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(Az iilés kezdetének id6pontja: 11 6ra 02 perc)

Az iilés megnyitasa, a hatarozatképesség megallapitasa, a napirend
elfogadasa

VARGA ZOLTAN (DK), a bizottsag elndke, a tovabbiakban ELNOK: J6 napot
kivanok! Tizenegy ora elmult. Ha minden igaz, akkor a jelenléti ivet is rovidesen
megkapjuk, tehat a bizottsdg érdemben el tudja kezdeni a munkajat. Nagy-nagy
tisztelettel koszontok mindenkit. Ugy latom, szép szammal Osszejottiink. Nagyon
boldog is vagyok emiatt, hiszen nagyon fontos, az orszag és a magyar tarsadalom sorsat,
jovojét érinté kérdésekrdl fog a mai nap a bizottsag vitazni, illetve donteni. Nagyon
bizom benne, hogy a mai nap olyan dontések sziiletnek, amely az orszagunkat,
Magyarorszagot ebben a végteleniil nehéz szociilis, tarsadalmi és gazdasagi krizisben
el6rébb viszi, nem pedig hatraltatja. Kivinok mindenkinek a mai munkéajahoz kitartast,
er6t és sok sikert! Nagy-nagy tisztelettel koszontom a megjelent meghivottjainkat.
Tisztelettel koszontom a kormény részér6l megjelenteket, illetve az Orszaggytilés
Hivatalanak dolgozoit is.

Megallapitom, hogy a bizottsdg hatarozatképes. Néhany helyettesités van: dr.
Kovacs Jozsefet Kovacs Sandor fogja helyettesiteni a mai nap folyaméan, dr. Pesti Imrét
Selmeczi Gabriella, Nacsa Lérinc alelnok urat pedig Mészaros Lajos képvisel6 ur. Mas
helyettesitést én nem latok.

Nagyon bizom benne, hogy a kikiildott meghivoban szerepl6 napirendet
mindenki megkapta, at tudta tanulmanyozni, értelmezni is tudta. Kérem, hogy az, aki
a mai lilés napirendjét elfogadja, kézfelemeléssel jelezze! (Szavazdas.)

A bizottsag jelenlévl tagjai egyhangulag elfogadtak a mai napirendiinket, ezért
ellenprobat nem is kérek.

Egyes egészségiigyi targya torvények maodositasarodl szolé T/2031.
szamu torvényjavaslat
(Részletes vita a HHSZ 44-45. §-a alapjan)

Megkezdjiik a napirendi pontok targyalasat. Ratériink az 1. napirendi pontra,
amely az egyes egészségligyi targyu torvények modositasarol szoldé T/2031. szamu
torvényjavaslat részletes vitdja. A kormany képviseletében koszontom Takacs Péter
allamtitkar urat és munkatarsait. Koszontom tovabba Kincses Gyulat, a Magyar Orvosi
Kamara elnokét, illetve dr. Horvath Csilla f6titkar asszonyt a Magyar Egészségiigyi
Szakdolgoz6i Kamara képviseletében és utoljara, de nem utolsésorban dr. Kunetz
Zsombor orvos-egészségligyi szakért6t. Jelzem, hogy dr. Kincses Gyula és a Magyar
Orvosi Kamara irasban jelezte szdimomra, hogy hozza kivan szélni majd a napirendi
ponthoz. Kérését a vita megfelel6 szakaszdban természetesen szavazasra fogom
bocsatani.

A részletes vita els6 szakaszat ezzel megnyitom, melynek keretében a bizottsag
meg kivanja vizsgalni, hogy a torvényjavaslat megfelel-e a hatarozati hazszabalyi
rendelkezések 44. § (1) bekezdésében foglalt kovetelményeknek. Els6nek a kormany
képvisel6jének adok szot. Parancsoljon, allamtitkar ar!

DR. TAKACS PETER allamtitkar (Beliigyminisztérium): Koszénom, elnok tr.
Nagy tisztelettel koszontok én is mindenkit. A kormany allaspontja az, hogy a
torvényjavaslat megfelel az Alaptorvényb6l ered6é tartalmi és formai
kovetelményeknek, illeszkedik a jogrend egységébe, megfelel a nemzetkozi jogbol és az
eurdpai uniés jogbodl eredé kotelezettségeknek, és megfelel a jogalkotas szakmai
kovetelményeinek is.



ELNOK: Kosz6nom szépen. Kérdezem, hogy a bizottsag tagjai részérél a vita
ezen szakaszaban Kkivan-e valaki hozzaszolni. (Nincs jelentkez6.) Nem latok
hozzaszolasi igényt. Mivel egyaltalan nincs hozzaszolas, ezért a részletes vita elsd
szakaszat lezarom.

Most a képvisel6i modositd javaslatok megtargyalasa kovetkezik. A kiosztott

hattéranyagok alapjan fogunk targyalni, és miel6tt megkezdenénk az inditvanyok
targyalasat, javaslom, hogy a bizottsag adjon szét dr. Kincses Gyulanak, a Magyar
Orvosi Kamara elnokének.
) Errél szavazni fogunk. Ki az, aki tamogatja a javaslatomat? (Szavazas.)
Orommel jelenthetem be, hogy a bizottsag egyhangilag tdmogatta a javaslatomat.
Megadom a sz6t dr. Kincses Gyula elnok urnak. Elnok ur, kérem, hogy foglaljon helyet,
és Oné a szo.

DR. KINCSES GYULA elnok (Magyar Orvosi Kamara): K6szonom szépen.
Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Allamtitkar Ur! Kedves bizottsagi Tagok és Kollégak! A
Magyar Orvosi Kamara pozitivamnak tartja azt, hogy a kormany hozzafog az
egészségligy atalakitasidhoz. Orban Viktornak irt leveliinkben is leirtuk azt, hogy ez a
fajta szerkezet... (Dr. Selmeczi Gabriella: Miniszterelnék ur!) A miniszterelnok arnak
is leirtuk, hogy id6rdl idére hozza kell igazitani az ellatéorendszer szerkezetét és
miikodését a megvaltozott technologiai és betegségi viszonyokhoz.

Oriiliink, hogy a torvény benytjtasra keriilt, és a parlamenti vita megnyugtatott
benniinket a tekintetben, hogy a Magyar Orvosi Kamara egy alapos és objektiv elemzést
irt, hiszen mindkét parlamenti oldal szamtalanszor visszahivatkozta a kamara
véleményét, azaz mi leirtuk a benne rejld, az altalunk benne vélt kockazatokat és azokat
az el6nyoket, amelyeket ez a torvénytervezet hozhat. Ezek szerint ezt jol foglaltuk ossze.

Miutén j6 néhany dologban, de inkabb gy fogalmazok, hogy néhany dologban
az allamtitkar drral nem tudtunk megegyezésre jutni, par részletkérdésben, ezért az
Orvosi Kamara modosit6 inditvanyokat juttatott el Rétvari Bence allamtitkar trhoz,
kérve azok benyujtasat. Ezek realista megfogalmazasok. Nincs koltségvetési vonzata a
javaslatainknak, és a javaslatunk alapvet6en Ggy a korményzatnak, mint az
orvostarsadalomnak, egyarant érdeke.

Azt 1atni kell, részint torténelmi vagy torténeti példak, részint a szomszédokban
zajlo torténések alapjan, hogy az egészségligy mindeniitt egy kritikus kérdés,
mindeniitt valamilyen forrongas van, és altalaban minden egészségiigyi valtozasnak
megvan a politikai, tartalmi kockazata. Mi azt gondoljuk, hogy a ma meglevs, de
torékeny agazati munkabéke megorzése fontos feladat, és a mddosité inditvanyaink
egy része a torvényben levé olyan javitasokat szolgal, ami a korményzattal kozos érdek,
a masik része pedig az agazati munkabékét kivanja stabilizalni.

Azt gondolom, hogy ha a politika referenciapontnak tekintette a MOK
véleményét, és koszonjiik, hogy a parlamenti vitaban ez ilyen sillyal jott vissza mindkét
oldalrol, akkor azt kérjiik, hogy az ellatasbiztonsag, illetve az 4gazati munkabéke
meglrzése érdekében a tisztelt képvisel6 holgyek és urak tamogassdk a MOK
javaslatait. K6szonom a figyelmet.

ELNOK: Koszonom szépen dr. Kincses Gyulanak, a Magyar Orvosi Kamara
elnokének épitd jellegli hozzaszolasat. Azt kérem, doktor dr, hogy nyugodtan maradjon
ebben a székben, hiszen a bizottsagi dontés lehetGséget ad arra, hogy a vita tovabbi
szakaszaban is részt vegyen, és akar hozzaszoljon, akar reagéaljon a vita késébbi
részében is.



Ezennel ratériink a mobdositd javaslatok megtargyalasara. A Kkiosztott
hattéranyag 1. pontjaban Kanasz-Nagy Maté javaslata talalhato. Els6ként a kormany
allaspontjat kérdezem a médosité inditvanyrdl. Allamtitkar ar, 6né a szo.

DR. TAKACS PETER é&llamtitkar (Beliigyminisztérium): Koszénom szépen. A
Kanasz-Nagy Maté altal benyujtott médosito inditvanyt tartalmilag jonak gondoljuk,
egyébként egyezik is az Orvosi Kamara Belligyminisztérium felé benyuajtott médosito
javaslatanak egyik pontjaval, tehat tartalmilag tdmogatandonak tartjuk. Azonban
minekutana az Orvosi Kamara modosité javaslatait a szaktarca attekintette, abbol a
TAB mo6dosito melléklet 2. szam mellékletében lathaté moédositasokat at is vezetnénk,
ezek kozil az egyik kormanyzati modositoként tartalmilag egyezve, de mas
formatumban be fog keriilni a Haz elé, agyhogy a modositét ily médon nem
tamogatjuk, de nem tartalmi, hanem formai okok miatt.

ELNOK: Tisztelt Allamtitkar Ur! Egy kérdésem lenne: 6n most a tarca vagy a
kormaéany allaspontjat képviseli?

DR. TAKACS PETER allamtitkar (Beliigyminisztérium): Tarcaallaspontot
képviselek.

ELNOK: Koszonom szépen. A vitit ezennel megnyitom. Kérdezem
képviselGtarsaimat, ki kivdn hozzaszolni. (Nincs jelentkezd.) Olyba tlinik, hogy
hozzéaszolasi igény nincs. A modosito javaslat megvitatasat ezennel lezarom.

Ki az, aki a modosito javaslatot tamogatja? (Szavazds.) 3 igen szavazat. Ki az,
aki nem? (Szavazads.) 10 nem szavazat. Ki tartozkodik? (Szavazas.) Nincs ilyen.

A tisztelt bizottsag nem fogadta el a mo6dositd javaslatot.

Ratériink a hattéranyag 2. pontjara, Komdaromi Zoltan alelnok ur,
képviselGtarsam és képviselGtarsainak inditvanyarol fogunk beszélni. A javaslatnak a
megjegyzésben feltlintetett Osszefiiggd pontjairdl egyiittesen targyalunk majd és
dontiink, tehat a 2., 3., 4., 6., 7., 8. és 11. pontokroél. A kormany allaspontjat kérdezem
a modositd inditvanyrol. Parancsoljon, allamtitkar ar!

DR. TAKACS PETER allamtitkar (Beliigyminisztérium): Elnézést kérek, csak
nalam mas szamozas volt a felkészit6 anyagban, mint a moédositéban, a 2., 3., 4., 6., 7.,
8. és 11. pontok, ezek 1ényegében az Orvosi Kamara altal benytjtott javaslatok. Ezek
koziil a tarcaallaspont a kovetkezd: a lakohelytol eltéré munkavégzés kijelolése esetén
az utazasi tobbletkoltséget illetéen a javaslatot nem tadmogatjuk, ugyanis ugy
gondoljuk, hogy az Eszjtv. hattérjogszabalydban, a munka torvénykonyvében ez
jelenleg is igy van, azaz a munkaltatd koteles a munkavallalonak azt a koltségét
megtériteni, amely a munkaviszony teljesitésével indokoltan felmeriil. Tehat ez a
torvényi garancia a munka torvénykonyvében fellelhetd, igyhogy ezt nem tdmogatjuk.

Garancialis és kompenzacios szabalyt épitene be a méasik javaslat a munkaltatok
érdekében, illetve alkalmazni szeretné az Eszjtv. szabalyait. Ez a torvényjavaslatban
jelenleg szerepld feltételnek megfelel6 garanciat és kompenzaciét jelentene az eddig
egészségligyi szolgalati jogviszonyban dolgozo szakapolok tovabbi bérezésérol. Az 6
bérezésiik nem csokkenhet, és a javaslat duplikaciot is okozna a modositd javaslat
elfogadasaval, igyhogy ezt nem tamogatjuk.

A praxisjogot vev( kijelolésének a jogat illetd javaslattal kapcesolatban szeretném
elmondani, hogy az Orvosi Kamara altal benyujtott javaslat esetében ezt mi kezeltiik, a
sorrendiségre tekintettel ezzel egyetértiink. A praxis-alapkezel6t jelenleg még nem
hoztuk létre, tehat technikailag nem latjuk keresztiilvihet6nek, igy ezt a modosito



javaslatot ebben a formaban nem tdmogatjuk. Kormanyparti modositoként a TAB
modosito 2. mellékletében viszont a praxisjog elidegenitésének a sorrendjét az Orvosi
Kamara altal javasolt sorrendnek megfelelGen kezeljiik.

A kovetkez6 javaslat egyértelmisiti, hogy a praxisjogot folytatni kivané orvossal
szerz6dést kell kotni. Itt a szerz6dési idGket kell figyelembe venni, amikor a szerz6dés
az onkormanyzat és az orvos kozott lejart. A jelenlegi jogszabalyi keretek ugyanugy az
onkormanyzati auton6miabol kovetkezéen egy onkormanyzati dontést tartanak fenn.
Ezen mi nem kivanunk valtoztatni, tehat az onkormanyzatnak legyen beleszolasa abba,
hogy a szerz6dés lejarta utan kivan-e a praxisjogot gyakorl6 orvossal egytlittmiikodni.
Ezt a javaslatot nem tamogatjuk.

A praxiskozosség fogalmaba felveszi a kovetkezd javaslat, hogy bizonyos olyan
tevékenységeket is lehessen végezni, ami a jarobeteg-szakellatoknal volt eddig csak
végezhet6. Ez kimondott korméanyzati cél volt, hogy a praxiskozosségeket olyan
helyzetbe hozzuk, hogy eddig csak szakellatas keretében igénybe vehet6 terapiakat
tudjanak kezdeményezni, olyan vizsgalatokat tudjanak indikalni, amelyek eddig csak
szakrendelésen vagy jarObeteg-szakellatasban voltak elérhet6k. Az Orvosi Kamara
javaslatanak helyt adva ennek megfelel6en kormanyparti médositét nydjtottunk be
erre. Tehat tartalmilag a médositoval egyetértiink, de a technikai jelleg miatt nem
fogjuk tudni tdmogatni.

A ment6szolgalat kijelolésével kapcsolatos modositdé javaslat az orvosi
iigyeleteket illetGen ellentétes a jogalkotdi szandékkal, masrészt megitélésiink szerint
egy jogbizonytalansidgot eredményezne, és ezért ezt a mdédositdét nem tdmogatjuk, nem
szeretnénk kiilon jogszabalyban rendelkezni. Jelen jogszabalyi keretek kozott
szeretnénk az Orszagos MentGszolgalatot az tligyeleti tevékenység szervezésére
kijelolni.

Az utols6é pedig eltorolné az egészségligyi dolgozok mindsitésére vonatkozo
javaslatokat és az orvosi bérben valé differencidlast. Ezt a modosit6 javaslatot nem
tudjuk tamogatni. A lakossagi igénynek megfelel6 modon szeretnénk egy rugalmasabb
lehet&séget adni a munkaltatok kezébe arra vonatkozoan, hogy a béreltérités objektiv
paraméterek mellett az egészségligyi szolgalati jogviszonyroél sz6l6 torvény hatalya ala
tartozok, mind az orvos, mind az egészségligyi szakdolgozok korében megvaldsuljon,
lefelé kisebb mértékben, maximum 20 szazalékos mértékben, felfelé 40 szazalékos
mértékben.

A kés6bbiekben a kamarakkal a minGsités munkaltaté Aaltal elvégzett
kritériumait szeretnénk pontositani egy objektiv eltéritési szabalyrendszer mentén, és
nem tamogatjuk a médosit6 inditvanyt. Koszonom.

ELNOK: K6szondm szépen, allamtitkar dr. Ha jol értelmezem, 6sszességében és
egészében a hétbdl egyetlen modosité inditvanyt sem tamogat a kormany ebben a
formajaban. Egyben tajékoztatom a bizottsagot, hogy a modositast jegyzo
képvisel6knek lehetdségiik van a vitdban részt venniiik, tehat azoknak a képvisel6knek
is, akik nem a bizottsag rendes tagjai.

Nyilvan allamtitkar arnak igaza van abban, hogy a Magyar Orvosi Kamara
modositd javaslatait vette a nevére ugymond a Demokratikus Koalicio, hiszen
fontosnak gondoljuk és érezziik azt, hogy megjelenjenek hiteles orvosszakmai
szervezetek véleményei a bizottsag el6tt akar ebben a pillanatban is. Természetesen
tovabbra is fenntartom azt a lehetdséget dr. Kincses Gyula szamara is, hogy
amennyiben kivan, akkor reagéalhat a vita barmely szakasziban az itt elhangzottakra.
Ko0szonom szépen.



A vitat megnyitom. Ki kivan hozzaszolni? (Jelzésre:) Megadndm a szot a
modositok egyik jegyz@jének. Gy. Németh Erzsébetnek. Parancsoljon, képviseld
asszony, Ooné a szo.

GY. NEMETH ERZSEBET (DK): K6szonom szépen a szot, elnok tr. Allamtitkar
ar, ha jol értem, ahogy bizottsagi elnok Gr mondta, a hattéranyag 7. pontjat, ezt az egy
pontot tamogatjak valamilyen méas forméaban a Torvényalkotasi Bizottsag elé. Akkor
ebben teljesen biztos lehet a Népjoléti Bizottsag, allamtitkar ar, hogy ezt a kormany,
illetve a tarca igy gondolja.

Azt gondolom, és szeretném a tovabbiakban is a tisztelt bizottsag szamaéara
egyértelmiivé tenni, hogy ha mar itt érezheto egy 6sszhang a Magyar Orvosi Kamara és
a parlamenti patké két oldala kozott, miszerint szakmailag vagy szakmai vélemény
szintjén az Orvosi Kamara allaspontjat elfogadja az Orszaggytilés mindkét oldala,
akkor én azt javasolndm, hogy ez szavazasban is nyilvinuljon meg. Ugy, ahogy elnok
ur elmondta, ezeket a modosité inditvanyokat a Demokratikus Koalicio képviselGi
egyértelmiien az Orvosi Kamara ajanlasai és javaslatai alapjan fogalmaztdk meg és
nydjtottak be. Tehat én azt szeretném kérni kormanyparti képviselGtarsaimtol, hogy
tamogassak ezt a modositoinditvany-csomagot. Koszonom szépen.

ELNOK: Koszondm, képvisel6 asszony. Reagilds, hozzaszolds van-e
korméanyparti oldalrol? (Jelzésre:) Kovacs Sandor alelnok ur!

KOVACS SANDOR (Fidesz), a bizottsag alelnoke: Koszonom a szot. Ha jol értem
- és tisztazzuk ezt -, a szakmai egyetértés valoban mind a két oldalrél megvan. A
képvisel6 asszonynak mondom, hogy jelen forméjaban ezek a moédositoé javaslatok
azért nem tdmogathatok, mert bizonyos formai hidtusok voltak. Ami az Orvosi
Kamarat illeti, az Orvosi Kamara mddosit6 javaslatait pedig a minisztérium adta be a
TAB forméjaban, tehat a TAB-on keresztiil probalja meg. Tehat ha nem itt szavazunk
egyben, akkor a TAB modosito javaslatdban megvaldsul az a fajta alom, ami valoban
szakmai alapon nyugv0, a parlamenti patk6 mindkét oldalat élvezd politikai partok
akaratat fejezi ki, kivéve azt az egyet, amit allamtitkar ar kategorikusan nem
tamogatott, mert a munka torvénykonyve rendelkezik errél a dologroél. Jol értelmezem-
e ezt a kifogast?

ELNOK: Gy. Németh Erzsébetnek adom meg a szot. Parancsoljon, képvisels
asszony!

GY. NEMETH ERZSEBET (DK): Kosz6nom a szot, elndk ar. En gy értettem
allamtitkar ar szavait és a tarca allaspontjat, hogy egyet tamogat, a 7-est ezekbdl,
amelyeket itt felsoroltunk. Van, amire utana esetleg van mod, hogy a Torvényalkotasi
Bizottsag elé egy modositd inditvanyt nydjt be a tobbségi frakcio, és a tobbit, azt
mondta allamtitkar Gr, hogy nem tdmogatja. A ,formai hidnyossagok” kifejezés, azt
hiszem, nem hangzott el allamtitkar ar beszédében vagy hozzaszdlasaban.

Tehat én azt gondolom, hogy ha abban van konszenzus - és ezt nagyon
szeretném egyértelmiivé tenni - a Magyar Orvosi Kamara elnoke szerint, hogy az
altaluk megfogalmazott javaslatokat mind a két oldal elfogadja, akkor én azt szeretném
kérni, hogy mivel a DK modosito6 javaslatai a MOK javaslatai alapjan késziiltek, akkor
batran és nyugodtan szavazzik ezt meg most itt a fideszes és KDNP-s képviselok.
Ko0szonom.
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ELNOK: K6szondm szépen. Nyilvan nem akarok részt venni a vitaban bizottsagi
elnokként, de az egyik jegyz6ként azért mégiscsak hadd mondjam el, hogy az a
lehet&ség fennall, hogy a TAB helyett, amirdl tudjuk, hogy kiilonleges forma, hiszen ott
a vitanak csak korlatozott lehet6sége van, akar a modosit6 modositoit is javasolhatjak.
Bizom benne, hogy a Demokratikus Koalici6 képvisel6i, s6t a MOK jelenléve elnoksége
is ezt be fogja fogadni, de ha jol lattam, a kormany részérdl jelentkezett allamtitkar tr.
Parancsoljon!

DR. TAKACS PETER allamtitkar (Belligyminisztérium): Igen, valoban nem a
formai, hanem a technikai sz6t hasznaltam. Osszefoglalom akkor még egyszer. Amit
tartalmilag is tamogatni tudunk, és amit a tarca tartalmilag elfogadhaténak tart a MOK
javaslataibdl, az a praxis elidegenithetGségére vonatkozd sorrendiség ugy, hogy a
praxis-alapkezel6t még nem hoztuk létre, tehat a javaslat masodik részével most nem
tudunk foglalkozni.

Egyébként ez 2028-ban lesz els6 korben esedékes, igy a torvény szovege alapjan
2028-ig kell feliilvizsgalni azt, hogy a méret- és foldrajzi paramétereknek meg nem
feleld kis 1étszam, de betoltott és mashol nem helyettesit6 praxisok sorsat rendezziik.
Ez 2028-ban jon el6 el6szor. Ezzel nem vagyunk elkésve. Tehat a praxis-alapkezel6
létrehozasa egyébként a terveink kozott szerepel, de most még nincs, ezért nem tudjuk
elfogadni ezt a részét.

Amit teljes egészében tamogatni tudunk az Orvosi Kamara javaslataibol, az az,
hogy bizonyos szakellatashoz kotott tevékenységeket a praxiskozosségek az alapellatas
szintjén is nyujtani tudjanak a késébbiekben. A jogi koordinaciorol a jelenlévo
kollégam jelezte, hogy azért nem a kamara forméajaban nytjtjuk be kormanyparti TAB-
modositoként, merthogy fogalmazasi, pontatlansagi és helyesirasi hiba szerepel benne,
ezért megy teljes kormanyzati tAmogatassal.

Az eltér6 helyen torténé munkavégzést, gy gondoljuk, a munka torvénykonyve,
mint az Eszjtv. hattérjogszabalya rendezi, nincs sziikség duplikaciora a jogrendben, ezt
nem tamogatjuk.

A garancialis szabalyra vonatkoz6 rész: a szakapolasban dolgozok
gondoskodaspolitika részére torténd atvételekor elegendének tartjuk a mostani
torvényi garanciat, miszerint az illetményiik nem csokkenhet, és duplikaciohoz
vezetne, ezért ebben a formaban ezt sem tamogatjuk.

A praxisatvételrdl beszéltem. Hogy az onkormanyzatnak a szerz6dés lejartakor
lehessen beleszolasa abba, hogy ki a teriilet haziorvosa, az egy érthet6 6nkormanyzati
igény, tehat az erre vonatkoz6 javaslatot sem a kamara, sem a DK részér6l nem tudjuk
tamogatni.

Az allami mentG6szolgalat kijeloléséhez ragaszkodnank. Nem szeretnénk kiilon
jogszabalyban Gjra visszatérni ehhez, tehat ezt sem tudjuk tamogatni.

A mindsitésre vonatkoz6 modositasban pedig agy latjuk, hogy sziikség van a
lefelé torténd béreltéritésre is, tehat azt sem tudjuk tAmogatni. K6szonom.

ELNOK: K6sz6nom szépen, allamtitkar tr. Egyetlen kérdésem lenne nekem is,
és tényleg koszonom a pontositast. Azokkal a pontokkal kapcsolatban, amelyekre 6n
azt mondta, hogy tartalmilag timogathato6, vagy tamogatando, azt ebben a formaban
és igy kivanjak a TAB elé terjeszteni, vagy mas formaban, de a TAB elé fog menni
ugyanez?

DR. TAKACS PETER allamtitkar (Beliigyminisztérium): Ha lehet, a jogasz
kollégamnak atadnam a szot.
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DR. SCHLAMMADINGER JOZSEF osztalyvezet6 (Beliigyminisztérium):
K0szonom szépen a nekem atadott szot. EInok tr, tisztelettel igy élnék a lehet6séggel,
hogy jelzem, hogy igen, amiket tartalmilag tdmogatni tudunk, azok természetesen
modositoé javaslat formajaban megjelennek. Természetesen a gondolkodasunkban
jelen vannak mas egyéb olyan szempontok is, amelyek esetlegesen majd kozelebb
vihetnek a kamara allaspontjahoz, igy példaul az OMSZ feliilvizsgalatanak a szerepe is,
tal azon, hogy allamtitkar Gr iranymutato6 tajékoztatasanak megfelel6en ezt ebben a
torvényben tartjuk rogzitendének. Az egy méasik kérdés, hogy természetesen ezt majd
milyen tartalommal, esetleg egy TAB-os modosité formajaban teszi majd meg a
kormany. A valaszom allamtitkar ar felvetésére az, hogy igen, ezt ily modon kivanjuk
megoldani.

ELNOK: Koszonom szépen dr. Schlammadinger Jézsefnek. Folytatjuk tovabb a
munkankat. Ha jol lattam, akkor dr. Komaromi Zoltan alelnok ar kért szot. Oné a sz,
alelnok ar.

DR. KOMAROMI ZOLTAN (DK), a bizottsag alelndke: Koszonom szépen a szot,
elnok ur. Azért adtuk be ebben a forméaban ezt a modosito csomagot, mert az altalanos
vitdban és az azt kovetd id6szakban nem lattuk annak garanciajat, hogy ez valahogy
bekertiil. Most is az lenne az én kérdésem - és biztos, hogy még a rutintalansagombol
adodik ez a kérdés -, hogy a TAB elé terjesztett kormanyzati médositokat mikor fogjuk
tudni latni. Ugy tudom, ott mar nincs sok vitdnak helye.

A lakohelytdl eltér6 munkavégzés kijelolését mi azért tartjuk fontosnak, és
ebben egy kicsit tdimaszkodhatunk a Szakdolgoz6i Kamara véleményére is, mert a
folyamatos munkarendben dolgoz6 szakdolgozok nagyon sokszor keriilhetnek olyan
helyzetbe, hogy az osztalyatadassal megnovekedett munkaidejiik és a tomegkozlekedés
kozott vannak eltérések, vagy diszkrepancia. Mindenféleképpen a vezénylésnél gy
éreztiik, hogy egy erésebb vagy egy duplikalt biztonsag kell. Gondoljunk csak arra, hogy
ha mar nincs megfelel6 eszkéz arra, hogy hazamenjen a szakdolgoz6, és masnap
munkéba kell allni, elképzelhetd, hogy még a 8 6ra pihendid6t sem tudja kitolteni.

Tehat erre valahol, valamilyen jogszabalyban védelmet kell adni a
munkavallaloknak, hiszen felelGsségteljes munkat végeznek. Ha latjuk ennek az egész
rendszernek a tovabblépését, kompetenciatobbletet is fog ez jelenteni, és
felelosségtobbletet is fog jelenteni a szakdolgozok szaméara. Mindenféleképpen
kivancsilennék arra, hogy a munka torvénykonyvén feliil milyen jogszabalyban kivanja
a minisztérium ezt a fajta munkajogi védelmet és ezt a fajta pihen6idéhoz valo jogot
tamogatni.

A masodik dolog, amihez szeretnék hozzaszolni, hogy az eredeti verziéban a
praxisjog volt vagy jelenlegi tulajdonosa gyakorlatilag szinte harmadik 1épcs6ben 1ép
be ebbe a folyamatba. A praxisjog, tal azon, hogy egy vagyoni értékli személyi jog,
nagyon sok kolléga mar vasarolta, tehat ebben ténylegesen anyagi inveszticio is van.

Lenne néhany kérdésem. Egyrészt a praxiskezel6 mikortél fog tudni beallni ebbe
a sorba, tehat ennek a torvényi résznek a hatalyba 1épési ideje mikorra varhat6?

A méasodik kérdésem az, hogy milyen jogszabalyban lesz ennek a jogi
proceduraja leirva. Példaul ilyenre gondolok, hogy az onkormanyzatnak valoban kell
valamiféle jogositvanyt adni, hogy befolyassal legyen az egészségligyi alapellatas
ellatasara, hiszen itt nemcsak a haziorvosi, hanem a fogorvosi praxisokrol is sz6 van.
Ez egyetértési jogot jelent, egy egyeztetési jogot jelent. Azt is szabalyozni kéne, hogy ha
nincs egyetértés akar a praxiskezel6 és az 6nkormanyzat, akar a praxisjog jogosultja és
az onkormanyzat kozott, akkor milyen mediatorszerepet tud felvallalni a praxiskezel6
adott esetben. Nagyon sokszor - és ezt tapasztalatb6l mondom - halaleset, nagyon
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sokszor betegség motivalja azt, hogy a praxisjogot at kell adni, és ott azért elég limitalt
az az idG, amig megtalalja az a kozosség, csalad, vagy az a beteggé lett kolléga az utodot,
akinek at tudja adni esetleg 30-40 év munkajanak az adatbazisat, és ez nagyon fontos
az ott é16 emberek ellatasbiztonsaga szempontjabdl.

Praxiskozosség. A 11. §-ban a praxiskozosség és a csoportpraxis fogalma -
melyek az elmult években kialakultak - gyakorlatilag egy kicsit 6sszemosédik. Itt is
nagyon pontos definicidékat szeretnék latni, és ha lehet, akkor a térvényben, mert az
mindig egy kicsit erésebb jogbiztonsagot jelent. Ugyanis nagyon sok haziorvosnak van
masodik, harmadik szakvizsgaja, de nagyon sokszor ennek a karbantartasa olyan
nehézségekbe iitkozik, ami gyakorlatilag ellehetetleniil, f6leg akkor, ha az illet6 kolléga
nem egy egyetemi varosban vagy megyei székhelyen dolgozik, tehat ott az eldirt
gyakorlati id6t teljesiteni szinte lehetetlenség. Mindenféleképpen arra gondolok, hogy
ezt a ,,praxiskozosség, csoportpraxis” nevezéktani vitat rendbe kellene tenni, hogy mit
is neveziink ennek és annak, milyen tipusa tevékenységeket tudunk ebbe
beleszdmitani. Itt nemcsak a szakvizsgdkrol, hanem bizonyos készségekrdl, akar
licencvizsgaszerl, szamon kért tudasrol lenne szo, és a gyakorlati id6 meghatarozasa
legyen olyan, hogy alkalmas legyen arra, hogy a folyamatosan dolgoz6 haziorvos meg
tudja csinélni ezt, hiszen az Gj tudasa, az 1j licencvizsgaja megint csak a kozosségi
érdeket szolgalja.

A kovetkez6 a béreltérités. A kamara anyagaibdl, a Szakdolgoz6i Kamara
anyagaibdl és a szakszervezet anyagaibdl is kidertiilt, hogy mindenki egyetért azzal,
hogy mindségbiztositasi feltételeket kell biztositani, mert ez az ellatas biztonsagat is
szolgélja. Az, hogy ennek transzparensnek kell lenni, szerintem ez megint csak nem
vita targya kozottiink, hiszen kiilfoldi, j6 példak vannak arra, hogy gyakorlatilag
minden egészségiigyi intézmény a sajat maga és a dolgozoi szamara késziilt adatokat
publikussé teszi. Ez egyébként segit a betegeknek is abban, hogy tudjak, hogy hova
fognak keriilni, hol fogjak az adott vizsgalatot vagy miitétet elvégezni.

De én a lakossagi igényt kicsit hatrébb sorolnam, mert itt maga a szakmai igény
az, hogy legyen ilyen mindségbiztositas. Viszont ennek a kialakitasa véleményem
szerint az Orvosi Kamara, a Szakdolgoz6i Kamara és én még azt mondom, hogy
bizonyos tudomdanyos tarsasagok egyiittmiikodésével alakulhat ki. En is kivancsi
lennék megint csak egy hataridére, hogy hogyan latja a tarca, hogy mikorra alakulhat
ki egy olyan konszenzualis rendszer, mert egy egész agazatra vonatkoz6 rendszernek
kellene lenni, amikor ez bevezethet®6.

Tulajdonképpen arra is kivancsi lennék, hogy a tarca hogyan képzeli el ennek az
egésznek a bevezetését. Ugyanis ha az intézményi menedzsmentek nem kapnak forrast
arra, hogy bizonyos motivacios intézkedéseket tegyenek, és ennek a forrasa a
bércsokkenés, tehat magyarra forditva, amennyi bércsokkenést tud lemenedzselni egy
menedzsment, annyibol tud esetleg motivacioés adatot adni. Ez azért kiilonleges és
krucialis kérdés, mert jelenleg az intézményeknek nagyon nagy szazaléka a
koltségvetésének a 85 szazalékat a bér- és bér jellegli kiadasokra adja, a maradék 15
szazalékbol alig tudja miikodtetni az intézményt. Ha ebbdl kell neki motivacids alapot
létrehozni, az szerintem nem jo. Ez mindig egy ilyen tiiske lesz a korom alatt, hogy
valaki akkora hibat vétett, amit bércsokkenéssel mindsitiink, vagy pedig csak egy
figyelmeztetést kap.

Ennek latja-e a tarca a valos bevezethet6ségét, amely a munkabékét nem fogja
befolyasolni akar az dgazatban, akar pedig az intézményeken beliil? Mindenképpen a
menedzsment kezébe adand6 motivacios keretet nagyon fontosnak tartom, és ennek
akar lehet alapja az intézmény munkajanak a mindségi kautélaja. Ha egy jol dolgozo
korhaz, rendelGintézet kozponti pénzbdl tobbet kap arra, hogy az ott jol dolgozdkat
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motivalja, akkor szerintem ez jobb lenne. Es mondom, szeretném tudni, hogy a TAB
elé bekeriilt kormanyzati moédositokat mikor lathatjuk. Koszonom.

ELNOK: K6szonom alelnok trnak. Miel6tt az allamtitkar arnak megadnam a
szot reagalasra, dr. Kincses Gyula, a MOK elnoke kért szot. Oné a sz6, elnok ur.

DR. KINCSES GYULA elnok (Magyar Orvosi Kamara): K6szonom szépen. Az
allamtitkar ar altal elmondottakra azt szeretném reagalni, hogy az Orvosi Kamara
elkotelezett a valtozasokban, de azt gondoljuk, hogy az evolutiv valtozasoknak van
esélye. A rendszerek akkor tudnak miikod6képesek lenni, ha az ontanul6 képességiik
megvan. Ez azt jelenti, hogy nem érdemes nagyon bebetonozni a valtozasokat, az
iranyokat kell kijelolni, és a folyamatos korrekcié lehetéségét kell megadni. Nem
krucialis pont szamunkra az OMSZ szerepének a torvényben val6 rogzitése, de a
szandék pontosan ez volt, hogy a tarca el tud indulni a mi felhatalmazasunkkal és
abban a modellben, amelyben gondolkodik, de ha mégis az élet nem ezt igazolja, akkor
sokkal hamarabb tud reagalni. Tehat itt ez volt a szdndék.

A masik dolog, hogy valéban tamogathaténak kell lenni a reformoknak. Ebben
a kollégak involvalasa fontos. Az alapellatasrol mi azt gondoljuk, hogy a telepiilési
onkormanyzatok zome szamara egy teljesithetetlen kotelezettség az alapellatas
biztositdsa, nincs meg az eszkozrendszeriik ra. Ezért azt az irdnyt mas jellegi
szervezésekkel az alapellatas tekintetében sziikségszertien tAmogatjuk, hiszen ha valaki
belegondol az alapellatas korstruktirajaba, akkor ez a hagyomanyos ,egy falu, egy
orvos, egy névér” modell biztos, hogy miikodésképtelen, mas iranyba kell elmozdulni.
Ezért mi nem szeretnénk, vagy nem tamogatjuk azt, hogy az onkormanyzat egy
miikod6 modellbe bele tudjon szélni, és megakadalyozza azt, hogy mas jellegii
modellek alakuljanak ki.

Ami nem feloldott vita koztiink, ez a bizonyos teljesitménycsokkenés, illetve
teljesitményértékelési dolog. Itt is egyértelmfisiteni szeretném azt, hogy az Orvosi
Kamara nem a teljesitmény mérése, transzparenciaja ellen van. Egy ennyire fontos
agazatban ugyanugy sziikség van részint az ellatasbiztonsag, részint a hatékonysag
miatt a teljesitmény mérésére.

Azt sem zarjuk ki, hogy egy kés6bbi id6pontban, amikor a
teljesitményméréshez, ami nemcsak a dolgozora, a munkavallalora, hanem az egész
intézmény teljesitményére is ki kell, hogy terjedjen, valamilyen béreltérités is tarsuljon.
Ezt szintén a kés6bbiekben elfogadhaténak tartjuk.

De két dolog. Egy: mi egy torténelmi megallapodast kotottiink Orban Viktor
miniszterelnok drral. Ott miniszterelnok ar elfogadott egy bértablat, és mi elfogadtuk
azt, hogy cserébe az Orvosi Kamara minden erejével kiizd a halapénz felszamoléasa
érdekében. Ezt a megallapodasunkat, azt hiszem, mindenki latja, hogy mi a sajat
erénkhoz képest teljesitettiik, plakatokat gyarttattunk, minden megszélalasunkban
kidllunk mellette. Azt gondoljuk, hogy az dgazati munkabéke érdekében erre sziikség
lenne, mar csak abba is belegondolva, hogy természetesnek tartjuk, hogy most
barmilyen béremelésben a szakdolgozokon vagy méas dgazatokon van a sor, de egy ilyen
inflaciés kornyezetben a nett6 bér csokkentését nem tartjuk elfogadhatonak.
Koszonom a figyelmet.

ELNOK: Koszonom elnok ar hozzaszolasat. Kérdezem a korméanyparti
képviseloket, hogy van-e hozzaszolasi szandékuk. (Nincs jelentkez6.) Ha nincs, akkor
Takacs Péter allamtitkar irnak adnam mega szo6t, hogy reagaljon az itt elhangzottakra.
Parancsoljon!
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DR. TAKACS PETER allamtitkar (Beliigyminisztérium): Koszoném szépen.
Komaromi Zoltan alelnok irnak mondom, hogy azt tudom megerdsiteni, amit eddig
mondtunk, hogy mint hattérjogszabaly, a munka térvénykonyve véleményiink szerint
kell6 garanciat biztosit arra, hogy a munkaidé és az utazas kiillonbozé aspektusait
szabalyozza, és a munkaltato kotelezettségeit véleménylink szerint kell§ biztonsaggal
felsorolja.

A praxisjog atadas-atvétel kapcsan egyébirant koztiink egyetértés van, az Orvosi
Kamara kozott és - igy latom - alelnok ar kozott is, tehat hogy a sorrendiség els6sorban
annak kedvezzen, aki a praxisjog birtokosa, az eredeti javaslattal ellentétben, annak
teljes mértékben helyt adtunk, valoban igy az életszer(. Az is deklaralt célunk, hogy a
praxisjogot, mint vagyoni értékii jogot a késébbiekben is megérizziik. Ugyhogy ez a
valtoztatas ezzel kapcsolatban 0sszecseng.

Mindazonaltal a praxisjog atadasanak és atvételének a szabalyait alacsonyabb
szint( jogszabaly most is rendezi. Fél év 4ll nyitva a jogiigyletre. Ugy latjuk egyébirant,
hogy az onkormanyzatok és a praxist 4&tadni kivin6 orvos nem minden esetben egyezett
meg. A gyakorlati tapasztalat az volt, hogy id6nként nem kell6 hatékonysaggal egyeztek
meg a vasarlo, illetve az onkormanyzat szempontjabol a leendd praxisjogosult orvos
személyérdl, ezért keriilt be az OKFO, mint praxiskezels, ebbe a rendszerbe. Az &
feladatkoreit valoban fogjuk részletesebben szabalyozni, de ez sem torvényi szint, és
nem titkolt szdndékunk, hogy egy mediator funkciéval 1épjen be. Itt is van egy nyitva
hagyott id6 az onkormanyzat és a leend6 orvos kozott, hogy megegyezésre jussanak, és
amennyiben nincs megegyezés, akkor az OKFO fog kvéazi donteni a praxisjog
betoltéjének a személyérdl, de az ultima ratio. Tehat idaig nem szeretnénk eljutni. Itt
van egyrészt egy féléves iddintervallum, amikor a praxisjog atruhazasa megtorténhet,
és utana emlékeim szerint talan 60 napot adunk még az 6nkormanyzatnak és a kijelolt
orvosnak a megegyezésre, és ha ez sincsen, akkor jon be ultima ratioként a
praxiskezel6.

A szakvizsga gyakorlasaval kapcsolatban az alelnok tr altal elmondottakat nem
kivanom kiegésziteni. Az Orvosi Kamaraval teljes az egyetértés. Itt is csak azt emelném
ki, hogy az alelnok tr altal elmondottak nem igényelnek torvényi szintd szabalyozast.
Szdmtalan férumon és helyen ismertettem az ezzel kapcsolatos elképzeléseinket,
amelyekkel szerencsére egybecsengtek az alelnok ar altal elmondottak is. Nagyon
oriilok, hogy a DK ezt a kormanyzati torekvést tudja tAmogatni. Itt is az lenne a cél,
hogy a megfeleléen képzett, licencvizsgaval rendelkez6 orvosok az alapellatasi
praxisukban tudjanak minél tobb, eddig csak szakellatasban tapasztalhatd
részkompetenciat gyakorolni.

Itt kiilon szeretném megkoszonni az Orvosi Kamara javaslatait. Amit elnok trék
kiildtek nekiink, azt gyakorlatilag egy az egyben elkezdtiik feldolgozni, hogy mik azok
a részteriiletek az egyes szakméan beliil, amire célszer( licencvizsgat vagy jartassagi
vizsgat alapozni. Ezt a szakmai kollégiumokkal egyiitt elkezdtiik feldolgozni. Jo6l
haladunk vele, de nem torvényi szintli szabalyozast igényel.

Egyébként is szeretném a kamaranak megkoszonni azt, hogy az egész jogalkotasi
munkankat nyar elejétél kezdve kora 6szig nagyon sok javaslattal timogatta. Elnok tar
az alapellatas szervezésével Kkapcsolatos javaslataikat emelte ki, aminek a
megalapozasara az elmult id6szakban svajci-magyar projekt és eurdpai unios projektek
is futottak, és a kamara tobb tagja és tisztségviselGje is részt vett ezekben a
projektekben, az ott szerzett tapasztalataik alapjan tettek javaslatot, és azokat
egyébként beépitettiik. Alapvet6en a szakvizsga és részkompetencia-vizsgak
gyakorlasat fogjuk szabalyozni, rendes szakmai és tarsadalmi vita keretében fogunk a
szakmai szervezetekhez visszamenni, de nem torvényi szint.
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Csoportpraxis és praxiskozosség. Az volt a meglatasunk, hogy a szilik szakman
kiviil ezt senki nem érti, hogy mi a kiilonbség a kett§ kozott. Egyszertibb a
praxiskozosséget, mint 4j elemet, felruhazni olyan lehetGségekkel, amelyeket a sziik
szakma csoportpraxishoz kotott fogalmilag. Gyakorlatilag amit a csoportpraxis tud
nyujtani, arra felhatalmazzuk a praxiskozoségeket is. Ez egyrészt azt is jelenti, hogy ha
masik szakvizsgaja, licencvizsgaja vagy jartassagi vizsgaja van az illeté6 haziorvos
kolléganak, akkor azt gyakorolni tudja majd az alapellatdsban, maéasrészt a
praxiskozosségek konzorciumi vagy egylittmiikodo szerzédések keretében meg fogjak
kapni a lehetOséget arra, hogy teriileti jarobetegellatokkal, jarasi egészségkozponttal
egyuttmiikodve akar orvosi szaktudast kihozzanak a praxiskozosség kozpontjaba, akar
szakdolgozo6i szaktudast, gondolok itt klinikai szakpszichologusra, gybégytornaszra,
dietetikusra, aki csoportos tanacsadast tud lakohely kozelében véghez vinni, de ez sem
igényel torvényi szabalyozast, ezért nincsen bent a csomagban.

Mindenképpen gy szeretnénk ezeknek a részkompetenciaknak, a licenceknek,
az igy megszerzett Gj tudas és skillek karbantartasat elésegiteni, ahogy egyébként
alelnok ar is mondta, hogy az élettel Osszeegyeztethet6 legyen a gyakorlat, tehat a
héaziorvos kolléga egy kozfinanszirozott szolgaltatast nydjt a sajat teriiletén. Az
egyetemekkel intenziv targyalast folytatok arra vonatkozoban, hogy ezt az egyetem altal,
hogy is mondjam, fejnehéz rendszert, amit most a szakorvosok tovabbképzésében
alkalmazunk, egy kicsit a terep, teriilet irAnyaba iranyitsuk, és egyébként pedig a
licencvizsgadk rendszerére miniszterelnoki megbizott keriilt kinevezésre. Ennek a
fejlesztését 6 fogja koordinalni.

A dolgoz6i mindsités és a mindségbiztositas kérdéskorét tegyiik rendbe!
Mindségbiztositas az, amikor egy korhazi osztaly munkajat szeretnénk majd egyébként
transzparens modon a kés6bbiekben az NHS mintdjara mindsiteni. Tehat nem mi
szeretnénk feltalalni a spanyolviaszt, hanem az Egyesiilt Kiralysagban tapasztalhat6 és
gyakorolt mindségbiztositasi rendszert és annak az értékelését hoznank be
szakmanként, tehat igy lennének egymassal Gsszehasonlithatok a korhazak és az
osztalyok. De az, amir6l most beszéliink, nem az. Ez egy egyéni teljesitményértékelés,
igy is mondhatnank, aminek az alapjait egyébként a 706/2021. szamu
kormanyrendeletben mar meghataroztuk. Itt olyan jogot szeretnénk adni a kozvetlen
munkahelyi felettesnek, hogy a sajat kollégaik egyméshoz képesti teljesitményét vagy
a sajat kolléga idGben torténé teljesitményingadozasait valamilyen moédszerrel
mindsiteni tudja.

Itt késziilink egyébként ennek a kormanyrendeleti mellékletnek a
kiegészitésére, hiszen a kamara nyaron kifejezte, hogy sokkal tobb objektiv medikai
rendszerbdl kiveheté adat alapjan képzelné el a mindsitést. Ennek a kiegészitését
kezdtiik el, egyiittmiikodve egyébként a Semmelweis Egyetem menedzserképzojével, a
Pécsi Tudoméanyegyetemmel, tehat az akadémiai szektort is igyeksziink ebbe
bekapcsolni, és az Orszagos Korhazi Féigazgatosaggal karoltve megy ez a munka. Itt
egyébként a Korhazszovetséget, mint az egészségligyi munkaltatok képviseldit is
bekapcsoltuk, agyhogy én abban bizom, hogy ezen a héten, vagy legkésébb a jovo héten
ez lezarul, és el fogom kiildeni a szakmai kamaraknak, hogy mik azok az objektiv
paraméterek, amelyek alapjan mi agy itéljik meg, hogy eltérithet6 lehet a dolgozo
fizetése.

Egyébként ezzel kapcsolatban azt a gyakorlati tapasztalatot szeretném a
bizottsaggal megosztani, hogy hasonlo6 rendszer fut a kozigazgatasban is, és altalanos
tapasztalat, hogy 5-8 szazaléknal nagyobb munkavallal6i csoportot ez nem érintett.
Tehat a munkavallalok 5-8 szazaléka, és ebben benne van az is, akit lefelé, és az is, akit
felfelé téritettek el. Altaldban a munkaltatok és a kozvetlen munkahelyi felettesek annal
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élnek ezzel az eszkozzel, aki vagy felfelé, vagy lefelé nytjt nagyon kiugro teljesitményt.
Nyilvan az utobbi eset az, amit kevésbé tartunk szerencsésnek.

A masik, hogy mibdl lehet ezt megvalositani. Egyrészt van egy éves szinten kozel
300 milliard forint, amit az orvosi béremeléssel a kormany biztositott. Masrészt ennek
egy része jon bérkiegészités formajaban - de a dont6 tobbsége egyébként -, és ily médon
a felfelé eltéritésnek minimalis lehet6sége van abban a bérkeretben, ami nem
bértamogatas forméjaban jon, hanem a NEAK-finanszirozasba tortént beépitése.
Tehat kis mozgastér van, de talan nem elég, és ezért gondoljuk azt, hogy mivel egy
ekkora hatalmas bérmennyiség keriilt be az dgazatba célzottan az orvosok szadmara,
ezen a bérvolumenen beliil probaljuk meg a felfelé és a lefelé eltéritést is megvalositani.

A kovetkezd szint a minGségbiztositasnak az a szintje, ami mar az osztalyos
munka minGsitése is lenne, tehat itt nagyon fontos mindségi paramétereket dolgozunk
ki szakmanként. Ezt szeretnénk transzparensen megtenni. Nekem hosszabb tavon az a
célom egyébként, hogy az intézmény finanszirozasara is legyen rahatasa annak, hogy
milyen minGséget végez az adott osztdly. Nem tartozik kozvetleniil a
torvényjavaslathoz, de én két teriiletet latok, ahol ezt pilot jelleggel elinditanam
szakmailag. Az egyik a meddGségkezelés, amivel kezdeni fogjuk az allami tulajdonba
vett medddségkezelési intézmények munkajanak a mindsitését, a masik pedig az anya-
és csaladbarat elvek megjelenése a sziilészeten. Aki az anya- és csaladbarat elveket
mind szakmai iranyelvnek, mind pedig a kormanyzat altal megfogalmazott elveknek
megfelel6en gyakorolja, szeretném, hogy azok a sziilészeti osztalyok valamilyen szorzo
formajaban magasabb finanszirozast kapjanak, mint azok, akik ezt nem veszik
figyelembe.

Kincses elnok ar szavaira részben reagaltam. Az Orvosi Kamaraval tobbszor
beszéltiink errél a nyaron. Tudom, hogy mi teljes mértékben nem fogunk egyetérteni.
Talan az agazati munkabékét az a volumenii, tobb szaz millidrdos 0sszeg segiti, amivel
a kormany az orvosbéremelés mellé allt. Most a masodik 1épcs6 a szakdolgozoi
bérrendezés. Erre a kormanyzati szandék megvan. Ennek az alapelveit mind a két
kamaraval, mind a két érintett kamaraval tisztaztuk, illetve veliik ismertettem.

Az pedig, hogy egy-egy kamara érdekképviseleti szervezetként kiall a tagsaga
mellett, az egy érthet§ dolog. Ettdl fiiggetleniil egyetérteni ebben a kérdésben nem
fogunk, de tiszteletben tartom a kamara véleményét. Koszonom szépen.

ELNOK: Ko6szondm szépen. A kormany allaspontjat hallhattuk a vitaban
elhangzottakrol. Kérdezem a tisztelt bizottsagot, hogy kivan-e még valaki hozzaszolni
jelen modositojavaslat-csomaghoz. (Nincs jelentkez6.) Amennyiben nem, agy a
modosito javaslat vitajat lezarom.

Ki az, aki az el6ttiink fekvé modosit6 javaslatokat tAimogatja? (Szavazas.) 3 igen.
Ki az, aki nem? (Szavazas.) 10 nem szavazat. Ki tartézkodik? (Szavazas.) Senki.

Megéllapitom, hogy 3 igen szavazattal, 10 nem szavazat ellenében, tartozkodas
nélkiil a moédosito6 javaslat nem kapott bizottsagi tobbséget.

A bizottsag tovabb folytatja munkajat. A kiosztott, kikiildott hattéranyag 5.
pontja kovetkezik, amely ugyancsak Kanasz-Nagy Maté képvisel6 ur javaslata. A
korméany allaspontjat kérdezem allamtitkar artél a modosito inditvanyrol. Oné a szd,
allamtitkar tr.

DR. TAKACS PETER allamtitkar (Beliigyminisztérium): Koszonom szépen. Ez
tartalmilag megegyezik a Komaromi alelnok tur, illetve a DK 4&ltal benyujtott
modositéval. Itt is a praxiskezelés, illetve a praxisjog atruhazasarol van szo. Itt is azt
mondjuk, hogy tartalmilag egyetértiink, de megszovegezésében az Orvosi Kamara
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javaslata alapjan kormanyparti modositét nyGjtunk be a TAB-ra. Ebben a forméaban
nem tdmogatjuk a modositot.

ELNOK: Koszoném szépen. A modosito javaslat vitajat megnyitom. Ki az, aki
hozza kivan szolni? (Nincs jelentkezo.) Hozzaszolast nem latok, igy a modosito javaslat
megyvitatasat le is zarom.

Ki az, aki a mo6dosito javaslatot timogatni tudja? Kérem, kézfelemeléssel jelezze!
(Szavazas.) Tovabbra is 3 igen. Ki az, aki nem? (Szavazds.) 10 nem. Ki tartézkodik?
(Szavazas.) senki.

A tisztelt bizottsag 3 igen szavazattal, 10 nem szavazat ellenében, tartézkodas
nélkiil nem fogadta el a modosito inditvanyt.

A hattéranyag 9. pontjaban Kosa Lajos javaslatat olvashatjuk. A javaslatnak
szintén a megjegyzésben feltiintetett 6sszefiiggd pontjairol majd egyiittesen targyalunk
és dontiink, tehat a 9., 10. és a 13. pontokrol. A kormény 4llaspontjat kérdezem a
modosit6 inditvanyrél. Oné a szd, allamtitkar ar.

DR. TAKACS PETER é&llamtitkar (Beliigyminisztérium): Koszénom, elnok r.
Az egészségligyi szolgélati jogviszonyrdl sz6lo torvényben eszkozol a modositas egy
pontositast. Ez lehet6vé teszi, hogy Kkozfinanszirozott ellatast nyajto, de
magantulajdona intézmény dolgozoja ugyanazon telephelyen az allami tulajdonua
szolgéltatonal is Eszjtv.-jogviszonyt létesitsen. A modosité inditvanyt tAmogatjuk.

ELNOK: K6szonom, allamtitkar r. A vitat megnyitom. Ki kivan hozz4sz6lni?
(Jelzésre:) Komaromi alelnok ar, 6né a szo.

DR. KOMAROMI ZOLTAN (DK), a bizottsag alelnoke: En tulajdonképpen
allamtitkar ar mondatara reagalnék, hogy az is jo lenne, ha egy allami finanszirozasa
intézetben dolgozo6 szakember vagy szakemberek ugyanabban az allami intézményben
transzparens moédon az intézmény altal menedzselt maganellatast is tudnanak
nydjtani, amit Zombor Gabor allamtitkar ur idejében kivettek ebbdl a rendszerbdl. Ez
egyébként forraskiegészitést jelentene a kozfinanszirozasu intézményeknek, és jelen
pillanatban ennek még nem latjuk a torvényi, illetve a jogszabalyi feltételeit, pedig
szerintem, ha valaminek, akkor ennek lenne értelme a forrasbévités szempontjabol.
Ko0szonom.

ELNOK: Koszonom, alelnok tr. Ki kivan hozzaszoélni? (Nincs jelentkezd.)
Tovabbi hozzaszblast nem latok. Esetleg kormanyzati reakcio?

DR. TAKACS PETER A&llamtitkar (Beliigyminisztérium): Az alelnok tr Altal
felvetett téma nem a mostani torvényjavaslat témaja, olyan teriilet, amit mi is
szabalyozandénak tartunk, de most nem ennek a torvénycsomagnak a része.
Koszonom.

ELNOK: K6sz6nom, allamtitkar ar. A moédositd javaslat vitajat lezarom, hiszen
nem latok tobb jelentkez6t. Ki az, aki a moddositdé javaslatot tdmogatni tudja?
(Szavazas.) 10 igen. Ki az, aki nem tdmogatja? (Szavazas.) Senki. Ki tartézkodik?
(Szavazas.) 3 tartozkodas.

A bizottsag 10 igen szavazattal, ellenszavazat nélkiil, 3 tartozkodas mellett a
modosito javaslatot tamogatta.
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A héttéranyag 12. pontja kovetkezik, amely szintén Kanasz-Nagy Maté javaslatat
tartalmazza. A kormany allaspontjat kérdezem a modosité inditvanyrol. Allamtitkar
ar, On a szo.

DR. TAKACS PETER A&llamtitkar (Beliigyminisztérium): Koszonom szépen.
Mivel tartalmilag megegyezik a Komaromi alelnok ur altal benyujtott modositoval
ugyanez a pont és az Orvosi Kamara altal benytjtott modositasi szandékkal, ezt abban
a két esetben sem tamogattuk, és most sem tamogatjuk.

ELNOK: Ko6szonom. A vitat megnyitom. Kérdezem, hogy ki kivan hozzaszolni a
bizottsag tagjai koziil. (Nincs jelentkezo6.) Hozzaszolasi igény nem meriilt fel, ezért a
modosito javaslat megvitatasat lezarom.

Ki az, aki a mo6dosito javaslatot timogatni tudja? Kérem, kézfelemeléssel jelezze!
(Szavazas.) 3 igen. Ki az, aki nem? (Szavazas.) 10 nem. Ki tartézkodik? (Szavazas.)
Senki.

Megallapitom, hogy a bizottsag 3 igen szavazattal, 10 nem szavazat ellenében,
tartozkodas nélkiil nem tAmogatta a mddosit6 inditvanyt.

Ezzel a képvisel6i modosito javaslatok megtargyalasanak végére értiink. Mivel a
bizottsag tagjai részérdl tovabbi modositasi szandék nem érkezett, ezért tovabbi
szavazasok fognak kovetkezni.

Szavazas kovetkezik a részletes vita lezarasarol. Ki az, aki a részletes vita
lezarasat tamogatja? (Szavazds.) 10 igen. Ki az, aki nem tdmogatja? (Szavazas.) Senki.
Ki tartozkodik? (Szavazas.) 3 tartdzkodas.

Megallapitom, hogy a bizottsdg a részletes vitat 10 igen szavazattal,
ellenszavazat nélkiil, 3 tart6zkodas mellett lezarta.

Végiil a bizottsag jelentésérdl szavazunk. Ki az, aki tdAmogatja a bizottsag
jelentésének benyuajtasat, amely tartalmazza, hogy a torvényjavaslat megfelel a
héazszabaly 44. § (1) bekezdésében foglaltaknak? (Szavazas.) 10 igen szavazat. Ki az, aki
nem? (Szavazas.) Senki. Ki tartdézkodik? (Szavazas.) 3 tartézkodas.

Megéallapitom, hogy a bizottsdg a jelentés benyujtasat 10 igen szavazattal,
ellenszavazat nélkiil, 3 tartozkodas mellett tAmogatta.

Lehet6sége van a bizottsagnak el6add allitasara, és természetesen kisebbségi
el6ado allitasara is van lehetdség. Kérdezem, hogy kivan-e a bizottsag ebben donteni.
(Dr. Komaromi Zoltan jelentkezik.) Kisebbségi el6adonak Komaromi Zoltan alelnok
ur jelentkezett.

A napirendi pont targyalasat ezzel lezdrom. Koszonom szépen mindenkinek a
munkajat.

DR. TAKACS PETER allamtitkar (Beliigyminisztérium): Koszénom, elndk ur, a
korrekt és szakmai alapokon all6 targyalast.

ELNOK: Koszonjiik szépen. Tovabbi szép napot kivanunk, allamtitkar ar!

A Magyarorszag 2021. évi kozponti koltségvetésérol szolo6 2020. évi
XC. torvény végrehajtasarol sz6lo T/1877. szamu torvényjavaslat
(Részletes vita a HHSZ 44-45. §-a alapjan)

Egy gyors elGterjesztbi csere utan rovidesen megkezdjiik a 2. napirendi pont
targyalasat. Koszontom Peregi Zsolt Gergely f6osztalyvezetd urat és munkatarsait a
Pénziligyminisztériumb6l, valamint a Beliigyminisztérium részér6l megjelent
munkatarsakat és kollégakat. Ugy latom, sikeriilt a helycserés tamadas. Tajékoztatom
a bizottsagot, hogy tekintettel arra, hogy képvisel6i modositoé javaslat nem keriilt
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benytjtasra, valamint a bizottsag tagjai sem terjesztettek el tovabbi modositasi
szandékot, a részletes vita a torvényjavaslat hazszabalyszertiségének vizsgalatara fog
korlatozédni.

Megnyitom tehat a részletes vita els6 és egyetlen szakaszat, melynek keretében
a bizottsag itt és most megvizsgalja, hogy a torvényjavaslat megfelel-e a hatarozati
héazszabalyi rendelkezések 44. § (1) bekezdésében foglalt kovetelményeknek. Els6ként
a kormany képvisel§jének adok szot. Parancsoljon, f6osztalyvezet6 ar!

PEREGI ZSOLT GERGELY f6osztalyvezetd (Pénziigyminisztérium): Nagyon
szépen koszonom. A kormany allaspontja szerint a torvényjavaslat megfelel az
Alaptorvénybdl ered6 formai és tartalmi kovetelményeknek, illeszkedik a jogrendszer
egységébe, megfelel a nemzetkozi jogbol és az eurbdpai unids jogbol eredd
kotelezettségeknek, és megfelel a jogalkotas szakmai kovetelményeinek. Koszonom.

ELNOK: K6sz6nom szépen. Kérdezem, hogy a bizottsag tagjai részérél a vita
ezen szakaszaban kivan-e barki hozzaszolni. (Nincs jelentkez6.) Nem latok
hozzéaszolasi szandékot. A részletes vita elsé és egyetlen szakaszat ezennel itt és most
lezarom. Miként jeleztem is az el6bb, a képvisel6i moddosito javaslat és a bizottsag tagjai
részér6l modositasi szandék elGterjesztésére nem keriilt sor, ezért most mar csak
szavazasok kovetkeznek.

Hatarozathozatal

Szavazas kovetkezik a részletes vita lezarasarol. Ki az, aki a részletes vita
lezarasat tamogatja? (Szavazas.) 10 igen. Ki az, aki nem? (Szavazds.) Senki. Ki
tartozkodik? (Szavazas.) 3 tartdézkodas.

Bejelentem, hogy 10 igen szavazattal, ellenszavazat nélkiil, 3 tart6zkodas mellett
a vita lezarasra kertilt.

Végiil a bizottsagi jelentésrél szavazunk. Ki az, aki tamogatja a bizottsag
jelentésének benyujtasat, amely tartalmazza, hogy a torvényjavaslat megfelel a
héazszabaly 44. § (1) bekezdésében foglaltaknak? Kérem, szavazzanak! (Szavazas.) 10
igen. Ki az, aki nem? (Szavazdas.) Senki. Ki tartozkodik? (Szavazds.) 3 tartézkodas.

Bejelentem, hogy 10 igen szavazattal, ellenszavazat nélkiil, 3 tart6zkodas mellett
a bizottsagi jelentést elfogadtuk. K6szonom szépen.

Az Orszagos Fogyatékossagiigyi Programban foglalt célok
idéaranyos teljesitésérol (2015-2020) cimmel benyajtott B/520.
szamu beszamolo6

Réatériink a soron kovetkezd napirendi pontunkra, miutan a napirendi pontunk
targyalasat lezartam. Koszontom Fiilop Attila allamtitkar urat és Prohaszka Csaba
f6osztalyvezet6 urat az elGterjeszté képviseletében. Egyre kevesebben vagyunk, de
ilyen a vilag rendje, semmi gond.

Tajékoztatom a tisztelt bizottsagot, hogy a tegnapi napon, el6készitend6 a mai
iiléstinket, egy, mint kideriilt, rendkiviil hasznos informalis megbeszélésre keriilt sor
elnoki elGterjesztésre. A fogyatékossagiigy teriiletén érdekvédelmi és segitd
tevékenységet ellatd szervezetek képviselGivel taldlkoztunk. A talalkozén a bizottsag
részérdl személyemen kiviil részt vett dr. Komaromi Zoltan alelnok tr, valamint dr.
Tapolczai Gergely, az EsélyegyenlGségi Ugyekért Felel6s Albizottsagunk elnoke is. A
bizottsag tagjai szerintem megerdsithetik, akik jelen voltak, hogy valéban egy jo
hangulatd, el6remutaté és nagyon pozitiv hangvételi talalkozon vagyunk tal. Tobb
mint két 6ra hosszan keresztiil beszéltiink egyrészt az Orszagos Fogyatékossagiigyi
Programban foglalt célok teljesitésérdl, illetve a jovobeli kozos feladatokroél is. Abban
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megegyeztliink a jelenlévl szervezetek vezetGjével, hogy a bizottsdg, amiben tud,
segiteni fogja az 6 munkajukat, hiszen nagy a felel6sségiink, és a kozos céljainkért sokat
kell még tenniink. De térjiink vissza a bizottsagi munkara, els6ként megadom a szét
allamtitkar tirnak. Parancsoljon, allamtitkar tr!

Fiilop Attila tajékoztatoja

FULOP ATTILA allamtitkar (Beliigyminisztérium): Koszonom szépen a szot.
Tisztelt EInok Ur! Tisztelt Bizottsag! A beszamol6 expozéja vagy ismertetése elGtt egy
bevezet6 gondolatot engedjenek meg, amely egy 6téves munkara adott beszamolo
kapcsan szerintem a legfontosabb. Szeretném koszonetemet kifejezni mindazoknak a
szervezeteknek, civil és érdekvédelmi szervezeteknek, intézményeknek, akar
munkaltatoknak, akik a fogyatékossaggal €él6 honfitarsainknak valé munkaadas
kapcsan segitették a beszamol6t, szoval mindazoknak, akik szerepet vallaltak a
beszamold 0Osszekészitésében, abban, hogy egyaltalan létrejohettek ezek az
eredmények, mert természetesen a kormanyzat tamogatasa sziikséges ehhez, de a
korméanyzat tAmogatasan talmutatoéan ez egy ossztarsadalmi iigy, amelyben nagyon
sok szerepld jelent6s hozzajarulasa van, igyhogy ezt eziton is szeretném megkoszonni.

Tisztelt Bizottsag! A fogyatékos személyek jogairdl és esélyegyenlGségiik
biztositasarol szold6 1998. évi XXVI. torvény rendelkezik az Orszagos
Fogyatékossagiigyi Programrol. Ez a torvényi felhatalmazas ad jogi alapot a program
megalkotisara. A fogyatékossagiigy teriiletén ez a legfontosabb hazai stratégiai
dokumentum, amely teljes egészében az egyezmény emberi jogi szemléletét tiikrozi.

A programrdl sz6l6 15/2015. orszaggytilési hatarozat kéri fel a kormanyt arra,
hogy az id6tav felénél a célok idBaranyos teljesitésérél szamoljon be az
Orszaggytilésnek. A beszamol6 az Orszaggytilés altal elfogadott Orszagos
Fogyatékossagiigyi Program végrehajtisanak félidejében mutatja be a megtett
intézkedéseket, amelyek a program 4&ltal megfogalmazott célokat és iranyokat
hivatottak tdmogatni. Ezek a célok nem csupan a fogyatékos személyek élethelyzetén,
életmindségén kivantak javitani, hanem tamogatni és erGsiteni szeretnék a csaladokat,
sziil6ket, akik az érintettek életében részt vallalnak.

A beszamol6 alapjat képez6 programban és az annak végrehajtasat elGsegitd
intézkedési tervek kidolgozasdban nem csupan érintett kormanyzati szaktertiiletek,
hanem az Orszagos Fogyatékostigyi Tanécs tagjai, a fogyatékos személyek érdekében
miikodé orszagos érdekvédelmi szervezetek is részt vettek, a ,semmit rolunk,
nélkiiliink” elvnek val6 megfelelés érvényesitése itt is megtortént.

Szeretném kiemelni, hangsdlyozni, hogy a programot tartalmazo
kormanyhatarozat cimzettjei nem csupan a kormanyzati szervek, hanem erdésitve a civil
és érdekvédelmi, valamint a szolgaltat6 szervezetekkel valé szoros egyiittmiikodést,
megszolitja ezeket a szervezeteket, és felhivja a tomegtajékoztato szervek vezetdit és
munkatarsait, hogy vallaljanak részt a program ismertetésében. Erre azért van sziikség,
mert szamos esetben a fogyatékos személyek és csaladjaik Osszetett problémai
feloldasanak egyik legf6bb gatjat az informéacidk hianya okozza.

Tisztelt Bizottsag! Szeretném kiemelni, hogy a fogyatékos személyeket és a nekik
szolgaltatast nyujtd szervezeteket és intézményeket tdmogatoé intézkedések hatasa az
egész tarsadalom szdmara hasznos és értékes eredményeket hordoz. A programban
foglalt célok és az intézkedési tervben foglalt feladatok végrehajtasanak eredményei
novelik az érintettek tarsadalmi részvételét, aktivitasat, onellatasi, ongondoskodasi
képességét.

Tisztelt Bizottsag! Végezetiil szeretném hangsilyozni, hogy a fogyatékossagiigyi
szakteriilet egyik legfébb jellemzGje, hogy az élet valamennyi teriiletét és igy szinte
minden allamigazgatasi agazatot, a teljes kozigazgatast, valamennyi szolgaltatast,
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végsd soron a teljes tarsadalmat akar egyéni szinten is érinti, ezért az egyiittes fellépés
a fogyatékos emberek érdekében alapvetés kell, hogy legyen.

A teljes tarsadalom szamara fontos iizenet, hogy a fogyatékos emberek a
tarsadalom éppoly értékes tagjai, mint a nem fogyatékos emberek. Nehézségeik
legf6képpen abbol adddnak, hogy a teljes tarsadalmi befogadas még nem valosult meg.
Ezért a programnak és ennek a beszdmoldénak is az az els6dleges célja, hogy azt a
jovOképet kozvetitse, amelyben a koriilottiink 1évé tarsadalom mar nem gatol, hanem
tamogat.

A kormany célja, hogy erésitse a tarsadalom befogaddképességét. A korabbi
nézetekkel ellentétben az érintetteknek nem a tarsadalomtol fizikailag is tavol allo
falakkal elzart intézeteiben kellene élnie, hanem a kozosségekben. Barmilyen
fogyatékossagi tigyet csak akkor tudunk sikerre vinni, hogy ha az kozos iigyként, kozos
akaratként jelenik meg. Azért dolgozunk, hogy a fogyatékossaggal él6 emberek is
megtalaljak a helytiket, és a lehet legonallobb és legteljesebb életet élhessék. Ehhez a
tennivalonk még sok. Koszonom, hogy ha ennek a beszamolénak a tdmogatasaval
ehhez a munkdhoz hozza tudnak jarulni. A fentiek tiikrében pedig kérem a bizottsagot,
hogy majd tdmogassa a beszamol6t. K6szonom szépen.

ELNOK: Ko6szonom allamtitkar drnak a kiegészitést. A vitAt megnyitom.
Kérdezem, ki kivan hozzaszolni. (Jelzésre:) Dr. Koméaromi Zoltan. Alelnok r, oné a
sz0.

Kérdések, hozzaszolasok

DR. KOMAROMI ZOLTAN (DK), a bizottsag alelndke: Koszonom a szét, elndk
tr. Tisztelt Allamtitkar Ur! Egy nagyon komplex anyagot olvasott végig az, akinek volt
ideje ezt a 178 oldalt végignézni. Nekem egy nagyon nagy hidnyérzetem van, f6leg az
elmult hoénapok gazdasagi és tarsadalmi problémaira tekintettel, hogy a
fogyatékossaggal él6 embereknek és csaladjaiknak sokkal nehezebb az életiik, sokkal
dragabb az életiik, mint az ilyen hendikeppel nem rendelkez6 embereké.

Az utobbi id6ben az iizemanyagarak emelkedése, valamint az energiahordozok
arainak emelkedése szerintem ezeket a csaladokat tobbszorosen is hatranyos helyzetbe
hozza. Nekem az a hidnyérzetem, hogy a kozlekedési fejezetben a kozosségi kozlekedés,
a kozutfejlesztés, a vasutkorszertisités, a megyei varosok kozlekedési vallalatainak az
intézkedései mind-mind benne vannak, de adott esetben azoknak, akik nem tudjak ezt
igénybe venni, mert a fogyatékossaguk olyan tipusu, és csak személygépkocsival tudjak
adott esetben kezelésre vinni, vagy akar munkaba azzal tud menni valaki, ennek az
lizemanyag-tamogatasa szerintem egy nagyon fontos krucialis kérdés.

Annyit szerintem megért volna, bar nem ismerem ezeknek a jelentéseknek a
kotott szerkezetét, de szerintem a kozlekedésnek ez egy nagyon-nagyon fontos része
ennél a csoportnal, és igazabol ennek a koltségvetési részét is jo lenne latni, és ha ez
kompenzaciora, kiegészitésre szorul, akkor ezt is koszonom szépen.

ELNOK: K6szonom, alelnok tr. Bartos Monikanak adom meg a szét, és elnézést
kérek, nem udvariatlansag volt, hogy nem ont szdlitottam elészor, egyszertien nem
vettem észre.

BARTOS MONIKA (Fidesz): Koszonom a szét, elnok ar. Nagyon szépen
koszonom allamtitkar trnak a részletes beszamolot és a tajékoztatot is. Mindenekel 6tt
szeretném megkoszonni az elmult évek aktiv egyiittm{ikodését. Miniszteri biztosi
munkadm soran szorosabban is volt médom &llamtitkar arral egyiitt gondolkodni
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szamos kérdésben, igy a fogyatékkal él6k megsegitése érdekében is. Nagyon szépen
koszonom a nyitottsagat és azt, hogy ebben a munkaban egyiitt tudtunk gondolkodni.

Allamtitkar Gr emlitette most, hogy az egész tarsadalmat érinti ez a probléma,
és hogy minél tobbet kell azért tenniink, hogy a tarsadalom elfogadébb, befogadobb
legyen a fogyatékkal él6 emberek tekintetében. Igaz, a beszamol6 a maultrdl szdl,
szeretném is megkérdezni allamtitkar urat, hogy mik ennek a modjai, miket probaltak
tenni a multban azért, hogy ezek az emberek minél inkabb otthon érezzék magukat a
tarsadalomban, és a csaladjaik is minél inkabb tobb segitséget kapjanak, és hogy ezen
tapasztalatok alapjan hogyan képzeljiik el a jov6t, hogyan tudjuk ezt a tarsadalmi
befogadast, elfogadast még inkabb segiteni. Koszonom szépen elére is a valaszat. Sok
sikert és aldast kivanok a munkéajahoz!

ELNOK: K6szonom, képvisel§ asszony. Kérdezem a bizottsag tagjait, hogy ki
kivan szolni. (Jelzésre:) Latok hozzaszolot, Horvath Laszlo képvisels ar, oné a szo.

HORVATH LASZLO (Fidesz): Koszonom a szét, elnok ar. En roviden egy
nagyon fontos kérdést szeretnék feltenni, ez pedig a megvaltozott munkaképességli
emberek foglalkoztatasanak a kérdése. Azt hiszem, ez mind anyagi, de legalabb ennyire
onértékelési, onbecsiilési és elfogadasi szempontbol is nagyon fontos kérdés. Azt
szeretném kérdezni allamtitkar art6l, hogy az elmult idészakban hogyan valtozott a
megvaltozott munkaképességli személyek foglalkoztatdsanak a mértéke. Koszonom
szépen.

ELNOK: Koszénom. Ellenzéki hozzaszolasi igényt nem latok, ezért megadom a
sz6t dr. Tapolczai Gergelynek. Oné a sz6, képvisel? ur.

DR. TAPOLCZAI GERGELY (Fidesz): (Hozzaszolasat jelnyelvi tolmdacs
kozremiikodésével teszi meg.) Koszonom szépen a szot, elnok ar. ElGszor is én is
szeretném megkoszonni allamtitkar arnak és munkatarsainak a munkajat, illetve a
szervezeteknek ugyszintén a hozzajarulasat ehhez az anyaghoz. Megerdsitem elnok
urat abban, hogy tegnap valéban egy nagyon j6 hangulatti beszélgetés zajlott a
szervezetekkel, nagyon korrekt és konstruktiv hozzaszolasokkal éltek a szervezetek
képviseldi.

Ennek a 178 oldalas beszamolonak lehetetlen barmilyen elemét kiemelni, mert
egy nagyon komplex anyag, de mégis egy-két dolgot szeretnék hangsilyozni, vagy
felhivni ra a figyelmet. 2010-hez képest, amikor én képvisel§ lettem - mindig ahhoz
tudok viszonyitani -, az érdekvédelmi szervezetek tAmogatasa 500 milli6 forint volt.
JellemzGen a nagy, klasszikus érdekvédelmi szervezetek kaptak tdmogatast ahhoz,
hogy ellassak a feladataikat, és el tudjak végezni a szolgaltatasokat.

2015-re, a beszamolo iddszakanak a végére mar 1 milliard koriili volt ez az
0sszeg. Csak zarojelben jegyzem meg, hogy jovore pedig mar 2,1 milliard forintot tesz
ki ez az Osszeg. Azt is hozzateszem, hogy mar nemcsak a klasszikus nagy szervezetek,
hanem a kisebb, de ugyanugy orszagos jelent6ségii érdekvédelmi szervezetek is kapnak
tamogatast és forrast, amelyek mas-mas fogyatékossagi tipusban érintett személyeket
is beemelnek ebbe a tdimogatotti korbe.

Ha lehet beszélni mérfoldkovekrdl a fogyatékossagiigy teriiletén, mint példaul
az esélyegyenlGségi torvény 1998-bol, vagy az ENSZ-egyezmény ratifikalasa 2007-bdl,
akkor szeretném kiemelni, hogy ugyanagy mérfoldké volt az a tamogatasi rendszer, a
4 milliard forintos Osszegli tdmogatasi rendszer, amely a fogyatékos emberek, a
fogyatékossaggal €16 személyek onallo életvitelét segitette nagymértékben. Olyan
szintet ugrott az 6nallo életvitel ezaltal, ami korabban elképzelhetetlen volt szamunkra.
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Az infokommunikacios alapt tavszolgaltatasok témaéaja - a beszamoldban is
lathaté - 4 milliard forintbol valésult meg. Kiilonbozé fogyatékossaggal él6
személyeket, csoportokat olyan szinten segitett az ©6nallo életvitelben, hogy az
elmondhatatlan. En magam is tapasztalom. Tehét ilyen jellegdi, ilyen jelentGségii
innovacio volt ez, ami nagyon j6 alapokat ad a jovore nézve.

En is ratérnék a megvaltozott munkaképességii személyek foglalkoztatasanak
témajara. Itt is lathat6 a fejlédés. A kormanyzati szandék az, hogy minél tobb
megvaltozott munkaképességli személyt foglalkoztassanak. Lathato a beszamoloban az
is, hogy az atipikus foglalkoztatas boviilt, névekedett, ami nagyon sok fogyatékossaggal
€16 személynek igénye, mert nem feltétleniil alkalmasak arra, hogy teljes munkaidében
végezzenek munkat. Tehat nagyon fontos, hogy tamogassuk ezeket az atipikus
foglalkoztatasi forméakat.

Szeretném felhivni az elmult idGszak tapasztalatai alapjan a figyelmet arra, hogy
érdemes lenne megoldast talalni arra, hogy ha lehet, akkor a munkaadok fejében,
hozzaallasaban differencidlni kellene, a megvaltozott munkaképességii személyek
kozott is differenciat tenni, mert nagyon sok olyan személy van, aki alkalmas, és akar
is akar 8 oraban is dolgozni, munkat végezni, de a munkaadok erre nagyon ritkan
adnak lehet6séget, érthet6 modon olyan szempontbdl is, hogy minél tobb személyt
vehessenek fel részmunkaidében. De én javasolnam, vizsgaljuk meg annak a
lehetGségét a jovore nézve, hogy ezek a személyek, akik szeretnének és alkalmasak arra,
hogy teljes munkaid6ben dolgozhassanak, 6k kapjak meg erre a lehetSséget, hogy
tudjanak bizonyitani. Részemrodl ennyi. Még egyszer nagyon koszonom az eddigi
munkéjukat, és kivancsian varom a mésodik félidé beszamolojat is majd annak idején.
A munkajukhoz tovabbi sok sikert kivanok!

ELNOK: K6sz6nom a hozzaszoblast. Kérdezem, hogy ki kivan még hozz4szolni a
napirendi ponthoz. (Jelzésre:) Gy. Németh Erzsébet szeretne hozzaszolni, de mivel 6
nem bizottsagi tag, ezért szavazni fogunk arrol, hogy 6 képvisel6ként hozzaszolhat-e,
becsatlakozhat-e a vitaba. (Jelzésre:) Parancsoljon, Selmeczi Gabriella képvisel6!

DR. SELMECZI GABRIELLA (Fidesz): Egy iigyrendi jellegli megjegyzést
szeretnék tenni. A bizottsag a hazszabaly alapjan és a szokasjog alapjan tgy miikodott,
hogy annak a frakciénak, amelynek nincs a bizottsagban képviselete, természetesen a
héazszabaly alapjan szot kell, hogy adjon a bizottsag. Ha azonban olyan orszaggytilési
képvisel6 szeretne hozzaszolni a bizottsdgban, aki frakciéjanak van képviselete a
bizottsdgban, nem szoktuk megadni a szot, hiszen a bizottsag jelen esetben DK-s tagjai
el tudjak mondani a véleményt...

ELNOK: Képvisel§ asszony, 6nnek igaza van, de...

DR. SELMECZI GABRIELLA (Fidesz): EInok 1ur, ha megvarja a
hozzaszolasomat, megkoszonném. Ez volt a bizottsagban egyébként a szokasjog, és a
hazszabaly alapjan alakult ki. K6szonom szépen.

ELNOK: Ertem én, és azt is értem, hogy valamilyen moédon rendre kivan
utasitani, ami nonszensz ebben a forméaban. Tisztadban vagyok azzal, hogy mi volt a
szokasjog, és azzal is, hogy mik a szabalyok. Tehat ezért is mondtam azt, tisztelt
képviseld asszony, hogy a bizottsagnak lehetfsége van arr6l donteni, hogy szot ad-e egy
parlamenti képvisel6nek, még abban az esetben is, ha a frakci¢janak van itt bent rendes
bizottsagi tagja.
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Ezért szavazasra teszem fel a kérdést, hogy ki az, aki tamogatja, hogy Gy.
Németh Erzsébet szot kaphasson a jelenleg targyalt vitdban. (Szavazas.) 3 igen. Ki az,
aki nem? (Szavazds.) 9 nem szavazat. Ki tartdézkodik? (Szavazds.) 1 szavazat. A
bizottsag nem fog szo6t adni a képvisel asszonynak.

Mindenesetre azért engedjék meg, hogy a véleményemet ezzel kapcsolatban
kifejtsem. Ugy gondolom, hogy egy ilyen erds kormanyparti tobbséggel kisstili dolog
az, hogy nem adnak lehet6séget arra, hogy egy olyan parlamenti képvisel§
fogalmazhasson meg véleményt, aki kiilonben teljesen jo szandékkal allt ehhez az
iigyhoz, s6t a Févarosban az egyik kiemelt feladata pont a szociélis iigyek kezelése volt,
de hat lelkiik rajta.

Nos, akkor kérdezem, hogy ki kivin még hozzaszolni a vitdhoz. (Nincs
jelentkez6.) Nem latok tovabbi hozzaszolot. A vitat lezarom, és allamtitkar trnak adom
meg a szot, hogy reagaljon az elhangzottakra, ha kivan. K6szonom.

Fiilop Attila reagalasa

FULOP ATTILA allamtitkar (Beliigyminisztérium): Koszoném szépen a szot,
elnok ar. Roviden hadd reflektaljak a felvetett kérdésekre, el6szor is a Komaromi
Zoltan képvisel$ ar altal felvetettekre. Mi is gy gondoljuk, hogy azok a csaladok és
azok az élethelyzetek, ahol fogyatékos gyermek vagy hozzatartozo van, kifejezetten erGs
tamogatast igényelnek. Egy kicsit az el6zményét hadd mondjam el, mert nyilvan a
rezsihelyzettel Osszefiiggésben mas tdmogatasok is 1étrejottek az elmult idészakban,
amelyek a mostani helyzetben segitenek a csalddoknak. Csak roviden harom dolgot
hadd mondjak! Pont ezért kertiilt létrehozasra anno a gyod intézménye, amely azoknak
a csaladoknak segit, ahol fogyatékos gyermeket nevelnek otthon. Osszegszertiségében
a mostani koltségvetés 67 milliard forintot tartalmaz apolasi dijra és gyodra. Ez 2010-
ban 15 milliard forint volt, tehat tobb mint a négyszeresét tartalmazza ezeknek a
csaladdoknak a segitségére.

Szerintem ugyanilyen fontos, hogy a rezsicsokkentés intézménye a
fogyatékossaggal él6 és nevell csaladokat ugyanigy érinti ma Magyarorszagon, tehat
atlagosan minden csalad 181 ezer forint rezsicsokkentést kap. Ez ugyantigy megjelenik
ezeknél a csaladoknal is, ami ebbdl a szempontbo6l eurdpai mértékben is kimagaslo.

Hoztunk egy kormanydontést arra vonatkozban, hogy a kiemelt fogyasztasi,
gyogyaszati segédeszkozok tekintetében pedig egy plusztdmogatés, lehetfség van.
Err6l egy kormanyrendelet rendelkezik. Ha valaki ilyennel rendelkezik, és ezzel
kapcsolatban ad be taAmogatasi kérelmet, akkor van lehetGség ennek az elbiralasara,
pontosan a mostani helyzetre valo tekintettel.

Negyedszerre pedig szeretném megemliteni - amit részben az anyag is tartalmaz
- a tamogat6 szolgalatokat. Ez egy olyan miikod6 szolgaltatasi rendszer, amely abban
segit, hogy a csaladokat tehermentesitse pontosan abban, amit képvisel6 ar mondott,
hogy ha valakinek abban kell segiteni, hogy gépkocsival el kell juttatni egyik pontbdl a
masikba a gyermeket iskolaba, orara, barhova. Ezeknek a tAmogato szolgalatoknak a
rendszere nagymértékben béviilt az elmult idészakban. Ezt a beszamolo is tartalmazza,
ugyhogy ezek a segitségek rendelkezésre allnak ezen csaladok terheinek a csokkentése
érdekében.

Bartos Monika képvisel$ asszony felvetését és az egyiittmiikodésre vald utalast
koszonom szépen. Ha egy mondatban kell 0sszefoglalnom, hogy mit tettiink, és mit
kivanunk tenni azért, hogy a tarsadalmi elfogadas mindenképpen sikeres legyen, akkor
azt gondolom, egy mondatban azt lehet mondani, hogy az 6nall6 élet segitését, mert
azt gondolom, hogy fogyatékossagiigyben az iires sajnalkozas az, ami a legkevésbé segit
barmit. Abban hisziink, hogy egynek van terepe és lehet6sége, hogy abban segitsiik
barmilyen fogyatékossaggél é16 honfitarsunkat, hogy egyébként 6nall6 helyzete legyen,
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onallo élethelyzetben donteni és megélni tudjon. Ehhez két dolog sziikséges. Legyen
munkahelye, legyen 6nall6 jovedelme, és ami szolgaltatast el szeretne érni, ahhoz pedig
akadalymentesen jusson hozza, fiiggetleniil attdl, hogy ez egy fizikai vagy
infokommunikacios akadalymentesitést jelent.

A munkéaval kapcsolatban, amit Horvath Laszl6 képvisel tr is kérdezett, illetve
Tapolczai Gergely képvisel§ ar is emlitette - és Kicsit a kettére egyiitt hadd valaszoljak -
, valoban az a helyzet, hogy a fogyatékossaggal él6 honfitarsaim kozott volt az egyik
legrosszabb a munkaerdépiaci helyzet 2010-ben, tehat 18 szazalékuk sem dolgozott. Ez
azt jelenti, hogy kevesebb, mint minden 6todik megvaltozott munkaképességii vagy
fogyatékossaggal é16 honfitarsunknak volt munkaja.

Ezért volt az a kormanyzat szandéka 2010 6ta, hogy mindenkinek, akinek lehet,
aki szeretne, tud dolgozni, adjunk munkat. Raadasul, ha tgy dont egy munkaltato,
hogy egy fogyatékossaggal él6nek ad munkat, akkor azt gondolom, konnyen belathato,
hogy annak legalabb két értéke van, csak olyan munkaerét vesz fel valaki, akit6l
gazdasagi hasznot remél, azért ad oda egy munkahelyet, de azért van ennek egy
szolidaritasi értéke is, mégiscsak olyan valakinek ad munkat, aki lehet, hogy el6tte 5-
10-20 éve egyszerlien kiesett a munkaerépiac vilagabol. Az igazi elfogadast, inklaziot
ott lehet megtenni, hogy ha egyiitt dolgozunk. El6 példa a féosztalyvezet urral vald
egylittmiikodésbdl, hogy mi is rengeteget tudunk tanulni, és nem meriil fel semmilyen
probléma a hétkoznapokban.

Szo6val ennek koszonhetd, azt gondolom, hogy 2010-ben 18 szazalék sem volt ez
a rata, ma 44 szazalék a megvaltozott munkaképességtiek foglalkoztatasi rataja. Tehat
ma mar majdnem minden masodik megvaltozott munkaképességli honfitarsunk
bérbdl tartja el magat és a csaladjat. Szerintiink ez az egyetlen helyes és j6 tt. Sok még
ezen a tennivald, és ehhez nagyon nagy sziikség van a gazdasigi tarsasidgok
egyiittmiikodésére és az 6 befogadokészségiikre. Ezért inditottunk el az Erték Vagy!
kampanyt, ezért tettiink meg rengeteg olyan intézkedést, amely pont azt célozza, hogy
a gazdasagi tarsasagok igenis érdekeltek legyenek abban, legyenek batrak ahhoz, hogy
felvegyék magukhoz a fogyatékossaggal é16 honfitarsunkat is.

Mindenkinek a hozzaszolasat még egyszer szeretném megkoszonni. A fentiek,
elhangzottak tiikrében is tovdbbra is azt szeretném kérni a bizottsagtol, hogy
tdmogassak ennek a beszdmolonak az elfogadasat. Koszonom szépen, elnok ur.

ELNOK: K6szondm, allamtitkar Gr. Annyit hadd tegyek hozz4, hogy nyilvan
értve az itt elhangzottakat, azért hatradélni nem szabad se a kormanyzatnak, se a
képvisel6knek személy szerint sem, hiszen a jelenlegi helyzet és az a drama, amibe
éppen sziligyig gazolunk bele - nyilvan koszonhet6en a kormanyzat dldasos elmult 12
évének -, kiemelt felelGsséget r6 a politikara és a politikusokra. Reméljiik, hogy meg
tudunk majd felelni ennek a feladatnak.

Miel6tt szavazasra bocsatanam a kérdést a beszamolo elfogadasaval
kapcsolatban, bejelentem, hogy az iilés tovabbi részében Horvath Laszlét Bartos
Moénika fogja helyettesiteni.

Hatarozathozatal

Szavazas fog kovetkezni. Ki az, aki a kiosztott tervezetnek megfeleléen a
beszamol6 elfogadasat tamogatja. Kérem, kézfelemeléssel jelezze! (Szavazas.) 10 igen.
Ki az, aki nem? (Szavazas.) 3 nem. Ki tartozkodik? (Szavazas.) Senki.

Megéllapitom, hogy a bizottsag elfogadta a beszamolot. Koszonom szépen
mindenkinek, aki a jelenlegi elGterjesztés el6készitésében és munkajaban részt vett.
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A szocialis dolgozok tarsadalmi és anyagi megbecsiilésérol szolo
H/2010. szamu hatarozati javaslat
(Dontés képvisel6i 6nallo inditvany targysorozatba vételérol)

A kovetkez6 napirendi pontunk a szocialis dolgozok tarsadalmi és anyagi
megbecsiilésérol szolé H/2010. szdmu hatarozati javaslat. A targysorozatba-vételrél
fogunk donteni. Koszontom az el6terjesztét, Gy. Németh Erzsébetet. Megadom neki a
szo6t. Parancsoljon, képvisel§ asszony!

Gy. Németh Erzsébet szobeli kiegészitése

GY. NEMETH ERZSEBET (DK) el6terjeszté: Koszonom a szot, elnok ar. Annyit
azért engedjenek meg az el6z6 napirendhez, mert azt gondolom, ez a mostanihoz is
tartozik, hogy nagyon sajnalom, hogy a Fidesz-tobbség gy gondolja, hogy egy ilyen
fontos napirendi pont targyalasanal nem ad modot egy masik parlamenti képvisel6nek
egy vagy két kérdés feltételére. Azt gondolom, onoket is megnyugtatta volna, hogy ha
arra a kérdésre, amit allamtitkar trnak fel akartam tenni, egy hatarozott igent mondott
volna allamtitkar ar. Ez a kérdés pedig arrdl szol, és az onok hozzaszolasa egyébként
arrdl gy6zott meg engem (Dr. Selmeczi Gabriella: Most akkor elmondja?), hogy
tényleg a sziviikon viselik azt, hogy a fogyatékossaggal él6k milyen helyzetben vannak.
Szoval én annyit szerettem volna allamtitkar art6l megtudni, hogy gondolkodnak-e
azon, hogy ugyantgy, ahogy az egyhazak kapnak valamiféle rezsitimogatast a brutalis
mértéki rezsiemelés kapcsan, ugyanigy minden fogyatékossaggal él6ket tamogato,
gondoz6 civil szervezet megkapja-e ugyanezt a tamogatast.

Nem az els6 kort futom ebben az {ligyben. Szdmtalan kérdést tettem fel az
illetékes miniszternek, pikirt megjegyzéseivel Rétvari allamtitkar Gr a miniszter helyett
nem volt hajland6 valaszolni. Azt gondolom, tarthatatlan az a helyzet, hogy amikor
ilyen brutalis rezsiemelés van, akkor azok a civil szervezetek, amelyek ugyanagy
fogyatékossaggal él6ket tamogatott lakhatas keretében segitenek, nem kapnak egy arva
fillér kompenzaciot sem, az egyhazak pedig ezt megkapjak. Nem t6liik sajnalom, azt
gondolom, hogy itt is a szektorsemlegesség fontos lenne.

Nagyon gyorsan szeretnék ratérni a Demokratikus Koalicid képviselGinek
orszaggytlési hatarozati javaslatara. Azt gondolom, ez ugyantgy egy olyan téma, ami
mellett egy - egyébként az emberek problémai irant érzékeny - korméany nem mehet el
sz6 nélkiil, ez pedig az, hogy a szocialis dolgozok tarsadalmi és anyagi megbecsiilése
ma tényleg az egyik legrosszabb azokban a szakmakban, foglalkozasi csoportokban,
ahol és amelyekben konkrétan emberekkel foglalkoznak, ket probaljak segiteni.

A DK-képvisel6k javaslatara elGszor is azt szeretnénk, hogy az Orszaggytilés
fejezze ki koszonetét a szocidlis agazat dolgozdinak a Covid-jarvanyhelyzet alatt
mutatott példaértékd helytallasaért, és szeretnénk felhivni a kormany figyelmét a
szocidlis 4gazatban dolgozok méltatlan egzisztencialis helyzetére. Eppen ezért a
hatéarozati javaslat szerint az Orszaggytilés felszolitja a kormanyt, hogy a szocialis
agazati bértablat a szocialis igazgatasrol és a szocialis ellatasrol szolé 1993. évi II1.
torvényben a kovetkez6k szerint szabalyozza. Itt két pontot szeretnénk:
kozalkalmazotti bértabla, valamint a szocialis agazati Osszevont po6tlék egyiittesen,
osszevontan, a szocialis agazati bértablaban jelenjen meg, a szocialis dolgoz6 garantalt
illetményként pedig a kotelez6 legkisebb munkabérnek és potléknak kozépfokt vagy
magasabb iskolai végzettséget, illetve kozépfoka vagy magasabb szakképzettséget
igényl6 munkakor betoltése esetén legaldbb a garantdlt bérminimumnak és a
potléknak megfelel6 O0sszeg keriiljon megallapitasra. Az egyik leginkabb alulfizetett
agazatrol van szo. Azt gondolom, hogy az 6 helyzetiik a tovabbiakban nem tarthato igy.

Ugyanakkor az Orszaggytilés felszolitja a kormanyt, hogy 2022. december 31-ig
egyszeri brutt6 500 ezer forint rendkiviili juttatast allapitson meg a kozponti
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koltségvetésbdl, és az ehhez sziikséges koltségvetési torvény modositasat nydjtsa be az
Orszaggytilésnek, illetve a normativa 0sszegét 15 szazalékkal emelje meg, a szektorra
forditott allami normativa Osszegét, és ennek fedezete pedig a megnovekedett
afabevételek legyenek.

Hadd mondjam el még az elGterjesztés kapcesan, hogy az, hogy a dolgozéknak
egyszeri 500 ezer forint bérkifizetést vagy pénz kifizetését javasoljuk, erre van példa, jo
néhany onkormanyzat a Covid-jarvany kozben és utan a sajat fenntart6i minéségében
fizetett kiillonb6zo pluszjuttatasokat a szocialis dolgozoknak. Azt gondolom, hogy azok
a szocialis dolgozok is megérdemlik ezt az Osszeget, akik nem allami intézményben
latjak el ezt a feladatot, és ezért ezt a javaslatot tettiik a tisztelt Haz elé. Koszonom
szépen.

ELNOK: K6sz6ndm, képvisels asszony. A vitit megnyitom. Kérdezem, hogy ki
kivan hozzaszolni. (Jelzésre:) Kovacs Sandor alelnok ar jelentkezett. Oné a sz, alelnok
ar.

Kérdések, hozzaszolasok

KOVACS SANDOR (Fidesz), a bizottsag alelnoke: Koszondm szépen. Tisztelt
Elnok Ur! Tisztelt Bizottsag! Azt gondolom, ebbé] a szférabdl érkezve, hogy az dgazati
bérpotlék 2014. januar 1-jével, majd 2015. jalius 1-jét6l a kiegészité potlékkal, majd
2016. december 1-jét6l a szocialis agazati 6sszevont potlék 2018 januarjatol emelkedett
még egy egészségiigyl kiegészit6é potlékkal. Ezt a potlékrendszert, ha jol értem,
képvisel6 asszony, beleolvasztand, és egy bértablaban tudné kezelni. Azt gondolom
viszont, hogy ha ez a bérpotlék beépitésre keriilne - és annak idején ez a bizottsag
foglalkozott vele, még Kordzs elnok ar idejében -, akkor elolvadna a kovetkezd
minimalbér-emelkedésnél. Ha a kormany szandékat jol értjiik, akkor a kormany
gondoskodni szeretne a gazdasag mellett az emberek életérdl, ugyanakkor az emberek
életével kapcsolatban a béremelés lehetGségérdl is. Meg vagyok gy6zédve arrol, hogy
bizonyos szint f6l6tt ez elolvad, és 6n nem mond méast, minthogy a szakmai minimalbér
és a minimalbér legyen az alapja ennek a dolognak. Jelentem tisztelettel, eddig is ez
volt, és erre rakodott ra, 2020-ban 6sszességében 14 szazalékkal emelkedett az agazati
bérpotlék, amely biztositja a szocidlis szféraban dolgozok béremelését.

Egy kis Osszehasonlitds. 2022. januar 1-jét6l a szocidlis, gyermekjoléti,
gyermekvédelmi agazatban a bér tovabbi 20 szazalékkal novekedett. Azt gondolom - ez
egy o0sszehasonlitas -, hogy 2010-re, az 6nok kormanyzasa idején 137 372 forint volt a
foglalkoztatottak atlagbére, ma ez 3770 ezer forint. Minden tisztelettel és természetesen
a szocialis dgazatban dolgozok teljes megbecsiilésével is azt gondolom, hogy a kormany
figyelemmel kiséri az ebben a szektorban dolgozok sorsat. Azt gondolom, ennek a
megbecsiilésnek a jele is volt, amikor 2016-ban a szocidlis munka napjat is
munkasziineti nappa nyilvanitotta.

Mindezek ellenére megértem, és a béremelést természetesen tamogatni fogjuk,
amikor a kormany azt beterjeszti kell6 id6ben és kell§ hatékonysaggal. Szeretném
megkoszonni a szocialis, gyermekjoléti és gyermekvédelmi dgazatban dolgozoknak azt
a munkat, amit erén feliil végeznek, még tigy is, hogy allamtitkar Gr nem mondta ki az
igent, de azt gondolom, hogy a fogyatékossaggal él6k és egyéb megvaltozott
munkaképességtliek szocialis szolgaltatasarol szold ’93. évi III. torvényben az allami
kotelezo feladatellatasra igenis garancia van, hogy kipotoljak az energiasziikségletet.
Ez egy palyazati formaban fog megjelenni az én tudomasom szerint. Tehat nem igaz az
az éallitds, hogy a kormany elengedi azoknak a nem egyhazi és nem allami
fenntartoknak a szerepét, akik fogyatékossaggal ¢él6 vagy megvaltozott
munkaképességli emberek ellatasaval foglalkoznak. Koszonom szépen.
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ELNOK: Koszénom szépen, alelndk tr. Mielstt megkérdezném, hogy kivan-e
még valaki hozzaszoélni, annyit hadd mondjak, hogy tigy tudom, hogy korményzati
koszonetb6l nem lehet kifizetni a gazszamat, de cafoljanak meg, ha nem igy van.
Komaromi Zoltan alelnok ar, oné a szo.

DR. KOMAROMI ZOLTAN (DK), a bizottsag alelnoke: Koszonom szépen a szot.
Tisztelt Bizottsag! Ez az 500 ezer forint, amit 2020-ban Semmelweis-napra a
korméanyzat adott az egészségiigyi dolgozéknak, szerintem oériasi 1épés volt abban a
tekintetben is, hogy egyrészt elismerte az egészségiigyi agazat helytéallasat a Covid-
jarvanynak pont abban a szakaszdban, amikor még fegyvertelenek voltunk, tehat se
véddoltas, se igazi gyogyszer nem volt. Viszont akkor is szova tettiik, én még akkor
parlamenten kiviil, hogy ugyanilyen, s6t lehet, hogy nehezebb dolguk volt a szociélis
szféraban dolgozoknak az id&sotthonokban, a szocidlis intézményekben, még az
egészségligyi intézményeknél is rosszabb koriilmények kozott dolgoztak. Rdadasul az
egészségligyi intézmények telitettsége nagyon sokszor olyan dontések hozatalara
kényszeritette a szocialis szféraban dolgozokat, hogy kvazi korhazi és szakegészségiigyi
feladatokat kellett ellatniuk ennek az instrumentalis hattere nélkiil.

Akkor is szova tettiik azt, hogy ez az 500 ezer forint egy olyan gesztus, ami
ténylegesen mutat egyfajta tarsadalmi megbecsiilést. Most ez egy olyan alkalom lenne,
és pont ezért neveztiilk meg forrasként az afabevételeket, hogy ilyen energiaarak,
varhat6 energiadrak, ilyen lizemanyagarak, ilyen inflaci6 mellett azt azért mindenki
tudja, hogy a szocilis szféraban dolgozok tobb tiz szazalékkal le vannak maradva még
az egészségiigyi agazatban dolgozokhoz képest is, tehat én ennek a gesztusértékét
kiemelném. Ezzel tulajdonképpen kompenzalni lehetne, vagy jova lehetne tenni a két
évvel ezel6tti elmaradést. Valdszintileg akkor valami koltségvetési gatja volt annak,
hogy ne terjesszék ki.

Ha mar itt vagyunk, akkor én még egy szférat mondanék, amely szintén
kimaradt akkor, 6k a gyogyszertari dolgozok, akik a megnovekedett gyogyszertari
forgalombol nem részesiiltek, a gyogyszertar-tulajdonosok részesiiltek belGle, ha errél
lehet sz, viszont a munka dandarjat pont azok a szakasszisztensek végezték, akik a
megnovekedett, f6leg recept nélkiili gyogyszerek kivaltasaban kozvetlentil talalkoztak
a beteg és a potenciélisan beteg emberekkel. Tehat én els6 korben most mindenképpen
szeretnék tamogatast szerezni ennek az 500 ezer forintos gesztusértéki
bértamogatasnak, és jovore, amennyiben nem lesznek ennek koltségvetési gatjai, akkor
mindenképpen szeretnék elGterjesztést tenni majd arra, hogy ezt az elmaradt
tamogatast a gyogyszertari szakasszisztensek is kapjak meg. Koszonom szépen.

ELNOK: K6szondm, alelnok tar. Kérdezem a bizottsagot, hogy van-e tovabbi
hozzaszolasi igény. (Nincs jelentkez6.) Amennyiben nincs, a vitat lezarom. Az
el6terjesztonek adom meg a szot a reagalasra. Parancsoljon, képvisel$ asszony!

Gy. Németh Erzsébet reagalasa

GY. NEMETH ERZSEBET (DK) el6terjeszté: Koszonom szépen a szoét, elnok tr.
Kovacs képvisel6 ur, azt gondolom, a potlékok jo néhany egyéb tovabbi juttatadsba nem
szamitanak bele, igy példaul a jubileumi jutalomba sem. Tehat azt elvarni, hogy
mondjuk 25-30-40 évet dolgozik valaki a szocidlis agazatban, és utana egészen
egyszerten a jubileumi jutalma nem igazodik egyébként a tényleges jovedelméhez, ami
ezzel a nagyon sokféle potlékkal van valamilyen szintre feltornazva, én azt gondolom,
tisztességesebb és korrekt megoldas lenne, ha ez az alapbériikben jelenne meg a
szocialis dolgozoknak.
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Azt hiszem, a munkasziineti napot idehozni, igen, j6 néhany 4gazat van, amely
a munkasziineti nappal probalja, vagy a mindenkori korményzat ezzel prébalja ezeket
a helyzeteket orvosolni, de gy, ahogy bizottsagi elnok ur mondta, ebben a jelenlegi
gazdasagi, pénziigyi és tarsadalmi valsagban, amiben Magyarorszag van, egészen
egyszeriien ez nem egyenértékl azzal, hogy ha mondjuk egy agazatban példaul a
fizetéseket normalisan rendezik.

Nagyon oriillok annak, hogy ha onnek és a korményparti tobbségnek van
tudomasa arroél, hogy ilyen palyazat kiirasra keriil a fogyatékossaggal él6ket tamogato
civil szervezetek részére is. Annyira jo lett volna tényleg, hogy ha mondjuk allamtitkar
ur el tudja mondani itt, a bizottsag szine el6tt, és err6l mondjuk akar hirt is lehetne
adni, hogy milyen palyazat, mekkora 6sszeggel, milyen civil szervezetek szamara van,
és meddig van lehetGség erre palyazni, illetve mikort6l jutnak hozza ezekhez a
forrasokhoz.

Holnaputan mar decembert irunk, ha jol sejtem. Nyilvin nemcsak az
allampolgarok és a csaladok kapjak meg az emelt rezsiszamlajukat, hanem ugyanez
vonatkozik azokra a tdmogat6, lakhatast nytjtd szervezetekre is, ahol egyébként
tulajdonképpen ugyandgy kvazi egy-egy lakasban élnek nagyon helyesen ezek a
fogyatékossaggal él6 emberek. Mivel nincsen kiilon gazéraja mindegyikiiknek, vagy
nincsen kiilon villanyoraja mindegyikiiknek, rajuk nulla forint értékben, vagy nulla
mennyiségig vonatkozik a hatosagi ar, és azok a szervezetek, amelyek vallaltak az 6
lakhatasukat és az 6 életiik biztositasat, egészen egyszerlien ehhez nem jutnak hozza.
Higgye el, képvisel§ ar, nem véletleniil terjesztem be ezt a javaslatomat, vagy nem
véletleniil probaltam ebben mindent megtudni. Egészen egyszertien szervezetek sora
keres meg azzal, hogy nagy bajban vannak, és ezek az emberek nem érdemlik meg azt,
hogy 6k kimaradjanak abbol, ami szolgéltatast hatosagi arban még olcs6bban meg
tudnak vasarolni.

Arra kérem a tisztelt bizottsagot, hogy tAmogassa a hatarozati javaslatot. Nem
arrol szol a hatarozati javaslat tAmogatasa most itt, a bizottsagi tilésen - azt gondolom,
a hazszaballyal mindenki tisztdban van -, hogy ebben dontés is sziiletik, hanem csak
arrdl, hogy keriiljon az Orszaggytilés nyilvanossaga elé, és plenaris iilésen
beszélhessiink arrol, hogy ma, 2022-ben elég-e az a megbecsiilés példaul a szocialis
dolgozoknak, hogy az ¢ atlagjovedelmiik brutté 370 ezer forint. Azt gondolom, hogy
nem, de vitassuk meg ezt az Orszaggytilés szine el6tt. Koszonom szépen.

ELNOK: Kosz6nom szépen, képvisel§ asszony. Valoban igaz az, semmi mast
nem kériink a bizottsagtdl, mint azt, hogy adja meg a lehetGséget, és a dontést adja a
tisztelt parlament kezébe. Nyilvanval6 médon az egy fontos dolog.

Hatarozathozatal

Szavazas fog kovetkezni. Ki az, aki tamogatja a H/2010. szama hatarozati
javaslat targysorozatba vételét? Kérem, szavazzanak! (Szavazds.) 3 igen szavazat. Ki
az, aki nem? (Szavazds.) 10 nem szavazat. Ki tartézkodik? (Szavazas.) Senki.

Megallapitom, hogy a bizottsag a hatarozati javaslatot nem vette targysorozatba.

Koszonom szépen képvisel§ asszonynak az el6terjesztést. A napirend targyalasat
ezennel lezarom.

A Roma Koordinacios Tanacs iiléseire tanacskozasi joggal
rendelkezo alland6 meghivott delegalasa

Az 5. napirendi pontunk a Roma Koordinaciés Tanacs iiléseire tanacskozasi
joggal rendelkez6 alland6 meghivott delegalasa. Nyilvan mindenki ismeri ezt a
lehet6séget, a Roma Koordinacios Tanacs miikodésérél nem kivannék itt kiilon
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részletesen szélni, hiszen egyrészt tisztdban vagyunk vele, masrészt mindenkinek
lehet&sége volt tajékozodni errdl. Annyit szeretnék csak megjegyezni, hogy jelenleg
nincs tudomasunk arrol, hogy eddig 6sszehivasra keriilt volna ez a testiilet, azonban
nagy valoszintiség szerint december honapban ez be fog majd kovetkezni.

Nyilvan ennek a tiikrében is indokolt az, hogy a bizottsag éljen azzal a
lehetGségével, hogy egy képviseld bizottsagi tagot mi is delegaljunk ebbe az ugynevezett
Koordinacios Tanacsba. A magam részérdl azt javaslom a tisztelt bizottsagnak, hogy
Varga Ferenc képvisel6 urat delegélja a bizottsag. Azt hiszem, képvisel6 ur eddig is
tanabizonysagot tett arr6l, hogy megfontolt, kitlin6 ember, aki joggal tudja képviselni
egyrészt a roma érdekeket, masrészt pedig a bizottsagot ebben a Koordinacids
Tanacsban. Kérdezem a tisztelt bizottsagot, hogy van-e mas javaslat? (Jelzésre:)
Parancsoljon, képvisel6 asszony!

DR. SELMECZI GABRIELLA (Fidesz): Koszonom szépen, elnok ar. A Fidesz-
KDNP-frakci6 nevében mi Kovacs Sandor képvisel6 urat delegéljuk, tehat az a
javaslatunk, hogy 6t delegalja a bizottsag a Koordinéacios Tanacsba.

ELNOK: Nyilvan tudoméasul veszem, és szavazni is fogunk roéla. Annyiban
furcsa, hogy Varga Ferenc képvisel§ tr személyében is érdekelt, hiszen tudjuk, hogy...
(Dr. Selmeczi Gabriella: Kovacs Sandor képuisels tr is! - Kovdcs Sandor: En is!)
Elfogadom!

Szavazunk akkor, azt hiszem, errdl a kérdésrdl. Ki az, aki tdimogatja a benytjtott
modosito javaslatot, tehat hogy Kovacs Sandor alelnok urat delegaljuk... (Kovdacs
Sandor: El6szor szavazni kell az on elGterjesztésérol, mert nem vonta vissza a Varga
Ferencre vonatkozo javaslatot!) Koszonom szépen, alelnok ar, de engedje mar meg,
hogy a sorrendet én dontsem el. (Kovdcs Sandor: Tegye meg, elnok 1ir!) Megtettem!
Ko6szonom szépen.

Hatarozathozatal

Tehat szavazunk akkor a modosito javaslatrol. Ki az, aki tamogatja, hogy Kovacs
Sandor alelnok ar legyen delegélva a bizottsag részérdl? (Szavazas.) 10 igen szavazat.
Ki az, aki nem tamogatja? (Szavazds.) Senki. Ki tartozkodik? (Szavazds.) 3
tartozkodas. Koszonom szépen.

Ebben a formaban, mivel a bizottsag tobbsége dontott, okafogyott az én
javaslatom. Ko0szonom szépen Varga Ferenc egyiittmikodését és megértését. A
napirendi pont targyalasat lezarom.

Egyebek

Mielé6tt befejeznénk a munkankat, az utols6 napirendi pontunk kovetkezik, az
egyebek. Kérdezem, hogy a bizottsag tagjai kozil van-e valakinek egyebekben
hozzaszolasi igénye. (Jelzésre:) Latom, hogy igen, Komaromi Zoltan alelnok tur
jelentkezett. Parancsoljon, 6né a szo6!

DR. KOMAROMI ZOLTAN (DK), a bizotts4g alelnoke: Bocsanat, hogy ebben a
napirendi pontban sz6lok, de az el6z6nél nem voltam elég gyors, és csak azért, mert
Kovacs Sandor alelnok ur szamokat mondott a szocidlis szféra dolgozdinak
atlagfizetésére. Ez 270 szazalékara nott 12 év alatt, a képviseldi tiszteletdij pedig 567
szazalékra... (Kovdcs Sandor: Miért?) Merthogy ugrottak a fizetések, és ez tényleg
mindig elSkeriil. En csak az 6sszehasonlitasi alap miatt és ezért szerettem volna a
szocialisoknak segiteni, bocsanat, csak nem voltak szamok a birtokomban. (Kovacs
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Sandor: Bocsanat, elnok tir multkor is Sebék Evanak szét adott, visszatérd napirendi
pont lezarasa utan.)

ELNOK: Igy igaz! Nagyon nehéz utdlag... (Kovdcs Sandor: De az, hogy a
képuiseloi tiszteletdijat hasonlitja a szocialis szféra dolgozoinak fizetéséhez, bocsanat,
de...) Alelnok ur, én megértem mind a két alelnokot. Szerintem nyugodtan beszéljék
meg ezt a kérdést egymas kozott.

Valoban igaz az, tudomasul vettem, és onnek igaza van, hogy ebben az esetben,
amikor annak lehetdsége és formai modja van, ott kell sz6lni a vitaban, de ez érvényes
minden alelnokre, onre is, tehat nem adok szét ebben az ligyben senkinek. Azt nyilvan
nem tudtam, és nem is tudhattam, hogy Komaromi alelnok ar miben kér szot. Talan
nem voltam elég fiirge ahhoz, hogy elvegyem téle a sz6t, de majd legkozelebb ez el6 fog
fordulni. K6szo6nom szépen.

Az tilés berekesztése

Amennyiben nincsen tobb, az egyebekben felvetett kérdés, a bizottsagi iilést
bezarom. Koszonom szépen mindenkinek a mai munkajat. Tovabbi sz€p napot és hetet
kivanok!

(Az tilés befejezésének idépontja: 12 6ra 58 perc)

Varga Zoltan
a bizottsag elnoke

Jegyzokonyvvezeto6: Vicai Erika



