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(Az iilés kezdetének id6pontja: 11 6ra 04 perc)

Az iilés megnyitasa, a hatarozatképesség megallapitasa, a napirend
elfogadasa

ALEXOV LYUBOMIR szerb nemzetiségi sz0sz0l0, a bizottsag alelnoke, a
tovabbiakban ELNOK: Tisztelt Holgyeim és Uraim! J6 napot kivanok! A Magyarorszagi
Nemzetiségek Bizottsaganak iilését ezennel megnyitom. Koszontom a megjelent
szoszolokat, munkatarsakat, minden kedves meghivott vendéget, a sajto, az
onkorméanyzat, a minisztérium, az Ombudsmani Hivatal képviseldit.

A jelenléti iv alapjan megallapitom, hogy a bizottsag hatarozatképes, 9 tag van
személyesen jelen. Ritter Imre német nemzetiségi képvisel6 engem, Alexov Lyubomirt
bizott meg a helyettesitéssel - ezért, mivel az elnok ar tavol van, a bizottsag kénytelen
beérni velem, hogy vezessem az iilést. (Deriiltség.) A masik tavol maradt sz6sz6l6, aki
jelezte tavolmaradasat, Giricz Vera ruszin nemzetiségi sz6sz0616, 6 Szolga Jozsef horvat
nemzetiségi sz6szolot bizta meg helyettesitéssel. Grexa Lilidna ukran nemzetiségi
sz6sz616r6l nem tudunk, lehet, hogy a szokasos késés esete forog fenn. (Deriiltség.) Igy
most megallapitom, hogy 11 szavazattal kezdjiik meg a munkat.

A napirend elfogadasa kovetkezik. A kikiildott napirendi pontot és az anyagot
mindenki megkapta. Aki a kikiildott napirenddel egyetért, kérem, most szavazzon!
(Szavazas.) Ki van ellene? (Szavazas.) Ki tartdézkodott? (Szavazas.)

Megallapitom, hogy a bizottsag 11 igen szavazattal a napirendet elfogadta. (Grexa
Liliana ukran nemzetiségi sz6szol6 megérkezik az iilésre.)

Egyes anyakonyvezéssel osszefiiggo torvények modositasarol cimmel

benytjtott T/8003. szamu torvényjavaslat

a) Dontés részletes vita lefolytatasarol a HHSZ 32. § (2) bekezdése

alapjan

b) A bizottsag véleményének kialakitasa a HHSZ 36. § (5) bekezdése

alapjan

1. napirendi pontunk: az egyes anyakonyvezéssel Osszefiiggé torvények
modositasarél szolo T/8003. szamon benyujtott torvényjavaslatra vonatkozban
dontiink. A jegyz6konyv szamara megéallapitom, hogy Grexa Liliana ukran nemzetiségi
sz0sz016 megérkezett.

A torvényjavaslat - és akkor visszatériink a napirendhez - az Orszaggytilés
honlapjan megtalalhat6, de a bizottsag titkarsaga a linket ki is kiildte, igy mindenki
attanulmanyozhatta azt.

Az els6 dontésiink a részletes vita lefolytatasarol szol a HHSZ 32. § (2) bekezdése
alapjan. Javaslom, hogy a vitat a T/8003. szamu torvényjavaslat egészére, azaz az 1-15. §
tekintetében folytassuk le. Méas javaslat? (Nincs jelzés.) Nincs. Akkor kérem, hogy
kézfelemeléssel szavazzunk a részletes vitarol sz6l6 javaslatrol. Kérem, aki elfogadja, az
most szavazzon! (Szavazas.)

Megéallapitom, hogy most mar 12igen szavazattal a bizottsag elfogadta a
javaslatot, és igy a torvényjavaslat egészére vonatkozoan folytatjuk le a vitat.

Most kovetkezik a Dbizottsag véleményének kialakitisa a HHSZ 36. 8§
(5) bekezdése alapjan. A korabbiakban tobb alkalommal foglalkoztunk ilyen jellegii
kérdésekkel, konkrétan a nemzetiségi anyakonyvezéssel, és ez legutébb a Latorczai
Csaba miniszterhelyettes trral 2024. januar 22-én folytatott megbeszélésnek is az egyik
témaja volt. Az elnok ar, Koranisz Leokratisz gorog nemzetiségi sz6szo6l6 és jomagam
vettiink részt ezen a targyalason. Az errdl szol6 tajékoztatast pedig elnok tr februar 22-
én mindenkinek kikiildte, tehat ennek a tartalmat is ismerhetik a bizottsag tagjai.



Jelen modositds a 44 betlis magyar abécé mellett az umlautos a-nak az
elektronikus anyakonyvbe torténé bejegyzését a nemzetiségi névviselésen tilmutatéan
is biztositani kivanja. Felmeriil a kérdés, hogy a kevésbé gyakran hasznalt bet(i a német
scharfes s, illetve mas nemzetiségek névhasznalataban felmeriil6 hangzok leirasara
hogyan és miként lesz lehet6ség.

Kérdezem a bizottsag tagjait, hogy a bevezeté utan van-e valakinek véleménye,
hozzéaszolasa, észrevétele. (Jelzésre:) Paulik Antal szlovak nemzetiségi sz6sz010.

PAULIK ANTAL szlovak nemzetiségi sz6sz6l6: Koszonom a szot, elnok ar.
Val6ban tobbszor foglalkoztunk ezzel a témaéaval, és megint megért volna egy misét, hogy
kicsit hosszabban foglalkozzunk vele, el6készitsiik, mert hiszen a szlovak esetében
mekcsenyek vannak, amiket nem nagyon tudnak kezelni a személyi okméanyokban, de
szerintem mindenhol vannak ilyen ékezetek, amiket nem tudnak hova tenni. Illetve
maga az egész, a személyi okmanyok igénylése, kiadasa elég komoly problémakba
iitkozik még ma is.

Tehat nem tudom, van-e értelme ehhez a most el6ttink fekvo
jogszabalytervezethez modositasokat beadni. Azt gondolom, hogy tul sok értelme nincs,
mert ilyen rovid id6 alatt nem tudnénk felsorolni, O0sszeszedni azokat a bizonyos
hangzokat, amelyek el6fordulnak a kiilonb6z nemzetiségek kiilonbdz6 neveinél. En azt
gondolom, hogy nem véletleniil van forgalomban olyan kevés nemzetiségi személyi
okmany, szlovakrol kett6rdl tudok, az egyik az enyém, és valéban nem egyszer(i ezeket
kipréselni a hat6sagokbol.

Tehat én azt gondolom, hogy ezt egy modon... - tehat ehhez a jogszabalyhoz
el6készitett modositassal agysem tudnank kezelni, csak annyira fontosnak gondolom
ezt a kérdést, hogy akkor ezen azért gondolkodjunk el, hogy felvessziik-e valamelyik
iilésre egyedi, egyéni vagy egy kiilonall6 témaként, illetve egyaltalan mekkora igény van
erre. Ezt is lehet, hogy érdemes lenne majd megfutni a valasztasokat kovet6en, mert
nem minden nemzetiség szerette ezt annak idején sem, amikor el6szor ezzel
foglalkoztunk, nem nagyon igényeltek ilyesmit. De most, én azt gondolom, hogy azért
alakultak agy a kornyez6 orszagokkal, illetve mas anyaorszagokkal a kapcsolatok, hogy
akar lehetne is nagyobb igény, érdekl6dés ezek irant a kétnyelvli okményok irant.
Ko0szonom.

ELNOK: K6sz6n6m, sz6sz616 tr. Akkor a jelentkezés sorrendjében elszor Kissné
Koles Erikanak adom meg a szot.

KISSNE KOLES ERIKA szlovén nemzetiségi sz6sz616, a bizottsag alelnoke:
Tisztelettel koszontom a bizottsdg valamennyi megjelent tagjat, munkatarsainkat,
illetve a teremben iiléket. En azt gondolom, hogy ha itt van ez a torvénymodositas,
amihez elvileg most tudunk olyan szinten is csatlakozni, hogy az anyanyelvii
dokumentumok, illetve a részben anyanyelvi dokumentumok iigyében tudunk egy
1épést tenni, akkor ezt most meg kellene tenntink.

Evekkel ezel6tt probalkoztunk egyedi modositasi kérelmet beadni, t5bb izben is,
nem sikeriilt. Most van egy olyan torvényjavaslat, ami ugyan Kkicsit lehet, hogy
eréltetetten, de lehet6vé teszi, hogy példaul az én nevemben az s-en a mellékjel ott
legyen. Nalunk 0sszesen négy hangzot érint ez a kérdés, tehat nem gondolnam, hogy ez
olyan hosszas el6készitést igényelne.

Mar csak azért is gondolom, hogy akkor viszont, hogy ha modosittatunk, akkor
ne csak az umlaut és ne csak az sch legyen, hanem akkor keriiljon be. Meg lehet
fogalmazni egy olyan szoveget, amiben benne foglaltatik az a lehet6ség, hogy aki az
anyanyelvén akarja feltlintetni a nevét, és a hangzoknak a betiiképeit gy iratni, ahogy
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egyébként 6 szeretné, akkor erre lehetGség legyen. Nem valoszinti, hogy minden egyes
gorog bettit most fol kell sorolni, marpedig a gorog nevek nagyon specialisak, tehat
szinte minden gorog nemzetiségilinek valami speciélis van a nevében. Nem tudom, ez
mekkora munka, de igazabol a torvényjavaslat benydjtasarél tudtunk. Tehat ha ilyen
probléma van, hogy betliket meg mellékjeleket kell osszegylijtogetni, hat nem tudom,
mindenesetre alig hiszem, hogy majd, mit tudom én, jiniusban csak azért, hogy a mi
dokumentumainkban legyenek mellékjelek vagy specialis betlitipusok, majd Gjra be
tudjuk nydjtani ezt a torvénymodositast. Féleg igy, hangstlyozom, hogy ha az egyik
nemzetiség specialis betlijének a moédositasat belevessziik, akkor a tobbit ne hagyjuk ki.
Ko0szonom.

ELNOK: Koszonjiik szépen alelnok asszonynak. A jelentkezés sorrendjében a
kovetkez6 a gorog sz6szold, Koranisz Laokratisz.

KORANISZ LAOKRATISZ gorog nemzetiségi sz0szo0l6: Tisztelettel koszontelek
benneteket és minden megjelentet. Ha jol emlékszem, 10 és ’18 kozott is foglalkoztunk
ezzel a kérdéssel. Amikor a torvényt illetéen prébaltunk valamilyen moédon érvényt
szerezni annak, hogy aki kéri, annak a sajat anyanyelvén legyen Kkitoltve az unokéaja
anyakonyvi kivonata, jomagam akkor is javasoltam, hogy miért ne lehetne azt
megoldani, féleg azért, mert ahogy Erika is elmondta, nalunk, gorogoknél ez aztan
nagyon komplikalt, mert a mi neviink a magyar helyesiras szerint fonetikusan van leirva.
Ha valaki megnézi példaul az én személyi igazolviAnyomat, nincs benne z betfi, csak s,
amikor latin bettikkel irja le, és pont forditva, el6szor a keresztnevem szerepel és utana
a nevem.

En megprobaltam a szerb-gorég utédomnak - gordg nyelven persze - az
anyakonyvi kivonatat megszerezni, nem sikeriilt. Nem sikertilt, hiAba. Mondom, ha méar
gorogiil nem tudjatok, probaljatok meg szerbiil - igy sem ment. (Deriiltség.) Ugyhogy én
akkor azt javasoltam, és azzal a javaslattal éltem, hogy legyen az, hogy az anyakonyvi
hivatalok kossék Ossze magukat valamilyen forman online minden nemzetiség
onkormanyzatanak az irod4javal. Mint ahogy t6liink meg szoktak kérni, amikor valaki
el akarja keresztelni valahogy a gyereket, és akkor az onkormanyzat az anyakonyvi
hivatalhoz fordul, hogy ezt a nevet adhatjak-e. Példaul az én nevem még egyszer
szerepel, valaki kérte Beloianniszban, egy magyar csalad, hogy nevezheti-e a gyermekét
Laokratisznak, és képzeljétek el, hogy akkor a gorog orszagos onkormanyzat hivatalat
hivtak fel, megnézték, van, igen, lehet.

A lényeg az, hogy lehetne ugyanezt a gyakorlatot folytatni, hogy a hivatalok, a
nemzetiségi hivatalok adjak meg azt az iratot, ami sziikséges, nem magat az iratot,
bocsanat, rosszul fogalmaztam, hanem a megfogalmazast, hogy hogy kellene irni.
Ko0szonom.

ELNOK: Szolga Jozsef horvat sz6sz616é a szo.

SZOLGA JOZSEF horvat nemzetiségi sz6szo6lo: Koszonom a szoét, elnok ur.
Tisztelettel koszontok minden jelen 1évét. Szerintem ez eléggé komplex kérdés ahhoz,
hogy mi most barmilyen olyan modositot be tudjunk adni, hogy mind a
13 nemzetiségnek megfeleljen. Ketté is lehetne bontani, ha el6re akarunk 1épni, mert az
Eurépai Unidéban néhany nemzetiségnek a nyelve hivatalos nyelvnek szamit, tehat ott
szerintem kovetni kéne a nyelvi chartat meg egyéb dolgokat. Itt a kiilonb6z6 irasjeleknek
a megjelenése a szlav nyelvnél, vagy a cirill bettis, vagy most, mivel Giricz Vera asszonyt
is képviselem, tehat a ruszin nyelvnél hivatalos ruszin nyelv nem létezik, de a
magyarorszagi ruszinok csinaltak egy kodifikaciot, amit elvileg elfogadtak.



De ezt hivatalossa tenni itt egy héten beliil, hogy mi a kovetkez6kben egy olyan
modositast be tudnank adni, amelyik kidllna a torvényesség probajat, az szerintem
lehetetlen kiildetés. De ha mar létrehoztunk egy munkacsoportot, amely nemcsak a
nemzetiségek jogairol szol6 torvénynek a tovabbi finomitasara jott 1étre, igaz, hogy nem
kezdte el a milikodését, de ha ezt ott napirendre tliznénk, és mindenki sajat maga a
nemzetiségén beliil 0sszeszedné a problémakat, és benyajtana, akkor lehet, hogy 0ssze
lehetne hozni egy olyan szovegszeri valtozatot, ami tényleg kidllnd a modositas
probajat, mert itt ez most szerintem leginkabb csak a német nemzetiséget érinti a
jelenlegi, ami elGttiink van. Szerintem nagy munka ez, ha rendbe akarjuk tenni, hogy
nemzetiségi nyelven szerepeljenek az okmanyokban a nevek. K6szonom.

ELNOK: Ko6szonom szépen. Van-e még tovabbi hozzaszolas? (Senki sem
jelentkezik.) Ha nincsen, akkor engedjétek meg, hogy én is mondjak par mondatot errél
a torténetrdl, a ,mi” csak a kiralyi tobbes, igazabol a kabinet dolgozott vele, nem
jomagam. Atnéztiik elég alaposan ezt a jogszabalytervezetet, és itt is elmondhatom, mi
ugy gondoljuk, hogy van még vele b6ven teendd.

Igazabol nem értjiik, hogy ezt miért egy hét alatt kell megoldani. Tiz éve van
Magyarorszagon digitalis anyakonyvezés, 2014 6ta, most keriil napirendre, és akkor egy
hét alatt kell megcsinalni, Ggy, hogy ez j6 legyen, raadasul mehetnénk sorba az
orménytdl a szlovénig, a nemzetiségek koziil mindenkinek van probléméja. En csak a
sajat nevemben két hibat tudok mondani, rosszul van anyakonyvezve, és minden
dokumentumomban rosszul van irva a sajat nevem, hogy tovabb ne menjek a példak
végelathatatlan felsorolasaban. Ugy gondolom - és ebben az alelnok asszonynak
tokéletesen igaza van -, hogy ebbdl a csomagbol nem szabad kiemelni egy nemzetiséget
valamilyen oknal fogva, hanem ezt komplexen kell kezelni. Ha bekeriil ebbe a javaslatba
az umlautos a probléméja, akkor be kell keriilni a szlovén segédjeleknek vagy
ékezeteknek a problémakorének is.

Gyakorlatilag azt is végig kell gondolni, ha ez a folyamat elindul, ez a rendbetétel,
marpedig el6bb vagy utobb el kell hogy induljon, és ez nem egy honap, ez egy tiz-htsz
éves munka, mert nem minden fog azonnal bekeriilni. Mert mikor valtozik az
anyakonyv? Ha valaki kéri, vagy hazassagkotésnél, haldlesetnél, nyilvan sziiletésnél
automatikus. De ez egy hosszu kifutési folyamat, amig ennek a végére ériink, és most jo
lenne, ha ez a jogszabaly azért hosszabb tavon rendezné ezeket a problémakat. A mi
neveink nagyon valtozatosak, és nagy képzelGereje volt valamikor mondjuk a két
vilaghabort kozotti, magyarositast végzé névvaltoztatasoknak, a nevek atirasanak.
Tehat nagyon bonyolult ez a paletta.

Aztan azt is végig kell gondolni, hogy ha egyszer mondjuk rendbe tennék
valamelyikiink vagy barkinek az anyakonyvét, ki viseli utana az 0sszes tobbi okmanynak
a cser¢jét. Ennek van koltségvonzata, van utanjarasa, és nemcsak a személyi azonosito
igazolvanyrol van sz0, egész az iskolai bizonyitvanyokig vissza kell menni, mindent
rendbe kell tenni, hogy egy miikodoképes és a digitalizaci6 koraban végre mar egy
hosszi tavia megoldas sziilessen ennek a torvénynek a kapcsan.

Mi ebben az anyagban konkrét valtoztatasokat is javasoltunk, illetve
kigy(ijtottiink minden, akar szerkesztésbeli, stilisztikai, egyéb problémat. En most ezt
nem olvasnam fel, mert Ggy gondolom, hogy az alapdolgokban kéne nekiink most
dontést hoznunk, hogy éliink-e azzal a joggal, hogy modositasokat adjunk be ehhez a
torvényjavaslathoz. En ezt az anyagot batorkodtam a sajat felel6sségemre a
minisztérium jelen 1év6 munkatarsanak atadni - szégyellem, nem jegyeztem meg, csak
azt, hogy Viktoria. De a holgy a minisztériumbdl van itt, és figyeli a mi mai munkénkat,
és remélhetbleg, illetve kérjik is, hogy tajékoztassa a minisztérium illetékes,
kodifikacioval foglalkoz6 munkatarsait is, hogy itt szdmtalan probléma van ebben a
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torvényjavaslatban. Legalabbis a nemzetiségi bizottsagnak az az allaspontja, illetve még
nem allaspont, mert még nem szavaztunk err6l, de mondjuk gy, hogy bizonyos
bizottsagi tagok részérdl meriiltek fel észrevételek, kritikai észrevételek ennek soran.
Példaul csak egyet olvasok fel a 9. §-sal kapcsolatban, ha mi jol értelmeztiik, akkor a
levéltari értesitésrol szolo rendelkezések 2023. januar 1-jét6l mar hatalyon kiviil
vannak, az 4j jogszabalyban ’25. januartol lesz. A ’23-24. évben hogyan fog ez torténni?
Vagy a kiilonleges adatoknak a kezelése, lekérése az anyakonyvvezet6k részérdl. Tehat
rengeteg olyan probléma van, amit most végig kellene gondolni.

En annyit tudok a bizottsag tagjainak mondani, hogy majd a kollégandm atkiildi
ezt az anyagot mindenkinek e-mailben, hogy at tudjatok nézni, alaposan ki van
dolgozva, a hatélyos jogszabaly, a mbédositas és az azzal felmeriil6 problémak is benne
vannak ebben az anyagban. De nem tudom, hogy ha mi most nem adunk be moédositot,
akkor van-e olyan kozeljové, mondjuk ebben a valasztasi ciklusban, amikor wjra
megnyithato ez a jogszabaly. Tehat ezt én nem tudom eldonteni. A tervek szerint ez
pedig mar csiitortokon a plenaris iilés napirendjén fog szerepelni, tehat meglehet6sen
rovid id6 all a bizottsag rendelkezésére, hogy alapos javaslattal vagy javaslatokkal
alljunk el6. Viszont ha nem allunk el6 semmivel, akkor megint hosszu idére jegeljiik ezt
a mostani allapotot. K6sz6nom szépen.

Illetve kérdezem, hogy esetleg még van-e észrevétel, hozzaszolas. (Senki sem
jelentkezik.)

Ha nincs, akkor két dolog van a forgatokonyvtél eltéréen. Szerintem egyrészt a
forgatokonyv szerint meg kell valasztanunk a bizottsagi el6ado6t a plenéaris iilésre. Az
egyeztetések alapjan, meg eddig is volt szerencsém a bizottsag nevében képviselni ezeket
az anyakonyvi kérdéseket, és ismertetni a bizottsagi allaspontokat a plenaris iilésen. En
szeretném tovabbra is képviselni ezt a bizottsag bizalmabodl, ha megbiztok vele, a
plenaris iilésen, de nyilvin megkérdezem a szabalyok szerint, hogy van-e mas javaslat
az el6ad6 személyére. (Nincs jelzés.)

Hatarozathozatal

Ha nincsen, akkor kérném, hogy aki elfogadja, hogy Alexov Lyubomir szerb
nemzetiségi sz6sz0l6 legyen a bizottsagi vélemény el6addja, az most szavazzon.
(Szavazas.) Ki van ellene? (Szavazas.) Tartozkodas? (Szavazas.) Senki.

Megallapitom, hogy a bizottsdg egyhangulag megbizott a bizottsagi vélemény
el6adésaval.

Amint az el6bb emlitettem, csiitortokon, 11-én a plenarison 15 perc all
rendelkezésemre a bizottsagi vélemény ismertetésére. Amit én az el6bb nemcsak kolt6i
kérdésként tettem fel, adunk-e be javaslatot, mi a bizottsag véleménye? (Az elnok
konzultdl a bizottsag munkatdrsdval.) Itt stig Anita, hogy errél most akkor nem kell
szavazni, de gondolkodjunk el azon, hogy adunk-e be modosito javaslatot a részletes vita
kapcsan. Akkor ez a szavazas elmarad, igy ezzel az 1. napirendi pontot lezarom.

Egyebek

A 2. napirendi pont az egyebek. Az egyebekben nekem egyetlenegy kozlendé6m
van. Remélhet6leg mindenki megkapta Ritter elnok urtdl a meghivot aprilis 12-ére,
amikor is megrendezésre keriil egy rendezvény a nemzetiségi intézményfenntartok,
illetve az iskolavezetOk részére. A kérés az, hogy aki tud, az vegyen részt ezen a
rendezvényen 12-én, itt, a Parlament épiiletében.

Van-e esetleg barkinek a bizottsag tagjai koziil az egyebekben bejelentenivaloja?
(Jelzésre:) Paulik Antal szlovak sz6sz0616!

PAULIK ANTAL szlovdk nemzetiségi sz6sz6l6: Koszondm, elnok tar. En
visszatérnék arra igy az egyebekben, mert nem akartam még egyszer megszolalni ezzel
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az el6z6 napirendi ponttal kapcsolatban. Tehat én azt gondolom, hogy az megoldhat6
egyébként, ha agy dontiink, hogy beadunk egy kvazi lebutitott modosito javaslatot, hogy
minden nemzetiség felsorolja az Galtala hasznalt, eltéré betiiket, de ez nem fogja
megoldani a problémakat. Tehat nagyon szépen felsoroljuk, hogy a szlovénoknal ez, a
szlovakoknal az, egyébként sok az atfedés a szlav nyelvek kozott, vannak azért hasonlo
bettik, de ez nem fogja megoldani. Azért mondtam, hogy annyi id6 most nincs, hogy ezt
rendesen végigesinaljuk, végiggondoljuk.

En azt javaslom, most itt meg is néztem, hogy 22-26-a kozott, Ggy néz ki, hogy
nem lesznek parlamenti iilések, csinaljunk egy munkacsoporti iilést, és akkor készitsiink
majd Ossze valami anyagot, amivel el lehet indulni. Nyilvan a részletes vita nem tudjuk,
hogy mikor lesz... (Schweighoffer Anita: A kovetkezo héten.) Tehat akkor ez mar nem
fog igazan osszeallni. Mindegy, végiil is a dolog 1ényege az lett volna, hogy felsorolhato,
tehat meg tudjuk ezt csinilni par nap alatt, de nem biztos, hogy megold barmit.
Ko0szonom.

ELNOK: Szolga Jézsef horvét sz6sz616!

SZOLGA JOZSEF horvat nemzetiségi sz6sz616: Koszonom a szot, Giricz Vera
sz0sz016 asszony nevében is, mert megkért, hogy a betegségére tekintettel tolmacsoljam.
Elkezd6dott a jelold szervezeteknek a regisztracidja, és a ruszin kozosségen beliil eléggé
heves a jelol6 szervezetek nyilvantartdsba vétele a teriileti valasztasi bizottsagnal, a
nemzeti valasztasi bizottsagnal, eljutott mar a Karidhoz egy-két dolog.

Tehat annak ellenére, hogy probaltunk egy atmeneti szabalyt hozni a tavalyi év
soran a nemzetiségi szervezetek megitélésével kapcsolatban, hogy ki tartozik a
nemzetiségi szervezetek kozé. Ezt kiilonboz6képpen értékelik a teriileti valasztasi
bizottsagnal, masképp értékelik a nemzeti valasztasi bizottsagnal, és masképp értékelik
a kiilonboz6 torvényszékek meg a Kuria. Az is el6fordul, hogy akit egyszer elutasitanak,
az mashol beadja még egyszer.

Tehat mindenképpen csak szeretném felhivni a figyelmet, hogy most ezzel nem
tudunk érdemben foglalkozni, de mivel a valasztasok utan ajra kell targyalni a jelolést
és a jelols szervezetek megitélését, a nemzetiségi szervezeteknek a fogalomkore, amit
elhalasztottak, hogy most érdemben belenyuljunk, de az 6t év milva esedékes
nemzetiségi valasztason Gjra el6 fog keriilni, és csak az lehet majd nemzetiségi szervezet,
amelyik gy is van nyilvantartva. De a szovegszer( részhez mindenképpen hozza kéne
nyulni, és ez a munkacsoport alakul, hogy ne torténhessen meg, hogy jogértelmezéssel
ugyanazzal a jogkorrel rendelkez6 valasztasi szervek teljesen ellentétes dontéseket
hoznak, és a Kuria is. Ez lett volna az egyik.

A masik pedig a nemzetiségi palyazatok. Mivel Vera asszony is tagja a tamogatoi
bizottsagnak meg én is, azonkiviil, hogy eljutottunk a taborokhoz, nem jutottunk tovabb.
Tehat ebben is mar lassan el fog telni fél év, kiilonb6z6 programok vannak, mindenki
beugrik, hogy megcsinalja, és akkor kozben meg ki fog deriilni, hogy nem kapott ra
tamogatast vagy kevesebbet kapott. Ez egy csomo6 problémat fog sziilni, igyhogy ebben
mindenképpen 1épni kéne valahogy a tdimogato felé. Koszonom.

ELNOK: Mielé6tt a jelentkezés sorrendjében megadnam a szot - az elébb Erika
jelentkezett -, a valasztashoz meg a nyilvantartasba vételhez csak annyi, pont ezeknek a
visszassagoknak a kapcsan tortént el6relépés. Gyakorlatilag a Nemzeti Valasztasi Iroda
minden olyan szervezetet nyilvantartasba vesz valasztasi szervezetként, aki mar a
korabbi valasztasokon is nyilvantartasba volt véve, illetve az alapszabalyaban szerepel
valamilyen médon az adott nemzetiség kultaraja, érdeke és egyéb, pont ezért, hogy
ezeknek a visszassagoknak ne legyen esetleg olyan hatasa, hogy bizonyos szervezetek
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eleve kimaradnak a valasztasi eljarasbol. Ugyhogy ez most pillanatnyilag megoldédott.
Természetesen azokat a problémakat, amit a horvat kolléga mondott, nem oldjak meg,
és maximalisan egyetértve vele, ezzel foglalkoznunk kell.

Adom tovabb a sz6t Kissné Koles Erika alelnok asszonynak.

KISSNE KOLES ERIKA szlovén nemzetiségi sz6sz616, a bizottsag alelnoke:
Koszonom a szot. En sem akartam az imént még egyszer megszolalni. Gyakorlatilag amit
én kérni szeretnék: ha most valamilyen mo6don a nemzetiségi tartalmak ebben az
anyakonyves torvényjavaslatban megfogalmazodnak, akkor ne tegylink kivételt. Tehat
fogalmazzunk meg egy olyat, nem tudom, hogy egyaltalan kell-e ezt médositani vagy az
elGterjesztd ezt modositja, hogy a torvény biztositja azt, hogy anyanyelvi
dokumentumaink legyenek, illetve kétnyelviiek és igy tovabb. Tehat ezzel gyakorlatilag
a torvényi hattér biztositott.

A digitalis anyakonyvezés bevezetése, illetve ott a kiilonboz6 betiitipusok
hasznalata a XXI. szazad harmadik évtizedében nem okozhat akkora gondot, hogy ezt
az anyakonyvi hivatalok vagy az anyakonyvezéssel foglalkoz6 hivatalok ne tudnak
megoldani. Amit mddositani kell, hogy lehet6ség szerint itt egységes legyen minden
hivatal, amelyik anyakonyvet 4llit ki, ez viszont nem a mi dolgunk szerintem, mert erre
nyilvanvaloéan van kozponti iranymutatas, és ezt meg tudjak oldani.

Tehat amihez nekiink ragaszkodnunk kéne, az inkabb az, hogy a 13 nemzetiség
barmely tagja egyéni nemzetiségi joga, hogy az anyakonyvezése a sajat anyanyelvén is
megtorténjen, természetesen Magyarorszagon éliink, legyen kétnyelvii, nincs ezzel
semmi probléma. Illetve annak, aki kivanja, vagy egyébként a valamikori sziil6 neve
szerint anyakonyvezett formaban, azt viszont valahogy azért csak meg kéne jeleniteni.
Tényleg azt gondolom, hogy ha semmilyen bet{itipust, illetve hogyha nem tudunk arra
elegendd id6t biztositani magunknak, hogy 6sszegytijtsiik, hogy milyen betiikre kell
figyelmesnek lennie majd a digitalis anyakonyvet kiallit6 hivataloknak, akkor senkivel
se foglalkozzunk. Egyébként az umlautot, a dupla w-t, az sch-t és igy tovabb hasznaltuk,
nem egy tanitvinyom volt, akinek ilyen tipusi nevei voltak, és azok az irott anyakonyvek
szerint keriiltek dokumentalasra.

Tehat most, ha esetleg azért, mert ilyenek vannak az anyakonyvekben, és azért
kell a digitalizaci6 folyaman figyelembe venni, azt meg tudom érteni. De akkor miért
nem veszik figyelembe mondjuk a Kolesen a mellékjelet? En egyébként meg mindenki
hasznalja, aki nekem Szlovéniabol kiild levelet, holott a Koles eléggé magyarul cseng, de
a XVI. szazadban volt mar ilyen nevii. Tehat miért nem lehet akkor ugyanezt tiszteletben
tartani kvazi? Mert én itt egy bizonyos fokig tiszteletben tartast is latok, a torvény
tiszteletben tartasat, nem az enyémet meg a nem tudom, kiét. K6szonom szépen.

ELNOK: K6szondm, alelnok asszony. Ha jol emlékszem, akkor Grexa Lilidna
ukran nemzetiségi sz6sz616 volt a kovetkezo.

GREXA LILIANA ukrin nemzetiségi sz6sz616: K6szonom szépen, elnok tr. En is
mindenkit szeretettel koszontok. En is szeretnék a horvat sz6sz6lé arhoz csatlakozni,
hogy mi is tapasztaljuk azt, hogy nem most még, hanem példaul id6kozi valasztasokon
bejeloltek olyan szervezeteket, ami a mi véleményiink szerint nem volt jogszer(, példaul
mondjuk egy alapitvanyt, holott a torvényben meg az értelmez6 rendelkezésekben
konkrétan ott van, hogy egyesiilet a nemzetiségi szervezet.

Ugyhogy szerintem mindenképpen kellene szolni vagy ossze kellene hangolni és
szolnunk ennek érdekében, hogy ne forduljon el6 ilyen, hogy mondjuk egy vidéki helyen
beregisztralnak egy nemzetiségi alapitvanyt jelolé szervezeteknek. Abbdl kiindulva,
hogy akkor mindenkit beregisztralnak, aki egyszer mar be volt, most akkor megint
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beregisztralnak egy alapitvanyt? Szoval ez nagyon-nagyon bizarr szerintem, ugyhogy
megkoszonném, hogyha ezzel kapcsolatban kozosen tudnéank fellépni.

Ugyanigy a palyazatok kapcsan, nalunk is egyrészt a civil szervezetek nem tudjak,
hogy hogyan késziilhetnek a valasztasokra, hiszen nem tudjak még a miikodési
tamogatasaikat, illetve az onkormanyzatok meg a civil szervezetek is példaul mondjuk a
hasvétrél mar lemaradtak, merthogy nem kaptuk meg a dontést. Igazabol csak ezt
szerettem volna még hozzatenni és megerdsiteni. Koszonom szépen.

ELNOK: K6szonjiik szépen, sz6sz6l6 asszony. Paulik Antal szlovak sz6szol6 kért
szot még.

PAULIK ANTAL szlovak nemzetiségi sz6sz616: Koszonom a szot Gjra. Igazabol a
horvat sz6sz616 trnak a felvetéséhez: szintén megerdsiteném, hogy l1éteznek utak arra,
hogy elérjiik azt, hogy bejeloljék. Nekiink volt egy ilyeniink, amikor a jogaszunk, Nemes
Dénes elment, megirta a fellebbezést, aztdn kés6bb, ezt kovet6en harom-négy nappal
hozott a Kuria allasfoglalast. Tehat a Kuria allasfoglalasa az, ami most itt elhangzott az
elnok artol.

Az a baj, hogy minden szervezetet nyilvin nehéz, minden vidékit, mert amit
egyszer regisztralnak vidéken, az felkertiil a jelol6 szervezetek listajara. Tehat onnantol
minden megyében indithat jeloltet az, aki egyszer mar regisztralva volt valahol, mit
tudom én, valamelyik megyében vagy valamelyik telepiilésen mint jelol6 szervezet. Ezt
mindenki tapasztalta biztos, ahogyan elhangzott, hogy végiil eltér6ek azért a
gyakorlatok, hozzaallasok, ezzel egyiitt is ez a Kuria-dontés végil is egyfajta
egységesitést tett lehetové.

A masik a névhasznalat. Erika! A nyelvi charta elfogadasat kovetGen
megteremtédott a torvényi hattér ahhoz, hogy a nemzetiségek nyelvein személyi
okmanyok sziilessenek. Nekem az els¢ személyi igazolviAnyom, ami kétnyelvi volt, az
minden tovabbi nélkiil kétnyelvii volt valéban, és az els6 oldalon szerepelt szlovakul a
nevem, de nekem kellett odakaristolnom, és azt beszkennelték, ami abszurd a XXI.
szazadban. Azota elértiik azt, hogy nem Kkell karistolni, viszont hatra keriilt, a személyi
igazolvany hatuljara.

Tehat az a baj ezzel, hogy maga a gyakorlat, meg azt mindenki érzékelte, aki
probalkozott ilyennel, hogy ha elmész egy okmadanyiroddba, én az els6 személyi
igazolvanyomért négyszer voltam bent, Ggy, hogy mar az els§ alkalommal is elvittem
magammal kinyomtatva az 6sszes vonatkozo6 jogszabalyt, kinyomtatva, szépen, ahogy
kell. Na, mindegy! A 1ényeg a lényeg, hogy nekiink igazabdl azt kéne elérniink, hogy a
felkészitése ezeknek az embereknek, illetve valami olyasmit kellene kitalalni, amit a
nyelvi charta kapcsan kitaldltak anno Irorszigban, hogy legyen minden
onkormanyzatban vagy minden kormanyablakban egy ember, aki szakosodik a
nemzetiségi jogra, és kapjon egy nagy jelvényt, amire az van irva, hogy én vagyok az, aki
ért hozza, tehat valamilyen médon megfogalmazva. Mondom, ez egy ir tapasztalat volt,
hogy 6 ott kiirta magara, hogy én tudok iriil, és onnanto6l 6hozza ment az, akinek ez volt
a dolga, hogy ezzel akart valamit kezdeni.

Tehat az lenne a jo, hogyha azt el tudnank érni, hogy minden kormanyablakban
legyen egy ember, aki tudja, hogy mit kell csinalni, ha valaki azzal jon, hogy nemzetiségi
iigyet akar intézni. Nem lesz egyszerti, biztos, hogy nem lesz egyszert, viszont legalabb
mi probaljuk meg elérni. K6szonom.

ELNOK: K6szonom, sz6sz0l6 dr. Van-e tovabbi észrevétel? (Jelzésre:) Bocsanat!
Koranisz Laokratisz gorog sz6szolo.
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KORANISZ LAOKRATISZ gorog nemzetiségi sz6szo6l6: En csak egy bejelentést
szeretnék tenni, éspedig azt, hogy a minap jottem vissza Gorogorszagbol, korabban, egy
héttel ezel6tt megint kint voltunk. En bele vagyok integralva valamilyen formaban az
Eurépai Ugyek Bizottsagaba, és nagy megtiszteltetés szamomra, hogy a bizottsag
kiutazott Gorogorszagba megtekinteni a gorog-torok hatart. Racsodalkoztam a hatéarra,
tényleg 6t méter magas, hat méter mély, igy védik a gorogok a migransoktél most mar
Gorogorszagot.

A maésik dolog meg: nagyon sokat tettem az els6 ciklusom alatt, de most is
kiiszkodom a gorog nyelv akkreditacigjaért az Eotvos Lorand Tudoméanyegyetemen.
Sajnos itt semmiféle eredményeket nem tudtunk elérni, és Emiliaval kint voltunk most,
és a Kiiliigyminisztériumban fogadtak. Ugy néz ki most, hogy a két orszag valamilyen
modon meg fog egyezni, hogy a sziikséges oktatot fele-fele aranyban tudjak tAmogatni
anyagilag.

Nemsokara, tiz nap malva megint megyek ki Gorogorszagba, akkor meg a gorog-
magyar barati tarsasag hivott meg, mert meg fogjuk koszoruzni azt az emlékmiivet,
amely emléket allit két magyar mérnoknek, akik kiastak ezt a Korinthoszi-csatornat.
Ugyhogy ezzel a bejelentéssel akartam élni. K6szonom, hogy meghallgattak.

ELNOK: K6sz6ndm szépen. Tovabbi hozzaszolas? (Senki sem jelentkezik.) Akkor,
ha mar néhanyan visszatértek az 1. napirendi ponthoz, kozben itt a kollégan6m irt egy
iizenetet, hogy a plenarison tegylink egy olyan modositasi javaslatot, hogy keriiljon bele
mar most a torvény szovegébe, hogy a nemzetiségi nyelvek anyakonyvezése miatt ezt a
torvényjavaslatot legkésébb ’25 decemberéig Gjra napirendre kell tiizze a parlament,
hogy ez mar most keriiljon bele, hogy kell6 idénk legyen. Hogy ez bekeriil vagy nem, ezt
én nem tudom, meg most nem nyitunk err6l vitat, csak ismertetni szerettem volna ezt a
bizottsaggal.

Van-e még esetlegesen észrevétel, kérdés? (Senki sem jelentkezik.) Amennyiben
nincs, agy az egyebek napirendi pontot lezarom.

Az ulés berekesztése

Mindenkinek j6 egészséget, j6 munkat kivanok! Az iilést berekesztem.

(Az iilés befejezésének idoépontja: 11 6ra 45 perc)

Alexov Lyubomir
a bizottsag alelnoke

Jegyzokonyvvezet6: Farkas Cecilia



