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(Az iilés kezdetének id6pontja: 9 6ra 04 perc)

Az iilés megnyitasa, a hatarozatképesség megallapitasa, a napirend
elfogadasa

VAJDA ZOLTAN (MSZP), a bizottsag elnoke, a tovabbiakban ELNOK: Szép jo
napot kivanok mindenkinek! Szeretettel koszontom a bizottsag tagjait, a sajto
munkatarsait és mindenkit, aki itt van. Az iilést megnyitom.

Bejelentem azt, hogy F. Kovécs Sandort Herczeg Zsolt, Kara Akost Szab6 Zsolt,
Barcza Attilat pedig Tor6é Gabor urak helyettesitik a mai iilésen, és ezzel azt is meg
tudom Aallapitani, hogy az itt 1évékkel meg a helyettesitésekkel egyiitt a bizottsdgunk
hatarozatképes.

A napirendet kell elfogadnunk, amit megkiildtiink a kollégaknak e-mailen. Arrél
szavazunk, hogy ki ért egyet a napirendi javaslattal. Kérem szépen, most szavazzunk
err6l! (Szavazds.) Ez megtortént, és meg tudom allapitani, hogy a bizottsagunk
egyeldre 12 igennel, egyhangulag elfogadta a napirendi pontjainkat.

A Magyarorszag 2022. évi kozponti koltségvetésérol szolo 2021. évi
XC. torvény végrehajtasarol szolé T/5387. szamu torvényjavaslat
(Részletes vita a HHSZ 44-45. §-a alapjan)

Az egyetlen és els§ napirendi pont Magyarorszag 2022. évi kozponti
koltségvetésérol szolo 2021. évi XC. torvény végrehajtasarol szolo T/5387. szamu
torvényjavaslat részletes vitdjanak lefolytatasa kijelolt bizottsagként. Ennek a
targyalasat megnyitom.

Szeretném jelezni, hogy a pénziigyminiszter ur képviseletében szeretettel
koszontom dr. Adorjan Richard koltségvetésért felelGs helyettes allamtitkar urat,
illetve Balint Agnes osztalyvezetS asszonyt és kollegaikat, akiket szintén ott latok,
mindenkit szeretettel koszontok.

Az Allami Szidmvevdszék kapcsolodd jelentése a parlament honlapjan a
torvényjavaslat mellett megtalalhato, a torvényjavaslat altalanos vitaja pedig oktéber
26-an volt a plenarison.

Szeretnék valamit elmondani 6ndknek. En terveztem, s6t meg is hivtam
dr. Juhéasz Edit asszonyt, aki a Magyar Energetikai- és Kozmii-szabalyozasi Hivatal
elnoke, én irtam szamara egy levelet, még datumot is tudok mondani, oktéber 26-an,
ahol szeretettel meghivtam &t. Erveltem, hogy miért kellene, hogy eljojjon, és azt
kértem, hogy tisztelje meg a bizottsagunkat az § jelenlétével, s6t, kérdéseket is irtam
neki, amelyek kapcsolodnak a zarszamadashoz, mégis mint az 6 intézményiikhoz.
13 - milyen szép szam - kérdést tettem fol neki. Pozitivum, hogy valaszt kaptam;
negativum, hogy elnok asszony nincs itt. A valaszt 31-én kaptam kézhez, ahol elnok
asszony ugyan hosszan irt, masfél oldalban, de tartalmilag elég gyengusra sikeredett a
valasz, mert érdemi, tételes valaszokat a kérdéseimre... Azt gondolom, ha 6nok
megnézik, és majd meg tudjadk nézni, mert ahogy a levelemet is foltettiik a
honlapunkra, természetesen a valaszt is foltettiik vagy fol fogjuk tenni mindjart a
honlapunkra, ha van kedviik, nézzék meg, hogy hogyan kell tigy irni méasfél oldalt, hogy
szavak, bet(ik és mondatok alkotjak a levelet, de kevés dolog van benne. Ugyhogy elnok
asszony nincs itt, és elég lazara sikeredett a valasza. Szerettem volna, ha onok ezt itt
tudjak az iilés elején.

Es akkor visszatérve arra, hogy mi torténik most. Két szakaszban fog zajlani
ennek a vitaja. Az els6 szakaszban a torvényjavaslat egésze vonatkozasaban kell
lefolytatnunk a részletes vitat, vizsgalva azt is, hogy az megfelel-e a hatarozati
héazszabalyi rendelkezések 44.8 (1) bekezdésében foglaltaknak, azaz, hogy a
torvényjavaslat megfelel-e az Alaptorvénybdl ered6 tartalmi és formai



kovetelményeknek, illeszkedik-e a jogrendszer egységébe, megfelel-e a nemzetkozi
jogbol és az eurdpai unids jogbol eredd kotelezettségeknek, valamint hogy megfelel-e a
jogalkotas szakmai kdvetelményeinek.

A részletes vita els6 szakaszat megnyitom. Maris at fogom adni a szot tisztelettel
helyettes allamtitkar urnak, akit megkérek arra, hogy tajékoztassa a bizottsagot az
el6bb elhangzottakkal Osszefiiggésben is a torvényjavaslatrol, azt kovetéen pedig a
bizottsag tagjai majd ismertethetik véleményeiket. Mar most jelzem, hogy a részletes
vitardl szold jelentésben szerepld irasbeli vélemény és a jelentésrdl vald szavazast
kovet6en kisebbségben maradt képvisel6k véleményének irasbeli valtozata csak olyan
elemeket tartalmazhat majd, amelyek itt az iilésen elhangzottak. Na, akkor ezt
elmondtam, de most mar oné a szo, allamtitkar ar. Parancsoljon!

DR. ADORJAN RICHARD helyettes &llamtitkar (Pénziigyminisztérium):
Koszonom szépen. Tisztelettel koszontdom én is a bizottsdgot. Tisztelt Elnok Ur! A
feltett kérdésre igennel tudok véalaszolni. Tehat az elGterjeszt6 véleménye szerint
megfelel az Alaptorvénybdl eredd tartalmi és formai kovetelményeknek, illeszkedik a
jogrendszer egységébe, megfelel a nemzetkozi jogbol és az eurdpai unios jogbol eredd
kotelezettségeknek, és megfelel a jogalkotas szakmai kovetelményeinek a benyujtott
torvényjavaslat. K6szonom szépen.

ELNOK: Ko6szonom szépen. B6vebben nem kivan mondani semmit a
zarszamadasrol, ennyit akart elmondani, ezt tudoméasul veszem.

Kérdezem, hogy a bizottsag tagjai koziil kinek vannak véleményei, kérdései.
(Jelentkezések.) En maris latok ilyet, és szeretettel at is adom a szét Szfics Lajos
képviselGtarsamnak.

Hozzaszolasok, vélemények

DR. SZUCS LAJOS (Fidesz): Koszonom a szoét. Tisztelt Elnok Ur! Akkor én
szeretném elmondani a tobbségi véleményt ebben a mostani bizottsagi vitaszakaszban.

Mindannyian tudjuk, hogy a tavalyi esztend6 egy igen kemény és komoly
gazdasagi kovetkezményekkel jard iddszak volt életiinkben. A 2022 februarjaban
kirobbant orosz-ukran habort igencsak varatlanul ért benniinket, és rendkiviil komoly
pénziigyi, tarsadalmi hatasai voltak, amit a briisszeli szankciok csak tovabb fokoztak.
A haborua kitorésével sajnos megszakadt a Covid-virus utani gazdasagi fellendiilés
idGszaka, és bek0szontott az energiavalsag és a szankcids inflaci6 idészaka.

Elmondhatjuk, hogy a kedvezé6tlen koriilmények ellenére a magyar gazdasag
2022-ben 4,6 szazalékkal boviilt, ami az uni6s atlagnal 1,2 szazalékponttal jobb
teljesitmény. (Ander Baldzs megérkezik az iilésre.) Hazank relativ fejlettsége pedig az
uniés atlag 77 szazalékara emelkedett a tavalyi évben, tehat e rendkiviill nehéz
id6szakban is folytatodott a felzarkozas a fejlettebb unios allamokhoz. Ezen talmen&en
mind a foglalkoztatis, mind a beruhazasok rekordmagas szinteket értek el.

Szeretném azt is hangsulyozni, hogy Magyarorszag ezen gazdasagi
eredményeket annak ellenére érte el, hogy hazdnk nem részesedett az EU-s
helyreallitasi forrasokbol, és igy Briisszel igen komoly versenyhatranyba hozott
benniinket a tobbi unios tagallammal szemben.

2022-ben a kormany tamogatta a nyugdijak vasarloerejének megorzését, a 13.
havi nyugdij visszaépitését, a csaladokat megillet6 ad6-visszatéritést és a 25 év alattiak
adokedvezményét. A jelentés mértéki minimalbér-emeléssel és a kozszféraban tortént
bérrendezéssel is enyhiteni kivanta a kormany a haztartasok terheit.

A munkanélkiiliségi rata 3,6 szazalékra csokkent egy év alatt. A teljes
munkaidében foglalkoztatottak bruttd atlagkeresete 17,4 szazalékkal haladta meg az



egy évvel korabbit. Az egész év tekintetében a fogyasztéi arak 14,5 szazalékos
emelkedése mellett igy 2,6 szazalékos mértéki volt a nettd realbérek novekedése.

A kormany Magyarorszag békéjének és biztonsaganak megorzése, az
energiaellatas biztositasa, a csaladok védelme, a haderéfejlesztés és a rezsicsokkentés
megdrzése érdekében két Gj alapot, egy Rezsivédelmi Alapot és egy Honvédelmi Alapot
hozott 1étre 2022-ben. A Rezsivédelmi Alap célja a drasztikus és kiszamithatatlan
vilagpiaci energiaar-emelkedés hatasainak pénziigyi lehet6ségekhez mért mérséklése,
a rezsicsokkentés eredményeinek megdrzése, ezaltal a csaladok anyagi biztonsaganak
és energiaellatasanak biztositasa volt. A Honvédelmi Alap célja volt csokkenteni a
régioban kialakult habort biztonsagi kockazatait, megteremteni a tovabbi honvédelmi
fejlesztések forrasait, valamint megerdésiteni hazank fizikai biztonsagat.

A két alap fedezetét dontéen azoknak a cégeknek a befizetései tették ki,
amelyeknél a piaci folyamatok hat4sara jelentds, extra profit keletkezett. Igy a
Rezsivédelmi Alapba keriiltek az energiadgazat befizetései, a banyajaradék, a
légitarsasagok hozzajarulasa és a tavkozlési adod, amelyeket még a kozponti
koltségvetésnek ki kellett egészitenie. A Honvédelmi Alap tekintetében pedig a
pénziigyi szervezetek befizetései, a pénziigyi tranzakcios illeték és a biztositasi ado
jelentett fedezetet.

Mindezekre valo tekintettel kérjik a bizottsagot, valamint a parlamentet a
torvényjavaslat elfogadasara. K6szonom a szot, elnok ur.

ELNOK: K6sz6ndm szépen képviselStarsamnak. Kérdezem, hogy llamtitkar ar
szeretne-e reagalni maris az elhangzottakra. Meglep6dnék, ha nem értene vele egyet,
de 6né a lehetdség, hogy reagaljon. Parancsoljon!

DR. ADORJAN RICHARD helyettes allamtitkar (Pénziigyminisztérium):
Ko6szonom szépen. Nem, egyel6re még kovetem a vitat, és majd a végén.

ELNOK: Bocsanat! Megijedtem, hogy nem ért egyet, de rosszul hallottam.
Rendben van. Viszont egy helyettesitést maris bejelentenék. Egyrészt Ander Balazs
alelndk tr megérkezett, és maris helyettesiti Bakos Bernadett képvisel6tarsunkat. Ugy
lattam, hogy alelnok tr gombot akart volna nyomni, de megeléztem. Oné a szo.
Parancsoljon!

ANDER BALAZS (Jobbik), a bizottsag alelnoke: Koszonom szépen a szot, elndk
ur. Tisztelt Bizottsdg! Noha a Pangloss mesteri alapelveket kovet6 kormanyparti
narrativa szerint a lehetséges vilagok legjobbikaban éliink, s gyakorlatilag minden
rendben van, ezzel ellentétben a Jobbik-Konzervativok véleménye mas, és ezért a
2022-es koltségvetés végrehajtasa miatt sok dicséret nem illeti résziinkrél a kormanyt.

Azt viszont még a zarszamadasban is elismerik 6nok, hogy osszességében
mintegy ezermillidrdos tervezési hiba cstaszott a koltségvetésbe, mert hibasan mérték
fel a makrogazdasagi folyamatokat. Ha példanak okaért az inflacios és a kamatpalyat
nézziik, akkor ezeknél 550 milliard forintnyi 0sszeget tévedtek a tervezés soran. Amit
2021-ben elfogadtunk, végiil nagyon nem hasonlit a most targyaltra, hiszen id6kozben
rendeleti Gton hatvanszor modositottak az eredeti bilidzsét, mintegy 2600 milliard
forintnyi O0sszeget atmozgatva. Ennek ellenére nincsen felel6se a magyar embereket
roppant silyosan érint6 problémaknak.

A forint eurbhoz viszonyitott arfolyama nem valamiféle elharithatatlan kiilsé
adottsag, tragikus vis maior miatt valt a 2010-es esztend6ben tapasztalt 266-0s szintrél
mostanra 380 felettivé. Oszinte magyarazatot itt is hidba varnak a magyar csaladok a
korméanytdl vagy az MNB-t6l, akarcsak az ugynevezett haborus inflaci6 kapcsan.



Amellett, hogy az arfolyamgyengiilés és az inflaci6 mindent atirt, volt egy masik
hozadéka, hiszen a megugré arak megugré afabevételeket jelentettek a kormanyzat
szamara, csakhogy ez méas olvasatban a magyar csaladokra kivetett 1000 milliardos
kormanyzati kiilonadoként is felfoghato.

Az inflaci6 kapcsan is elképeszt6 er6feszitéseket tett az allami propaganda, hogy
azt egy az egyben az orosz-ukran haborara kenjék. Arra viszont mar nincs érdemi
valasz, hogy mashol - példdaul Romanidban - akkor miért jéval alacsonyabb a
pénzromlas mértéke, mint idehaza.

Arra is hiaba varjak a valaszt a magyar csaladok, hogy miként fordulhatott el6
egy als6 hangon 40 szazalékos élelmiszerar-inflacié egy olyan alapvet6en kivalo
agraradottsagokkal rendelkezé orszagban, mint hazank, s keriilhettiink be - horribile
dictu - a legrosszabb szamokkal rendelkezé allamok top 10-es szégyenligajaba.

Az igéretek szerint lassan be kellene érniink Ausztridt, de mostanra egy
foly6szamlaval bir6 atlagos magyar polgar 40 ezer forintnyi minusszal zarja a honapot,
és a csaladok tobb mint 40 szizaléka szdmara igen stlyos vagy megoldhatatlan gondot
jelentene egy elromlott haztartasi gép - hiit6szekrény, mosogép - cseréje, mert ennyi
megtakaritassal sem rendelkezik, azt ugyanis felzabalta az inflacio.

A gyengiil6 forintarfolyam, valamint a brutalis allamaddssag miatt befizetend6
extraadok legféképpen a gyermekes csaladokat sujtjak. A 27 szazalékos rekordafa még
a gyermekneveléshez sziikséges cikkeken - pelenka, bébiétel -is ott van, s ezt
szomorian nevezhetjiik egyfajta bilintet6adénak, ami egyre lejjebb loki
Magyarorszagot azon a demogréafiai lepusztulési lejtén, aminek kovetkeztében par
évtized mulva jo, ha 7,5 millidan lesziink, s amely népesedési cs6dhelyzet olyan brutéalis
tarsadalmi problémakat fog eredményezni, amibe ugyan jobb bele nem gondolni, de
mégis egyre inkabb musz4j lesz a kovetkezményeivel foglalkozni.

MesszemenGen egyetértiink a sajat sorsukért felel6sséget vallalo tobbgyermekes
nagycsaladok széles korli tAmogatasaval, de demografiai fordulatot elérni csak akkor
lehet, ha tlizennek a még gyermekteleneknek, illetve azoknak, akiknek van mar egy
gyermeke, de vagynanak egy méasodikra is, csakhogy a sziil6foldon valé boldogulas
nehézségeit latva ett6l elriadnak.

A korméanyzati tervek 5400 milliard afabevételt vartak, ehelyett 6800 milliard
folyt be a biidzsébe. A Jobbik-Konzervativok véleménye szerint egy ekkora
pluszosszegnek csupan az 6todébdl is meg lehetett volna oldani a masfél évtizede
befagyasztott csaladi potlék megduplazasat, amely kiegészité O0sszeg csaladi kartyara
érkezhetett volna.

De sziikségesnek érezzilk egy allami hatteri bérlakasépitési program
beinditasat, vagy példanak okéaért a kalandvagybol még nem kiilfoldre kényszeriilt
munkanélkiiliek ingyenes atképzését, hogy a munkaerShidnyra hivatkozva ne azon
morfondirozzon a hatalom, hogy miként hozzanak hazankba 2030-ig 500 ezer 1j
munkavallalét, a harmadik vilag azsiai migransmunkéasait, akik igenis elveszik a
magyarok munkajat, valamint letorik a béreket. A Jobbik-Konzervativok allaspontja
szerint az, hogy a kormany konnytivé tette az azsiai migransmunkasok behozatalat,
igen veszélyes folyamatoknak agyaz meg. A magyar dolgozok lecserélése semmiképpen
sem nemzeti érdek.

Szolni kell az dllamado6ssag alakuldsanak negativ tendenciair6l is. Az elmult 13
év alatt nem sikeriilt megoldani ezt a problémat. A balliberalis id6szak végén évente
kamatteherként kilapatolt 1000 milliard forint mostanra 2100 milliard folé ugrott, s
egyes piaci elemz6k prognoézisa szerint ez az elkovetkezendd években akar 2500-
3000 milliard forintra is emelkedhet.

Kiilon aggaszt0, hogy a devizarész, tehat a kiilfoldnek val6 kitettség is novekszik.
A magyar életer6t folyamatosan apasztdé dobbenetes allamadossagsarc nagysagat jol



érzékelteti, hogy az egész oktatasi rendszerre kolt annyit a magyar allam, mint erre a
koltségvetési tételre.

Ha bolcs és el6relato politikaval sikeriilne azt a kiadasi sort a felére csokkenteni,
lenne lehet6ség az egészségiigy hathatos rendbetételére, a nemzetstratégiai agazatnak
tekinthet6 és a magyar jovét jelenté oktatasi szektor fejlesztésére, a nemzet
napszamosait megalazé nyomorasagos pedagogusbérek Briisszel nélkiili, nemzeti
er6forrasbol torténd emelésére, de kézzelfoghatdé mértékli bérlakasépitési programra
vagy éppen az altalunk tobbszor javasolt csaladi kartya bevezetésére is. Ehhez azonban
a magyar gazdasagot patriota, szuverén palyara kellene allitani, hogy az végre ne legyen
olyan mértékben kiszolgaltatva a kiilfoldi szerepl6k iranyaba, mint jelenleg. Kiils6
megoldas helyett - nyugati multik vagy kinai cégoriasok - végre bizni kellene a magyar
emberekben.

A sziil6foldon valé boldogulas joga minden honfitarsunknak jar, azonban a
targyalt zarszamadas is alatdmasztotta, hogy a tavalyi koltségvetés sem errdl szolt.
Ko0szonom a figyelmiiket.

ELNOK: Koszondm szépen, alelnok tr. Itt a testbeszédbdl itélve azért
meglepddnék, ha teljes egyetértés lenne, agyhogy allamtitkar ar, 6né a lehet6ség, hogy
valaszoljon ezekre, vagy reagaljon.

Dr. Adorjan Richard reflexigja

DR. ADORJAN RICHARD helyettes allamtitkar (Pénziigyminisztérium):
Koszonom szépen, elnok ar. Koszonom szépen az elhangzott kritikakat. Igen,
természetesen a kormany részérdl ezekkel nem tudok sajnos egyetérteni, és egy par
érvet engedjenek meg, hogy elmondjak, amik méar részben elhangzottak a plenaris
vitan is, illetve a zarszamadasi kotet, annak indokolasa, a fejezeti kotetek is
tartalmazzak e tekintetben a kormany allaspontjat, illetve azokat a tényeket, amelyek
ezeket részben vagy egészben, azt gondolom, hogy cafoljak.

Arrol, hogy tervezési hiba tortént a 2022. év tekintetében, én azt gondolom, ha
ugy nézziik, hogy az valdsult-e meg, amit a koltségvetési tervezéskor elgondoltunk,
akkor a valasz valoban az, hogy nem. Ha azt kérdezziik, hogy ennek mi az oka, akkor
azért nagyrészt belathat6 intuitiv mddon is, de ez egész Europaban igy jelentkezett,
hogy sajnos egy olyan habora robbant ki Oroszorszag és Ukrajna kozott, amit senki
nem lathatott el6re. Ez 2022 februéarjaban volt, tehat mar a targyév soran. Akkor sem
tudta volna semmilyen kormany megtervezni ennek a kovetkezményeiként a gazdasag
alakulasat, ha a tervezés nem tavaszi, hanem 0szi id6szakra esik. Tehat ez nem a tavaszi
tervezés kovetkezménye, hanem egyaltalan ennek a ténynek.

Ugy gondolom, hogy ami viszont e tekintetben mégis jo hir, az az, hogy a
koltségvetési hidnyt, ami azért egy koltségvetésnek talan mégis a legfontosabb
paramétere, egészen jol sikeriilt megtervezni és az év soran végrehajtani. 2021-ben,
amikor terveztiik a ’22-es koltségvetést, akkor 5,9 szazalékos hianyt terveztiink, majd
2021 végén a kormany, felismerve azt, hogy mar csokkend hidnyszintek... Az tortént,
hogy 2020-ban minden orszagban egy magas hiany alakult ki a Covid-jarvany miatt,
hiszen leallt a gazdasag egy idére, utana nehezen indult be, a bevételek csokkentek,
ellenben tobbletkiadasokkal kellett ezt a szituaciot valahogy orvosolni. Ebbdl a 2020-
as szintli magas hianybol minden eurdpai orszagban fokozatosan tudtak visszajonni a
kormanyok. Igy tortént ez Magyarorszagon is. De felismerve, hogy ezek a szamok azért
még mindig nagyok, 5,9 szazalékrol 4,9 szazalékra modositotta a hianycélt a kormany.
Ha azt nézziik, hogy mennyi valosult meg ebbdl, akkor azt latjuk, hogy ugyan 6,2
szazalék az ugynevezett headline hiany, ami kialakult, tehat az Unio6 felé lejelentett
hiany, ez azonban ugy all ossze, ha megnézziik a szerkezetét, hogy 5 szazalék, ha gy
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nézziik, a normal hiany, és volt egy 1,2 szizaléknyi olyan kiadas, ez az Ggynevezett
kiilonleges gazkészlet beszerzése tavaly nyaron, ami egy egyszeri, egy olyan,
ellatasbiztonsagot szolgald kiadas volt, ami, azt hiszem, hogy abban a szituaciéban
teljesen értheto volt, hogy a kormany nem kivanta ezt a kockazatot a tarsadalom felé
felvallalni, hogy esetleg nem lesz elegendé gaz a téli idészakban.

Tehat azt tudom mondani, hogy szinte egészen pontosan teljesiilt a hianycél,
leszamitva ezt az egyszeri nagy kiadasi tételt.

Ami a hatvanszor modositott koltségvetést illeti, ez is tobbszor elhangzott mar,
de itt musz4j helyesbitenem. Az allamhaztartasi szabalyrendszer az Orszaggytilés altal
elfogadott allamhaztartasi torvény szerint minden kormanynak meghataroz olyan
hataskoroket, hogy milyen tekintetben tud a kormény sajat maga dontést hozni az
elfogadott koltségvetés keretein beliil, és mi az, amilyen tekintetben nem lehet ezt
meghozni.

Ami a legfontosabb olyan hataskor, amivel a kormany nem rendelkezik, hogy 4j
kiadasi elGiranyzatot teremtsen, tehat ezt csak az Orszaggytilés tudja. Azt viszont az
allamhéaztartasi szabalyok lehet6vé teszik, hogy a kiadasi el6irAnyzatok kozott
atcsoportositson megfelel6 esetekben, igy kiilonosen a tartalék-elGiranyzatokat
atcsoportositassal a megfelel cimekre, a megfelel6 célokra elkoltse. Azt gondolom,
hogy ez a tartalékok normalis felhasznalésa.

Tehat amikor megjelenik egy ilyen korméanyhatarozat, ami a tartalékok
elosztasaval foglalkozik, akkor az nem a Kkoltségvetés modositasa, hanem az
allamhéaztartasi szabalyok keretein belill a kormany dontését tiikrozi valtozatlan
torvényi koltségvetés mellett.

A 2600 millioard forint tobbletbevétel nagyjabol az, ami valoban az
eléiranyzathoz képest 2022-ben megjelent. Az elhangzottak alapjan ebbdl
gyakorlatilag a lakossag nem részesiilt. En kigytijtottem magamnak, hogy mik voltak
azok az extrakiadasok, tehat a terven feliili kiad4sok, amelyek a lakossag valamely
szegmensének kozvetleniil visszajutottak.

A nyugdijkiadasok 628 milliard forinttal 1épték tal az elGiranyzatot. Ez
alapvet6en a magasabb inflaci6 miatti magasabb nyugdijkiadasnak, illetve a teljes 13.
havi nyugdijkiadas kifizetésének koszonhet6. Az szja-visszatérités 680 milliard forint
volt. A hathavi, igynevezett fegyverpénz, tehat a rendvédelmi dgazatban foglalkoztatott
katonak, rend6rok és egyéb rendvédelmi szereplék, rendvédelmi foglalkoztatottak
részére 271 milliard forint volt ez a kifizetés. A lakossagi rezsikompenzacio, tehat ami
biztositotta azt, hogy ne kelljen a piacon is elsésorban a habort miatt megnovekvd
energiakoltségeket a lakossagnak viselnie, hanem ezt a kozponti koltségvetés jelent6s
részben atvallalta, ez 699 milliard forint volt 2022-ben. A lakastdmogatasok tobblete
els6sorban az otthonfeltjitasi program miatt, ez a 3 plusz 3 milli6 forintos program,
253 milliard forint volt, és a babavar6o-tamogatasok tobblete 78 milliard forint. Ha
ezeket osszeadjuk, ez 2609 milliard forint. Tehat ezek mind tobbletek a betervezett
kiadasok felett.

Tehat én azt gondolom, hogy az az allitas, hogy ez a tobbletbevétel nem a
lakossaghoz keriilt vissza, hanem t6liik el lett véve valamilyen forméban, tételesen
cafolhato a betervezett és a tényleges kiadas, a tényleges koltségvetés osszevetése
soran.

Igen, ami itt az inflaci6 alakulasaval kapcsolatos vita, ennek mar egy
konyvtarnyi irodalma van talan Magyarorszagon. Valo igaz, hogy magas, Eur6paban az
egyik legmagasabb inflaci6 alakult ki 2022-ben és egyébként 2023-ban is
Magyarorszagon. Azt gondolom, ennek nagyon sok 6sszetevéje van, ahany kozgazdasz,
annyiféleképpen és olyan aranyban latja ennek az okait.
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Egy fontos OsszetevGje biztos, hogy Magyarorszagon a gazdasag szerkezete,
illetve az energiaellatas szerkezete és az energiaimport magas aranya miatt elsGsorban
vagy jelentGs részben ez egy importalt inflaci6. Illetve nyilvanvaléan itt a monetaris
politika 1épéseit is meg kell nézniink, hogy a jegybank miként reagalt arra, hiszen az
inflaci6 alakulasa els6sorban nem korméanyzati felel6sség, hanem jegybanki felel6sség.
Természetesen a kormanyzatnak is mindenkor érdeke, hogy az inflaci6 a lehetd
legalacsonyabb szinten alakuljon, de a jegybanknak viszont a f6 feladata az, hogy az
arstabilitast biztositsa. Tehat e tekintetben bizonyosan kozrejatszanak a jegybank
intézkedései is az inflaci6 alakulasaban.

Természetesen meg kell itt emliteni, hogy mindazok a haborta
kovetkezményeként meghozott szankcios intézkedések is abba az iranyba hatottak,
hogy az energidért Magyarorszagnak tobbet kellett fizetnie, mint mindenkinek, és az
arakban ennek a megjelenése magasabb aranyu volt az el6bb emlitett okok miatt, mint
a tobbi orszagban.

Az extraaddkrol is volt sz6. Azt gondolom, hogy nagyobb, tehat tobb szaz
millidrd forintos nagysigrendben extraad6t két agazattol szedett be a kormany.
Mindkét adgazatban ugy keletkezett az extraad6 alapja, hogy gyakorlatilag az adgazati
szerepl6k ezért nem Kkellett, hogy semmit tegyenek, tehat egyfajta automatizmus
alapjan. Ez részben az energiaigazat volt, ahol ezt az automatizmust az Ural-Brent olaj
kozotti arkiilonbség okozta az ezzel foglalkozé cégeknél, els6sorban a MOL-n4l, illetve
a bankszektor, ahol pedig abbdl szarmazott a magas profit, hogy a jegybank a
bankszektor néla elhelyezett betétje utin egy nagyon magas kamatot fizetett, tehat
anélkiil, hogy barmit kellett volna tennie, sok szaz milliard forint profit keletkezett. Ez
egyébként az idei évben is, marmint a bankszektor esetében igy van. Az idei évben is
van egy elég magas szintli bankadd, de a kormany gy dontott, hogy tovabb nem
adoztatja ezt a szektort.

Az 4llamadossag alakuldsaban én szintén nem tudok azzal egyetérteni, hogy e
tekintetben a folyamatok kedvezétleniil alakultak volna az elmult években. Az
Alaptorvényiink is rogziti azt, hogy a gazdasagi visszaesés kivételével minden évben
csOkkennie kell az allamadossag-mutatonak, tehat az allamadossag nominalis értéke
és a GDP nomindlis értéke hanyadosanak. Ha ezt megnézziik, akkor ez 2010-ben 80
szazalék, '11-ben 80,3 szazalék volt. Onnantol kezdve egészen 2019-ig 65,3 szazalékra,
tehat 15 szazalékpontot csokkent ez a mutato.

Mindannyian tudjuk, hogy 2020-ban egy olyan esemény kovetkezett be a Covid-
jarvannyal, ami ennek a hanyadosnak mind a két oldalat, mint a két részét negativan
érintette. Egyrészt a gazdasag ledllasa és fokozatos Gjrainduldsa miatt, az egyes
agazatok teljes krizise miatt a nominalis GDP is csokkent, tehat az, ami ennek a
hanyadosnak a nevezdje, az csokkent, illetve a szamlalo, tehat az dllamadossag pedig
amiatt, hogy amint mar emlitettem, ebben a helyzetben csokkentek a koltségvetés
bevételei, és néttek a kiadasai, amiatt pedig nétt, ezért 6hatatlanul a hanyados egy
jelent6s novekedésen ment at, és igy a 65,3 szazalékos 2019. évi dllamaddssag-mutatod
e két hatas miatt 79,3 szazalékra n6tt 2020-ban. 2020 6ta viszont azt figyelhetjiik meg,
hogy gyakorlatilag atlagosan egy 3 szazalékpontos csokkenés kovetkezett be, 2022
végén ez 73,9 szazalék lett.

Tehat gyakorlatilag két valsag, egyrészt a Covid-valsag, masrészt a '22-ben
bekovetkez6 habortra visszavezethet$ valsag eredményeként is a 2010-11-es éveknél
egy lényegesen alacsonyabb allamadossag-mutaté jellemezte a 2022-es évet, és azt is
most mar jol elére tudjuk jelezni, hogy 2023-ban ez az arany tovabb fog csokkenni
kortilbeliil Gjra egy nagyjabol 3-4 szazalékponttal, tehat elég jelentGsen.

Ami az ehhez kapcsol6dé kamatterhet illeti, valoban, ahogy az inflacié és a
kamatszintek az orszagban nének, ez egy természetes jelenség, akkor az 0j
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adossagelemekre, tehat az Gjonnan kibocsatott allampapirokra értelemszertien
magasabb kamatot kell fizetni, és ez megnoveli a kamatterheket. Az ebben a
tekintetben viszont egy jo hir, hogy a magasabb kamatok jellemz&en vagy nagyon nagy
részben visszakeriilnek a hazai szerepl6khoz, hazai lakossdghoz és hazai véllalati
szektorhoz. Tehat egy kisebb résziik csak az, ami, ha gy tetszik, elhagyja a hatarokat,
tehat Magyarorszagrol a kamatjovedelemnek egy kisebb része csak az, ami kikertil az
orszagbol. Azt hiszem, hogy ezekre szerettem volna reagalni. K6szonom szépen.

ELNOK: K6szonom szépen helyettes allamtitkar tirnak, hogy hosszan valaszolt.
Megkérdezem kollégaimat, hogy van-e masnak kérdése, véleménye. (Senki sem
jelentkezik.) Nekem lesz, csak el0szor megkérdezném, hogy van-e mas, akinek ilyen
Ohaja van. (Senki sem jelentkezik.) Ilyen igényt nem érzékelek.

En két adagban mondanim el, két részre bontva fogom majd elmondani.
Gyorsan atadom a szét alelnok arnak. Lenne nekem majd néhany kérdésem, és aztan
majd felolvasnam a frakciom sztrorijat pedig a telefonomrol. De hogy ne érje sz6 a haz
elejét, Atadnam az ilés vezetését Szabo Zsolt alelnok ur kollégadmnak.

(Az tilés vezetését Szabo Zsolt, a bizottsag alelnoke veszi at.)

SZABO ZSOLT (Fidesz), a bizottsag alelnoke, a tovabbiakban ELNOK: J6 napot
kivanok! Tisztelettel koszontom a Koltségvetési Bizottsag iilését. Atvettem az iilés
vezetését, és egyben megadom a szo6t elnok arnak. Parancsoljon, elnok ar!

VAJDA ZOLTAN (MSZP), a bizottsag elnoke: Nagyon szépen kdszonom, alelnok
ur. Tehat, amit itt mar fegyelmezetleniil az el6bb elkezdtem mondani, ha megengedik,
én el6szor foltennék néhany kérdést. A kérdéseim szamat egy tucatban is mérhetném,
de a tucatnyi kérdésbdl negyedtucatnal biztos tobbet, de féltucatnal kevesebbet, lehet,
hogy pont harmadtucatnyi kérdést fogok foltenni, még nem szamoltam Gssze
pontosan. Mindig megmondom, hogy mi lenne a témakor, hogy tudjon keresni.

Az els6: a Kiilgazdasagi és Kiiliigyminisztérium fejezetében szerepld
beruhazasosztonzési célelGiranyzatokrol lenne szd, amit szeretnék arr6l kérdezni, mert
ez az eredeti és gyakran az évkozben is moédositott Osszeghez képest jelentésen
talteljesiil. Ezt mar a koltségvetési évet megel6zden is tudni lehet, hiszen az ezen a
soron Kkifizetett Osszegekrdl vallalatokkal kotott, a tamogatas évenkénti Osszegét
meghatarozoé egyedi szerz6déssel rendelkeznek.

En fololvasnam, amit itt 1atok. 2022. december 31-én ennél a BC-nél, a bizonyos
beruhizasosztonzési céliranyzatnal a kotelezettségvallalassal érintett szerzédések
szama 166 darab - olvasom 6noktdl -, a beruhazasosztonzési célu képzési tAmogatasi
szerzddések fennall6 allomanya pedig 11 darab volt. Ez eddig csak az intro mondat. A
szerz6dott allomany alapjan fennall6 kotelezettségvallalas '22. december 31-én a BC
tekintetében 320 milliard forint volt, ebbdl a ’23. évre litemezett kotelezettségvallalas
alloméanya pedig 244 milliard forint volt - irjak 6nok. Ehhez képest, most mar mondom
én, az idei koltségvetés eredeti elGiranyzata és a december végi datumnal nem sokkal
korabban rendeletben modositott koltségvetésben csupan 132 milliard forintot
terveztek onok ezen az elGiranyzaton, ami a jelenlegi és a modositott Osszeg is, tehat
kevesebb, mint a varhat6an felmeriil6 kifizetés, ez a 208-209 milliard forint.

Tehat a szerzédésallomany alapjan szerintem akkor objektiven megallapithato,
hogy mekkora kotelezettséget vallalt a kormény e kifizetésekre, ezért a kozvéleményt
és persze minket, a bizottsagot vagy a parlamentet is szerintem félrevezetd 1épés, ha
ennél az 6sszegnél alacsonyabb 0sszeget terveznek 6nok ezen a soron.
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Tehat az els6 kérdésem az lenne, hogy jol gondolom-e, vagy rosszul gondolom,
tegye meg, hogy segit abban, hogy ennek a koltségvetési sornak majd a
megalapozottsdga mennyiben teljesiil. 1.

Tényleg valogatok a sok koziil, egy masodperc. Mondjuk, a kovetkez6, amit fol
szeretnék tenni, az az allami vagyonnal kapcsolatos kiadasok. Idéznék onoktdl: ,Az
allami vagyonnal kapcsolatos koltségvetési kiadasok 1155 milliard forintot tettek ki a
2022. évben. Az év sordn megvalosult kormany-, illetve miniszteri hataskorben
jovahagyott atcsoportositasok a vagyonkiadasok 800 millidrd forintos Osszegére
elOrejelzett, tehat 6sszességében 1266 milliard forintra novelték.” A kérdésem az, hogy
meséljen mar nekem, legyen szives, ennek a novekménynek az okardl. Ez egy laza,
mondjuk, hogy 400 milliardos kiilonbség, s6t tobb is annél, 58 szazalékos tobbletrol
van sz0. Tehat szamszakilag is nagyon nagy szam, és aranyaiban is nagyon nagy szam.
Tegye meg, hogy megmondja, hogy mir6l szol. Ez kett6 volt eddig.

Legyen a harmadik: az onkormanyzatokrol lenne szo6. Idéznék onoktdl: ,Az
allamhaztartas onkormanyzati alrendszerében a ’22. évben 3197 volt a helyi, azaz
megyei és telepiilési onkormanyzatok szama. A helyi 6nkorméanyzatok a Kincstar altal
pénziigyileg jovahagyott beszamolok adatain alapul6 adatszolgéltatas szerint 2022-ben
a hitelforrasok nélkiil 3721 milliard forinttal gazdalkodhattak, a koltségvetési évre
meghatarozott eredeti elGiranyzathoz képest 500 millidrd forinttal tobbel. Ehhez a
kozponti koltségvetés 1082 millidrd forintot, a ’21. évi tdmogatasok 106,7 szazalékat
biztositotta.” Tehat itt a kérdésem az, hogy mikozben az egyes kiaddsok dinamikaja
markansan megugrott, az 6nkormanyzati szektoré mindossze ezzel kevesebb, mint 7
szazalékkal, 6,7 szazalékkal, mikozben a szektor a demokracia alapja, a szubszidiaritas
kikeriilhetetlen szegletkove. Mi az oka annak, helyettes allamtitkar Gr, hogy az
onkormanyzatisag elve ez alapjan is, tehat szamszakilag is latva megsértésre keriil? On
szerint mi lesz ennek a tendencidnak a végpontja? Ez volt az én harmadik kérdésem.
Még ketts lehet?

A negyedik kérdésem az 6nkormanyzathoz kapcsolodik: a bizonyos szolidaritasi
hozzajarulas kérdése. Idézem onoktdl: ,A szolidaritasi hozzajarulasbol a budapesti
befizetésbdl a ’22. évben - ezt igy, ahogy kiolvasom, szerintem - 157 012 milli6 forint,
tehat 157 millidrd forint folyt be a kozponti koltségvetésbe. A 2021. évben ez az Gsszeg
155 044 millio, tehat 155 milliard forint volt. Hasonlé lesz itt is a kérdésem: on szerint
hol van ennek a hatara, ameddig ez az egyébként nehéz miifaj, ez a szolidaritasi
hozzajarulas alapjan egy onkorméanyzat terhelhet6? Ennek a moédszernek, ennek a
szolidaritasi hozzajarulasnak a problematikdja megoldasa még varat magara hiszen a
birésag is a Févarosi Onkormanyzat esetében, a Févarosi 1tél6tablatol az év Vegelg a
Févarosi Onkormanyzat azonnali jogvédelmet kapott. A per végének megvarasa tehat
indokolt lehetne. Ez lenne, mondjuk - hogy mondtam? négy-a harmadtucatnyi
kérdés.

De hadd legyen még egy jutalomkérdésem a végére. Itt volt nalunk a kinai népi
gytlés - azt hiszem, jol mondom a kifejezést - koltségvetési bizottsaganak egy
delegacioja néhany honappal ezel6tt, amelyet a bizottsag elnoke vezetett. Egy nagyon
jo hangulatt szakmai eszmecsere volt. Azota zug a fillemben az egyik allitas, amit, még
egyszer jelzem, a kinai népi gytilés koltségvetési bizottsaganak az elnoke mondott el itt
nalunk, tan ebben a teremben a beszélgetésiinkkor. O azt mondta, és azt igérte, majd
meg is mutatja, hogy nekik van egy applikacigjuk, neki, mint bizottsagi elnoknek van
egy applikacioja, ahol valés id6ben nézheti a koltségvetés alakulasat. Amikor
elmondtam neki, hogy nalunk meg Ggy van, hogy a kovetkezd év novemberében itt
huncutkodunk egy bizottsagi iilésen egy el6z6 évi zarszamadasrol, pokerarca van, de
akkor azért lattam azt, hogy a szeme mosolygott ezen Kkicsit kinosan.
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Helyettes allamtitkar ar, a jutalomkérdésem az, hogy fejlesztik-e mar 6nok ezt
az applikaciét, ahol mi itt, a bizottsag tagjai, a bizottsagi elnok, akar minden képviseld
valos id6ben nézheti a koltségvetés alakulasat, olyan médon, ahogy a kinai népi gytilés
bizottsagi elnoke nézheti. Ezt csak ilyen jutalomkérdésnek gondoltam.

Nekem ezek lettek volna a kérdéseim. En most alelndk trra bizom, hogy
visszaadja-e a szot allamtitkar arnak, hogy valaszoljon erre, vagy pedig mondjam el a
mondokamat, amit a frakcié nevében mondanék el. Ez az 6n dontése.

ELNOK: Szerintem célszerti, ha elndk tr most elmondja a mondanival6jat, és
akkor egyben tud ra helyettes allamtitkar tr valaszolni.

VAJDA ZOLTAN (MSZP), a bizottsag elndke: Koszonom szépen. Akkor én
fololvasnam azt, ami a frakcionk allaspontja. Mondom kozben akkor, j6? Vartam egy
picit helyettes allamtitkar arra. Mondhatom kozben? Mondom akkor kézben, jo.
(Dr. Adorjan Richard: Igen.)

Ugy kezdédik a mondokam, hogy nem sikeriilt a kormanynak a 2022. évi
koltségvetés végrehajtasa. Ez szerintem egy jo els6 mondat. Ha roviden akarjuk
osszefoglalni azt a tobb szaz oldalas anyagot, amit benyujtottak az Orszaggytilés elé,
akkor ez az egy mondat mindent elmond.

Tobb megkozelitésben sem sikeriilt a tavalyi biidzsét teljesiteni. ElGszor is, mar
a koltségvetés tervezése sem sikeriilt, hallottuk err6l mar el6bb egyébként a
beszélgetést. Amit targyalunk, az nem hasonlit ahhoz a torvényhez, amit az
Orszaggytilés fogadott el, és aminek végrehajtasara a képviselok felhatalmaztak a
kormanyt.

Ugyanezt fogom mondani, mint amit Ander alelnok tr mondott, hogy 2022-ben
hatvan olyan Magyar Kozlony jelent meg, amelyben kijott egy hatarozat arr6l, hogy mar
megint megvaltoztattak a biidzsét. Ezek koziil hat még 2021-ben jott ki, vagyis miel6tt
egyaltalan hatalyba 1épett volna a ’22-es koltségvetés, mar bele kellett piszkalniuk, és
tovabbi 54 alkalommal pedig év kézbeni modositas volt. Vagyis 2022-ben atlagosan 6
nap 18 6ranként kellett hozzanyulni a koltségvetéshez. Ezekben 0sszesen 2693 milliard
forintot helyeztek at a biidzsé egyik helyér6l a méasikra, vagyis a kiadasi {60sszegnek
ugy lazan a tizedét rendeletekkel mozgattak onok év kozben.

Na, de nem sikeriilt rendbe tenniiik a koltségvetést sem, sét, jol latszik, hogy
egyetlen cél vezérelte a kormanyt: a szavazatvasarlas, a szavazok megtévesztése. Azt a
fikciot probaltak onok elhitetni az emberekkel, hogy a magyar gazdasag és koltségvetés
remek formaban van. Errél azonban gyorsan lehullott a lepel, az év végére a gazdasagi
novekedés eltlint, recesszioba fordultunk, elapadtak az adobevételek, megugrott az
allamadossag, és elszabadult az inflacio.

Erdemes megnézni a szamokat, hogy mihez is vezetett a felel6tlen
gazdasagpolitikajuk. Tény, hogy a tervezett 3 szazalék helyett 14,5 szazalék lett az
inflaci6. Az is tény, hogy a pénzforgalmi deficit a tervezett 3152 millidrd forinttal
szemben 4672 milliard lett, ami 48 szazalékos tullépés, és ebben még nincs benne az
extra 800 millidrd forintos gazvasarlasuk sem. A GDP aranyaban 6,2 szazalék lett a
hiany, ennek megugrasa pedig kéz a kézben jar egyiitt az allamado6ssag novekedésével.

Az is tény, hogy 2021-ben még ,csak” 1460 milliard forint ment az allamadéssag
kamataira; tavaly ez mar 2143 milli4rd forint volt. Osszehasonlitasképpen: a kormany
ennyit forditott tavaly 0sszesen a teljes oktatasi rendszerre.

Latjuk, hogy a legnagyobb vesztes az oktatds. Mindez sok mindent
megmagyaraz, ami a kozoktatasban torténik. Ha nem hajlandéak tisztes megélhetést
biztositani a pedagogusoknak 10-15, s6t, 20 szazalék folé emelkedd inflaci6 idején, ha
nem hajlando6ak iskolaépiiletekre, tanuszodakra kolteni, akkor garantalt a kozoktatasi
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rendszer Osszeomlasa. Ez mar nem egy tavoli, hipotetikus jovokép, ez mar a
mindennapok probléméja konténeriskolakkal, gyermekmegérzéként miikods
altalanos iskolakkal, kronikus szaktanarhianyban szenved6 kozépiskolakkal.

Megallapithatjuk tehat, hogy a ’22-es, djrainditasinak - onok igy
hivtak - nevezett koltségvetésb6l egy hibrid, osztogat6-fosztogatd valasztasi
koltségvetés lett, ami el6szor adott, aztan elvett, 1ényegében kétszer is atverve ezzel a
valasztokat. Az év elsé felében, a valasztasok el6tt még az osztogatasé volt a fGszerep,
mintha minden rendben lenne a koltségvetéssel: a 13. havi juttatas kétheti Gsszeg
helyett teljes havi 6sszegként keriilt kifizetésre; a rokkantak egyosszegii kompenzaciot
kaptak az Alkotmanybir6sag dontése miatt; és ekkor utaltak a hathavi fegyverpénzt és
a csaladdosok ado-visszatéritését.

Na, de aztan jott a feketeleves. Nem elég, hogy folytatodott az inflacié 2021 szén
megindul6 brutalis novekedése is, a kormany mar nyaron sziikitette a rezsikiadasokhoz
nyujtott allami tAmogatéast, ami nem csupan a csaladokat, hanem a véllalkozasokat is
hatranyosan érintette, sokszorosara novelve rezsikoltségeiket, ez pedig tovabbi
aremelkedést hozott, tovabb novelte az inflaciot.

Mindekozben az oktatas, az egészségiligy és a raszorulok segitése tovabbra is
sokadranga probléma a Fidesz szemében, ha egyaltalan foglalkoznak vele.

Ezekre tekintettel szerintiink nem tamogathat6 a 2022. évi zarszamadas. Ezt
szerettem volna elmondani a harmadtucat kérdésemmel és a mondékammal.
K0szonom szépen.

ELNOK: Ko6szonjiik szépen elndk ar véleményét. Megadom a szot helyettes
allamtitkar irnak, egyben visszaadom az iilés vezetését elnok arnak.

(Vajda Zoltan, a bizottsag elnoke atveszi az iilés vezetését.)

DR. ADORJAN RICHARD helyettes allamtitkar (Pénziigyminisztérium):
Koszonom szépen. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Bizottsag! Megprobalok valaszolni a
feltett kérdésekre. (Dr. Sziics Lajos tavozik az iilésrol.)

Kezdem talan itt a legvégén, ami az egészségiigyi és oktatasi kiadasokat illeti.
Azt gondolom, hogy a szamok némiképpen azért mast mutatnak. Az egészségiigy GDP-
aranyos kiadasa nagyjabol stagnalt, az 0sszes kiadason beliili megoszlasa 10,2-r6l 10,5
szazalékra nétt 2021-r6l 2022-re. Az oktatas teriiletén ugyan valdban lathatunk egy
csokkenést, 10,8 szazalékrol 8,4 szazalékra, ami a kiadasokon beliili megoszlast illeti,
ennek azonban leginkabb egy technikai oka van, nevezetesen, hogy a felsGoktatason
beliil az alapitvanyi fels6oktatasok kikeriiltek az allamhaztartas rendszerébol. Nekik
nem a teljes kiadasuk, hanem mar csak a kozvetlen allami tAmogatasuk jelenik meg a
koltségvetésben. Tehat, ha ugy tetszik, nett6 modon jelenik meg ezeknek az
egyetemeknek a kiadasa, és ezért lehetséges az, hogy a fels6fokul oktatasnal nagyjabol
egy 500 milliard forintos csokkenést latunk, ez azonban csak, hogy mondjam, egy
technikai ok miatt, mar a koltségvetési szamok szempontjabol technikai ok miatt,
természetesen tartalmi intézkedésre visszavezethet6 ok miatt van igy.

Ami az applikaciot illeti, valoban én sem tudok ilyen applikaciorol, azonban egy
jo hirt is hadd mondjak. A Magyar Allamkincstarnal, azt hiszem, nagyjabél 6t éve folyik
egy olyan munka, ami az informatikai rendszerét, a koltségvetési végrehajtasi,
informatikai rendszerét, a szamlavezetési rendszerét akar a kozponti koltségvetési
szerveknek, akar onkormanyzatoknak, és a tobbi, a kotelezettségvallalasi rendszerét,
és igy tovabb, 4j alapokra helyezi, és ennek kapcsan el kell mondjam, hogy a Kincstar
honlapja is meguajult. Tehat, ha ma az ember felmegy a Kincstar honlapjara, akkor egy
olyan adattarhazat talalhat ott, ami, ha nem is val6s id6ében, de egészen friss adatokat
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tartalmaz a koltségvetés végrehajtasaval kapcsolatban, soronként lehet megnézni a
bevételi és kiadasi szamok alakulasat.

A Pénziigyminisztérium - de 6nok ezt biztos jol tudjak - havonta, nagyjabol
minden honap 21-22-én szokott részletesen beszamolni az el6z6 havi pénzforgalmi
kozponti koltségvetési alakulasrodl, tételesen, adonemenként, illetve fébb kiadasi
aggregatumonként. Tehat azt gondolom, hogy akit a koltségvetés végrehajtasanak
alakulasa szamszakilag is érdekel, az utdna tud nézni ma is, de valdéban azt kar lenne
vitatni, hogy e tekintetben a XXI. szazadban van mit tennie a kormanynak is.

Ami a kérdéseket illeti, ott hadd kezdjem a beruhazasosztonzési
céleliranyzattal. Valoban, ez egy igen nagy tétele a koltségvetésnek. Hadd
helyesbitsem azt, hogy ennek a tervezése és a végrehajtasa teljesen kiilon palyan
mozog. Ez egy olyan eljaras, amiben az Ggynevezett EKD, egyedi kormanydontésekkel
kiilfoldi, de hazai nagy cégek is beruhazasokhoz jellemz&en 15-25 szazalékos
tamogatasi intenzitast kapnak, ami el6re valoban elég nehezen tervezhetd. Itt jellemz6
az a jelenség, hogy sokkal nagyobb a kotelezettségalloméany, mint ami abboél akar az
iitemezés szerinti, tehat a kotelezettségvallalas iitemezése szerinti kifizetés adodna.
Tehat nem fog - és ez minden évben igy volt, mindjart szamokat is mondok, ezt el6re
lehet tudni - akkora kiadas keletkezni a kotelezettségvallalasbol, mint amit a szamok
mutatnak. Ennek els6sorban az az oka, hogy ezek a beruhazasok is, mint altaldban
egyébként minden maganvallalati és egyéb beruhazas, sajnos az a megfigyelhet6
jelenség itt is jellemzd, hogy nem haladnak olyan tempdban, és természetesen a magyar
koltségvetésbdl a kormany csak elkésziilt és a vallalt teljesitményt teljesit6 elemek vagy
mérfoldovek utan fizeti ki egyedi kormanydontés alapjan ezt a tamogatast a cégeknek.
Ez alapjan a Kkifizetés iitemezése lényegesen elhuzodik ahhoz képest, ahogy a
kotelezettségek vallalva lettek.

Ha azt megnézziik, hogy az elmult években mekkora elGiranyzata volt ennek az
ugynevezett beruhdzasosztonzési célelGiranyzatnak, akkor azt latjuk, hogy 2020-ban
és 21-ben ez egy 80 milliard forintos elGiranyzat volt, és az év végi teljesités azonban
’20-ban csak 68,8 milliard forint volt, ’21-ben csak 62,7 milliard forint. Tehat ezekben
az években éppen ellentétes elGjel volt a tervezett Osszeg és a teljesités kozott. Valdoban
2022-ben szintén 80 millidrd volt a megtervezett 6sszeg, és 170,6 milliard forintos
kiadas adodott. Ez annyiban val6ban rossz hir, hogy tobb tdmogatast kellett fizetniink
a cégeknek. Azt gondolom viszont, hogy annyiban egy jo hir, hogy azok a beruhazasok,
amikkel ezt az orszag tamogatta, azok jobb iitemben haladtak el6re, mint azt kordbban
gondoltuk, vagy mint azt a tervezésnél megterveztiik. Tehat a magyar gazdasaghoz valo
hozzajarulas, az addbevételek novekedéséhez vald hozzajarulas erételjesebben
kovetkezett be, mint ahogy azt a koltségvetésben megtervezett litem szerint gondoltuk.

Azt gondolom, hogy részben okulva a 2022-es, mar a tervezéskor latott
talfutasboél, 2023-ra mar egy lényegesen magasabb eldiranyzat - 132 milliard forint,
ahogy elnok Ur is idézte - lett megtervezve. En abban a mai napig kifizetési szamot nem
tudok. ElSttem egy olyan adat van, hogy szeptember 30-ig 122,7 milliard forint lett
ebbdl kifizetve. Tehat az év elsé harom negyedévében még nem érte el az eliranyzatot
ez a kifizetési Osszeg.

Az allamivagyon-kiadasok tualfutasa alapvetéen a gazdasag-ajrainditasi
programok elGiranyzatbo6l biztositott tobblettdmogatasoknak és t6keemeléseknek
koszonhet6. Bocsanat, hogy ilyen nagy oldalszamot mondok, de ez egyben azt is
mutatja, hogy a kormany igyekszik az elmult években kialakitott hagyomanyokhoz,
illetve évtizedes hagyomanyokhoz ragaszkodva nagyon részletesen beszdmolni a
koltségvetés teljesiilésérol, ezért egy nagyjabol 4-5 ezer oldalas, tobbkotetnyi indokoléas
tartozik a torvényhez.
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Ennek a 3942. oldalan talalhato, az részletesen sorolja fel, hogy mik azok a
t6keemelések és tdmogatasok, amelyek a koltségvetésbdl '22-ben az egyes cégeknek,
értelemszertien allami vagy részben allami tulajdona cégeknek mentek. Ez mintegy
311,5 milliard forint osszegli. A MAV Zrt.-nek, MFB Zrt.-nek, BMSK Zrt.-nek, és
sorolhatnam. Itt a Corvinus Zrt.-t emelném ki 130 milliard forinttal, illetve az MFB-t
170 milliard forinttal.

Fontos azt hangstlyozni, hogy ezek az 6sszegek a pénzforgalmi hidnyt valéban
rontjak, hiszen ezt az Osszeget ki kell fizetni ezeknek a cégeknek, azonban az unids
modszertan szerinti hianyt nem rontjak, hiszen ott pénziigyi tranzakcionak
mindsiilnek, és az Unié mobdszertana szerint ezeket nem kell a hiAnyba beleszamitani,
hiszen egyfajta befektetésnek tekinti ezeket az Unid, és emiatt a hiAnyunkat nem
rontjak. Az allamadossagot természetesen érintik, hiszen ki kell fizetni ezeket az
Osszegeket, de amint az el6bb elmondtam a korabbi kérdésre valaszolva, ennek ellenére
nemhogy nem nétt az dllamadossag, hanem jelent6sen csokkenni tudott az elmilt
években és igy 2022-ben is.

A végére hagytam a helyi onkorményzatokat, ahol talan a legkevésbé tudok
pontos valaszt adni. A 803. oldalrol idéznék: itt a koltségvetésben meglévé jogcimeken
és a szaktorvényekben és az onkormanyzati torvényben meglévé jogcimeken a
kormany teljesitette mindazokat a Kkifizetéseket, igy a minimalbér-emelkedésbdl,
garantaltbérminimum-emelkedésbdl, a kulturdlis &4gazatban, az egészségiigyi
agazatban, a szocidlis agazatban tortént béremelésb6l ad6dd tobbleteket vagy a
gyermekétkeztetéshez kapcsol6do tobbleteket. Itt kifejtésre keriil a 803-804. oldalon,
hogy pontosan mik azok az j cimek, amiket létrehozott a kormany a szdmara
biztositott lehetGség alapjan.

A szolidaritasi hozzajarulasi adorol hadd kérdezzem meg még egyszer, hogy mi
volt a pontos kérdés, bocsanat.

VAJDA ZOLTAN (MSZP), a bizottsag elnoke, a tovabbiakban: ELNOK: Az, hogy
on szerint meddig terhelhet§ egy onkormanyzat. Szamot is mondtam onnek, hogy
155 milliard forint volt ’21-ben, ez mar 157-re novekedett 22-ben. Egyaltalan mit
gondol ennek az adénak a mddszerér6l? Problémésnak gondolja-e ezt? Azt is jelzem,
hogy itt jogi helyzet allt fonn, mert a Févarosi Onkormanyzat birdsaghoz fordult, és a
Févarosi Itél6tablatol az év végéig jogvédelmet kapott a tudoméisom szerint ezzel
kapcsolatosan. Altalaban mi a véleménye errdl az adézasi modrdl vagy errdl a
formaro6l? Az is nagyon jo nekem, én nem akartam ilyen helyzetbe hozni 6nt, hogy
irasban kapok 6nt6l egy e-mailt errél. Mit szol ehhez? (Szabd Zsolt felé:) Alelnok ar
egyetért? Tehat ha onnek az jo, nekem teljesen jo, ha kiild nekem egy kedves mailt.

DR. ADORJAN RICHARD helyettes allamtitkar (Pénziigyminisztérium):
Rendben, akkor élnék ezzel a lehetéséggel.

ELNOK: Ko6sz6ndom, oké. Marmint a tobbiben, csak hogy tiszta legyen, én
akceptaltam a vélaszait. Jo ez igy?

DR. ADORJAN RICHARD helyettes allamtitkar (Pénziigyminisztérium):
K6sz6nom szépen.

ELNOK: Koszonom szépen akkor. En vagyok az elnok, ugye? (Szabé Zsolt
kozbeszol.) Hopp, elkaptam a szét, hogy korrekt lesz. Magamra vettem. Ez nekem
szolt? Koszonom szépen.
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Kérdezem a kollégaktol, van-e barkinek barmi, ha hozza szeretne sz6lni. (Ander
Balazs jelentkezik.) Alelnok arnak van. Ander Balazs alelnok aré a szo.

ANDER BALAZS (Jobbik), a bizottsag alelnoke: Koszondm szépen a szét, elnck
ar. Tisztelt Allamtitkar Ur! Egy konkrét kérdés azért lenne még. Tudna-e olyan
kézzelfoghat6 és valoban konkrét kormanyzati intézkedést emliteni, amely azt célozta,
hogy meggatoljak az extraadok lakossagra terhelését? On is emlitett itt néhany olyan
szektort, ahol kimagasléan magas volt a profit. Az extraadokkal alapvetfen nekiink
semmi bajunk nincs; a probléma az, amikor a magyar emberekre ezek a bizonyos cégek
vagy agazatok egészen egyszertien atharitjak ezeket az adokat. Szoéval, ezzel
kapcsolatosan szeretnék hallani valami biztatét, valami pozitivumot. Koszonom
szépen.

DR. ADORJAN RICHARD helyettes allamtitkar (Pénziigyminisztérium): Igen,
koszonom szépen. Részben fogok mondani ilyen intézkedéseket, részben viszont azt
kell mondanom, hogy piacgazdasagban éliink, tehat azért a korméany mozgéstere
korlatozott a cégek magatartasa tekintetében. Nyilvanval6an azok is jogos kritikak
lennének, ha mondjuk, egy ad6zasi technika vagy egy adonem bevezetése utan el6alld
gazdasagi helyzetben vagy iizleti helyzetben utdna a kormany még minden egyes
esetben arrol is gondoskodna, és egyébként ilyen kritikdk is szoktak megjelenni,
amikor ilyen 1épéseket tesz, tehat minden egyes esetben arrol is gondoskodna, hogy az
a cég konkrétan, mondjuk, a profitjAban szenvedje el ezt az adét. Egyébként én azt
gondolom, hogy nagyon jelent&s részben a profit tekintetében szenvedik el ezt az adot
a cégek. Tehat ha megkérdezziik a bankokat, hogy oriilnek-e a bankadonak, akkor én
azt gondolom, hogy a valaszuk minden esetben az, hogy nem. De azt megtiltani
piacgazdasagi viszonyok kozott, hogy Ok egy versenykoriilmény kozott, ami a
bankszektorban jellemzd, sajat maguk alakitsdk a dijrendszeriiket és hitel-,
betétpolitikajukat, azért nem lehet.

Ugyanakkor mégis torténtek olyan korméanyzati intézkedések, azt gondolom,
amelyek a lakossag terheit igyekeztek csokkenteni. Amint emlitettem, az egyik
jelent&sebb kiilonado6 az energiaszektorban jelent meg. Itt nem kell mast mondanom,
mint a rezsicsokkentés intézménye. Az energiaszektor szerepl6i a lakossag szamara
nem tudtak felemelni vagy az MVM-en keresztiil nem tudtdk érvényesiteni az
extraadobdl jelentkezd tobbletkiadasokat azzal, hogy ezt a lakossagtol bevételként
beszedik. Vagy az egyébként sokat kritizalt lizemanyagplafonra is utalnék. Itt a MOL
nem tudta érvényesiteni, amig ez az intézkedés fennallt, nem tudta érvényesiteni az
iizemanyagok araban a szdmara kir6tt extraadét. Utalnom kell a kamatplafonra is,
amikor a bankok szintén a lakossidg szamara nem tudtdk érvényesiteni a valtozd
kamatozasua hiteleknél az intézkedés nélkiil 1ényegesen magasabb hitelkamatokat a
lakossag iranyaba. Tehat én azt gondolom, hogy torténtek ilyen intézkedések.

Még egyszer hangsalyozom, kozgazdaszként meggy6z6désem, hogy egy
piacgazdasagban nem lenne egészséges, ha ennél er6teljesebben beleszolna a korméany
a piaci szerepl6k miikodésébe. Koszonom szépen.

ELNOK: Ko6szondm szépen. Még egyszer korbenézek, hogy van-e barkinek
barmilyen kérdése, szandéka, véleménye, hozzaszolasi gondolata. (Nincs jelentkezo.)
Ilyen igényt nem érzékelek tovabb, agyhogy a részletes vita elsé szakaszat lezarom.

Megnyitom a részletes vita masodik szakaszat, ahol tajékoztatom onoket, hogy
a torvényjavaslathoz nem érkezett képvisel6i modositod javaslat és bizottsagi sajat
modositasra vonatkozo kezdeményezés sem.
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Kérdezem, hogy van-e valaki, aki hozza szeretne szolni ebben a szakaszban.
(Nincs jelzés.) Ilyen igényt nem érzékelek, tigyhogy a részletes vita masodik szakaszat
lezarom.

Hatarozathozatalok

Szavazasok kovetkeznek, de a szavazasok el6tt be kell jelentenem azt, hogy
dr. Tilki Attilat dr. Sziics Lajos képviselte mult id6ben, mert hogy mostantél dr. Sziics
Lajos kollégankat dr. Szeberényi Gyula Tamas helyettesiti. Bocsanat, ezt a szot
kerestem. Ezt elmondtam.

Ugyhogy akkor most kovetkeznek a hatarozati hazszabaly 45.8-a szerinti
tovabbi sziikséges dontések. Donteniink kell a részletes vita lezarasarol. Kérem, hogy
szavazzunk errél, ki ért egyet ezzel. (Szavazds.) En azt meg tudom allapitani, hogy a
bizottsagunk 13 igen szavazattal, nem szavazat nélkiil, 1 tartézkodas mellett a részletes
vitat lezarta.

Dontentink kell a részletes vitarol szolo jelentés elfogadasarol és benytjtasarol
azzal, hogy a dontés egyben a hatarozati hazszabaly 44. § (1) bekezdésében foglaltaknak
valo megfelel6ségrol valé dontés is. Kérem, hogy errdl szavazzunk! (Szavazds.)
Megallapitom, hogy a bizottsag 10 igen szavazattal, 4 nem ellenében, tart6zkodas
nélkiil a részletes vitarol szol6 jelentést elfogadta.

Végiil a hatarozati hazszabaly 94.8§ (1a) bekezdésében foglaltaknak
megfeleléen - azaz, ha 0sszegzd jelentés benyujtasara nem keriilne majd sor - mar
most ki kell jelolniink a részletes vitarol szolé jelentés ismertetésére a bizottsag
el6addjat, illetve a kisebbségi vélemények ismertetdjét, akiknek a vitdhoz kapcsoldédo
bizottsagokban megfogalmazodott véleményeket is ismertetniiik kell majd a plenaris
iilésen. A felszolalasokra 6sszesen 60 perc all majd rendelkezésre, amibdl 30 percet a
kisebbségi vélemények ismertetésére kell biztositani.

Tobbségi el6adot kivannak-e allitani? (Jelzésre:) Igen, tavollétében, akkor én
ugy hallom, hogy Sziics Lajos képvisel6tarsunk, barhol is van, jelzik, hogy 6 szeretne
majd lenni az el6ado.

Szeretném megkérdezni, illetve szeretném kérni Ander Balazs képvisel6 urat,
hogy vallalna-e a kisebbségi vélemény eléadasat. (Ander Balazs bolint.) Bélogatassal
jelzi, hogy igen. Ez november 20-4n varhato.

Tehat Sziics Lajos képvisel6tarsunk a tobbségi és Ander Balazs alelnok tr pedig
a kisebbségi el6ad6. Kérem, errél szavazzunk most kozosen! (Szavazads.) A bizottsag
egyhangulag, 14 igen szavazattal, nem szavazat és tartdzkodas nélkiil kijelolte Gket.

Tajékoztatasul jelzem, hogy a bizottsag tobbségi véleményét a jelentés fogja
tartalmazni, a kisebbségben maradt véleményeket pedig fiiggelékként csatoljuk a
jelentéshez. Azokat alairva mihamarabb, még a mai nap folyaman sziveskedjenek a
bizottsag titkarsagara eljuttatni, vagy e-mailben beszkennelve a titkarsadg e-mail-
cimére megkiildeni. Fontos, ismét hangsilyozom, hogy a hatarozati hazszabaly 117. §
(3) bekezdése alapjan az irasbeli vélemények csak azt tartalmazhatjak, amik itt, az
iilésen szoban elhangzottak.

Koszonom szépen helyettes allamtitkar ar és kollégai munkajat. Az 1. napirendi
pontot lezarom.

Egyebek

Két mondatom van az egyebekben, a masodik napirendi pontnal. Az egyik, csak
jelezném o0noknek, hogy tudjanak réla, hogy jové hét szerdan fogja az Orszaggytilés
plenéris tilése targyalni az NMHH jové évi koltségvetését és az el6z6 évi zarszamadasat,
ahol a Koltségvetési Bizottsagunk az el6terjeszt6. Sziics Lajos képviselGtarsunk fog ott
beszélni.
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A maésik, csak, hogy tudjanak az én életemr6l. Hadd tajékoztassam oOnoket,
ahogy ezt mar miultkor, az el6z6 iilésen is mondtam, hogy Briisszelben voltam az ,Az
adozas jovoje az EU-ban: az el6ttiink all6 kihivasok és a sziikséges valtozasok” cimmel
megrendezett konferencian, illetve onnan pedig Madridba mentem, ahol a stabilitasi
szerz6dés 13. cikke alapjan felallitott, az EU-n beliili stabilitasrol, a gazdasagi
koordinaciorol és kormanyzasrol szol6 parlamentkozi konferencian vettem részt a
bizottsagunk képviseletében két kollégaval egyiitt.

Kérdezem, hogy van-e valakinek bejelentenival6ja vagy hozzaszolasi szandéka
itt. (Senki sem jelentkezik.) Ilyet nem érzékelek. Ha nincs mas, akkor ezt a napirendi
pontot lezarom, s6t az iilést is berekesztem. Koszonom a részvételt és a munkat.
Mindenkinek szép napot!

(Az tilés befejezésének id6pontja: 10 6ra 13 perc)

Szabé Zsolt Vajda Zoltan
a bizottsag alelnoke a bizottsag elnoke

Jegyz6konyvvezet6k: Horvath Eva Szilvia és Foldi Erika



