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(Az iilés kezdetének idopontja: 14 6ra 09 perc)

Az iilés megnyitasa, a hatarozatképesség megallapitasa, a napirend
elfogadasa

NEMETH ZSOLT (Fidesz), a bizottsag elnoke, a tovabbiakban ELNOK: Tisztelt
Bizottsag! Mindig iinnepi alkalom, amikor a Kiiliigyi Bizottsag iilésén egy
kormanytagot, egy minisztert fogadhatunk. De kiilonosen iinnep, amikor az Europa-
iigyli miniszter fogadhatjuk az eur6pai unios elnokségnek a vége felé, és még inkabb
iinnep, amikor koccintéssal fogjuk befejezni a félévet, és megkoszonjiik egyméasnak a
munkat. Tehat ma egy érdekes konstellaciéval van dolgunk.

Tisztelt Bizottsag! Bejelentem a helyettesitéseket: Tilki Attila helyettesiti Balla
Mihalyt, Moring Jozsef helyettesiti Juhdsz Hajnalkat és Bartos Moénika Csobor
Katalint. Megéallapitom a hatarozatképességiinket. A napirendet megkiildtem,
felteszem szavazasra. Ki az, aki timogatja a napirendet? (Szavazads.) Egyhangu. Kivalo!
Ez nalunk normalis.

Az EU Tanacsa magyar elnokségének aktualis kérdései

Koszonjiik még egyszer Boka Janos eurdpai unios iigyekért felel6s miniszternek,
hogy itt van veliink. K6szontom Zsigmond Barna Pal miniszterhelyettes urat, Molnar
Balazs helyettes allamtitkar urat. A napirendi pont megvitatdsa kapcsan abban
allapodtunk meg a miniszter urral, hogy egy eléterjeszt6i tajékoztatot kapunk, ezt
kovet6en képvisel6i kérdések, hozzaszolasok, viszonvalasz kovetkezik, és ezt kovetéen
fogjuk majd lezarni a napirendi pontot.

Koszontom még egyszer a miniszter urat. Nagyon oriiliink annak, hogy egytitt
kezdhettiik az Europai Unids elnokséget, és most, a vége felé megint egyiitt vagyunk,
és mod van arra, hogy egy kicsit 0sszefoglaljuk, hogy mit is sikeriilt elérni, kiilonosen
abban a valtoz6 vildgban, ami azért ebben az elmult fél esztendében, gy tiinik, hogy
nem allt meg. Tehat torténtek fontos fejlemények a tengeren tal, ugyantgy, mint a
kontinensen és a kozvetlen szomszédsagunkban; azt hiszem, van mire reflektalnunk.

Tehat ebben az Osszefiiggésben szeretném megkérni a miniszter urat, hogy
foglalja 0ssze, hogy allnak a magyar eurdpai unios elnokség célkitlizései, mennyire
sikertiil teljesiteni 6ket, és mi van esetleg még el6ttiink, mert talan van még elGttiink ez-
az-amaz az elkovetkezend6 napokban is. Megadom a sz6t, parancsoljon!

Dr. Boka Janos tajékoztatgja

DR. BOKA JANOS eurdpai unids iigyekért felelgs miniszter: Koszonom a szot.
Tisztelt EInok Ur! Tisztelt Bizottsag! A 2024-es évrél adnék egy rovid attekintést,
ahogyan én ezt az europai unids tigyekért felel6s miniszterként lattam. Nyilvan ez
magaban foglalja a Tanacs soros elnokségével kapcsolatos tevékenységiinknek az
attekintését is, de nem kizarolag arra szoritkozik. Valoban, az uniés elnokségiink még
nem ért véget, december 31-éig toltjiilk be ezt a poziciét, és addig még szamos
eredményt szeretnénk felmutatni, amelyeknek az értékelését ma még nem tudom
elvégezni, de ezekre lehet6ség szerint ki fogok térni.

2024 Eur6paban az atmenet éve volt intézményi és politikai szempontbol is.
Intézményi szempontbdl azért, mert az intézményvaltasi ciklus a mi elnokségiink
idejére esett: junius 6-a és 9-e kozott eurdpai parlamenti valasztasokat tartottak,
december 1-jén hivatalba 1épett az Gj Bizottsag, december 31-én véget ér a spanyol-
belga-magyar elnokségi trio, és at fogjuk adni a stafétabotot a lengyel-dan-ciprusi
elnokségi tri6 elsé tagjanak. Tehat egy teljes intézményi csere tortént ebben az
elnokségi félévben.



De politikai szempontbdl is atmeneti idGszaknak tekinthet6 2024. Szamos
eurépai unios tagallamban tartottak parlamenti vélasztasokat, csak néhany példat
emlitenék: Ausztria, Franciaorszag, Romania, Bulgaria, Belgium, Portugalia, Irorszag.
Itt mind parlamenti valasztasokra keriilt sor. A mi elnokségi ciklusunkban valt
nyilvanvalova, hogy 2025 februarjdban Németorszagban is szovetségi valasztasokat
tartanak. EInoki, illetve kongresszusi valasztasra keriilt sor az Egyesiilt Allamokban
november 5-én, ami megint csak egy politikai &tmenetet jelentett.

Mi abbdl indultunk ki, hogy ez az &tmenet lehet6séget ad arra, hogy ez az év ne
csak az atmenet, hanem a valtozas éve is legyen Eur6paban, és tudatosan azt a célt
tliztiik ki, hogy az unios elnokség a valtozas hangja, a valtozas katalizatora legyen ebben
az id6szakban. Az a célunk, hogy az elnokség utan is életben tartsuk a valtozas
reményét, mert megitélésiink szerint ma az Europai Unidban valtozasra van sziikség.
Azért gondoljuk azt, hogy az Eurdpai Unioban valtozasra van sziikség, mert a tiinetek
azt mutatjak, hogy az Eurdpai Unid torténelmének legstilyosabb valsagaval kiizd, és ez
nem kolt6i tilzas a részemrél. Ugy latom, hogy az Eurdpai Unié az elmult tiz évben
nem talalt megfelel6 valaszt a legfontosabb kihivasokra, és ezzel ennek az
intézményrendszernek a valsaga tovabb silyosbodott.

A valsagjelenségekrdl és a tlinetekrol szeretnék néhany szot beszélni.

Az Eur6pai Uni6 az elmult években nem volt képes Eurdpa békéjét és
biztonsagat szavatolni. Ez az Eur6pai Unié intézményrendszerének elsédleges
célkitlizése. Az Europai Unio egy békeprojekt akart lenni, és nemcsak az Europai Unio
teriiletén, hanem kozvetlen szomszédsagaban is a békés fejlédés lehetGségeit kivanta
megteremteni.

Ehhez képest azt lattam, hogy az orosz-ukran habortval kapcsolatban nem volt
képes valodi stratégiat kialakitani az Eurdpai Unid, nem volt képes egy eurdpai
stratégidnak megfelel6en cselekedni, mindvégig sodrédott az eseményekkel. Ennek
megfeleléen sem a konfliktusban, sem annak a rendezésében nem tudott 6nélld
szerepl6vé valni, de még ennek a konfliktusnak a tagallamokra gyakorolt negativ
hatésait sem tudta érdemben enyhiteni. Ugyanakkor azt latom, hogy az Eur6pai Unio
er6forrasainak mégis egyre jelentésebb részét forditja erre a konfliktusra, anélkiil, hogy
ennek a konfliktusnak a rendezésére valodi stratégiaval rendelkezne.

Az elmult két évben az Europai Unio politikai fokusza is egyértelmiien az orosz-
ukran habortra iranyult, és ez természetesen 6nmagaban nem lenne probléma, de
ezzel parhuzamosan az uniés polgarok mindennapjait meghatarozo alapvetd
problémakra lényegesen kevesebb politikai figyelem jutott, és ez az Eur6pai Unio és az
eurdpai polgarok kozotti kapesolatra is ranyomta a bélyegét.

De nemcsak az orosz-ukran habordra igaz ez a megéallapitas, hanem a
szomszédsagunkra, a Kozel-Keletre, Eszak-Afrikara és a Szahelre, ahol az Eur6pai Uni6
gyakorlatilag elveszitette a relevanciajat, nem reformal6ja, nem kovetéje mar az
eseményeknek. Ez nemcsak els6sorban az Eurdépai Unid kiil- és biztonsagpolitikai
4zsioja vagy presztizse miatt probléma, hanem azért, mert ami a Kozel-Keleten, Eszak-
Afrikdban vagy a Szahelben torténik, annak egyértelmd kihatdsa van az euro6pai
kontinensre kozvetlen biztonsagi kockazatok, a migracios valsag vagy az ellatasi lancok
szempontjabol. Ebben a tekintetben is az Eurépai Uni6 nagyon komoly kihivasokkal
kiizd, amire eddig nem talalta meg a megfelel valaszt.

Végiil a Nyugat-Balkanrol ejtenék egy-két szot, ahol az egyes tagallamok és az
el6z6 bovitési biztos teljesitményének koszonhetGen ennek a térségnek az eurodpai
integracios folyamatat, egy eurdpai perspektivat sikeriilt egyaltalan életben tartani, és
ez mar onmagaban is nagyon komoly eredménynek tekinthetd. De ezek az eredmények
nem a bovitési folyamatban, hanem a bévitési folyamattal parhuzamosan jelentkez6



egyéb kezdeményezésekben Oltottek testet, azért, hogy a régié ne érezze azt, hogy az
Europai Unio teljes mértékben magara hagyta.

Ezen a bévitési fasultsdgon Ukrajna és Moldova bévitési perspektivaja sem
tudott valtoztatni. Abban reménykedtek tobben, hogy ez az j bévitési lelkesedés, ami
Nyugat-Europaban Ukrajna és Moldova tekintetében érvényesiil, valamilyen m6don
ravetiil a Nyugat-Balkanra is, és ez a folyamat felgyorsul. Ez nem kovetkezett be. Annyi
tortént, hogy a bovitési folyamat még inkabb politikavezérelt lett, és egyre kétségesebb,
hogy valoban objektiv érdemeken alapulo, hiteles b6vitési politikarol beszélhetiink-e.

Ami Europa jolétét illeti, az eurdpai gazdasagi egyiittmiikodés eredményeit, itt
nem kell nekem értékeléssel vagy adatokkal el6allni. Az elnokségiinket kozvetleniil
megel6zden, illetve az elnokség alatt megjelent két komoly jelentés: a lett jelentés az
egységes belsd piacrol, illetve a Draghi-jelentés az eurdpai versenyképesség jovajérol.
Az ezekben a jelentésekben talalhaté helyzetértékelést altalanos konszenzus ovezi.
Ezek a jelentések a tiineteket jol megjelolik és az okokat is viszonylag egyértelmiien
beazonositjak. Az Europai Uni6 folyamatosan veszit a versenyképességébdl. Ennek a
jeleit latjuk a termelékenységben, latjuk a gazdasagi novekedésben, latjuk a
kereskedelmi részesedésiinkben, latjuk azon keresztiil, hogy hogyan szorulunk ki egyes
szektorokbol és piacokrol.

Ezekbdl a jelentésekbdl és azokbol a konzultacidokbol, amelyek az elnokségi
programunk el6készitését megel6zték, latszanak az okok is. A gazdasagi szerepl6k
egyértelmiien a kiemelked6en magas eurdpai energiaarakat jelolik meg elsé szamu
problémaként. Akkor, amikor egy europai vallalkozasnak négyszer-otszor annyit kell
fizetni a foldgazért, mint amerikai versenytarsanak, és kétszer-haromszor annyit kell
fizetnie a villamos energidért, mint amerikai versenytarsanak, akkor nehéz
versenyképes gazdasagi kornyezetr6l beszélni.

Hasonldé a helyzet a tualszabalyozassal és az adminisztrativ terhekkel
kapcsolatban. Vannak olyan politikai szabalyozasi problémak, mint példaul az
iparpolitika nélkiil alkalmazott klimapolitika, vagy az olyan eurdpai
kereskedelempolitika, ami val6éjaban nem kereskedelempolitika, hanem rendkiviil
valtozatos politikai megfontolasokat kivan érvényesiteni a kereskedelempolitika 6rve
alatt, vagy a zold- és digitalis atmenetbdl a digitalis &tmenet elmaradisa, ami egyes
teriileteken ma mar behozhatatlan versenyhatranyt eredményezett, mind abba az
iranyba mutatnak, hogy az eur6pai gazdasagpolitika alapvet6 iranyvaltasra szorul.

Az illegélis migraci6 megallitasaval kapcsolatban sem latom azt, hogy az
Eurépai Uni6 eddig komoly eredményeket tudott volna felmutatni. A 2015-16-0s cstics
utan Gjra magasak az illegalis migraci6s mutatok, és a migraciés paktum elfogadasa
utan a tagallamok azonnal elkezdtek olyan megoldasokat keresni, amelyek valéban
meg tudjak allitani az illegalis migraciot, valoban miikod6képessé teszik a
menekiiltiigyi és migracios rendszeriinket, ami 0nmagaban utal arra, hogy a migracios
paktumot a tagallamok sem tekintik egy olyan megoldasnak, amivel ez a cél elérhetd.

Végiil, de nem utols6sorban az eur6pai mezégazdasagrol szeretnék néhany szot
szolni. Itt a gazdalkodokat sajtd6 magas adminisztrativ terhek, egy atgondolatlan,
felel6tlen piacnyitasi politika olyan orszagok felé, ahol a standardok lényegesen
alacsonyabbak, mint az Eurépai Unibban, illetve a zoldatmenetnek egy olyan
értelmezése, amely a klimavaltozasnak nem aldozataként, hanem okozdjaként tekint a
mezdgazdasagra, oda vezetett, hogy az eurdpai mezdgazdasag versenyképtelenné valt
a globalis piacokon, és ez mar a kozos mezdgazdasagi politika fenntarthatésagat és az
eurdpai gazdak létfenntartasat veszélyezteti. Egy ilyen politikai kontextusban kertilt
sor az europai parlamenti valasztasokra.

Az eur6pai parlamenti valasztasok eredményét én is ugy értelmezem, hogy a
valtozas igénye mutatkozott meg. Azok a partok erdsodtek az eurdpai parlamenti



valasztasok soran, amelyek a valtozas igéretével kampényoltak, és ennek az
eredményeként lehet6vé valt az Eur6pai Parlamentben egy 1j jobboldali tobbség
kialakul4sa, amely valodi alternativat jelenthetett volna az eddigi Eur6pa-politikai
irannyal kapcsolatban, és megnyilt annak a lehetGsége, hogy valodi személyi,
intézményi és politikai valtozasok kovetkezzenek be, amelyek lehet6vé tették volna az
Europai Unio6 iranyvaltasat az elkovetkezd otéves intézményi ciklusban.

Ugyanakkor a valasztasokat kovet6 politikai alkufolyamat és az atmeneti
idészak végére felallt intézmények azt bizonyitottak, hogy ez a valtozds magatol nem
fog bekovetkezni. A bizottsag elnokének a személye sem valtozott, és a Bizottsag
mogott meghtizodd eurdpai parlamenti politikai tobbség Osszetétele sem valtozott
érdemben. Ez azt mondja szamomra, hogy azok a valtozasok, amelyek az Eurépai Unio
versenyképessé tételéhez és sikeréhez sziikségesek, ebbdl a struktirabol nem fognak
el6bukkanni, ett6l a struktaratél nem varhatok. Ezeket a valtozasokat nekiink kell
kikényszeriteniink, ha lehetséges, akkor az uniés intézményekkel egyiittmiikodve, ha
ez nem lehetséges, akkor az unios intézményekkel szemben. Ezt én jobb hijan egyfajta
konstruktiv ellenzéki magatartasnak tekintem, amely konstruktiv ellenzéki magatartas
elsajatitdsa a mi szempontunkbodl az elkovetkez6 6t évnek a legfontosabb politikai
kihivasa lesz.

Az eurbpai uniés elnokségiinket is ebben a politikai kontextusban kell
elhelyezni, de ennek a tervezése és megvaldsitasa is erre tekintettel tortént. Az unids
elnokségbdl hatravan még tobb hét, ezalatt van még teendénk béven. De az, hogy az
unioés elnokség milyen szervezési és logisztikai kihivast jelentett, mar most latszik, mert
csaknem 1100 tanacsi munkacsoportiilést elnokoltiink, csaknem 6tven COREPER-
iilésen vagyunk tal, amit mi vezettiink, formalis és informaélis tanacsi iléseket
bonyolitottunk le szép szdmmal. Magyarorszag torténetének legnagyobb diplomaéciai
eseményére keriilt sor november 7-én és 8-an Budapesten, az Euro6pai Politikai
Kozosség cstcstalalkozojan, illetve az informaélis Eurdpai Tanacs-iilésen, amin részt
vett Mario Draghi egykori, illetve Christine Lagarde jelenlegi Europai Kézponti Bank-
elnok.

Az elnokség tisztességes kozvetit6ként, a lojalis egylittmiikodés szellemében
igyekezett eljarni minden uni6s intézménnyel szemben, minden unids intézménnyel
egyiittmiikodve. Ez az esetek egy részében megértésre és kolesonosségre talalt, mas
esetekben nem talalt ilyen megértésre, és nem ezt lattuk bizonyos intézmények
részérdl. Itt azt emelném ki, hogy kiillonos nehézségekbe iitkozott - szamomra
érthetetlen modon - a magyar unios elnokség programjanak a bemutatasa az Europai
Parlamentben és egyes bizottsagokban, illetve szeretném jelezni azt, hogy az Eurépai
Parlament tudatosan és politikai megfontolasokbo6l akadalyozta bizonyos trilogus
dossziék keresztiilvitelét. Jelen allas szerint 18 olyan jogalkotasi dosszié van, ahol a
magyar elnokség a Tanacs nevében kész lett volna trilogus targyalasok folytatasara, de
ez el6l az Eurdpai Parlament - kizarolag politikai okokbdl - elzarkézott. Ez
természetesen nem Magyarorszaggal és a magyar korméannyal kapcsolatos kérdéseket
vet fel, hanem altaldban véve az Europai Unidban az intézményi egylittmiikodéssel
kapcsolatos kérdéseket, ahol az egyik intézmény egy masik intézménnyel szembeni,
ebben az esetben az Eurdpai Parlament a Tanaccsal szembeni lojalis egylittmiikodési
kotelezettségének nem tesz eleget.

Ettdl fiiggetleniil az tgynevezett géphazi szinten maradva a magyar unios
elnokség szamos olyan megallapodast hozott tet6 ala, amely magatol értet6dének
tlinik, de az atmeneti helyzetben, illetve a jelenlegi politikai kontextusban egyaltalan
nem az.

A magyar unioés elnokség tevékenyen kozremiikodott az Unio jové évi
koltségvetésének elfogadiasaban, amely az els6 olyan koltségvetés, amely a mddositott



hétéves koltségvetési ciklusban keriilt elfogadasra, és el6szor tartalmaz intézkedéseket
a NextGeneration EU, a kozos hitelfelvételen alapul6 finanszirozasi csomag varatlanul
magas kamatterheinek a kezelésére. Néhany nappal ezel6tt fogadtuk el a jovo évi
halaszati kvotakat, amely az év masodik felében az elnokségnek szintén kiemelt
feladata, és igy tiinik, hogy a kovetkezd ot évre a bel- és igazsagiigyi egyiittmiikodésnek
a stratégiai iranymutatasait is sikeriil konszenzussal elfogadni. Csak jelzem, hogy ot
évvel ezel6tt a finn elnokség ugyanezt a politikai feladatot nem tudta végrehajtani.

Ugyanakkor a magyar elnokségnek nemcsak géphaz jellege, hanem politikai
arcéle és tartalma is volt, kiilonosen az atmeneti idészakban. A magyar unios
elnokségnek a kozéppontjaba az eurdpai versenyképesség erdsitését helyeztiik, és
sikeriilt is a budapesti informalis Eurépai Tanacs-iilésen elfogadni a Budapesti
Nyilatkozatot, amely arra hivja fel az Eur6pai Unié intézményeit, hogy a
versenyképességet allitsdk a tevékenységiik kozéppontjaba, az allam- és kormanyfék
pedig vallaltdk azt, hogy folyamatos stratégiai irAnymutatast adnak az eurdpai
intézményeknek.

Ez a nyilatkozat konkrét feladatokat is tliz a Bizottsag szamara, példaul az
egyszerusitési forradalmon Kkeresztiil, a jelentéstételi kotelezettség 25 szazalékos
csOkkentését irdnyozza el6 mar a kovetkezo félévben, illetve intézkedéscsomagot var a
Bizottsagtol a magas energiadrak mérséklése érdekében, emellett elGrelépést var olyan
kulcsfontossagu teriileteken, mint az europai védelmi ipar, a bank- és t6kepiaci unié
vagy a belsé piac.

A migracio6 teriiletén a magyar elnokségnek tobb olyan kezdeményezése volt,
aminek a megvalosuldsa még a jové tavolaba visz. A magyar miniszterelnok
kezdeményezte az eurdzona csicstalalkozo mintajara egy schengeni csucstalalkozo
osszehivasat, ahol valodi politikai szandékot lehetne allitani a schengeni térség
miikodtetése mogé, amellyel kapcesolatban az utobbi idében kétségek meriiltek fel. De
ugy tnik, hogy az oktéber 17-ei Europai Tanacs-iilésen megkezd6dott egy olyan
migracios fordulat, amit a magyar kormany mindig is szorgalmazott, amely a
visszatérések hatékonyabb kezelését iranyozza el6. E tekintetben februarra varunk egy
bizottsagi javaslatot, illetve el6szor jelennek meg a szovegben utalasok az igynevezett
innovativ megoldasokra, amelyek a teriiletenkiviiliség valamilyen megjelenését
irdnyozzak el6 az Europai Uni6 migracids politikajaban.

Az elnokség kiemelt prioritisdnak tekintette az Europai Unié bdvitési
folyamatanak elGrevitelét, kiilonos tekintettel a Nyugat-Balkanra. Orommel tudok
beszdmolni arrél, hogy egy korménykozi konferencidra keriilt sor Albaniaval. A
bévitési kovetkeztetések elfogadasat a jové heti Altalanos Ugyek Tanacséra tervezziik.
Alappal bizhatunk abban, hogy a Nyugat-Balkan tagjelolt és potencialis tagjelolt
orszagai koziil szinte mindegyik esetében lesz érdemi el6relépés a bdovitési
folyamatban.

Ezt a torekvést koronazza meg december 18-an az EU-Nyugat-Balkan-
csucstalalkozo, amire az Europai Tanacsot megel6z6 nap kertil sor Briisszelben.

A magyar elnokség részt vett a kozos agrarpolitika stratégiai feliilvizsgalataban,
ami azért fontos, mert a Bizottsag maga is el64llt egy kozos agrarpolitikai feliilvizsgalati
dokumentummal, ami a tagallamok szidmara tobb teriileten nem elfogadhato
kezdeményezéseket és javaslatokat tartalmaz. Harmincegynéhany év ota elGszor
tortént az meg, hogy a tagallamok egyhangusaggal tudtak elfogadni tanécsi
kovetkeztetéseket a kozos agrarpolitikaval kapesolatban.

Hasonl6 eredményeket tudunk felmutatni a kohézids politika jovijével
kapcsolatos stratégiai vitdban is, ahol az elnokség altal koordinalt kovetkeztetések
megallapitasai az j hétéves koltségvetés el6készitésébe fognak becsatornazdédni.
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Az elnokség emellett mind jogalkotasi, mind politikaidokumentum-alkotasi
tevékenységet nagy szamban végzett. Tobb mint 25 tanacsi kovetkeztetést fogadtunk
el, ezek koziil olyan kiemelkedd politikai jelentGséglieket is, mint Eur6paban az
antiszemitizmus elleni kiizdelemrol és a zsido6 élet el6mozditasarol szol6 nyilatkozat,
aminek sajnalatos aktualitast adnak a Nyugat-Europaban zajlé események, illetve 17
trilogust folytatunk jelenleg az Eurdpai Parlamenttel, a Tanacsban pedig tobb mint
otven jogalkotasi dossziét kezeliink. Ezek koziil tobbet sikeresen lezartunk az elmult
napokban. A mai nap példaul dontés sziiletett a Bel- és Igazsagiigyi Tanacs iilésén
Romania és Bulgaria teljes jogt schengeni tagsagaroél, ami a magyar unios elnokségnek
egy kiemelt célkitiizése és eredménye volt.

Az elnokséget kovetGen januar 1-jétél nem all meg az élet sem az Eurdpai
Unidban, sem az eurdpai unios tigyekért felel6s minisztériumban. Mar januar 2-an
megkezdjiik a munkat az elnokséget kovet6 stratégiai feladatok megvaldsitasa
érdekében. En az elkovetkezd iddszak egyik meghatarozé feladatanak tekintem az
Eurépai Unié Gj hétéves koltségvetésére vald felkésziilést, amellyel kapcsolatban a
tevékenység mar januar 2-an a minisztériumban megkezddédik.

Ennyit kivantam roviden, eloljaroban ismertetni 2024 és az unios elnokségilink
tekintetében. Kérdésekre természetesen allok a tisztelt bizottsag rendelkezésére.

ELNOK: Koszonjiik szépen, miniszter tr. Brenner Koloman alelndk tirnak adom
meg a szot. (Dr. Gurmai Zita tavozik az iilésrol.)

Hozzaszolasok, kérdések

DR. BRENNER KOLOMAN (Jobbik), a bizottsag alelnoke: Koszonom a szot.
Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Miniszter Ur! Nagyon szépen koszonom a részletes
beszamolbjat. En azzal kezdeném, hogy abban teljes mértékben egyetértiink, hogy az
Eurdpai Uni6 intézményrendszere és miikodése feliilvizsgalatra szorul, hiszen ami6ta
1989-90-ben megtortént a ‘45 utani vilagrend elsé hullamu atalakulasa, gyakorlatilag
azOta van egyfajta diszkrepancia a régi intézményrendszer és az Gjonnan felvett
tagallamok kozott. Ezt a Jobbik részrél mi tgy szoktuk megfogalmazni, hogy aj
kiegyezés kell Nyugat-Eurdpa és Kozép-Kelet-Europa allamai kozott.

Abban van koztiink vita, hogy hogyan lehet a nemzeti érdeket jol képviselni akar
az Eurdpai Union belill is, és az els¢ kérdésem erre vonatkozik, mégpedig, hogy
miniszter Ur hogy latja a visegradi csoport egylittmi{ikodését az nemzeti
érdekérvényesités szempontjabol. Ahogy azt a kiiliigyminiszter ar meghallgatasan is
jeleztem, itt szamunkra kiemelkedGen fontos a felvidéki magyarsag helyzete és a Fico-
kormany kornyékérol felszallo negativ hirek a nyelvhasznalattal kapcsolatban. Ez egy
olyan kérdés egyébként, amit miniszter artdl kérdeznék az europai unios elnokséggel
kapcsolatosan is, hiszen a magyar elnokség egyik prioritasa éppen az volt, hogy eur6pai
szinten is probaljunk a nemzeti kisebbségek iigyében el6relépést elérni, ami egy nagyon
nehéz és bonyolult helyzet, mint azt mindahanyan ebben a teremben jol tudjuk. Itt
ezzel kapcsolatban is kérdezném miniszter urat, hogy a magyar elnokség ebben az
iigyben milyen el6relépést tudott elérni.

A veszélyek korat éljik, a valtozasok korat. A kovetkez6 kérdésem arra
vonatkozna, hogy hogyan latja miniszter ur az Europai Uni6 katonai fejlesztését,
osszefiiggésben a NATO-val és azzal, ahogy az 01j amerikai elnok, Trump elnok ar a
NATO helyzetét latja. Ez egy nagyon érdekes kérdés. Itt szerintem nagyon fontos volna
az Eurdpai Unio6 katonai képességeit fejleszteni jo egylittmiikodésben a NATO-val.

Mint volt egyetemi vezetd, kimondottan érdekelne, hogy miniszter ar hogyan
latja az Erasmus Plusz- és a Horizon-programok jovobeni sorsat, hiszen ez egy olyan
kérdés, amely a véleményiink szerint mar most nagyon negativan érinti a magyar
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egyetemi vilagot. A mi allaspontunk nagyon egyértelmi volt mindig: ezek a pénzek
jarnak a magyar egyetemi vilagnak, a magyar oktat6-kutato kollégaimnak és a magyar
egyetemistaknak. De kezdett6l fogva jeleztem én magam is minden forumon, hogy ez
a fajta modellvaltasa az egyetemeknek érdemben és negativan befolyasolja az egyetemi
autonomiat, és agy tlint, hogy erre a jelenlegi fideszes kormany nem reagal, és ezért
hozta nehéz helyzetbe a magyar egyetemi vilagot. Nagyon oriilnék, ha a legutébb
elfogadott torvény, amit egyébként a Jobbik frakcidja is megszavazott, végre
elGrelépést jelentene ebben az iigyben. En kérném tisztelettel miniszter urat, hogy erre
reagaljon.

Az utols6 megjegyzésem pedig arra vonatkozik, hogy természetesen azt nagy
orommel vessziik, ha a migracio tigyében érdemi elérelépés torténik. Ugyanakkor itt is
szeretném jelezni, hogy az erlltetetten az akkumulatorgyartasra épiilé
gazdasagpolitika nagyon sok azsiai vendégmunkast hozott hazankba, és itt latnék
némi, hogy is mondjam, diszkrepanciat a két felfogas kozott. Koszonom szépen,
miniszter ar.

ELNOK: K6szonjiik, alelnok tr. KépviselStarsaim? (Jelzésre:) Bartos Ménika!

BARTOS MONIKA (Fidesz): Nagyon szépen koszonom a lehet8séget, elnok tr,
és miniszter urnak is a beszamol6t. Mindenekel6tt szeretném azzal kezdeni, hogy
koszonjiik a miniszter arnak, az egész minisztériumnak, a munkatarsainak és az
Orszaggytilés Kiiliigyi Hivatala munkatarsainak is a sok-sok munkat, mert nagyon sok
atvirrasztott éjszaka és sok munkaban toltott nappal eredménye az, hogy most itt
iilhetiink.

El kell mondanom, én magam is igy gondolom, és masok véleményét is
tolméacsolom, hogy egy sikeres magyar elnokséget zarhatunk. Eppen tegnap
taldlkoztam a spanyol nagykovettel a magyar-ibériai barati tagozat elnokségi
talalkozodja kapcsan, és 6 elmondta, hogy a magyar elnokséget megel6z6 negativ
vélemények ellenére is nagyon jo volt a magyar elnokség, nagyon jol teljesitettiink. Ezt
azért is 6rom hallani, hiszen a spanyol-belga-magyar trioban egy kozos célrendszer
volt, és jo, hogy a partneriink is igy gondolja ezt.

Akarhany delegacios talalkozon vettem részt, mindenhol azt hallottam, hogy a
programjaink nagyon jol szervezettek és nagyon jo hangulattiak. Szerintem egy olyan
id6szakban, amikor sok negativum ér benniinket, fontos, hogy olyan hangulatban és
el6remutatoan torténjenek az események, ami reményt ad az allampolgaroknak, és azt
mutatja, hogy igenis vannak megoldésok.

Az én kérdésem egy picit csatlakozna az alelnok ar kérdéséhez, merthogy volt
alkalmam V4-es eseményen részt venni ebben a félévben, a V4-ek védelmi és biztonsagi
bizottsagainak talalkozdjan, és nekem nagyon pozitiv volt a benyoméasom. Tehat az ott
megjelentek elmondtak, hogy igenis sziikség van a V4-re, vannak kozos programjaink,
terveink, és én egyaltalan nem érzékeltem azokat a negativ hangokat, amik sokszor a
V4-et kisérik.

Nem tudom, hogy altalanossagban elmondhato-e ez a pozitiv megtapasztalas,
vagy nekem volt szerencsém, de én nagyon bizakodva nézek az egyiittmiikodésre,
kiilonosen azért, mert a lengyelek veszik at t6liink az elnoki feladatokat, mi meg majd
toliik a jovo év felénél a V4-elnokséget is.

Talan visszatekintliink, de mégis érdemes egy picit a jovobe is elérenézni.
Hogyan latja a miniszter ar azt, hogy a lengyelek mennyiben fogjak a mi
célkitiizéseinket folytatni? Van-e mar most esetleg egylittm{ikodés? Mi az, amiben
egyetértiink és kozos pontok lehetnek az EU-s épitkezés teriiletén? Koszonom szépen,
és szép, aldott tinnepeket kivanok majd mindannyiuknak!
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ELNOK: K6szonom. Képvisel6tarsaim? (Jelzésre:) Tilki alelnok tr!

DR. TILKI ATTILA (Fidesz), a bizottsag alelnoke: Koszonom szépen a szot,
elnok ar. En is csatlakozom Bartos Ménika képviselGtarsam gratulaciojahoz, hiszen mi,
képvisel6k is és akiket képviseliink, 6k is ugy gondoljak, hogy egy sikeres EU-elnokség
van hellyel-kozzel lassan mogottiink. Bar ez talan kevésbé hihetd, de egy egyszert,
gyakorlatilag a nagypolitikaban kevésbé jartas allampolgar szamara is fontos
célkitlizéseket fogalmazott meg az EU-elnokség soran a magyar kormany, és ezt
értékelik is. Ertékelik azt, hogy egy egyedi stilussal, egyedi hanggal jelentiink meg.

Szamomra, aki a partiumi hatarszakasz mellett él6 képvisel vagyok, kiilonosen
fontos volt, amiben én egyébként egyaltalan nem hittem, hogy Roméania schengeni
Oovezethez valé tartozasat éppen a magyar elnokség alatt sikeriilt elfogadni. Ma
bolintottak ra a belligyminiszterek is, ami azért egy jelent6s el6relépés a hatar két
oldalan é16 magyarok szamara.

En tgy gondolom, hogy egyetértek az alelnok trral, hiszen a Jobbik vagy a
Jobbik-Konzervativok képviselGje, ezt sosem tudom, mert nem hasznalja mindig a
Jobbik-Konzervativokat... (Dr. Brenner Koloman: Mert mar visszaalltunk.) Ja, most
visszaalltak Jobbikra. Nehéz kovetni, hogy mikor milyen neve van a partnak. Ne
haragudjon, ezt nem tudtam! Nem mindig kovetem az eseményeket. A Jobbik tényleg
kovetkezetes az egyetemi autonémiaval kapcsolatban. De én azért fol szeretném hivni
a figyelmet, hogy olyan jol esne, hogyha a Jobbik vagy a Jobbik-Konzervativok
kovetkezetesen kiallna az Eurdpai Unioban tapasztalhaté kett6s mércével szemben
vagy kettGs mérce ellen. (Dr. Brenner Koloman: Szoktunk.)

A kérdésem az, hogy igenis az Erasmus- és a Horizon-programoknal mennyire
tetten érhet6 az Unid részérol a kettés mérce alkalmazasa. Koszonom szépen.

ELNOK: K6szonom. Néhany gondolat.

Tisztelt Bizottsag! Tisztelt Miniszter Ur! Allamtitkar Urak! En is szeretnék
gratuldlni ahhoz a munkahoz, amit az elmult bd fél esztendében elvégzett a
minisztérium, illet§leg a minisztérium vezetésével a magyar allamigazgatas. En 2011-
ben atéltem ennek a terhét kiiliigyi allamtitkarként, és ez a teher nem csokkent azota.
Ez egy Oriasi munka volt.

Ezek a szamok, amelyeket itt a miniszter Gr mond, hogy 1100 munkacsoportiilés
levezetése és miegymas, hat sok szamot lehetne még mondani, informaélis tanacstilések,
tanacstiilések levezénylése, és itt miniszter urnak a vallan volt ez a teher. Nem mondom,
hogy keskeny a vélla, de ezen a vallon volt a teher (Dertiltség.), és ez egy fantasztikus
dolog, hogy ezt elhordozta az elmult idészakban, amihez szeretnék gratulalni. Bizom
benne, hogy az elkovetkezendé id6szakban lesz alkalmuk arra, hogy valahogy
osszefoglaljak és kozérthet6vé tegyék az elért eredményeket. A mai bizottsagi
iilésiinknek is, azt gondolom, hogy az a legfontosabb feladata, hogy elkezdjiik a
morzsaszedést, és atlassuk azt, hogy mit sikertilt elérni a célkitiizésekbdl, mi az, amit
még nem sikeriilt elérni, mi az, amit lehet, hogy a kovetkezd elnokségek meg tudnak
valositani.

Nagyon oriilok, hogy én is részt vehettem az Eur6pai Politikai Kozosség
csucstalalkozojan. Engedje meg, miniszter ur, hogy rakérdezzek az EPK-nak a jovdjére.
Az Eur6pa Tanacsban, amelyik egy hasonl6 kort lefed6 szervezet, éppen azzal vagyok
megbizva, hogy jelentést készitsek az EPK-nak, illet6leg az Europa Tanacsnak a
viszonyarol és ezaltal az EPK-nak a jovGjérol. Azt gondolom, ez egy izgalmas kérdés,
hogy hogyan fog ez alakulni. Ma az ezzel kapcsolatos informacidéknak egy elég jelentos
része nalunk van, és azt szeretném majd kérni, miniszter ur, hogy ezt szeretném majd
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becsatornazni a jelentésbe az Eurdpa Tanacs keretei kozott, és feltétleniil érdekelne,
hogyan latja ennek a szervezetnek a tovabbi jovGjét.

En is gy érzékeltem, hogy ez a magyar diplomacianak a legnagyobb akcidja volt
az elmult évtizedekben, és azt hiszem, hogy ez is egy nagyon komoly, jo hangulatt és
sikeres rendezvény volt. De ett6l még, azt hiszem, hogy nem lehet azért tilsagosan
pontosan latni, hogy az Europai Politikai K6zosségnek mi is lesz a jovében a lényege, a
sulypontja, és az ezzel kapcsolatos véleményére szeretnék rakérdezni. Mint ahogy az
ezt kovet6 informalis tanacsiilés is egy nagyon komoly esemény volt, és a Budapesti
Nyilatkozat, azt hiszem, az a konkrétum, ami meg fog maradni a magyar elnokségbdl,
és nem lesz egyszerii feladat, hogy ezt a Budapesti Nyilatkozatot sikeriiljon az
elkovetkezend6 idészakban érvényesiteni. De az tény, hogy innent6l egyfajta
horizontalis szempontta valik az Europai Uni6 miikodésében a versenyképességnek a
szamonkérése, és ez, azt gondolom, hozzank fog kotddni, hiszen ez végs6 soron a
Budapesti Nyilatkozatnak a hatarozata.

Mint ahogy a miniszter ar itt kihangsilyozta a schengeni csatlakozasnak a
jelent&ségét. 11 évvel ezel6tt a hatunkon vittiik be a horvatokat az Eur6pai Unioba, ez
egy Oriasi eredménye volt az akkori elnokségiinknek, most a roméan és a bolgar
csatlakozas, azt hiszem, hogy szintén ilyen fontos, és nagyon fontos feladatnak latom
azt, hogy hogyan tudjuk egy komoly fejlesztéspolitikdnak, egy hatartérség-
fejlesztéspolitikanak a kiindulépontjava tenni ezt a pillanatot, amire oly régen vartunk.
Az elmult években a magyar-szlovdk hatar mentén sikeriilt ezt megval6sitania
Magyarorszagnak. 30 hatéaratkelGhelyet és oOsszekottetést létesitettiink, és azt
gondolom, hogy egy nagyon fontos feladat az elkovetkezenddé id6szakban, hogy a
partiumi magyarsag, illetve a tiszantili magyarok kozotti és ezen régiok
egyiittmi(ikodésének a megteremtését lehet6vé tevs, atfogd regiondlis fejlesztésnek
legyen ez a dontés a kiindul6pontja.

Szeretném még én is kiemelni az antiszemitizmussal, illet6leg a zsido élettel
kapcsolatos Kovetkeztetéseknek az elfogadasat. Ez is a magyar elnokségnek egy
kiemelkedGen fontos eredménye lesz, és azt gondolom, hogy valoban, ahogy ezt a
miniszter ar mondta, akkor, amikor all a bal Eur6panak az utcain, és antiszemita
kilengések egészen durva mértékben jelennek meg, nagyon latvanyos és fontos
eredmény volt ez is.

A kérdéseim. Az intézményi atmenet lebonyolitasa részben a mi sikeriink ebben
a fél esztendGben, és azt hiszem, hogy ez egy konkrét feladatot adott nekiink.
Ugyanakkor van egy kis félelem bennem, hogy itt a ,Hungary bashing”, amire annyira
jol raalltak az elmult ciklusban az eurdpai partnerek, nem fog-e visszatérni, ahogy lejar
a magyar elnokség. Nem arrol volt-e sz6, hogy itt kényszeri médon megkiméltek
benniinket is?

Az egyik legkonkrétabb kérdés, amit szeretnék foltenni, az az eurdpai unids
pénzek helyzete, a tizmilliardé is meg a haszmilliardé is, amire van igéret, meg amire
nincs igéret. Mind a kettére hadd kérdezzek ra, miniszter ur, hogy allunk ezzel, mi a
kilatas arra, hogy ezekhez a forrasokhoz, mind a kett6hoz hozza tudjunk jutni.

A masodik kérdésem a habortkkal fligg 0ssze. Az Egyesiilt Allamok elnokének
megvalasztasa szemmel lathatoan egy igazodast idézett el6 a vilagpolitikaban.
Ugyanakkor azt latjuk, hogy Németorszagban meg Franciaorszagban nincs kormany
effektive ezekben a honapokban. Tehat egy olyan bénultsagnak vagyunk a szemtani,
amelyre nem nagyon volt példa Eurépa torténelmében. Ugy t{inik, hogy Eurdpa feje
folott zajlik az orosz-ukran habortiban a béke megalkotasa. Ugyanakkor mégis hadd
tegyem fol ezt a kérdést, hogy milyen esélyeket lat a békére orosz-ukran
vonatkozasban.
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Illet6leg a sziriai habortra is szeretnék roviden rakérdezni, hiszen ott egy
polgarhabor, de egyre inkabb egy nagyon komoly, kiils6 tényezGket is magaba foglald
héabort kockazatai lathatoak, hiszen a sziriai hadsereg, illet6leg az orszag keleti részén
egyelére hatalmat gyakorl6 erék kozotti konfliktus kockazata rendkiviili mértékben
élezddik, a kiilonféle etnikai kozosségek, vallasi kisebbségek, ezen beliil a mintegy 15
szazalékot képezd kereszténység szerepe, a lehet6ségei, hiszen Aszadrol sok mindent el
lehet mondani, de védte a keresztény kozosségeket az elmult években. Ez a diktatara
egy kereszténybarat diktattra volt. A diktatiira megsziinését kovetden viszont nagyon
komoly kérdés, hogy a remény vagy pedig a kockazat fog ennek a konfliktusnak a
keretei kozott megnoni.

Azt gondolom, hogy mind a két habord vonatkozasdban az euro6pai
szerepvallaldis nem lesz megkeriilhetS. Azt hiszem, az Egyesiilt Allamok
gondolkodéasaban kevés dolog ennyire egyértelmd, hogy ez nem az § dolguk, ez Europa
dolga. Ennek megfelel6en némi aggodalommal t6lt el engem, hogy milyen késziiltségi
allapotban van ma Eurdpa, hogy ezekkel a problémakkal meg tudjon kiizdeni. Tehat itt
a béke, illet6leg a demokratikus atmenet esélye a két nagyon stlyos konfliktus
esetében - ami egyébként Ossze is fligg szamos vonatkozasban - lenne a méasodik
kérdésem.

A harmadik kérdésem az Egyesiilt Allamokat érinti. Itt a vAmhabord
kockazatara szeretnék rakérdezni, illet6leg arra az egyre inkadbb korvonalaz6dd
amerikai Europa-politikara, amely meghataroz6 modon fogja az elkovetkezend6kben
az atlanti kapcsolatokat érinteni.

A negyedik kérdés a bovités tligye. Nagyon oriilok annak, hogy ez a lista, amit az
eredmények oldalan f6l tudunk sorolni, megint csak a magyar elnokségnek a sajatja, és
meg szeretném jegyezni, hogy Varhelyi Olivér is kivald6 munkat végzett az elmult
években, hiszen nagyon sok minden a mostani eredmények koziil az 6 munkéjanak a
gyimolcse, és ezért a maximalis elismerést érdemli. De azt hadd kérdezzem meg, hogy
miutan elmeriiltiink ennyire a b6vités kérdésében, varhato-e, hogy lesz-e végre attorés
és lesz-e bovités, mi a megitélése ezzel kapcsolatban a miniszter Grnak.

Végiil az utols6 kérdésem, talan az 6todik, a jovore vonatkozik. Az eurdpai unios
koltségvetés a 2028-35, ha jol szamoljuk, ez a kovetkez6 unids koltségvetés, amelynek
az el6késziiletei megindultak, megkezd6dtek. Milyen aggodalmak és milyen
lehetGségek vannak ennek a koltségvetésnek a kapcsan? Hogy egy Kkicsit konkrétabb
legyek: Ukrajna eurdpai unios tagsagara szeretnék rakérdezni. Hogyan fog ez
tikrozédni a ’28-35-0s koltségvetésben? Milyen hatassal lesz az eurdpai
mezdgazdasagra Ukrajna csatlakozasa? Milyen kovetkezményekkel fog jarni a magyar
mezogazdasag kilatasaira és a lehetGségeire nézve, ha a teriiletalapi tdmogatasok
megsziinnek? Illet6leg van-e olyan alternativa, hogy nem sziinnek meg a teriiletalapti
tamogatasok? De akkor Ukrajna, amely nagyjabol az egyharmadat képezi az europai
mezogazdasagi teriileteknek, azt gondolom, hogy meglehet6sen komoly hatassal lesz
erre a tételre.

A masik a jovo koltségvetésével kapcsolatban pedig a védelem, amire szeretnék
rakérdezni. Ugy tiinik, hogy itt nagyon komoly védelmi feladatok, elkotelezettségek
vannak, viszont rovid tavon mar egyébként egészen durva Osszegeket hall az ember,
hogy milyen raforditasok lehetségesek adott esetben, ha mégsem lesz béke Oroszorszag
és Ukrajna kozott, illet6leg a kozos hitelfelvétel lehetGsége most mar nem tlinik
egyaltalan egy marginalis folvetésnek, hanem gy hallja az ember, hogy ez fogja igazan
hosszt tadvon bebetonozni és megszilarditani az Europai Unio6t, ha par szaz milliardot
megint folvesz az Unid. A magyar allaspont ezzel kapcsolatban, azt hiszem, hogy
egyszer elfogadtuk, de hat nem jartunk tal jol vele. Van-e itt mozgasteriink, miniszter
ur, ez lenne a kérdésem egyszert része a ’28-35-0s koltségvetés vonatkozasaban.
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Vannak-e még tovabbi kérdések? (Nincs jelentkez6.) Megadom a szot.
Parancsoljon, miniszter ar!

Dr. Boka Janos valaszai

DR. BOKA JANOS eurépai unios iigyekért felelés miniszter: Koszonom. Tisztelt
Elnok Ur! Tisztelt Bizottsag! Koszonom a kérdéseket és az észrevételeket. En magam
is szeretnék koszonetnyilvanitassal kezdeni. Az uniés elnokségiink alapvetfen az
Eur6pai Uni6 Tanacsa soros elnokségét jelenti, de az elnokségnek van egy nagyon
komoly parlamenti dimenzi6ja is. EztGton szeretnék koszonetet mondani a magyar
Orszaggytilésnek azért, mert az elnokség parlamenti dimenzi6javal kapcsolatos
teriileten nagyon aktiv és sikeres tevékenységet folytatott, ezzel erGsitette a magyar
elnokséget és hozzajarult az elnokségi célkitlizések megvalositasahoz.

Valoban nagyon sokan és nagyon sokat dolgoznak azért, hogy az unios elnokség
sikeres legyen. Ez gyakran az emberi teljesit6képesség hatarat surolja. A gyerekeim
szoktdk orommel mondani azt, hogy apa, neked karacsonyig mar csak kett6t kell
aludnod (Dertiltség.), és ez milyen jo neked, hogy mar csak kett6t kell addig aludni. Ez
jellemz6 volt az elnokségi munkara végig, nem csak az tinnepek kozeledtével.

En magam is gy gondolom, bar nem akarok elérehaladni az elnokség
értékelésével, hogy el kell kezdeniink izlelgetni azt a kijelentést, hogy Magyarorszag
sikeres unios elnokséget bonyolitott le. Szerintem ezt érdemes egyre gyakrabban
ismételgetni, hogy hozzaszokjunk ehhez a mondathoz, hogy Magyarorszag az Eurépai
Uni6 intézményrendszerében egy kiilonosen valsagos idészakban hozza tudott tenni a
kozos kihivasok kozos kezeléséhez, hogy Europa erésebb legyen, az eurdpaiak békében,
biztonsagban és nagyobb jolétben élhessenek. Ehhez a magyar elnokség szadmos
kezdeményezéssel jarult hozza.

Ezeknek az értékelése, osszefoglaldsa a magyar elnokség lezarultaval meg fog
torténni. Mi magunk is az elnokség egyik feladatanak tekintjiik azt, hogy az elnokség
utokovetése és az elnokség megfelelS torténelmi kontextusba helyezése megtorténjen.

Az uniés elnokséget, a mi elnokségiinket harom jelz6vel irnam le. A mi
elnokségilink karakteres volt, aktiv volt és stratégiai volt.

Karakteres volt azért, mert nekiink van egy markans Europa-politikank, és a mi
uniés elnokségiinket nem a markans Eurdpa-politikdnk ellenére vagy annak
elhallgatasaval, elfedésével akartuk lebonyolitani, hanem éppen a markans Europa-
politikank szolgalataba kivantuk allitani. Ez az Eurdpa-politika azért markans és
karakteres, mert nem mindenben egyezik az intézményi vagy a tagallamok egy jelentés
részének az altalanos elképzeléseivel, és éppen ezért szamos konfliktust hordoz
magaban. De ezeknek a konfliktusoknak a felvallaldsa szerintem Europa és az
europaiak érdekében 4ll, és ezt a magyar korméany a jovében is meg fogja tenni.

Aktiv volt az unios elnokségiink azért, mert szdmos sajat kezdeményezés volt,
ami nemcsak a mar zajlé jogalkotasnak vagy politikai folyamatoknak a természetes
folytatasa, hanem a magyar Eur6pa-politikai prioritasunkbol fakad.

Stratégiai volt az elnokségiik azért, mert az j intézményi ciklus kezdetén, bar
nagyon komoly és jelentds jogalkotasi eredményeket is fel tudunk mutatni, de ez
alapvetden az elkovetkezo 0t év politikai stratégiai tervezésének az id6szaka, és mind a
versenypolitika, mind a védelempolitika, mind az agrarpolitika, mind a kohézi6s
politika teriiletén, illetve a menekiiltiigyi és migracios politika tekintetében is sikertilt
kijelolni azokat az irdnyokat, amerre szerintiink az Eur6pai Uniénak az elkovetkezd ot
évben haladnia kell.

A kérdésekre igyekszem strukturaltan valaszolni. A katonai fejlesztés, illetve a
kozos védelempolitika tekintetében itt egyrészt ambiciézusnak, mésrészt 6vatosnak
kell lenniink. Ambiciézusnak kell lenniink azért, mert Eur6panak val6ban nagyobb
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felelGsséget kellene vallalnia a sajat békéjéért és biztonsagaért. Szerintem ez a
felel6sségvallalas is csak akkor lehetséges, hogyha ennek a politikai, ipari és katonai
alapjai is rendelkezésre allnak, de az Eurépai Unidnak ezen a teriileten viszonylag
korlatozott hataskorei vannak.

Amit az Eur6pai Uni6 tehet, az a belsé piaci, illetve a gazdasagpolitikai
koordinaci6 tekintetében az europai védelmi iparnak a fejlesztése, mert egy stratégiai
autonoémiaval rendelkezd europai védelmi egylittmiikodés csak eurdpai védelmi ipari
alapokra épiilhet. E tekintetben a magyar elnokség az eurdpai védelmi ipari terv
jogalkotasi csomagjanak az el6készitésén vagy a tanacsi targyalasan dolgozik. A tanacsi
kozos allaspont a mai napig még nem sziiletett meg, de nagyon komoly stratégiai
vitakat kell kihordanunk a Tanacsban ezzel kapcsolatban. Példaul azt, hogy az eur6pai
védelmi ipari egylittm(ikodésnek mi a valodi célja, hogyan tud egy valodi europai
védelmi ipar alapjava valni, és ennek a finanszirozasa hogyan lesz megoldhaté.

Most az EDIP, az eurdpai védelmi ipari terv kapcsan egy 1,5 milliard euros
csomagrol beszéliink, de ez nem is a masfél millidrd eur6 miatt fontos, ami 6nmagaban
sem egy kis 0sszeg, de a védelmi ipari beruhazasokhoz képest ez egy csekély 6sszeg. De
mindenki tgy gondolja, hogy ha sikeriil megallapodésra jutni az eurépai védelmi ipari
tervrél, akkor ennek az eur6pai védelmi ipari tervnek, ennek az egyiittmiikodésnek a
mintajara egy nagysagrendileg magasabb forrasokkal a kovetkezd hétéves koltségvetési
ciklusban egy hasonl6 védelmi ipari egyiittmi{ikodésnek agyazunk meg. Tehat ennek az
el6készitése sokkal nagyobb jelentdségii, mint az, hogy hogyan és mire koltjiik el ezt a
1,5 milliard eur6t, mert valészintileg 4-500 millidrd eurét fogunk hasonlé célokra
elkolteni a kovetkezd hétéves koltségvetési ciklusban.

Arra a kérdésre, hogy visszatér-e a ,Hungary bashing”, szeretném az elnok urat
megnyugtatni, hogy nem fog visszatérni a ,Hungary bashing”, merthogy el sem ment
(Dertiltség.), ezért ez ezzel a problémaval nem kell szembesiilniink. A Bizottsag nem
volt ennyire nagyvonalt, de a Tandcson beliil, valoban, a kritikus hangok az elnoki
tevékenységgel Osszefiiggésben halkabbak voltak vagy finomabb megfogalmazast
nyertek. De az Eur6pai Parlament részérdl a ,Hungary bashing” az elnokség alatt
ugyanugy folytatodott, mint az elnokség el6tt, és biztos vagyok benne, hogy az elnokség
utan sem kell kisebb intenzitasu ,Hungary bashing”-re szamitanunk.

Az unibs forrasok helyzetével kapcsolatban tobb kérdést kaptam. Ezek el6l nem
akarok elhajolni, de kicsit tagabb kontextusba helyezném ezt a dolgot. Az unibs
forrasokhoz vald hozzaférések kérdése ma mar szerintem nem értelmezhetd technikai
meg jogi kérdésként, az unids forrasokhoz val6 hozzaférés most mar kizarélag politikai
és intézménykozi kontextusban értelmezhet6. Egyértelmi és direkt politikai
nyomasgyakorlasi eszkozzé valt az unios forrasokhoz valé hozzaférés kérdése, és az
ezzel kapcsolatos politikai megfontolasokat elég egyértelmiien meg is fogalmaztak az
europai intézmények vezetdi, raadasul a magyar elnokség féléve soran.

Tehat ezeknek az eszkozoknek nem az az els6dleges célja, hogy bizonyos vélt
vagy valos aggalyokat vagy problémakat kezeljenek, ezeknek az eszkozoknek az a célja,
hogy altalanos politikai nyomésgyakorlasi eszkozre nyiljon lehetGség, és ezek az
europai intézmények nyilvan ezt a lehet6séget nem kivanjak a keziikbdl kiengedni.
Ett6l fiiggetleniil nekiink az a feladatunk, hogy konstruktiv egyiittm{ikodést probaljunk
kialakitani azokkal az europai intézményekkel, amelyeknek van befolyasa arra, hogy
ezeket az eszkozoket hogyan alkalmazzak, és az unios forrasokhoz valoé hozzaférés
hogyan alakul. A kohézios forrasoknak a jelentds részéhez mar hozzafériink, ezeknek a
forrasoknak a felhasznalasa litemezetten zajlik, és e tekintetben Magyarorszag az unios
tagallamok élmez6nyében foglal helyet.

Kiilonosen érzékeny kérdés a KEKVA-fenntartasa felsGoktatasi intézmények
esetében az Erasmus- és a Horizon-programokhoz valé hozzaférés. Szerintem ez a
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politikai nyomasgyakorlasnak az iskolapéldaja. Csak arra kérem a tisztelt bizottsagot,
hogy abba gondoljanak bele, hogy az akadémiai szabadsag vélt vagy valos sérelmére,
illetve az uniés pénziigyi érdekek sérelmére hivatkozassal hogyan lehet magyar
kutatokat és magyar egyetemi hallgatokat unios programokbol kizarni.

Ennek az egész eszkoznek, a kondicionalitasi eljarasnak, amelynek keretében az
intézkedések megsziilettek, hogy kizarjak ket az Erasmus- és Horizon-programokbdl,
az Eurdpai Unib pénziigyi érdekeinek a védelme a célja. Az Erasmus- és a Horizon-
programok felhasznalasi rendje az olyan, hogy az unios érdekek sérelme kizarolag az
unios intézményeken keresztiil valosulhat meg, merthogy a Horizon-program egy
kozponti menedzselési program, ami azt jelenti, hogy a palyazatokat a Bizottsag biralja
el. Vagyis hogyha a Horizon-program keretében az Eurdpai Unié pénziigyi érdekeit
veszély fenyegeti, akkor ez Kkizarolag az Europai Bizottsag tevékenységének
koszonhet&en valosulhat meg, amihez a magyar kormanynak semmi koze a vilagon. Az
Erasmus-program tekintetében pedig én még sohasem hallottam olyan felvetést, hogy
az egyetemi hallgatok visszaéltek volna a szamukra biztositott Erasmus-6sztondijjal, és
mindez az Eurdpai Uni6 pénziigyi érdekeit alapvetGen veszélyeztetné.

Az akadémiai szabadsaggal kapcsolatban pedig az a felvetésem, hogy szamomra
legalabbis furcsa egy olyan szankcids rendszer, ami lehet6vé teszi azt, hogy kiilfoldi
hallgatok Magyarorszagrol jojjenek KEKVA-s felsGoktatasi intézményekbe az
Erasmus-program keretében, mert ez tovabbra is lehetséges, és ez meg is torténik,
kizaroélag magyar hallgatok nem mehetnek KEKVA-intézményekbdl Nyugat-Europaba.
Vagyis az torténik, hogy Nyugat-Eurépaban, ahol elvileg korlatlanul szarnyal az
akadémiai szabadsag, a nyugat-europai hallgatok johetnek olyan felsGoktatasi
intézményekbe, ahol Aallitdlag labbal tiporjak a felsGoktatasi szabadsagot, és
hallgathatnak itt programokat, mig Aallitolag azokbdl a magyar felsGoktatési
intézményekbdl, ahol labbal tiporjak a felsGoktatas szabadsagat, nem mehetnek
hallgat6ok a nyugati intézményekbe, ahol allitolag korlatlanul érvényesiil az akadémiai
szabadsag.

Szoval szamomra elég nehéz racionélis keretek kozott értelmezni ezt a
rendelkezést, csak kizardlag politikai nyomasgyakorlasi eszkozként, ami nyilvan a
magyar kormény politikai poziciojat is meghatarozhatja. Ha ez egy politikai
nyomasgyakorlasi eszkoz, akkor ezzel szemben nekiink a konstruktiv targyalasokon
tilmenden szintén politikai eszkozokkel kell fellépniink, és a korabbi miniszterelnoki
kommunikéaciok ezek koziil néhanyat méar elérevetitettek.

A bovitéssel kapcsolatban azt tudom mondani, hogy én tovabbra sem latok
bévitési lelkesedést, és nagyon komoly munkat jelent nekiink minden egyes nyugat-
balkani tagjelolt és potencidlis tagjelolt orszag esetében a csatlakozasnak a hiteles
perspektivajat felvillantani.

Ez az ukran és moldav csatlakozasi folyamattal sem valtozott meg, és att6l
tartok, hogy ez az Eurdpai Uni6 nyugat-balkani poziciéit is hossz tavon érinteni fogja.
De nem akarom elvitatni a magyar elnokség jelentds eredményeit, ami mind Albénia,
mind Montenegrd és reményeink szerint Szerbia tekintetében is kézzelfoghat6 lesz.
(Méring Jozsef Attila tGvozik az iilésrol.)

A kozel-keleti helyzetet én kifejezetten kockazatosnak latom, és azt gondolom,
hogy az Eur6pai Unionak valoban szerepl6vé kellene vélnia a régidban, de ezt teljesen
mas megkozelitéssel és modszerekkel kellene elérni, mint ahogy ezt jelenleg probalja.
Az Eurbépai Uni6o kozel-keleti stratégiaja jelenleg kiilonbozé rendkiviil intenziv
targyalasokat kovet6en elfogadott nyilatkozatok elfogadasara korlatozodik, amiben
alapvet6en moralis és elvi elvarasokat fogalmazunk meg a régi6 szerepldivel szemben,
de ezeknek az elvarasoknak a kikényszeritésére semmilyen eszkoz nem all
rendelkezésiinkre, illetve ezeket az elvarasokat nem a primer stratégiai érdekeink,
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hanem, mint emlitettem, moralis meg 4ltalanos elvi szempontok alapjan fogalmazzuk
meg, ahelyett, hogy a kockazatokat és az érdekeinket feltirnank, és ezeknek az
érvényesitésére megfelel§ eszkozrendszert dolgoznank ki.

Az Egyesiilt Allamok és az Eur6pai Unié kapcsolataban szerintem 1j fejezet
kezdédik, ami az Eur6pai Unié szempontjabél a nagykorava valas felgyorsulasat
eredményezheti egy olyan kontextusban, ahol a hivatalba 1ép6 republikanus
adminisztracio6 egyértelmiien az Egyesiilt Allamok érdekérvényesitési tevékenységének
tekinti a kiilpolitikat. Ez talan lehet6vé teszi az Eurdpai Unié szamara is, hogy a
poziciojat nem valakihez viszonyitva, hanem a sajat stratégiai érdekeinek érvényesitése
szempontjabol hatarozza meg, vagyis egy olyan térképet nézziink, aminek a kozepén
Europa talalhato, és az europai érdekekre és értékekre hivatkozassal hatarozzuk meg a
kiilpolitikai cselekvést, nem pedig valamilyen relacioé viszonylataban.

A kisebbségvédelem tekintetében az unids elnokség aktiv volt. Bizottsagi elnok
ar, ha jol tudom, egy ilyen elnokségi rendezvényen vett részt tegnap Briisszelben. A
nemzeti és etnikai kisebbségek védelme az Eurépai Unioban mindig is vitatott volt, és
ezért kiilonboz6 keriil6tton kellett ezt megvaldsitani. Mi a figyelemfelhivo
tevékenységet direkt modon végeztiik az elnokség alatt, egyébként pedig a kulturalis
orokség védelmét tekintettiik egy olyan hordozonak, amire a nemzeti és etnikai
kisebbségek jogainak védelmét fel tudtuk helyezni.

Az eurdpai politikai kozosség jovojérol mondanék még néhany szot. A magyar
EPK-csucstalalkozonak egy nagyon komoly eredménye volt, hogy Magyarorszag, illetve
a kovetkez6 hazigazda, Albania kapott felkérést arra, hogy feltérképezze az EPK tovabbi
intézményesiilésének a lehetGségeit. Ennek az intézményesiilésnek azonban
semmiképp sem szabad a mar létez6 nemzetkozi egylittmiikodési forumok, példaul az
Eur6épa Tanacs egyfajta versenytarsava valnia, vagy egy olyan kett6sséget
eredményezni, ami a mar létezd strukturak hatékonysagat veszélyezteti. E tekintetben
én nagy orommel fogadom elnok ar javaslatat, hogy az ET-ben felhalmozodott
tapasztalat, illetve az ET allaspontja és egy olyan teriiletnek a kijel6lése, ahol az EPK
valodi hozzaadott értéket nyjthat a jelenlegi struktarakhoz képest, ebben miikod;jiink
egylitt, ebben a minisztérium természetesen partner.

Ko0szonom a kérdéseket.

ELNOK: Még talan a Kkoltségvetéssel kapcsolatban, ukran tagsag,
mezdgazdasag, kozos hitelfelvétel.

DR. BOKA JANOS eurépai unibs iigyekért felelgs miniszter: EInok tr figyelme
nem lankad a meghallgatas vége felé sem. (Deriiltség.)

ELNOK: Figyeliink, miniszter tr!

DR. BOKA JANOS eurépai unios iigyekért felelgs miniszter: Mondhatnam, hogy
ezt a kérdést sem akartam elkeriilni, de nem kivanok valotlant éllitani ezen a bizottsagi
meghallgatason.

Tehat az Eurdpai Uni6 kovetkez6 hétéves koltségvetése a '28-34-es idOszakra
vonatkozik, és ez szamos stratégiai kérdést vet fel. A Bizottsag javaslatait a jovo év
kozepére varjuk, és onnantol kezdve tudunk ezzel jogalkotasi szempontbol is
foglalkozni. De nyilvan mar zajlanak a stratégiai vitak, és a kérdéseknek egy jelentGs
része a bizottsagi javaslatok nyilvanossagra hozatalaval talan el is d6l, bar ez egy
egyhangusagot igényl6 dosszié, ami azt jelenti, hogy az utols6 pillanatig zajlanak majd
a targyalasok a tagallamok kozott, és a legvégs6 dontést az Eurdpai Tanacson vezet6i
szinten fogjak meghozni.
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A kovetkezé alapvet6 problémékat latom. Az egyik a meghatarozo unios
politikak jovGje. A meghataroz6 unioés politikdk kozé a mi szempontunkboél a kozos
agrarpolitika, illetve a kohéziés politika tartozik, ami a koltségvetésnek egy jelentGs
részét jelenti. Itt azt latjuk, hogy a Bizottsag szeretné ezeknek a politikdknak a
hagyoményos fokuszat valamilyen moédon 4talakitani és emellé behozni olyan
versenyképességinek mondott szempontokat, amelyek ezeknek a politikaknak a teljes
tartalmi atalakitasat eredményeznék.

Emellett a Bizottsagnak van egy eljarasi jellegli javaslata is, amely javaslat a
jelenlegi RRF, tehat az Ujjaépitési Alap mintjara alakitana at ezeknek a politikaknak
a menedzselését, ami egyrészt a Bizottsdgnak lényegesen nagyobb mozgasteret adna az
uniods forrasok felhasznalasaban, és kiviilrél gyakorlatilag ellenérizhetetlenné tenné a
forrasokhoz val6 hozzaférést, masrészt pedig az unios forrasokhoz val6 hozzaférést egy,
a Bizottsag politikai iranymutatésa alapjan elkészitett reformprogram végrehajtasahoz
kotné. Ennek az eredménye kettds lenne: egyrészt az, hogy a gyakorlatilag a Bizottsag
arumegallit6 joggal rendelkezne barmelyik uniés forras tekintetében; masrészt pedig a
Bizottsdgnak befolydsa lenne olyan tagallami politikdk alakitasara is, amelyek
egyébként unios hataskorbe nem tartoznak. Ezeket latjuk jelenleg is az Ujjaépitési Alap
tekintetében, hogy a forrasok hozzaférése egy reformprogram végrehajtasahoz
kapcsolddik, amely reformprogramot a Bizottsaggal kell letargyalni, és amely
reformprogram tartalma olyan tagallami politikdkra vonatkozik - példaul
szocialpolitika, foglalkoztataspolitika, oktataspolitika -, ami alapvet6en tagallami
hatéaskorbe tartozik.

A harmadik nagy kérdés pedig a finanszirozas kérdése. Ha olyan 1j politikakat
szeretnénk finanszirozni, mint a k6zos védelmi politika vagy a kozos védelmi ipari
politika, aminek a fedezete a jelenlegi koltségvetésben nem biztositott, akkor
alapvetéen harom megoldas létezik. Az egyik az, hogy a hagyoméanyos politikak
finanszirozasat jelent6s mértékben csokkentjiik - ennek a tagallami tdmogatottsaga
viszonylag alacsony. Lehetséges az unios koltségvetés fGosszegének novelése - ez
jelenleg az unidés GDP 1 szazaléka koriilbeliil, de ennek a jelentGs novelése a nettod
befizet6k varhat6 ellenallasaba fog iitkozni. A harmadik lehetGség pedig az, hogy
varazsolunk pénzt valahonnan, ahol nincs. Ez az unids kozos hitelfelvétel lehetGség,
hogy pénzt csinalunk valamibdl.

Az unio6s kozos hitelfelvételnek szamos technikai problémaja van, ahogy az RRF
esetében is, a finansziroz6 NextGen EU kozos hitelfelvételre alapul, de a hitelfelvételrél
valo dontés és a tényleges hitelfelvétel kamatkornyezete kozott 6riasi kiilonbség van,
és ennek a finanszirozasi nehézségei hataroztak meg példaul a ‘25-6s koltségvetés
targyalasat is.

A masik egy elvi kérdés. Azt elnok ur is emlitette, hogy a kozos hitelfelvétellel
tulajdonképpen az euro6pai integracidoban egy ilyen hamiltoni pillanathoz érkeziink,
vagyis a fiskalis foderalizmus kialakulasa az alkotmanyos foderalizmus mellett, ami az
eurdpai integracioban egy olyan szintlépést jelent, amire megitélésem szerint a
tagallamok részérdl nincs egyértelmi politikai felhatalmazas.

Ehhez jarul pétlolagos kérdésként az, hogy a ’28-34-es idészakban kibéviilt
Europai Unidval szamolunk, és ha igen, ez a kibGviilés mit jelent. Itt a valodi kérdés, az
elefant a szobaban természetesen Ukrajna, mert a nyugat-balkani bévités megitélésem
szerint nem igényel olyan strukturalis atalakitast az Eurépai Uni6 szerkezetében és
finanszirozasdban, ami problémat jelentene. Itt a valodi kérdés Ukrajna, ami mind
méreténél, mind helyzeténél, mind fejlettségénél, mind lakossagszamanal, mind
gazdasagi szerkezeténél fogva szétveri a jelenlegi unios politikak rendszerét. Ez egy
hipotetikus feltevés, e tekintetben tagallami konszenzus természetesen még nincs, de
egy Ukrajnaval kib6viilt Europai Unio esetében a jelenlegi mez&gazdasagi politika, ami
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jelent6s mértékben teriiletalapti tAmogatasokra épiil, nem lesz fenntarthat6. Ugyanez
a helyzet a kohéziés politikaval. A jelenlegi elosztasi sémak tekintetében egy ukran
boévités nem kezelhetd.

Vagyis ha Ukrajna valaha az Eurépai Unié tagja lesz, ez a kozos agrarpolitika és
a kohézios politika alapvet6 feliilvizsgalatat igényli, aminek eredményeképpen az az
agrarpolitika és az a kohéziés politika, amit mi most ismeriink, és amelyek léte a
magyar fejlesztési politika alappillérei kozé tartozik, nem lesz fenntarthato6, és ez
nyilvan az ezzel kapcsolatos magyar pozicio kialakitasdban is meghatarozd szerepet
kell hogy jatsszon.

ELNOK: Lehet, hogy ehhez akarnak benniinket hozzaszoktatni ezekben a
kiéheztetGs id6szakokban. No, hat nagyon izgalmas volt, rendkiviili moédon készonjiik,
miniszter ur, a valaszokat.

KépviselGtarsaim! Van-e valakinek az utolso sz6 jogan hozzaftiznivalbja? (Nincs
Jjelzés.) Amennyiben nincsen, akkor ezekkel a jovOre vonatkoz6 talalgatasokkal fejezziik
be az idei munkinkat. Mindenkit nagy szeretettel szeretnék meginvitilni egy
koccintasra, a vendégeinket egyarant. Most, ezen a helyen is aldott karacsonyt
szeretnék kivanni mindenkinek és boldog 1j évet, azzal, hogy ha jol értem, jovire se
lesz sokkal konnyebb. Koszonom szépen.

Az tilés berekesztése

Még egyszer, mindenkinek boldog karacsonyt. Es kint, az el6térben mindenkit
meginvitalok egy koccintasra. K0szonom szépen, miniszter ur, a megjelenést.

(Az tilés befejezésének idépontja: 15 6ra 21 perc)

Németh Zsolt
a bizottsag elnoke

Jegyzokonyvvezetok: Farkas Cecilia és Foldi Erika



