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Korosi Csaba, az ENSZ 77. Kozgytilésének elnoke



(Az tilés kezdetének id6pontja: 9 6ra o4 perc)

Az iillés megnyitasa, a hatarozatképesség megallapitasa, a napirend
elfogadasa

NEMETH ZSOLT, a Kiiliigyi Bizottsag elnoke, a tovabbiakban ELNOK: Tisztelt
Képvisel6tarsaim! Tisztelt EInok Ur! Az Orszaggytilés Kiiliigyi és Fenntarthaté Fejlédés
Bizottsaganak egyiittes lilését megnyitom. Tajékoztatom onoket arrél, hogy az egyiittes
iilés Osszehivasara hazelnoki egyetértéssel keriilt sor. Azért jelezném, hogy 11 érakor
szavazunk.

Nagy tisztelettel koszontom meghivott el6adonkat, Kérosi Csaba urat, az ENSZ
77. Kozgytilésének elnokét. Gratuladlunk, és egy tapsot kérek elnok urnak. (Taps.)
Talalkoztunk mar vele a megvalasztasat megel6z6en, most pedig nemhogy a
megvalasztasa utan vagyunk, hanem eléggé masszivan benne van a folyamatban. Ez
egy kivalo és egyediilallo lehetGség szamunkra, hogy meghallgathatjuk &6t, mi a helyzet
a vilagban onnan, New Yorkbol nézve.

Természetesen koszontom a két bizottsdg valamennyi megjelent tagjat,
munkatarsat. Az eljarasrenddel kapcsolatban réviden ismertetném a kovetkezéket. A
hatarozatképesség megallapitasa, valamint a napirendi javaslat elfogadasa
bizottsagonként kiilon-kiilon kell hogy torténjen. Keresztes Laszlo Lorant elnok arral
az iilésvezetést illet6en abban allapodtunk meg, hogy az elnoki teendfket jomagam
latom el, és természetesen, ha sziikséges és elnok ur is agy itéli meg, akkor & is
gyakorolja, illetve részben atveszi az elnoki teenddket.

ElGszor is kérdezem a Kiiliigyi Bizottsag tagjait, hogy miutan megkiildtem a
napirendi javaslatot, tAmogatjak-e annak targyalasat. (Szavazds.) Koszonom szépen.
Egyhangulag tAmogatja a bizottsag. Megallapitom a hatarozatképességiinket is.

Most megkérem elnok urat, hogy végezze el hasonldan ezeket a miiveleteket.

DR. KERESZTES LASZLO LORANT (LMP), a Fenntarthat6 Fejlédés
Bizottsdganak elnoke: Koszonom szépen, elnok ar. J6 napot kivinok mindenkinek!
Nagy tisztelettel koszontom én is Kérosi Csaba elnok urat, illetve koszontom a két
bizottsag tagjait, koszontok mindenkit, aki megjelent a mai iilésen. A Fenntarthat6
Fejl6dés Bizottsaganak a Kiiliigyi Bizottsaggal egylittes iilését ezennel megnyitom.

Megéallapitom, hogy a Fenntarthat6 Fejl6dés Bizottsdga hatarozatképes. A
napirendet, hasonl6an a Kiiliigyi Bizottsaghoz, mi is el6zetesen megkiildtiik, ezért
kérem én is a bizottsag tisztelt tagjait, hogy aki tAmogatja a mai napirendiinket, az
kézfelemeléssel jelezze. (Szavazds.) Koszonom szépen. Ugy latom, bizottsagunk is
egyhangulag elfogadta a napirendet. K6szonom, elnok ar.

ELNOK: Koszonom szépen. Tisztelt EInok Ur, Nagykovet Ur! A tijékoztatoja
kovetkezik az egyéves elnokségi idGszak prioritasairol, céljairol, valamint a megvaldsult
eredményekrdl. Megadom a szo6t elnok arnak. Parancsoljon.

Korosi Csaba, az ENSZ 77. Kozgyilése elnokének tajékoztatdja
egyéves elnokségi idoszakanak prioritasairodl, céljair6l, valamint
eredményeirol

Korosi Csaba tajékoztatoja

KOROSI CSABA, az ENSZ 77. Kozgyilésének elndke: Koszonom szépen. Tisztelt
Elnok Urak! Képvisel§ Asszonyok! Képvisel6 Urak! Két iranybdl szeretném bemutatni
a munkamat, el6szor azt, hogy mi latszik abbol a székbdl, ahol iilok és dolgozom, utana
pedig azt, hogy ebb6l mi kovetkezik.



Nézziik elGszor a geopolitikai és biztonsagpolitikai vonatkozasokat, amelyek
fontosak lehetnek a gondolkodasunkban. Hadd bocsassam el6re, hogy abbdl indulok
ki, hogy nyilt iilésen vagyunk. Tehat ha olyan kérdés lenne...

ELNOK: Nyilt iilésen vagyunk, megerdsithetem. De nyilvanvaléan mindenki
érzékeli, hogy mi az, ami érzékeny informéacionak tekinthetd. Elnok tr, parancsoljon!

KOROSI CSABA, az ENSZ 77. Kozgy(ilésének elnoke: Koszonom szépen. Tehat
geopolitikai és biztonsagpolitikai értelemben a vilagban jelenleg a geopolitikai térkép
Ujrarajzolasa zajlik. Ennek a lényege: befolyasi Ovezetek megvédése, szerzése,
kiterjesztése, vagy - és ebben egyre nagyobb, erésebb tendenciat latok - az ezektdl az
akcioktol valo tavolsagtartas er6sodése. Ez utdbbi féleg néhany fejl6do orszag részérol
érzékelhet6. A tét, amely ebben a geopolitikai teriiletszerzésben, csatarozasban
érzékelhetd, hogy milyen er6k milyen szabalyok mentén, hogyan kivanjak vezetni a
vilagot a jovOben. 27 fegyveres konfliktus zajlik jelenleg a vilagban, ezek kozil a
legjelentGsebb nyilvan az ukrajnai habora, amely kozvetve és kozvetlen mdédon jelenleg
koriilbeliil 1,8 millidird embert érint, leginkabb az élelmiszer-biztonsagi lancok
felborulasa és meggyengiilése révén.

Ha néhany szo6t lehetne szolni errdl a haborurdl, illetve ennek a globalis és
multilateralis kiterjedésérdl, akkor ez részben egy 1j tipusti habort. Ami jellemzi -
anélkiil, hogy kozhelyekbe nagyon belemennék -, hogy a nemzetkozi jog és az ENSZ
Alapokméanya zardjelbe lett téve. Egy régi mentalitdst hadvezetés zajlik, viszont
szamos 1j technoldgia kiprobalasa torténik jelenleg mind szarazfoldi, mind 1égi, mind
kiber, mind miiholdas tAmogatasi kérdésekben, mind pedig konkrét fegyverrendszerek
tekintetében. Szintén figyelemre méltd, hogy ez egy olyan habort, amelynek koriilbeliil
a fele nem hadszintéren zajlik, hanem pénziigyi, kereskedelmi, gazdasagi vonalon, és
szintén jellemzGje, hogy a résztvevo felek egy része nem kozvetleniil vesz részt a
haboraban és tobbfajta bekapcsolodasi szint van jelenleg a habortban valo
részvételben.

A haboru 6 kérdése és f6 tétje mar nem Oroszorszag szuperhatalmi statusa
szerintem - innen indult egy évvel ezel6tt -, hanem ahogyan az én munkakorombdl
latszik, most méar leginkabb az amerikai, kinai versenyfutas jovébeli peremfeltételeinek
az alakitasa. Ennek a habortnak a megitélése a politikai Eszakon és a politikai Délen
nagyon eltérd. A politikai Eszakon kétosztatt rendszer alakul ki mindinkabb; ezt nem
kell kiilonosképpen részletezni, jol lathato, jol érthetd. A politikai Délen még van egy
er6s dilemma, de a tobbség egyre inkabb gy tekint ra, hogy ez a ti haboratok, ne
akarjatok, hogy mi ebben allast foglaljunk, ne akarjatok, hogy ez a mi iigylink legyen,
oldjatok meg; amikor nekiink vannak haborts gondjaink, akkor ti sem jottok
okvetleniil gyors segitséggel és nem alltok mellénk, tehat ne akarjatok, hogy a
szavazatainkkal vagy barmi méssal folyamatosan tamogassuk a ti konfliktusotokat; ne
zavarjatok a mi fejl6désiinket, oldjatok meg.

Mivel van egy nagyon erés tavolsagtartasi igény a politikai Dél jelentGs részérdl,
ezért vannak erOs ellenlépések is, mind keleti, mind nyugati részrél zajlik egy
hattércsatarozas a volt, el nem kotelezett vilag magatartasanak a befolyasolasara. Hadd
emlékeztessek csak arra, hogyha megnézik, jelenleg hetente tobb magasranga
delegaci6 tart Kinabol, Moszkvabol, Washingtonbol, az europai f6varosokbol Afrika
felé. Afrika kotése, lojalitdsa vagy legalabbis a nem ellenséges magatartasanak a
biztositasa a kovetkezd évek egyik kulcskérdése lehet.

Az ENSZ tagéllamai és csoportjai kozotti megosztottsag és a bizalomhiany
tovabb mélyiilt az elmult fél-egy évben. Europaban pedig azt tapasztaljuk, hogy az



europai biztonsagi architektira jelent6s része bedélt. A jelenlegi préobalkozasok
egyfajta biztonsagi struktura létrehozasara mar nem egységes europai rendben
gondolkodnak, hanem egy nyugati és egy keleti biztonsagi rendszer kialakitasaban,
amivel parhuzamosan sajnos azt is meg kell allapitani, hogy a fegyverzetkorlatozasi
rendszerek jelentGs része nem miikodik.

Visszatéré elem ebben a konfliktusban az esetleges nuklearis komponens
kérdése, és azon tul, hogy ennek persze megvan a politikai fenyegetése, a fenyegetés jol
kiszamitott alkalmazasa, f6leg orosz részrol, azért van egy masik komoly tanulsaga is,
amit nekiink figyelembe kell venni, hogy a kiiszoballamok szdmara, tehat azon
orszagok szaméara, amelyek éppen rendelkeznek nuklearis technoldgiaval vagy nagyon
kozel allnak ahhoz, hogy rendelkezzenek nuklearis technoldgiaval, ez egy komoly
tanulsag volt. Nem szabad lemondaniuk errdl az elrettent6 képességrél, mert ha
lemondanak, akkor gy jarhatnak, mint az ukranok, akik szerz6désben garantaltan
lemondtak a nuklearis képességrol a kilencvenes évek elején, és adott esetben éppen a
garantdr orszag lett az, amelyik megtdmadta 6ket. Nem volt olyan eszkoz a keziikben,
ami katonai értelemben ellenfenyegetést tudott volna felmutatni.

Ami érdekes dolog még, hogy felbomlott egy olyan rendszer, amit igazabol
alapvet6en Eur6para talaltak ki, talaltunk ki annak idején, a masodik vilaghabort utan,
nevezetesen a kolesonos gazdasagi fiiggésre épitett biztonsagi rendszer. Tehat annal
kisebb a konfliktus valoszintisége, minél nagyobb a gazdasagi osszefonddés az érintett
orszagok kozott. Ez jelenleg gyors felbomlas alatt van, legalabbis kelet-nyugati
vonatkozasban.

Nagyon gyors atalakulas figyelhet6 meg a fosszilisenergia-piacokon. Az egyik
technologiai jellegli, amir6l nagyon ritkdn beszéliink. Most amerikai adatokat
mondanék, de hasonlithatobak hozzd a nemzetkozi adatok. A fosszilis energia
kitermelésében, és itt most elsGsorban kdolajrol beszélek, tehat a kd6olaj
kitermelésében a kitermelési hatékonysag meredeken csokken. 1980 magassagaban
hat kitermelt hord6 olajbol egy hordot kellett felhasznalni arra, hogy a kitermelést
biztositsa. Jelenleg ez kett6 hordd, tehat hatbol kett6 hordd, ami magat a kitermelést
biztositja. 2050-re harom kitermelt hordohoz kett§ olaj energiafelhasznalasa lesz
sziikséges.

A masik ilyen gyors atalakulas a fosszilisenergia-piacon, hogy honapok alatt
atrendez6dott a szallitok és a piacok rendszere. Nagyjabol az volt a korabbi rend, hogy
a kozel-keleti olaj jelentds része Azsidba ment, az orosz és az északi olaj pedig Eurépaba
jott, és ennek az volt az oka, hogy ezek a piacok voltak legkozelebb a termelGhelyekhez.

Politikai megfontolasbol ezek a szalak elszakadtak, megszakadtak. Eurdpa
alapvetOen igyekszik dél felé fordulni és Amerika felé fordulni a beszerzésekben. Az
orosz olaj pedig atorientalédott Azsia felé, elsésorban India és Kina felvevépiacai felé,
ami a kiils6 szemlél6 szamara azt mutatja, hogy mara beallt egy egyenstly, és nagyjabol
ugyanannyi a kitermelés, mint a sziikséglet, mindenki megkapja azt, amire sziiksége
van. A valtozas mégis annyi, hogy ugyanaz a mennyiségi olaj ugyanakkora méreti
piacra nagyobb koltséggel jut el, és nagyobb iiveghdzhatastgaz-kibocsatassal jar az
egész torténet.

Szintén az energiapiacok atalakulasat jellemzi, hogy gyorsul a befektetés a tiszta
technologiakba. Ez részben j6 hir. Talan kevésbé jo hir, hogy a vilag energiaigénye
olyan gyorsan novekszik, hogy ez a gyorsul6 befektetés és a gyorsul6 termelés, a tiszta
energiakra vonatkozo gyorsulé termelés nem tudja csokkenteni a fosszilis energiak
felhasznalasat, tehat az tovabbra is a korabbi szinten marad, illetve hellyel-kozzel
novekvGben van.



Ha megnézziik a nem geopolitikai természeti kihivasokat, amik jelentGsen
hatnak a nemzetkozi mozgasokra, ezek alapvet6en fejlédésalapt kihivasok, vagy ha ugy
tetszik, akkor a nem fenntarthat6 fejlédésbol fakad6 valsagok, és ezek egyre inkabb
halmozo6dnak.

Klimavaltozas. Nyilvan itt, a Hazban is volt megbeszélés, vita vagy tajékoztato
az IPCC legtjabb jelentésérdl. Ballagunk a 2,6-2,8 Celsius-fokos emelkedés felé a
szazad végére. Ennek minden kovetkezményét nyilvan onok ismerik. Kett6t hadd
emlitsek csak, amirél kevesebbet szoktak emlitést tenni. A WHO adatai szerint 2050
koriil a tobbletelhalalozas, csak a felmelegedésbol fakado tobbletelhalalozas, minden
egyebet félretéve, évi 250 ezerre tehetd. Tehat nagyjabol egy Debrecen nagysaga
varosnyi lakossag csak azért fog meghalni, mert emelkedik a h6mérséklet, az 6sszes
tobbi hatast most ebbe nem sziamitom bele. De ennél talan nagyobb volument és
jelent&ségli a vagyonvesztés, amely jelenleg zajlik a vildgban, a globdlis felmelegedés
vagy a klimavaltozas miatti vagyonvesztés az évi 3,6-4 billi6 dollar a becslések szerint.
Tehat 3600-4000 milliard dollaros vagyonvesztésrdl van szd. Osszehasonlitasképpen:
a magyar éves GDP 190 milliard dollar koriil van. A kérdés az, hogy hol van ez a
rengeteg vagyon, honnan veszik el, miért nem latjuk. Ez nincs lekonyvelve, de ez nem
jelenti azt, hogy a folyamat nem létezik. Ezt ad6ssag forméjaban halmozzuk jelenleg,
kornyezeti adossag, tarsadalmi adossag formajaban és egyéb forméakban, de ez nem fog
eltinni, ezt valaki majd egyszer meg kell hogy fizesse.

Vizvalsag. Atléptiink a billenéponton. Bizonyéra ismerik a planetaris hatarok
koncepcidjat, hogy nagyjabdl hol vannak azok a nagy kérdések, ahol tobbé-kevésbé jol
behatarolhat6 modon veszélyzonédba ér a globalis tarsadalom. A vizet tekintve eddig
beliil voltunk a kontrollalhaté miikédés hatarain. Ugy tiinik, hogy talan az elmlt évben
vagy ebben az évben atléptiik a billenépontot. Jelenleg ott tartunk, hogy az emberiség
fele néz szembe legalabb évi egyhdnapos komoly vizhidnnyal, 2030-ra az elérhetd
édesvizkészlet és az édesviz iranti igény globalis 1éptékben 40 szazalékos kiilonbséget
fog mutatni, és 2040-ben a vilag gabonaellatasanak 40 szazaléka kellene hogy j6jjon
olyan teriiletekrél, amelyeket akkor mar nagyon sulyos vizhiany fog érinteni. A harom
vizprobléma koziil jelenleg egyetlenegyre fokuszalok leginkabb, tehat a kevés viz, a tul
sok viz és a szennyezett viz koziil jelenleg inkabb csak a vizhidnyra fokuszolnék. Csak a
vizhiany miatt 15 éven beliil koriilbeliil 400 milli6 ember kényszeriilhet a lakhelye
elhagyasara, ha nem tudunk vizgazdalkodasi, élelmiszer-termelési és energiatermelési
fordulatot kozosen, egyszerre megtenni.

Energiavalsag. Ahogy korabban emlitettem, ez elsGsorban Eur6pat érintette,
illetve Eurépan keresztiil, a vilagpiaci aron keresztiil aztdn sok mas orszagot. Ez az
arstabilitisban most mar egy megnyugvast eredményezett, de jelenleg magasabb
kibocsatassal miikodik a vildg energiarendszere, mint volt a valsag vagy az ukrajnai
haboru el6tt. Sokkal kisebbek a felhalmozott tartalékok az energiarendszerben és ez
egy nagyobb sériilékenységet jelent Eurépa szamara is, ha egy hidegebb tél jon a
kovetkezo évben.

Elelmiszervalsag. 2019 és 22 kozott a konkrét veszélyben 16vEk, tehat stlyosan
alultaplaltak szama a vilagban 135 milliorol 345 milliéra emelkedett. Ha hozzavessziik
ehhez, hogy a ma megtermelt élelmiszer mennyiségéhez képest legalabb 30, de
valésziniileg 50 szazalékkal nagyobb mennyiségre lenne sziikség 2050-ben, és ha
osszevetjlik a vizkészleteket, annak felhasznalasat, az élelmiszerre vonatkozo igényt,
akkor latszik, hogy a jelenlegi matek nem adja ki a 2050-ben sziikséges egyenletet.
Tehat komolyan bele kell nytlni a rendszerbe.

A biodiverzitasba nagyon nem mennék bele. A j6 hir az, hogy decemberben meg
tudtunk allapodni Montrealban, a COP 15-0n, tehat a részes felek 15. csticstalalkozdjan



egyfajta célrendszerben és végrehajtasi programban, de tudni kell, hogy zajlik a hatodik
tomeges kihalasi hullam a Fold torténetében. Ennek ezuattal els6 alkalommal
egyetlenegy faj az okozo6ja: maga az ember.

Pandémiafenyegetettség. Nagyjabol tul vagyunk a Covid-valsagon, nem teljesen,
de nagyjabol. A kovetkeztetések levonasa, a tanulsagok lesziirése még nem fejez6dott
be sajnos, viszont mar zajlanak a modellezések, hogy koriilbeliil hasonl6 vagy nagyobb
pusztito erejli pandémiara mekkora esélyek vannak és mikor jelenhetnek meg ezek. Az
elemzGi konszenzus szerint a Covidnal pusztitobb vagy legalabb ilyen pusztit jarvany
25 éven beliili megjelenésének az esélye 47-57 szazalék. Ha ezt tiz éven beliilre
modellezziik, akkor ez az esély 22-28 szizalék. Ez rendkiviil magas. Tehat a kérdés nem
az, hogy fel kell-e késziilni egy kovetkezore, nem az, hogy lesz-e, hanem az, hogy mikor
lesz és mennyire vagyunk felkésziilve erre.

Adobssagvalsag globélis értelemben. Ha a szuverén adossagok szintjét
osszerakjuk a vilagban, ez a vildg GDP-jének tobb mint 200 szazaléka. Ez azt jelenti
jozan fejjel végiggondolva, hogy ezt az 6sszeget a vilag nem fogja visszafizetni. Nincs
olyan biztositék, hogy ezt maradéktalanul ki lehessen forogni, tehat ennek egy részét le
kell majd irni, a méasik részét el kell inflalni, de ennél révidebb tdvon nagyobb gondot
jelent, hogy 76 orszdg van jelenleg a fizetésképtelenség hataran. Az ENSZ-
tagallamainak szdma 193. Ez azt jelenti, hogy a tagallamoknak tobb mint egyharmada
és most mar nemcsak arrol van sz6, hogy a minidllamoknak vannak fizetési gondjaik,
hanem arrél, hogy olyan nagy gazdasagok is ebben a veszélyzonaban vannak, mint
Pakisztan, Egyiptom, Nigéria, Ghana, Argentina és még j6 néhany nagy gazdasag. A
legszegényebb tagorszagok adodssagszolgalata egyébként egy év alatt 35 szazalékkal
novekedett. Tehat ha nem lehet belenytlni valami okbdl a nemzetkozi pénziigyi
rendszerbe, beleértve a nemzetkozi pénziigyi infrastruktarat, akkor olyan komoly
beddlések lehetnek, aminek a kezelésére jelenleg nincs meg a rendszer a vilagban. Az
eddig felsorolt okok kovetkezményeit mar a menekiiltek szaméaban is latjuk. Angol
terminologiaval a forced displacements, tehat a kényszermenekiiltek szama 2022
végére 100 milli6 volt. Ez nem azonos a migraciés szammal. Az ENSZ adatai szerint a
migraciés szam 247 milli6 koriil volt. Es ha azokat nézziik, akik nem abban az
orszagban élnek, ahol megsziilettek, ezeknek a szdma koriilbeliil 400 milli6. Ez egy
gyorsuloban 1év6 mutat6, mindegyik adat egyébként.

Mi kovetkezik ezekbdl, egyrészt a geopolitikai trendekbdl, masrészt pedig a nem
fenntarthat6 trendekb6l? Ha megprobaljuk integralni a geopolitikai kihivasokat és a
nem fenntarthatd fejlédésb6l ad6dé kihivasokat, amelyek egyébként a gyakorlati
életben valoban 0Osszekapcsolédnak, tehat a jelenlegi probléméink mar nem
elvalasztodnak egymastol... Egy 0j torténelmi fejezetnek az elején vagyunk, ez
elkezd6dott. Az antropocén kor valamikor a mult szazad hetvenes éveiben elindult,
amikor az ember valt a foldi élet koriilményeit, feltételeit befolyasold, megvaltoztato
tényezok els6 szamu jatékosava, most pedig elindult az antropocén kori valsagok
prototipusa. Tehat arra kell felkésziilniink, hogy a jelenlegit gy megértsiik, hogy a
kovetkez6ben mar helyes lépéseket tudjunk tenni. Ennek az antropocén Kkori
prototipusvalsagnak néhany jellemzdje, hogy a geopolitikai rivalizalas er6sodében van,
er6sodoben is lesz, ez egy tartos trend, ugy tlinik; a masik, a globalis kozjavak
kormanyzasa rendkiviil gyenge vagy nem létezik. Mit tekintiink globalis kozjavaknak?
Azokat az egész Foldre vonatkozo természeti erdforrasokat, amiket kozosen
hasznalunk: atmoszféra, 6ceanok, nagy vizkészletek, hidrologiai ciklus, biodiverzitas.
torténetét, és nem latjuk benne azt a kormanyzasi rendszert, ami alkalmas lenne arra,
hogy egy nagyon gyorsan roml6 tendenciat képes legyen megéllitani. Ezen dolgozunk
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jelenleg, és nagyon sokan dolgoznak rajta, de nem kedvez6 egy ilyen kormanyzasi
rendszer megerdsitésének, hogy ugyanakkor a tagallamok kozotti versengés és
geopolitikai megosztottsag viszont mélyiil6ben van. A globalis valsagkezelési
mechanizmusok gyengiilnek jelenleg.

Lancreakcioban jelentkez6 problémakrol van sz, ezt megtapasztaltuk a Covid-
valsag idején, vegyiik komolyan. Ebben benne vannak a geopolitikai, a gazdasagi, a
tarsadalmi és a kornyezeti kovetkezmények egyszerre. Ezek kovetkeztében a gyors,
nagyléptékl osszeomlasok esélye novekszik jelenleg a vilagban, altaldban ott, ahol a
leginstabilabbak a tarsadalmi és a gazdasagi feltételek orszagokon beliil. Ugyanakkor
azért van jo hir is: tovabb gyorsul a tudoméanyos és technolégiai robbanas. A Moore-
torvényt, hogyha ez igy ismerds, az elektronikdban alkalmaztik az oOtvenes évek
végétdl, a hatvanas évek elejét6l, ami arrdl szolt, hogy koriilbeliil masfél évenként
duplazédik meg egy tranzisztor képessége, vagy ugyanannyi pénzbdl masfél év alatt
lehet kétszer akkora teljesitményt el6allitani a tranzisztorok szintjén, tehat nagyjabol
ezt hivtdk Moore-torvénynek. Ez a Moore-torvény él tovabbra is, s6t néhany
technologia tekintetében gyorsuléban van.

Olyan modon gyorsuléban van a technologiai és tudomanyos robbanas, hogy
képes feliilirni uralkodé folyamatokat. Nem volt képes megvaltoztatni azokat a
valsagtrendeket, amiket az elébb emlitettem, viszont képes arra, hogy a jové
peremfeltételeit jelent6sen modositsa. Néhany teriiletet emlitenék ezek koziil, amikben
biztos, hogy a maitdl eltéré feltételek kozott fogunk élni, legyenek ezek akar jobbak,
vagy akar kockazatot is hordozobak, a mesterséges intelligencia fejlesztése - éppen most
léptiink 4t egy kiiszobot ebben -, az élettudomanyok és a hirvivé RNS-vakcina
fejlesztése. Ugye, ez abszolat game changer a gybdgyaszatban. Attoréskozeli dllapotban
vagyunk a kvantumszamitogépek és a fzios energia el6allitasa tekintetében.

Ha figyelembe veszem egyrészt a rank nehezedd kockazatokat, masrészt pedig a
tudomanyban és a technolégiaban jelentkezd robbanés lehetdségeit, akkor a kettd
egylittes hatasa viszont azt vetiti eldre, hogy az orszagok kozotti fejlesztési kiillonbség
rovid tavon novekedni fog, fiiggetleniil attol és annak ellenére, hogy val6jaban ennek
az ellenkezdjét szeretnénk elérni. Ilyen hattér mellett mi torténik az ENSZ-ben? (Dr.
Vadai Agnes tavozik a bizottsag iilésérél.)

Az ENSZ-ben altalaban a vilagban zajl6 folyamatok leképezddése és tiikrozddése
figyelhet6 meg, igy lathato az is, hogy a tagallamok kozotti bizalomhiany mélyiil6ben
van. De az ENSZ-nek van egy maésik feladata is azon tul, hogy tiikrozze azt, ami a
vilagban van, hogy prébaljunk megoldasokat keresni, és ezen dolgozom én is a
csapatommal. Nem segiti a munkat az, hogy az ukran habora miatt a Biztonsagi Tanécs
gyakorlatilag le van bénitva. Tehat amikor létrehoztak az ENSZ-t, és azon beliil
létrehoztak a f6 szerveket, a Biztonsagi Tanacsot is beleértve, akkor a Biztonsagi Tanacs
{6 feladata az volt, hogy 6rkodjon a vilag békéje és biztonsaga {olott, illetve el6zze meg
a kovetkez6 nagy konfliktusokat. Tekintettel arra, hogy jelenleg a Biztonsagi Tanéacs
egyik allando tagja, amelynek vétojoga van, kovette el magat a timadast, és 6 az, aki
blokkolja a Biztonsagi Tanacsnak barmilyen érdemi vitajat a kérdés megoldasarol,
ezért a Biztonsagi Tanacs most jatéktéren kiviil van. Az orosz vezetés kozolte az ENSZ
fotitkaraval, hogy nem lat szamara szerepet, és nem is kivan szerepet adni szamara az
ukrajnai habora politikai rendezésében, ezért maga az ENSZ f6titkara és a titkarsag,
beleértve az ENSZ-iigynokségeket is, a marginalis kérdésekre, tehat nemcsak a haborua-
béke kérdésére tud koncentralni, hanem ezért tortént az, hogy alapvetéen
kereskedelmi kérdésekkel is foglalkozik, tehat a fekete-tengeri gabonakereskedelem
iigyével, fogolycserékkel, illetve a nuklearis 1étesitmények biztonsaganak a kérdésével.
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Az 0Osszes tOobbi kérdés, ami ezzel a konfliktussal vagy méas konfliktusokkal
osszefliggésben megjelenik, az talan most elészor a torténelem soran a Kozgytilésre
zadult ra. Es a Kozgytilés az, amelynek ugyan nem valtozott meg a jogositvanya, tehat
a Kozgytilés nem tud nemzetkozi jogi kotelezd érvényti hatarozatokat hozni, de a vitak
ott zajlanak le, és a hatarozatok is ott sziiletnek meg.

Ebbdl fakaddéan én arra kértem a tagallamokat, hogy egyrészt probaljunk
egyfajta rendet vagni a sajat gondolkodasunkban, és egyfajta prioritasi rendet
folallitani, mikozben iszonyd mennyiség(i téma hever az asztalon, és viszi elére a rutin;
181 napirendi {igy van egyébként fél év alatt koriilbeliil a Kézgytilés napirendjén. Es
amikor azt mondtam nekik, hogy akinek 181 prioritasa van, annak nincs prioritasa, és
ez valsaghelyzetben egy meglehetésen veszélyes helyzet, tehat barmilyen kérdéssel is
foglalkozunk, legyen két vezérgondolatunk. Az egyik, hogy az adott iigy és az adott
eljaras, az adott dontés mennyiben segiti a valsagkezelést és mennyiben segiti a
transzformaciot. Ez a két ligy lesz az, ez a két kérdéskor lesz az, ami meghatarozza, hogy
a tagallamok, vagy ha agy tetszik, az emberiség koriilbeliil milyen rovid és hossza tava
jovOképpel fog tudni rendelkezni.

A transzforméaciorol hadd tegyek néhany emlitést. A valsagkezelés nyilvan egy
konnyebben emészthet6 dolog, a rovid tava talélés elbsegitésérdl szol. Tehat a
transzformacioroél én agy gondolom, hogy itt az ideje megerdsiteni néhany korabban
mar kimondott politikai célt csak azért, hogy nehogy eltévedjiink az erdében. Es ezért
lesz az, hogy Gsszel, szeptemberben lesz egy SDG-csucs, tehat a fenntarthat6 fejlédési
célok megerssitésére sor fog keriilni. Fiiggetleniil att6l, hogy a végrehajtasban
rendkiviil rosszul allunk, de hogyha erre lesz kérdés, nagyon szivesen elmondom majd.

Erésitsiik meg a klimaval kapcsolatos céljainkat, mert ez maga ald fog tudni
temetni benniinket; erGsitsiik meg az energiadtmenettel kapcsolatos céljainkat;
dolgozzuk ki a vizzel kapcsolatos céljainkat - ebben a mult héten attorést értiink el -;
nézziik meg, hogy az élelmiszer-biztonsaggal kapcsolatos céljainkat hogyan tudjuk
teljesiteni, és erdsitsiik meg. Es erdsitsiik meg a természeti, az egészségvédelemmel
kapcsolatos és a természeti csapasokkal szembeni ellenalloképességet szolgald
céljainkat.

A masik, amit kértem a tagallamoktol, és ez a transzformacié része, hogy a
dontés-el6készitésnek és a dontés végrehajtasa validalasanak legyen egy erGsebb
tudomanyos megalapozasa. Tulajdonképpen egészen fura helyzet, hogy egy olyan nagy
szervezetben, mint az ENSZ, 193 orszdg folyamatos targyalasdban, dontés-
el6készitésében a tudomany vagy ad hoc alapon, vagy egyaltalan nincs ott. Egy olyan
helyzetben, amikor nagyon komplex valsagokkal néziink szembe, amikor nagyon
integralt megoldasokat kell talalni, és amikor tudomanyos tényanyagokra,
evidencidkra kellene épiteniink a kovetkez6 idészakokat. Sziikség van, és ezen
elkezdtiink dolgozni, a kozgazdasagi gondolkodas megujitasara, ezt a szakmai zsargon
ugy hivja jelenleg az ENSZ-ben, hogy going beyond GDP, ami nem azt jelenti, hogy ki
akarjuk dobni a GDP-t az ablakon, hanem azt, hogy a tevékenységiinknek, mikézben
épitjiik a gazdasagot, nagyon-nagyon sok mellékhatasa van. Ezeket a mellékhatasokat
nem sziikségszertien mérjilk és nem sziikségszertien tervezziik. Altaldban arra
fokuszalunk, amit szeretnénk elérni, és amit nem akarunk elérni, arra nem
fékuszalunk. Ennek megvan az a veszélye, hogy ha valamit nem mériink, akkor azt
hissziik egy id6 utan, hogy az nem létezik. Ha az tgynevezett externalidkat, a kiilsé
mellékhatasokat figyelembe vessziik, most mar azért nem lehet nem észrevenni, hogy
ezekbdl az externalidkbol olyan trendek rakoédtak oOssze, mint a klimavaltozas, a
vizvalsag, a biodiverzitds hanyatlidsa, tehat az emberiség egzisztencialis feltételeit
befolyasol6 tigyek jottek el6 ebbdl. Ezért van sziikség tehat a kozgazdasagi gondolkodas
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olyan megujitasara, amely a dontés-el6készitésben mar szamitasba tudja venni a
lehetséges legteljesebb kort impaktrendszert.

Sziikség lenne - és bizom benne, hogy ez két éven beliil meg fog sziiletni globalis
szinten, talan minél tObb orszagban nemzeti szinten is - tarsadalmi megegyezésre
abban, hogy koriilbeliil hol vagyunk és hova szeretnénk tovabbjutni. Ez nagyon nehéz
héaborts idGszakban, de mégiscsak arrol van szd, hogy ha transzformaciéra van
sziiksége a globalis kozosségnek és azon beliill minden orszagnak kiillonb6z6
mértékben, akkor ez igen nagy mértékben veszi igénybe az adott tarsadalom energiait,
er6forrasait, és errdl kell egy minimalis megegyezésre jutni mindenhol. Ez megtortént
annak idején az SDG-k elfogadasakor, de én ezt felborulonak latom nagyon sok orszag
esetében.

Sziikség lenne egy 4j békeagenda kidolgozasara. Ez most nem tiinik nagyon
valészintinek az ukrajnai habort id6szakaban, de ne felejtsiik el, hogy ez a haboru véget
fog érni. Még nem tudjuk, hogy melyik napon, nem tudjuk, milyen eredménnyel, de
utana lesz egy kovetkez6 korszak és azt ott kidolgozni mar késé lesz, most kell ezen
gondolkodni.

Volna még egy olyan tétel, amit én nagyon szeretnék, és talan sikeriilt ravinni az
ENSZ gondolkodésara, hogy mikozben szinte ideologikusan beszéliink arrol, hogy az
emberi jogok biztositasa egy alapvetés, és nagyon sok mindent jogalapon,
hozzaférésalapon kezeliink, kicsit elkezdtiink elfeledkezni arrél, hogy az altalanos
emberi felel6sség is kodifikalhato. Aki jogot végzett, tudja, hogy a jogok és a
felel6sségek mindig egyiitt mentek a romai korto6l fogva. Jelenleg, amikor a jovorol
beszéliink, nagyon kevéssé jon parba, hogy mihez van jogunk és ehhez milyen
felel6sség tartozik. Ebben a leginkdbb kiugronak latom a globalis kozjavak iranti
felel6sség tudatos felvallalasat.

Sziiksége van az ENSZ-nek intézményi reformokra, de talan az ENSZ-en
tilmenden is az egész multilateralis rendszernek. Példaul a nemzetkozi fejlesztési
pénzintézetek reformja mar elkezd6dott, de ez nem lesz egy egyszerd menet, ugyanis
nagyon-nagyon komoly érdekeket fog érinteni. Most aprilisban lesz a Vilagbanknak egy
kozgytilése, utana egy 1j elnokot valasztanak, konzultacids folyamatban vagyok veliik
és azt latom, hogy elég komolyan at fog alakulni a Vilagbank prioritasrendszere, f6leg
akkor persze, ha ez &tmegy a részvényeseken.

Amikor a vildg sorsanak alakitasara vonatkozé megallapodasok sziiletnek és
targyalasok zajlanak, akkor egyre inkabb olyan irdnyba megyiink el, hogy onkéntes
tagallami vallalasokat szoktunk tenni, és errdl jelentéseket is szoktunk tenni. Viszont
ezeknek a jelentéseknek a validalasat segit6 tudomanyos rendszer foghijas vagy hellyel-
kozzel nem létezik. Ezt fel kell épiteni, mert a jelenlegi rendszerben azt tapasztaljuk
példaul az SDG-k végrehajtasanal - évenként a tagallamok egy jelentGs része
végrehajtasi jelentést tesz -, hogy ha az ember végigolvassa ezeket a végrehajtasi
jelentéseket, akkor az a benyoméasa, hogy tulajdonképpen nagyon jol allunk. Majdnem
rozsaszinl a torténet, egyik szebb, mint a masik, s6t van egyfajta szépségverseny is
ezekben a jelentésekben, de ha megnézziik az ugyanarra az idészakra vonatkozo
globalis adatokat, ott pedig egy meglehetdsen ijeszt6 kép alakul ki. Felmeriil a kérdés,
hogy akkor honnan jonnek ezek a fenyeget6 trendek, ha nem a 193 orszagtol vagy a 8
millidrd embert6l. Hat onnan, hogy jelentGsen javitani kellene azt az Gszinteséget,
amellyel a sajat dolgainkkal szembenéziink és javitani kell ennek a tudoményos
validalasat is. Nem lesz egyszer(i, hiszen a jelentések igen nagy része a legtobb
orszagban belpolitikai indittatasa és a koznek sz6l, nem annyira a globalis megoldand6
feladatok részét képezi.
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Jogi értelemben ennek a transzforméacidonak szintén lenne tovabbi teenddje: a
palyamodositast szolgalo kitiizott célok és a meglévé szabalyok kozotti ellentmondésok
feloldasa. Ez kicsit ezoterikusan hangzik. Mit jelent? Evszazadok 6ta, és ezt biiszkén
valljuk, egy szabalyok altal vezérelt tarsadalmakban éliink. Ez igaz gyakorlatilag
mindegyikre fiiggetleniil attél, hogy demokracia, nem demokracia, évszazadok o6ta
vannak megegyezett szabalyaink, legyenek azok kiralyi rendeletek, torvények,
korméanyhatarozatok, irott, iratlan, erkolcsi, vallasi, barmiféle szabalyok, amelyek
nagyjabol tudattak veliink azt, hogy mi a j6 és mi a rossz. Koriilbeliil htisz évvel ezel6tt
értiink el arra a pontra, amikor kozosen belattuk azt, hogy mikozben lehetiink
szabalykovetGk, egyre tobb valsaggal néziink szembe, némelyik maér itt van, némelyik
pedig ott van a kiiszobon, és ezért elkezdtiink célokat megalkotni. Olyan célokat,
amelyeknek az lett volna a feladatuk és a mai napig is az a feladatuk, hogy
modositsanak a tovabbi fejlédésiink irdnyan és a miikodésiink jellegén. Ezeket a
célokat elkezdtiik megalkotni, fenntarthato fejlédési célok, klimacélok, vizpolitikai,
biodiverzitasi célok, energiahatékonysagi célok s a tobbi, s a tobbi, de az esetek egy
részében az erre vonatkozo létezd szabalyokat nem moédositottuk. Tehat lehetnek
korméanyok teljesen jogkovetGk vagy akar vallalatok, ugyanakkor nem fogjak kovetni
azokat a célokat, amelyeket megint csak kozosen elfogadtunk. Ezt az ellentmondast
minél gyorsabban fel kell oldani a vildgban, de nem lesz egyszerti dolog. Jelenleg csak
klimapolitika tekintetében tobb mint 3000 per zajlik korményok és véllalatok ellen,
amelyeket maganszemélyek, civilek vagy politikai szervezetek inditottak azzal a vaddal,
hogy az adott grémium, legyen az kormany, 6nkormanyzat, vagy vallalat tevékenysége
nem oOsszeegyeztethetd azokkal a célokkal, amelyeket ilyen vagy olyan szinten
elfogadtak. Tehat ha maradna ez az ellentmondas hosszt tavon, akkor az az eredmény
hatékonysaganak a romlasat és egyfajta tarsadalmibizalom-gyengiilést eredményezné
a vilagban.

Emlitettem, és ez az utols6, amit szeretnék onok elé tarni, hogy a mult héten
attorést értiink el: 1977 6ta az elsé globalis viziigyi konferenciat hivtuk 6ssze az ENSZ-
ben. Ez 6nmagaban mar egy attorés volt, mert ilyenre ezer ok miatt nem keriilt sor, és
mint kideriilt, 6riasi érdekl6dés és igény volt arra, merthogy gyorsan be lehetett latni
az elmalt hoénapokban, hogy egy: vizvalsigban vagyunk, kett6: atléptik a
billen6pontot, harom: a hidrologiai ciklus a globalis kozjogok részét képezi. Ezt nem
mondtuk ki nagyon sokaig, és most mar evidenciaként ott van a helye.

Ha ennek a konferencidnak az eredményeit 6sszegezném, akkor azon tal, hogy
héanyan vettek részt meg milyen szervezetek, milyen orszag milyen szinten képviseltette
magat, ez most majdnem mindegy. Lett koriilbeliil 700 olyan jellegli 6nkéntes vallalas,
amiknek a jelentds részét kormanyok, orszagok tették, de nagyvallalatok és civil
szervezetek is bejegyeztettek kotelezé jellegli vallalast. Hogyha ezeknek a tarsitott,
szamszerlen kinevezett financialis értékét odateszem, és csak azt szamolom, ahol
konkrétan megnevezett, befektetend6 Osszeget jeloltek meg a vallalastevék, akkor ez
342 milliard dollar, amit mostantol kezdve 2030-ig a valtozas érdekében be fognak
fektetni a szerepl6k. Ennek a hatasa, a kivaltott hatasa viszont 1 billi6 folott lesz, tehat
ezermilliard dollar folotti hatast fogunk vele generalni.

Az én feladatom az volt ennek a konferencianak a végén, hogy 5 percben
foglaljam 6ssze a vilag szamara, hogy mi az eredmény. En ezt 9 pontban a kovetkezék
szerint foglaltam Ossze, és ezeket ugy hivjuk, hogy game changerek, tehat hogy mik
azok a legfontosabb olyan lizenetek, megallapitasok, valtoztatasok, amikben most
megegyeztiink és amiket végre fogunk hajtani. Hétf6t6l kezdjiik egyébként, hogyha
visszaérkeztem.
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Tehat ilyen hordereji kérdések példaul, hogy integralni fogjuk a klima- és
vizpolitikat. Amir6l sokat beszéltiink, merthogy a klima 80 szazalékat a vizen keresztiil
érzékeljik, és egyébként a legtobb ember szamara a klimavaltozas valojaban
vizproblémat jelent, de ezt soha nem tettiik meg a politikak integralasa szintjén. Ezt
meg kell tenni globalis szinten, és valdszintileg meg kell tenni a lehetd legtobb
orszagban nemzeti szinten is.

A masodik, hogy létre fogunk hozni egy globalis viziigyi informaciés rendszert.
Tehat ha integraljuk a viz- és klimapolitikakat, akkor ennek evidens része, hogy
integralni kell az adatbazisokat, és ezt meg kell tenni globalis szinten is annak
érdekében, hogy ha onok egy olyan kérdést kapnak a valasztokeriiletiikben, hogy
képvisel6 asszony, ar, 6t vagy tiz év malva mennyi és milyen vizre szamithatunk ebben
a térségben vagy ebben az orszagban, akkor a tisztességes valaszom az, hogy nem
tudjuk. (Bencsik Janos tavozik a bizottsag iilésérol.)

De jobban tudhatnank, hogyha ezt a globalis viziigyi informécios rendszert
létrehoznénk és iizemeltetnénk, ami nemcsak egy globalis kozpontot, hanem annak a
regionalis lebontasét is jelenti. Ez 6riasi adatmennyiség folyamatos feldolgozasat fogja
hozni. Ez kiilonosen olyan orszagok szaméara lesz nagy jelentGsége, ahol az intézményi
és tudomanyos képességek még szerény szinten allnak.

2027-ig létre fogunk hozni egy globélis korai el6rejelz6 rendszert, ami a rovid
tava természeti csapasokkal oOsszefliggé nagy kockazatokra vald felkészitést és
figyelmeztetést fogja tudni rendelkezésre bocsatani. A negyedik ilyen egy nagyon nagy
1éptéki dolog, és nagyon hossza folyamat, sok munkat igényel: el kell valasztanunk
egymastol az energiatermelés, az élelmiszer-termelés és a vizfelhasznalas
novekedésének a trendjeit. Mir6l van sz6? Jelenleg a vilag édesviz-felhasznalasanak
kozel 80 szazaléka élelmiszertermeléssel, és ha a teljes élelmiszer-feldolgozast is
beleveszem, akkor koriilbeliil 85 szazaléka az élelmiszer-termeléssel és -feldolgozassal
van 0sszefiiggésben.

Ha meg kell novelniink a vilag élelmiszer-termelését a kovetkez6 15-20 évben
koriilbeliil 50 szazalékkal, akkor a matek értelemszertien nem jon ki, tehat nincs mar
annyi tartalék, tobb élelmiszert kevesebb vizzel kell majd el6allitanunk. Az
energiatermelés vizfogyasztasat is azért kell elvalasztani ett6l a trendtdl, mert ha csak
a széntermelést, a szénfeldolgozast és a szénalapt energiatermelést veszem figyelembe,
akkor ennek a vizigénye éves szinten nagyjabdol megegyezik 1 milliird ember
vizigényével.

Az otodik ilyen: elkezdtiik kidolgozni, és remélem, hogy néhany hénapon beliil
be tudjuk fejezni, a viz kozgazdasagtananak a megujitasat. Ha kérdés lenne ra, akkor
erre majd visszatérek.

A hatodik: 1étrehozunk egy globalis viziigyi oktatasi halozatot, ez egy egyetemi
halézat, amibe nagyon szeretném, hogyha magyar szereplék is be tudnéanak
kapcsolodni.

A hetedik: a hataron atnyulé viziigyi egyiittmiikodések kérdése, amirdl régota
tudjuk, hogy egy nagyon sziikséges, fajo, nehezen miikod6 kérdés sok orszag esetében.
Az eddigi legjobb keretmegallapodas az ENSZ viziligyi konvencidja vagy az UNECE-
konvencio. Ennek a globalis kiterjesztését elkezdtiik, és csak az elmult néhany hétben
tiz nem eurdpai orszag csatlakozott hozza.

A nyolcadik, hogy az ENSZ intézményi reformjat felgyorsitva, a viziigyi
kérdésekre vonatkozo, jelenleg kaotikus helyzetet megprobaljuk rendbe szedni. 32
ENSZ-iigynokség foglalkozik jelenleg viziigyi kérdésekkel, 32 prioritassal, 32
koltségvetéssel, egységes stratégia nélkiil, mikozben megylink bele a vizvalsagba. A
fétitkarral mar elkezdtiik a beszélgetést a tagorszagokkal is, hogy koriilbeliil mi lenne
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az a rendszer, ami ezt egy kicsit keretbe tudna foglalni. Annak érdekében, hogy az el6bb
emlitettek végrehajtasit nyomon tudjuk Kkisérni, 2025-ben egy kormanykozi
attekintést ossze fogunk hivni.

Erre mentiink a malt héten, ez egy attorés. Ha ezt végre tudjuk hajtani, akkor
nagyon-nagyon komoly 1épést tettiink elére. EInok urak, koszonom szépen, és elnézést,
hogy ilyen hosszan tartott a tajékoztato.

Kérdések, vélemények

ELNOK: Nagyon szépen koszonjiik, elnok dr. 45 perciink maradt az egyiittes
bizottsagi iilésbol. Rendkiviil izgalmas volt a tajékoztatas, és azt hiszem, hogy batran
mondhatjuk, hogy j6 ember il j6 helyen Magyarorszag szineiben. Ez nem egy mellékes
dolog! Gratulalni szeretnék az eddig elért eredményekhez.

Két rovid kérdést szeretnék csak feltenni. Az egyik azzal foglalkozna, hogy az
ENSZ-vilagrendnek - valoban az ENSZ Alapokménya alapjan - az jelenti az alapvet6
elvét, hogy van az éallamok szuverén egyenl6sége, ami tamogatja az allamok
szuverenitasat, teriileti integritasat, és ezt Oroszorszag jelenleg labbal tiporja.

Az az orszag, amely az ENSZ BT-nek a tagja. Az lenne az igazi kérdés, hogy
hogyan tudja ezt arcvesztés nélkiil meguszni az ENSZ, hiszen raég az ENSZ-re magéra,
hogy ebben a helyzetben tehetetlen, hiszen az egyik BT-tag tiporja labbal az ENSZ
alapelveit. Azt mondta a kozgytilési elnok ar, hogy az ENSZ Kozgytilésének most at kell
vennie bizonyos értelemben a lebénult BT szerepét. Milyen modon tud arcvesztés
nélkiil ebbdl a helyzetb6l az ENSZ kikeriilni? A vildgot nyilvanval6an meghatarozo
modon érinti, hogy meg kell allitani az agresszort. De nyilvanval6éan vannak olyan
alkérdések is, amelyek aztan idekapcsolédnak, példaul az agresszor felel6sségre vonasa
egy idekapcsolddo kérdés. Gondolom, a nemzetkozi kozosségben az ezzel kapcsolatos
gondolkodas elér a Kozgytiléshez is, bar azt hiszem, fontos itt az a megjegyzés, hogy
nem szabad, hogy csak a nyugati buborékbol értékeljiik ezeket a problémakat, hiszen
van egy tagabb kornyezet és végsGsoron ez is meghatarozé dilemma, amelyre valaszt
kell adni, hogy hogyan lehet az egyetértést a nyugati félteke és a globalis Dél kozott
ebben a kérdésben is megtalalni.

A masik iigy pedig, amit szeretnék felvetni, az a nemzeti kisebbségek kérdése,
hiszen nekiink, magyaroknak nincs mas, mint a nemzetkozi diplomécia, hogy kicsit
meghosszabbitsuk a kozvetlen befolyasunkat, hogy segitsiink az elnyomott, hatranyos
helyzetli nemzeti kisebbségek iigyén. Milyen lehet6ségek meriilnek fel az ENSZ
Kozgytilése, illetve az ENSZ szintjén, hogy el6re tudjunk lépni ezen a teriileten?

Az én bizottsagombol egyel6re Gurmai Zita jelezte a felszolalasi igényét, és irom
a tobbieket is. Megallapodtunk elnok drral abban, hogy a két bizottsag felvaltva fog
kérdéseket feltenni, tehat el6szor megadom a sz6t Gurmai Zitanak, azt kovet6en a tobbi
képvisel6tarsamnak. Te is mondd meg, hogy ki lenne az els6 t6letek! (Dr. Keresztes
Laszlé Lorant: Figyelem a jelentkezést. Eddig nem volt jelentkez6, de mar latok is
egyet.) Parancsolj, Zita!

DR. GURMAI ZITA (MSZP), a Kiilligyi Bizottsag tagja: Koszonom szépen.
Tisztelt EInok Urak! Kedves KépviselStarsaim! Eppen 40 évvel ezel6tt volt az elsS
magyar ebben a pozicioban, Hollai Imre éppen a ’82-83-as évben volt a Kozgytilés
elnoke, el6tte kiilligyminiszter-helyettesi poziciot toltott be, tehat gyakorlatilag ez a
maéasodik alkalom, ezért mindenképpen szeretném elismerni ezt a munkét és gratulalni
hozza. Azo6ta ismerem, amikor ENSZ-nagykovetként dolgozott, de annak is mar most
egy jo ideje.

A beiktatisat kovetden volt egy olyan nyilatkozata, hogy az ENSZ Kozgytilése az
ENSZ legmagasabb foruma, amelynek f6 feladata annak a meghatarozasa, hogy milyen
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iranyba menjen a vilag. Mennyiben érzi ezt az elnoki tevékenysége alatt? Volt-e olyan
konkrét pillanat, esemény, amikor ez érzékelhet6 volt? Természetesen nagyon
hatarozottan végighallgattam, amit mondott, de ez a kérdés tovabbra is érdekelne.

A masik, hogy az elnoki munkajanak alapelvei kozott emlitette a bizalmat, de a
bizalomhiany tovabb mélyiilt, err6l volt egy fél mondata. Beszélt a szolidaritasrol, a
fenntarthat6sagrol. Azt gondolom, hogy ebben a legjaratosabb, hiszen ezt mindig is
sziviigyének tekintette, valamint a tudoméanyos megalapozottsagrol. Orommel
hallottam, hogy a dontés-el6készitésbe, a tudomanyos alap el6készitésébe is beleallt.
Azt gondolom, hogy ez furcsan hangzott, tulajdonképpen egy magyar kellett ahhoz,
hogy ez most elinduljon, mindenesetre ez abszolat fontos, én legalabbis nagyon
fontosnak tartom.

A harmadik kérdés azzal kapcsolatos, hogy a beiktatasi beszédében a jelen
idészakot a masodik vilaghdbort ota eltelt id6k legosszetettebb kihivasainak
idGszakaként irta le, és azt gondolom, hogy ez az értékelés ma is érvényes. Lat-e olyan
fenyeget6 veszélyt, hogy az ENSZ nemzetkozi intézményként nem tudja hatékonyan
betolteni azt a funkciot, amiért 1étrejott és akar az el6dszervezetének, a Nemzetek
Szovetségének, a Népszovetségnek a sorsa varhat ra?

A zarokérdésem a kovetkez6. New Yorkban voltam a Commission on the Status
of Women 67 alkalmaval, ahol onnek is lehet6sége volt beszédet tartani. Ebben a
beszédben mi az, amirdl gy gondolja, hogy emlékezni fognak vagy emlékezhetnek ra
a nok? Koszonom szépen.

ELNOK: Koszonom szépen. Szabd Rebeka! Arra szeretném kérni minden
képviselStarsunkat, hogy probaljuk meg az id6korlatokat figyelembe venni és roviden,
osszefogottan feltenni a kérdéseinket. Szab6 Rebeka képviseld asszony.

SZABO REBEKA (Parbeszéd), a Fenntarthaté Fejlédés Bizottsaganak alelnoke:
K0Oszonom a lehetdséget. Koszonom szépen a nagyon kimerité beszamolo6t, elnok ur.
Rovid leszek.

Egyrészt annyit akartam elmondani, hogy nagyon oriilok, hogy a
fenntarthatosagi szempontok ennyire kozponti szerepet jatszottak a beszédében. Mi a
Parbeszéd-Zoldekben zoldpartként tiz éve probaljuk ezeket a témaéakat a magyar
politikai életben hangsilyozni, és nagyon oriilok neki, hogy most a kormanyparti
jelenlévlk is tulajdonképpen kormanyoldalrol hallhatnak ilyen szavakat. (Dr.
Zsigmond Barna Pal: El6szor halljuk!)

Azt akartam kérdezni, mivel a vizproblémakat meglehetGsen kozponti
kérdésként jelezte, hogy Magyarorszag szempontjabol a vizellatas kérdésben mit lat
esetleg nagyon fontos témanak, mire Kkellene odafigyelni. Ennek fiiggvényében
érdekl6dom, hogy példaul mit gondol, van-e véleménye arr6l, hogy az
akkumulatorgyarakat egy ilyen kis orszagban osszezsafoljak, amikor ennyire nagy az
akkumulatorgyarak vizfelhasznalasa. Ezt a vizellatas biztonsaga szempontjabol hogyan
értékeli?

A masik kérdésem az élelmiszer-biztonsagra vonatkozik. Erre roviden kitért. Az
irant szeretnék érdekl6dni, hogy lat-e esetleg olyan folyamatot, hogy akar az okologiai
gazdalkodés, akar a t4ji adottsagokhoz jobban ill6 mezdgazdasag hatékonysagaval
lehet-e ebben a kérdésben el6relépni.

Illetve a harmadik kérdésem pedig azzal kapcsolatos, hogy az ENSZ Kozgytilés
elnokeként még a beiktatasi beszédében is emlitette értelemszertien ezt a borzalmas
haborut, amely itt, a szomszédunkban dual. Mivel mi a Parbeszéd-Zoldekben szintén
békepartiak vagyunk, bar az itthoni propaganda szereti az ellenkezéjét hangsilyozni,
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érdekl6dom, hogyan értette azt, hogy gyors békére és fegyversziinetre van sziikség.
Marmint a céllal természetesen egyetértek, csak hogyan gondolja ezt kivitelezhetonek.
Mondjuk, egy gyors fegyversziinet milyen médon tudna megtorténni Oroszorszag és
Ukrajna kozott, 1évén Oroszorszag az agresszor? Koszonom szépen a valaszait elGre.

ELNOK: Cs6bor Katalin!

CSOBOR KATALIN (Fidesz), a Kiiliigyi Bizottsag tagja: Koszonom szépen a
lehetGséget, elnok ur, és koszonom szépen a beszamolo6t, amely tényleg tulajdonképpen
mindenre kiterjedt, amit vartunk. Mégis engedjen meg nekem is két gondolatot.

Az ENSZ 1945-ben a Népszovetség jogutddjaként azzal a céllal jott 1étre, hogy
megel6zze a haborakat, a haboras konfliktusokat, hogy teremtsenek olyan
koriilményeket, hogy békés koriilmények kozott tudjak lefolytatni a targyaladsokat. A
megel6zésben, ugy gondolom, kudarcot vallott az ENSZ. Ha jol tudom, az ENSZ
Kozgytilése 2023. februar 23-an, az orosz-ukran habora 365. napjan 141 igenld, 7
ellenz6 szavazat és 32 tartézkodas mellett elfogadta az azonnali tartés békét siirgetd
hatarozatat. Gondolom, ma egy hasonlé hatarozatot fogunk elfogadni az
Orszaggytilésben. Arra szeretném kérni, hogy probaljon mindent megtenni annak
érdekében, hogy a szervezet minden tagja cselekv6 0sszefogassal tényleg tegyen meg
mindent a béke érdekében.

Azt szeretném kérdezni, hogy milyen lehet6séget lat arra, hogy az ENSZ
Kozgytilése valoban betoltse az alapitaskor kitizott céljat, hogy csokkentse a haborts
konfliktusokat, ezek szamat és erejét, és lat-e egyaltalan lehetGséget arra, hogy az ENSZ
egy sajat béketervvel alljon el és els6 1épésben tiizsziinetet érjen el, azt kovetGen pedig
valamilyen békés rendezésre irdnyul6 folyamatot inditson el. K6szonom szépen.

ELNOK: Keresztes elnok ar!

DR. KERESZTES LASZLO LORANT (LMP), a Fenntarthat6 Fejlédés
Bizottsdganak elnoke: Koszonom szépen, elnok tur. Azzal szeretném kezdeni, hogy
megkoszonom elnok trnak a nagyon kimerits, nagyon részletes és szerintem rendkiviil
fontos eladasat. En akkor lennék a legboldogabb, ha nem lennének ilyen idékorlatok
el6ttiink és akar tobb 6rank lenne arra, hogy reagaljunk, kérdéseket tegyiink fel és az
egyes nagyon-nagyon fontos érintett teriileteket részletesebben kozosen atbeszéljiik.
Nyilvan egyéb objektiv okok miatt erre most nincs lehetdség, de ezzel egytitt is nagyon
fontosnak tartom, hogy ezt az 0sszegz6 és igazan rendszerben gondolkodd el6adast
meghallgathatta itt a két bizottsag kozosen.

Aki behatébban foglalkozik vagy érdekl6dik az olyan megkozelitések irant,
amiket agy irhatunk le, mint a globalis problémék hatdsa mindannyiunk jov&jére, és
mondjuk ezt évtizedek oOta teszi és koveti az ezzel kapcsolatos szakirodalmat,
nemzetkozi gondolkodést, én azt gondolom, az megdobbenve figyeli azokat az
eseményeket, amiknek tanti vagyunk mindannyian, hogy miképpen valoésulnak meg
azok a forgatokonyvek, amiket egyébként mar sok évvel vagy évtizedekkel ezel6tt is
megfogalmaztak tudbésok, és hogy ez mennyire visszatiikrozi azt, hogy az
emberiség - most nem belemenve a kiilonboz6 szervezetek témakorébe - onvédelmi
képessége, belatasa mennyire gyenge, és mennyire nem képes felismerni a valosagot,
ezeket a tendencidkat és az ezekbdl levezethet6 jovOképet; nyilvan azokrol a
szervezetekrdl, azokrol a szereplokrdl van szo, amelyeknek és akiknek alapvet6
befolyasa van a sorsunk alakitasara. Tehat mélységesen egyetértek azzal, hogy
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dobbenetes, hogy mennyire nem tudtunk megélljt parancsolni ezeknek a
folyamatoknak.

Most ki lehetne bontani akar csak a fenntarthatosaggal, a kornyezeti
fenntarthatosaggal, a vizzel kapcsolatos kérdéseket vagy éppen a geopolitikai
megkozelitést. En azt gondolom, teljesen egyértelmiivé kell tenni mindenki szamara,
aki barmilyen dontéshozo pozicioban van, hogy a tarsadalmi-gazdaségi és a kornyezeti
folyamatok egymastol nem elvalaszthatéak. Es bizony, hogy ha a nemzetiink sorsaért
érziink felel6sséget, akkor a gondolkodasunkban, a dontéshozatalunkban maximalisan
figyelembe kell venni ezeket a globalis trendeket. Nyilvan keriilom most az
aktualpolitikai megkozelitést, de nyilvan azért egy mondatot szentelnék annak, hogy ez
a fajta valésagértelmezés, amit itt hallhattunk-lathattunk, mennyire nem jelenik meg
a jelenlegi magyar kormany gondolkodasaban, politikdjaban, kommunikaci6jaban,
tehat azért ennyit muszaj megjegyeznem.

Egy kérdést is szeretnék feltenni konkrétan. Beszéltiink itt a vizzel, az
éghajlatvaltozassal kapcsolatos kihivasokrol, az energiapolitikaval kapcsolatos
kihivasokrol, illetve emlitette elnok ar azt, hogy adott esetben sok, hogy tigy mondjam,
negativ tendencia és trend mellett a technologia fejlédésében bizhatunk, hogy bizonyos
kérdésekben jobb iranyba tudjunk fordulni. Ehhez kapcsolédik a kérdésem. Az
energiapolitikai kihivasok vilagosak, és most eré6teljesen latunk egy olyan tendenciat,
hogy ha ezzel az aktualis és most sokat targyalt konfliktussal, vagy az orosz agressziobol
levezethetd konfliktussal 6sszefiiggésben akar a nuklearis biztonsag kérdését, akar az
ezzel kapcsolatos kozmegegyezéseket nézziik, ezek nagyon erételjesen sériilni
latszanak azaltal, hogy bizony nuklearis 1étesitményeket is értek tdmadasok, illetve
ezek kornyezetében voltak bizonyos események. Onok hogy latjak ezt? Ezek az
események, illetve az a fenyegetés is, amit on emlitett, milyen m6don hatnak ki arra,
hogy példaul a nuklearis energia jovébeli szerepe vagy az ezzel kapcsolatos tendenciak
és az energiapolitikai kihivisok milyen mo6don fognak tudni eltavolodni egymastol?
Milyen modon jelentenek Gjabb kihivasokat ezek a konkrét események és tendenciak,
amiket lathatunk ebben a konfliktusban? K6szonom.

ELNOK: Kicsit azt szeretném megergsiteni, hogy mintha nem lenne kockazata
a nuklearis csapasnak ebben a konfliktusban, agy viselkedik a vilag. Ez abbdl is latszik,
hogy nem érzékeli a vilag ennek a silyos kockazatat, hogy adott esetben nuklearis
csapésra sor keriilhet. Ennek a probléménak a kezelése milyen médon lenne lehetséges
egy hatékonyabb odafigyelés vagy figyelemfelkeltés révén? Zsigmond Barna alelnok tr.

DR. ZSIGMOND BARNA PAL (Fidesz), a Kiiliigyi Bizottsag alelndke: K6sz6nom
szépen, elnok ur. En is szeretném megkdszonni elnok trnak az egyetemi el6ad4snak is
beill§ tajékoztatasat, nagyon gondolatébreszt6 volt. Rengeteg jegyzetet készitettem, és
rengeteg kérdés fogalmazdédik meg bennem, de elnok ur irdnymutatadsanak
megfelel6en nagyon réviden kérdeznék.

Két kérdésem lenne, az egyik: picit feliilemelkedve az eurdpai buborékon,
amelyben mi éliink, akar ENSZ, akar NATO, akar Eurépai Unio, akar Eur6pa Tanacs,
a parlamenti dimenzidban kiilonosen, milyen masképp latszik ez a vilag! Ugyanakkor
azt is latni, hogy az ENSZ a megalakuldsa 6ta szembesiil azzal, hogy intézményi
reformokra van sziikség.

Most van-e ilyen tipust gondolkodas ebben a nehéz helyzetben, amit
felvazolt - sok tekintetben dramai helyzetben -, az intézményi reformrol, a vétojogrol?
Lehet-e err6l hallani valamit? Lehet-e errél beszélni? Kiilonos tekintettel arra az
emberi tényezOre, amire hivatkozott, mert valéban fontos az, hogy van-e még



19

parbeszéd. Ez romlott-e az elmult idészakban? Lat-e esélyt arra, hogy az ENSZ-ben
megujuljon vagy valtozzon a dontéshozatali mechanizmus?

A masodik kérdésem pedig arra vonatkozna, amit Németh Zsolt elnok ur is
feltett, hogy a nemzeti kisebbségek vonatkozasaban, ha jol tudom, az ENSZ Emberi
Jogi Tanécsa el6tt van egy jelentés, amit az emberi jogi f6biztos, Fernand de Varennes
készitett. Ez a jelentés elkésziilt. Van-e arra lehet6ség, hogy esetleg a Kozgytilés elé
keriiljon, és ebbdl valamilyen kotelez6 dokumentum legyen, amely az egyéb nyelvi,
vallasi kisebbségek jogai mellett tartalmazza a nemzeti kisebbségek jogait? Koszonom
szépen.

ELNOK: Juh4sz Hajnalka.

DR. JUHASZ HAJNALKA (KDNP), a Kiiliigyi Bizottsag alelnoke: Kosz6nom a
szot, elnok tdr. Elnok Ur! Nekem az lenne a kérdésem, végigolvasva a mostani
prioritasokat, amik valoban széleskortiek, hogy van egy mondat, ami engem nagyon
megfogott, és ez nyilvan utal is az intézményi reformokra. Ez az a mondat, hogy: a XXI.
szazad kihivasait nem oldhatjuk meg XX. szazadi eszkozokkel.

Az ENSZ egyik legfontosabb iizenete a kozosség ereje, hogy nem vagyunk
egyediill. Az egyik prioritds arra vonatkozik, hogy rendkiviil fontos cél lenne a
multilateralis szerepl6kkel val6 kapcsolatok erdsitése, és itt hivatkozik a G7-re és a
G20-ra. Hogyan néz ki ennek a prioritasnak a kérdése? Nagyon szépen koszonom. Es
egy mondat, elnok ur: hossza évek ota kdvetve a karrieredet, a hazad nagyon biiszke
rad. A joisten segitsen a munkadban!

ELNOK: Balla alelnok ar!

BALLA MIHALY (Fidesz), a Kiiliigyi Bizottsag alelndke: K6sz6nom szépen. En
sem szeretném szaporitani a szamtalan kérdés sorat, hanem az Interparlamentaris
Uni6 magyarorszagi kozgytilése elnokeként szeretném megkoszonni az elmult, hossz
évek oOta tart6 egylittmiikodést, egyrészt mint nagykovetnek, masrészt mint kozgytilési
elnoknek, hiszen az Interparlamentaris Uni6 egyfajta parlamenti dimenzi6ja az ENSZ-
nek. Nagyon sok kérdést parlamenti szinten vagy ezeken a tanacskozasokon
targyalunk, amik az ENSZ-ben is napirenden vannak.

Ugyhogy én szeretném megkdszonni ezt az egyiittmiikodést, és bizom a jévébeni
egyiittmi{ikodésben is. Azt lehet mondani, hogy jo érzéssel tolti el az embert, hogyha
egy komoly, minden szempontbdl felkésziilt diplomata egy ilyen magas szintl
pozicioba el tud jutni, és tényleg azt mondhatjuk, hogy erre biiszkék vagyunk.
Koszonjiikk szépen az egyiittmiikodést, az eddigit is, és bizunk a jovébeli
egyluttmiikodésben is.

ELNOK: Tovabbi kérdések vannak-e? (Nincs ilyen jelzés.) Amennyiben
nincsenek, megadom a sz6t a valaszra.

Korosi Csaba valaszadasa

KOROSI CSABA, az ENSZ 77. Kozgytilése elnoke: Koszonom szépen, elnok ar.
Megpréobalom a kérdéseket, felvetéseket csokorba rakni.

Az Oroszorszaggal és az ukrajnai valsaggal kapcsolatos iigyekre vonatkoztatva.
Nem ez volt a Kozgyt(ilés elsé hatarozata Oroszorszaggal kapcsolatban, illetve az
ukrajnai haboruaval kapcsolatban, ez volt a hatodik. A megel6z6ekbe beletartozott olyan
is, amire elnok ur is utalt és kérdezett, a Kozgytilésben elkezd6dott annak a
kidolgozasa, hogy létre kell-e, lehet-e, illetve 1étre kell hozni egy nemzetkozi jogi
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elszamolasi forumot, ami az ICC, tehat a Nemzetkozi Biintet6bir6sag valamifajta
alintézménye, hibrid formacioja lehet, amelyik az agresszié biincselekményét kérné
szamon azoktol a személyekt6l, akik ezért felel6sek lehetnek. Ez a hatarozat
megsziiletett, ez a munka elkezd6dott. Azt nem igérem, hogy nagyon gyorsan a végére
lehet jutni, hiszen a dontések jelentGs része nem a Kozgytilés kezében lesz, hanem ezt
majd valahol az ICC kornyékén kell meghozni, és nyilvanval6an szamolni kell tobb
orszagnak a nagyon jelentds akadalyoz6 tevékenységével is.

Szintén az ENSZ-bdl, a Kozgytilésbol indult az a hatarozat, amit el is fogadtunk,
amelyik elrendelte egy haborus karigény vagy karlista 6sszeallitasat. Ennek a listanak
a befogadasa, a kezelése megtortént Hollandidban; ennek a listanak a feltoltése jelenleg
zajlik.

Nyilvanvaloan, amig zajlik a habort, addig nincs reélis lehet6sége annak, hogy
igénybenyudjtds meg tudjon torténni eredmény reményében, de ha egyszer egy
rendezésre sor keriil, akkor nyilvanvaléan a rendezés részét fogja képezni, hogy ki
miért felelGs és ki milyen karokat okozott akar emberi, akar gazdasagi, tarsadalmi és
egyéb, kornyezeti vonatkozasokban a masik félnek. Tehat ez jelenleg zajlik akkor is, ha
nincs a média homlokterében. A haborus felel6sség kérdése tehat ott van és ott is lesz.

A nuklearis kockazat kérdése, igen, nagyon erds. A hatvanas évek eleje 6ta nem
volt ilyen erds, s6t azt mondanam, hogy ilyen intenziv és ilyen gyakori soha nem volt,
amiota nuklearis fegyverek 1éteznek. Nagyjabol heti alapon jon egy hivatkozas arra,
hogy elképzelheté a nuklearis csapas. Itt hadd tegyek egy rovid kitér6t! A nuklearis
fegyverek, mint tudjuk, politikai fegyverek. Addig van szerepiik és jelentéségiik, amig
be nem vetik Sket. Tehat jelenleg ennek a szerepnek a csticsra jaratasa zajlik orosz
részrél els6sorban, és kvazi annak a gondolatnak az elfogadtatisa, hogy beleférhet egy
hagyomanyos konfliktus rendezésébe egy taktikai nuklearis csapés. Itt érkeziink el arra
a pontra nagyjabdl, ahol a nyilt iilés hatarai lehetnek, ezért nagyon visszafogottan
tudom mondani, hogy ez nem igaz. Nincs olyan, hogy korlatozott nuklearis csapas és
utdna visszatériink egy hagyomanyos konfliktuskezelési rendszerhez. Aki egyszer
kinyitotta a pokol kapuit, az utana felelés azért, ami azon a pokolkapun ki fog jonni.
Maguk az oroszok voltak évtizedeken keresztiil, illetve a szovjetek el6tte, akik nagyon
er6sen hangsulyoztak, hogy a korlatozott nuklearis habora koncepci6ja szamukra nem
elfogadhat6. Tehat nagyon érdekes lenne most azt mondani, hogy igen, és ebben az
osszefliggésben pedig hogy lesz elfogadhat6. Tehat ha egyszer valaki beveti a nuklearis
fegyvert, onnantol kezdve az egy teljesen méasik korszak.

Arrol nem beszélve, hogy mirdl is szol ez a korlatozott nuklearis csapés. Van-e
egyaltalan értelme a politikai fenyegetésen tul? A taktikai, nuklearis fegyverek bevetése
azt jelenti, hogy rovid tavon néhany tucat kilométeren beliil frontvonalban vagy annak
a mélységében egy olyan csapast mérni, amelynek a hatokorzete, mondjuk, tiz
kilométer. Holgyeim és uraim, higgyék el, ha valaki el akar foglalni egy orszagot és
teriiletet, azt nem fogja nuklearis csapassal lebombazni! Az a teriilet utana lakhatatlan
lesz, azt nem lehet elfoglalni, azt nem lehet hasznalni. A nuklearis fegyvereket nem arra
talaltak ki, hogy egy helyi vagy kozeli hataron tuali, hataron keresztiili konfliktust
lehessen veliik rendezni. Arra talaltak ki, hogy egy masik nagyhatalmat bedontsenek.
Ez nem az ukrajnai haboru fegyvere. Ha valaki mégis megtenné, az azt jelenti, hogy
teljesen mas katonai logika, teljesen mas politikai logika és egy masik korszak
megnyitasat akarja megesinalni, ahol elszabadul a pokol.

Itt viszont megkiilonboztetnék két dolgot. Fontos, hogy a mi
gondolkodasunkban és szoéhasznalatunkban is meg tudjuk kiilonboztetni: a nuklearis
biztonsag és nuklearis védettség kérdését. Amikor az ukrajnai nuklearis er6mtivek
kockazati oldala felmeriil, arrél van szo, hogy belvések érik adott esetben az er6miivet,



21

annak egyes részeit lekapcsoljak, le kell kapcsolni a betaplalo energiaforrasokat és azt
mennyi ideig lehet helyben biztositani, illetve hogy olyan személyzetet telepitenek a
nuklearis er6mi teriiletére, akik adott esetben nem értenek hozza olyan mértékben,
mint a mikodtet6 személyzet. Amivel a magyar belpolitika foglalkozik, gy latom, az a
nuklearis biztonsag kérdése, tehat hogy maga a nuklearisenergia-termelési technologia
mennyire biztonsagos és mennyire van a jovGben szerepe. Ettdl elvalasztanam azt,
hogy egy katonai konfliktus esetében mennyire sériilékeny egy nuklearis er6md.

Az el6bbivel kapcsolatban csak azt tudom megerdsiteni, amit a Nemzetkozi
Energia Ugynokség szamitasai is kimutatnak, hogy ha egy energiaatmenetet akarunk
biztositani, mondjuk, 2050-ig a vildgban, aminek a kovetkezménye egy jelentds
kibocsatascsokkentés és egy klimakontroll erésitése, akkor a jelenlegi tudasunk
szerint, a jelenlegi technologiai szintlinkon, a jelenlegi er6forras-felhasznaldsunk
mellett nem tudjuk nélkiilozni a nuklearis energiat. Szeretjiik vagy nem szeretjiik, nem
tudjuk nélkiilozni. Hogy 2050 utan elériink-e olyan szintre, hogy ezt meg tudjuk tenni,
azt nem tudjuk jelenleg. Nagyon jo lenne, ha a fazi6s energiaban eljutnank egy olyan
szintre, amely a jelenlegi kockazatokat kikiiszobolve tudna tartos, jelent6s mennyiségti
energiat elgallitani, de jelenleg az energiakosarbol nem tudjuk kivenni. Ha kivessziik,
annak nagyon nagy ara van. Olyan ara van, amit a németek egyébként probalnak
jelenleg csindlni, a japanok is probaltak. A japanok visszatértek egyébként a
nuklearisenergia-termeléshez.

A Kozgytilés szerepe. Ahogy emlitettem, a Kozgytilés mar belelépett egy méasik
cip6be, nem azért, mert nagyon-nagyon szerettiink volna, nem azért, mert nekem
valami olyan ambici6im lennének, hogy szeretnék Biztonsagi Tancsot jatszani, hanem
kényszertiségbdl: a tagallamok odahozzak a problémékat, ahol van egy mi{ikodo feliilet.
Ahogy emlitettem, az ukrajnai konfliktus esetében 6 ilyen hatarozathozatal sziiletett
mar. A Kozgytilés szerepvallalasanak lehetGségei, korlatai kapcsan viszont latni kell,
hogy nem valtoztattuk meg az ENSZ Alapokmanyat és nincs is esély arra, hogy rovid
id6n beliil ezt megtegyiik. Tehat a Kozgytilés nem fog tudni teljes mértékben belelépni
abba a szerepkorbe, amely a Biztonsagi Tanacsra lett kitalalva.

Itt hadd tegyek egy megjegyzést elnok ur indit6 gondolataval kapcsolatban. Az a
kozfelfogasunk, hogy az ENSZ egy demokratikus felépitett szervezet a sziiletésétdl
fogva. Ez igy igaz, kivéve a Biztonsagi Tanacsot. A Biztonsagi Tanics soha nem a
demokraciara épiilt. A Biztonsagi Tanacs arra épiilt, hogy van 5 olyan nagy orszag,
amely a haborua gy6ztese volt, amely olyan katonai és ipari képességekkel rendelkezik,
hogy dominalni tud a tobbiek felett, soha nem kell 6ket Gjravalasztani, mindig ott
vannak és mind az 6tnek vétojoga van a biztonsag és béke kérdéseiben az egész vilagon.
Tovabbi 10 orszag pedig verseng azért, hogy kétéves idotartamra ebbe a korbe be
tudjon jutni. Tehat ez nem egy demokratikusan miikod6 rendszer.

Mit lehet csinalni, kell-e valamit csinalni? Igen, kell, és ezért van mar
napirenden - és itt a rossz hir - tobb mint 20 éve, hogy az ENSZ-t meg kell reformalni
és azon beliil is az egyik nagy kérdéskor, hogy a Biztonsagi Tan4csot magat meg kell
reformalni. Hogy nem tudott eljutni a Biztonsagi Tanacs érdemi reformjaig a torténet,
az pedig nem els6sorban azért van, mert az 5 alland6 tag védi a sajat pozicioit,
egyébként védeni fogja, ha egyszer odajutunk, hanem azért, mert a 193 tagallam kozott
kialakultak azok az érdekcsoportok, targyalasi csoportok, amelyek egymaést
semlegesitik. Tehat minden egyes olyan torekvés, hogy valaki szeretne a Biztonsagi
Tanacs allando tagja lenni, tipikusan ilyen az agynevezett G4-ek, Németorszag, Japan,
India és Brazilia, mindegyiknek vannak ellenfelei és mindegyik ellenfél megprobalta
megszervezni az ellentabort. Tehat a japanok BT-tagsagaval nem akar egyetérteni
Kina, Korea, a német BT-tagsagot ellenzé csoport vezetGje Olaszorszag, a brazil BT-
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tagsagot ellenzd csoport egyik vezérjatékosa Argentina. Tehat nem tudott soha eljutni
az ENSZ Kozgytilésben most is zajlo targyalassorozat addig, hogy legyen egy koherens
javaslat, amit a BT elé lehet terjeszteni, hogy ez a Kozgytilés reformterve. Hogy milyen
kérdésekrdl kell hogy szbljon ez a reform, az tiszta.

En megbiztam két nagykovetet, akik jelenleg ezeket a targyalasokat vezetik, és
apr6 technikai kérdésekben tudtunk el6remenni, s6t meg tudtam gy6zni a kinai
vezetést, aki a legkevésbé volt flexibilis ebben, hogy ha nem lesznek flexibilisek, akkor
ez a targyalasi folyamat be fog ddlni, és egy egészen masfajta dolog fog kezd&dni.
Nekem a kinai miniszterelnok meg a kiiliigyminiszter megigérték, és azota ehhez
tartjak is magukat, hogy technikai kérdésekben nagyobb rugalmassagot fognak
tanusitani a BT-reform tigyében.

A bizalomvesztés, a bizalomcsokkenés, az egymassal szembeni ellenallas
kérdése, és itt behozndm egy kicsit a fenntarthato fejlédést is. Amellett, hogy a
szivemhez is kozel allnak a fenntarthat6 fejlédési kérdések, és hiszek abban, hogy
nagyon-nagyon komoly problémaékat lehet megel6zni vagy kivédeni, ha mar itt vannak,
hogyha egy transzforméaciot meg tudunk csinalni, miért van az, hogy az én
tevékenységemnek tobb mint 50 szazalékaban jelenleg fenntarthato fejlédési kérdések
allnak az ENSZ Kozgytilés elnoki hivataldban.

A vilag geopolitikai megosztottsagat nem fogjuk tudni rovid tavon felszamolni,
ez itt marad veliink, s6t hellyel-kozzel mélyiilni is fog. Sem ideologiai, sem geopolitikai
alapon nem szamitok arra, hogy rovid tavon tartés megegyezésre lehessen jutni, de azt
viszont latjuk, hogy mégiscsak valami kozos talajt kell 4csolni, 6sszerakni a tagallamok
cselekvésének, mert nagyon-nagyon sok a megoldandé kérdések szama, és egyelére
ugy tlinik, hogy ennek a legjobb teriilete azon globalis kozjavak kérdése, ha ugy tetszik,
a fenntarthat6 fejlédési kérdések egy jelent6s része, ahol van kozos érdek. Ezeket a
kérdéseket probalom dsszeboronalni Eszak-Dél-Kelet, kelet-nyugati iranybol, és ennek
volt az egyik eredménye egyébként, hogy a vizkérdésben attorésre jutottunk az elmult
héten. Nagyon bizom benne, hogy a fenntarthaté fejlédési célok végrehajtasanak,
tudoményos tAmogatasanak a kérdésében lesz a kovetkez6 nagy attorés, amit el fogunk
tudni érni az ENSZ-ben.

Még egy gondolat erejéig visszatérve a habora-béke, az ukrajnai konfliktus
kérdésére, hogy mit tehet a Kozgytilés. Karacsony el6tt, december elején erés
szandékom volt, hogy a Kozgytilés elé viszek egy gondolatot és megszervezem hozza a
tamogatast, hogy kérjen az ENSZ Kozgytilés egy 60 napos tlizsziinetet. Errél elkezdtem
a konzultaciokat, és miel6tt még a Kozgytilés elé ment volna a dolog, megjott a valasz
Kijevbdl és Moszkvabol, még miel6tt nyilvanossagra keriilt volna a dolog. Mind a két
fovarosbol az jott, hogy: nyet, semmiképpen. Mind a két févarosban katonai és harctéri
logika iranyitja a gondolkodast mind a mai napig. Ezzel egyiitt én bizom abban, hogy
el fog jonni az a pillanat, amikor erre sziikség lesz. El fog jonni annak az ideje, amikor
joval a békemegallapodas el6tt a béke feltételeirdl és a béke utani helyzetrol, annak az
intézményrendszerérdl és annak a politikai végrehajthat6sagardl gondolkodnunk kell.
Ezen mi dolgozunk tovabbra is, de nem latom, hogy ez ezen a héten, a jovo héten sorra
keriilhetne.

Még a nuklearis fenyegetés kérdésében, és akkor itt kérem, hogyha van esetleg
olyan, aki a médiaval van kapcsolatban, ez a része, kérem, elnok ur, legyen nem
nyilvdnos, amit most mondani fogok. A nuklearis nonproliferacié iigye rendkiviil
veszélyes helyzetben van a vildgban. Van egy nonproliferaciéos megallapodasa a
vilagnak, amit id6r6l idére meg kellene erésiteni, és az utobbi jo néhany évben mar
addig se jutott el ez a folyamatos rutintargyalas az ENSZ-ben, hogy egyaltalan a
napirendben meg lehessen allapodni, nemhogy valami konkrét eredményben. Ezért én
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azt javasoltam a f6titkarnak, hogy az nem egy j6 informaci6 a vilag szamaéra, hogy arrol
vitatkoznak diplomatak, hogy melyik févarosban iiljiink Ossze, hany iilés legyen,
mekkorak lehessenek a delegaciok, hany napig iiljiink, tehat ez teljesen irrelevans egy
olyan helyzetben, amikor a nuklearis fenyegetés ott van az asztalon. Tehat jelenjiink
meg egy nagyon rovid felhivassal, néhany alair6 mindossze - ENSZ-f6titkar, romai
papa, japan miniszterelnok és még néhanyan masok, egyiitt kozosen -, és egy nagyon
rovid felhivassal éljiink a vilag felé, hogy emberek, térjiink észhez, a nuklearis
proliferacionak nincsen békés kittja. Ez jelenleg kidolgozas alatt van.

A f6titkar nekem azt monda, hogy szivesen adja a nevét. A Vatikanbdl
megkaptam azt a jelzést, hogy a papat ez érdekli. A japan miniszterelnokkel beszéltem
rola, azt mondta, hogy tulajdonképpen 6t érdekelheti; nyilvanval6éan neki figyelembe
kell venni, hogy nuklearis fegyverek vannak az orszaga teriiletén. Ha végig tudom ezt
vinni, akkor valamikor m4jusban el6allunk egy ilyen felhivéassal a vilag felé.

Az intézményi reformokhoz még hadd tegyem hozza, hogy az ENSZ reformja
nem csak a Biztonsagi Tanacs reformjat jelenti. Az, amit onoknek az elsé 45-50 percben
elmondtam, az gyakorlatilag a Kozgytilés reformja. Tehat ekkora valtoztatasok a
Kozgytilés munkajaban az utobbi 30-40 évben biztos nem torténtek. Nem tudom, hogy
mennyit fogok tudni ebbdl atvinni a végére, de hogyha a felét sikeriil, annak sincsen
semmiféle olyan hasonlithato parja, és ez nem azért van, merthogy valaki nagyon okos,
vagy nagyon szép a csapata, hanem mert ekkora a gond, ilyen helyzet van.

Az Emberi Jogi Tanacs jelentései minden évben atjonnek a Kozgytlésbe, tehat
a Kozgytilés szentesiti végiil is az Emberi Jogi Tanacs jelentéseit, és az emberi jogi
f6képvisel6 pedig évenként egyszer vagy kétszer egy beszamolot tart a Kozgytilés el6tt.
Tehat mindaz a megallapitas, amit 6 tesz, legyenek azok kisebbségi kérdések, legyenek
azok egyéb emberi jogi kérdések, legyenek azok orszagspecifikus kérdések, mind
atjonnek a Kozgytilésbe, és ott keriil rajuk végiil a pecsét.

Ami pedig a kisebbségek védelmét és elsGsorban a nemzeti és etnikai
kisebbségek védelmét jelenti, rendszeresen hivunk Gssze olyan ENSZ kozgytilési
férumokat, ahol vagy a nyelvi sokszin{iség, a kulturalis sokszin{iség mego6rzése mellett
érvelek, érveliink mindny4jan, a f6titkarral egytitt, és érdekes mdédon egyetlenegy olyan
érv nem hangzik el a Kozgytilésben, ami ez ellen szblna, vagy a kulturalis sokszin{iség
mellett érveliink, vagy a vallasok egyenjogtisaga és 1étjogosultsdga mellett érveliink,
akar ugy, hogy valamelyik fobiat probaljuk kikiiszobolni, vagy pedig egy vallasi
toleranciat probalunk erdsiteni, és ugyanez vonatkozik az etnikai alapt
megkiilonboztetésre.

Ennek a legeslegérthet6bb formaja az ENSZ-ben a rasszizmus elleni fellépés,
annak tobb formajat is ismerjiik. Ezekbol legalabb 6tot tartottam az utobbi négy
hoénapban, és ezeket tovabbra is szeretnénk napirenden tartani. Erdekes modon soha
egyetlen felszblalas nem volt, amelyik azt mondta volna, hogy igen, de azért ugy
gondoljuk, hogy talan itt mégis megengedébbnek kellene lenni. Ott nem hangzik el
semmii ilyen, ott nagyon-nagyon erés az egyetértés arrol, hogy ezek értékek. Ezek kozos
értékek, megorokoltiik 6ket, ezeket fenn kell tartani, és ezek a biztonsagos tarsadalmi
1ét tartopillérei. Ha valamit esetleg kihagytam, azért elnézést kérek.

IPU-egyiittm{ikodés, Balla képvisel§ ar és elnok ar kérdése. En koszonom az
IPU-nak azt a rugalmassagat, amivel elfogadtak és egyiitt tudtunk dolgozni azon, hogy
a viz, a fenntarthat6sag és a biztonsag kérdése 1-1,5 honappal a viz konferencia el6tt az
IPU napirendjére keriilhetett. Ez nagyon fontos volt ahhoz, hogy utana gy6zelemre
tudtuk vinni a viziigyi konferenciat. K6szonom szépen.
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ELNOK: Nagyon szépen koszonjiik, elnok dr. Zarszoként el6bb megadom a szot
Keresztes elnok trnak.

Dr. Keresztes Laszlo Lorant zarszava

DR. KERESZTES LASZLO LORANT (LMP), a Fenntarthat6 Fejlédés
Bizottsaganak elndke: Koszonom, elnok ar. En is szeretném megkoszonni elnok trnak,
hogy elfogadta a meghivasunkat és ezt a rendkiviil fontos tajékoztatast megtette
el6ttiink, valaszolt a kérdésekre. Csak ismételni tudom magam: ezek olyan atfogo és
nagyon-nagyon fontos kérdések, amelyekrél, bizom benne, a jov6ben lesz lehetdségilink
kiilon-kiilon is akar, vagy akar egy tjabb egylittes iilésen részletesebben is beszélni.

Kiilonosen nagy orommel hallottam, hogy ilyen jelentGs szerepet tolt be a
fenntarthat6sag kérdése az elnok ur, illetve a Kozgytilés munkijaban. Nagyon-nagyon
egyetértek ezekkel a célokkal, amelyeket megfogalmazott elnok tur, tehat hogy
integralni kell a klima- és a vizpolitikat és azzal is, hogy globélis viziigyi informéacios
rendszer felallitasara késziilnek. Ezek alapvetS fontossagi kérdések. En is azt
gondolom, hogy a legfontosabb kihivas, vagy talan ha ugy tekintjiik, a globélis
folyamatok, kihivasok részeként a fenntarthatosaggal kapcsolatos kihivasok leginkabb
a vizzel kapcsolatos problémakban érthet6k meg és ezekben jelennek meg. Ugyhogy
nagy orommel hallottam, hogy (Az elnok kiozbeszél.) igy van. ..hogy ez ennyire a
munkajuk prioritasdnak kozpontjaban all.

Azt gondolom, hogy az itt elhangzottakbo6l nekiink mindannyiunknak, egy-egy
parlamenti bizottsag tagjaiként és parlamenti képvisel6ként is nagyon sok mindent
tudunk talalni, amib&l meriteni tudunk, és ami iranymutatasként kell hogy szolgéljon
nemzeti szinten a képvisel6i munkank soran. Ugyhogy koszonom szépen a
bizottsdgunk nevében is ezt a mai alkalmat és tijékoztatast.

Az elnok zarszava

ELNOK: Koszonjiik szépen, elnok ur. Kivételes helyzetben vagyunk, a két
bizottsag tagjai, hogy ennyire a tlizvonalb6l hallhattunk meg egy beszamolot.
Koszonjiik szépen, elnok ar. En is azt hiszem, hogy a Fenntarthaté Fejlédés Bizottsaga,
illetve a Kiilligyi Bizottsag két olyan bizottsag, ahol nagyon fontos szakmai vitak is
zajlanak amellett, hogy nyilvanvaléan vannak politikai nézetkiilonbségek, de a
felszolalasokbol is ez érzékelhets volt. Azt hiszem azonban, hogy a mi bizottsagainkban
meg tudjuk Orizni a szakmai dialdogus lehetdségét amellett, hogy a politikai
nézetkiilonbségeket sem hallgatjuk el, hiszen ezek vannak.

Ami a fenntarthatosaggal kapcsolatos kérdéseket illeti, én is kiilon szeretnék a
vizfronton elért attoréshez, ahogy elnok ar fogalmazott, gratulalni. Szamomra ez egy
ujszert informacio volt, ami azt jelzi, hogy itt érdemes lenne ennek a kommunikacigjat
erdsiteni, hogy ez az attorés tudatosodjon a magyar tarsadalomban is. A koztarsasagi
elnok ar tanacsadojaként is annak idején Korosi Csaba nagyon fontos feladatot latott
el ezen a téren, és orvendetesnek tartom, hogy ezt a munkat sikeriilt gyakorlatilag
tovabbvinni, hiszen egy nagyon komoly kapcsolatrendszer kiépitését sikeriilt méar
elinditani annak idején a koztarsasagi elnok ar segitségével, f6tanacsadojaként is.
Biztos vagyok benne, hogy valoban, ahogy Lorant is emlitette, a viziigy cseppben a
tengerként az egész fenntarthatosagi problémat nagyon szépen stiriti magaba.

Illetve a masik gondolat, amivel zarni szeretném ezeket a mondatokat, az az,
hogy azt kell tudatositanunk magunkban, hogy a nemzetkozi diplomécia egy nagyon
komoly szakma. A nemzetkozi diploméacidnak, a multilateralis diplomécianak a
jelentGsége a magyar diplomacia egésze szempontjabol is kulcsfontossagu, hogy ezen a
teriileten ott tudjuk maradni. Ennek a képzése, ennek az elitgardanak a megfeleld,
kiemelt szinten torténé kezelése a magyar diploméacian beliill. Hamarosan lesz egy
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fontos forum, a magyar europai unios elnokség, ahol nagyon hasonloé kérdések fognak
felmeriilni, amelyekr6l ma beszélgettiink, és azt hiszem, hogy van sok szempont, amit
éppen az ENSZ megkozelitésébdl, gondolkodasabol kellene erdsiteni akar az Eurdpai
Unio, akar az eurdpai egyéb féorumok szinterén, hiszen relevans és egyfajta, azt is
mondhatnam, hogy orientald kérdés lehet ezekben a vitdkban, ha az ENSZ
megkozelitését sikeriill adott esetben behozni ezekbe az eurbdpai nemzetkozi
forumokba. Fontos lenne, tigy vélem, az eurdpai unios felkésziiléstinkbe becsatornazni
ezeket az informaciokat, amelyek ma elhangzottak. Erre szeretném kérni az elnok urat
is, hogy Magyarorszagon lassan megindult a magyar EU-elnokségre val6 felkésziilési
folyamat, legylink figyelemmel arra, hogy el tudjuk helyezni ezeket a javaslatokat.

Az tilés berekesztése

KoOszonom szépen elnok trnak a megjelenést, a bizottsagi tagoknak is.
Megtortént az elsé egyiittes iilése a két bizottsagnak, illetve valamikor volt méar ilyen,
hallom a titkarsagtol, de folytassuk, ha egy ilyen sziikség el6all. K6szonom szépen.
Amennyiben nincs tobb hozzaszolas, az iilést berekesztem. J6 munkat, elnok tur!
(Korosi Csaba: Koszonom szépen.)

(Az tilés befejezésének idépontja: 10 ora 46 perc)

Dr. Keresztes Laszl6 Lorant Németh Zsolt
a Fenntarthat6 Fejlédés a Kiiliigyi Bizottsag elnoke

Bizottsaganak elnoke

Jegyzokonyvvezet6k: Madarasz Maria és dr. Lestar Eva



