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(Az iilés kezdetének id6pontja: 10 6ra 32 perc)

Az iilés megnyitasa, a hatarozatképesség megallapitasa, a napirend
elfogadasa

DR. POSAN LASZLO (Fidesz), a bizottsag elnoke, a tovabbiakban ELNOK: Szép
jo napot kivanok! Tisztelettel koszontom a bizottsdg minden jelen 1év6 tagjat, és
koszontom Lazar Janos miniszter urat, aki per pillanat képvisel6i mindségében, mint
elGterjesztd vesz részt az iilésiinkon.

Tisztelt Bizottsag! A napirendi pontra tett javaslatokat idében kikiildtiik,
mindenki lathatta. Ugyhogy kérdezném, ki az, aki a napirenddel egyetért. Kérem,
kézfelemeléssel jelezzék! (Szavazas.) Ez egyhangi. Koszonom szépen.

Meg is adom akkor a szét azonnali hatéllyal Lazar Janos képvisel6 arnak,
mellékallasban miniszter arnak.

A magyar épitészet napjarol szol6 H/5380. szamua hatarozati javaslat
(Dontés képvisel6i 6nallo inditvany targysorozatba vételérol)

Lazar Janos szdbeli kiegészitése

LAZAR JANOS (Fidesz) elterjeszté: Koszonom szépen. Tisztelt Elndk Ur!
Tisztelt KépviselGtarsaim! Azért jottem a bizottsag elé, hogy tamogatasukat kérjem a
magyar épitészet napjarol szolo elGterjesztés megtargyalasdhoz a magyar
Orszaggytlésben, amit H/5380. szamon 2023. IX. honap 28-an nyujtottam be, és
kérem a bizottsdg tamogatisat a targyalds megkezdéséhez, majd az Orszaggytilés
jovahagyasat is.

Tisztdban vagyok azzal, hogy a magyar Orszaggytilés az elmult tobb mint tiz
esztend6ben szamos napot nyilvanitott emléknappa, és ismerem a Haz alapvet6
hozzaallasat - technikai értelemben - ahhoz, hogy mi a véleménye az tjabb
emléknapok jogalkotasi megvaldsitasarol, marmint hogy torvényben legyenek rogzitve
ujabb emléknapok, mégis azt szeretném kérni, hogy tegyen kivételt az Orszaggytilés, és
az idézGjelbe tett ,stoptdl” tekintsen el, és egy tGjabb napot nyilvanitson kiemelt
jelentGségli nappa.

Kollégaimmal és az Orszaggytilés Hivatalaval volt egy kis vita arrél, hogy melyik
bizottsag hataskorébe tartozik a magyar épitészet napjaval kapcsolatos
el6terjesztésem, aminek az az oka, hogy vannak, akik szerint az épitészet kérdése
gazdasagi kérdés, ezért a Gazdasagi Bizottsdgnak kellene ezt az elGterjesztést
megtargyalnia. En ragaszkodom ahhoz, hogy alapvetSen izléskérdés az épitészet
kérdése, az izlés pedig a kultara egyik legfontosabb kérdése. Ezért javasoltam azt az
Orszaggytilés Hivatalanak, és kértem, hogy a Kulturalis Bizottsag legyen a f6bizottsag,
amely az el6terjesztést megtargyalja.

Szeretném azt is elmondani, hogy ez illeszkedik egy javaslatba, illeszkedik egy
tervbe és egy elképzelésbe, amely arr6l szol, hogy idén &sszel a magyar
Orszaggytilésnek meg kell targyalnia a kormany elGterjesztésében a magyar
épitészetrol szold torvénycsomagot, amely egy 300 paragrafust tartalmazo
el6terjesztés, amelynek a tarsadalmi egyeztetése mult csiitortokon megkezd6dott, a
tarsadalmi egyeztetés befejezése utan pedig az Orszaggylilés szaméara beterjesztjiik az
elGterjesztést.

Ehhez szorosan kapcsolodik a mostani egyéni képvisel6i inditvanyom, amely azt
javasolja az Orszaggytlésnek, hogy nyilvanitsa december 16-at a magyar épitészet
napjava. Tegye ezt azért, mert ez a nap Kos Karoly sziiletésnapja, 140. az idei esztend6
alkalmaval, masrészr6l pedig tegye ezt azért, mert ennek az orszagnak az



onértelmezésében, onképében és a jelen és a jové meghatarozasidban az épitészet
ligyének igen nagy jelent6sége van.

A magyar épitészetr6l sz6l6 torvény preambuluma Kkivételesen, mas
jogszabalyoktol eltéré6 modon és formaban elvi kérdéseket is kivan rendezni, és harom
magyar épitész életmiivére hivatkozunk, amikor a teljes magyar épitészeti szabalyozas
ajragondolasat javasoljuk majd a tisztelt Haznak. Ez jelenti az épitésiigy, az
orokségvédelem, az Epitész Kamara, a telepiilésképi torvény, a mérnokkamarakrol
sz0l6 joganyag teljes ujraszabalyozasat. E harom épitész Lechner, Kos, illetve
Makovecz. Ugye, azt nem kell ebben a korben mondanom, hogy az épitészetnek egy
orszag berendezésében és egy orszag torténetében mekkora jelentdsége van. Attol
félek, hogy értelmiségi vitakra nem nagy igény lesz a magyar Orszaggytilésben most és
a kovetkezd id6szakban, mégis erre tennék javaslatot, amikor azt kérem, hogy a magyar
épitészeknek a magyar épitészet napjaval allitsunk részben emléket, részben pedig az
épitészet iigyének a fontossagara és a magyar épitésztarsadalom fontossagara hivjuk
fel a figyelmet.

Ugye, harom épitészt emlitettem Lechner, Kos, illetve Makovecz nevét emlitve.
Koziiliik, teljesen vilagos, hogy az egyedi magyar épitészeti stilus formavilagat Lechner
teremtette meg; Kos Karoly azért lehet az egész vezérmotivuma, mert 6 volt az els6
olyan magyar épitész, aki a hagyomanyos népi épitészeti megoldasokat, technikai
megoldasokat beemelte a magyar épitészet ligyébe; és Makovecz intellektualis
jelent6ségét a magyar épitészet posztmodern koraban reflektive a modernre, illetve
kiilonbo6z6 iranyzatokra nem kell kiilon kiemelnem.

A mi célunk az épitészeti torvénnyel és a magyar épitészet napjaval nem
kevesebb, mint hogy felhivjuk arra az orszag figyelmét, hogy amikor valamit épitiink
ebben az orszagban, akkor a legfontosabb kérdés az illeszkedés kérdése, a beillesztés
kérdése. Ugye, kétfajta épitészet 1étezik, az egyikfajta épitészet az, amikor az épitész
alapvetéen egoizmusbdl és onmegvalositasi céltol vezérelve valamit idehoz ebbe az
orszagba. Erre szamos példat tudnék mondani, a MOL-torony nagyon jo példa, ami
semmilyen formaban nem illeszkedik sem a budapesti épitészeti hagyomanyokhoz,
sem a magyar épitészeti hagyomanyokhoz. Nemcsak a beépitéssel van baj, hanem
magaval az épitészet stilusaval, amir6l most beszélek.

A masikfajta épitészet egy reflektiv épitészet. Felhivndm a bizottsag figyelmét
arra - itt vannak, akik elnok aron tal is foglalkoznak ilyen kérdésekkel -, hogy a
gotikanak is van magyar iranya, a reneszansznak is, a Felvidéken és Erdélyben van
magyar reneszansz, mint ahogyan van magyar barokk, s6t van magyar parasztbarokk,
és a romantika korat6l kezdve pedig a magyar épitészet onkifejezési igénye, ami a
nemzeti fliggetlenség bemutatasidban is és a nemzeti identitds meghatarozasaban is
rejlik, alapvetéen fontos dolog volt. Ugye, Lechner f6 miive az Iparmiivészeti Mazeum,
ahol népi épitészeti motivumokkal disziti az épiiletet, ajanlom mindenki figyelmébe, és
amit Kos részben az arts and crafts miivészetét kovetve megvalosit itt Budapesten az
elsé vilaghaboru el6tt, Wekerle-telep, tiszti lakotelepek, templomok, kozépiiletek, a
Févarosi Allatkert épiilete, majd a két vilaghabord kozott Erdélyben
templomépitészetként és a masodik vildghdbort utdn a reformatus egyhaz
épitészeként a helyreallitd, orokségvédelmi munka keretében a negyvenes-otvenes
években Romanidban, az arrél szdl, hogy amikor épitiink valamit, azt hogyan lehet
beilleszteni a kornyezetbe.

Amikor megkérdezi t6lem majd a bizottsag, ez vagy masik, hogy mi az épitészeti
torvény célja és az egész magyar épitészetr6l miért akarunk ennyit beszélni, akkor azt
az egyszerd példat tudnam idehozni magyarazatképpen laikusok szamara, hogy ha
elmegy valaki egy bajor faluba vagy egy svab faluba, és megnézi annak a falunak az
épitészetét - egy 500 f6s falurol beszélek -, akkor a falukozpontban all a XVIII. szazadi



templom, mellette a XIX. szazadi posta és kozséghaza, jonnek a XX. szazadi vagy XIX.
szazad végi lakoépiiletek, és jonnek a XXI. szazadi lakoépiiletek, ahogyan a centrumtol
tavolodunk, és ez a négy-ot korszak organikusan épiil egymasra: a legmodernebb,
tavaly atadott épiilet és az els6 XVIII. szazadi megmaradt épiilet kozott a hasonlosag a
beépités  mélységében, magassagdban, min6ségében, a szogekben, az
anyaghasznalatban abszolat visszakoszon. Ehhez képest Magyarorszag torténelme
teljesen mast adott, nyilvan a masodik vilaghabora utan megszakadt ez az organikus
épitészeti fejlédés, ez a reflektiv beépitd, illeszkeds épitészet. De a legjobb példa ez a
példa, Ausztria és Németorszag, ami hozzank kozel van, megnézheto és érthet6. Ha
elmegy az ember egy kis osztrak faluba vagy egy kis bajor faluba, nincs az az érzése,
hogy ezek a modern épiiletek ne lennének rokonai, unokai, dédunokai vagy
leszarmazottai a XVIII. szazadi épiileteknek. Mert akar a szabalyozas, akar az épitészeti
képzés, akar a kozizlés ragaszkodik ahhoz, hogy valamilyen hagyomany, valamilyen
tradicio, a beillesztés, illeszkedés vagy a tradicionalista épitészet motivumai még a
posztmodern korban is, a modern épitészet legkifinomultabb alkotasaiban is
megprobaljanak megjelenni. Ezért tartom részben fontosnak, hogy felhivjuk a
beilleszkedés, az illesztés miivészetének fontossagara a figyelmet, felhivjuk arra, hogy
a magyar épitészet soha nem oOncéli épitészet, hanem mindig valamire reagalo
épitészet és mindig illeszt$ épitészet, ahogyan ezt Makovecz annak idején mondta, és
ezért javaslom azt, hogy az Orszaggytilés adja meg a lehetSséget ennek az emléknapnak
a megvalositasara.

Ez részben szo6l arrdl is, hogy szeretném, ha az épitészeti torvénnyel és a
szimbolikus iigyek terén is a magyar épitésztarsadalom megbecsiiltsége jelentGsen
novekedne. Ugye, a human értelmiség, a jogaszok, a bolcsészek és a kozgazdaszok
nagyjabol bemutattak, hogy az orszaggal mit tudnak az elmalt harminc év alatt, az
épitészeknek még erre nem volt igazabol lehetGségiik vagy csak részben, és én
szeretném, ha a kovetkez§ évtizedekben az épitészeti képzésben kibocsatott ezer
gyerek, aki épitészként végez Magyarorszagon és az egész magyar épitésztarsadalom
itthon és kiilfoldon is, részben a tarsadalmi megbecsiilés 4altal, részben a
munkalehet6ség altal, er6sodne. Az teljesen vilagos, hogy Magyarorszagon eddig is
nagyon sok mindent épitettiink, egy része vitathato, egy része vitan feliil all, de a
kovetkez6 hisz év még ennek az orszagnak a dinamikus fejlédésérél fog szolni, hiszen
kozinfrastruktarat fogunk épiteni, meg kell {jitanunk az egész orszag
épiiletalloméanyat, itt van egy egymilli6 lakasos panelhazprobléma, itt van 800 ezer
Kadar-kocka, csak hogy az orszag atépitésérdl vagy ujrafogalmazasarol beszéljek. Tehat
a magyar épitészeknek lesz b6ven dolguk a kdvetkez6 hisz esztend6ben, hiszen még
rengeteg, az urbanizici6 érdekében megvalosuldé kozlétesitmény, rengeteg
maganlétesitmény kell hogy épiiljon, hiszen egy jol mend gazdasagnak fokmérd, hogy
hany épitési engedélyt adunk ki és hany hazat épitiink egy évben. Az orokségvédelem
is egy nagyon fontos kérdés, hogy mit kezdiink a régi épiileteinkkel. Tehat a magyar
épitésztarsadalomnak nagy szerepe lesz az orszag kovetkez6 huszéves
orszagépitésében és berendezkedésében.

Taldn nem véletlen, hogy a Magyar Miivészeti Akadémia elnokévé Turi Attila
Kossuth-dijas épitészt valasztottdk meg az elmult héten. Az épitészek a Miivészeti
Akadémiaban is komoly szerepet visznek, mint ahogyan az épitészkamaraknak tertileti
szinten, orszagos szinten, az épitészeknek, a varosi fOépitészeknek, megyei
f6épitészeknek, teriileti épitészeknek fontos szerepe van, és nagyon fontos szerepet
szanok a torvényben a tervtanicsoknak is a kozizlés formalasaban.

Nagyon sok kritikat kapok a sajat frakcibmban is - elnok ur is fiiltana volt -, hogy
mit akarok az épitészekkel meg a tervtanacsokkal, hiszen nem szabad a beruhézo és a
megrendeld izlését korlatozni, és nem szabad azt megprobalni terelni, hiszen a



szabadsaghoz hozzatartozik az, hogy az ember azt épit, amit akar. Ezzel kapcsolatban
azt tudom jelenteni a tisztelt bizottsagnak, ha nem tdmaszkodunk a magunk &ltal
kivalasztott és a magunk Aaltal kiképzett épitészgeneracidokra, amelybdl azért
vilagsztarokat is neveltiink az elmult évszazadokban, a felsorolt harom tron kiviil még
tucatnyit tudnék mondani, akkor annak az lesz a kovetkezménye, hogy olyan dolgok
sziiletnek, amelyek nehezen vallalhatok. A nemzetgazdasagilag kiemelt beruhazasokat
ellenzéki képvisel6tarsaim kiillonb6z6 okoknal fogva tdmadjak, én teljesen mas okbol
készitettem egy katalogust, mégpedig, hogy nemzetgazdasagilag kiemelt beruhazasok
esetében mi valésult meg stilisztikai értelemben, milyen dizajn az, ami megvalosult.
Kevés, amely nem rombolasra mélt6 és érett lenne. Tehat amikor kikeriiljiik az
épitészeket, zarbjelbe tessziik a tervtanacsokat, nem tamaszkodunk a sajat magunk
altal kiképzett épitészek helyi véleményére vagy orszagos meglatasaira, és
elszabadulnak az indulatok, és tombol a szabadsag az épitészet teriiletén, akkor
nehezen véllalhato épiiletek és 1étesitmények jonnek létre.

Tehat mindenféleképpen azt javaslom, hogy fejezze ki az Orszaggytilés a magyar
épitészet fontossagat, részben a tradiciok megdrzése, részben a fenntarthat6sag,
részben az épitészet ligyének hangsulyozasa okan, adjon lehet6séget arra, hogy ezen a
napon az elismerések atadasara sor keriiljon. Ugye, a tervem az, hogy minden évben
ezen a napon az épitészeti dijak ekkor keriilnek kiosztasra. Ebbdl a két legmagasabb
fokozatu dij, ami a Kossuth-dijjal azonos értékii kell legyen nagyjabol, az a Kos Karoly-
dij és az Ybl-dij, ez nyilvin miivészetidij-kategoridba esik. Masrészr6l pedig az
orokségvédelem teriiletén, illetve a régészet teriiletén és az épitésiigy teriiletén elért
kimagasl6 munka elismerésére is ezen a napon sor keriilne, tehat funkcionalis feladata
is lenne a napnak. De kétségtelen, hogy a magyar épitészetrél szoldé torvény
targyalasaval és annak vitaival pArhuzamosan alkalom nyilna arra, hogy a torvényhozo
hatalom a magyar épitészet ligyének fontossaga és az épitészek fontossaga el6tt egy
gesztust tegyen. En ezt egy fontos tarsadalmi iizenetnek tekintem, az épitésztarsadalom
minden egyes tagja, fliggetleniil attol, hogy mit épit, hogy tradicionalista, modernista,
organikus vagy éppenséggel a posztmodern jegyében alkot, nagyon hasznos tagja a
magyar tarsadalomnak, akik elismerést, megbecsiilést és tamogatast érdemelnek. Nem
titkolt célja az &ltalam javasolt mostani emléknapnak és a magyar épitészetrél szo6lo
torvénynek, hogy egy lobbitorvény legyen. Tehat ez a torvény egzisztenciat,
megbecsiilést, pénzzel jar6 egzisztenciat is teremt majd az épitészeknek kiillonbo6z6 jogi
eszkozok kialakitasaval, mert szeretném az épitészet jelentGségét, fontossagat
hangsilyozni a tarsadalom felé, szeretném, ha a kozbeszédben az egy erés vitatéma
lenne lokalisan, hogy mit épitiink, hogyan épitiink, milyen épiiletek val6sulnak meg.
Most nemcsak a beépitésrol, nemcsak az tizleti részér6l beszélek, hanem az izlés
részérol beszélek. Ha ezt a témat tudnank emelni a kozbeszédben, és ez nem lenne
feliilirhat6 gazdasagi, racionalis, lizleti vagy éppenséggel egalitarius megfontolasok
alapjan, akkor szerintem ez az orszagot érdemben épitd vita lenne.

Ugye, t6lem azt varja el a korméany, hogy egyszer majd az orszag jobban nézzen
ki, ami nyilvin az épiiletek mindségén, fenntarthat6sagan, hasznalhatoésagan tual
dizijnelemeket is illet. Felhivndm a figyelmet még a kritikdk el6tt, ez nem egy
bezarko6zo, provincialis gondolkodasmoéd, a progresszio, a haladas, a legjobb globalis
trendeknek a lokalis implementacidja ennek a torvénynek és ennek a gesztusnak fontos
célkitiizése. Tehat nem bezark6zasrol van sz6, hanem arrél van sz6, hogy mindent, amit
épitiink, mindegy, hogy a legmodernebb iranyzatot hozzuk Magyarorszagra az
épitészetben, be kell illeszteni abba a faluba, varosba, nagyvarosba, f6varosba vagy
kozosségbe, és akkor sokkal szerethet6bb, élhet6bb és fenntarthatobb épiiletek lesznek.

Egy rovid indokolast fliztem, sokkal rovidebbet, mint a szobeli, az irasbeli
elGterjesztéshez, és néhany pontban foglaltam 0ssze a hatarozati javaslatot, amelyben



kérem most a bizottsdg tamogatasat a targyalas megkezdéséhez, majd
képvisel6tarsaim jovahagyasat a vitaban és a szavazasban.

ELNOK: Koszonjiik szépen. Kérdezem a bizottsag tagjait, kivannak-e
észrevételt, megjegyzést tenni, véleményt mondani. Ilyet nem latok. Akkor...
(Jelzésre:) Bocsanat! Szabo Szabolcs képvisel6 ur! Tessék parancsolni!

Hozzaszolasok

SZABO SZABOLCS (Momentum): Koszénom. Csak ha mér senki nem akar
hozzaszolni, akkor par mondatot mondanék. Igen, ez egy kérdés valdéban, hogy az
épitészetet hova lehet vajon besorolni ilyen bizottsagi struktaraban. Bar ha maér
Makovecz szoba keriilt, meg, ugye, példaul tudjuk, hogy az organikus épitészet
bizonyos értelemben filozofia, ezért egészen Rudolf Steinerig visszamehetiink ebben,
azt meg tekinthetjiik, mondjuk, tudoménynak meg kulttranak, tgyhogy tok jo helyre
keriilt ilyen szempontbdl bizottsagi értelemben.

Egyébként én azzal abszolat egyetértek, hogy a telepiilésképnek igenis van
jelent6sége, mert az alapjan érzi magat otthon az ember, hogy milyen
telepiiléskornyezeti képben él. Nekiink ez még az Osztrak-Magyar Monarchia egyfajta
hagyoménya, hogy van egy viszonylag er6s magja ennek a telepiilésképnek meg
telepiilésstruktiranak; ez részben rendezési, részben épitési hatosagi, részben meg
épitészeti hagyomany. Es valoban detektalhat6 ennek egyfajta romlasa. Es akkor ezt
érdemes valoszintileg innent6l kezdve csomagban kezelni, mert a rendezésnek
bizonyos értelemben a meggyengitése meg az épitési hatdsagi eljarasok bizonyos
értelemben meggyengitése potencialisan elGrevetiti azt a veszélyt, hogy ez a romlas
jelent&sen el6rehaladhat. Tehat ilyen értelemben szerintem van helye annak, hogy
ezzel foglalkozzon az Orszaggytilés, és torvénymodositassal a szabalyozason erdsitsen.
En 4ltalaban a tilszabélyozas ellen szoktam érvelni, ez esetben viszont tudok érvelni
amellett, hogy van jelent6sége annak, hogy a szabalyozast megerdsitsiik. Mert persze,
ha valaki idejon, nem tudom, Lengyelorszagh6l vagy Romaniabol vagy Szerbiabdl,
akkor § el fogja mondani, ha raall a szeme erre turistaként vagy vendégként, hogy itt
milyen j6l azonosithato telepiilésképi elemek, struktirak vannak, de ez abbol
kovetkezik, amit mar emlitettem, hogy ez a Monarchia hagyoméanya, és ha ezzel nem
foglalkozunk, akkor lehet, hogy mondjuk, szaz év mulva itt is egy olyan kdosz lesz, mint
amit most latunk, ha a Balkanra megylink, ami nyilvin nem egy ilyen negativ
értékitélet, csak nekiink az egy romlasként jelenne meg, ha annyira szétesne a
telepiilésképiink. Szoval, ennek van jelent6sége, tigyhogy innentél kezdve magat az
emléknapot is tudom taAmogatni mint el6terjesztést és a kés6bbi torvénymodositasokat
én 6rommel veszem, meg szivesen veszek majd részt a vitaban, hogy hogyan tudjuk ezt
a telepiilésképet pozitiv médon elbre vive javitani. Koszonom szépen.

ELNOK: K6sz6nom szépen. Ha megengedi a tisztelt bizottsag és Lazar miniszter
tr is, akkor par mondatot én is jeleznék. En azt hiszem, hogy az a vita volt inkabb
felesleges, hogy hova kell cimkézni ezt a kérdéskort, mar csak azért is, mert nagyon jol
tudjuk, hogy a kultarakat leginkabb az épitészeten keresztiil tudjuk megragadni
torténetiségében, jelenvalosagaban egyarant. Kobés Karolyhoz kotése ennek az
emléknapnak pedig annal is inkabb indokolt, mert azt is szerintem mindenki tudja,
hogy Koés Karoly nemcsak épitész volt, hanem a kultara igen széles spektrumahoz
kothets. Ugyhogy ilyen szempontbol - hogy is mondjam... -, ha minden szimbolikus
oldalat megnézziik, akkor abszolut jé helyen van.

Az pedig, hogy kell-e ezzel a kérdéssel foglalkozni: ez szerintem annyira magatol
értet6d6. Ha megengedik, akkor egyetlenegy rovid kis példat hadd emlitsek. A
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kilencvenes évek legelején, a német egyesitést kovet6en Rostockban jarvan - oda
minden évben elmentem az egyetemkozi kapcsolat miatt - azt mondta nekem Manfred
baratom, hogy ha akarok venni egy ingatlant, akkor megtehetem, mert a belvarosban
egy marka. Mondtam, hogy azonnal veszek tizet - annyi készpénz még volt nalam. Erre
mondta, hogy nagyon jb, csak 6vatosan, mert miiemléki elGirasokat kell betartani,
ellenkezd esetben azonnal komoly, milliés nagysagrendii tételekre ugrik fel, ugyanis a
varoskép szempontjabol ott komolyan vették, és komolyan veszik mind a mai napig,
hogy meg kell tartani-legaldbbis az utcafront felé mindenképpen - azokat a
homlokzati elemeket, mindent, ami egy egykori Hanza-varos bels6 képéhez
hozzatartozik. Ebbdl az kovetkezik, hogy gy vannak szupermarketek, hogy kiviilrél
nem téinik szupermarketnek. Es ugyanez a helyzet Gdanskban, ahol meg lehet nézni,
az 0j épitési részek szervesen beleilleszkednek a régi, nem tudom én, hany szaz éves
polgari hazak kozé, nincs a kett6 kozott érdemi kiilonbség. Es ez adja az adott
telepiilésnek, az adott varosnak az arculatat, a képét, a helyi identitasat.

Es ha szabad megjegyeznem, szerintem ebbe az irAnyba mar Magyarorszagon is
egyre nagyobb az érdekl6dés, igény, szdndék. Debrecen egyik ikonikus épiilete, ami
nem szakralis, hanem vilagi, az Aranybika szalloda. Ezt még Hajos Alfréd
tervezte - csak ennyit az egykori polihisztorokrdl. A Hajos Alfréd altal megalmodott
Bikanak a teljes épiilete nem maradt fenn, mert a habora tonkretette; azt, amit
hozzatettek pétlasként - hat, hogy is mondjam... -, ott gy kinyilik a bicska az ember
zsebében, hogy ez hogy meg mint néz ki. Es nem véletlen, hogy a tervekben az
szerepel - hogy mikor lesz erre forras, az megint egy masik kérdés természetesen -,
hogy bizony azt a szocreal épiiletrészt le kellene bontani, és az eredeti tervek alapjan
hozzaépiteni azt, ahogyan egykoron megalmodtak, mert gy lesz teljes a varoskép. En
azt hiszem, hogy ez helyi identitasok szempontjabdl is fontos, helyi kozosségek
szempontjabol is fontos, tdgabb értelemben egy orszag imézsahoz és képéhez is
hozzatartozik, s6t egy nagy kultarahoz is. Ha mar a gétikat emlitette miniszter ur,
akkor hadd jelezzem, hogy a gbtika hatara egybeesik a latin kereszténységgel, és azon
tal nincsen. Tehat ilyen értelemben nagyon jol tudjuk az épiileteken, az épitészeti
orokségen keresztiil beazonositani sok esetben azokat a nagy kultarakat, ami a mi
identitasunkat adja. Ugyhogy én magam is tAmogatom ezt, és remélhetdleg a bizottsag
egésze is tAmogatni fogja.

Nem tudom, kivan-e miniszter r hozz4szolni.

Lazar Janos reflexigja

LAZAR JANOS (Fidesz) el6terjesztS: En csak annyit szeretnék mondani, hogy
amit a képviselStarsam emlitett itt, az Osztrak-Magyar Monarchia épitészete: annyiban
visszabb nyudlnék, hogy a torok kivonulasa utan kellett az els6 nagy rendezést
végrehajtani. Nem véletlen, hogy Magyarorszagon, bar nem kell6 mértékben
megbecsiilt formaban és nem elég ismert formaban, de a XVIII. szazad teriiletrendezési
joganyaga, ami megnyilvanult abban, hogy a foldhivatali nyilvantartas a XVIIIL.
szazadban indul meg, az elsé erd6torvény akkor sziiletik, nemcsak az oktatasi
torvények, amit mindenki ismer, Maria Terézia és II. Jozsef uralkodasa alatt, hanem
az orszag rendezésével kapcsolatos rendezési jogszabalyok is a XVIII. szazadban
jelennek meg el6szor. De, és itt érdemes visszanyulni, hogy nagyon érdekes, hogy egy
nemzet, egy nép, egy kis kozosség gondolkodasa hogyan jelenik meg az
épitészetben - ugye, Hegel azt mondja, hogy az épitészet az elsé és tiszta miivészeti ag,
ami persze tobb ponton is cafolhat6, de van, aki agy gondolkodik az épitészetrdl, mint
a mivészetfilozofiai szempontbol legfontosabb miivészeti ag, és az dkor 6ta nagyon
komoly kiildetése van -, hogy a magyar paraszti épitészetben a kereszt tipusu épitkezés,
utalvan a kereszténységre, és a tiz jelent6sége és a tlizhely elhelyezésének a jelentosége
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mindenféle épitészképzés nélkiil és mindenféle tudatos épitészeti megbizas nélkiil is
konzekvensen hasonl6 falurol falura, és volt évszazadokon keresztiil. Mert, ugye, az
ember épit, mindenki épit, a mai kor is épit, és amiota itt vagyunk a Kéarpat-
medencében, mindig épitettiink valamit, és amit a vilagrél gondolunk, az megjelenik
az épitészetben.

Az a baj, hogy a XX. szazadtol kezdve az anyagi szempontok, az iizlet, a haszon,
a profitabilitas, az anyagok felhasznaldsa a mindség rovasara, a gondolat rovasara és
az Onkifejezés rovasara ment. Ez egy nagyon nagy dilemma, hogy hol van az az
egészséges hatar. Mindig szoba hozom, nem bantasképpen mondom, XIII. kertilet.
Ugye, a keriiletnek az az érdeke, hogy nagyon sok tarsashaz épiiljon, hiszen egy nagyon
jol mend keriilet. Van egy nagyon tisztességes f{6épitész, igyekeznek jol is dolgozni. De
mig a gazdasagi érdek az, hogy minél tobb tarsashaz épiiljon, htisz év mulva felmeriil
az a kérdés, hogy helyes volt-e ilyen mértéki beépités ebben a keriiletben. Tehat az
anyagi szempontok, amikor belakja egy nép az adott orszagot, a gazdasagi racionalitas
és a pénz, az a miivészettel, az izléssel, illetve az épitészet gondolatvilagaval sarkosan
iitkozik.

Az elmult tiz évben a gazdasagi novekedés érdekében mi szdmos
kompromisszumot kotottiink, és az Orszaggytilésre kényszeritettiikk végrehajto
hatalomként, pontosan annak érdekében, hogy a gazdasagi novekedés utjaba ne alljon
adott esetben az orokségvédelem, a régészet, az épitészet ligye. Ebben én fékezni
szeretnék, nem titkolt célom, a helyi kozosségeknek sok jogot szeretnék megadni,
visszaadni és alapitani. Masrészr6l pedig azt is nagyon fontos gondolatnak tartom,
hogy inkabb kevesebbet, de jobbat épitsiink. Tehat a minfség kérdése egy nagyon
fontos kérdés. Amit elnok ur emlitett, egy nagyon izgalmas kérdés, hogy mit kell
lebontani, mit kell visszaépiteni, amit visszaépitiink, az milyen, és az orokségvédelmi
teriiletekbe, amit beépitiink, az milyen hisz-harminc év mulva. Az igazsag az, hogy
nagyon ellentmondéasosak a tapasztalatok. Ha valaki elmegy Londonba, elmegy
Parizsba, elmegy Németorszagba, a modernista épitészetnek az az iranya, hogy
orokségvédelmi teriiletre modern épiiletet behiizni, nem mindig sikeres, fogalmazzunk
arnyaltan. De ha valaki felmegy a fiizéri varba - ajanlom mindenkinek, aki az épitészet
irdnt érdekl6dik -, és megnézi azt a kisérletet, hogy visszaépiteni valamit, ami
feltételezhet6en agy nézett ki, és mondjuk, visszaépiteni a régit, az is hagy az emberben
kérdéseket, fogalmazzunk igy, tehat az is megérdemel egy hosszilépés melletti
hosszabb intellektualis értelmiségi vitat, hogy az vajon gy rendben van-e. Tehat errc6l
a kérdésrdl naphosszat lehetne vitatkozni, tartok t6le, hogy nem ez lesz a magyar
Orszaggytilés jelenleg legizgalmasabb kérdése.

De hogy milyen orszag lesz Magyarorszag a rendezettsége, a tisztasaga, az
épitészeti igényessége, a fenntarthat6sag szempontja, a kornyezetvédelem szempontja
vonatkozasaban, az szerintem az épitett kornyezeten nagyon mulik. Azt mondjak a
kornyezetpszichologusok, hogy amikor egy gyerek megy az utcan hazafelé az iskolabdl,
vagy megy sportolni, amit lat az épitészetben, amit folvesz a szeme és az érzékszervei,
az kés6bb jelentGs mértékben befolyasolja azt, hogy milyen izlésti emberré valik. (Dr.
Vinnai Gyozo: Ez igaz.)

ELNOK: Ez igy van.

LAZAR JANOS (Fidesz) el6terjeszts: Tehat a 18 év alatti generaci6 vagy 10 év
alatti generacié szempontjabol, hogy milyen uszodéba jar, milyen iskolaba jar, milyen
kornyezet veszi korbe otthon és az intézményekben, amit igénybe vesz, ez a
kornyezethez és az igényességhez valo viszonyat jelent6s mértékben befolyasolja. Tehat
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nem kozombos és egy kozepesen fejlett orszag felzarkézasi és fejlédési dilemmaiban
nem kozOmbos téma az épitészet és az, hogy milyen orszagga valik Magyarorszag.

Remélem, hogy ez egy izgalmas vita lesz képviselStarsaim szamara, akik ebben
részt vesznek.

Hatarozathozatal

ELNOK: Koszonom szépen. Tisztelt Bizottsag! Szavazas kovetkezik. Kérem, aki
tamogatja a képvisel6 ur, miniszter ur elGterjesztését, kézfelemeléssel jelezze!
(Szavazas.) Ellenprobat kérek! Volt-e nem szavazat? (Senki sem jelentkezik.)
Tartozkodas? (Senki sem jelentkezik.) Ilyen nem latok. A bizottsdg egyhangulag
tamogatta.

Az ulés berekesztése

Koszonjiik szépen a részvételt. (Lazar Janos: Koszonom szépen.) A bizottsag
iilését ezzel lezarom. Tovabbi szép napot kivanok!

(Az iilés befejezésének idOpontja: 11 6ra o1 perc)

Dr. P6san Laszlo
a bizottsag elnoke

Jegyzokonyvvezet6: Podmaniczki Ildiko



