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(Az iilés kezdetének id6pontja: 11 6ra 01 perc)

Az iillés megnyitasa, a hatarozatképesség megallapitasa, a napirend
elfogadasa

DR. VEJKEY IMRE (KDNP), a bizottsag elnoke, a tovabbiakban ELNOK:
Tisztelt KépviselGtarsaim! Tisztelt Meghivottak! Koszontom a bizottsag valamennyi
megjelent tagjat és a meghivottakat. A bizottsag iilését ezennel megnyitom.

Ismertetem a helyettesitések rendjét: Czunyiné Bertalan Judit képvisel asszony
helyettesiti Kovacs Zoltan alelnok urat, Demeter Zoltan képvisel6tarsunk helyettesiti
Vigh Laszl6 alelnok urat és Pajtok Gabor képvisel6tarsunk helyettesiti Vitanyi Istvan
alelnok urat. Megéallapitom, hogy a bizottsag hatarozatképes.

Most kovetkezik mai iilésiink napirendjének megallapitasa. Uj valtozati
meghivot kiildtem ki onoknek annak érdekében, hogy két tovabbi inditvany
benyujtasara is sor keriilhessen a mai iilésiinkon. Az 4j véltozatih meghivot és az
inditvanyok tervezetét e-mailben megkaptak képvisel6tarsaim. A napirendi javaslat
modositasara irdnyuld tovabbi kezdeményezés nem érkezett. Kérdezem tehat most
képviselGtarsaimat, ki tamogatja a kikiildott napirendi javaslat elfogadasat. Kérem,
kézfelemeléssel szavazzon, aki igen! (Szavazds.) Aki nem! (Szavazds.) Es aki
tartozkodott! (Szavazas.) K6szonom.

Megallapitom, hogy a bizottsadg 8 igen szavazattal, 3 nem szavazat ellenében,
tartozkodas nélkiil a napirendi javaslatot elfogadta.

Az Orszaggytilésrol szolé 2012. évi XXXVI. torvény és a Nemzeti
Emlékezet Bizottsagarol szolé 2013. évi CCXLI. torvény
moddositasarol sz616 torvényjavaslat (T/.... szam)

(Dontés bizottsagi 6nall6 inditvany benytjtasarol)

Az egyes hazszabalyi rendelkezésekrol sz616 10/2014. (I1. 24.) OGY

hatarozat médositasarol sz616 hatarozati javaslat (H/.... szam)

(Dontés bizottsagi 6nall6 inditvany benytjtasarol)

Soron kovetkezik 1/a. és 1/b. napirendi pontunk: az Orszaggytilésrol szol6 2012.
évi XXXVI. torvény és a Nemzeti Emlékezet Bizottsagarol szolo 2013. évi CCXLI.
torvény modositasarol szold torvényjavaslat, valamint az egyes hazszabalyi
rendelkezésekrdl sz6l6 10/2014. (I1. 24.) OGY hatarozat modositasarodl sz6l6 hatarozati
javaslat Dbizottsagi 0néall6 inditvanyként torténé benyuajtasarol valé dontés.
Képviselotarsaim az inditvanyok tervezetét a tegnapi napon e-mailben megkaptak és
azt munkatarsaim Kki is osztottak onoknek. Tajékoztatom képviselGtarsaimat, hogy a
HHSZ-moébdositastervezet 14. § e) és f) pontjaban technikai pontositast tettiink.
Els6ként felkérem Pajtok Gabor képvisel¢ urat, hogy elGterjesztéként a tervezetet
indokolja. Tessék parancsolni, képvisel6 tr!

Hozzaszolasok

DR. PAJTOK GABOR (Fidesz): Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Bizottsag! Eloljaréban
le kell szogezni, hogy a torvényjavaslat gyakorlatilag a képvisel6i 0sszeférhetetlenség
eljaraSJogl szabalyait modositja, maganak a képvisel6i Osszeférhetetlenségnek az
anyagi szabalyai nem valtoznak, azt az Alaptorvény, illet6leg az Orszaggytilésrél sz616
torvény tartalmazza.

Az eljaras vonatkozasaban viszont az Orszaggytilésrol szolo torvény, illetéleg a
Hézszabaly tartalmaz rendelkezéseket. Ezek a médositasok, azon tal, hogy az érintett
képvisel6 garancialis jogait tovabbra is biztositjak, az eddigi tapasztalatok alapjan
pontositjak az eljarasi metdédust. Ennek lényegében az az értelme, hogy amikor az



osszeférhetetlenséget valamilyen bejelentés alapjan vizsgilja majd a Mentelmi
Bizottsag, akkor, ha agy tetszik, egy teljes eljarasra keriil sor. A bizottsag elnokét
feljogositja egy el6zetes eljarasra, amely nyilvanvaléan azt szolgalja, hogy a bizottsag
iilésére mar olyan anyagot kapjanak, olyan tényallast, amely alapjan a dontést meg
tudjak hozni. Amennyiben a bizottsdg ugy dont, hogy nem 4&ll fenn az
osszeférhetetlenség, akkor az iigy itt lezarul, nem kertiil a parlament elé, amennyiben
nem jutnak konszenzusra, akkor a bizottsag elnokét megilleti az a jog, hogy a parlament
teljes iilésének kérje a véleményét az Osszeférhetetlenség tekintetében. Abban az
esetben viszont, ha a képvisel§ osszeférhetetlenségérél dont a Mentelmi Bizottsag,
akkor természetesen a parlament fog errél donteni.

Aztan van egy olyan eljaras, amikor is nem kérdés az osszeférhetetlenség, tehat
amikor a jogszabaly ex lege rendelkezik arrdl, hogy az Osszeférhetetlenség megall.
Ebben az esetben a bizottsag elnokét jogositja fel a médosulod jogszabaly arra, hogy az
inditvanyt a parlament elé terjessze.

En azt gondolom, hogy azok a garanciélis szabalyok megvannak, amelyek eddig
is megvoltak, a modositas pontosit, illet6leg jobb el6készitést tesz lehet6vé az eljard
szervek szamara. K6szonom szépen.

ELNOK: Koszonjiik szépen. A vitat megnyitom. Kérdezem képviselStarsaimat,
ki kivan hozzaszolni. (Jelzésre:) Szab6 Szabolcs képvisel6tarsunké a sz6. Tessék
parancsolni!

SZABO SZABOLCS (Momentum): Koszonom szépen a szot. Az elsé egy
technikai jellegli megjegyzés. Ezt el fogom mondani minden mai napirendi pontnal
szerintem. Persze, én értem, hogy megfelel minden jogszabalynak, csak kicsit
udvariatlannak tartom, hogy ilyen stlyt és ilyen mennyiségii anyagot egy el6z6 nap
osszehozott bizottsagi iilésre 23 6ra 53-kor, 22 6ra 55-kor, 23 6ra 59 perckor meg
részben ma, az iilés el6tt 45 perccel kapunk meg. Igy viszonylag nehéz érdemi médon
egyaltalan attekinteni ezeket az anyagokat.

Ez a technikai megjegyzésem, de egy tartalmi megjegyzésem is van. Itt egy
érdekesség van ebben az el6terjesztésben. Tobbféle szovegkornyezetben szerepel ez,
amit részben képvisel6tarsam emlitett az 6sszeférhetetlenség kapcsan, hogy bizonyos
feltételek, ha nyilvanval6an fennallnak egy eljarasban, példaul az 6sszeférhetetlenség
egyértelmi, vagy a vagyonosodasi vizsgalatnal van még, ha jol emlékszem, ilyen a
szovegben. Ha nyilvanval6an az adott eljaras megitélhetd, illetve méas eljarasokban, ha
jol emlékszem, a nyilvanval6an alaptalan megfogalmazas is szerepel. Tehat ha ezek az
el6terjesztés szerint tgymond nyilvanvaléan egyértelmi iligyek a bizottsag elé
keriilnek, akkor az elnok kap arra lehetGséget, hogy 6 onmaga kezdeményezze azt az
eljarast, amit jelenleg, a mostani hatarozati hazszabaly szerint még a bizottsagnak
kellene el6szor lefolytatni, és utana keriil tovabb a plenaris iilésre. Ez nekem egy picit
furcsa, 6szintén szolva.

Ertem a logik4jat, hogy ez egyfajta gyorsitast meg egyszer(isitést jelent ezekben
az eljarasokban, de én azt gondolnadm, hogy ilyen eljarasjogi garancia alapvetéen, hogy
a bizottsag dont. Mikozben értem, legalabbis, ha jol olvastam, de hajnal 2 és 3 o6ra
kozott olvastam példaul ezt az anyagot, ezért nem teszem le a nagyeskiit, hogy jol
értelmeztem, tehat ha jol értelmezem, akkor van egy olyan garancia a szovegben, hogy
elvileg lehet ezt az elnok altal nyilvanvalénak mindsitett dolgot megkifogasolni, és
akkor majd a Mentelmi Bizottsag megtargyalja, hogy valoban nyilvanval6-e az adott
dolog. Csak, ugye, ez meg egy paritasos bizottsag, tehat nyilvanval6an nem fogja - hogy
hasznaljam én is ezt a kifejezést - megallapitani a bizottsag, hogy mondjuk, nem volt
nyilvanval6 az adott dolog.



Szoval, csak azt szeretném jelezni, hogy eljarasjogi szempontbél szerintem ez a
garancialis elemek egy részének a kiemelését jelenti, mondom még egyszer, akkor is,
ha értem az eredeti elképzelés logikajat, hogy ez alapvetden egy technikai jellegli
gyorsitast szeretett volna megvaldsitani. En magam ezért nem fogom tamogatni ezt a
javaslatot. K6szonom szépen.

ELNOK: Szabb Timea képvisels asszonyé a sz6. Tessék, parancsoljon, képvisels
asszony.

SZABO TIMEA (Parbeszéd): Koszonom a szot, elnok ar. En is szeretném azzal
kezdeni, hogy egészen elképeszt6 és felhaborit6 az, hogy nem technikai jellegi, hanem
példaul a teljes valasztasi eljarast megvaltoztatd és alapjaiban felforgatd
torvénymodositasokat kevesebb mint 12 6raval az iilés el6tt kapunk meg; t6bb mint 60
oldalas dokumentumokat este 11-kor kapunk meg, vagy éppen éjjel, vagy 45 perccel az
iilés el6tt, ahogy az egyik napirendi pontnal ezt latjuk. Hogyan képzeli azt a Fidesz és
az Igazsagiigyi Bizottsag, hogy egy képvisel6 45 perccel az iilés el6tt nézzen at
barmilyen modosit6 javaslatot? Réaadasul itt nem mellesleg mondjuk az
Alkotmanybir6sagrol és az iigyészi kinevezésekrdl szold javaslatokrol beszéliink;
ezekr6l majd nyilvan kiilon fogunk szt ejteni.

En Szabé Szaboles képvisel6tarsammal ellentétben nem gondolom, hogy ez a
most targyalt javaslat technikai lenne, tehat latszik, hogy még tobb jogkort magahoz
vonna a Fidesz. Tehat példaul az osszeférhetetlenségnél a Mentelmi Bizottsag elnoke
gyakorlatilag akkor majd egy személyben eldontheti - kiilon adatok bekérése nélkiil -,
hogy valaki valamilyen poziciéval osszeférhetetlen-e vagy nem. Tudjuk, hogy ezt
megint sajat magara szabja a Fidesz, hogy minél tobb poziciot lehessen felhalmozni. Ez
nem technikai jellegli modosités. Ez az, hogy mindent - mindent! - megint magukhoz
akarnak vonni.

A masik pedig szerintem szimplan egy aljassag. Itt latszik, hogy a
megemlékezésre vonatkozd passzust is megvaltoztatjak, gondolom én, hogy ne
lehessen tobbet mondjuk Navalnij emlékére felallni a parlamentben, vagy Karsai
Daniel halalarél biintetések nélkiill megemlékezni. Ez szimplan csak aljassag és
méltatlansag, amit a kormanypartok ezzel miivelnek.

De ha ez nem erre vonatkozik, és rosszul latom, akkor kérem elnok urat, hogy
javitson ki. Ezek a médositasok kozel sem technikai jellegtiek. Koszonom.

ELNOK: Tovéabbi felszolalni szandékoz6t nem latok. Képvisel§ asszonynak
mondom, hogy most targysorozatba vételr61 van sz0, bizottsagi inditvany
benytjtasarol; kvazi targysorozatba vételr6l, és nem az altalanos vitarél a
parlamentben. (Szab6 Timea kozbeszol.)

A vitat lezarom. Kérdezem Pajtok Gabor képvisel6 urat, hogy eloterjesztoként
kivan-e a felvetésekre valaszolni. (Jelzésre:) Igen, tessék képvisel6 ar, 6né a szo.

DR. PAJTOK GABOR (Fidesz): Csak annyiban, hogy valéban nem sok ideje
lehetett képvisel6tarsamnak a jogszabalytervezet elolvasasara.

Amit on is kifogasolt, illetleg Szab6é Timea is, az pont az ellenkezdjét
tartalmazza, tehat gyakorlatilag amennyiben a Mentelmi Bizottsag elnoke
alaptalannak mindsiti a vagyonnyilatkozati eljarashoz kot6d6en a bejelentést, az
inditvanyt, akkor errél maga dont, de errdl koteles tajékoztatni a bizottsagot, és ha a
bizottsag ezt jovahagyta, csak akkor zarul le a folyamat. A bizottsagnak természetesen
joga van érdemben vizsgalni ezt az eljarast is, tehat nem olyan az optikaja, mint amire
Szab6 Timea képviselGtarsam utalt. KOszonom szépen.



Hatarozathozatal

ELNOK: Koszonjiik szépen. Most a hatirozathozatal kovetkezik. Els6ként a
torvényjavaslat benyuajtasarol fogunk donteni. Kérdezem tehat képviselGtarsaimat,
egyetértenek-e azzal, hogy a bizottsag az Orszaggy(ilésrél sz6lo 2012. évi XXXVI.
torvény és a Nemzeti Emlékezet Bizottsagardl szolé 2013. évi CCXLI. torvény
modositasarol szoldé torvényjavaslatot benytjtsa. Kérem, kézfelemeléssel most
szavazzanak! Aki igen? (Szavazas.) Aki nem? (Szavazds.) Es aki tartézkodott? (Nincs
ilyen jelzés.) K6szonom.

Megéllapitom, hogy a bizottsag 8 igen szavazattal, 3 nem szavazat ellenében,
tartozkodas nélkiil gy dontott, hogy a torvényjavaslatot benytjtja az Orszaggytilésnek.

Most a hatarozati javaslat benytjtasarol fogunk donteni. Kérdezem tehat
képviselGtarsaimat, egyetértenek-e azzal, hogy a bizottsig az egyes hazszabalyi
rendelkezésekrdl sz616 10/2014. (I1. 24.) OGY hatarozat modositasaroél szo16 hatarozati
javaslatot benyujtsa. Kérem, kézfelemeléssel szavazzanak! Aki igen? (Szavazds.) Aki
nem? (Szavazas.) Es aki tartoézkodott? (Nincs ilyen jelzés.) Koszonom.

Megallapitom, hogy a bizottsag 8 igen szavazattal, 3 nem szavazat ellenében,
tartozkodas nélkiill tgy dontott, hogy a hatarozati javaslatot benyujtja az
Orszaggytilésnek.

Az inditvanyok &ltalanos vitaiban a plenaris iilésen elGterjesztGként Pajtok
Gabor arral megosztottan kivinom a bizottsag allaspontjat ismertetni. Van-e ez ellen
barkinek kifogasa? (Nincs ilyen jelzés.) Nincs. Koszonom szépen. A napirendi pont
targyalasat ezzel lezarom.

Egyes valasztasi targya torvények modositasarol szolo

torvényjavaslat (T/.... szam)

(Dontés bizottsagi 6nall6 inditvany benytjtasarol)

Soron kovetkezik masodik napirendi pontunk, az egyes valasztasi targya
torvények modositasardl szol6 torvényjavaslat bizottsagi 6nall6 inditvanyként torténd
benytjtasarol valé dontés. Képviseltarsaim az inditvany tervezetét a tegnapi napon
megkaptak e-mailben, és azt munkatarsaim ki is osztottak 6noknek.

Tajékoztatom képviselGtarsaimat, hogy a torvényjavaslat-tervezet 75. §-aban
technikai pontositést tettiink. Els6ként felkérem Pajtok Géabor képvisel6 urat, hogy
el6terjesztéként indokolja az inditvany tervezett modositdsanak sziikségességét.
Tessék parancsolni, képvisel6 ar, 6né a szo.

Hozzaszolasok

DR. PAJTOK GABOR (Fidesz): A térvényjavaslat benyujtasanak indoka: a helyi
onkormanyzati képvisel6k, polgarmesterek, illetleg a nemzetiségi onkormanyzati
képviselGk kozos eljarasban megtartott valasztasaban tapasztaltak indukaltak, hogy a
valasztasi eljarasrol szoldo 2013. évi XXXVI. torvény és a kapcsolodd jogszabalyok
modositasara sor keriiljon.

Ugy gondolom, hogy ezek a modositasok egyértelmtien azt szolgaljak, hogy a
valasztopolgarok konnyebben gyakorolhassdk a szavazati jogukat, illetleg a helyi
valasztasi bizottsagok, illet6leg a valasztasi eljaras lebonyolitasdban kozremiikodd
szervezetek munkaja egyszertibb, atlathatobb legyen. Es figyelembe veszi azokat a
migracios folyamatokat is, amelyek az orszagon beliil kiilonosen Budapestet, illetéleg
Pest megyét érintették.

S emellett kitér két vidéki varmegye kapcsan - a bels6 aranyositas érdekében - a
valasztOkertiiletek teriiletének a megvaltoztatasara. Azt gondolom, hogy mindezek az
inditvanyok egyontetlien tamogathatok, hiszen gyakorlatilag pontositjadk azt, hogy
bizonyos esetekben, amikor szavazategyenl6ség alakul ki, vagy a szavazatkiilonbség



mértéke nem haladja meg a 100-at, ne 4j valasztasi eljarast kelljen kiirni, hanem
megismételt valasztast kelljen tartani. Tehat nem id6kozi valasztasra, hanem
megismételt valasztasi eljarasra kertiil sor, illet6leg automatikussa valik a szavazatok
Ujraszamlalasa, és erre a helyi valasztasi bizottsagokat jogositja fel.

Garanciakat ad az Ujraszamolaskor azoknak a szervezeteknek is, amelyek a
valasztas lebonyolitasakor nem voltak képviselve. Sziikségtelenné teszi tobbek kozott a
boritékok alkalmazasat, kivéve a kiilképviseleteken torténd szavazas, illetéleg a
nemzetiségi képvisel6k esetében, és sorolhatnam.

Azt gondolom, hogy ezek a szabalyok, ezek a moddosit6 javaslatok minden
parlamenti frakcio, illet6leg képvisel6 altal tamogathat6ak. Koszonom szépen.

ELNOK: Koszonjiik szépen, képvisels tr. Megnyitom a vitit. Kérdezem
képviselGtarsaimat, ki kivan hozzaszolni. (Jelzésre:) Sebian-Petrovszki Laszl6 alelnok
uré a szo. Tessék parancsolni, alelnok tr.

SEBIAN-PETROVSZKI LASZLO (DK), a bizottsag alelndke: Koszondm szépen.
Tisztelt Bizottsag! Tisztelt fideszes Képvisel§ Urak, Holgy! Mar megint mennyire sunyi,
aljas, szemét megoldas az, amivel itt talalkozunk, és hidba mosolyognak, ez van! Se
tarsadalmi vita...

ELNOK: Képvisel§ tr, kérem, hogy megfeleléen fogalmazzon!

SEBIAN-PETROVSZKI LASZLO (DK), a bizottsag alelnoke: Azt gondolom, hogy
ez itt most megfelel§ hangnem, elnok ar. Se tarsadalmi vita, se szakmai el6készités, se
egyeztetés az érintett orszaggytilési képviselGkkel, valasztopolgarokkal, korzetekkel,
Budapesten kertiletekkel, keriileti vezet6kkel, sem az ellenzéki partokkal, ahogy az egy
normal demokraciaban egyébként szokas, amikor egy valasztasitorvény-modositasnal,
korzetatrajzolasnal, szabalyvaltoztatasnal széles kord egyeztetést kezdeményeznek.
Ehelyett tegnap éjjel benyomtak ezt a torvényjavaslatot, hogy most akkor rogton
szavazzuk is meg, tegyiik be a rendszerbe, és mintha mindenki jol végezte volna a
dolgat, menjiink haza. Széval, ez 6nmagaban felhiborit6. Az elmult 14 évben sok
hasonléan felhdborité helyzet volt, de ez most megint egy olyan, amire azt kell
mondanunk, hogy elképeszt8, amit csinalnak.

Erre nem mondhatunk mast, mint hogy ez a Fidesz valasztasi atombombaja az
ellenzéki Budapestre, az ellenzéki szavazokra Budapesten. A Fidesz 14 éven at tudott
nyerni az orszagban, de nem tudott nyerni Budapesten, ezért most Ggy gondolja,
megprobalja megoldani, hogy 2026-ban, a kovetkez6 valasztasokon ez maéashogy
legyen. Gyakorlatilag minden korzetet atrajzolnak Budapesten, semmit nem hagynak
valtozatlanul, azt kell mondanom, ezzel prébalva elérni, hogy a budapesti korzeteket
ne ellenzéki jeloltek nyerjék 2026-ban is. Ez a legnagyobb cafolata annak, amikor azzal
jonnek, tisztelt fideszes képviselGtarsaim, hogy ez azért van, mert csokken a
szavazoszam bizonyos korzetekben. Valoban csokken néhany korzetben, de akkor azt
az egy-két korzetet érinthetne barmiféle kozosen, ellenzékkel egytitt tett javaslat. De
nem ezt csinaljak, hanem a sajat kényiik-kedviik szerint, adminisztrativ médon
megprobalnak tenni azért, hogy végre 2026-ban megszerezzék Budapestet a
Fidesznek.

Hadd konkretizaljam ezt példakkal, a DK-s képviselStarsaim torténeteivel! Négy
egyéni mandatumot nyert a DK 2022-ben Budapesten. Mindegyiket szétszedik, van,
amit kompletten megsziintetnek gy, ahogy van. Olah Lajos haromszor nyerte meg a
VI. és VII. keriiletbdl allo, és csak ebbdl a két keriiletbdl allé kozos valasztokeriiletet.
Most ezt haromfelé dobjak szét. Ertik, uraim! Tehat még az egyes keriiletek sem
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maradnak teljesen egyben. Varju Laszl6 évek 6ta mindenki altal lathat6an és harcosan
kiizd mindenhol az ellen, amit a Fidesz képvisel, és & volt az, akit 6rok gytirtek le az
MTVA, tehat a koztelevizio épiiletében, mégis ellene folyik eljaras, mondvan, hogy az
egyikdjik ellen testi sértést kovetett el, ami 6nmagaban egy vice, de mutatja, hogy a
Fidesz komolyan szamolt vele, szamol vele és mindenképpen a bukasat akarja. Nos, az
0 korzetét gyakorlatilag megsziintetik, kétszer nyert ebben a korzetben, most teljesen
felszamoljak, teljesen megsziintetik ezt a korzetet, ahol nyert. Aratd Gergely korzetét
Kébanyan modositjak, bizonyos dolgok kikeriilnek, més dolgokat odacsatolnak,
amelyek soha nem tartoztak oda. Es ez igaz Barkoczi Balazs korzetére, amelynek
kozpontja a XV. keriilet volt, kikeriilnek teriiletek és bekeriilnek soha oda nem
tartozok.

Mindezt tgy, hogy egyébként ezekben a keriiletekben, de az egész Budapesten
igaz, volt bizonyos fajta logika, hogy legalabb minden keriiletnek volt egy
valasztokeriilete, amelyik nagyrészt azt a keriiletet tartalmazta. Most ezek teljesen
megvaltoznak, teljesen elkeriilnek innen, és kiilonosen a DK-s keriiletek rosszul
érintettek ebben, ugyanis a XI.,, a IV. és a XVIII. keriiletekhez tartozo
valasztokeriileteket, ahol a DK adja a polgarmestert, teljesen szétdaraboljak. A XV.-bdl
kiszednek egy darabot, mint mondtam, a VII. keriiletet is feldaraboljak. Ami a XI.
keriiletben torténik, Budan, az 6nmagaban egy drama. A legnagyobb lélekszamu
budapesti keriiletet négyfelé daraboljak szét, négyfelé, tisztelt fideszes holgyek, urak!
De nemcsak DK-sokat érint ez, hanem minden ellenzéki képvisel6t érint. JAmbor
Andras korzetét ugyantgy, ahogy Kunhalmi Agnes korzetét, a XVIIL. keriiletet példaul
szintén négyfelé szedik. )

Onok szerint ez jarja? Onok szerint ez rendben van? Tényleg igy miikodik egy
demokracia? Tényleg igy kell valasztasokat nyerni, adminisztrativ médon? Egészen
elképesztd, hogy a Fidesz igy all bosszut az ellenzéken, igy all bosszat azon, hogy 14 éve
nem sikeriilt nyerni. Es tudjuk, hogy ez most csak az a bizonyos 1614b. Betették ezt ide,
nyilvan meg fogjak szavazni a tobbségiikkel, nyilvan bekeriil ez a plenaris iilésre, és
majd jonnek a moédositok. Ne tévedjiink, holgyek, urak! Tudjuk, hogy majd ezutan
jonnek még ehhez a javaslathoz azok a moédositok, akar onok altal tisztelt fideszes
képviselGtarsak, holgyek, akar a mindenféle szatellit partok altal, mert szokas ilyeneket
alkalmazniuk, beadnak modositokat, példaul a bejutasi kiiszobot majd lejjebb viszik a
hirek szerint és hataron tali korzetekrdl is még mindig van pletyka.

Egy sz6, mint szaz: ezt sikeriilt maguknak idehozni 14 év korméanyzas utan.
Egészen felhaborit6. Nyilvan nem tamogathatd, nyilvin nemmel szavazunk itt is és a
plenéris iilésen is, de egyet hadd mondjak igy a végén! Akarmit mesterkednek, és
latszik, hogy mindent megtesznek, latjuk, hogy Budapesten mit 6sszemesterkedtek a
valasztasi torvénnyel, hogy megszerezzék, ugyanazt mondhatom: kapalézhatnak, de mi
akkor is megvédjiik Budapestet. Budapesten akkor is gy6zni fog az ellenzék, akkor is
onoket meg fogjuk verni ezekben a valasztokeriiletekben 2026-ban, és igenis, akkor is
azért kiizdiink, amiben mi hisziink, hogy ennek az orszagnak nem egy Fidesz-kormany
kell, hanem a mostani ellenzékbdl kell korméany. K6szonom szépen.

ELNOK: Megadom a sz6t Jakab Péter tirnak. Tessék parancsolni, képvisel§ tr,
oné a szo.

JAKAB PETER (fiiggetlen): Koszondm a szét. KépviselStarsaim! Szeretném
rogton kiigazitani az elGterjesztét, a fideszes Pajtok Gabort. O azt mondta, hogy a
torvényjavaslat benydjtasanak indoka lényegében csak a jogszabalyok pontositasa. Egy
fraszt! Ennek a valasztasitorvény-modositasnak egyetlenegy indoka van, az, hogy a
Fidesz rosszul all, és ha a Fidesz rosszul all, akkor 6nok nagyon helyteleniil, most mar
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tobb mint tiz éve nem azt a kovetkeztetést vonjak le, hogy jobban kéne, mondjuk,
korméanyozni, hanem azt a kovetkeztetést vonjak le, hogy menet kozben valtoztatni kell
a jatékszabalyokat. Beinditjak a fideszes valasztasi gyorsvonatot. 2010 6ta nagyjabol
haromszazszor allt meg modositani a valasztasi jatékszabalyokat, és 2026-ig ki tudja
még, hogy hanyszor fogjak onok megtenni.

Az meg, hogy konszolidacidora nem képesek, szintén nem meglepd. Tehat egy
ilyen fajsulyos kérdésrdl a javaslatot, a targyalasi anyagot 12 éraval a dontés el6tt
kiildik ki, ez tipikusan 6nokre jellemz6. Nyilvan, amikor elolvastam az 6nok javaslatat,
két dolog jutott, nekem legalabbis, az eszembe, két aggodalom van bennem. Az egyik
arrél szol, hogy mi van ebben a javaslatban, a masik pedig arrél szo6l, hogy mi nincs
ebben a javaslatban. Nyilvan onok az onkormanyzati valasztason probaltak csellel,
fortéllyal, fondorlattal, sunyisaggal elfoglalni Budapestet, probaltak itt vitézkedni. Hat,
nem sikeriilt. Ennek eredménye pedig az, hogy most beszantjak a févarost ellenzéki
szempontbol, a févarosiak véleményét marginalizaljak, elhalkitjadk, és nyilvan a
fideszes keriiletek hangjat pedig fel fogjak erésiteni. Ezért sem lehet tamogatni ezt a
javaslatot.

Masrészt mi az, ami nincs benne? Nincs benne a hataron tali magyar szavazok
kérdése. Szerintem, ha megkérdezziik a fideszes szavazokat, még kozottiik is nagyon
nagy hanyadban mondjak azt, hogy az talan még sincs rendjén, hogy olyanok
dontsenek Magyarorszag sorsarél, akik soha nem éltek Magyarorszag teriiletén, tehat
ily modon nem is viselik a dontéseik kovetkezményét, vagy legalabbis nem minden
kovetkezményét. Az elOnyeit persze élvezik, hiszen 6nok nyilvan szavazatvasarlas
céljabol azért ki szoktadk osztogatni ezt a szazezer forintos nevelési tamogatast
gyermekenként a hataron talra. Ennek meg is van az eredménye, hiszen akar
levélszavazatok utjan, de a hataron tali magyarok onokre szoktak szavazni. A terheit
viszont nem viselik a dontéseinknek, hiszen mig, mondjuk, Romaniaban 9 szazalék
afaval megusszak, addig nekem Miskolcon 27 szazalék afat kell fizetni, és én szeretnék
ugy donteni, hogy ne kelljen 27 szazalék afat fizetni az itthoni magyaroknak, és
szeretném, ha a nagyvaradi ebbe nem sz6lna bele. Ezért is inditott a Nép Partjan
peticiot annak érdekében, hogy toroljiik el a hataron tali magyarok szavazati jogat, aki
soha nem élt Magyarorszagon, az ne donthessen Magyarorszag sorsarol.

En bizom benne, hogy a Fidesz-frakci6 tagjaiban megszélal némi lelkiismeret.
Butasagot beszélek, nincs olyan, de talan jo lenne, ha meggondolnak és tamogatnak
azt, hogy igazsagossa tegylik a valasztasi rendszert, és a legnagyobb igazsagtalansagot
kiigazitsuk. Ha nem tdmogatjak ezt a kezdeményezésiinket, akkor viszont fel kell tenni
azt a kérdést, hogy igaz-e az a hir, amit Magyar Péter is, Hadhazy Akos
képviselGtarsunk is megfogalmazott, miszerint kormanyzati korokben nagyon
komolyan foglalkoznak azzal a gondolattal, hogy 7-9 hataron tuli valasztokorzeteket
fognak szervezni. Szeretnék erre egy egyértelmi igent, vagy nemet kapni itt most
onoktél. Koszonom szépen.

ELNOK: Megadom a szét Szab6 Szabolcs képvisel$ tirnak. Képvisel§ tir, 6né a
sz0.

SZABO SZABOLCS (Momentum): Koszonom szépen. Ugye, mint az elébb
beharangoztam, itt is azzal fogom kezdeni a technikai megjegyzésnél, hogy tovabbra is
udvariatlannak tartom, hogy ilyen rapid eljarassal, ilyen toménységben hoznak be
bizottsagi el6terjesztéseket. Mert ha nagy ritkan egy-egy el6fordul és kis stlyu tigyben,
akkor azt mondja az ember, hogy persze, de agy, hogy el6z6 nap 0sszehivott bizottsagi
iilésre ilyen mennyiségii anyag érkezik be, raadasul agy, hogy valamit csak az iilés el6tt
45 perccel kapunk meg, de a tobbségét éjszaka, az nagyon nincs rendben.
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A mésodik megjegyzésem. En csak szeretném emlékeztetni dnoket, hogy Varga
Judit miniszterként még 2022-ben nytjtott be egy torvénymodosité javaslatot az unios
kiegyezéses torvénycsomag egyik elemeként, amiben az szerepelt, hogy a tarsadalmi
egyeztetésre vonatkozd szabalyok megszigorodnak, hiszen itt az Eurépai Unidval
folytatott vita egyik eleme az volt a jogallamisagi kérdések kapcsan, hogy nincs rendes
tarsadalmi egyeztetése az elGterjesztéseknek. Abban emlékeim szerint szerepelnek
ilyen konkrét szamok, hogy a torvényjavaslatoknak legalabb 9o szazalékat tarsadalmi
egyeztetésre..., és a tobbi. Nyilvan ebbdl logikusan az kovetkezik, hiszen a jogalkoto
szandéka nem lehetett mas, hogy a nagyon nagy sulyu ligyek egyértelmiien a kormany
altal lesznek beterjesztve és tarsadalmi egyeztetésre keriilnek.

Ehhez képest egy demokraciaban talan lehet azt mondani az els6 vagy az els6
néhany legfontosabb torvénymodositassal kapcsolatban, mert a vélasztasi torvény,
ugye, egy demokracia alapmiikodésének a 1ényege, szoval bejon egy ilyen javaslat 23
ora 59-kor - bar lehet, hogy ez a 22.55-6s volt, és a kett6t mar osszekeverem -, bejon
éjszaka, masnap err6l mar targyalunk is itt, és nem megy tarsadalmi egyeztetésre, hogy
miért nem megy? Mert nem a kormény nytjtja be, tehat én ezt kifogasolom, hogy ezt a
korméanynak kellett volna behoznia, és tarsadalmi egyeztetésre kellett volna bocsatani
annak a jogszabalyi feltételrendszernek megfeleléen, amit a Varga Judit A&ltal
elSterjesztett kiegyezéses torvényjavaslatban leirtak. Es, ugye, nem ez torténik.

A masik fontos megjegyzésem, hogy igen, ahogy Pajték Gabor el6terjesztéként
elmondta, ebben azért van j6 néhany abszolut rendben 1év6 technikai javaslat, tényleg
onmagéaban az is, hogy ne kelljen boritékba rakni. A szavazatszamlalok mi6ta mondjak,
hogy teljesen értelmetlen, mert csak az id6 megy vele. En egyébként mindig meg
szoktam kérdezni szavazaskor, hogy nem gond-e, ha nem teszem bele, mert segitem a
munkajukat, és nagyon oriilnek neki ilyenkor, hogy: jaj, de jo, hogy végre valakinek
eszébe jutott; vagy az, hogy nem kell lakcimkartya és a tobbi. Ezek teljesen rendben
1év6 dolgok.

A probléma itt az 1. szamu melléklettel van, amir6l Pajtok Gabor csak annyit
mondott, hogy a migraciés folyamatokat koveti le. Az a baj, hogy itt nem stimmel a
matek. Itt részben nyilvan migraciés dolgokrdl van szo, tehat hogy az orszagon beliil,
nem tudom én, Békés megyébdl koltoztek Budapestre vagy Pest megyébe, vagy
Budapestrél Pest megyébe, tehat egyszertien a koltozés miatt valtozik meg - né vagy
csokken - egyes megyék, illetve a f6varos lakossagszama, plusz nyilvan a természetes
fogyas/szaporodas is befolyasolja ezt. Csak ha megnézziik a szamokat, akkor sajnalatos
modon az latszik, hogy ez az egész orszagra kiterjed6 probléma. Ahol a legnagyobb
csokkenés van, az példaul Tolna meg Somogy, ott tényleg nagyon brutalis csokkenés
van. Tolnaban, ha j6l emlékszem, van olyan valasztokeriilet, ahol 58 ezer szavazo van,
és hozza se nyul ez a javaslat! Somogy megyéhez hozzi se nyul, mikozben az ezzel
foglalkoz6 szakért6k azt mondjak régoéta, hogy példaul ez a két megye az, ahol
csokkenteni kellene eggyel-eggyel. Pest megye rendben van, ott altalaban a kett6t-
harmat szoktdk emlegetni. Budapest esetében a kett§ onmagaban egy kicsit soknak
tlinik, inkadbb az egy lenne realis. Csak itt az a baj, hogy ezt egy nagyon egyszeri
modszerrel meg lehetne oldani, és erre sziiletett is mar szamtalan konkrét javaslat, a
belsé keriiletek koziil talan harmat érint6 modon teljesen jol le lehetne vezetni. Ehhez
képest bekeriil egy olyan javaslat, ami minden keriiletet atrajzol. (Dr. Apdti Istvan
megérkezik a bizottsag iilésére.)

En geografus vagyok, ez a szakmam. Nekem térképet kellett elévennem, hogy
kovetni tudjam a sajat valasztokeriiletem atalakitasat. Csepel meg Soroksar, Budapest
17.: elviszik Soroksart, cserébe beteszik a XI. keriilet egy részét, a MOL-torony meg a
Szerémi ut kornyéke, a IX. keriilet egy részét, a XX. keriilet egy részét, és ezt el tudom
mondani gyakorlatilag az osszes valasztokeriiletr6l, mikozben példaul Csepel, Soroksar
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esetében Budapest 17. egy idealis méretii valasztokeriilet volt, pont beleillik a torvény
altal megszabott keretekbe az a valasztoi 1étszam, ami ott van.

Réadasul, nyilvan éjszaka néztem, arra mar nem volt id6m meg energiam, hogy
elkezdjem szavazokori szinten a részletes valasztasi eredményeket nézni, de azért a
kollégakkal valamennyire mindig meg szoktam nézni ezt a valasztasok utan. Azért els6
ranézésre is nagyon jol detektalhato, hogy érdekes moédon olyan keriiletek fognak, vagy
olyan teriiletek fognak odakeriilni a IX. keriiletbdl, a XI. keriiletb6l meg a XX.
keriiletbsl, amelyek inkabb kormanypartiak, mint ellenzékiek. Es ha végignéznénk az
osszes Kkeriileten, akkor ezt a Kklasszikus gerrymanderinget - sz€p magyaros
kiejtéssel - azért szerintem érzékelhet6 médon ki tudndnk mutatni. Es majd a
kovetkez6 napokban nyilvan minden szakért6 ezen dolgozik, de el6re mondom, hogy
ebbdl elsére latszik, hogy ez bizony egy klasszikus gerrymandering. Es még egyszer,
ugy hozzak ezt be, hogy se tarsadalmi egyeztetés, se semmi, egyszer csak a varatlan
semmibdl elGjon.

Ugye, nem olyan régen volt itt a Valasztasi Iroda vezetdje, beszamolot tartott. O
maga is mondta, hogy mar tobbszor javasolta, kezdeményezte, hogy valtozzon meg a
valasztokeriiletek lehatarolasa, merthogy aranytalansag van. Es nem & volt az egyetlen,
ezt nagyon sokan régota mondjak. Tehat én nem azt kifogasolom, hogy valtozik a
valasztOkeriiletek besoroldsa, mert valdoban, részben az orszagon beliili koltozések,
részben a természetes fogyas - inkabb fogyas, mint szaporodés - ezt megkoveteli, de
ennek nem az a modja, hogy ezt igy valtoztatjuk meg, és nem az a modja, hogy
Budapestet teljesen atalakitjak. Ha erre a valasztasi térképre ranéz az ember, akkor
gyakorlati értelemben egy teljesen j besorolast 1at, és a félreértések elkeriilése végett,
ez nem Onmagaban - ugy szoktuk ezt nem szép kifejezéssel mondani - inkumbens,
tehat a megvalasztott és a most hivatalban 1év6 képvisel6k nehézsége, nem tudom, meg
kell tanulni az 4j teriiletek problémait, meg kell ismerkedni az ott lakokkal. Az se egy
egyszerl dolog, de hat, ezt csinaljuk mindannyian, igy pontosan tudjak, hogy mir6l
beszélek. Ehhez a valasztoknak is hozza kell szokni, tehat az, hogy egy valasztason részt
vesz-e egy valaszt0, milyen hozzaallassal vesz részt, az nagymértékben fiigg attol, hogy
azt a rendszert § mennyire ismeri, az mennyire stabil, mennyire érti, hogy mi torténik.
Ha egyik pillanatrol a mésikra ilyen szinten rajzolgatjuk at a hatarokat, az a valasztoval
is kitolas, s6t azt gondolom, els6sorban a valasztéval valo kitoléas.

Es hat, tudom, hogy semmi foganatja nem lesz, de én is csak azt tudom mondani,
hogy erésen javaslom, hogy ezt a javaslatot ebben a formaban vonjuk vissza, mivel azt
latjuk - mondom harmadszorra vagy negyedszerre -, hogy kell ezen véltoztatni.
Természetesen én, ha kell, nagyon szivesen leszek partner abban, hogy én is hozok, ha
kell, szakért6t, és dolgozzunk ki egy olyan rendszert, ami megfelel6, de ez ebben a
formaban igy, hogy Budapestet ennyire atalakitjak, nem elfogadhat6. Koszonom
szépen.

ELNOK: Megadom a szot Szab6 Timeanak, aki nem tagunk, de tanicskozési
joggal rendelkezé frakciovezetG-helyettes. Tessék, parancsoljon!

SZABO TIMEA (Parbeszéd): Koszonom a szot, elnok ar. Az, hogy a Fidesz
tegnap este vagy tegnap éjjel nytjtotta be az egész orszaggytilési valasztast masszivan
atir6 torvénymodositast, azt jelenti, hogy onok rettegnek, hogy Orban Viktor retteg.
Egyébként ezt alatdmasztja a miniszterelnoknek tegnap egy vidéki lakossagi forumon
elmondott mondata is, hogy: ha veszitiink, akkor mindent veszitiink. Hat, ezért kellett
gyorsan atirni ezt a valasztasi torvényt, mert nagyon jol mondta Orban Viktor, hogy ha
veszitenek, akkor nemcsak a valasztast veszitik el, hanem akkor uszik Hatvanpuszta,
usznak Tiborcz és Rahel hoteljei, minden, amit eddig elloptak ebbdl az orszagbol.
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Ezért most semmit6l nem riadnak vissza. A legaljasabb valasztasi csalasokat is
bevetik mar most, masfél évvel a valasztisok el6tt annak érdekében, hogy
megprobaljak biztositani mindenaron a gy&zelmiiket. Pontosan tudjuk, hogy ez a
jéghegy cstcsa. Igen, lesz még olyan, akar ehhez benytjtott olyan utols6 pillanatos
TAB-modositd, vagy majd a Mi Hazank benyujt megint valami frappans médosito
javaslatot, amelyet a Fidesz elfogad, amely leviszi a kiiszobot, és amely még inkabb
majd a korménypart felé billenti a mérleget. Tehat tudjuk, hogy 6nok itt nem fognak
megallni. De féljenek is, nyugodtan féljenek, mert valoban nagyon nagy veszélyben van
az Onok szamara a 2026-o0s valasztas.

Hadd folytassam én is még egyszer a benyujtassal, és ne vegye zokon,
képvisel6tarsam, amit mondani fogok! De ki az a Pajtok Gabor? En tudom, hogy 6n
kicsoda, ne értsen félre, de on tényleg gy érzi, hogy 6n egy személyben alkalmas arra,
hogy atirja a teljes magyar valasztasi rendszert? On itt valami felkent atyatristen, aki
olyan tudas birtokaban van, hogy tudja, hogyan kellene igazsdgosabbéa tenni a magyar
valasztasi rendszert? Egy személyben benyujtja ezt 12 6raval a bizottsagi iilés el6tt,
hogy még elolvasni sincs idénk azt a tobb mint hatvanoldalas médosito...

ELNOK: Képvisel asszony, ez bizottsagi inditvany, nem is nyujtott be semmit!

SZABO TIMEA (Parbeszéd): Hat, Pajtok Gabor elbterjesztéként adta ezt el8. De
egyébként korabban harminc évig itt az volt a szokés, hogy a korméany terjeszti eld,
hogy tarsadalmi egyeztetés van, hogy valoban egy igazsdgos, kiegyensulyozott
valasztasra toreksziink, nem a Fidesz mindenaron val6 elcsalt gy6zelmére. Itt most ez
torténik.

Nagyon tetszett - idézGjelben, hogy tetszett - képvisel6tarsamnak, Pajtok
Gabornak az a mondata, hogy azért lett benydjtva ez a moddosité javaslat, hogy
konnyebb legyen szavazni. Kinek vagy hogyan legyen konnyebb szavazni? Itt elvesziink
abban az egyébként nagyon fontos részletben, hogy korzethatarok - majd mindjart
errdl is szot ejtek -, mindenekel6tt azonban ejtsiink szot arrél, hogy ezzel a Fidesz altal
benytjtott modosité javaslattal gyakorlatilag megsziinik a valasztas titkosséaga.
Ugyanis azzal, hogy eltorlik a boritékos rendszert, nem kell a valasztasi papirt betenni
egy boritékba, a 800-1000-1200 f6s kistelepiiléseken él6ket még kiszolgaltatottabb
helyzetbe hozzak. Képzeljiik el azt a telepiilést, ahol a fideszes kiskiralyoknak vannak
kiszolgaltatva kozmunkasok vagy munkanélkiili emberek! Majd nem teszik be
boritékba, hanem ott kell 16balniuk, hogy az oda kiildott fideszes biztos jol meg tudja
nézni, j6 helyre keriilt-e az iksz. Szoval, ennél aljasabb dolgot, nem mondom, hogy nem
lattunk, mert lattunk, és még lesz szerintem ennél aljasabb dolog, de ne felejtsiik el,
hogy ennek a médosité inditvanynak ez az egyik legfelhaboritobb része.

A masik pedig az, amirdl itt mar tobben szoét ejtettek, hogy tgy latszik, a Fidesz
egy rajzversenyt hirdetett: ki tudja jobban ugy atrajzolni a valasztasi térképet, hogy
mindenképpen a Fidesz nyerjen. Na, agy latszik, hogy ennek az Igazsagiigyi Bizottsag
fideszes tagjai lettek a nyertesei, mert 6k nytjtottak be ezt a rajzpalyazatot. De azért
eggyel komolyabban hadd folytassam és hadd vitatkozzak Szab6é Szabolcs
képvisel6tarsammal. Itt nem arrél van szé, bar valéban az Orszaggytilés volt
alkotmanyos mulasztasban, egyébként mar Kkoriilbeliil htusz éve, amit nem volt
hajland6 eddig orvosolni, hogy a korzethatarokat bizonyos modon, kismértékben,
egyébként Pest megyében egy-két helyen kellett volna atirni. De Budapestre ez nem
vonatkozott, és itt azért nem errél van sz6. Hat, a nagymamam nem tud olyan precizen
himezni, mint ahogy onok atrajzolgattak ezt az egész térképet.

Miért volt sziikség arra, hogy az 6sszes budapesti korzetet atrajzoljak? Obuda-
Békasmegyer korzethatarait is atrajzoltak, egyébként az én korzetem hatérait is, de ez
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semmit nem fog jelenteni, ’26-ban ugyantgy romma verem a fideszes jeloltet, ahogy
’22-ben és ’18-ban is megtettem. Pont ezért meriil fel a kérdés, mert szociolbgiailag
nem valtozik annak a korzetnek az 0sszetétele, hogy miért valtoztattak meg. Csak ugy?
Csak azért? Itt santit az 6nok indoklasa, mert itt nem arrol van sz6, hogy megprobaljak
kiegyenliteni a lakossagszamot és a lakossagaranyokat. Ugyanis Obuda-Békasmegyer,
az eddigi Budapest 10-es valasztokorzet mar eddig is az egyik legnagyobb
lakossagszami korzet volt. Egyébként Obuda-Békdsmegyer Magyarorszag hatodik
legnagyobb varosanak szamit lakossagszamban, ehhez képest még hozzacsatoltak most
teriileteket, tehat még jobban megnétt a III. keriilet véalasztokorzetének a
lakossagszama, mikozben Tolna megyében vannak olyan korzetek, ahol, miként ez
elhangzott, 6tvenegynéhany-ezer f6s a lakossag. Tehat példaul Obuda-Békasmegyer és
egyes Tolna megyei korzetek kozott nagyobb lesz a lakossagszam-kiilonbség, mint 15
szazalék, akar lehet 20 szazalék is. Hat, ez akkor hogy orvosolja ezt a problémaéat?

Ugyhogy ez egy nagy hazugsag, amit 6nok most itt eléadnak. Ez nem arra
szolgal, amire val6ban szolgalnia kéne, amire a Nemzeti Valasztasi Bizottsag mar
tobbszor felhivta a figyelmet, hanem arra, hogy onok reményeik szerint még
konnyebben tudjanak nyerni. Még egyszer tehat: értjiik, hogy 6nok rettegnek, de attol
még nagyon aljas az, hogy 12 o6ra alatt kell itt atirni egy teljes valasztasi rendszert,
eltorolni gyakorlatilag a titkos szavazast és hamis, aljas moédon atrajzolni a
korzethatarokat.

Egyértelmiien egy atombombét akartak ledobni Budapestre azzal is, hogy két
korzetet megsziintetnek. A legeslegrosszabb esetben is maximum egy korzetet lehetett
volna megsziintetni, de azzal, hogy kettét sziintetnek meg most, teljesen egyértelmtien
bebizonyitottak, hogy Budapesten akarnak bosszat allni azért, mert Budapest nem
hodol be a Fidesznek. Nem is fog behodolni a jovében sem, akarhany korzetet
megvonhatnak innen, de a 1ényege ennek a modositasnak az, hogy 6nok tjabb és @jabb
csalasokkal akarjak megnyerni a valasztasokat. Koszonom.

ELNOK: A kovetkezé felszolald Apati Istvan, aki nem tagunk, de tanacskozasi
joggal rendelkezik. Tessék parancsolni, frakciovezet6-helyettes tr!

DR. APATI ISTVAN (Mi Hazank): Kosz6nom szépen a szét. Tisztelt EInok Ur!
Tisztelt Bizottsag! Tisztelt Jelenlévok! Hat, a legfinomabban szdlva is egy ismételt
legalizalt valasztasi csalas, amit onok beterjesztettek. Igaz, a fociban régi okossag, hogy
akkor kell golt ragni, amikor az ellenfélnek mar nincs ideje, lehet6sége valaszolni ra,
de azért az mégiscsak méltatlan és megalazd, egyébként a kormanyparti képvisel6kre
nézve is, az ellenzékiekre még inkabb, hogy az éj leple alatt nyjtjak be ezt a javaslatot.
Még biintetGjogi szempontbol is, ugye, az este 10 és reggel 6 6ra kozotti id6szak az éjjel
torténd elkovetés idészaka, tehat onok éjjel kovették el ezt az Gjabb cselekményt.

Menjiink szép sorjaban! Kar lenne tagadni, hogy igazabol - ha mar futballbél
hoztam hasonlatot, akkor mondok még egyet - ez a hatpontos meccs esete, mert amikor
két rivalis versenyez, akik kozel allnak egymashoz a tabellan, és egymassal rangadot
jatszanak, akkor a gy6ztes 1ényegében hat pontot szerez, mert szerez harmat és elvesz
harmat a masiktol. Tehat abszolut értelemben ez értelmezheté hat pontnak. Ha igy
nézzik, akkor az nem kett6, hanem val6jaban négy mandatumnyi kiilonbséget fog
el6idézni, hiszen gyakorlatilag kett6vel lecsokkentik a total bukasra itélt budapesti
korzetek szamat, ezaltal a sajat veszteségeiket csokkentik 16-r6l 14-re, és azt
feltételezik, hogy Pest varmegyét pedig nyerik. Mondjuk, azért még itt is akadhatnak
problémaik, ha megemelik 12-r6l 14-re, hiszen ez a javaslat legfontosabb része, tehat
végeredményben kettével tobbet nyernek az eddigiekhez képest, és kett6vel kevesebbet
veszitenek a jelenlegi kutatasi adatok szerint ahhoz képest, mint amire valtozatlan
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szabalyok mellett szamithatnanak. Lehet azt mondani persze, hogy ezt 0Onok
megtehetik. Természetesen megtehetik, jelenleg még megtehetik kétharmados
felhatalmazas birtokaban, de erre is mindjart kitérek. Ha meg az sem megy, akkor majd
rendeleti beavatkozas forméjaban. Onoknek soha nem okozott gondot a Jolly Jokerre
még egy Jolly Jokert kérni, tehat ha a kétharmad nem lett volna elég, akkor elévették
a rendeleti kormanyzas iit6kartyajat, szinte mar sziikségtelentil.

Azért még belenytilnak Fejér és Csongrad-Csanad varmegyébe is, illetGleg
Budapestet azon kiviil, hogy 16-r6l 14-re csokken a valasztokeriiletek szama, teljes
mértékben atrajzoljak, tehat most mar a Duna sem jelent semmiféle, természetes
hatarvonalat se. Vagy azt még talan jelent? Tehat ebben bizunk, hogy legalabb a Duna
még nem fogja elvesziteni a természetes hatarvonal jellegét Buda és Pest kozott, de
valasztOkeriileti beosztdsban mar nem, mert itt Osszevissza, teljesen fejetleniil,
agyatlanul, illogikus mo6don, csak és kizarolag a valasztasi adatok, a valasztasi matek
alapjan rajzolnak at korzeteket. Csak jelzem ondknek - és ebbdl a szempontbol teljesen
mindegy, hogy melyik az a part, amelyik az 6nok nyakan liheg, teljesen mindegy, hogy
hivjdk ezt a partot-, ha kell6képpen megutaljadk onoket az emberek, tehat ha
kell6képpen meggytilolik a Fideszt, akkor teljesen mindegy, hogy rajzolgatnak, mert
barmilyen 6sszeéllitisban meg fogja tudni verni onoket a masodik legersebb ellenzéki
part, legyen ez barmelyik, hivjak barhogy ezt a partot. Tehat lehet bilivészkedni egy
darabig, de ez is a jelenlegi kutatasi adatokra és a korabbi tapasztalati eredményekre
van szabva, tehat az EP-lista vagy az EP-valasztads vagy a korabbi orszaggytilési
valasztasok eredményeire.

Erdekes médon Szabolcs-Szatmar-Bereg varmegyéhez nem nytlnak hozza,
hiszen a 2022-es valasztasi adatok alapjan ez volt a leger6sebb bastyajuk. Ott nem
éreznek lekiizdhetetlen vagyat, hogy barmibe belenytljanak, pedig ha mondjuk tényleg
igazsagos meg aranyos valasztasi rendszert akarnank, akkor lennének elképzelések
mondjuk a 2010-es telepiilésbeosztasokhoz képest. Na, de térjiink vissza arra, amit az
el6bb vadként hallottam itt a jobb kezem fel6l, de a baloldalrol, hogy, ugye, milyen
szabalyokat nydjtunk mi be. Hat, jelzem, egyébként értem én, hogy Szab6 Timea mire
gondol, hogy ez volt az a javaslat, amivel két évvel korabban még a Fidesz is egyetértett,
és eggyel korabban Karacsony Gergely még ugyanezt mondta. Amikor a Mi Hazank
mondja ugyanezt, akkor - mert egyébként igazsdgosabb irdnyba vinné el a
folyamatokat, meg igazsagosabb mandatumkiosztast eredményezne - mar mindenféle
sanda gyanu felmeriil itt ezzel kapcsolatban.

Az is érdekes volt, amit hallottam a képviselG asszonytol: akkor ezek szerint vagy
mar megegyeztek a folyami csapattal, vagy a sajat szakallara elindul? Mert ugyanakkor,
ha a folyami ezredbdl is indul abban a korzetben, ahol az elmult két valasztason
kétségkiviil és elismerésre méltdan nagy sikert aratott, akkor azért konnyen lehet, hogy
a nevet6 harmadik a Fidesz lesz, és kikaparjak a Fidesznek a gesztenyét, mar csak hogy
a Fidesszel ki kacsint Ossze cinkosan meg ki nem, ez csak egy... (Szabé Timea
kozbeszol.) Hat, ezek megint tények. Tehat azt nem tudom, hogy megegyezés tortént-e
(Szaboé Timea: Ehhez nem kell atirni a torvényt...), de ha ott az 6baloldal és az 1j
baloldal egymés nyakara indul, tehat nem tudnak megegyezni, akkor az eredményezhet
érdekes eredményeket. Csak zarojelben jegyzem meg, hogy akkor nem... (Szabd
Timea: Nem kell dltalanositani...) Nem, egyaltalan nem drukkolok, tgyhogy amilyen
az adjonisten, olyan a fogadjisten, tehat ha megdobnak kével, dobd vissza sziklaval.
Tehat inkabb elpusztulok, minthogy elhallgassak egy ilyen alaptalan vadat.

De térjiink vissza, mert igy gondolom, hogy azért nem Szab6 Timeéat kell nekem
kritizalnom, sokkal inkabb koszonom... (Szabo Timea kozbeszol.)... - oriilok neki,
képvisel6 asszony, hogy feldobtam a napjat. Visszatérve erre a jogalkotasra, nemcsak a
jogalkotas modja, de a végstadiumban valo kivitelezése, a tartalma is elég érdekes.
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Es hadd utaljak vissza arra, amit egyébként mar régota szerettiink volna - szinte
napra pontosan egy évvel ezel6tt is -: egy igazsagos és aranyos valasztasi rendszert is,
tisztelt képviselGtarsaim.

Tehat azt azért vegyék tudomasul, hogy o6nok soha nem nyertek kétharmaddal a
valosagban; onoket még a valasztason megjelend, a szavazatukat leadd6 magyar
valasztopolgaroknak a kétharmada sem tamogatta soha! Volt, amikor 50 szazalék alatti
eredményt értek el, csak a durvan eltorzitott valasztasi rendszer turbozta fel onoket
kétharmadra. Ennek egyébként a legextrémebb eleme, amit régota szorgalmaz a Mi
Hazank - érdekes, hogy a Mi Hazanknak jut eszébe, az 6baloldali partoknak egyaltalan
nem -, a gy6zteskompenzacié megsziintetése. Tehat szerintem ez sokkal durvabb, mint
az, hogy mi a helyzet a boritékokkal, amire megint mindjart ki fogok majd térni. Hiszen
ez azt jelenti roviden, hogy bizonyos esetekben egy szavazat nem egy szavazatot ér,
hanem valamivel tobbet, tehat hogyha a gyoGztes el6tt, az egyéni mandatumot
megszerz6 gybztes el6tt rendesen elveri a masodik helyen végzett jeloltet, akkor a
kiillonbség még az orszagos listas eredményt is gyarapitja. Tehat nem az egyéni
gy6zelem dominancijat vési még inkabb kébe, hanem ez felmegy az orszagos listara,
és akkor extra mandatumokat eredményez. Enélkiil 2014-ben, 2018-ban és 2022-ben
sem tudtak volna kétharmadot szerezni. Hat, ha csak ezt az egy elemet kigyomlalnank
a rendszerbdl, akkor 6noknek az elmult harom valasztason nem lett volna kétharmados
felhatalmazasa, és akkor talan nem jutottunk volna el mondjuk a mai napig sem.
Egyébként ez a legdurvabb, amit onok ezzel kapcsolatban el6adnak, tal azon, hogy
nyilvan az az anyagi er6forrasbeli meg médiattlsily, ami 6nmagaban jellemzi a magyar
politikat most mar lassan masfél évtizede a mindennapok soran, az minden egyes nap
elkovetett valasztasi visszaélés, ha ugy tetszik.

Ami pedig a boritékos rendszert illeti, azért itt 6vatossagra inteném képviseld
asszonyt, hiszen ha tisztességtelen szandékok vezérlik akar a kisebb telepiiléseken a
valasztasokat - kétségtelen, hogy gyakran talalunk erre példat, ezt most kar lenne
tagadni -, akkor nem attol fiigg ennek az elkovetése, hogy van boriték vagy nincs. S6t,
azt is érdemes mérlegelni, hogy ebben azért lehet némi pozitivum is, hiszen a
lancszavazas el6fordulési esélyét szamottevéen képes csokkenteni, mivel az mindig ugy
indul, hogy el6szor bedobnak egy iires boritékot, kiviszi az els6 valasztopolgar, az elsé
szamu elkovetd a ruhizataban az iires szavazolapokat. Ott, azok el6tt, akik jogtalan
el6nyt adnak neki - pénzt, krumplit, barmit -, kitolti, aztan beviszi a masodik szamu
versenyz0. Ezt teszi be a sajat boritékjaba, aztdn kihozza a mésodik koros
szavazoOlapokat, és igy megy tovabb. Tehat ha az urnazaras utan, a szavazatszamlalas
megkezdésekor megtalaljak az iires boritékot, és ott mondjuk ezt jegyzokonyvezik, és
ez eljut az ellenzéki delegaltak koziil valakihez, aki mondjuk nincs megfélemlitve vagy
megvasarolva, jegyz6konyvbe keriil, akkor annak a szavazokornek az eredményét jo
eséllyel meg fogjak semmisiteni, és ott meg fogjak ismételni a valasztasokat. Na, most,
hogy aztan az ott 1év6 ellenzéki delegaltak ezt észreveszik vagy sem, az mar nagyon sok
mindent6l fiigg, az 6 képességeiktol, batorsaguktol, tisztességiiktdl, de ott legalabb egy
iires boriték formajaban van esély a lancszavazas tettenérésére.

Most idedlis esetben nem -vagy jéval nehezebben - fogjak elkovetni a
lancszavazast, vagy joval kisebb az esélye, hiszen azért az mégiscsak feltlinik, hogy
valaki mondjuk nem dobja be a szavazodlapot, a boriték nélkiili szavazolapot az urnaba.
Lehet, hogy az én logikam biccent egy kicsit, de akkor javitsanak ki, ha tévedek!

Tehat talan az egyik vagy az egyetlen elfogadhat6 része ennek a sebtében
benyujtott, meglehetésen alattomos javaslatnak a boritékos rendszer részleges
megsziintetése, mert egyébként nem tual egyenes a széveg sem. Tehat akkor most vagy
kell boriték, vagy nem, és ne az legyen, hogy nem kotelezd - megint ez a lebegtetés, ez
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a szokasos fideszes részben igy, részben ugy. A maszatolast most akkor vagy
megsziintetjlik, vagy megtartjuk.

Hat, szerintem ezt még fokozni kellene: akkor sz{injon meg a boritékos rendszer,
és nemcsak azért, mert mondjuk talan néhany szaz milliés pluszkoltségtol
megszabaditjuk a valasztokat, mert néhany szaz milliéval konnyebb lesz, mert azt majd
ugyis elkoltik az onok prominensei masra, tehat nem hiszem, hogy ez jotékony célra
lenne forditva, de talan a lancszavazas - mint egy tipikus valasztasi csalas - el6fordulasi
valoszintiségét sikeriilne csokkenteni. Ne becsiiljiik le ennek se a jelentoségét!

Természetesen miel6tt még barmilyen félreértés keletkezne ebben a teremben
is, a Mi Hazank Mozgalom nem fogja tamogatni ezt az inditvanyt, hiszen tovabb torzitja
az amugy is jelentSsen eltorzitott rendszert. En inkabb azt a kérdést tenném fel
onoknek, hogy milyen egyéb furfangra vagy szenzaciora szamithatunk a kovetkezo sziik
masfél esztend6ben. Tehat akkor probalja mindenki kiteriteni a lapjait, hogyha erre
lehetGség van!

Tehat foglalkoznak-e a kiiszobleszallitas, esetleg a kiiszobmegsziintetés
gondolataval? Hiszen koradbban azért nagyon sok hir szolt errdl. Tervezik-e esetleg
ezzel 0sszefliggésben az 6sszes megszerezhet6 mandatum szamat modositani? Marad-
e a jelenlegi egyéni és listds mandatum kiosztasa, a 106 és a 93, tehat 106 egyéni és 93
listas mandatum, vagy ezeknek a bels6 aranyait is meg kivanjak valtoztatni? Tehat ha
ugy érzékelik, hogy onoknek ahhoz f(iz6dik majd érdeke, hogy inkabb tobb listas
mandatumot tudnak szerezni, és az mondjuk a hatalmuk megtartasanak a biztositéka,
akkor majd ebbe az irdnyba fogjak elvinni a rendszert. Tehat mégis mire késziiljiink a
kovetkez6 idészakban? Mert egyaltalan nem vagyok arrél meggy6zédve, hogy a
torténet a 2026-0s valasztasokig ezzel lezarul, tehat nagyon siman kitelik onoktdl - elég
sok éjszaka van még a valasztasokig -, hogy barmelyik éjszaka majd megint
benyujtanak egyet 22 6ra 56 perckor vagy 23 ora 59 perckor. De valljuk be §szintén,
azért ez nagyon messze van a korrekttdl, és mivel, ugye, kétharmaduk van jelenleg,
ezért nem is értem, hogy miért nem tudnak legalabb minimalisan udvariasak és
elegansak lenni.

Hat, Ggyis atviszik, ha akarjak. Nyilvan, ha 6nok kozott van, aki legbeliil, a szive
legmélyén berzenkedik és ellenzi, akkor sem teheti meg, mert ha a nagyfénok kiadja az
utasitast, akkor salyos joszagvesztés terhe mellett teheti meg, hogy szembemegy az
Orban-erejii széllel. Ha meg mar egyszer igy van, és tudjuk, hogy igy van, akkor miért
nem tudjak ezt normaélisan, kulturaltan tenni, gy, hogy kell6 felkésziilési ideje van az
ellenzéknek, hogy mindenki alaposabban, igényesebben fel tudjon késziilni? Mar ha
egyaltalan erre barkinek szdndéka van, bar szerintem van szandék egy ilyen javaslatnal,
most partszinektdl fiiggetleniil. Azért ez mégiscsak mar a sokadik htizasuk, masfél
évtized alatt b6ven belefasul az ember, meg megunja ezt a rendkiviil furcsa tempét.
Vagy esetleg még szamithatunk-e olyan képviselGi inditvanyokra, amelyek atrajzolnak
korzeteket, illet6leg még, mondjuk, Budapest esetleg tovabb csokken, Pest varmegye
tovabb novekszik, vagy barmelyik masik varmegyében véaltoznak-e a hatarok, vagy
egyik varmegyében lecsokken, masikban megnovekszik a valasztokeriiletek szama?

Szamos olyan kérdés meriil fel tehat, amelyre a valasz ebbdl nem igazan deriil
ki, de mondjuk, egy iit6képes ellenzéki képvisel6t azért érdekel, mint ahogy az is, hogy
meddig fozték ki ezt a kivalo elixirt sajat maguk javara, meddig elemezgették, hogy
éppen a mostani allas szerint hogy lenne a legokosabb ezeknek a korzeteknek a
felrajzoldsa. De valaki bévitse az ismereteimet, mert lehet, hogy tényleg az én
képességeimmel van baj, hogy az 1., az V. meg a XI., XII. keriiletekben mégis mi az, ami
szociologiailag, valasztastorténetileg, meg érdekképviselet szempontjabol indokolta
ezt az egészet! Hatha talalunk olyan érvet, és nem hajanal fogva elérangatott érvet,
amely tényleg adott esetben legalabb részben megallja a helyét.
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Itt ezzel barkacsolunk, ahelyett, hogy a Mi Hazank altal tobbszor szorgalmazott
aranyos és igazsagos valasztasi rendszer iranyaba mennénk el. Mert igaz, itt nem esik
sz0 a legsulyosabb kérdések egyikérdl, ami szerintem idevonzotta a sajto nagy részét is,
hogy az 5 szazalékos valasztasi kiiszobbel akarnak-e valamit kezdeni. Tehat ezekre a
kérdésekre is nagy tisztelettel valaszt varok, és egyaltalan: kérném a kormanyparti
képvisel6ket, hogy kapcsolddjanak be az érdemi vitaba, ne csinaljak azt, hogy akkor
kapcsolodnak be, amikor mi mar nem tudunk ra reagalni és nem kaphatunk szot.
K0szonom szépen.

ELNOK: Megadom a szét nem tagunknak, de tanicskozasi joggal rendelkezd
Szolga Jozsef horvat sz6sz616 urnak. Tessék parancsolni, sz6sz616 ar!

SZOLGA JOZSEF horvat nemzetiségi sz6szo6l6: Koszonom a szot, elndk dr.
Tisztelettel koszontom a bizottsag tagjait, a megjelent vendégeinket. En a tervezetnek
a véalasztasi eljarasrdl szolé rendelkezéseivel kapcsolatban szeretnék véleményt
mondani, illetve észrevételt tenni, természetesen nemzetiségi szempontbol.

Eléremutatonak tartom azokat a modositasi rendelkezéseket, amelyek
elsegitik, hogy a nemzetiségi valasztasok gyorsabban, jobban és életszertiebben
zajlanak le. Mint ismeretes, a bizottsdgunk targyalta a Nemzeti Valasztasi Bizottsag és
a Nemzeti Valasztasi Iroda beszamoléjat, és a tervezet egy sor olyan észrevételt épitett
be, amit én azon az iilésen el is mondtam, és nemzetiségi szempontbol tényleg
eléremutaté. Igy tobbek kozott a szavazodlapok érvényessége az egyszavazokoros
telepiiléseken, illetve az eredmény megallapitdsanak meggyorsitasa, a névjegyzék
atvételének az egyszertsitett szabalyai.

Természetesen a Nemzetiségek Bizottsaga, mint kapcsol6dé bizottsag szeretne
részt venni a vitdban majd, ha targysorozatba keriil, és kezdeményezni fogjuk, ha
targysorozatba keriil, nemzetiségi napirendi pontként torténé targyalasat. Koszonom
a lehet6séget.

ELNOK: Koszonjiik. Hadhazy Akos képvisel6tarsunk jelentkezett, aki nem
tagunk és tanacskozasi joggal sem rendelkezik. Ezért kérdezem a tisztelt bizottsagot,
hogy kivin-e Hadhizy Akos képviselének egyszeri hozzaszolasi jogot biztositani.
Kérem, szavazzon, aki igen! (Szavazas.) Aki nem! (Szavazas. - Szabé Timea: Jaj, ne!
De méltatlan!) Es aki tartozkodott! (Szavazds. - Szabé Timea: Szégyelljétek
magatokat!) Koszonom.

Megallapitom, hogy a bizottsag 3 igen szavazattal, 8 nem szavazat ellenében,
tartozkodas nélkiil az egyszeri hozzaszolasi jogot nem adta meg. Ezzel a vitat lezarom.

Kérdezem Pajtok Géabor képvisel§ urat, elGterjeszt6ként kivan-e vélaszolni a
felvetésekre. (Dr. Pajtok Gabor: Igen.) Tessék parancsolni, képvisel6 ar, oné a szo.

DR. PAJTOK GABOR (Fidesz): Szab6 Timea képvisel6tarsamnak csak a brit
Térdszalagrend feliratat szeretném a figyelmébe ajanlani, ami agy szo6l az eredeti
valtozat szerint, hogy ,kopé, ki rosszra gondol” A kopét nem abban az értelemben kell
érteni, mint most, hanem gy, mint mondjuk, hat évszazaddal ezel6tt.

A tobbi hozzaszoélas kapesan azt gondolom, hogy egy konkrét torvényjavaslatrol
kell itt beszélni, nem pedig az egyes partok politikai szereplési vagyat kielégiteni. Ha
megnézik a képviselGtarsaim, a javaslat gyakorlatilag ot paragrafust érintéen
modositja majd a helyi onkorméanyzati képvisel6k és polgarmesterek valasztasarol
sz0l6 torvényt. Ebben, ha kifogast talalnak, akkor megkoszonom, de ilyen értelemben
észrevételt nem tettek.
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A valasztasi eljarasrol szolo torvényt kétségteleniil tobb részben moédositja a
javaslat, viszont azt gondolom, hogy minden egyes jogintézmény, amely modosul,
pontosan a valasztasok tisztasagat, hamarabbi eldontését, atlathatobba tételét szolgalja
és a szavazopolgarok, meg a szavazasban kozremiikoddé szervezetek szamara valo
konnyebbséget jelent.

Erint még érintSlegesen két jogszabélyt, azok is, azt gondolom, hogy
elfogadhatok és el6revivok, tobbek Kkozott a valasztasban kozremiikodSk
tiszteletdijahoz kot6d6 tarsadalombiztositasi jogszabalyokat érintik.

Ami pedig az orszaggytilési képviselOk valasztasarol szolo torvény modositasat
célozza, az valoban a valasztokeriiletek hatarait érinti. Abban, azt gondolom, nincs vita
koztiink, Szab6 Szabolcs is igy nyilatkozott, hogy valéban kézzelfoghato és
megallapithato, hogy Budapest lakossagszama csokkent, az agglomeracioban, Pest
megyében él6k szdma nétt. Ezért teljesen indokolt, hogy a valasztdjogi alapelveknek
megfelelGen, az aranyossag elvének betartasaval, a Pest megyében él6k két képviselGvel
tobbet tudnak a parlamentbe delegalni, a budapestiek pedig, miutin a népességiik
csOkkent, kett6vel kevesebbet. Arr6l, hogy ezek ezt a teriileti beosztast miként
befolyasoljak, a teriileti beosztashoz kot6dd jogszabalyok részletes ismerete nélkiil
azért, azt gondolom, elhamarkodott volt barmilyen kitétel, hiszen ha 6nmagaban csak
tényleg harom vagy négy budapesti valasztOkeriiletet érint esetleg a népességszam
aranyszam ala keriilése, az nem azt jelenti, hogy négy valasztokeriilet hatarait kell
modositani, hanem sokkal tobbet. Ennyit szerettem volna hozzatenni.

Hatarozathozatal

ELNOK: Koszonjiik. Hatarozathozatal kovetkezik. Kérdezem  tehat
képviselGtarsaimat, hogy egyetértenek-e azzal, hogy a bizottsag az egyes valasztasi
targya torvények modositasarol sz6lé torvényjavaslatot benyujtsa. Kérem,
kézfelemeléssel szavazzon, aki ezzel egyetért! (Szavazds.) Aki nem! (Szavazads.) Es aki
tartozkodott! (Szavazas.) Koszonom.

Megallapitom, hogy a bizottsag 8 igen szavazattal, 3 nem szavazat ellenében,
tartozkodas nélkiil tigy dontott, hogy a torvényjavaslatot benytjtja az Orszaggytilésnek.

A plenaris iilésen az inditvany altalanos vitajaban elGterjesztéként jomagam,
Pajtok Gabor képvisel6tarsammal egyiitt, kivanom a bizottsag allaspontjat ismertetni.
Van-e ez ellen barkinek kifogasa? (Senki sem jelentkezik.) Nincs, koszonom. A
napirendi pont targyalasat ezzel lezarom.

Az internetes agresszié visszaszoritasarol sz6lé torvényjavaslat

(T/.... szam)

(Dontés bizottsagi onallo inditvany benytajtasarol)

Soron kovetkezik 3. napirendi pontunk: az internetes agresszio
visszaszoritasarol szolo torvényjavaslat bizottsadgi o6nallé inditvanyként torténd
benyujtasarol valo dontés. KépviselGtarsaim az inditvany tervezetét a tegnapi napon e-
mailben megkaptak, és azt munkatarsaim ki is osztottak onoknek. Els6ként felkérem
Czunyiné Bertalan Judit képvisel6 asszonyt, hogy el6terjeszt6ként az inditvanytervezet
sziikségességét indokolja. Képvisel6 asszony, 0né a sz, tessék parancsolni!

Hozzaszolasok

CZUNYINE DR. BERTALAN JUDIT (Fidesz): K6szonom a szot. Tisztelt Elnok
Ur! Tisztelt Bizottsag! El6rebocsitom, hogy jelen torvényjavaslatnak is a
targysorozatba vételérdl dont az Igazsagiigyi Bizottsag. Mind az altalanos, mind pedig
a részletes vita ad keretet és lehetGséget a hazszabaly alapjan olyan részletekig torténd

elemzésnek, mint amit az el6bbi torvényjavaslatok esetében képviselGtarsaim
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megtettek, ugyhogy tisztelettel kérem onoket, a targysorozatba vételét tamogassak e
tervezetnek, tekintettel arra, hogy egy egyébként mindenkit érint6 silyos jelenség
megfékezésére iranyuld torvényjavaslat.

Egyre tobbet latjuk, halljuk, hogy a kozelmultban is a kozéppontba kertiltek,
megszaporodtak az olyan, az emberi méltosag és az egymas kozotti tisztelet hidnyabol
fakado, els6sorban az online térben elkovetett magatartasformak, amelyek adott
esetben nem ritkdn konkrét, tényleges tettleges bilincselekményben fejez6dtek be.
Ezért sziikségesnek latjuk az agresszid megfékezésére onallo biintetjogi tényallas
beiktatasat a biintet6 torvénykonyvbe.

Azt gondolom, hogy mind az emberi méltosag sérthetetlensége, mind pedig a
kozosségi megfélemlités eszkoze, els6sorban az online média vilagaban egészségtelen,
kartékony és a tarsadalomra negativ hatéassal bir6é jelenség, amelyet a biintetGjog
eszkozeivel lehet - és ha lehet, akkor sziikséges - megfékezni.

Azt gondolom, hogy az errdl szol6 vita és az errdl sz6l6 gondolkodas nemcsak,
hogy id6szerti, hanem sziikséges, ha koriilnéziink Europaban, ha koriilnéziink az
iskolai agresszio esetében, ahol az online térben elkovetett felbujtasbol tettleges iskolai
bantalmazas lett azonos kort kiskoraak kozott, vagy fiiggelmi helyzetben 1év6
kiskortak iranyaba. Azt gondolom, hogy az ebben a torvényjavaslatban
megfogalmazottakkal egyet lehet érteni.

Kérem tisztelt képviselStarsaim tdmogatidsat a targysorozatba vételhez.
K0szonom szépen a szoét, elnok tr.

ELNOK: Koszonjiik. Kérdezem képvisel6tarsaimat, ki kividn hozzaszdlni.
(Jelzésre:) Szab6 Szabolcs képvisels aré a szo, tessék parancsolni!

SZABO SZABOLCS (Momentum): Koszonom szépen a szoét. Megigértem, és
tartom, hogy itt is elmondom, hogy bar elsére nem t{inik olyan stlytnak ez az iigy, de
abban egyetértek képvisel6 asszonnyal, hogy azért az ilyenfajta, online térben
lefolytatott agressziv viselkedés és kommentelés valéban nagyon veszélyes tud lenni.
Ugyhogy ebben teljesen egyetértiink, és azért nem jo szerintem, hogy ezt is ilyen rapid
modon hozzak be, tarsadalmi egyeztetés nélkiil, mivel ez egy nagyon bonyolult és
nagyon osszetett probléma.

Ezért j6 lenne, ha minél tobb ajanlast, javaslatot, véleményt be lehetne csatolni
egy ilyen elGterjesztésbe, hogy olyan szabalyozas sziilessen, ami aztan valdban
megvalosithat6. Mert, ugye, ebbdl a javaslatbol példaul annyi deriil ki, ha mondjuk
atmegy majd a Hazon, hogy kell ezzel valamit kezdeni, a Médiatanacs hoz egy ajanlast,
és akkor az alapjan torténik majd. Csak nagyon nem mindegy, hogy milyen ajanlast hoz
a Médiatanics, mert ha nagyon szigoru és nagyon kemény ajanlast hoz, ami mondjuk
élémunkaeré-igényes, akkor nagyon konnyen lehet az a kovetkezménye, hogy az egyes
szolgaltatok egyszertien leallitjaAk a kommentfeliileteket a kozosségi médiaban vagy a
hirportaljukon.

Azzal meg gyakorlatilag a gyereket is kiontenénk a vizzel egyiitt, mert nyilvan
onmagaban meg az, hogy kommentelés van, mar hozzatartozik a hétkoznapjainkhoz,
még ha mi, politikusok nem is feltétlen szeretjiik mindig, ha mondjuk nekiink
irogatnak, vagy a rélunk sz616 cikkek ala irogatnak be. Szdval, azt gondolom, itt sem j0,
hogy ez ilyen m6don, tarsadalmi egyeztetés nélkiil jon be. Itt is azt tudom mondani,
hogy raadasul udvariatlan kés6 este begytjtani. Zaroéjelben megjegyzem, az még
kevésbé udvarias, hogy képvisel6tarsunknak nem adunk szét. Az is megfelelt a
szabalyoknak, csak hogyha befaradt ide egy iilésre képvisel6tarsunk, szerintem az az
udvarias, ha sz6t adunk neki, de zarojel bezarva, nem akarom mas tigyre terelni a szot.
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Ugyhogy Osszességében azt tudom mondani, hogy én a javaslat céljaval
egyetértek, de ez iigyben is azt szeretném, ha tarsadalmi egyeztetés lenne, és ezért fogok
nemmel szavazni, mert val6jaban a javaslatbél pont a 1ényeg nem deriil ki, hogy ez hogy
fog megval6sulni. K6szonom szépen.

ELNOK: Sebian-Petrovszki Laszl6 alelnok tr. Tessék parancsolni, alelnok tr!

SEBIAN-PETROVSZKI LASZLO (DK), a bizottsag alelnoke: Koszonom szépen,
elnok ur. Elbszor is, szerintem a helyzetértékelés valos: valoban, az internet tele van
félelemkelt6 meg gytilolkodé megnyilvanulasokkal, csak én azt tartom alsagosnak,
hogy 0nok, tisztelt fideszes képviselotarsaim, jonnek ezzel, hogy akkor ezen kellene
valtoztatni, meg hogy a kozelmultban mik térténnek, mikor 6nok 14 éve egy komplett
korményzast épitettek azokra a gytloletbeszédekre és gytloletpropaganda-
hadjaratokra, amelyeknek koszonhetik azt, hogy 6nok még itt iilnek veliink szemben.
Tehat ezen most csodalkozni, és erre majd most akkor sajnalkozva valamiféle javaslatot
tenni, hat, legalabbis fura.

Csak hogy mondjak egy ilyet: az onok partjanak 5. szamu tagkonyve Bayer
Zsolté, aki olyanokat nyilatkozik, olyanokat mond, hogy onmagaban szerintem ez
alapjan a javaslat alapjan most tobb szaz évet fog kapni majd 6sszeadva, mert minden
egyes megnyilvanuldsara igaz. Csak nekem, hadd mondjam, hogy személyesen mit
mondott Bayer Zsolt, vagy mit kommentelt nyilvanosan: ,te egy utols6 mocsok
gazember vagy!”, példaul ez, gondolom, most mar kimeriti majd a Btk.-t. Szdval, csak
az a mondanivalom lényege, hogy az, ami zajlik és valoban zajlik, az nagyon nagy részt
onoknek és az elmult 14 évnek koszonhetd, azoknak a politikai kommunikacios
kampéanyoknak, amiket 6ndk inditottak. En ebben a javaslatban, bevallom Gszintén,
annak a lehet&ségét latom, hogy a nem fideszes sajtoval szemben majd fel tudnak 1épni,
fel tud 1épni az NMHH, fel tud lépni, merthogy 6t nevezik ki majd bizonyos
szempontbol furkésbotnak, ha jol értem a javaslatot. Tudjak azt mondani, hogy nem
alkalmazott - Ggy szerepel benne - hatékony megoldast az ilyen tipust gytiloletkeltés
ellen. Kérdés, hogy mi szamit hatékony megoldasnak: ha kirak egy szabalyzatot, hogy
a kommenteknél mit lehet és mit nem, vagy netalantan még valahogy moderalja is
azokat az online feliiletén, akkor ez hatékony megoldéas-e? Vagy azt gondoljak majd
0onok, hogy nem, és akkor el kell jarni.

En ebben latok egy olyan lehet8séget, hogy ezt fel tudjak, fel fogjak hasznalni a
fideszes hatalomgépezetben azok ellen az jsagirok, illetve sajtotermékek, portalok
ellen, akik és amelyek nem az 6ndk vilagdhoz tartoznak. Ugyhogy a mi résziinkrél
semmiképpen nem fogjuk tudni ezt timogatni. K6szonom szépen.

ELNOK: Tovabbi felszolalni szandékozét nem latok. A vitat lezirom. Kérdezem
Czunyiné Bertalan Judit képvisel$ asszonyt, kivan-e reagalni a feltevésekre. (Jelzésre:)
Igen, képvisel6 asszony, 6né a szo.

CZUNYINE DR. BERTALAN JUDIT (Fidesz): K6sz6nom szépen a szot, elnok
ur. Szab6 Szabolcs képvisel6tarsam, ez valoban egy komplett és komplex,
szabalyozandd és szabalyozasi kérdés. Es valoban, az NMHH bevonaséaval moderalasi
szabalyozast ir el6 vagy kér a javaslat annak érdekében, hogy azokat az oda befuté6 és a
sajto és az online térben elvald... - Merthogy mas a média, més a sajtd, mas torvény
hatalya ala keriil. Azt gondolom, hogy pontosan erre is iranyul a javaslat, hogy
biintetGjogilag a tettlegességre felbujtas és a mas bilincselekményeknél tényallasi
elemként megjelené elkovetési magatartasok kozé beemeljiik, mert ez teljesen mas.
Hidba boblogat Sebian-Petrovszki képvisel6tarsam, az elkovetési magatartas
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szempontjabol teljesen mas, és raadasul amirdl on beszélt, hogy az 6n hozzaszolasara
is utaljak, alapvetGen idézett itt egy Gjsagirot: véleménynyilvanitasi szabadsag van, és
az ott a sajtotorvény hatalya ala esik. (Sebian-Petrovszki Laszl6: Parttars...) Mas az,
ami a kiillonboz6 szocialis vagy médiafeliileteken torténik, és abbo6l fakadéan, mondom
konkrétan, akar iskolai tettlegességig fajuld zaklatas és zsarolas indul el. Nyilvan a
kozbeszédet tematizal6 negativ, stilisztikailag mindsithetetlen folyamat kapcesan, amit
a kozbeszédben is bevetett, nem latom ebben a torvényjavaslatban modosulni a
kozszereplokre vonatkozo szabalyokat. Tehat amit 6n Osszemosott, az teljesen
alkalmatlan ezen torvényjavaslat targysorozatba-vételéhez sziikséges indokolasra.

En mindosszesen azt kérem képviselgtarsaimtol, hogy a targysorozatba-vételt
tamogassak, mert akkor ezeket az apro, niiansznyi részleteket meg lehet nyitni. (Szabo
Timea tavozik a bizottsag iilésérol.)

Egyébként visszatérve Szabd Szabolcs képviselGtarsam hozzaszolasara vagy
megjegyzésére: az NMHH-nal van az a tudas, ami egyébként azokat a niiansznyi
aprosagokat jelenti, hogy milyen moédon, tehat itt nem maéasrél van szé, minthogy
involvaljuk azt a tudast, ami az NMHH-nal megvan, mert egyébként ha ilyen
jogsérelem ér kiskorut, ilyen jogsérelem ér nagykorut, ilyen jogsérelem ér nem
kozszerepl6t vagy kozszerepl6t, de olyan jogi kontextusban, ami hatarteriilet a
személyiségi jog és a bilintetGjogi kategoridk kozott, akkor ezek onnan nem tudnak
elindulni, mert nem tudnak ténylegesen jogi alapot adni nekik. Tehat itt egy tisztazo
jogszabalyrol beszéliink, és bizottsagi inditvanyként kérjiik a targysorozatba vételét.

Csak egy zarOjeles megjegyzés nem a targysorozatba vétellel érintett
torvényjavaslathoz. 10 és ’14 kozott is ellenzéki és kormanyparti vitak voltak a
parlamentben. Az a fajta stilustalan, modortalan kommunikéci6, ha mar 6n is igy
fogalmazott egy masik hozzaszoélasban, amely honol a Hazban, bar most nincs itt
képviselGtarsunk, aki egyébként élen jar ennek a viselkedésnek a megformalasaban a
tisztelt Hazban, azért alapvet6en az onok példamutatiasa vagy példa nem mutatisa
miatt (Sebian-Petrovszki LaszIl6: Ugyan, ugyan!) tudott az internetes kommunikéacio
valosadgaba atszivarogni (Sebian-Petrovszki Laszl6: Ugyan mar!), és komoly
problémakat okozni. Tehat engedje meg, hogy ne a kormanyzati kommunikacid
hibgjaban keressiik csak az okat annak, hogy gyakorlatilag mar a politikai stilus is
hiadnyzik a parlamenti iilésterembdl, az irodalmi stilust engedjiik is el. De 6nok azok,
akik olyan dolgokat megengednek maguknak a parlamenti iilésteremben, amire azért
1848 6ta nem nagyon volt példa (Sebian-Petrovszki Laszlo: Miért hazudik?), még a
magyar torténelem kritikusabb idészakdban sem. (Sebian-Petrovszki Laszlé: Miért
hazudik?) En nem vagtam kozbe...

ELNOK: Alelndk tr, a képvisel§ asszonynal van a sz6! Ez méltatlan!

CZUNYINE DR. BERTALAN JUDIT (Fidesz): En nem vagtam kozbe, amikor 6n
beszélt! En nem vagtam kozbe, de ez is példaul 6noknél jott a divatba. Ez egy 4j modi,
hogy bekiabal, de olyan moédon, hogy az mindenféle udvariassagi szabalyt is atlép, mert
az irott szabaly egy masik kérdés, de onok mar az udvariassag hatarat is gyakorlatilag
rutinszertien lépik at.

Elnok tr, én kérem a bizottsagot a targysorozatba vételre annak érdekében, hogy
ha méar a parlamenti patkbban nem, akkor az online térben lehessen a mindsithetetlen
és emberi méltosagot sért6 gyakorlatot a biintetGjog eszkozeivel kezelni. Koszonom
szépen.
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Hatarozathozatal

ELNOK: Ko6szonjiik. Most a hatarozathozatal kovetkezik. Kérdezem tehat
képviselGtarsaimat, egyetértenek-e azzal, hogy a bizottsdg az internetes agresszio
visszaszoritasarol szoloé torvényjavaslatot benytjtsa. Kérem, kézfelemeléssel most
szavazzanak! AKki igen! (Szavazds.) Aki nem! (Szavazds.) Es aki tartézkodott!
(Szavazas.) Koszonom.

Megallapitom, hogy a bizottsag 8 igen szavazattal, 3 nem szavazat ellenében,
tartozkodas nélkiil tigy dontott, hogy a torvényjavaslatot benytjtja az Orszaggytilésnek.

A plenaris iilésen az inditvany altalanos vitajaban el6terjesztéként jomagam,
Czunyiné Bertalan Judit képvisel6 asszonnyal megosztottan, kivanom a bizottsag
allaspontjat ismertetni. Van-e ezzel kapcsolatban barkinek kifogasa? (Senki sem
Jjelentkezik.) Nincs, koszonom. A napirendi pont targyalasat lezarom.

Magyarorszag Alaptorvényének tizennegyedik modositasa (T/....

szam)

(Dontés bizottsagi 6nall6 inditvany benytjtasarol)

Az Alkotmanybirdsagrol sz616 2011. évi CLI. torvény moédositasarol

és a legf6bb ligyész, az ligyészek és mas ligyészségi alkalmazottak

jogallasardl és az ligyészi életpalyarol szol6 2011. évi CLXIV. torvény
modositasarél sz616 torvényjavaslat (T/.... szam)

(Dontés bizottsagi 6nallé inditvany benytjtasarol)

Soron kovetkezik 4/a. és 4/b. napirendi pontunk: Magyarorszag
Alaptorvényének tizennegyedik modositdsa cimil javaslat, valamint az
Alkotmanybir6sagrol szol6 2011. évi CLI. torvény modositasarodl és a legfébb iigyész, az
ligyészek és mas ligyészségi alkalmazottak jogallasarol és az ligyészi életpalyarol szolo
2011. évi CLXIV. torvény modositasar6l szold torvényjavaslat bizottsagi onallo
inditvanyként torténd benyujtasarol valdo dontés. Képvisel6tarsaim az inditvanyok
tervezetét e-mailben megkaptik, és azt munkatarsaim ki is osztottdk oOnoknek.
Els6ként felkérem Czunyiné Bertalan Judit képvisel6 asszonyt, hogy elGterjeszt6ként
mindkét inditvanytervezet sziikségességét indokolhassa. Képvisel$ asszony, 6né a szo,
tessék parancsolni!

Hozzaszolasok

CZUNYINE DR. BERTALAN JUDIT (Fidesz): K6szonom a szot, elnok ar. Ismét
egy bizottsagi inditvany targysorozatba vételérdl szeretném a tisztelt bizottsag dontését
kérni.

Két modositast tartalmaz a két javaslat, amelyek egy napirendi pontban
osszevontan keriiltek a tisztelt bizottsag elé, egyik az alkotmanybirova valas feltételei
kozott a szakmai gyakorlat meghatarozasara vonatkozé szabalyt modositan4, illetve a
masik az ligyészi tisztséget betolt6k esetében a rendszervaltas ota kialakult gyakorlatot
kovetné le. Bar tudom, hogy mit fognak ellenzéki képvisel6tarsaim mondani, szinte
elére tudom sz6 szerint idézni, ennek ellenére mégis kérem a targysorozatba vételt
azzal az altalanos indoklassal, hogy istenigazabol az eddigi gyakorlat alakitasa és
modositasa keriil mindkét torvénybe. Koszonom szépen, elnok ur.

ELNOK: Koszonjiik. Megnyitom a vitat. Kérdezem képviselGtarsaimat, ki kivan
hozzaszolni. (Jelzésre:) Sebian-Petrovszki Laszl6 alelnok ur, tessék parancsolni, oné a
sz0.

SEBIAN-PETROVSZKI LASZLO (DK): Koszonom szépen, elndk tr. Bevallom,
én részletesebb indoklast vartam a Fidesz részér6l, mert mondhatni, hogy ez egy
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varatlan javaslat, egyikiink se szamolt azzal, hogy onok Polt Péter tizennégy éves, de
legalabbis jo hosszi uralma utén arra késziilnének, hogy esetleg masvalakivel toltetik
be a legfébb iigyészi posztot. Mi mas lenne az indok e mogott, hogy lazitjak a feltételeit
annak, hogy ki lehet legfébb iigyész? Es most mar ezek utan az az abszurd dolog is
el6allhat, hogy nincs iigyészi miltja az illetének.

Ugye, van ennek egy icipici multbeli példaja a Fidesz hatalomgyakorlasaban.
Néhany éve Varga Zs. Andras személyében olyan kuriai elnokre tettek javaslatot, és a
fideszes tobbség megszavazta azt, akinek nem volt bir6i munkéja, gyakorlati biroi
tevékenysége nem volt. Onok mégis a legfelsébb birosag elnokének, a Kuaria elnokének
tették meg. Tehat val6jaban nem példa nélkiili, csak meglepd. Engem kifejezetten az
érdekelne ebben, hogy mire késziil a Fidesz, miért van erre sziikség, miért gondoljak
ezt igy. Most megnéztem, és ha jol latom, Polt Péter mandatuma 2028-ig tart. Miért
gondolja a Fidesz, hogy most erre sziikség van, kiben gondolkodnak? Mi indokolja,
hogy most gyors eljarasban, bizottsagi javaslatként, nem normalisan, akar kormany-,
akar képviseldi elGterjesztésben hozzakezdve, a parlament elé hozzak, miért gondoltak,
hogy ma és most, még erre az iilésre S. O. S. {0l kell terjeszteni? Koszonom szépen.

ELNOK: Annyi pontositast tennék, alelnck tr, hogy Varga Zs. Andras kuriai
elnok drnak, mivel ¢ alkotméanybiré volt és az Alkotmanybirésag hataskore biroi
jogkorokre is kiterjed, volt biréi gyakorlata is. Megadom a sz6t Szabd Szabolcs
képvisel6tarsunknak. Tessék parancsolni, képvisel6 ar!

SZABO SZABOLCS (Momentum): Koszondm szépen. Az utolsé érdemi
napirendi pontnal utoljara mondom el ma, hogy tovabbra is udvariatlannak tartom ezt
az eljarast, itt hatarozottan, merthogy ezt a 4. napirendi ponthoz kapcsol6do a) és b)
jell bizottsagi el6terjesztést kaptuk meg nagysagrendileg 45 perccel az iilés el6tt.
Réadésul, ha a valasztasi torvénynél azt mondtam, hogy az egyik legnagyobb, ha nem
a legnagyobb suilyt torvényhez nytlnak hozza, akkor az itt biztos, mert itt az
alaptorvény is érintett. Nevezetesen, ugye, a tizennegyedik mobdositdsa, ha jol
emlékszem, ennek a granitba... Hogy volt ez? (Sebidn-Petrovszki LaszIlo:
Granitszilardsagu!) ...granitszilardsaga Alaptorvénynek.

Csak egy zarojeles megjegyzésem lenne, ha képvisel asszony is tett ilyet. Csak
annyit megjegyeznék, hogy persze, valéoban a parlamenti vitdk stilusa nem minden
esetben a legkiemelked&bb szinvonali, de szerintem itt nem a bekiabalasokkal van a
probléma, mert én a bekiabalast parlamenti miifajnak gondolndm. Az angol
parlamentben olyan ordibalds van, mint annak a rendje, és mégis normaélis
parlamentként tud miikodni. Engem sokszor inkabb az idegesit, mert én vagyok az
egyik, aki szeret gyakran bekiabalni, hogy amikor engem ezért letolnak és mar tobbszor
kivezetéssel fenyegettek meg, a tiloldalon meg, mondjuk, még csak szoba se hozzak.
De mindegy, ez csak egy zarojeles megjegyzés volt.

Ehhez az elGterjesztéshez kapcsolddoan azt szeretném elmondani, megfelelve
elvarasanak, hogy nagyjabol azt mondjam el, amit elére elvart, hogy ezen a téren
egyértelmiien konzervativ embernek tartom magam, és ilyenként szeretem példaul,
hogy ha bemegyek a korhazba, akkor egy olyan korhazban vizsgaljanak, miitsenek,
amit egy orvos vezet. Ha a gyerek iskolaba jar, akkor én szeretem, ha ez egy olyan
iskola, amit pedagogus vezet. Ha felszallok a repiilére, marhara szeretem, ha azt egy
végzett pildta vezeti, mert nyilvan 6 ért hozza. Egy olyan tligyészséggel, ahova mondjuk,
egy konyvel6t neveznek ki, vagy egy portast, vagy barki mast, beljebb nem vagyunk.
Nyilvan sarkitottam. Félreértések elkeriilése végett: viszonylag sokat biraltuk Polt
Pétert, szerintem joggal, de, ugye, azért az egy ilyen altalanos érvényl garancia
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szerintem, hogy az ligyészséget ligyész vezeti, és nem ugy lesz iigyész, hogy a
kinevezésével a torvény erejénél fogva szolgalati jogviszonyba keriil.

Tehat ez igy szerintem nincs rendben, és egyébként az Alkotmanybirosag
esetében is a szakmai gyakorlat szabalyainak az atirdsa nem a szakmai garanciak
erésitése iranyaba vezet, hanem pont az ellenkezd iranyba. Ugyhogy az el6z8ekhez
hasonl6an ezt sem tudom tamogatni. Koszonom szépen.

ELNOK: Apati Istvan képvisel6tarsunk jelentkezett, aki nem tag, de
tanacskozasi joggal rendelkezik. Frakciovezet6 helyettes Uré a sz0, tessék,
parancsoljon!

DR. APATI ISTVAN (Mi Hazank): Koszéndm a szét. Tisztelt Elngk Ur! Tisztelt
Bizottsag! Erdekl6dom a kormanyparti képvisel6kt6l, hogy mi késziil, tehat hogy Polt
Péter kipontozodott, két sarga utan egy pirossal kiall? Technikai KO érte utol? Mert
biztos, hogy valami késziil. Tehat kardot nem azért szoktak kovacsolni, hogy kenyeret
vagjanak vele. Azért szoktak kovacsolni, hogy rendeltetésszertien hasznaljak, bar nem
nehéz kitalalni, tehat nem kell hozza zseninek lenni, nem kell hozza egyetemi diploma.

Valészintileg arrél van szo, hogy Polt Péter neve a politikaban, a kozbeszédben,
a politikai kommunikaciéban 6sszeforrott - ha tetszik onoknek, ha nem - a politikai
jellegti blincselekményekkel 6sszefliggd blinpartolassal vagy kvazi blinpartolassal, ha
nem is a sz6 jogi, de kommunikacios értelmében. Tehat Ggy tekint r4 a magyar
kozvélemény ellenzéki - tehat nem a Fidesz-KDNP-re szavazni kivané - része, mint aki
a korrupcids blincselekményeket nem feltarni, hanem leplezni torekszik, tehat olyan
cselekményeket leplez, amelyeknek a feltarasaban neki kellene élen jarni.

Es a legtijabb Messias kezében is egy nagyon erds fegyver Polt Péter nevének az
emlegetése: bizonyos idészakokban, ha elkapja ezt az ariembert a gépszij, akkor
folyamatosan emlegeti ezt a nevet, mint aki becsip6dott erre. Na, most, ha egy més
nevi ember keriil oda - tehat mindegy, hogy hogy hivjak, csak ne Polt Péternek -, mar
nem tud annyira atmenni a koztudatba az a név, kevesebb, mint méasfél év - talan
inkabb 14 vagy 15 hénap alatt -, hogy ez érdemben tudna artani 6noknek, S6t, éppen
azt fogjak tudni mondani, hogy lam, onkritikat gyakoroltak, és Polt Pétert levették a
sakktablarol.

Tehat teljesen biztos vagyok benne, hogy 2025-ben legf6bbiligyész-valtas lesz
Magyarorszagon, ezaltal is minimalizdlni akarjak a tovabbi szavazatvesztéseket,
szavazatveszteségeket, és legalabb a sajat tiborukban meg akarjak erdsiteni azt a hitet
és ilyen értelemben tévhitet, hogy itt a politikusok altal elkovetett durva, korrupcios
jellegli cselekményeket valgjaban tildoznék. Megjegyzem egyébként, hogy az mégiscsak
nagy hiba lesz, ha tigyészi gyakorlat nélkiil keriilhet oda valaki. Azért Szab6 Szabolcsot
annyiban megnyugtatnam, hogy annyira még nem rossz a helyzet, hogy portas
végzettséggel keriilne oda valaki, tehat nyilvan a jogi végzettség, a jogi szakvizsga, a
megfelel§ szakmai gyakorlat elvaras marad, de az mégiscsak cifra, hogyha valaki
mondjuk tgyvédi, kozjegyzbi, bir6i vagy akar mondjuk kozigazgatasi gyakorlattal
keriilhet a legf6bb ligyészi székbe, ugyanis elképeszt6 hatalom 0sszpontosul a legf6bb
iigyész, a mindenkori legfébb iigyész kezében. Ahogy régen mondtak az atkos
rendszerben, gyakorlatilag ,,0l és elevenit”, nemcsak a legf6bb tligyész, hanem altalaban
az ligyészek is.

Csak az idei 6sz folyaman két olyan durva iigy keriilt a latoterembe, amiket be
fogok mutatni még ebben a naptari évben akar a parlamentben, akar azon kiviil is, amik
nem politikai jellegliek, tehat legjobb tudomasom szerint nincs koziik a politikusokhoz,
de ékes példai annak, hogy az tigyészek hogyan csinalnak elkovet6kbol sértetteket és a
sértettekbdl elkovet6t, hogy tiintetnek el bizonyitékokat hathatés renddri
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kozremtikodéssel, és makulatlan elGéletii embereket hogy huznak bele - val6jaban a
cselekmények sértettjeit - mondjuk egy emberolés bilintettének kisérletébe, idaig fajul
az Ugy. Vagy valakit a nyilt utcAn megtamadnak, ezt az elkovet6k rogzitik a
mobiltelefonjukkal, a sértett védekezik. Nem makulatlan a sértett, nyilvan van némi
elGélete, de ebben az esetben jogos védelmi helyzetben all, és a végrehajtasaban
korabban felfiiggesztett szabadsagvesztést erre hivatkozassal akarjak 3 év
szabadsagvesztés formajaban megsziintetni. Az ligy hatterében pedig az all, hogy a
céges érdekeltségét akarjak t6le elvenni, mert amig 6 esetleg tolti a jogtalanul kiszabott
biintetését, addig el lehet venni téle a céges érdekeltségeit, és ezek az tligyek jelen
pillanatban mondjuk nem keriilnek a legfébb iigyész latokorébe. En fogok arrél tenni,
hogy barki is legyen a legf6bb ligyész, ez a latokorébe keriiljon, és nem azért, mert én
Istent akarok jatszani. Nem azért fogom ezt megtenni, hogy megmondjam, hogy ki
biinos és ki artatlan, vagy hogy ki milyen itéletet érdemel, hanem azért, hogy vizsgaljak
meg alaposan - és hozok majd még maés tligyeket is - akar legfels6bb szinteken, hogy
valéban rendben zajlott-e eddig az eljaras.

Es ha azt latjuk majd, hogy egy iigyészi gyakorlattal nem rendelkezd személy
keriil oda (Szabo Szabolcs: Ezért mondtam, hogy sarkitottam...), akkor gondoljuk
végig, hogy milyen tekintélye lesz egy ilyen embernek az iigyészi szervezetben, milyen
tekintéllyel fog birni. Talan még ha biroként keriil oda, akkor lesz a legkevésbé rossz a
helyzet. De ha barmilyen mas hivatasrendbdl rakjak oda, ezek a hivatasok gyakorlatilag
zart kasztok, nagyon-nagyon nem szivesen fogadnak be nem koziiliik valot. Ez szamos
moralis meg hatékonysagbeli problémat fog felvetni, tehat egészen biztos vagyok
benne, hogy ez a terv mar régen megsziiletett, és ezt nem sokkal 2025. januar 1-je utan
majd hasznélni akarjak, és nemcsak a politikai kommunikaciéban rejl6 elényei miatt,
hanem azért, mert akkor Gjrakezdédik a 9 év. Ha 2025-ben valtanak és neveznek ki 1j
legf6ébb tigyészt, akkor, ha nem csalnak a matematikai ismereteim, 2034-ig tart a
kinevezése, tehat két teljes - ennek a ciklusnak az utols6 b6 egy évét és két
teljes - parlamenti ciklust fog ativelni, ezt ativelGen lesz legf6bb iigyészi székben az, akit
o6nok majd 2025-ben megszavaznak. Ugyis meg fogjak szavazni, akit el§ fognak
terjeszteni, mindegy, ha Kovacs Pistinek hivjak, akkor Kovacs Pistit fogjak, teljesen
mindegy, de erre sajnos 6noknek sincsen semmilyen rahatasa, tehat valoszintileg ezek
a ravasz hatalomtechnikai szamitasok vezérlik ezt az inditvanyt. Es egyaltalon nem
vagyunk meggy6zédve arrol, hogy barmi is jobb lesz.

Es azért mondtam ezt a két nem politikai érintettségii iigyet, hogy ne tudjanak
azzal vadolni engem, hogy én mindig csak a korrupciérél meg a politikailag motivalt
cselekményekrdl, vagy azok elkend6zésér6l, az azokkal kapcsolatos eljarasok
drasztikus elferditésérdl beszélek, de az elmilt 14 évben tobb olyan tigy akadt fenn az
én szliromon, hogy barmelyikiinket, aki itt jogi végzettségi, legjobb esetben méasodéves
koraban tgy kirugtak volna az egyetemrol, hogy tobbet soha, sehova nem vették volna
fel, egyetemre se és semmilyen olyan munkakorbe, aminek a legkisebb koze van a jogi
végzettséghez, és ezt szakképzett rendorok, ligyészek és helyenként birak, adott esetben
magas, vezet6 beosztasa birak kozremiikodésével kovetik el. Csak tgy latszik, hogy
ezek a hivatasrendek szent tehénnek szadmitanak, mint ahogy Indidban a tehenek szent
tehénnek szamitanak, és eretnekség még beszélni is ezekrdl a zart hivatasokrol, pedig
legalabb akkora hatalom van a keziikben, mint mondjuk az orvosoknak. Tehat emberi
életekrol, emberi sorsokrol dontenek, és a szervezet élén all6 ember vonatkozasaban
nem egészen apropénzre lebontott tigyészi gyakorlatot kovetelnek meg.

Pont ellenkezéleg kellene gondolkodni: el§ kellene irni, hogy csak olyan lehet
legf6bb tligyész, aki legalabb ot évet a legals6bb szintii, mondjuk varosi ligyészségnél,
meghatarozott id6t mondjuk varmegyében eltoltott, és aztan keriilt feljebb; aki bejarta
a ranglétra legalso fokat is; aki tudja, hogy milyen terepen, mondjuk egy kisvarosi
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ligyészségen dolgozni, és ismeri azokat a viszonyokat ott, amelyek soha egyetlen
tankonyvben meg egyetemi el6adason meg nem jelennek.

Hét, pontosan az ellenkez§je az 6nok logikaja mondjuk a Mi Hazank logikajahoz
képest, ugyhogy természetesen ebben a formaban biztos, hogy nem fogjuk tudni ezt
tamogatni. Koszonjik.

ELNOK: Képvisel§ tr Polt Péter legfébb iigyészre tett nyilatkozatait kénytelen
vagyok visszautasitani. Legfébb ligyész ur teljes mértékben a torvényesség alapjan jar
el.

Most megadom a szot Jakab Péter képvisel6 tirnak. Képvisel6 ar, 6né a szo,
tessék parancsolni!

JAKAB PETER (fiiggetlen): K6sz6nom a szoét. Képvisel6tarsaim! Ezt mégis hogy
képzelik, hogy mar megint barddal esnek neki a granitszilardsagu Alaptorvénynek,
ugy, hogy errdl az anyagot konkrétan most, az iilés el6tt kapjuk meg, és akkor errdl
kéne felelsségteljesen donteni? Mondhatnam, hogy ez példa nélkiili, de nyilvan nem
az.

Mint ahogy az sem példa nélkiili, hogy Magyarorszagon akar tapasztalat nélkiil
is be lehet tolteni vezet6 munkakort. Gondoljunk csak a miniszterelnokre, aki
lényegében 1gy dont dolgozék sorsardl, hogy egy percet nem toltott el a
munkaerdpiacon, hanem az egyetemi padsorbo6l azon nyomban beesett a parlamentbe.
Ha rajtam mulna, egy késziil6 alkotmanyba belefoglalndm, hogy csak az lehet
miniszterelnok, aki a munkaerépiacon tapasztalatot szerzett. Ilyen értelemben nem az
a f6 kérdés, hogy a legf6bb iigyésznek nem kell ligyészi tapasztalattal rendelkeznie,
hanem az a {6 kérdés, hogy a legf6bb ligyész tisztességes vagy tisztességtelen. Tehat
Polt Péternek nem a végzettségével van a probléma, hanem a tisztességével. Ez egy
tisztességtelen ember.

Ha megnyitjak a lehetéséget az el6tt, hogy a kovetkezd legf6bb {igyész egy
tisztességes ember legyen, mondjuk Hadhazy Akos, akkor tudom tadmogatni, ha erre
most garanciat vallalnak. K6szonom szépen.

ELNOK: A vitat lezirom. Kérdezem Czunyiné Bertalan Judit képvisel§ asszonyt,
hogy el6terjesztéként kivan-e valaszolni a felvetésekre. (Czunyiné dr. Bertalan Judit:
Igen.) Igen, képvisel asszony, 6né a sz6. Tessék parancsolni!

CZUNYINE DR. BERTALAN JUDIT (Fidesz): Kosz6nom szépen, elndk ur.
Nagyon roviden. Tényleg mindenki hozta a kotelez6t, azt latom, és éppen ezért kérem
azt, hogy a torvényjavaslat targysorozatba vételérdl dontsenek, mert akkor e kérdések
kapcsan az altalanos vita vagy a részletes vita soran tudnak hosszabban érvelni. Itt a
targysorozatba vételr6l dontiink a hazszabaly és a bizottsag miikodési rendje szerint.
Istenigazabo6l ezt az elején is elmondtam, elnok ar, de volt ennek az utolsd
hozzaszolasnak egy diszkrét baja egy, a miniszterelnokség arnyékidba sem elérd
politikustarsunktol, mondjuk igy. A miniszterelnok tr gyakorlatara utalt. Ezt meg mar
hadd utasitsam vissza én, mert nem gondolom, hogy az alkalmassag arra, hogy valaki
vezesse a kormanyt, az ettdl fligg. De on sem igy gondolta ezt még néhany esztendével
ezel6tt, amikor miniszterelnok-jelolti kampanyt folytatott. (Jakab Péter: Dolgoztam!)
En nem kiabaltam az 6n hozzaszélasa és mondjuk tgy, hogy kérdése kozben.

ELNOK: A képvisel$ asszonyé a szo!
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CZUNYINE DR. BERTALAN JUDIT (Fidesz): Tehat, elnok tr, még egyszer:
részben megvalaszolasra is keriiltek képvisel6tarsamtoél azok a kérdések, amelyek az
ellenzék tobbi tagja altal vitatottak voltak. Masrészt pedig tényleg kérem, hogy a
torvényjavaslat targysorozatba vételér6l dontsiink. Most itt nem a tételes javaslatokrol
dontiink, hanem arroél, hogy a parlament tudjon rola vitazni és adott esetben targyalni.
Ko0szonom szépen.

Hatarozathozatal

ELNOK: Koszonjiik. Most a hatirozathozatal kovetkezik. Els6ként az
Alaptorvényt modosité javaslat benytjtasarol fogunk donteni. Kérdezem tehéat
képvisel6tarsaimat, egyetértenek-e azzal, hogy a bizottsdg Magyarorszag
Alaptorvényének tizennegyedik modositasa cim@ javaslatot benyujtsa. Kérem,
kézfelemeléssel szavazzon most, aki egyetért vele! (Szavazds.) Aki nem! (Szavazas.) Es
aki tartézkodott! (Szavazas.) Koszonom.

Megallapitom, hogy a bizottsag 8 igen szavazattal, 3 nem szavazat ellenében,
tartozkodas nélkiil gy dontott, hogy a javaslatot benytjtja az Orszaggytilésnek.

Most a b) pontban szereplé torvényjavaslat benyujtasarél fogunk donteni.
Kérdezem tehat képviselGtarsaimat, hogy egyetértenek-e azzal, hogy a bizottsag az
Alkotmanybir6sagrol szolé 2011. évi CLI. torvény modositasarol, és a legfGbb tligyész,
az ligyész és mas ligyészségi alkalmazottak jogallasarol és az iigyészi életpalyarol szolo
2011. évi CLXIV. torvény moddositasarol szolo torvényjavaslatot benyujtsa. Kérem,
kézfelemeléssel most szavazzon, aki egyetért vele! (Szavazds.) Aki nem! (Szavazds.) Es
aki tartézkodott! (Szavazas.) Koszonom.

Megallapitom, hogy a bizottsag 8 igen szavazattal, 3 nem szavazat ellenében,
tartozkodas nélkiil tigy dontott, hogy a torvényjavaslatot benytjtja az Orszaggytilésnek.

A plenaris iilésen az inditvanyok altalanos vitaiban elGterjeszt6ként jomagam,
Czunyiné Bertalan Judit képvisel§ asszonnyal megosztottan kivanjuk a bizottsag
allaspontjat ismertetni. Van-e ezzel kapcsolatban barkinek kifogasa? (Senki sem
jelentkezik.) Nincs. A napirendi pont targyalasat lezarom.

Egyebek

Réatériink az egyebek napirendi pontunk megtargyalasara. Kérdezem a bizottsag
tagjaitol, van-e egyebek kozott barmilyen javaslatuk, észrevételiik. (Szabo Szabolcs:
Holnap lesz iilés?) Ezt majd éjjel megmondom. (Jakab Péter: Ejfélkor megtudod!)

Az ulés berekesztése

A bizottsag iilését berekesztem. Koszonom megjelenésiiket.

(Az tilés befejezésének idépontja: 12 6ra 43 perc)

Dr. Vejkey Imre
a bizottsag elnoke

Jegyzokonyvvezetok: Lestar Eva és Madarasz Maria



