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(Az iilés kezdetének id6pontja: 9 6ra 38 perc)

Az iillés megnyitasa, a hatarozatképesség megallapitasa, a napirend
elfogadasa

DR. VEJKEY IMRE (KDNP), a bizottsag elnoke, a tovabbiakban ELNOK:
Tisztelt Képvisel6tarsaim! Tisztelt Meghivottak! A bizottsag iilését ezennel megnyitom.
Ismertetem a helyettesitések rendjét: Kovacs Zoltan alelnok ar helyettesiti Vitanyi
Istvan alelnok urat. Megallapitom, hogy a bizottsag hatarozatképes.

Most soron kovetkezik mai iilésiink napirendjének a megallapitasa. Napirend
modositasara iranyul6 kezdeményezés nem érkezett. Kérdezem tehat most
képvisel6tarsaimat, hogy ki tamogatja a kikiildott napirendi javaslat elfogadasat.
Kérem, kézfelemeléssel most szavazzon, aki igen! (Szavazas.) Aki nem! (Szavazas.)
Aki tartézkodott! (Szavazds.) Koszonom. Megallapitom, hogy a bizottsag 11 igen
szavazattal, nem szavazat és tart6zkodas nélkiil, egyhangulag elfogadta a napirendi
javaslatot.

A Magyarorszag 2023. évi kozponti koltségvetésérol szol6é 2022. évi
XXV. torvény végrehajtasarol szoloé T/9346. szamu torvényjavaslat
(Részletes vita a HHSZ 44-45. §-a alapjan)

Soron kovetkezik 1. napirendi pontunk: Magyarorszag 2023. évi kozponti
koltségvetésérol szolo 2022. évi XXV. torvény végrehajtasarol szolo T/9346. szamu
torvényjavaslat részletes vitajanak lefolytatdsa vitdhoz kapcsol6dé bizottsagként.
Koszontom az elGterjesztd képviseletében Adorjan Richard helyettes allamtitkar urat
és munkatarsait a Pénziigyminisztérium részérdl. Mivel az elGterjesztéshez képvisel6i
modosito javaslat nem érkezett, és a bizottsag sem kivan sajat mddositasi szandékot
megfogalmazni, ezért a részletes vita egy szakaszbol 4ll, vagyis a torvényjavaslatnak a
HHSZ 44. § (1) bekezdése szerinti vizsgalatabol. Kérdezem allamtitkar urat, allaspontja
szerint a javaslat megfelel-e a hazszabaly rendelkezéseinek.

DR. ADORJAN RICHARD helyettes allamtitkar (Pénziigyminisztérium):
Tisztelettel koszontom én is a bizottsagot. Tisztelt Elnok Ur! A kormany allaspontja
szerint igen, a javaslat megfelel.

ELNOK: Koszonjiik szépen. Felhivom képviselStarsaim szives figyelmét mar
most, hogy amennyiben kisebbségi véleményt kivannak a részletes vitaban
megfogalmazni, ezt a véleményt az iilésiinkon kell elmondani, tovabba a jelentésrol
torténé szavazasban is részt kell venni. Megnyitom tehat a vitat e vonatkozasban.
Kérdezem, ki kivan hozzaszolni. (Nincs jelzés.) Jelentkez6t nem latok, a vitat lezarom.

Kérdezem a bizottsag tagjait, megfelel-e a javaslat a hazszabaly
rendelkezéseinek. Kérem, kézfelemeléssel most szavazzon, aki szerint igen!
(Szavazas.) Aki szerint nem! (Szavazds.) Es ki tartézkodott? (Szavazas.) K6szoném.
Megallapitom, hogy a bizottsag 8 igen szavazattal, nem szavazat nélkiil, 3 tartozkodas
mellett ugy dontott, hogy az elGterjesztés megfelel a hazszabaly 44. § (1) bekezdésében
foglaltaknak.

Most a részletes vita lezarasardl kell donteniink. Kérdezem a bizottsagot,
lezarja-e az elGterjesztés részletes vitajat, amely a részletes vitarol szold bizottsagi
jelentés benyujtasarol valo dontés is egyben. Kérem, kézfelemeléssel szavazzon, aki
igen! (Szavazas.) Aki nem! (Szavazas.) Es aki tartézkodott! (Szavazds.) Koszonom.
Megéllapitom, hogy a bizottsag 8 igen szavazattal, 3 nem szavazat ellenében,
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tartozkodas nélkiil a részletes vitat lezarta, a részletes vitardl szolo bizottsagi jelentés
benytjtasarol dontott.

Tajékoztatom képviselStarsaimat, hogy mivel a vitdban érdemi hozzasz6las nem
hangzott el, ezért a torvényjavaslathoz kisebbségi vélemény nem flizhet6.

Koszonjiik allamtitkar ar és munkatarsai részvételét az iilésiinkon. Ezzel ezt a
napirendi pontot lezarom.

A Magyarorszag helyi 6nkormanyzatairol sz616 2011. évi CLXXXIX.
torvény modositasarol szol6 T/9507. szamu torvényjavaslat
(Részletes vita a HHSZ 44-45. §-a alapjan)

Soron kovetkezik 2. napirendi pontunk a Magyarorszag helyi
onkormanyzatairol szol6 2011. évi CLXXXIX. torvény modositasarol szo6lo, Navracsics
Tibor, KDNP, és képviselGtarsai altal T/9507. szamon benyujtott torvényjavaslat
részletes vitajjanak Kkijelolt bizottsagként torténd lefolytatdsa. Koszontom az
el6terjesztd képviseletében Szaszfalvi Laszlo képviseld urat, és koszontom a korméany
képviseletében Latorcai Csaba miniszterhelyettes, allamtitkar urat a Kozigazgatasi és
Teriiletfejlesztési Minisztérium részérol.

Megnyitom a részletes vita els6 szakaszat, vagyis a torvényjavaslat HHSZ 44. §
(1) bekezdése szerinti vizsgalatat. Els6ként az elGterjeszt6t kérdezem, hogy allaspontja
szerint a javaslat megfelel-e a hazszabalyi rendelkezéseknek.

SZASZFALVI LASZLO (KDNP) eléterjeszts: Igen, elnok tr.
ELNOK: K6szonom. Most a kormany allaspontjat kérdezem.

DR. LATORCAI CSABA Allamtitkar (Kozigazgatasi és Teriiletfejlesztési
Minisztérium): Igen.

ELNOK: koszonjiik szépen. A vitat megnyitom e vonatkozasban. Kérdezem, ki
kivan hozzaszolni. (Nincs jelzés.) Jelentkez6t nem latok, a vitat lezarom.

Szavazas kovetkezik. Kérdezem a bizottsag tagjait, megfelel-e a javaslat a
hazszabaly rendelkezéseinek. Kérem, kézfelemeléssel szavazzon most, aki egyetért!
(Szavazas.) Aki nem! (Szavazds.) Es aki tartézkodott! (Szavazds.) Koszonom.
Megallapitom, hogy a bizottsag 9 igen szavazattal, 1 nem szavazat ellenében és 1
tartozkodas mellett tigy dontott, hogy az elGterjesztés megfelel a hazszabaly 44. § (1)
bekezdésében foglaltaknak.

Mivel az elGterjesztéshez egy modosito javaslat érkezett, attériink a hattéranyag
megvitatdsara. A hattéranyag els6 és egyetlen pontja kovetkezik, melyet Gelencsér
Attila, Fidesz, képvisel6 ur nyujtott be. A benytjté képvisel6 ur nincs jelen. Most az
el6terjesztd allaspontjat kérdezem a hattéranyag hivatkozott pontjarol.

SZASZFALVI LASZLO (KDNP) eléterjeszté: Tisztelt EInok Ur! Az elSterjesztSk
nem tamogatjak a javaslatot.

ELNOK: A kormany allaspontjat kérdezem.

DR. LATORCAI CSABA allamtitkar (Kozigazgatasi és Teriiletfejlesztési
Minisztérium): A kormany sem tamogatja.

ELNOK: K6szonjiik. A vitat megnyitom. Kérdezem, ki kivan hozzaszoélni. (Nincs
jelentkezo.) Jelentkez6t nem latok, a vitat lezarom.
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Szavazas kovetkezik. Kérdezem képvisel6tarsaimat, elfogadjak-e a hattéranyag
elsé és egyetlen pontjat, melyet Gelencsér Attila, Fidesz, képvisel6 nyujtott be. Kérem,
kézfelemeléssel most szavazzanak! Aki igen? (Szavazds.) Aki nem? (Nincs jelzés.) Es
aki tartozkodott? (Nincs jelzés.) Koszonom.

Megéllapitom, hogy a bizottsag 10, egyhang igen szavazattal, nem szavazat és
tartdzkodas nélkiil a hattéranyag hivatkozott pontjat elfogadta.

A bizottsag kormanyparti tagjai a megjelolt hataridében négypontos
modositojavaslat-tervezetet nytjtottak be a bizottsag titkarsagara, melyet tegnap
megkiildtiink onoknek. Els6ként az el6terjeszt6 véleményét kérdezem a megkiildott
modositdjavaslat-tervezetrol.

SZASZFALVI LASZLO (KDNP) el6terjeszts: Tisztelt EInok Ur! TAmogatom,
tamogatjuk a javaslatokat.

ELNOK: K6szonjiik. Most a kormany allaspontjat kérdezem.

DR. LATORCAI CSABA allamtitkar (Kozigazgatasi és Teriiletfejlesztési
Minisztérium): A kormany is tAimogatja a javaslatot.

ELNOK: Koszonjiik. Megnyitom a javaslat  vitijjat. Kérdezem
képvisel6tarsaimat, ki kivan hozzaszoélni. (Nincs jelentkez6.) Jelentkez6t nem latok, a
vitat lezarom.

Most szavazas kovetkezik. Kérdezem tehat a bizottsagot, tamogatja-e a
megkiildott modositdjavaslat-tervezetet, mely a tamogatott képvisel6i moddosito
javaslattal egylitt a bizottsag részletes vitat lezar6 modosito javaslata is egyben. Kérem,
kézfelemeléssel most szavazzanak! Aki igen? (Szavazds.) Aki nem? (Nincs jelzés.) Es
aki tartozkodott? (Nincs jelzés.) Koszonom.

Megallapitom, hogy a bizottsag 10, egyhangt igen szavazattal, nem szavazat és
tartozkodas nélkiil a modosit6 javaslatot elfogadta.

Most a részletes vita lezarasardl kell donteniink. Kérdezem a bizottsagot,
lezarja-e az elGterjesztés részletes vitajat, amely a részletes vitarol szolo bizottsagi
jelentés benyuajtasarol valé dontés is egyben. Kérem, kézfelemeléssel most
szavazzanak! AKi igen? (Szavazds.) Aki nem? (Nincs jelzés.) Es aki tartézkodott?
(Nincs jelzés.) Koszonom.

Megallapitom, hogy a bizottsag 10 igen szavazattal, nem szavazat és tartdzkodas
nélkiil a részletes vitat lezarta.

Mivel a vitaban hozzaszolas nem volt, igy sem tobbségi, sem kisebbségi el6ado
allitasara nincs lehet6ség. Koszonjiik az elGterjesztd képvisel6 és a miniszterhelyettes
ur részvételét a bizottsagi iiléstinkon. Ezzel ezt a napirendi pontot lezarom.

Egyes torvényeknek az igazsagiigyi szakértokkel és a szakértoi
bizonyitassal oOsszefiiggd moédositasardél szoléo T/9510. szamu
torvényjavaslat

(Részletes vita a HHSZ 44-45. §-a alapjan)

Soron kovetkezik 3. napirendi pontunk, az egyes torvényeknek az igazsagiigyi
szakértokkel és a szakért6i bizonyitassal Osszefliggé modositasarol szolo T/9510.
szamu javaslat részletes vitajanak lefolytatasa kijelolt bizottsagként. Az elGterjeszto
kormény képviseletében koszontom Répassy Roébert miniszterhelyettes, allamtitkar
urat az Igazsagligyi Minisztérium részérdl.
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Megnyitom a részletes vita els6 szakaszat, vagyis a torvényjavaslat HHSZ 44. §
(1) bekezdése szerinti vizsgalatat. Els6ként kérdezem az elGterjeszt6 kormanyt, hogy
allaspontja szerint a javaslat megfelel-e a hazszabalyi rendelkezéseknek.

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Igazsagiigyi Minisztérium): Koszonom a
szot, elnok Gr. A kormany éallaspontja szerint megfelel a hatarozati hazszabaly
rendelkezéseinek a javaslat.

ELNOK: K6szonjiik szépen. A vitat megnyitom. Kérdezem, ki kivan hozzaszdlni.
(Senki sem jelentkezik.) Jelentkez6t nem latok, a vitat lezarom.

Szavazas kovetkezik. Kérdezem a bizottsag tagjait, megfelel-e a javaslat a
héazszabaly rendelkezéseinek. A kormany szerint megfelel. Kérem, kézfelemeléssel
most szavazzanak! Aki szerint igen? (Szavazds.) AKi szerint nem? (Szavazds.) Es aki
tartdzkodott? (Szavazas.) Koszonom.

Megallapitom, hogy a bizottsag 8 igen szavazattal, 1 nem szavazat ellenében, 2
tartozkodas mellett agy dontott, hogy az elGterjesztés megfelel a hazszabaly 44. § (1)
bekezdésében foglaltaknak.

Bar az elGterjesztéshez modosité javaslat nem érkezett, a bizottsag
kormanyparti tagjai a megjelolt hataridében 27 pontos modositojavaslat-tervezetet
juttattak el a bizottsag titkarsagara, melyet a tegnapi nap soran megkiildtiink 6noknek.
Most az el6terjeszté kormany véleményét kérdezem a megkiildott modositdjavaslat-
tervezetrol.

DR. REPASSY ROBERT Aallamtitkar (Igazsagiigyi Minisztérium): Elnok ur, a
modosito javaslatokat tAmogatja az el6terjeszto.

ELNOK: Koszonjiik szépen. Megnyitom a javaslat vitijat. Kérdezem
képviselGtarsaimat, ki kivan hozzaszolni. (Senki sem jelentkezik.) Jelentkez6t nem
latok, a vitat lezarom.

Szavazas kovetkezik. Kérdezem tehat a bizottsagot, tAmogatja-e a megkiildott
modositojavaslat-tervezetet, ami a bizottsag részletes vitat lezar6 modosito javaslata is
egyben. Kérem, kézfelemeléssel most szavazzanak! Aki igen? (Szavazds.) Aki nem?
(Szavazas.) Es aki tartozkodott? (Szavazads.) Koszonom.

Megéllapitom, hogy a bizottsag 8 igen szavazattal, 1 nem szavazat ellenében, 2
tartozkodas mellett a részletes vitat lezar6é modosit6 javaslatot elfogadta.

Most a részletes vita lezarasarol kell donteniink. Kérdezem a bizottsagot,
lezarja-e az elGterjesztés részletes vitajat, amely a részletes vitarol szolé bizottsagi
jelentés benyujtasarol valo dontés is egyben. Kérem, kézfelemeléssel szavazzanak! Aki
igen? (Szavazas.) Aki nem? (Szavazds.) Es aki tartézkodott? (Szavazds.) Koszonom
szépen.

Megéllapitom, hogy a bizottsag 8 igen szavazattal, 1 nem szavazat ellenében, 2
tartozkodas mellett a részletes vitat lezarta.

Mivel a vitaban hozzaszolas nem volt, igy sem tobbségi, sem kisebbségi el6ado
allitasara nincs lehet6ség. Ezzel ezt a napirendi pontot lezarom.
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A szomszédos orszagban fennall6 fegyveres konfliktus, illetve
humanitarius katasztréofa magyarorszagi kovetkezményeinek
elharitasar6ol és kezelésérol szolo 2022, évi XLII. torvény
modositasarol sz616 T/9508. szamu torvényjavaslat

(Részletes vita a HHSZ 44-45. §-a alapjan)

Soron kovetkezik 4. napirendi pontunk, a szomszédos orszagban fennallo
fegyveres  konfliktus, illetve = humanitarius  katasztr6fa  magyarorszagi
kovetkezményeinek elharitasarol és kezelésér6l szolo 2022. évi XLII. torvény
modositasarol szolo T/9508. szamu torvényjavaslat részletes vitajanak Kkijelolt
bizottsagként torténd lefolytatasa. Az elGterjeszté kormany képviseletében tovabbra is
Répassy Robert miniszterhelyettes, allamtitkar ar jar el az Igazsagligyi Minisztérium
részérdl.

Mivel az el6terjesztéshez képvisel6i modositd javaslat nem érkezett, és a
bizottsag sem kivan sajat mddositasi szandékot megfogalmazni, ezért a részletes vita
egy szakaszbol all, vagyis a torvényjavaslatnak a HHSZ 44. § (1) bekezdése szerinti
vizsgalatabol.

Kérdezem az el6terjeszté kormanyt, hogy allaspontja szerint a javaslat megfelel-
e a hazszabaly rendelkezéseinek.

DR. REPASSY ROBERT Allamtitkar (Igazsagiigyi Minisztérium): Igen, elndk tr,
megfelel.

ELNOK: K6szoéndm szépen. Megnyitom a vitat. Kérdezem, ki kivan hozzaszélni.
(Senki sem jelentkezik.) Jelentkez6t nem latok, a vitat lezarom.

Szavazis kovetkezik. Kérdezem a bizottsig tagjait, megfelel-e a javaslat a
héazszabaly rendelkezéseinek. Kérem, kézfelemeléssel szavazzanak! Aki szerint igen?
(Szavazas.) Nem? (Szavazas.) Tartozkodas? (Nincs jelzés.) Koszonom.

Megallapitom, hogy a bizottsag 8 igen szavazattal, 3 nem ellenében, tartdzkodas
nélkiil gy dontott, hogy az el6terjesztés megfelel a hazszabaly 44. § (1) bekezdésében
foglaltaknak.

Most a részletes vita lezarasarol kell donteniink. Kérdezem a bizottsagot,
lezarja-e az elGterjesztés részletes vitajat, mely a részletes vitarol szolé bizottsagi
jelentés benyujtasarol valo dontés is egyben. Kérem, kézfelemeléssel szavazzon, aki
igen! (Szavazds.) Aki nem! (Szavazds.) Es aki tartézkodott! (Szavazds.) Koszonom.
Megéllapitom, hogy a bizottsdg 8 igen szavazattal, 3 nem szavazat ellenében,
tartozkodas nélkiil a részletes vitat lezarta.

Mivel a vitaban hozzaszo6las nem volt, igy sem t6bbségi, sem kisebbségi el6ado
allitasara nincs lehetdség. Koszonjiik miniszterhelyettes, allamtitkar ar és munkatarsai
részvételét az iilésiinkon. Ezzel ezt a napirendi pontot lezarom.

(Demeter Zoltan és Szabé Szabolcs elhagyjdk a termet.)

A Kuaria elnokének B/8026. szamu orszaggyilési beszamolgja a
Karia 2023. évi tevékenységérol a jogegység biztositasa és az
onkormanyzati normakontroll korében

(Beszamolo6 megvitatasa a HHSZ 83. § (1) bekezdése alapjan)

A Karia elnokének a Kuria 2023. évi tevékenységérol a jogegység
biztositasa és az onkormanyzati normakontroll korében cimmel
benytjtott beszamolgja elfogadasarol (H/..... szam)
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(Dontés bizottsagi 6nall6é inditvany benyajtasarol a HHSZ 84. § (2)
bekezdése alapjan)

Soron kovetkezik az 5/a. és 5/b. napirendi pontunk: a Kuria elnokének
orszaggytilési beszamoloja a Kuaria 2023. évi tevékenységérdl a jogegység biztositasa és
az onkorményzati normakontroll korében cimmel B/8026. szamon benyujtott
inditvany kijelolt bizottsagként torténd megvitatasa a hatarozati hazszabaly 83. § (1)
bekezdése alapjan, valamint a beszamol6 elfogadasardl szold hatarozati javaslat
benytjtasarol valo dontés a 81. § (2) bekezdése alapjan. Nagy tisztelettel koszontom
iilésiinkon Varga Zs. Andras urat, a Karia elnokét, Boszorményiné dr. Kovacs Katalin
elnokhelyettes asszonyt, Gyarmati Judit fétitkar asszonyt és munkatarsaikat.

Miel6tt elkezdjiik a napirendi pont megvitatasat, a targyalas menetével
kapcsolatban az alabbi javaslatot kivinom tenni. Azt javaslom, hogy a beszamol6
megvitatasara egyolvasatos vita keretében kertiljon sor, vagyis az elnoki nyitobeszédet
kovet6en a bizottsag tagjai fogalmazzak meg a kérdéseiket, véleményiiket, majd ezt
kovetGen keriiljon sor az elnoki valaszra. Kérdezem a bizottsag tagjait, hogy elfogadjak-
e a targyalas menetére tett javaslatomat. Kérem, kézfelemeléssel most szavazzon, aki
igen! (Szavazds.) Aki nem! (Szavazds.) Es aki tartdzkodott! (Szavazds.) Koszonom.
Megallapitom, hogy a bizottsag 8 igen szavazattal, 1 nem szavazat ellenében,
tartozkodas nélkiil a javaslatot elfogadta.

Ismét nagy tisztelettel koszontom Varga Zs. Andras elnok urat, és egyben
megadom a szo6t, hogy beszadmolojat széban is ismertethesse. Tessék, elnok ar, 6né a
Sz0.

Varga Zs. Andras szobeli kiegészitése

VARGA ZS. ANDRAS, a Kiria elnke: Koszonom szépen, elnok ur. Tisztelt
Igazsagiigyi Bizottsag! Ot évvel ezelStt, 2019 8szén kezdte el targyalni az Orszaggytilés
azt a torvényjavaslatot, amely gyokeresen megvaltoztatta a Kuria szerepét a jogegység
biztositasaban. Ezért, ha elnok ar megengedi, nagyon roviden visszatekintenék, hogy
melyik évben mi tortént.

2020-ban lépett hatalyba a Bszi-nek, a birosagi szervezeti torvénynek és ezzel
egylitt a birosagi eljarasi torvényeknek az a modositasa, amely bevezette a Karianal
el6terjeszthetd jogegységi panaszt. Ezzel az Orszaggytilés a Velencei Bizottsagnak tobb
mint egy évtizeden 4t javasolt megoldasat fogadta el, nevezetesen azt, hogy a jogegység
biztositasaban a feleknek kell elsGdleges szerepet biztositani. 2020-ban ezek a
torvények hatéalyba léptek, de csak néhany iigy érkezett Gsszel, viszont a Kuria, Darak
Péter elnok ur vezetésével, igen-igen komoly el6készit6 munkat végzett. Azota is
mindig elmondjuk, hogy ilyen se azel6tt, se azutan nem volt. Sz6 szerint modellezték
azt a helyzetet, ami varhato, és ezért amikor elkezdtek érkezni az elsé ilyen iigyek 2021-
ben, akkor a Kuria ezt felkésziilten varta. Tapasztalatunk nem volt a panaszok
intézésében, nagyon sok nem lehetett, viszont azonnal érkezett egy teszt, tudniillik a
Velencei Bizottsag még gyakorlat nélkiil ezt az 4j jogintézményt elkezdte vizsgalni, és
azt az euro6pai jogallamisagi szabalyokkal, ahogy szoktdk mondani, sztenderdekkel
osszhangban 4allonak tekintette. Viszont mindjart javasolt is egy valtoztatast,
nevezetesen azt, hogy nagyobb létszadmu testiilet dontson ezekben a panasziigyekben,
s ezért 2021-ben jabb valtozas kovetkezett. 2021-t6l egy, a Kuria, de mondhatom azt
is, hogy a magyar igazsagszolgaltatas életében szokatlan valtozas kovetkezett be: 21 f6s
testiilet kezdett ezekrdl az ligyekrél donteni. Mondom: 21 f4s testiilet, mint itélkez6
tandcs.

2022-ben Gjabb valtozas kovetkezett, tudniillik az Orszaggytilés a hagyomanyos,
tulajdonképpen most mar egy és negyedszazados multra visszatekinté hagyomanyos
jogegységi eljarast is megvaltoztatta. Uj neve is van, most mar nem jogegységi
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inditvaAnynak hivjak ezt, hanem el6zetes dontéshozatali inditvanynak a jogegység
érdekében. Ezt is ez a 21 f6s jogegységi tanacs kezdte targyalni, és itt ért véget 2022,
mert 2022-161 1ényegében valtozatlanul ez a gyakorlat, a szabalyok is és a gyakorlatunk
is ezt mondjak.

A targyévben - és most mar ratérek a tisztelt bizottsag el6tt 1év6 beszamold
targyara -, ’23-ban mar ilyen szerkezeti, szervezeti valtozas, ha szabad ilyet mondani,
nem kovetkezett be, viszont eltelt kozben két és fél év a jogegységi rendszerben, tehat
itt méar tartalmi problémak, vagy talan helyesebb azt mondani, hogy tartalmi kérdések
mertiltek fel. Ennek része az is, hogy most mar nagyobb hangstlyt lehetett fektetni arra
a szempontra, miszerint a Kuria jogegységesit6 tevékenysége elsodlegesen a
feliilvizsgalatokban torténik, tehat maga a feliilvizsgalat is végre elkezdte betolteni azt
a szerepét, hogy joger6 utani rendkiviili jogorvoslat, tehat ott kell biztositani a
jogegységet. A jogegységi panasz a rendkiviilinél is rendkiviilibb, egészen kivételes
eszkoz, és ha a kett6 kozott felmertil egy olyan koriilmény, amely miatt a Karia maga
ismeri fel azt, hogy jogegységi helyzet van - ha szabad megint egyszerfisiteni -, tehat
eltéro a joggyakorlat, vagy nagyon-nagyon komoly ok van arra, hogy a Kuria valamelyik
tanicsa eltérjen egy maésik tanacs kozzétett hatarozatatol, akkor ilyen elGzetes
dontéshozatalt inditvanyoz.

Tehat nagyjabol azt lehet mondani, hogy a jogegységi és jogegységipanasz-
eljarasokban, kiegészitve a feliilvizsgalattal, 2023 a konszolidaci6é korszaka volt. Errél
sz0l ez a beszamold, amivel kapcsolatban nyilvin nem kezdhetem mashonnan, mint
onnan, hogy a tobb mint 800 éves Kuarianak a 300 évét szoktuk tinnepelni, mert 2023-
ban (sic!) telepitette le III. Karoly kiraly a Kuriat Pesten, azel6tt a kiralyi udvartoél
fligg6en mozgott, majd aztan jott a torok hodoltsag, amikor menekiilt a Kuria is, de
2023-t6l lényegében valtozatlanul miikodik, mindosszesen tiz évre szakadt meg a
miikodése.

ELNOK: Bocsanat, elnok ar, 2023-at mondott!

VARGA ZS. ANDRAS, a Kdaria elnoke: Elnézést kérek! 1723. 2023 a 300.
évfordul6. Koszonom, elnok ar. Szoval, 1723 a Pragmatica Sanctio éve. Azota, tehat 300
éve folyamatosan miikodik a Kuria. Tavaly iinnepeltiik ezt a 300. évfordulét, a Magyar
Nemzeti Bank ki is bocsatott egy érmét, az szerepel rajta, hogy ,a Karia 300 éve a
jogegység Ore”. Most ennek probalunk legjobb tudasunk szerint tisztességesen eleget
tenni, és a tavalyi év azt mutatja, hogy sikeriilt is.

Tehat az a folyamat, ami "21-ben indult 1ényegében, ott azért latszik, hogy évente
60-70 jogegységi és jogegységipanasz-eljarast kell a Karianak folytatnia. 2023-ban
torténetesen 72 ilyen ligy érkezett, ebbdl 54 panasz, 18 a Kuriatdl szarmazo el6zetes
dontéshozatali inditvany. Itt van az a helyzet, amivel tavaly szembesiiltiink, hogy
befejezni viszont 63-at sikeriilt. Ez nyilvan magyarazatot igényel, és majd a 2024-rél
sz016 beszamolbéban, a jovo évben fogunk tudni errél béségesebben beszamolni.

Hogy mi ennek az oka? Az az oka, hogy ebben az 4j jogegységi rendszerben a
feliilvizsgalat soran a Kuridnak nem elegendd az elGtte fekvé tigyet elintézni. Ennyiben
mas, mint egy els6fokt vagy masodfoki birésag, hanem minden egyes tligyben - ez azt
jelenti, hogy a tavaly érkezett oOtezer-néhanyszaz iligy mindegyikében - meg kell
vizsgalnia, hogy az adott ligyben felmeriilt jogkérdésekre vonatkozb6an korabban mit
mondott. Ez végteleniil nehézkes, hosszadalmas, de elkeriilhetetlen feladat. Es ha
kideriil, hogy itt megbomlott a jogegység, tehat a jogegységipanasz-tanacsnak kell
eljarnia, akkor ezt meg kell ismételni. Raadasul ilyenkor figyelembe kell venni a sajat
joggyakorlatunkon kiviil az Alkotmanybirésag, az Emberi Jogok Europai Birésaga és
az Europai Uni6 Birésaga joggyakorlatat. Raadasul ez a korlatozott
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precedensrendszernek nevezett helyzet a tobbi birésagnak is megvaltoztatta a
gyakorlatat, tudniillik a jarasbirosagok, torvényszékek, itél6tablak eltérhetnek a Karia
dontésétdl, viszont ha eltérnek, akkor ezt meg kell indokolniuk.

Ez volt az a helyzet, ami sokak szamara varatlan volt, és nyilvan ezzel
kapcsolatban felmeriiltek vitdk. De 2023-ban - 1ényegében ’24-es megjelenéssel, de
2023-ban - ez a vita is eld6lt, mert az Eurépai Uni6 Birdsaga az ugynevezett Global Ink
Trade-iigyben ezt a rendszert az eurdpai joggal Osszhangban allonak nevezte.
Kifejezetten tartalmazza ez a hatarozat azt, hogy ez a kotelezettsége az alsobb foka
birésagoknak, hogy meg kell indokolniuk az eltérést, nem akadalyozza az eurdpai jog
érvényesiilését. Ezt a Karia, de mondhatnam akar azt is, hogy Magyarorszag hatalmas
gyozelmeként kell tinnepelni, mert nehéz helyzet lett volna, ha ez nem igy torténik.
Tehat nagyjabol ez a jogi keret.

A tavalyi év, tehat 2023 egyik Gjdonsaga az volt, hogy a jogegységipanasz-
tanacsnak a korabbiaknal tobb iigyben kellett tgynevezett jogegységi hatalya
hatarozatot hoznia. Ez egy furcsa dolog, jogegységi hatalyt hatarozatot akkor hoz a
panasztanacs, ha a klasszikus jogegységi helyzet, tehat ez az el6zetes dontéshozatali
inditvannyal elintézheté helyzet, valamint a panasz keveredik, tulajdonképpen
egymasra épiil. Vagyis ha a jogegységi panasz folytan a tanécs azt tapasztalja, hogy a
panasszal tamadott hatarozata a Karidnak valéban eltért a korabbi gyakorlattol, és ez
az eltérés nem volt indokolt, ezért fenn kell tartani a korabbi toretlen gyakorlatot, és
ilyenkor kell tgynevezett jogegységi hatdlyt hatarozatot hozni. Ebben meg kell
erdsiteni a korabbi gyakorlatot. Ennek az a jelent6sége, hogy a jogegységi hatalyt
hatarozat a Magyar Kozlonybe is bekertil, tehat ez ett6] kezd6déen mindenki szamara
lathat6 és megismerhetd. 2023-ban négy ilyet kellett hozni. Most részletesen ezekrol
az tigyekrdl nem szamolnék be, tartalmazza az irasbeli beszamol6, és kérdés esetén
nyilvan vélaszolok.

Az egyik nagyon-nagyon érdekes helyzet az, hogy imméar méasfél évtizede veliink
élnek a devizaiigyek, ezekkel minden birésag talalkozik, a Kuria is valtozatlanul
talalkozik, és még mindig meriilnek fel olyan kérdések, amelyek miatt 1am, a 21 tagt
jogegységipanasz-tanacsnak kell ezzel foglalkoznia. Torténetesen két tligyben is, két
esetben is a devizatligyekbdl kifolyblag kellett jogegységi hatalyd hatarozatot hozni.

Nyilvan itt rengeteg jogi, jogdogmatikai finomsag és érdekesség van, ami
értelemszertien az Igazsagligyi Bizottsagot érdekli és érdekelheti. Kérdés esetén erre is
valaszolok. Az, hogy ez a jogegységipanasz-eljaras, mint sui generis eljaras, amelyik egy
iigyhoz tapad, egy perhez tapad, de nem a per folytatasa, napi szinten vet fel olyan
kérdéseket, hogy ezt hogyan tudjuk megoldani. Es nyilvain nem lehet atté] sem
eltekinteni, hogy akarmennyire épiilnek igy egymasra ezek a rendkiviili eljarasok, a
feliilvizsgalat, majd a még rendkiviilibb jogegységi panasz, van egy még ennél is
rendkiviilibb is, az alkotmanyjogi panasz, tehat az Alkotmanybirésag is
feliilvizsgalhatja, ugyantugy, ahogy a konkrét tligyekben hozott dontéseinket, a
jogegységi és jogegységipanasz-hatarozatokat is divat megtdmadni. Tehat minél
vitatottabb a helyzet, és ennek megfeleléen minél nehezebben hoz dontést a
jogegységipanasz-tanacs, annal nagyobb az esély arra, hogy megtamadjak az
Alkotmanybirosagon.

Itt egy nagyon-nagyon jelentés dontése volt az Alkotmanybirdsagnak, az a
dontése, amelyben azt mondta, hogy a jogegységipanasz-tanacs, magyarul, a Karia
dontésével szemben mas birésagnak nincs mar eszkoze, tehat az, hogy a tobbi birosag
nem ért egyet az ilyen vitatott jogkérdésben végiil meghozott dontéssel, nem
alkotmanyossagi kérdés, kovetni kell a jogegységi hatarozatot. Ez is az oka annak, hogy
azt mondtam, hogy 2023 a jogegység szempontjabol ilyen értelemben a konszolidacié
éve volt.
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Most nyilvan ennek a rendkiviili munkaterhelésnek vannak okai. Tehat 21 f6s a
tanacs, és ebbdl kett6 van, mert 2023-ban a 2023. évi X. torvény, a jogallamisag
megszilarditasaval kapcsolatos torvény tavaly janius 1-jén 1épett hatalyba, a Bszi.-ben
rogzitette a jogegységipanasz-tanacs Osszetételét, 40 plusz 1 f6bdl all. A Karia donthet
ugy, hogy két résztanacsban miikodik. A Kuria igy dontott. Ez minden egyes hétfon
miikodik, tehat azt lehet mondani, hogy folyamatos ez a miikodése a tanacsnak. Ez
nyilvin azt jelentette, hogy az informalis jogegységesit6 eszkozok alkalmazasara
kevesebb er6forras maradt. Ennek megfelelGen tapasztaltuk azt, hogy ez a régi
informalis joggyakorlat-elemzés, amikor nem hoz kotelez6 dontést a Karia, csak
feltarja azt, hogy valamilyen kérdésben milyen a joggyakorlat, ez is egyre jobban
hazodik, tehat nem sikeriil az egy évben elinditott joggyakorlat-elemzéseket befejezni,
ezért a 2023-asok is még mindig folyamatban vannak.

Ennek tulajdonithat6 az is, hogy a Kuria kollégiumainak szintén nem kotelezd,
de a jogegységesitéssel mégiscsak kapcsolatba hozhaté tevékenysége, a kollégiumi
vélemények kiadasa 2023-ban korlatozott volt. Tehat sem a polgari kollégium, sem a
kozigazgatasi kollégium nem hozott - illetve a kozigazgatasi kollégium egyet hozott -, a
biintetd kollégium pedig a korabbi kollégiumi véleményeit vizsgélta csak feliil.

A beszamol6 masik targya a Kuaria 6nkormanyzati tandcsanak miikodése. Ez
szintén nagyon-nagyon régi hagyomanyra vezet vissza. 150 éve jelent meg a magyar
jogrendszerben az a szabaly az 1869. évi IV. torvénycikkben, miszerint a Karia a
torvényeket nem vonhatja kétségbe, de egyes esetekben a rendeletek torvényessége
folott itélhet. Aztan 1896-ban ez atkertiilt a kiralyi kozigazgatasi bir6sag hataskorébe,
utdna nyilvan kovetkezett 1949-t6]1 egy hosszl sziinet, majd az Alkotmanybirésagon
éledt ez Gjja, és immar 13 éve most megosztva gyakorolja az 6nkorméanyzatok folotti
normakontrollt az Alkotmanybirosaggal a Kuria. Alkotményossagi kérdésekben az
Alkotméanybirésag, torvényességi kérdésekben a Kuria jar el.

Evrél évre valtozik - ezt minden évben el szoktam mondani a tisztelt
bizottsagnak - az ligyérkezés. 2023-ban valamivel tobb iigy érkezett, mint a megel$z6
évben, és az az érdekes, hogy a korabbi években divatos iigyek elmaradtak. Ezért is
tartalmazza azt a hatarozat, hogy diverzifikaltabb volt az érkezés. A vagyoni tipust
adok kivetésének lehetGsége, és kiillonosen ez az add jellegi utdij kikerilt a
rendszerbdl, tehat gy tiinik, hogy az 6nkormanyzatok elfogadtak a Karia allaspontjat.
Ehhez képest megjelentek egyre nagyobb szamban az tGgynevezett konfiskatorius
adokkal kapcsolatos kifogasok, ezeket nyilvan birosagok terjesztették fel, a
kormanyhivatalok részérdl pedig lakasbérlettel, hulladékgazdalkodéassal kapcsolatos
ligyek érkeztek.

Itt egyetlenegy tligyet emelnék ki, miként a jogegységi iigyeknél is egyet emeltem
ki, ez a telepiilési ad6 kivetése a légiutas-forgalomra. Ez, ugye, az a hires tligy volt,
amikor a fé6varosi onkormanyzat elkezdte megadoztatni a Liszt Ferenc RepiilGtérre
érkez6 vagy onnan tavozni kivan6 utasokat. Ezt az onkorményzati tanacs végiil
megsemmisitette, mert két okbol is gy gondolta, hogy ez a szabalyozas nem felel meg
a torvényesség kovetelményeinek. Egyfel6l a normavilagossag miatt, mert nem volt
egyértelmi, hogy ki ennek az adonak az alanya, masrészt pedig az onkorméanyzati
tanacs ugy talalta, hogy ezt nem lehet onkorméanyzati rendeletben szabalyozni,
legalabbis nem els6dlegesen, hanem torvényi szabalyozast feltételez.

Tehat nagyjabol ezek a tipikus tigyek, persze megint itt is van, mint a
jogegységinél, jogi, jogdogmatikai finomsag. Nevezetesen: 2023-ban a korabbiaknal
gyakrabban meriilt fel az a kérdés, hogy az 6nkormanyzati tanacs bir6i kezdeményezés
esetén, tehat amikor nem a f6ispan kezdeményezi az eljarast, hanem birésag terjeszti
fel az ligyet, csak a konkrét iigyben tiltja meg az adott esetben torvénysértének
mindsitett onkormanyzati rendelet alkalmazasat vagy altalanos tilalmat rendeliink el.
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Az altalanos tilalmak alkalmazhat6saga tehat az adott onkormanyzati rendelet hatalya
ala tartoz6 minden egyes iigyben valtozatlanul ritka. Ennek az a magyarazata, hogy elég
gyakran fordul el6, hogy mire az onkormanyzati tanacs dont, akkorra az érintett
onkormanyzat modositja a rendeletét, kovetkezésképpen egy hatalyon kiviil helyezett
szabalyra kellene altalanos alkalmazasi tilalmat elrendelni. Ez pedig immar 35 éve az
Alkotmanybir6sag altal kialakitott gyakorlat szerint nem lehetséges, tehat hatalyon
kiviil helyezett szabaly alkalmazasa mindig csak a konkrét helyzetre tilthaté meg.

Ezek voltak a legfontosabb koriilmények, és mivel a beszamolénak ki kell térnie
a célokra, ezek voltak a legfontosabb céljaink, tehat a torvényesség és nyilvan a minden
birésagot érint6 idGszerliség volt a Karia célja. A mi allaspontunk szerint ezt sikeriilt
teljesiteni.

Nagyon-nagyon jelent6s mértékben csokkent az tigyhatralék, tehat most 2023
végére eljutottunk oda, hogy tulajdonképpen haromhavi érkezés volt csak az
iigyhatralék, ami azt jelenti, hogy ezt tovabb nem is nagyon lehet sziikiteni eljarasi
okokbol. Ez a harom hénap sziikséges arra, hogy a felekkel kommunikaljon a Kfria,
tehat a feliilvizsgalati kérelmeket kikiildje ellenkérelemre, illetve az alkotméanyjogi
panaszokat vagy az elGzetes dontéshozatali inditvanyokat dgyszintén megkiildje
azoknak, akiknek meg kell kiildeni, a feleknek, utobbi esetben a legf6bb iigyésznek is.
Tehat ez a harom hdénap mar jelentGsen nem csokkenthetd, és ezzel 1ényegében azt
mondhatjuk, amit az Eur6pai Bizottsag altal kozzétett eredménytibla, ez az
ugynevezett scoreboard, de amugy az Euroépa Tanacs mellett miikod6 CEPEJ elemzése
is mutat, hogy Magyarorszag igazsagszolgaltatasa Europa élvonalaban van, mindenféle
szempontbol, idészerliség szempontjabdl, eljarasi szakaszonként és Osszességében,
ideértve olyan modern koriilményeket is, amiket par évvel ezel6tt még nem
vizsgaltunk. Igy példaul a nemek aranya, tigyszintén az a kérdés is, hogy a trvényhozé
hatalomnak és a végrehajté hatalomnak milyen belesz6lasa van a birak kinevezésébe.
Tehat gyakorlatilag tényleg azt mondhatjuk, és ez, azt hiszem, mindenki szdmara
megnyugtato, hogy a magyar igazsagszolgaltatassal kapcsolatban, beleértve a Kariat is,
nem meriilhet mar fel jogallamisagi probléma. Mondom még egyszer: Europa
élvonalaba tartozunk. Egyéb problémak meriiltek fel, de ez nem a jogegységi, illetve az
onkormaéanyzati tevékenységgel kapcsolatos, ugyhogy ezekre kérdés nélkiil nem térnék
ki.

Egyetlenegy mondatot szeretnék még mondani befejezésként. BArmennyire ugy
érezziik, hogy az intézményi hatteriink stabil, stabilabb, mint kordbban barmikor, ez a
2023. évi X. torvény, bizony, hozott valtozast, mégpedig nemkivanatos valtozast a
jogegység tekintetében is, mert ez a bevezetett merev, Europa egyetlen orszagaban sem
ismert automatikus tigyelosztasi rend, tulajdonképpen kizarja a szakosodast, és
bizonyos szempontbol a jogegység ellenében is hat. A Karia probal ennek ellentartani,
marmint annak, hogy a jogegység megbomoljon emiatt, a torvényt nyilvan
végrehajtjuk, végre is hajtottuk, de ez zommel a 2024-es beszamol6ban lesz olvashato,
mert itt részletesebb elemzésre van sziikség, amelyet az idei évben végeztiink.
Ko6szonom szépen a tisztelt bizottsag figyelmét!

Kérdések, hozzaszolasok

ELNOK: K6szonjiik szépen, elnok tr. Most a képviselsi kérdések és vélemények
kovetkeznek. Kérdezem képvisel6tarsaimat, ki kivan felszolalni. (Jelzésre:) Sebian-
Petrovszki Laszl6 alelnok ar. Tessék parancsolni, 6né a szo.

SEBIAN-PETROVSZKI LASZLO (DK), a bizottsag alelndke: Koszoném, elnok
ar. Tisztelt Bizottsag! Kuriai Elnok Ur! Egy nulladik megjegyzésem lenne, amely nem
a Kuria elleni kritikAm most kifejezetten, mert nem 6k tehetnek rola. Nekem egy Kkicsit
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disszonans, hogy oktober végén targyaljuk az el6z6 évrél szol6 beszamolot, pedig
megnéztem, 6nok aprilisban ezt benyujtottak. Nem pontosan értem, hiszen lassan mar
az idei év zarasarol kellene beszélni, és 6n most mondott is egy olyan mondatot, hogy
bizonyos iigyek majd a ’24-es beszamoldban lesznek. Hat, lassan mar arroél kellene
targyalnunk és nem a ’23. évrél. Ugy altalanossagban megjegyzem, hogy ezeknek a
beszamoloknak akkor van értelme, ha minél kozelebb vannak ahhoz az iddszakhoz,
amirol szo6 van.

Alényegi kérdések kozott két érdemi ligyre hadd kérdezzek ra! Az els6 kérdésem
az, hogy onnek milyen most a kapcsolata az OBH elnokével. Mikor talalkozott vele
utoljara, mikor beszéltek utoljara, munkakapcsolatban vannak-e, illetve hogyan alakul
ez? Kérdezem ezt azért, nyilvan elnok ur ezt tudja, mert tavaly decemberben, tehat a
vizsgélt id6szakban kikeriilt egy jegyz6konyv az Orszagos Bir6i Tanacs tilésérdl,
amelyben arrdl volt sz, hogy 6nok osszeszdlalkoztak nagyon, személyes sértésekbe
belemenve vitaztak a kettejiik szerepérdl, arrol a helyzetr6l, ami a magyar
igazsagszolgaltatas vezet6i kozott most van. Hadd idézzek ebbdl, mert tényleg nagyon
durva vitat jegyz6konyveztek le azon az iilésen! Konkrétan 6n azt mondta, hogy Senyei
Gyorgy diih6dt onkényeskedését nem lehet tovabb tiirni, mert abba belerokkanunk, ezt
Senyei ur jelenlétében mondta. Azzal vadolta 6n meg egyébként az OBH elnokét, hogy
a Schadl-iigyben mélyebben érintett, mint azt bevallja. Ez 6nmagaban probléma,
onmagaban gond lenne, ha ez igy van. Itt zar6jelben megjegyzem, hogy elvben volt egy
vizsgalat a hirek szerint, amely azt vizsgalta, hogy a Schadl-iigyben milyen szerepe volt
az OBH elnokének, ezt rogton titkositottak is, és semmilyen moédon, sem perrel, sem a
kozérdektiadat-igényléssel nem sikeriilt kikérniink, kiperelniink és nyilvanossagra
hoznunk.

Mondom, ezt 6n is szdva tette a jegyzOkonyv szerint ezen az iilésen, erre
visszatdmadt az OBH elnoke. A jegyz&konyvet idézem, nullkilométeres birok
alkalmazasaval vadolta meg ont a Kuridn, illetve azzal, hogy a teljes
igazsagszolgaltatast 6n, 6nok, az 6n mogott allo erdk le akarjak uralni. Idézem: , A
diihodt onkényeskedés az 6 miifaja. - ezt onnek cimezi - Mindenki tudja, legalabbis
sokan tudjak, tudjuk, hogy egy vagyalma van, az igazsagszolgaltatas leuralasa. Aki ezzel
ellentétes véleményt formal, azt ellenségként kezeli. Ezt 1atjuk, tudjuk tobb esetben is.”
Idézet bezarva. Hosszan még idézhetném, ez egy hosszu jegyzOkonyv, és a vita
elmérgesedett a tovabbiakban is.

En 6sszességében kérdezem, hogy mit sz6l ehhez, hogyan 4ll ehhez a vitahoz
most, illetve most milyen a kapcsolatuk. A munkakapcsolat miikodik, és rendben van?
Mikor talalkoztak 6nok, mikor beszéltek utoljara? Vagy ezek utan esetleg nem is alltak
szoba, és nincs folytatidsa annak, hogy onok egyébként kellene hogy egyiitt
dolgozzanak?

A masik kérdéskorom pedig az, hogy on szerint rendben volt-e, kérdezem igy
utélag, most mar j6 néhany honappal, majdnem egy évvel késébb, hogy on
felfliggesztette a Kariai Dontések - Bir6sagi Hatarozatok cimi folyoiratot. Ez az az
elhiresiilt eset volt, amikor az abban megjelent itélet buktatta le a Novak Katalin, illetve
a Varga Judit altal adott kegyelmi dontést. On egy vizsgalatot rendelt el, a vizsgalat
idejére felfiiggesztette ennek a folyoiratnak a szerkesztGségét, illetve a szerkesztését, a
nyilvanossagat, és akkor oldotta ezt fol, amikor a vizsgalat lezarult. On ezt akkor
rendben lévének talalta. Most az id6 el6rehaladtaval kérdezem a véleményét, hogy
tovabbra is azt gondolja-e, hogy ezt a vizsgalatot nem lehetett mashogy megtenni, csak
ugy, hogy ezt a folyodiratot, annak a megjelenését, ezt az online feliiletet felfiiggesztette.
Biztos, hogy ez volt-e a j6 megoldas? Ma is igy tenne e? Ez a két témakorom, kérdésem
van. Koszonom.
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ELNOK: K6szoénom szépen. Nyilvan a 2023. évi beszamolérdl van szo, igy elndk
urnak e vonatkozasban van kotelezettsége valaszt adni.

Kérdezem képvisel6tarsaimat, kivan-e valaki még kérdést feltenni, észrevételt
megfogalmazni. (Jelentkezés.) Ugy latom, hogy igen. Kovacs Zoltan alelnok tr, tessék
parancsolni!

DR. KOVACS ZOLTAN (Fidesz), a bizottsag alelnoke: Tisztelt Elnok Ur!
Kérdezem itt szoban, mert nagyon gerjed a mikrofon, pedig még nyugodt vagyok. Azt
szeretném megkérdezni az elnok urtél, hogy az oOnkormanyzati rendeletek
vonatkozasaban a sok megsziintetés tehat az elmult évek trendje alapjan is arra
vonatkoztathat6-e vissza, ami a beszamol6 kiegészitésében elhangzott, miszerint
kozben a rendeletet visszavonték, és ezért keriilt megsziintetésre az eljaras soran a
dontéshozatal. K6szonom szépen.

ELNOK: Tovabbi felszélalni szdndékozét nem latok, a vitat lezarom, és
valaszadasra megadom a szo6t elnok arnak. Parancsoljon, elnok ar!

Dr. Varga Zs. Andras valaszai

DR. VARGA ZS. ANDRAS, a Kduria elnoke: Koszondm szépen, elndk dr. A
valaszaim rovidek lesznek.

Az egyik. Bevezetésként mondom, hogy a Kuria a maga részérol igyekszik a
lehetd leggyorsabban elkésziteni a beszdmolokat. Ez pont Sebidn-Petrovszki alelnok tar
korabbi években a plenaris iilésen elmondott kritikijanak hatasara van igy. Ez mar a
masodik ilyen. Tudniillik ezt el6szor képvisels tr a Kariaval szemben fogalmazta meg,
megnéztiik, és arra jutottunk, hogy abban az évben val6ban janiusban nyujtottuk be.
Ugy gondoltuk, hogy ezt a kritikat komolyan kell venni, tehat tavaly mar marciusban
benyujtottuk. Ennek a magyarazata az, vagy ezt az tette lehet6vé, hogy tulajdonképpen
a targyév végén mar el lehet kezdeni megirni, tehat idén is irjuk mar a 2024-est, ez
kétségteleniil igy van. Azt, ami az évben oktober el6tt tortént, most mar meg tudjuk
irni. Nyilvan befejezése igényel még néhany hetet '24-ben. Tehat mi ezt megtessziik. Az
Orszaggytilésre tartozik az, hogy ezt mikor vitatja meg, de mindenki szdmara olvashato.

Ami az Orszagos Bir6sagi Hivatal elnokével valé kapcsolatomat illeti, hadd
kérjem a bizottsag elnézését, nem tartozik a jogegységesité és az Oonkormdanyzati
feladatok korébe, tehat én erre a kérdésre érdemben most nem szeretnék valaszolni.

Azt tudom mondani, hogy az Orszagos Bir6i Tanacs jegyz6konyvei nyilvanosak.
Tavaly december 6ta is volt, ijabban mar havonta kétszer iilésezik az Orszagos Biro6i
Tanacs. Abbol felismerhet6 az, hogy az Orszagos Birdsagi Hivatal elnokével mindazt a
kapcsolatot fenntartjuk, amit a torvények el6irnak az igazsagszolgaltatas miikodése
érdekében. A személyes kérdések pedig nem ismerhet6k meg a jegyz6konyvbol sem, de
ugy gondolom, hogy azok nem tartoznak a koziigyek korébe.

Osszességében az Orszagos Birésagi Hivatalnak vannak olyan feladatai, amelyek
érintik a Kuriat, a Karianak vannak olyan feladatai, amelyek érintik az Orszagos
Birosagi Hivatalt, és ezeket a feladatokat a szilikséges és elégséges mértékben el tudjuk
latni. Az els6 kérdésre ez lenne a valaszom.

A masodik kérdésre elnok ur mar jelezte, hogy az 2024-et érinti, de a kérdés
elhangzott. Azért, hogy ne mondja a képviseld ar, hogy semmire sem valaszolok, azt
tudom mondani, hogy megjelent egy ujsagir6i érdekl6dés, mégpedig a 444.hu
folybiratbol, amely folydiratnak az érdeklédését... De ezt egy kozleményben
megvalaszoltuk, és az Orszagos Birdéi Tanacs jegyzokonyvében is olvashato, hogy amit
a 444.hu ir, azt azért vagyunk kénytelenek komolyan venni, mert az meg fog jelenni a
Helsinki Bizottsag, illetve az Amnesty International kozvetitésével a Magyarorszagrol
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sz0l6 orszagjelentésben. Ezt szoktuk Ggy mindsiteni, hogy folyamatos politikai
tamadas a magyar igazsagszolgaltatas ellen.

Kovetkezésképpen, ha felmeriil egy ilyen kérdés, hogy a Kuridnak szerepe
lehetett egy, az igazsagszolgaltatast kozvetleniil nem érint6 koziigyben, akkor ezt ki
kellett vizsgalni. A Kkivizsgalasnak pedig természetes velejaréja az, hogy amit
vizsgalunk, azt nem hagyjuk miikodni addig, amig tart a vizsgalat. Most akkor ezt
nagyon lassan mondom: egy hétvégét tartott ez a felfiiggesztés, csiitortok délutantol
kovetkez6 hétf6 délelGttig. Tehat valoszinG, hogy az alatt felfliggesztés nélkiill sem
tortént volna semmi a szerkesztGségben, 1évén, hogy a kuriai birok szerkesztik a BH-t,
és hétfén egyrészt a felfiiggesztést lehetett feloldani, masrészt pedig egy
sajtotajékoztaton Osszefoglaltuk, hogy a vizsgalat mit allapitott meg. Amugy ez a
vizsgélati jelentéssel egyiitt elérhet6 a Karia honlapjan.

Egyébként a Kuria vezetGi végezték ezt a vizsgalatot, és egyetlen kérdésre
iranyult, arra, hogy a szoban forg6 jogeset kozzétételénél tortént-e barmi rendkiviili. A
tapasztalat az volt, hogy nem tortént rendkiviili, a még Darak Péter elnok ur altal
meghatarozott szerkesztési elveknek megfeleléen tették kozzé azt az esetet. Az eset
kozzétételének semmi koze nem volt a kés6bbi kozéleti kovetkezményekhez; anyagi
jogi és eljarasi jogi okbdl hozott az az ligy olyan tjdonsagot, amiben a Ktrianak ritkan
van alkalma megnyilvanulni, és ezért gondoltak ugy, ezért kezdeményezte az érintett
tanacs az ligy kozzétételét, és a szerkeszt6ség ezért dontott ugy.

A felfiiggesztés indokoltsagadhoz azt teszem hozza, hogy 2021 el6tt a
szerkeszt6bizottsag elndke a Karia mindenkori elndke volt. En szidndékosan nem
veszek részt a szerkesztésben, pont azért, hogy nehogy befolyasoljam a kollégakat. Ez
egylitt jart azzal, hogy nem tudtam, hogy mi tortént, de valaszra sziikség volt, ezért fel
kellett fiiggeszteni. Tartalmilag a kovetkez6 hétfére bebizonyosodott, hogy
felfliggesztés nélkiil is ugyanez az eredmény lehetett volna vagy ugyanerre az
eredményre vezetett volna a vizsgalat, de att6l azt kell hogy mondjam, hogy ha ilyen
salyt kérdés meriil fel valamilyen tevékenységgel kapcsolatban, akkor az adott
tevékenység felfliggesztése magatol értet6do.

Hogy ez megjelent az orszagjelentésben, arra hadd mondjam azt, tisztelt alelnok
ur, hogy az mosolyogtato, tudniillik semmilyen szabaly nincs arra, hogy a Kuridnak egy
szakmai folydiratot kell kiadnia.

A birdk, akik amuagy szerkeszt6ként részt vesznek, bir6i jogallasuknal fogva
vesznek részt a szerkesztésben, mert igy ismerik az iigyeket, de alapvet6en ez nem a
bir6i tevékenységiik része, ez ugyanolyan, mint az, hogy egyéb folyoiratok
szerkesztésében is részt vesznek. Tehat ennek teljesen biztos, hogy sem a jogallamhoz,
sem a biroi fuggetlenséghez, de aztan legeslegf6képpen a Karidhoz nincs koze.

Osszességében mindkét kérdésre egylitt azt tudom mondani, hogy az
alaptorvény szerint a Kuaria szerepe a jogegység biztositasa. A Kuria ezt teszi akkor is,
amikor igazgatasi feladatokat lat el, és ezt teszi akkor is, amikor a tobbi bir6sag
miikodésével kapcsolatban, elnoke Gtjan, ellatja a szerepét, tehat a Bir6sagi Hivatallal,
illetve a Bir6i Tanaccsal valo kapcsolatban is. Ez a Kuria egyetlen olyan sajat feladata,
amely senki mésé. Ebbdl kovetkeznek bizonyos dontések, amelyeket meg kell hozni.
Olyan kovetkezményei is vannak, amelyeket a magunk szamara fel kell dolgozni, és ha
ez barmilyen mértékben is érinti Magyarorszag alkotmanyos miikodését vagy a biroi
fliggetlenséget, akkor ezt nyilvanossagra is szoktuk hozni, a honlapunkon meg
mindenhol olvashaté ez. Ugyhogy én szeretném alelnok urat megnyugtatni, hogy
személyes meggy6z6désem szerint, amit a tények igazolni latszanak, a Krian minden
a legnagyobb rendben van. Koszonom szépen.

Alelnok trnak pedig azt tudom mondani, hogy a megsziintetésnek kiilonb6z6
oka van. Ez a megsziintetéssorozat 2023 elején az utdijas iigyekre volt jellemz6, mert
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valoban az tortént, hogy ebben néhany fSispan nagyon-nagyon aktiv volt és sok
onkormanyzat rajott arra, hogy célszeribb hamarabb modositani, és mivel nem
konkrét panasz volt, tehat nem birdsag altal felterjesztett konkrét tigyre vonatkozott,
hanem a f6ispan altalanos torvényességi inditvanya volt, igy ha hatalyon kiviil
helyezték az adott rendelkezéseket az Onkorméanyzati rendeletbdl, akkor nem volt
értelme folytatni. Ilyenkor az a gyakorlat, hogy az oOnkorményzat megkiildi a
modositott rendeletet, a Kiria Onkormanyzati Tanacsa megkérdezi az inditvanyozot,
tehat az érintett f6ispant, hogy ennek ismeretében fenntartja-e, a fGispanok pedig
jellemzdéen visszavontak az inditvanyukat és a Kuria megsziintette. Most ez nyilvan a
statisztika szempontjabol gy néz ki, hogy nem érdemi dontés, de megint csak az el6z6
pont kapcsdn mondottakat befejezve, Magyarorszag alkotmanyos miikodése
szempontjabol ez egy sikeres helyzet. Tehat ha a Kuria egyik dontésére tekintettel a
tobbi onkormanyzat belatja, hogy a jogszertiség megkovetel valamit, és ezt 6nként
megteszik, erre csak azt tudjuk mondani, hogy hala Istennek. K6szonom szépen. (Dr.
Kovdcs Zoltan: Koszonom szépen.)

Hatarozathozatalok

ELNOK: Koszonjiik szépen, elnok tr. Hatarozathozatal kovetkezik.

Kérdezem képviselGtarsaimat, tamogatjak-e a Kuaria elnokének orszaggytilési
beszamoldja a Kuaria 2023. évi tevékenységérdl a jogegység biztositasa és az
onkorméanyzati normakontroll kérében cimmel benyujtott beszdmol6 elfogadasat.
Kérem, kézfelemeléssel szavazzon, aki igen! (Szavazds.) Aki nem! (Szavazds.) Es aki
tartozkodott! (Szavazds.) Koszonom. Megallapitom, hogy a bizottsdg 7 igen
szavazattal, 2 nem szavazat ellenében, tartézkodas nélkiil tgy dontott, hogy a
beszamolo elfogadasat timogatja.

Most a hatarozati javaslat benyuajtasarol kell donteniink. A bizottsag onallo
inditvanyanak tervezetét munkatarsaim kiosztottak onoknek. Megnyitom a javaslat
vitajat. Kérdezem, kivan-e valaki hozzaszolni. (Nincs jelzés.) Jelentkez6t nem latok, a
vitat lezarom.

Hatéarozathozatal kovetkezik. Kérdezem, ki tamogatja a hatarozati javaslat
benytjtasat annak kiosztott szovege szerint. Kérem, kézfelemeléssel szavazzon, aki
egyetért vele! (Szavazds.) Aki nem! (Szavazds.) Es aki tartézkodott! (Szavazds.)
Koszonom. Megallapitom, hogy a bizottsag 7 igen szavazattal, 2 nem szavazat
ellenében, tartézkodas nélkiil tgy dontott, hogy a hatarozati javaslatot az iilésen
kiosztott tartalommal terjeszti a tisztelt Haz elé.

Tajékoztatom képvisel6tarsaimat, hogy a bizottsagot elGterjesztéként a
hatarozati javaslat plenaris targyalasan személyesen kivinom képviselni. Kérdezem,
van-e ezzel kapcsolatban észrevételiik. (Senki sem jelentkezik.) Nincs.

Koszonom elnok ar és kollégai részvételét a bizottsagi tilésiinkon. (Dr. Varga
Zs. Andras: Koszonom szépen, elnok ur. Tovabbi j6 munkat kivanok! - Tavozik a
terembdl.) Ezzel a napirendi pontot lezdrom, és egy perc technikai sziinetet rendelek
el.

(Sziinet: 10.35 — 10.36)
Hatarozathozatal a napirendi pontok sorrendjének cseréjérol

Koszonom szépen. Folytatnank a munkankat. Kérem, a bizottsag tagjait, hogy
maradjanak! Az a javaslatom lett volna, de képviselGtarsaink egy része kiment, hogy az
utolso6 napirendi pontot hozzuk addig el6re, mig legf6bb iligyész tr meg nem érkezik.
Szavazasra bocsatom a kérdést, hogy elfogadja-e a tisztelt bizottsag, hogy elérehozzuk
az eredetileg 15. napirendi pontként elfogadott napirendi pontot, mely el6zetes
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allasfoglalas az igazsagszolgaltatais miikodésének aktuélis kérdései cimmel
meghallgatds megtargyalasa. ElGzetes allasfoglalas a Dbizottsagi meghallgatés
megtartasarol, Sebian-Petrovszki Laszlo, DK, és képviselGtarsai altal benyujtott
javaslat. Ezt el6rehoznank 6. napirendi pontnak. Az lenne a kérdésem, hogy 6.
napirendi pontként a tisztelt bizottsag ezt elfogadja-e. Aki ezzel egyetért, kérem,
szavazzon! (Szavazds.) Aki nem! (Szavazds.) Es aki tartézkodott! (Szavazds.)
Koszonom. Megallapitom, hogy a bizottsag 8 igen szavazattal, nem szavazat és
tartozkodas nélkiil, egyhangilag elfogadta a napirendcserét.

Elozetes allasfoglalas az igazsagszolgaltatas mikodésének aktualis
kérdései cimmel meghallgatas megtartasarol

(Elozetes allasfoglalas bizottsagi meghallgatas megtartasarol a
HHSZ 114. § (4) bekezdése alapjan)

Akkor a mostani hatarozatunk alapjan soron kovetkezik az eredetileg 15., most
6. napirendi pontunk: ElGzetes allasfoglalas az igazsagszolgaltatds miikodésének
aktualis kérdései cimmel meghallgatas megtartasarol. Sebian-Petrovszki Laszlo, DK,
Fekete-Gy6r Andras, Momentum, Szab6 Szabolcs, Momentum, Jakab Péter fliggetlen
képviselGk, a bizottsag tagjainak kezdeményezése a HHSZ 114. § (4) bekezdése alapjan.
A javaslatot a meghivoval egyiitt a bizottsag valamennyi tagjanak megkiildtiik. Mai
iiléstinkon meg kell vitatnunk a kezdeményezésben foglaltakat arra figyelemmel, hogy
sziikségesnek tartja-e a bizottsdg a kezdeményezésben irt személyek meghallgatasat.
Az el6terjeszt6k koziil Sebidn-Petrovszki Laszlo képviseld ur és Jakab Péter képviseld
ur is jelen van. Megadom a szo6t. Melyikiik kivan sz6lni? (Jelzésre:) Sebian-Petrovszki
Laszl6 alelnok r. Tessék parancsolni, 6né a szo.

Sebian-Petrovszki Laszl6 szobeli kiegészitése

SEBIAN-PETROVSZKI LASZLO (DK) eléterjeszté: Koszondm, elndk ar. En
amellett érvelnék, hogy igen, van tovabbra is szerepe ennek a javaslatunknak. Ami
indukalta ezt a javaslatot, ezt mindannyian ismerik. Nyaron az egykori, tobb cikluson
at fideszes képviseld, Simonka Gyorgy hosszu interjiban beszélt arrél, hogy 6 miket
tapasztalt az igazsagszolgaltatas miikodése kapcsan, milyen informéaci6i vannak. Ez a
javaslatunk azt a célt szolgalja, hogy ontsiink tiszta vizet a poharba, és az érintett, az
igazsagszolgaltatasért felelGs személyeket hallgassuk meg, szimoljanak be arrél, hogy
hogyan miikodik ma az igazsigszolgaltatds, ha kell, akkor cafoljadk az ebben az
interjaban megjelenteket.

Ezért harom személy meghallgatasat kezdeményeztiik ebben: egyfel6l Polt Péter
legfébb tligyész urat, masfel6l az igazsagiigyi miniszter urat, harmadrészt maganak
Simonka Gyorgynek a meghallgatisat is kezdeményeztiik. Szerintiink ez tovabbra is
aktualis. Noha eltelt most mar lassan két hénap, de tovdbbra sem kaptunk
megnyugtato6 valaszt ezekre a felvetésekre, ezekre a problémakra, tehat én fenntartom
azt, hogy ezek a meghallgatasok torténjenek meg. Koszonom szépen.

Hatarozathozatal

ELNOK: K6szonjiik. A vitit megnyitom. Kérdezem a bizottsag tagjait, ki kivan
hozzaszoIni? (Nincs jelentkezo.) Jelentkez6t nem latok, a vitat lezarom.

Szavazas kovetkezik. Kérdezem képviselGtarsaimat, hogy sziikségesnek tartjak-
e Sebian-Petrovszki Laszlo alelnok ur és képviselGtarsai javaslata alapjan a
kezdeményezésben szerepld személyek igazsagiigyi bizottsagi meghallgatasat. Kérem,
kézfelemeléssel szavazzon, aki igen! (Szavazds.) Aki nem? (Szavazds.) Es aki
tartozkodott? (Nincs jelzés.) Koszonom.
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Megallapitom, hogy a bizottsag 2 igen szavazattal, 7 nem szavazat ellenében,
tartozkodas nélkiil a javasolt személyek meghallgatasat nem tartotta sziikségesnek, igy
annak id6pontjarél sem kell dontentiink. Ezzel ezt a napirendi pontot lezarom.

Figyelemmel arra, hogy legfébb {ligyész ar még nincs itt, tovabbi napirend-
modositashoz hozzajarul-e a tisztelt bizottsag? Most mar egy targysorozatba vételt
vennénk elore, Vajda képvisel6 ar mar itt volt a kezdetektol fogva. Kérdezem a tisztelt
bizottsagot, hogy hozzajarul-e ahhoz, hogy az orszaggytilési képviselGk valasztasarol
sz016 2011. évi CCIII. torvény modositasarodl szolo torvényjavaslatot most 7. napirendi
pontként, elérehozottan targyaljuk. Aki ezzel egyetért, kérem, szavazzon! (Szavazas.)
Aki nem? (Nincs jelzés.) Aki tartézkodott? (Nincs jelzés.) Koszonom.

Megallapitom, hogy egyhangt, 9 igen szavazattal, nem szavazat és tartozkodas
nélkiil a napirend modositasat elfogadta a tisztelt bizottsag. Képvisel6 Gr mar itt is van.

Az orszaggyiilési képvisel6k valasztasarodl szolo 2011. évi CCIIL.
torvény modositasarol szolo T/9433. szamu torvényjavaslat
(Dontés képvisel6i 6nallo inditvany targysorozatba vételérol)

Soron kovetkezik az eredetileg 8. napirendi pontunk, ami most 7. napirendi pont
lett, az orszaggytlési képvisel6k valasztasardl szold6 2011. évi CCIII. torvény
modositasarol szold, Vajda Zoltan, MSZP, képvisel6 ur altal T/9433. szamon
benytjtott torvényjavaslat targysorozatba vételérdl valo dontés.

Koszontom az elGterjeszt6 képvisel6 urat, és megadom a szoét, hogy
el6terjesztését szoban is indokolhassa. Tessék parancsolni, képvisel6 ar!

Vajda Zoltan szdbeli kiegészitése

VAJDA ZOLTAN (MSZP) el6terjeszté: Koszonom szépen elnok trnak a szot, és
koszonom szépen a bizottsdgnak, hogy elérehoztak ennek a napirendi pontnak a
targyalasat.

Nos, kedves kollégak, egy torvénysért6 helyzet van, tgyhogy ezt kell orvosolni.
Sé6t, a torvénysértd helyzet nemcsak most van, hanem mar 2022-ben is fonnallt sok
mindenben, de most egy konkrét témat hoztam ide. A magyar orszaggytilési
valasztokeriileti rendszer mar az el6z6 orszaggytilési valasztaskor sem felelt meg a
2011. évi CCIII. torvény elGirasainak, hiszen az egyes valasztOkeriiletek
valasztopolgarainak létszama nagymértékii és rendszerszinti aranytalansagokat
mutatott mar az el6z6 valasztason is, és nyilvanvalova valt, hogy a torvény feltételeinek
a hatalyos valaszt6jogi rendszer mar nem tud megfelelni.

A kovetkezot tettem: megnéztiik, hogy a szakemberek mit mondanak, mert ilyen
témaban biztos, hogy nem politikusoknak, biztos, hogy nem nekiink, onoknek,
mindny4junknak kell donteni, hanem megnéztem, hogy a szakért6k mit mondanak.
Ennek a probléméanak a szakmai megoldasat kidolgozta az Eotvos Lorand
Tudomanyegyetem és a Szegedi Tudomanyegyetem egy-egy munkatarsa, akik tettek
egy javaslatcsomagot a hazai orszaggytilési valasztokeriileti rendszer feliilvizsgalatara,
amelyet, még egyszer mondom, nem a politikai megfontolasok, nem az aktualis
érdekek vezettek, hanem kizarolag egy dolog, hogy a torvénynek megfelel6 strukturat
alakitsanak ki.

Figyelemmel kell lenni arra is, hogy mas orszagoktol eltér6en Magyarorszagon
nem alakult ki olyan eljarasrend, mely a tarsadalom bevonasaval rendszeresen
feliilvizsgalna a valasztokeriileti hatarokat. Ezért nagyon egyszerii az én javaslatom.
Els6 1épésként az indokolhato, ha egy egyetemi szakérték altal kidolgozott koncepciot
targyal meg a tisztelt Haz, és ezt hoztam ide onoknek, illetve ezt nyujtottam be
torvénytervezet formajaban.
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Még egyszer. A mondat: nincs benne politika. B mondat: egy torvénysérto
helyzetet kell orvosolni, amely mar az el6z6 valasztasokkor is fonnallt. C mondat: err6l
nem politikusoknak, hanem szakért6knek kell donteni, és a szakért6k javaslatat szo
szerint idehoztam torvénytervezet formajaban. Ezt szerettem volna elmondani.
Ko0szonom szépen.

ELNOK: Ko6szonjiik, képvisel§ Gr. A vitdt megnyitom. Kérdezem a bizottsag
tagjait, ki kivan hozzaszolni. (Jelzésre:) Sebian-Petrovszki Laszl6 alelnok ur, tessék
parancsolni!

SEBIAN-PETROVSZKI LASZLO (DK), a bizottsag alelnoke: Koszonom szépen.
Abszolut egyetértek az elGterjesztGvel abban, hogy ez egy nagyon fontos kérdés, errol
beszélni kell, errél most kell beszélni, és természetesen nem késGbb, és tudjuk, hogy
ennek van egy torvényi korlatja is, hogy kés6ébb ez barmilyen modon elékeriiljon.
Azonban mi azt gondoljuk, hogy mivel ez egy nagyon-nagyon prompt politikai érdekek
megjelenésének az ligye, ezért ezt csak konszenzussal lehet barmilyen dontési pontig
elvinni.

Tehat mi olyan megoldast tudunk tAmogatni, amikor ezt a kérdést gy nyitjuk
itt ki a parlament falai kozott, amiben a konszenzusos megoldés, konszenzusos dontés
a végén elképzelhet6. Tehat a szamolasok és a hattéranyagban szereplé konkrét
szamok, hogy hol mennyire csokkent vagy bizonyos esetekben nétt a szavazopolgarok
szama egy-egy valasztokorzetben, nyilvan tények, és ezek, mondom, alkalmasak arra,
hogy kiindulépontjai legyenek egy konszenzusos javaslatnak. De nekiink az a
véleményiink, hogy arra kell itt nagy hangsulyt fektetni, hogy ebben lehetséges legyen

konszenzusos dontés, amiben mindannyian egyetértiink. K6szonom szépen.

ELNOK: Tovabbi felszolalni szandékozdt nem latok, a vitat lezarom. Kérdezem
az elGterjesztot, kivan-e valaszolni a vitdban elhangzottakra.

VAJDA ZOLTAN (MSZP) elbterjeszts: Egyetértésem van az elhangzottakkal
kapcsolatosan. De ha megengedi, elnok ar, hadd olvassam fol csak konkrétan, hogy
mirél van szd, hogy tudja a bizotts4g, hogy mirél kell donteniiik. Osszesen annyirél van
sz0, a torvénysértd allapot megsziintetéséhez nincsenek nagy feladatok: 6sszességében
Pest megyében van hét olyan valasztOkeriilet, amely nem teljesitette a hatalyos
jogszabalyban foglalt aranyossagi kritériumot, és Budapest, itt is van két olyan korzet,
és emellett pedig még két darab korzetrdl van sz6 Somogy és Tolna varmegyében, ahol
van modositasi igény.

Tehat oOsszesen annyit szeretnék mondani, hogy tovabbi varmegyék
valasztOkeriileti modositasara nincs sziikség, és 0sszesen ennyire van sziikség ahhoz,
hogy a torvényi kritériumnak megfeleljen ismét ez a torvény.

Egyetértek, hogy konszenzusra van sziikség, és azzal egésziteném ki, hogy a
konszenzus pedig a politikafelettiségét is jelzi, talan ebben egyetértiink, és ennek a
kiindulépontja tud lenni az, amelyet, még egyszer mondom, szakérték, egyetemi
munkatarsak dolgoztak ki kizarolag az alapjan, hogy mi a jogi kovetelmény. Koszonom
szépen.

Hatarozathozatal

ELNOK: Koszonjiik. Szavazas kovetkezik. Kérdezem a bizottsag tagjait,
tamogatjak-e a fenti javaslat targysorozatba vételét. Kérem, kézfelemeléssel
szavazzanak! Aki igen? (Szavazds.) Aki nem? (Szavazds.) Es aki tartézkodott?
(Szavazas.) Koszonom.
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Megéllapitom, hogy a bizottsag 1 igen szavazattal, 7 nem szavazat ellenében, 1
tartozkodas mellett az inditvanyt nem vette targysorozatba. Ezzel ezt a napirendi
pontot lezarom. Koszonjiilk képvisel§ ar részvételét bizottsagi iilésiinkon.(Sziinet:
10.49-10.50)

Az ligyészség 2023. évi tevékenységérol szolé B/8995. szamu
beszamolo

(Beszamolo6 megyvitatasa a HHSZ 83. § (1) bekezdése alapjan)

Az ligyészség 2023. évi tevékenységérol szoléo beszamolo
elfogadasarol (H/..... szam)

(Dontés bizottsagi onallé inditvany benyajtasarol a HHSZ 84. § (2)
bekezdése alapjan)

ELNOK: Soron kévetkezik az eredetileg 6/a. és 6/b. napirendi pontunk, amely
most 8/a. és 8/b. napirendi ponttd moédosult: az ligyészség 2023. évi tevékenységérol
sz016 B/8995. szamon benytjtott beszamolo kijelolt bizottsagként torténé megvitatasa
a hatarozati hazszabaly 83.8§ (1) bekezdése alapjan, valamint a beszdmolo
elfogadasarol sz016 hatarozati javaslat benyajtasarol valoé dontés a 84. § (2) bekezdése
alapjan. Nagy tisztelettel koszontom az tilésiinkon Polt Péter legfébb ligyész urat,
Ibolya Tibor és Lajtar Istvan legfébbiigyész-helyettes urakat, s valamennyi
munkatarsukat.

Miel6tt elkezdjiik a napirendi pont megvitatasat, a targyalas menetével
kapcsolatban az aldbbi javaslatot kivinom tenni. Azt javaslom, hogy a beszamol6
megvitatasara egyolvasatos vita keretében keriiljon sor, vagyis a legf6bb iligyész
nyitobeszédét kovetGen a bizottsag tagjai fogalmazzak meg kérdéseiket, véleményiiket,
majd ezt kovetben keriiljon sor a legf6bb iigyész ar valaszara.

Kérdezem a bizottsig tagjait, hogy elfogadjak-e a targyalds menetére tett
javaslatomat. Kérem, kézfelemeléssel szavazzon, aki igen! (Szavazds.) Aki nem!
(Szavazds.) Es aki tartozkodott! (Szavazds.) Koszonom. Megallapitom, hogy a
bizottsag 7 igen szavazattal, 1 nem szavazat ellenében, tartézkodas nélkiil a
javaslatomat elfogadta.

Ismételten koszontom Polt Péter legfGbb {ligyész urat, és egyben megadom a
szot, hogy beszamolgjat széban is ismertethesse. Tessék parancsolni, legf6bb {ligyész
ar, oné a szo.

Dr. Polt Péter szobeli kiegészitése

DR. POLT PETER legfébb iigyész: Koszonom szépen, elnok ur. Igen tisztelt
Elnok Ur! Tisztelt Képvisel§ Asszony! Képvisel§ Urak! Fontos része a legf6bb iigyész
kotelezettségeinek az éves beszamold benytjtasa, majd a bizottsagi, illetve a plenaris
iilésen tortén6 megvitatasa. Az irasban elkészitett beszdmol6 valamennyi képviseld
részére el lett kiildve, rendelkezésére all, ezért mostani felszélaldasomban csak néhany
altalam fontosnak tartott részletre térnék ki.

Az elsé ilyen rész a blinozés alakulasa és az ezt befolyasol6 tényez6k 2023-ban.
Az utbébbi években tapasztalataink szerint a biinozés struktariajanak valtozasat
alapvetéen két tényez6 befolyasolta: egyrészt az informatika rohamos fejlédése,
masrészt pedig az egyes orszagok kozotti allamhatarok - jelesiil most az Eurdpai
Unioérol beszéliink alapvet6en - mindinkabb akadalymentes atjarhatosaga. Ez a két
jelenség, elore is le lehet szogezni, negativ iranyban befolyasolta a biinozés alakulasat
az elmult idészakban, igy 2023-ban is. A klasszikus, példaul a vagyon elleni
bilincselekmények esetében raadasul az elkovetési formak jelent6s atalakulason
mentek keresztiil, ezek megvalositasdban egyre nagyobb szerepe van az online térnek.
Emellett azt is tapasztaltuk, hogy a nemzetkozi blincselekmény fogalménak tartalma is
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megvaltozott. Mig kordbban a nemzetkozi blincselekményt leginkabb a szervezett
blinozéssel  hoztuk  Osszefliggésbe, igy a  kabitoszer-kereskedelemmel,
emberkereskedelemmel, embercsempészettel, addig ma mar lényegében barmilyen
tipusa biincselekmény nemzetkozi jelleget oOlthet. Az elkovetésben részt vevo
személyek, kiilonosen a schengeni oOvezeten belill, minden nehézség nélkiil
mozoghatnak az egyes orszagok kozott, a virtualis térben pedig erre tavoli orszagok
viszonylataban is pillanatok alatt lehetGség van.

Mindez azt jelenti, hogy a blin6zési statisztika majd kés6bb egy két mondatban
vazolt valtozasa az ligyészség iigyiratforgalmanak valtozasat is generalta. Az
iigyiratforgalom a 2022-es évhez képest 2023-ban 5,6 szazalékkal, ezen beliil pedig a
biintetGjogi szakag tigyiratforgalma 7,6 szazalékkal n6tt. Ez a novekedés immar két éve
tart, ezért nem csupan egyszeri jelenségrél beszélhetiink, hanem most mar
tendenciarol is. A hatékonysag és az eredményesség megtartasa érdekében
folyamatosan figyelemmel kellett ezért kisérniink a tavalyi évben is, jelenleg is, hogy a
novekedés elsGsorban mely tipusi tigyeknél figyelhet6 meg, illetve melyek a valtozassal
leginkabb érintett sajat szervezeti egységeink.

A bilin6zés alakulasanak mutat6irol annyit érdemes most itt elmondani, hogy a
regisztralt blincselekmények szamanak 2013 6ta tartd szinte folyamatos csokkenése
2021-et kovetGen megallt, és 2022-ben mar 8,9 szazalékos, 2023-ban tovabbi 6,2
szazalékos novekedés kovetkezett be. A rendelkezésre all6 adatok alapjan - errdl tavaly
is beszéltem, de most is erre fel kell hivnom a figyelmet - nem lehet azt még teljes
bizonyossaggal megallapitani, hogy a novekedés mennyiben tudhat6 be a biinozés
tényleges novekedésének és mennyiben az eredményes felderitésnek. Feltételezésiink
szerint mindkett6nek van szerepe benne, de hogy pontosan egyiknek-mésiknak milyen
aranyban, azt jelenleg még nem tudjuk megmondani.

Kiemelt biincselekményként kell beszélniink, mert a blinozés strukturajat ez
alapvetéen érinti, a csaladsokrol. Ez a megallapitas vonatkozik a regisztralt
biincselekményekre, illetve a kezdeményezett eljarasok szamanak alakulasara is. (Dr.
Mészaros Lajos tavozik.) Tavaly is beszéltiink rola, de az emlékez6képesség
felfrissitése érdekében most is elmondom, hogy a regisztralt blincselekmények szama
az eljaras lezarasdhoz tartozd, mig a kezdeményezett eljardsok szdma pedig
nyilvinvaloan értelemszertien az eljarasok megindulasidhoz tartoz6 szam. Visszatérve
a csalasokhoz, ez az a blincselekménytipus, amely elkovetési modszereiben talan a
legjobban megvaltozott az elmult években, éppen az online tér miatt. Az online tér a
csalasok jelent6s szazalékaban az elkovetés kozegévé valt. Ezt alataimasztja az is, hogy
nem csupan ebben a bilincselekményben van igen magas novekedés az el6z6 évhez
képest, hanem az informaciés rendszer védelmét biztositd technikai intézkedés
kijatszasdnak szamaban is. Ezek az ugynevezett adathalasz-bilincselekmények, itt is
kiugréan magas, tobb mint harmincszoros novekedést regisztraltunk az elmult évben.
A kiberbiincselekmények - kriminologiai, kriminalisztikai szempontbdl hivjuk ezeket a
cselekményeket igy - eredményes felderitése és bizonyitasa az informatikai ismeretek
folyamatos bdévitését is igényli, s egyébként a nyomozé hatdésagok és benne az
ligyészség informatikai rendszerének korszertisitését is. Ez az egyik ilyen tertilet,
amelyet érintGen egy folyamatos és egyre boviilé szakmai képzésre is nagy hangsulyt
kell fektetniink.

Minden évben fontos teriillete a beszamolonak a koltségvetési csalas. A
koltségvetési csalasoknal azt kell elmondanunk, hogy mind a regisztralt csalasok
szama, mind pedig a kezdeményezett eljarasok szama is csokkent 2022-hez
viszonyitva. Felhivom azonban a figyelmet arra, hogy a kedvezébb statisztikai adatok
nem jelentik azt, hogy a Kkoltségvetést karosit6 bilincselekmények miatti
biintetéiigyekkel kapcsolatos feladatok teljesitése kisebb munkateher lenne, mint
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korabban, ugyanis éppen az emlitett nemzetkoziesedés miatt a tobb tagallamot érintd,
jellemz&en bilinszervezetben megvalositott, szazmilliés vagy akar millidrdos vagyoni
hatranyt okoz6 koltségvetési csalasok bizonyitasa rendkiviil Osszetett, tobbféle és
onmagaban is iddigényes feladatot jelent az ligyészség és egyébként a nyomozod
hat6sagok szamara is. Ez az a tertilet, ahol sziikség van a leplezett eszk6zok kombinalt,
kreativ alkalmazasara, a nemzetkozi igazsagiigyi egyiittmilikodés eszkoztaranak
bevetésére. De ugyanigy nagyon fontos és sziikséges a bilincselekménybdl eredd
gazdagodas felderitése és a bilincselekménybdl szarmazé haszon elvonéasa is. (Vigh
LaszI6 elhagyja az iiléstermet.)

Az ilyen blincselekményekkel is 0Osszefiiggésbe hozhat6é a pénzmosas
blincselekménye, amelyet tgyszintén  kiemelt blincselekményként  kell
megemliteniink. Nemcsak a koltségvetési csalashoz, hanem altalaban a vagyont
generald bilincselekményekhez kapcsolédéan kell err6l a biincselekménytipusrol
beszélni, mert a bilinozéssel szembeni fellépés csak akkor lehet valojaban eredményes,
ha az ebbdl szarmazo6 vagyont az elkovetSktol el lehet vonni. Ezért vagyonelkobzés
alkalmazasara az elmilt évben is minden esetben inditvanyt tettiink a bir6sag el6tt, ha
ennek a torvényi feltételei fennalltak.

A statisztikat illetGen a regisztralt pénzmosasok szama tovabbra is egy meredek,
novekvé palyan van. Az elmilt két évben a bilincselekmények szdma évrdl évre
emelkedést mutat, a targyévben, tehat tavaly tobb mint a dupldja a két évvel ezt
megel6z6 szamadatnak.

Az elszaporodés miatt megint csak jelentds részben az online térben elkovetett
biincselekmények egyre nagyobb térnyerése all, az internetes kézegben ugyanis az itt
elkovetett csalasokbdl realizalt vagyon megszerzéséhez és legalizalasahoz rendszerint
olyan banki miiveletek kapcsolédnak, amelyek pénzmosast valésitanak meg.

Sz6lni szeretnék fontossdga miatt a kornyezetet érint6 bilinozésrél is. A
természeti értékek megovasa egyre nagyobb és egyre komolyabb feladatot jelent
nemcsak szamunkra, hanem a vilag 0sszes mas orszaga szamara is.

Erdemes itt megemliteni, hogy tipikusan olyan teriiletrl van sz6, amely a
jogsértések komplex kezelését igényli. Tehat itt nem csupan a biintetGjognak van
nagyon fontos szerepe, hanem valamennyi mas jogag, kozigazgatasi jog, polgari jog
eszkoztarat kell alkalmazni, ha itt sikert akarunk felmutatni. Ennek megfelel6en az
ligyészség kozjogi és bilintetjogi szakaga kozott ezen a teriileten talan a legszorosabb
az egyiittmiikodés, folyamatos az informaciocsere is, arra torekedve, hogy a
rendelkezésiinkre allo 0sszes jogi eszkozt felhasznaljuk.

A statisztikat illet6en azt 1atjuk, hogy 2023-ban a kornyezetkarositasok szama,
legalabbis a regisztralt blincselekményeknél 22,9 szazalékkal csokkent, ami egy
jelentés csokkenésnek mondhat6. Ugyanakkor viszont ezt ellensulyozza, hogy a
természetkarositasok szama viszont tobb mint 137 szazalékkal ndétt, tehat itt
nagysagrendi novekedés kovetkezett be az elmult esztend6hoz, 2022-hoz képest.

Minden évben teszek kiilon is emlitést a korrupciorol, a korrupcibs
cselekményekrdl, és ezt most sem szeretném elhagyni. Most is el kell mondanom, hogy
az ligyészség tevékenységének értékelésekor mindig a tényleges korrupcios
cselekményekbdl indulunk ki, és nem pedig a szubjektiv alapokon nyugvo korrupciés
érzetb6l. Ezzel oOsszefliggésben azért meg kell jegyeznem, hogy azok a sajtoban
megjelend kiilonboz6 korrupcios indexek, amelyek Magyarorszagot az FEurdpai
Unioban is sereghajtoként mutatjak be, a mi statisztikank szerint nem valos helyzetet
tikroznek. Ezt alatimasztja az Eurdpai Bizottsag kozvélemény-kutato szervezetének,
az Eurobarometernek a 2023-as korrupcioérzékelésrdl - tehat ez ugyanaz a tertilet,
mint amirdl az el6bb beszéltem - sz616 jelentése. Ennek a leglényegesebb momentuma
az, hogy a valaszadok 9 szazaléka mondta azt, hogy a valaszt megel6z6 12 honapban
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tapasztalt korrupcids esetet személyesen. Ezt a szamot 6sszevetve az Uni6 0sszes tobbi
orszaganak hasonl6 szamaival, azt lathatjuk, hogy Magyarorszag a korrupci6érzékelés
tekintetében az Europai Bizottsag kozvélemény-kutatd szervezete szerint valahol a
kozépmezonyben helyezkedik el, helyezkedett el 2023-ban.

Ha visszatériink az iigyészség altal kezelt korrupciora, akkor azt latjuk, hogy a
biintetGjogi értelemben vett korrupciés cselekmények statisztikai mutatéi szerint
2023-ban a regisztralt hivatali vesztegetések szama jelentGs mértékben visszaesett,
viszont a regisztralt gazdasagi vesztegetések szdma kiugré novekedést mutatott.

A kezdeményezett  biintetéeljarasok  tekintetében a  korrupcios
blincselekmények szama 2023-ban tovabb novekedett. Az altalanos novekedés f6
tényezGje tovabbra is a gazdasagi vesztegetések miatt kezdeményezett
biintetSeljarasok szaméanak emelkedése volt. A targyévet megel6z6 idészakkal
ellentétben azonban 2023-ban a korrupcios blincselekmények miatt kezdeményezett
eljarasok, a hivatali blincselekmények miatt kezdeményezett eljarasok szama is nétt.

Itt talan jelent0sége van a tendencidk vizsgalatanak is. Ezt mi megtettiik,
vizsgaltuk hosszabb iddétavlatban a korrupcios cselekmények el6fordulasat mind a
regisztralt, mind a kezdeményezett eljarasok tekintetében. Otéves idGtartamot
probaltunk meg vizsgalni. Ebben kisz{irtiik a minGsitési rendszerben jelentkezé torzitd
hatéasokat is, példaul a biinismétléseket, és igy egy viszonylag objektiv tiikrot kaptunk
a korrupcids cselekmények trendjérol. (Demeter Zoltan visszatér az iilésterembe.)

Eszerint az otéves trendvonal nagyjabdl vizszintesnek mutathat6, ami azt jelzi,
hogy otéves id6tavon altalanos novekedés vagy csokkenés nem tortént a statisztikai
adatok szerint, tehat a magyarorszagi korrupcids helyzet jelenleg viszonylag
allandonak nevezhet6.

Ami a bilintetGeljaras egyes szakaszait illeti, az ligyészségnek meghatarozo
szerepe van a biintetéeljaras valamennyi szakaszdban: a nyomozas felderitési szakasza
folott, ha més nyomozé hatdésag végzi az eljarast, torvényességi feliigyeleti
tevékenységet lat el, a vizsgalati szakaszban pedig iranyit, mig a birosag el6tt képviseli
a vadat, majd a biintetés-végrehajtas torvényességét szintén feliigyeli. Tehat az
ligyészség egy biintetGeljarasban a kezdetektdl a végéig jelen van, és ezért szerepe
felbecsiilhetetlen a blin6zés elleni kiizdelemben.

Ami a viddemelést illeti, a videmelés tipusait mutat6 adatok szerint az ligyészség
2023-ban is az iigyek talnyomo tobbségében, ez tobb mint 33 ezer ligyet jelent,
biintet6végzés meghozatalara tett inditvanyt. Ez az intézmény a pandémias jarvany
alatt futott fel, célja az volt, hogy jelenlét nélkiil sikeriiljon egy biintet&eljarast bir6sagi
szakban befejezni. Azonban olyan sikeresnek bizonyult az intézmény, hogy a jarvany
elmultaval tovabbra is nagyszamu alkalmazasara keriilt sor, igy 2023-ban is. Itt fontos
megjegyezni, hogy nemcsak gyorsitja, tehat az id6szertiséget javitja ez az intézmény,
tehat a bilintet6végzés, hanem a jogallamisagnak is teljes mértékben megfelel. Nem
sérti a tisztességes eljaras elvét, hiszen barki az eljaras szerepl6i koziil kérheti azt, hogy
ne biintet6végzéssel dontsenek az iigyében, hanem tartsanak targyalast. Azt latjuk,
hogy minden eljarasi szerepl§ tekintetében ez az intézmény népszeri. Fontos
megjegyezni, hogy a bir6sag altal meghozott blintet6végzések az érintett terheltek tobb
mint 83 szizalékdban jogerdre emelkedtek. Tehat ez az intézmény tovabbra is
hatékony, eredményes. (Vigh Laszlo visszaérkezik a terembe.)

Az eljaras gyors és tisztességes befejezését szolgalja az a jogszabalyi lehet$ség is,
amely szerint az ligyészség a joghatrany konkrét mértékére tehet inditvanyt abban az
esetben, ha a terhelt a bilinosségét az elGkészit6 iilésen beismeri, és ezt a birdsag
elfogadja. Ezzel a terhelt lemond a targyalashoz valo jogar6l. Ehhez természetesen
alapos és szakszerl ligyészi tevékenység sziikséges. A statisztika azt mutatja, hogy
sikeres ez az intézmény is. 2023-ban 9 szazalékkal n6tt a mértékes inditvanyos iigyek
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szama. Ez tobb mint 11 ezer terheltet jelent, akik beismerd nyilatkozatot tettek az
el6készit6 iilésen, és ezt elfogadta a birdsag, itéletet hozott. Ezt azért kell kiilon
megemliteni, mert ez a jogintézmény a 2018. julius 1-jei bevezetése 6ta a legmagasabb
éves adat.

2023-ban az ligyészség vaderedményessége 99,2 szazalék volt, ez az elmult tiz
év legjobb eredményének szamit. De legalabb ekkora jelentésége van annak is, hogy a
bir6sagok a vadlottak 88 és fél szazalékat érint6en minden tekintetben az ligyészi
vaddal egyez6 dontést hoztak. Ez az utébbi mutato ugyancsak emelkedett 2022-hoz
képest.

Ujdonséga és jelentsége miatt ki kell térni a kiegészit§ potmaganvadra is. 2023
az elso olyan teljes év, amikor ez az intézmény alkalmazasra keriilhetett. A kiegészit6
potmaganvad a kozhatalom gyakorlasaval vagy a kozvagyon kezelésével kapcsolatos
kiemelt blincselekmények esetében nyujt egy lehetdséget arra, hogy a nyomozo6 hatosag
vagy az ligyészség feljelentést elutasito vagy nyomozast megsziintetd hatarozata esetén
barki feliilbiralati inditvannyal megtdmadja ezt a hatarozatot a nyomozasi bir6 el6tt, és
a nyomozasi bir6 a hatarozatot hatalyon kiviil helyezheti. Az elmult év tapasztalatai azt
mutatjak, hogy ez az intézmény betolti a létrehozasaval kapcsolatos célokat,
ugyanakkor megerdsiti azt, hogy az iligyészség torvényes és szakszertd munkat végez.
2023-ban Osszesen 35 feliilbiralati inditvany érkezett a nyomozasi birokhoz. A birok
mindossze 5 esetben adtak helyt az inditvanynak, és a mésodik korben valamennyi
esetben tjabb megsziintetés tortént, kiegészité potmaganvad benyujtasara pedig nem
kertilt sor. Egyébként errdl a jogintézményrdl érdemes lenne egy kicsit részletesebben
is sz6lni, de most id6 hianyaban ezt nem teszem.

Ratérek viszont a kozérdekvédelmi tevékenységére az ligyészségnek. Itt a
statisztikat illet6en azt 1atjuk, hogy 2023-ban a szakteriileten iktatott ligyek szama 4,4
szazalékkal csokkent. Ez egy csekély mértékili csokkenésnek tekinthetd. Hangstlyozni
kell, hogy a teriilet egyre fontosabb szerepet t0lt be a tarsadalom életében, hiszen itt
kozvetleniil kapcsolédnak kiilonboz6 tarsadalmi magatartasokhoz az tigyészi
tevékenységek annak ellenére, hogy iigydont6 jogosultsdga nincsen az iigyésznek a
kozjogi teriileten, hanem mellérendelt szereplként képviseli az allam és a tarsadalom
tagjainak az érdekeit.

Szeretném megemliteni a fogyasztovédelmet, de csak egy mondat erejéig, mert
ez a tarsadalomnak szinte minden tagjaval kapcsolatba hozhato, és azért is fontos, mert
komplex ligyészi szemléletet igényel, és sziikségessé teszi a kozigazgatasi, biintetGjogi,
szabalysértési, cégjogi és polgarjogi iigyészi eszkozok differencialt alkalmazisat.
Emlitettem mar a kornyezetvédelmet, de azt csak a biintetGjogi vonatkozasaban,
azonban a kozjogi vonatkozéasa legalabb olyan fontos. Dinamikusan né bizonyos
ligycsoportok szama. Itt azt latjuk, hogy az el6z6 évhez képest tobb mint 43 szazalékos
emelkedést regisztraltunk, a kornyezeti értékeket stlyosan veszélyeztet6 vagy karosito
cselekmények miatt az ligyészség az el6z6 évi fellépések szamat mintegy 71 szazalékkal
novelve kezdeményezett felel6sségre vonast, ezen beliil 267 esetben biintet6eljarast, 3
iigyben pedig szabalysértési eljarast. Osszességében egyébként, és ez is egy trend mar,
az érdemi intézkedések szama 2021-hez viszonyitva ezen a teriileten tobb mint két és
félszeresére novekedett.

Fontossaga miatt két mondat a gyermekvédelemrol. Az ligyészség feladatai itt is
nagyon oOsszetettek és kiemelt jelent6séggel birnak. Itt a biintetGjogi szakag és a
kozérdekvédelmi szakteriilet 6sszehangolt tevékenysége szintén elengedhetetlen. Azt
lattuk 2023-ban, hogy a gyamhatosagokhoz benyujtott védelembe vétel iranti hatosagi
eljarasi kezdeményezések nagysagrendje megegyezett a 2022. évi adattal. Viszont a
megel6z6 tavoltartas iranti polgari nemperes ligyek szama emelkedett. Ez nyilvan
osszefliggésben van a hozzatartozok kozotti er6szakos cselekmények emelkedésével, és
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a kiskoru gyermekek érintettségére tekintettel benyujtott figyelemfelhivasok szama is
tobb mint 20 szazalékos emelkedést jelzett.

A biintetés-végrehajtasi szakteriileten kiemelt jelentésége van az ligyészek
vizsgélati és intézkedési jogkorének. Ez altalaban helyszini ellenérzést feltételez. Ez
visszaesett a jarvany id6szakaban, viszont mar 2022-ben ismét nétt ez a szam, és 2023-
ban, amely teljes év volt a pandémiat kovet6en, amikor nem kellett kiilonleges
biztonsagi intézkedésekre figyelemmel lenni, a korabbi trend tért vissza, ez pedig
annyit jelzett, hogy 15,3 szazalékkal n6tt 2022-h6z képest az ilyen vizsgalatok szama.

Egy rovid megjegyzés a legfébb ligyész személyéhez tapadd, jogorvoslat a
torvényesség érdekében elnevezésii jogintézményrdl. Ez abban az esetben lehetséges
és kotelezd, ha egy olyan torvénysért6 hatarozatra keriilt sor, amely mas jogorvoslattal,
rendkiviili jogorvoslattal sem tdmadhat6. Ilyen jogorvoslatra, amelyet a Karidhoz kell
benytjtani, 2023-ban 13 esetben keriilt sor, és a Kuaria a jogorvoslati inditvanyokban a
legf6bb tligyész altal kifejtett érvekkel minden esetben egyetértett.

Végiil, de nem utolsosorban az iigyészség miikodési feltételeirdl. Az ligyészség
sok kihivassal kellett, hogy szembenézzen 2023-ban is. Tudjuk jol, hogy egy gazdasagi
recesszi0 is jelentkezett, az iigyészség gazdasagi feltételei is romlottak, az
illetményrendszer is maradt a korabbi szinten. Ezeket a problémakat 2023-ban
sikeriilt 4thidalni, megoldani, azonban tovabbra is megoldand6 feladat az
illetményrendszer valtoztatdsa, emelése, az informatikai rendszer tovabbi
korszer(sitése, illetve az infrastruktira tovabbi javitasa.

Osszegzésképpen a sajat véleményemet tudom tolméacsolni 6nok felé. Eszerint
2023-ban a szervezet minden tekintetben képes volt alkalmazkodni a kihivasokhoz,
mélton képviselte mint igazsagszolgaltatasi szervezet az allam érdekeit nem csak
Magyarorszagon beliil, de a nemzetkozi kozosségben is. Evek ota stabil az iigyészi
szervezet, miikod6képes, kozjogi alapokra épitkezik, és megitélésem szerint nemcsak a
jelenben, hanem a jovGben is képes lesz a torvényesség és az igazsag érvényesitésére.
K0szonom szépen a figyelmiiket.

ELNOK: Koszonjiik szépen, legfébb iigyész tir. Most a képviselsi felszolalasok
kovetkeznek. Kérdezem képvisel6tarsaimat, ki kivan hozzaszolni. (Jelentkezések.)
Sebian-Petrovszki Laszlo6 alelnok aré a sz6. Tessék parancsolni, alelnok ar!

Hozzaszolasok, kérdések

SEBIAN-PETROVSZKI LASZLO (DK), a bizottsag alelnoke: Koszonom szépen,
elnok ur. Olyan érzésem volt, amikor hallgattam legf6bb iigyész urat, mintha mas
orszagban élnénk, vagy mast vizsgalnank, vagy netalantan mas év beszamolojat
néznénk, merthogy koszonéviszonyban nem volt az én tapasztalataimmal meg sokunk
tapasztalataval az, amir6l beszélt meg ami a beszamol6ban szerepelt.

Kezdjiik a korrupcioval, mert én annak oriilok, hogy legfébb ligyész tur is
emlitette a korrupcio6t. Volt olyan év, amikor nem beszéltiink roéla, kérdésre kellett
el6hoznunk és beszélni a korrupciorol. Most legalabb magatol is emlitette legfGbb
tigyész ur. Csakhogy milyen kontextusban emlitette? Az volt a végkovetkeztetése, hogy
tulajdonképpen semmi nem torténik korrupcié kapcsan. Nem mondta ki, hogy nincs
itt korrupcio, de azt mondta, hogy valami 6téves tavlatban is azt mutatjak a mindenféle
statisztikak, hogy nincs itt se romlas, se semmi, tulajdonképpen nincs itt semmi
latnivald, lehet hazamenni.

Az egy régi vitank, hogy a korrupcié fogalmat a legf6bb ligyész ar méashogy
értelmezi, nagyon sz{iken értelmezi, mint ahogy nemcsak hogy a hétkoznapi emberek,
mert az egy dolog lenne, hanem mint ahogy példaul az Eur6pai Uni6 értelmezi a
korrupciot. A legf6bb tigyész ar szereti a korrupcié fogalmaba csak a vesztegetéseket
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beleérteni, de legalabbis nagyon sziiken venni azt, amit hétkoznapi értelemben az
emberek egyébként korrupcidoként értelmeznek.

Azt is hallhattuk mar egy korabbi évben, ebben a beszamoloban nincs benne, de
a legfébb ligyész ur kifejtette mar egyszer, hogy az unids gyakorlatban hasznalt
korrupci6 fogalma szerinte nem j0, az jogilag értelmezhetetlen, mikozben egyébként
egy, az Unioban, az uniés folyamatokban gyakran hasznalt, kimunkalt fogalomrol van
sz6. Egyértelm, kovetkezetesen hasznaljak, tehat abszolat egy hasznalhat6 fogalom.
Valamiért ez nyilvan egy tagabb fogalom, ez a legf6bb {ligyész irnak nem tetszik.

De ha igy van, most probaljuk meg ezt a keretet értelmezni, akkor mi az 6n
valosagértelmezése arrol, hogy miért nem jonnek az unios pénzek Magyarorszagra? Ha
az a mindenféle intézmény és vizsgalati jelentés egyik konklazidja, hogy
Magyarorszagon az uniés forrasokat elloptak, nagy aranyban elloptak, korrupcio
tortént - aztdn a nem unio6s forrasokat is, de azt most tegyiik félre egy kicsit -, és emiatt
az Unid azt mondja, hogy felfliggesztjiik a forrasokat, mert nem latjuk a garanciat, hogy
ezt nem fogjak ujra ellopni, mas probléméak mellett is, mas demokraciarombol6
fideszes intézkedések miatt is, ha 6k ezt mondjak, akkor on hogyan értelmezi ezt, mi a
valasza? Ez valamiféle 0sszeeskiivés Magyarorszag ellen? Vagy miért mondjak ezt, ha
Oon szerint meg az on altal idehozott statisztikdk szerint nincs itt semmi latnivalo
korrupcidszinten?

Az kiilon megmosolyogtatd volt, amikor ezt a kozvélemény-kutatast
megemlitette, hogy ha jol emlékszem, 9 szdzaléka az embereknek az, aki azt mondja,
hogy 6 maga érzékelt korrupciot. Természetesen az emberek nagy része nem érzékel
sajat maga korrupciot, mert nem érintett benne. Azok az érintettek benne, akik
hozzafértek ezekhez az unids forrasokhoz meg hozzaférnek a dontéshozatalhoz, az
atlagemberek szintjén ez nem tud megjelenni. De ett6] még barkit megkérdez az utcan
jarva, ha lenne ilyen, akkor el tudndk onnek sorolni, hogy melyek azok az ligyek,
amelyek felvetnék a korrupcié gyantjat. Ez az egyik kérdésem, hogy mi az on
valosagértelmezése ennek kapesan.

Itt hadd jegyezzem meg, hogy nyilvan talalkozni fog ezzel a javaslatunkkal mar,
hogy példaul pont a korrupcié kapcsan és az unios pénzek hazahozatala miatt a DK
benytjtott egy komplex antikorrupciés térvényjavaslatot, lehet, hogy hallott is réla. En
csak egy elemét hozom ide, hogy ebben példaul a nyomoz6 bir6i intézményt vezetnénk
be, pont azért, mert a biro6i szervezet keretei kozott 1étrejové nyomozd birdi intézmény
az ligyészségi vezet6k és az érdekkoriikbe tartoz6 személyek, szervezetek altal
elkovetett blincselekmények és méas jogsértések esetén léphetnének fel, akar
vadképviseletig elmenve. Mert azt gondoljuk, hogy igenis a korrupci6 itt van, barmit is
allit on, a korrupcio6 itt van, a korrupcié gtizsba koti ezt az orszagot, és teljesen mindegy
nekem, hogy milyen statisztikaval prébalja bebizonyitani, hogy ez nem igy van, minden
mas jel azt mutatja, hogy de.

Masodik pont. Ha mar arr6l beszélink, hogy vannak ebben az
orszagban - hivjuk  annak - korrupciogyantus esetek, és ezekkel ellenzéki
képvisel6tarsaim, a DK és nyilvidn masok is feljelentéssel élnek onnél, 6nnek az a
gyakori vélasza erre, hogy nem tortént itt semmi. Elutasitja a feljelentéseket olyan
magas aranyban, amire azt tudom mondani, hogy 2023-ban, a vizsgalt id6szakban az
altalunk tett feljelentések mindegyikét elutasitotta, kivétel nélkiil mindegyikét.

Hadd mondjam akkor el, hadd soroljam fel, hogy milyen iigyekben tettiink
feljelentést. Példaul feljelentést tettiink - speciel én magam voltam, aki feljelentést
tettem - abban az iigyben, amiben kideriilt, hogy tgy épitettek vagy ugy kezdtek el
épiteni Magyarorszagon Mészaros Ldrinchez kot6d6 cégek vasttvonalat, hogy a
vasbetonbo6l hianyzott a vas. Biztos emlékeznek erre. Onok szerint semmi latnivald
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nincs ebben, ez teljesen természetes, nincs ebben semmi megalapozottsag.
Elutasitottak ezt a feljelentést.

Aztan egy nagyon atfogd anyag sziiletett korhazi fert6zések iigyében, a Direkt36
sokat dolgozott ezen, kozérdeki adatokat igényeltek, és feldolgoztak ezeket, amiben
vilagossa valt az, hogy itt mulasztasok torténtek, azért lehetnek ilyen széles kort
korhazi fert6zéses allapotok Magyarorszagon, mert itt bizonyos személyek, bizonyos
mechanizmusok nem ugy miikodnek, ahogy annak kellene. Ebben mi feljelentést
tettliink. Ezt is elutasitottak.

Elutasitottak a 1élegeztet6gépek beszerzése kapcsan tett 0sszes feljelentéstinket.
Ebben volt olyan, ami a beszerzéssel foglalkozott, hiszen teljesen nyilvanos adatok
alapjan ledokumentalhato6an allithat6 volt, hogy Magyarorszag a piaci arnal lényegesen
dragabban szerzett be nagy mennyiségli 1élegeztet6gépet, majd tettiink feljelentést
most, amikor most mar nem tudnak mit csinalni, allami raktarak vannak tele a fel nem
hasznalt 1élegeztet6gépekkel, aron alul probaljak ezt eladni és mindenféle mdédon
értékesiteni. Ebben is tettiink feljelentést.

On mindegyiket elutasitotta, kivétel nélkiil, tehat nem talélt ebben olyat, ami
érdemleges lett volna. De még egyet hadd mondjak! Az Aktuélis Média Kft. igy talan
keveseknek mond barmit, bar pont ma reggel is olvashattunk egy cikket az aldasos
miikodésérdl, valahogy tobb mint 600 milli6 forint bevételre tett szert tgy, hogy
semmilyen érdemi tevékenységet nem végez. Majd a 2022-es kampanyban - hogy, hogy
nem - a Fidesz érdekében koltott tobb mint szintén 600 millié forintot Facebook-
hirdetésekre a Fidesz lizeneteivel Osszhangban, s6t, sokszor a Fidesz kreativjat
hasznalva, vide6it hirdetve YouTube-on és hasonl6 feliileteken. Az altalunk tett
feljelentésre a legfrissebb, tényleg néhany hete megérkezett elutasitasban azt mondjak,
hogy nincs itt semmi latnival9, valgjaban nincs megalapozva az a gondolat, hogy na, de
egy atlag cég hogyan és mint kapott tobb mint 600 milli6 forintos megbizast, kitdl,
miért, mikozben teljesen vildgosan a Fidesz kampanyanak a segitdje volt.

Sorolhatnam az ligyeket, és akkor még csak ’23-ban tartunk, és 24-re is van mar
egy hossza listim. Egy sz6, mint szaz: on tényleg azt gondolja, hogy ezekben az
iigyekben minden rendben van, minden helyénval, nincsen semmi latnival6, nem kell
semmit vizsgalni, nyomozni, eljarni? Mert abbdl, hogy ezeket mind elutasitjak, kivétel
nélkiil, nem lehet mas kovetkeztetést levonni, mint ezt.

A harmadik kérdéskorom a Simonka-iigy, nyilvan nem meglep6 az 6n szamara.
Emlékezetes, hogy Vadai Agnes képvisel6tarsammal probaltam o6nhoz bejutni
személyesen is, hogy ebben az iigyben megkérdezziik. Nem sikeriilt, finoman
fogalmazva, ott el6szobaztunk 6nnél néhany o6ran at a hivataldban. Mi tortént itt?
Koriilbeliil két honapja Simonka Gyorgy adott egy interjat, fideszes orszaggytilési
képvisel6ként elmondja, hogy 6 mit és hogyan latott, hogy az igazsagszolgaltatast,
kiilonosen az tigyészséget milyen politikai befolyas éri. Idézek abbol, amit 6 mondott.
Azt mondja, hogy az ligyészek egyik vezet§je minden hétfén eljar valahova eligazitasra,
magasabb szintre, délutan visszajon, és elmondja, mit kell tenni a foly6 tligyekben, a
foly6 tigyeket milyen iranyba kellene terelni. Olyat is mond - nyilvan ez egy
megallapitasa -, hogy még Kolumbiaban is egyediilall6 lenne, amit az ligyészség csinal,
ha akarjak, el tudnak sikalni dolgokat. Itt a Fideszre is és az ligyészségre is érti a dolgot

Mi, ellenzéki képvisel6k egyébként kezdeményeztiik, hogy oOnt, valamint
Simonka Gyorgyot és az igazsagiigyli minisztert is hallgassuk meg ebben az tigyben.
Eppen az 6n érkezése el6tt szavazta le a bizottsag tobbsége ezt a kezdeményezésiinket,
de most itt onnel szemtél szembe iilve kérdezem azt, hogy mit gondol ezekrdl az
allitasokrol. Mire hivatkozhat Simonka Gyorgy? Ki az, akit az ligyészek vezetGjének
titulal, és aki eljar politikai eligazitisra minden hétf6n? Milyen politikai behatasra
miikodik a Legfobb Ugyészség ez alapjan? Varom valaszat. Koszonom szépen.
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ELNOK: Mielétt tovabbi képviselStarsaimnak adndm meg a szét, emlékeztetnék
ra, hogy alelnok ar foltett olyan kérdést, hogy az uniés pénzek miért nem jonnek
Magyarorszagra. Ez, ugye, legfébb 1ligyész trhoz, az 1igyészség 2023. évi
tevékenységének targykorébe nem tartozik. Erre nem iigyészségi, hanem politikai
valasz adhato, amit én meg is adok alelnok arnak: az unio kett6s mércéje miatt, és mert
Magyarorszagot politikailag zsarolja. A masodik kérdésfeltevése pedig a Simonka-iigy,
amely 2024. évi ligy, most pedig a 2023. évi beszamolorol van sz6. Tehat mindezek
alapjan alelnok ar tobb olyan kérdést intézett a legf6bb ligyész tirhoz, melyek nem
tartoznak a legf6bb ligyész Gr hataskorébe, igy a legf6bb ligyész ur ezekre nem koteles
valaszt adni.

Kérdezem képviselGtarsaimat, ki kivin még szdlni. (Jelzésre:) Tessék
parancsolni, Jakab Péter képvisel6 ur!

JAKAB PETER (fiiggetlen): Koszonom a szét. Tisztelt Bizottsag! Brilians
logikaja van a legf6bb {ligyész tirnak, amikor azt mondja, hogy Magyarorszag mar csak
azért sem lehet az Eurdpai Uni6 legkorruptabb orszaga, merthogy a magyarok 9
szazaléka talalkozott személyesen korrupcidval. Hat, én orszaggytilési képvisel6ként
példaul még soha nem taldlkoztam Mészaros Lorinccel. Soha. Szerintem a magyarok
tobbsége sem talalkozott még ezzel az Griemberrel. Ezzel egylitt szerintem a magyarok
dont6 tobbsége, még a fideszesek is azt gondolhatjak, hogy ez az ember biztosan nem
tisztességesen gazdagodott meg, és abszolat nem értik, hogy a francba lehet még
mindig szabadlabon.

Talan azért, mert azt is gondoljak onokrdl, az ligyészségrol, hogy nem végeznek
politikailag elfogulatlan munkat. Nyilvan ez 6sszeftiggésben lehet azzal, hogy legf6bb
ligyész ur tagja volt a Fidesznek, egyiitt szotyizik Orban Viktorral, feltlin6en jo viszonyt
apol fideszes politikusokkal és NER-oligarchakkal. Talan ennek is koszonhetd, hogy
nagyon sokan azt gondoljak, én magam is, hogy a korrupciotellenes kiizdelemnek
egyfajta garancidlis eleme lehetne az, ha Magyarorszag csatlakozna az Eurépai
Ugyészséghez. Kérdezem Polt Péter legf6bb iigyész urat, hogy tamogatja-e
Magyarorsz4g csatlakoztatasit az Eurépai Ugyészséghez. Ez az egyik konkrét
kérdésem.

A masik pedig az, hogy egyetért-e Magyar Péter azon allitdsaval, hogy az uni6s
ligyészséghez vald csatlakozassal Magyarorszagnak fel kéne adnia a szuverenitasanak
egy apr6 darabkajat. En ezzel nem értek egyet. En azt gondolom, hogy az unios
ligyészséghez vald csatlakozas nem szuverenitas kérdése, hanem tisztesség kérdése,
tehat ez a 1épés nem Magyarorszag szuverenitasat sértené, hanem kizarélag a blinozék
szuverenitasat, mondjuk, Orban Viktorét. Egyetért-e on ezzel? K6szonom szépen.

ELNOK: Miel6tt megadnam a szét Pajtok Gabor képviselétarsamnak, két
visszautasitast kell tennem. Egyrészt azt kell visszautasitanom, hogy a LegfGbb
Ugyészség és legf6bb tligyész ur politikailag ne lenne elfogulatlan, masrészt pedig azt a
megjegyzését, amit a miniszterelnok urra tett, képvisel6 ar. Pajtok Gabor képvisel ur.

DR. PAJTOK GABOR (Fidesz): (A képvisels mikrofonja nem miikodik.)
K0szonom a szot, elnok ur. A legf6bb iigyész beszamol6jabol két dolgot emelnék ki. Az
egyik szerintem igen dicséretes, az, hogy az ugynevezett kozérdekvédelmi tigyészi
tevékenységen beliil a fogyasztok érdekeit védo6 tevékenység kimagaslonak tekintendd,
kiilonos tekintettel egy 0j jogintézményre, a fogyasztok... Probalok akkor mikrofon
nélkiil beszélni. Tehat a fogyasztévédelem tekintetében a Legf6bb Ugyészség
kifejezetten aktiv tevékenységet mutatott, ami szerintem mindannyiunknak, mint
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fogyasztoknak az érdekei védelmében fontos. Kiilonosen kiemelendé egy 1j
jogintézmény, a fogyasztok kollektiv érdekeit véds, agynevezett képviseleti kereset
benytjtasara jogosult szervezetek koziil els6ként az ligyészség volt az, amely élt ezzel a
jogaval. A kérdésem pedig az egy masik 4j jogintézmény, a kiegészité pétmaganvad
miikod6képességéhez kapcsolodik. Igaz, hogy a legf6bb iigyész ar gyakorlatilag kitért
erre is, statisztikai adatokat mondott, de igazab6l nem értékelte ennek a
jogintézménynek a miikod6képességét. Koszonom.

ELNOK: Koszonjiik szépen. Szabo Szaboles képvisel§ tr, tessék parancsolni!

SZABO SZABOLCS (Momentum): (A mikrofonjat igazgatja.) Bocsanat,
osszegabalyodott, nem tudom felcsiptetni.

Bar nem akartam széba hozni, mégis megteszem, ha mar a kollégak is
emlegették és on is szoba hozta a korrupciot, a korrupci6érzékelési indexeket. Emlitette
is, és ez nem Uj az onok kommunikacigjaban, mert rendszeresen szoktdk mondani,
hogy 6nok az Eurobarométer felméréseit tartjak hitelesnek. Nekem errél mindig az jut
eszembe persze, hogy ki mit tekint korrupciénak, meg a modszertani kérdésekbe nem
nagyon akarok belemenni, de az Eurobarométer-felméréssel az a probléma, hogy
val6sziniileg mi, illetve az itteni valaszadok sok mindent mar nem is tekintenek
korrupciénak, mert azt normalis dolognak tartjak. Lasd id6sebb Lanczi tr véleményét,
hogy az nem korrupci6, hanem a Fidesz vagy a NER miikodésének, a
gazdasagpolitikajanak leglényege. Hat, ez ebbdl adodik valoszintileg.

De akkor egy konkrét kérdést teszek fel inkabb. Az utébbi id6ben tapasztaltuk,
hogy tobb ellenzéki orszaggytilési képvisel6t is sikeriilt tligyészség elé rangatni
mindenféle ligyek okan, f6leg azutan, hogy lejart a mentelmi joguk, vagy kiadta ket az
Orszaggytilés.

Erre szamithatunk mindannyian esetleg a kovetkezd években, hogy igy
modszeresen rajtunk végigmennek, és mindannyiunknak ilyen hajanal fogva
el6rangatott iigyek miatt kell majd az iigyészségre maszkalni? Mert egészen Gszintén
szolva én itt érzem a leginkabb azt, amit itt a kollégak elkezdtek pedzegetni, hogy ne
vicceljiink méar, hogy nincs politikai befolyas, amikor teljesen értelmetlen tigyek miatt
rangatjak az orszaggytilési képviselGket ellenzéki oldalrdl az ligyészség elé. Koszonom.

ELNOK: Képvisel§ ur, erre nyilvin nem szamithat, mert Magyarorszag
demokratikus jogallam. (Sebidn-Petrovszki Laszl6 nevet.) Tovabbi kérdéseket
kivannak-e feltenni? (Nincs jelzés.) Ugy latom, hogy nem. Akkor valaszadésra
megadom a szo6t legf6bb ligyész tirnak. Tessék parancsolni, legf6bb iigyész tr!

Dr. Polt Péter valaszai

DR. POLT PETER legfébb iigyész: Koszonom szépen. Tisztelt Elnok Ur!
Sorrendben akkor megprébalok valaszolni, azt is hangsulyozva, ahogy elnok ur
megjegyezte, hogy most a 2023. évi beszamolo vitaja folyik, de nyilvan a beszamolohoz
persze altalanosabb kérdések is kapcsolodhatnak, de azért én is igyekszem
koncentralni a beszamolora.

Sebian-Petrovszki képvisel6 ur a korrupcié fogalmarol beszélt el6szor, hogy
kiilonboz6 értelmezések vannak, sziikebb meg tagabb, és hogy mi a sziikebbet vessziik
figyelembe. Az, hogy kiilonbo6z6 értelmezések vannak, jol latszik a tobbi felszolalasbol
is. Eppen Szabo Szabolcs képvisel6 Ur a végén jegyezte meg, hogy lehet, hogy az
Eurobarometer azért teszi a kozépmez6nybe hazankat, mert tal szik az 6
korrupciofogalma. Sebian-Petrovszki képvisel ar pedig azt igényelné, hogy az Eurépai
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Uni6 korrupcioés fogalmaval dolgozzunk, ami tagabb. Egyikiik szerint tag, méasikuk
szerint szik.

En azt tudom erre mondani, hogy mi egyetlenegy korrupciéfogalommal tudunk
dolgozni, ez pedig a jogban megtalalhat6 korrupcios fogalom. Magyarul, a biintet6jog
teriiletére koncentralunk, a biintetGjogban a biintet6 torvénykonyvnek az a fejezete,
ami a korrupcios blincselekményeket foglalja magaban. Mi se tobbet, se kevesebbet
nem érthetlink a korrupcié fogalma alatt, mint ami ott le van irva, azért, mert mi
jogalkalmazok vagyunk, és ezzel kell dolgoznunk akar egyik, akar masik iranyba, tehat
ha a tagitas vagy a sz{ikités iranydba mennénk el, az a torvények atlépése lenne, ami
nyilvanval6an nem megengedhet6 egyetlen jogalkalmazo szervezett6l sem, és ebbe
beletartozik és nagyon is beletartozik az ligyészség is.

En azt gondolnam tehat, hogy van a korrupciénak egy biintetéjogi fogalma, a mi
meglatasaink mind erre vonatkoznak. Konkrét szamokat is tudunk errél mondani. Az
érzékelés egy masik jelenség, erre csak reagalunk, amikor azt latjuk, hogy kiilonb6z6
indexek napvilagot latnak. Mi hitelesnek tartjuk az Eurobarometert, eurdpai unios
szervezet, a Bizottsaghoz tartozik. Ha valaki ezt nem fogadja el, akkor lelke rajta.

Van korrupcio, igen, van, nem csak nalunk, minden orszagban, az Eur6opai Uni6
tobbi tagallamaban is. Az a trend megint csak biintet6jogi szempontbo6l fontos, hogy
nem mutat kilengést az elmult 6t év atlagiban. En azt gondolom, hogy amikor
megnézziik a kiilonb6z6 wuniés szerveket, amelyek foglalkoznak ezekkel a
biincselekményekkel, tehat nem korrupci6érzetrél beszélek, hanem konkrét
cselekményekrol, akkor azoknak a véleménye is megegyezik a miénkkel, hogy
Magyarorszagon egy stabil és komoly kiizdelem folyik a korrupcié ellen, és nem
Magyarorszag az, amit biintetGjogi szempontbdl egy kiemelkedGen rosszul teljesité
orszagnak nevezhetiink. Ez példaul az OLAF-nak is a véleménye, de az el6bb emlitett
Eurobarometer is ezt tAmasztja ala.

Azt, hogy miért nem jonnek az unios pénzek, az elnok dr megvalaszolta. Azért
tehette meg, mert ez valoban politikai kérdés, ez nem szakmai kérdés. En a szakmarol
tudok véleményt nyilvanitani.

Emlitett bizonyos szerkezeti valtozasokat a képviseld tr, a biintetéeljarasban
lehetséges szerkezeti valtozasokat, amire torvényjavaslattal éltek. Mindenféle valtozat
elképzelhetd. Magyarorszagon hagyomanyosan nincs vizsgalobir6i intézmény. Volt
id6, amikor volt vizsgalobiré6 Magyarorszagon is, nem abban az értelemben, ahogy
altaldban ezt tudni szoktdk, viszont olyan sosem volt, hogy vizsgalobiré vadat
képviseljen sehol sem a torténelemben. Ezt csak mellékesen jegyzem meg. A vadat
mindig iigyész vagy az tigyész helyébe 1ép6 maganszemély képviselhet, vizsgalobiro
nem.

Csak agy mellékesen, zarojelben jegyzem meg, hogy ha mondjuk, a vizsgalobiro
vizsgalja az akar az ligyészségen el6forduld korrupciét - én remélem, hogy nincs ilyen,
meggyozodésem is, hogy nincs, de el6fordulhat -, akkor természetesen arrél is
gondoskodni kell majd, hogy a vizsgalobir6 altal elkovetett korrupciot is vizsgalja
valaki. Majd arra is lehet egy javaslatot tenni. Ez a lanc a végtelenségig folytatodik, és
valahol talan korbeér, ezt nem tudom. En mindenesetre a magam részérél a rendszert
megfelelének tartom, agy gondolom, hogy a keretei megvannak a korrupci6é elleni
kiizdelemnek.

Ami a feljelentéseket illeti, egyrészt azt kell hogy mondjam, ugyan képvisel6 ar
azt mondta, mintha azt mondta volna, én legalabbis tgy értettem, hogy én valamennyi
feljelentést elutasitottam. Bar tigy gondolom, hogy szorgalmasan igyekszem dolgozni,
de azért biztos, hogy erre nem lenne se energiam, se idém, hogy minden feljelentéssel
én foglalkozzak és személyesen elutasitsam. De ez nem val6s az ligyészségre nézve sem.
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Az iigyek dont6 tobbségében és azon tligyek donté tobbségében is, amire utalt képvisel§
ur, nem az ligyészség jar el, hanem mas nyomoz6 hatésag jar el.

En azt gondolom, hogy targyi tévedés is van a képvisel§ tr altal mondott
iigyekben is. Csak példaként emlitem a vasutfejlesztést. Abban van nyomozas
folyamatban példaul. Ugyhogy érdemes utdnanézni ezeknek az iigyeknek, mielétt ilyen
allitasokat tesziink.

Mint ahogy az sem &llja meg a helyét, hogy az 6n altal emlitett tigyek korrupcios
iigyek lennének, ha lenne bilincselekmény gyantja. Ezek alapvetden koltségvetési
csalas vagy hiitlen kezelés vagy mas vagyon elleni vagy gazdasagi biincselekményekre
vonatkoznak. Lehet ezen mosolyogni, képvisel6 ar (Sebian-Petrovszki Laszlo: Ezért
nincs korrupcio, mert...), de ezek tények, ezek tények. Tehat én nem tudok onoknek
mast mondani, csak tényeket, onok aztan politikai véleményt nyilvanithatnak, de azzal
én nem tudok mit kezdeni.

Még egy dolgot tudok ezzel kapcsolatban mondani, és ez egyébként majd Pajtok
Gabor képvisel6 trnak is valasz lesz, ott majd kicsit részletesebben kifejtem. De azért
pont 2023 az az év, amikor egy valoban jelent6s véaltozas kovetkezett be a
biintet6eljaras menetében, amikor ezekre az iigyekre nézve megnyiltak a feliilbiralati
inditvanyok lehetGségei.

Ilyeneket be lehet nydjtani, ha valaki elégedetlen a nyomoz6 hatosag vagy az
ligyészség elutasitd vagy megsziintet6 hatarozataval. Lattuk a szamokat. En direkt
ezeket elmondtam. Nem voltak magas szamok, de nem is a magas szamok lennének itt
a lényegesek, hanem az aranyok. Viszont az aranyok egyértelmiiek. Az iigyészség nem
hozott olyan hatarozatot, amelyrdl a birésag gy gondolta volna, hogy téves lenne és
ezért kiegészité potmaganvadat kellene benytjtani. Egyrészt akkor biztatom 6noket is
arra, ha agy latjak, hogy a meghozott hatarozatok nem megfelel6ek - de kérem szépen,
hogy szakmai szempontok szerint nézzék 6ket, és ne politikai szempontok szerint, ha
lehetséges, kérdezzenek meg olyat, aki tényleg ért hozza -, akkor nyujtsanak be
feliilbiralati inditvanyt, és akkor kikeriil az tigyészség hatokorébdl az iigy és a birosag
elé megy. Lehetséges, hogy onok akkor a birésagot is majd meg fogjak biralni, de
legalabbis az eddigi teljesitménye alapjan azért az ligyészségnek adott igazat. De ez is
olyan dolog, hogy ha az iigyészség nem jo, akkor menjiink a bir6sdghoz, ha meg majd
az nem lesz j6, akkor nem tudom, hova fogunk menni. Szerintem azonban a rendszer
kerek és miikodGképes is. Tessék alkalmazni!

En azt gondolom, hogy elndk trnak igaza volt az igynevezett Simonka-iiggyel
kapcsolatban, de képvisel§ ar, annal kerekebb valaszt erre nem tudnék adni, mint amit
a jelenlévo Ibolya Tibor legfébbligyész-helyettes ar adott onnek a parlamentben. Azt
gondolom, hogy minden részletre kitért, ami fontos lehet ebben az ligyben.

Arrol pedig megnyugtatom, hogy se hétfén, se kedden és a hét egyetlen mas
napjan sem jar iigyészségi vezeto sehova se azért, hogy instrukciokat kapjon. Hat,
ligyészségi vezetOk a felettes ligyészhez mehetnek instrukcidért, ha éppen olyan a
helyzet, de azért onalldan szoktak 6k is dolgozni.

Jakab Péter képvisel6 urnak részben valaszoltam. Lehet, hogy 6nnek nem jé az
Unio, de az Eurobarométer mégiscsak egy unios szervezet. Ha 6k ugy gondoltak, hogy
jo mérészamokat dolgoznak ki, akkor én elhiszem nekik. Onnek jogaban all nem
elhinni. En azt gondolom, hogy az Uni6é egy komoly moédszertannal dolgozott, az
Eurobarométer a felmérésében megindokolta, hogy miért ez a modszertan. Ha ezt
hozta ki, akkor ezt egy elfogadhat6 eredménynek tartom, és annak pedig oriilok, hogy
a kozépmezdnybe helyez el minket. Igyeksziink majd innen is foljebb 1épni, ezt
megigérhetem onnek.

Az egy politikai kérdés, és 6nok iilnek a parlamentben, hogy csatlakozunk-e az
Europai Ugyészséghez. Magyarorszag ligyészsége egyiittmilikodik az Europai
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Ugyészséggel, Codruta Kovesi asszony tobb izben kijelentette, hogy elégedett ezzel az
egylittmiikodéssel. Ezt nyilvanosan is kijelentette. Van egylittmiikodési szerz6désiink.
En azt gondolom, hogy ez megfelel§ biztositék arra, hogy kozosen is jol tudunk
dolgozni, és a jelenlegi helyzetben a magyar iigyészség alkalmas arra, hogy ellassa
mindazt a feladatot, amire egyébként mas orszagok tekintetében az Eurdpai
Ugyészséget létrehoztak.

Oriilok annak, hogy Pajtok Gabor képvisel6 ur emlitette a fogyasztovédelmet.
Sokszor maga a kozjogi teriilet is picit kevésbé van reflektorfényben, mint a biintet6
tevékenysége az ligyészségnek. Ez nem méltanyos, hiszen nagyon nagy tomegek
igénylik ezeket a fellépéseket, és ezeknek van is eredménye. A fogyasztovédelem
teriiletén egyébként az ligyészség 2023-ban 13 felhivassal, 50 jelzéssel élt, és
kozigazgatasi pert is inditott, valamint ezen kiviil tobb mint 140 esetben hatosagi
eljarast kezdeményezett és 7 biintetéeljarast is. Tipikus probléma ezen a teriileten az
altalanos szerz6dési feltételek fogyasztokat sujtd részei. Ez nagyon sok kereskedelmi
egység tekintetében, példaul a webaruhazak tekintetében van igy, de tapasztaltunk ilyet
autOkereskedések esetében is. Mindenesetre ez egy komoly és nagy szakmai tudést
igényl6 munka az tigyészségen is.

Fontos valtozas volt 2023 janiusaban, hogy egy 14j jogvédelmi eszkozként a
jogszabaly lehet6vé teszi a fogyasztok kollektiv érdekeit véd6 képviseleti kereset
benyujtasat. Itt nagyszamu fogyasztd jogainak a védelmérol van sz6. Az ligyészség, bar
ez ’23-ban csak fél évig élt még, de mar felkésziilt akkor is az ilyen jellegii
tevékenységre, és nemcsak 6 van feljogositva, mégis az ligyészség l1épett el6szor ezen a
téren, és nyujtott be ilyen keresetet példaul az Alza.hu Kft. ellen. En azt 1atom, hogy ez
a terlilet még nagyon sok kiaknaznivalot tartalmaz. Igyeksziink a fogyaszt6i igényeknek
eleget tenni.

A mésik kérdése szintén részben megvalaszolasra keriilt, és oriilok, hogy ez a
kérdés igy felmeriilt, nagyon fontosnak tartom a kiegészit6 p6tmaganvadas eljarasokat.
Evek 6ta, most mar évtizedek 6ta felmeriil az a kérdés, hogy ki 6rzi az 6rzéket. A birésag
itéletet mond sz6 szerint azokrol az iigyekrdl, amelyekben az tigyészség vadat nyadjt be
a birosag elé. Itt van ez a 98 szazalékos vaderedményességi mutatd, amelyet
emlitettem, viszont az mindig kérdésként meriilt fel, kiilonosen az érzékeny
teriileteken, hogy jo, jo, de mi van azokkal az tigyekkel - biintet&iigyekrol beszélek -,
amelyek nem keriilhetnek a birésag elé, mert a nyomozo6 hatésag, vagy az ligyészség
lezarja anélkiil, hogy bir6sagi eljarast kezdeményezne, vadat nydjtana be. A kiegészits
potmagéanvad, amely egyébként az Eurdpai Bizottsggal egyeztetve keriilt bevezetésre
- itt vissza is kanyarodhatunk az Eur6pai Ugyészség kérdéséhez - egyfajta
alternativajaként az Eurdpai Ugyészséghez vald nemcsatlakozasnak, az fontos tényezs,
mert akkor a bir6sag itt is szamba tudja venni az ligyészség tevékenységét és tud errél
véleményt nyilvanitani, és ez nemcsak vélemény, hanem egy komoly
kovetkezményekkel jar6 dontés. Pontosan a 2023-as birdsagi dontések, nyomozasi
biréi dontések mutatjak azt, hogy az ligyészség itt is torvényesen és szakszertien jar el,
tehat a feljelentések elutasitisa és az iigyek megsziintetése esetében is, hiszen
egyetlenegy olyan ligyre nem keriilt sor, ahol azt mondta volna a nyomozasi biro, hogy
joga vagy lehetGsége van barkinek is kiegészit6 potmaganvad benyujtasara. Ez
megnyugtat minket, de nem ez a fontos, hanem az a fontos, hogy a tarsadalmat is
megnyugtathatja, mert azt 1atjak, hogy torvényesen és megalapozottan torténnek ezek
a dontések is.

Szab6 Szabolcs képvisel6 ur. Tulajdonképpen az FEurobarometerrel
kapcsolatban mar tobbszor is elmondtam a véleményemet, azt nem akarom
megismételni. Azt tudom mondani, amiket on emlitett, nem tudom, hogy milyen
konkrét ligyekre gondol, de ami képvisel6ket érint6 iligy, szeretném megnyugtatni,



39

hogy azok ténybelileg és jogilag megalapozott ligyek, ha eljaras van. Ezt akkor lehet
latni leginkabb, ha a bir6sag lezarja ezeket az eljarasokat. A kozelmiltban is torténtek
ilyenek.

Nem véletlen az sem, és errdl is vita van az on mogott il6 képvisel6 arral példaul,
ez a képvisel6k rangatasa. Jakab képvisel6 tur, ha jol emlékszem, példaul a mentelmi
jogot kidobando6nak itéli. A mentelmi jognak is megvan a maga funkcibja, éppen
alapvet6en a képviselGi szolasszabadsag, tehat az immunitas, de a sérthetetlenség
tekintetében is. A parlament eldontheti azt, és ez utobbirol beszélek, mert hiszen a
szolasszabadsag egy abszolut érték, de a sérthetetlenség, a biintetéeljaras aloli
mentesség az nem az, azt a parlament fel tudja fiiggeszteni, és akkor kell azt nézni, amit
on mondott, hogy zaklatas-e vagy nem zaklatas. Ha zaklatas, akkor nem fogja a
mentelmi jogot felfiiggeszteni. Ebben nem a biintetGjogi felel6sségrél mond véleményt
a parlament, nyilvan nem, mert hiszen nem a biintetéeljarasban részt vevo fél, arrol
majd a hatésagok mondanak véleményt, ha példaul a mentelmi jog felfiiggesztésre
keriil.

Tehat ez egy kétlépcs6s folyamat. A zaklatas része a parlamentnél van, a
biintetSeljarasi része pedig az igazsagszolgaltatasi hatdsagoknal. En azt gondolom,
hogy ami a méasodik részt illeti, mert ez a miénk, ott torvényesen és szakszertien jarunk
el.

Ko0szonom szépen a kérdéseiket. Igyekeztem megfeleléen valaszolni. K6szonom
szépen, elnok ur, a lehet&séget.

Hatarozathozatal

ELNOK: Koszonjiik szépen, legfébb iigyész ar. Hatarozathozatal kovetkezik.
Kérdezem képviselGtarsaimat, tAmogatjak-e az ligyészség 2023. évi tevékenységérol
sz6l6 beszamol6 elfogadasat. Kérem, kézfelemeléssel szavazzanak! (Szavazds.) Aki
igen? (Szavazds.) Aki nem? (Szavazas.) Es aki tartozkodott? (Nincs jelzés.) Koszonom.

Megallapitom, hogy a bizottsag 7 igen szavazattal, 3 nem szavazat ellenében,
tartozkodas nélkiil tigy dontott, hogy a beszamolo elfogadasat tamogatja.

Most a hatarozati javaslat benyujtasarol kell donteniink. A bizottsag onallo
inditvanyanak tervezetét munkatarsaim kiosztottak onoknek. Megnyitom a javaslat
vitajat. Kérdezem, kivan-e valaki hozzaszolni. (Nincs jelentkezés.) Jelentkez6t nem
latok, a vitat lezarom.

Hatéarozathozatal kovetkezik. Kérdezem a tisztelt bizottsagot, ki tamogatja a
hatérozati javaslat benyujtasat annak kiosztott szovege szerint. Kérem, kézfelemeléssel
most szavazzanak! Aki igen? (Szavazas.) Aki nem? (Szavazas.) Aki tartdézkodott?
(Nincs jelzés.) K6szonom.

Megallapitom, hogy a bizottsag 7 igen szavazattal, 3 nem szavazat ellenében,
tartozkodas nélkiill gy dontott, hogy a hatarozati javaslatot az iilésen kiosztott
tartalommal terjeszti a tisztelt Haz elé.

Tajékoztatom KképviselGtarsaimat, hogy a bizottsagot -elGterjesztként a
hatarozati javaslat plenaris targyalasan jomagam szeretném képviselni. Van-e ezzel
kapcsolatban észrevételiik? (Nincs jelzés.) Nincs. Koszonom.

Amennyiben nincs, akkor koszonom legf6bb ligyész trnak, helyetteseinek és
munkatarsaiknak a részvételét a bizottsagi tilésiinkon. Tovabbi j6 munkat kivanunk!
Egy perc technikai sziinetet rendelek el.

(Sziinet: 12.04-12.05)
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A Magyarorszag helyi 6nkormanyzatairol sz616 2011. évi CLXXXIX.
torvénynek a fopolgarmester, a megyei joga varos polgarmestere és
a fovarosi keriileti onkormanyzat polgarmestere
illetménymoédositasa érdekében torténé maodositasarol szolo
T/9406. szamu torvényjavaslat

(Dontés képvisel6i 6nallo inditvany targysorozatba vételérol)

Folytatjuk munkéankat. Soron kovetkezik eredetileg 7. napirendi pontunk, amely
most 9. napirendi pont, a Magyarorszag helyi onkormanyzatairél szolé 2011. évi
CLXXXIX. torvénynek a f6polgarmester, a megyei jogi varos polgarmestere és a
févarosi keriileti onkormanyzat polgarmestere illetménymodositasa érdekében torténé
modositasarol szolo, Ungar Péter és Kanasz-Nagy Maté LMP-s képvisel6k altal
T/9406. szamon benyujtott torvényjavaslat targysorozatba vételér6l valdé dontés.
Tisztelettel koszontjiik az elGterjeszt6k képviseletében Kanasz-Nagy Maté képviselo
urat. Megadom a szét, hogy elGterjesztésiiket szoban is indokolhassa. Tessék
parancsolni, képvisel6 ur!

Kanasz-Nagy Maté szobeli kiegészitése

KANASZ-NAGY MATE (LMP) el6terjeszts: Koszonom a szot. Tisztelt Elnok Ur!
Tisztelt Bizottsag! Oktober 4-én nyujtottuk be ezt a javaslatunkat, és amikor elGszor
beszéltem rola egyébként egy napirend el6tti felszolalasomban, akkor Latorcai Csaba
allamtitkar ar gy fogalmazott, hogy nyitott kapukat dongetiink azzal a szandékunkkal,
hogy a polgarmesterek fizetését, javadalmazisat meg akarjuk emelni. Val6ban
olyannyira nyitottak voltak ezek a kapuk, hogy egy kormanyparti el6terjesztés, ami
egyébként oktober 15-én érkezett, meg is elézte a mi elGterjesztésiinket oly modon,
hogy egy héttel ezel6tt a parlament plenaris iilésén mar vitaztunk rola, megvolt az
altalanos vita, és latom a napirendben, hogy a bizottsag ezen az iilésén is foglalkozott a
kérdéssel. Ugyhogy egy kicsit tilhaladt az id6 a javaslatunkon, de annak oriiliink, hogy
megvan az a kormanyzati szandék, hogy rendezze ezt a nagyon fontos kérdést, a
polgarmesterek fizetésének, javadalmazasanak a rendezését, megemelését.

Itt szeretném megragadni az alkalmat arra, hogy beszéljek arrél egy kicsit, amit
nem tartalmazott a korméanyparti javaslat, de szoban igéretet tettek ra. Ahogy Latorcai
Csaba allamtitkar ur fogalmazott, a kormany dolgozik azon, hogy megteremtse az
onkorményzati dolgozok, a koztisztvisel6k béremelésének fedezetét. Ugy fogalmazott,
hogy azon dolgoznak, hogy az anyagi fedezete legyen meg ennek a béremelésnek, és
ismét napirenden van a kormanytisztvisel6k béremelése, és ismét napirenden van az
onkormanyzati dolgozok béremelése.

En azt gondolom, hogy ezt a kérdést komplexen kell kezelni, és mi is
szorgalmaztuk azt korabban tobb izben, hogy a polgarmesterek javadalmazasanak
rendezése mellett az Onkormanyzati dolgozok bérezését is rendezni kell, ahogy
altalaban a kozalkalmazottak, koztisztviselsk fizetését rendezni kell. Ugyhogy én
nagyon remélem, hogy ez iigyben is meg fog jelenni egy olyan kormanyzati szandék,
ami ezt a kérdést is rendezi.

Mi annak a magunk részérol oriiliink és tAmogatjuk, és ez kideriilt az egy héttel
ezel6tti vitdban, hogy mas frakciok és mas képvisel6k is tamogatjak azt, hogy a
polgarmesterek fizetését rendezziik. Egyébként a kormanyparti javaslat az itt, ezen a
bizottsagi lilésen targyaland6 mi javaslatunkhoz képest valoban egy picit komplexebb,
még egy picit békeziibb is, de a szandék, az irany és ennek a mértéke gyakorlatilag
megegyezik. Ugyhogy én azt gondolom, menni kell majd tovabb, és az 6nkormanyzati
dolgozok fizetését is rendezni kell. K6szonom szépen.
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ELNOK: Koészonjiik szépen, képvisel§ dr. A vitdt megnyitom. Kérdezem a
bizottsag tagjait, ki kivan hozzaszoélni. (Jelzésre:) Szab6 Szabolcs képvisel6 ur, tessék
parancsolni!

SZABO SZABOLCS (Momentum): Koszonom. Csak annyit szerettem volna
mondani képvisel6 turnak, hogy még bdkezlibb lett az eredeti javaslat, a fideszes
modosito, egyébként egyhangi szavazassal atment az 500 f6 alattiaknal az 1,5-0s
szorz6 az 1,25-0s helyett.

De nem ezért kértem szot, hanem csak azért, hogy jelezzem, bar idében ez a
javaslat lett beadva hamarabb, de a masik javaslat id6kézben maéar tovabbjutott.
Valoban tekinthet6 tgy is, hogy feleslegessé valt ez a javaslat. Ett6l fiiggetleniil én
igennel fogok szavazni, agy tekintek ra, mint a problémafelvetés 1ényegére. Koszonom.

ELNOK: Tovabbi felszélalni szandékozét nem latok. (Senki sem jelentkezik
felszélalasra.) A vitat lezarom. Kérdezem az elGterjeszt6t, kivan-e valaszolni a vitaban
elhangzottakra.

Kanasz-Nagy Maté reflexioja

KANASZ-NAGY MATE (LMP) elterjeszté: Csak egy mondatban. Készoném a
szot. Szerintem az a fontos, hogy a parlament rendezze ezt a kérdést. Végiil, hogy
melyik inditvAny hatisara, az ilyen szempontb6l masodlagos. De még egyszer: a
polgarmesterek fizetése mellett az 6nkormanyzati dolgozok bérezését is rendezni kell
Magyarorszagon. Koszonom.

Hatarozathozatal

ELNOK: Koszonjiik. Szavazas kovetkezik. Kérdezem a bizottsag tagjait,
tamogatjak-e a fenti javaslat targysorozatba vételét. Kérem, kézfelemeléssel szavazzon,
aki igen! (Szavazds.) Aki nem! (Szavazds.) Es aki tartézkodott? (Szavazds.)
Koszonom. Megallapitom, hogy 1 igen szavazattal, 7 nem szavazat ellenében, két
tartozkodas mellett a bizottsag az inditvanyt nem vette targysorozatba. Ezzel ezt a
napirendi pontot lezarom. Koszonjiik képvisel§ ar részvételét.

Az ittas vagy bodult allapotban elkovetett halalos kimeneteld
balesetek  szigorubb biintetése érdekében a Biinteto
Torvénykonyvrol szolé 2012. évi C. torvény moédositasa cimmel
benytjtott T/9464. szamu torvényjavaslat

(Dontés képviseloi onallé inditvany targysorozatba vételérol)

Soron kovetkezik az eredetileg 9. napirendi pontunk, amely most ugyancsak 9.
napirendi pont: az ittas vagy bodult dllapotban elkovetett halalos kimeneteli balesetek
szigorubb biintetése érdekében a biintet6 torvénykonyvrdl sz6lo 2012. évi C. torvény
modositdsa cimmel Ander Balazs, Jobbik, képvisel6 ur altal T/9464. szamon
benyujtott torvényjavaslat targysorozatba vételérél valé dontés. Tisztelettel koszontom
az eloterjeszté6 Ander Balazs képvisel6 urat, és megadom a szoét, hogy elGterjesztését
szoban is indokolhassa. Tessék parancsolni, képvisel6 ar!

Ander Balazs szé6beli kiegészitése

ANDER BALAZS (Jobbik) eléterjeszté: Nagyon szépen kdszondm a szot, elnok
ar. Tisztelt Bizottsag! Azt hiszem, hogy a tragikus statisztikai adatok onmagukért
beszélnek. Hazankban éves viszonylatban koriilbeliil 19 ezer személyi sériiléssel jaro
kozati baleset torténik, tobb szazan halnak meg kozatjainkon. Ez gyakorlatilag akkora
nagysagrend, mint amekkora egy atlagos falunak a lakossaga ott, abban a megyében,
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ahonnét én is érkeztem. Elképeszt§ horrorisztikus torténetekkel talalkozhatunk nap
mint nap. Ki kell jelenteniink azt, hogy nemcsak féltéglaval, nemcsak szamurajkarddal,
nemcsak l6fegyverrel és nemcsak nem tudom én, mivel lehet embert 6lni, hanem
bizony jarmiivel is, miként tette azt Kevin és Rikardo, vagy tette korabban az agressziv
M. Richard, vagy éppen a szlovak millidrdosné, Eva RezeSova. Felhdboritéan alacsony
biintetést kapott éppen az utobb megnevezett személy azért, mert gyakorlatilag egy
csaladot irtott ki, akik iszonyatos szenvedések kozepette haltak meg. Eva RezeSova is
alkoholt fogyasztott egyébként.

A javaslatunk lényege az, hogy sokkal szigorubb biintetés legyen legalabb
azokban az esetekben, amikor ittas allapotban van a sofér, vagy éppen bodult
allapotban valamilyen szer hatasatol, és az lehet draga kokain, vagy éppen valamiféle
olcsobb dizajnerdrog is, minket ez a része a dolognak nem érdekel. Széval, ha bédult
allapotban haldlos kozuati balesetet kovet el valaki, akkor ne a felhaborit6 és
nevetségesen alacsony biintetési tételekkel legyen kénytelen szembesiilni, hanem
biintessék tigy, mintha szdndékos emberolést kovetett volna el. Tehat a biintetési tétel
ebben az esetben 5-t6l 15 évig terjedjen.

Azért mondjuk azt, hogy a szandékos emberolés kategoriajaba, illetve biintetési
mértéke ali tartozzon ez a cselekmény is, mert nem tudjuk elfogadni azokat a
magyarazatokat, amelyek mentegetni probaljak ezeket az elkovetSket. Senki nem esik
bele egy alkohollal teli pocsolyaba, nem esik a fejére az égbdl kabitoszer, sajat maganak
koszonheti azt, amilyen allapotba keriilt, és ezzel az allapottal sok esetben csaladi
tragédiakat idéz el6. Ezek a potencidlis gyermekgyilkosok, illetve csaladirtok
megérdemlik a sokkal szigorabb biintetést. Nyilvanvaloan hisziink abban, hogy lehetne
edukalni is a soféroket, és ez lenne egyébként az alapvet6 célkitlizésiink, de ha nem
megy a kozlekedési moral edukéci6 Gtjan torténd javitasa, akkor a rend partjaként
hisziink abban, hogy igenis helye van a minél szigorabb szabalyoknak. Rendet kell
tenni a magyar kozutakon, el kell takaritani a kozutakrdl ezeket a veszélyes
amokfutokat. Baleset akkor is bekovetkezhet, miként a szamok is bizonyitjak, ha
egyébként sem ittas befolyasoltsag alatt nem all az elkovets, sem pedig drog hatasa
nem meriilt fel. Viszont ha ezek a tényez6k kozrejatszanak, és raadasul a megengedett
legnagyobb sebességet jelentGsen tul is 1épi valaki, ezaltal halalos balesetet idézve eld,
akkor véleményiink szerint nem jar neki a keszty{is kézzel val6 banasméd. Ez a szigora
itélet, tehat az 5-t6l 15 évig terjedd biintetés, igenis megilleti 6ket. Valamint szeretnénk
azt is elérni, hogy soha életében tobbet volan mo6gé ne iilhessen, tehat a jogositvanyat
ne kaphassa vissza.

Hiszlink egyébként abban, hogy ezt a javaslatot a magyar tarsadalom jo
szandéku tobbsége tamogatja. KépviselGtarsaim is lathatjak, hogy ebben aztan végképp
semmi, de semmi partpolitika nincs és lehet, hogy én most naiv leszek, de hiszek abban,
hogy éppen ezért mind az ellenzéki, mind pedig a kormanyparti képvisel6tarsak ezt a
javaslatot tamogatni tudjak. Koszonom szépen.

Hatarozathozatal

ELNOK: Koszonjiik szépen. A vitat megnyitom. Kérdezem a bizottsag tagjait, ki
kivan hozzaszolni. (Senki sem jelentkezik.) Jelentkez6t nem latok. Hatarozathozatal
kovetkezik.

Kérdezem a bizottsag tagjait, tamogatjak-e a fenti javaslat targysorozatba
vételét. Kérem, kézfelemeléssel szavazzon, aki igen! (Szavazas.) Aki nem! (Szavazas.)
Aki tartozkodott! (Szavazas.) Koszonom. Megallapitom, hogy a bizottsag 3 igen
szavazattal, 7 nem szavazat ellenében, tartézkodas nélkiil az inditvanyt nem vette
targysorozatba. Ezzel ezt a napirendi pontot lezarom. Koszonjiik képvisel6 tur
részvételét. (Ander Balazs kozbeszol.)
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A végrehajtasi rendszer torvényességi atvilagitasa és a Schadl-
Volner-iigy kapcsan felmeriilt egyéb gyanas cselekmények
kivizsgalasa céljabol felallitandé eseti bizottsag létrehozasarol sz616
H/9042. szamu hatarozati javaslat

(Dontés képvisel6i 6nallo inditvany targysorozatba vételérol)

Kovetkezik a 10. napirendi pontunk: a végrehajtasi rendszer torvényességi
atvilagitasa és a Schadl-Volner-ligy kapcsan felmeriilt egyéb gyants cselekmények
kivizsgalasa céljabdl felallitando eseti bizottsag 1étrehozasardl sz6l6, Jambor Andras
Imre és Berki Sandor, Parbeszéd, képvisel6k altal H/9042. szamon benyujtott javaslat
targysorozatba vételér6l valdé dontés. Tisztelettel koszontjiik az elGterjeszték
képviseletében Jambor Andras Imre képvisel6 urat, és megadom a szét, hogy
elGterjesztését szoban is indokolhassa. Tessék parancsolni, képvisel6 tr!

Jambor Andras Imre szébeli kiegészitése

JAMBOR ANDRAS IMRE (Parbeszéd) el6terjeszts: Koszonom szépen a szot. Ez
az lgy, ugy tlinik, nem tud nem aktudlis lenni, amikor benyjtom onok elé itt, a
parlamentben. Most is arrdl van szd, hogy a Volner-Schadl-féle végrehajtasi maffia
iigyében rendre el6bukkannak olyan esetek, amelyek aktualissa teszik ezt az iigyet.

Tudjuk azt, hogy a nyomozati anyagokban szamtalan olyan informéci6 van, ami
végiil nem keriilt a per targyava, igy lehetséges lenne olyan bizottsagot alapitani, amely
a politikai szalait vizsgalna ki a végrehajt6i maffia és a kormanypart 6sszefonddasanak.
Erre elég aktualis az a torténet, amely mult héten latott napvilagot: Foldi Laszl6, az
onok képviselGtarsa, Pest megyei képviseld fia - hogy, hogy nem - Pest megyében nyert
egy végrehajtoi korzetet, egy olyan végrehajtéi korzetet, amely 180 millié koriili
profitot termel évente. Mondhatjak azt, hogy teljesen normalis igy, hogy egy politikus,
egy parlamenti képvisel6 gyereke nyer egy végrehajtéi korzetet a privatizalt
végrehajtasban, de az a helyzet, hogy szdmtalan olyan dolgot tudunk felsorolni az
elmult évekbdl, ami felveti az arnyékat a gyandnak, hogy itt van valamilyen
osszefonodas a kormanypart és ezek kozott a végrehajtoi allashelyek kozott, azok
kozott a gyanus esetek kozott, amelyek rendre felmeriilnek a sajtoban.

Ilyen példaul a nyomozati anyagokban az a rész, amelyben az Igazsagligyi
Minisztérium dolgozoéi vallottak arrél, kiillonb6z6 monogramokat ismertetve, hogy
vannak fideszes képvisel6k, akik beleszolhatnak abba, ki kapja az adott végrehajtoi
korzeteket. Csovalhatja a fejét képviselGtarsam, de az a helyzet, hogy ha nincsen semmi
latnivalo, ha itt minden tisztességesen megy, akkor arra a legegyszer(ibb dolog az, ha
létrehozunk egy bizottsagot, vagy onok egyébként akar sajat maguk, parton beliil
kivizsgaljak ezeket az eseteket, hogy van-e valamilyen 6sszefonddas.

A masik aktualitasa ennek, ami kicsit régebbi, de szerintem ameddig ebben nem
kapunk értelmes valaszt, addig azért ezt a kérdést Gjra és Gjra ol kell tenni, az a Magyar
Péter altal nyilvanossagra hozott hangfelvétel, amit az iigyészség azzal soport le az
asztalrol, hogy azért nem lehet az, hogy Rogan Antal beleavatkozott az ligyészség
munkajaba, mert nincs semmi bizonyiték arra, nem lehetséges az, hogy kozvetleniil
valaki beleszol az ligyészség munkajaba. Az a helyzet, hogy szerintem nem életszert azt
feltételezni, hogy az ilyen beleszolasok gy mennek, hogy Rogan Antal vagy Nagy
Adam, a kabinetfé6noke egy szép napon besétdl az iigyészségre, beiil az egyik
szamitogép elé, beiiti a kodot, belép a rendszerbe, és torol dolgokat. Nyilvanval6an, ha
tortént ilyen, akkor ez iigy miikodik, hogy valamilyen rahatés van, olyan rahatas, ami
nem vizsgalhato ki azzal, hogy mondjuk, atnézziik a szamitégépes rendszert.

Sorolni lehetne a nyomozati iratokban keletkezd olyan allitdsokat sorban,
amelyek valamilyen kormanyparti érintettséget tesznek a végrehajtasban. Es ha
megnézziik a rendszer miikodését, megnézziik azt, hogy hogyan alakult a végrehajtasi
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torvény torténete, akkor az is azért folveti legalabb annak a lehetGségét, hogy itt a
magukat megszedd, a devizahitelvalsdgban magukat megszed6 tékés csoportok
valamilyen rahatassal vannak a torvényalkotasra. Szerintem minimum ennek a
kivizsgalasa is alapvet6en téma kellene hogy legyen egy ilyen helyzetben.

Ugyhogy én azt kérem 6noktsl most mar sokadszorra, hogy allitsuk fol ezt a
bizottsagot, egy olyan bizottsagot, amelyben egyenl6 aranyban vannak a kormanyparti
és az ellenzéki képviselGk. Persze itt az, hogy kit tartunk ellenzékinek, mar egy méasik
kérdés. Tehat a Mi Hazankkal lenne példaul egyenl6 ardnyban ez a bizottsag. Nézziik
meg ezeket az eseteket, és tisztazzuk azt, hogy maguknak ehhez semmi koze nincs, hogy
véletleniil Foldi Laszl6 képviselotarsuk gyerekének végrehajtoi allasa is csak tgy leesett
a kamionrol, és nincs benne semmilyen politikai rahatas. K0szonom szépen.

Hatarozathozatal

ELNOK: Kérdezem a bizottsag tagjait, ki kivin hozzaszdlni. (Nincs jelentkezés.)
Jelentkez6t nem latok, a vitat lezarom.

Szavazas kovetkezik. Kérdezem a bizottsag tagjait, timogatjik-e a fenti javaslat
targysorozatba vételét. Kérem, kézfelemeléssel most szavazzanak! Aki igen?
(Szavazds.) Aki nem? (Szavazds.) Es aki tartézkodott? (Nincs jelzés.) Koszonom.

Megallapitom, hogy a bizottsag 3 igen szavazattal, 7 nem szavazat ellenében,
tartozkodas nélkiil az inditvanyt nem vette targysorozatba. Ezzel ezt a napirendi pontot
lezarom.

Az igazsagos végrehajtasi rendszer és az ehhez kapcsol6dd, adosokat
segit6é, atfogé reformkoncepcié megalkotasarol cimmel benytjtott
H/9044. szamu hatarozati javaslat (H/9044. szam)

(Dontés képvisel6i onallo inditvany targysorozatba vételérol)

Soron kovetkezik 11. napirendi pontunk, az igazsagos végrehajtasi rendszer és
ehhez kapcsolddo adosokat segits, atfogd reformkoncepcié megalkotasarél cimmel
Jambor Andras Imre, Parbeszéd, képvisel§ altal H/9044. szamon benytjtott javaslat
targysorozatba vételérdl valdé dontés. Ismét tisztelettel koszontom képvisel$ urat, és
megadom a szot, hogy elGterjesztését szoban is indokolhassa.

Jambor Andras Imre szébeli kiegészitése

JAMBOR ANDRAS IMRE (Parbeszéd) el6terjeszté: Koszonom szépen a szot
tjra. Ertem, hogy az el6z6 javaslatot leszavaztak, érthet$ ennek az indoka alapvetden.
Az a helyzet, hogy ez a javaslat viszont arroél szol, ami szerintem ko6zos érdekiink lenne,
hogy van egy végrehajtasi rendszer, ami nem miikodik jol. Ezt nyilvan 6nok is latjak a
fogaddorakon, onokhoz is beérkeznek azok a panaszosok, azok az emberek, akik a
végrehajtasi rendszerben minimum nem latjak at a rendszert, és ezért keriilnek bajba.
Ennél azért sajnos sokkal stilyosabb esetek is vannak.

En 6t pontot szeretnék mondani, hogy miért kellene ezt a javaslatot elfogadni,
és aztan még két indokot arra, hogy miért all ez onoknek is az érdekében.

Az els6 dolog az, hogy idénre a tavalyi évhez képest a Magyar Bir6sagi
Végrehajtoi Kar adatai szerint 180 ezerrel tobb ember ellen zajlik végrehajtasi eljaras,
mint tavaly. Tavaly 493 ezer ember ellen zajlott végrehajtasi eljaras, idén ez a szam
670 ezer. Ez azt jelzi, hogy ebben a rendszerben valami silyosan nem miikodik: vagy
az nem miikodik, hogy normalisan be legyenek hajtva ezek az addssagok, vagy az nem
miikodik, hogy azok az emberek, akikt6l be kellene hajtani az ad6ssagot, nem tudjak
kifizetni.

En azt gondolom, amikor egy ilyen stilyt valtozas van, ami 180 ezer fével tobbre
rakja azokat, akik ellen valamilyen végrehajtasi eljaras van, akkor ott a
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torvényalkotonak, nekiink, parlamenti képvisel6knek, akiket ezért valasztottak ide, be
kell avatkoznunk, meg kell nézniink a torvényt, és valtoztatnunk kell gy, hogy jol
miikodjon.

A masik indok az, amivel tényleg majdnem biztos, hogy talalkoztak, hogy
elképesztéen sok panasz jon a kiillonb6z6 végrehajtasi ligyekben. Nekem jozsefvarosi,
ferencvarosi képvisel6ként az utcan jarva nincs olyan hét, hogy valaki ne allitana meg
egy fizetéslevonasi iiggyel, egy olyan tiggyel, amikor egyszertien teljesen kamu indokkal
megy a végrehajtas, ahol nem tudja egyébként a végrehajt6é bebizonyitani azt, hogy mi
az, ami miatt elindult a végrehajtasi eljaras. En helyben egy jogsegélyszolgalatot
miikodtetek. Egyébként ez a javaslat erre is tesz javaslatot, hogy ne nekem parlamenti
képvisel6ként kelljen normalis jogsegélyszolgalatot miikodtetnem, hanem ezt
Magyarorszag Kormanya és a magyar parlament intézze el.

Ebben a jogsegélyszolgalatban ezen a nyaron négy olyan iigyet tudtunk Kkiiitni,
ami tobb szazezer forintot sporolt azoknak az embereknek, akik hozzank fordulnak.
Szerintem ez nem nekem lenne a dolgom, a magyar allamnak lenne a dolga, és ezért a
magyar kormany és a magyar parlament felel6ssége az, hogy megteremtse azt a
helyzetet, amikor ezeknek az &allampolgaroknak nem kell befizetniiik ezeket a
tartozasokat.

A harmadik a fizetéslevonas rendszere. Itt tényleg konkrét példakat lehet
sorolni, biztos, hogy magukhoz is érkeznek be ilyenek. Haromgyerekes csalad, két
sziil6, mindkett6 dolgozik, 600 ezer forint nettét keresnek, és 300 ezret ebbdl
levonnak. Nem tudom, hogy onok fel tudnanak-e nevelni 300 ezer forintbél harom
gyereket. En azt sejtem, hogy ez Magyarorszagon most azért eléggé nehézkes. Biztos,
hogy nem azzal kell jutalmazni azokat, akik dolgoznak, gyereket nevelnek, de
elkovettek egy hibat, hogy gyakorlatilag évekre tonkretegyiik az életiiket azért, mert
ilyen magas levonési lehet6ség van a végrehajtasok kapcsan. Ezen is valtoztatni
kellene.

Aztan ott van az atlathat6sag kérdése. Tudom, hogy ez 6noknek nem a baratjuk,
majd errdl lesz ma még szo, de az atlathatosag kérdéskorében egészen egyszerd lenne
az, hogy azt a rendszert, ami a végrehajtok rendszere és ami a kozjegyz6k rendszere,
rakapcsoljuk az tigyfélkapura, és igy az allampolgarok maguk megnézhessék azt, hogy
milyen tartozdsuk van, maguk megnézhessék azt, hogy abban a végrehajtasi ligyben,
amit megkapnak, hogy keletkezett ez a tartozas, mi ennek az el6torténete, mert biztos,
hogy ez novelné a befizetési hajlandbsagot, és biztos, hogy csokkentené a lezaratlan
iigyek szamat, biztos, hogy hasznilna a magyar allampolgaroknak. Tudom, ez egy
furcsa felvetés, de én mégiscsak azt gondolom, hogy ezért iiliink itt a parlamentben,
hogy ezen dolgozzunk.

Es akkor a két indok. Legkozelebb, ha tizennegyedszerre is behozom majd éndk
elé ezt a javaslatot, akkor én tényleg azzal késziilok, hogy azokat a leveleket fololvassam
maguknak, amiket kapok, milyen iigyekr6l van sz6, mert ha magukhoz nem jut el ez a
sajat valasztoiktdl, akkor behozom én 6noknek. Szerintem mindegyikéjiik korzetébdl
van nalam panasz, amit fol tudok olvasni olyan iigyekrdl, amiket meg kellene oldani.

Végezetiil pedig az a helyzet, hogy az 6nok miniszterelnoke azt igérte, hogy ha
valaki benytjt ilyen javaslatot, akkor azt meg fogjak targyalni. Tehat ha most
leszavazzak ezt a javaslatot, akkor igazabo6l Orban Viktor igéretét szegik meg, amit nem
nekem tett, nem maguknak tett, hanem annak a 670 ezer embernek, aki ellen ma
végrehajtasi eljaras zajlik Magyarorszagon.

Le lehet ezt szavazni 14-szer, 15-sz0r, 20-szor is, csak az a helyzet, hogy nem
ezért iilliink itt. Nem azért iiliink itt, hogy ne csinaljunk dolgokat, hanem azért iiliink
itt, hogy csinaljunk dolgokat. En legalabbis azt gondolom, hogy azok a valasztok, akik
engem megvalasztottak, arra koteleznek, hogy ha tgyis latszik, hogy nincs értelme
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behozni ide egy javaslatot, de azt latom, hogy ez egy minden egyes héten, minden egyes
nap szembejovlé probléma, akkor nekem be kell hoznom ide. Azt gondolom, hogy
onoket is ezért valasztottak meg, hogy ha ilyen problémat latnak, ami a magyar allam
nem miikodésére mutat ra, akkor ezt a miikodést kijavitsuk. Ugyhogy én bizom benne,
hogy ezt a javaslatot meg fogjak szavazni, ha nem most, majd egyszer.

Hatarozathozatal

ELNOK: A vitit megnyitva kérdezem a bizottsag tagjait, ki kivan hozzaszélni.
(Senki sem jelentkezik.) Jelentkez6t nem latok, a vitat lezarom.

Szavazas kovetkezik. Kérdezem a bizottsag tagjait, tamogatjak-e a fenti javaslat
targysorozatba vételét. Kérem, kézfelemeléssel szavazzanak! Aki igen? (Szavazas.) Aki
nem? (Szavazas.) Aki tartozkodott? (Nincs jelzés.) Koszonom.

Megallapitom, hogy a bizottsag 3 igen szavazattal, 7 nem szavazat ellenében,
tartozkodas nélkiil az inditvanyt nem vette targysorozatba. Ezzel ezt a napirendi pontot
lezarom.

Egyes allami vezetok és valasztott képviselok kifogastalan
életvitelének ellen6rzésérol sz6l6 H/9139. szamu hatarozati javaslat
(Dontés képvisel6i 6nalld inditvany targysorozatba vételérol)

Soron kovetkezik 12. napirendi pontunk, az egyes allami vezet6k és valasztott
képviselok kifogastalan életvitelének ellenérzésérdl szolo, Jambor Andras Imre,
Parbeszéd, képvisel6 altal H/9139. szamon benyujtott javaslat targysorozatba vételérol
val6 dontés. Tovabbra is tisztelettel koszontjiikk Jambor Andras Imre képvisel6 urat, és
megadom a sz6t, hogy elGterjesztését szoban is indokolhassa.

Jambor Andras Imre szo6beli kiegészitése

JAMBOR ANDRAS IMRE (Parbeszéd) elSterjeszté: Koszonom szépen. Ez egy
nagyon egyszer( javaslat. Onok elfogadtak egy javaslatot, a kormény elfogadott egy
rendeletet arrdl, hogy a kegyelmi botrany utan lényegében a portast biintessék meg és
a gyerekvédelmi dolgozokat kezdjék el egy kritériumrendszeren keresztiil vizsgélni.
Szerintem, ha azt gondoljuk, hogy a gyerekvédelmi dolgozokra raférne ez, akkor biztos,
hogy a miniszterekre, a miniszterelnokre, a parlamenti képvisel6kre és az EP-
képviselGkre is raférne, hiszen az a munka, amit mi itt végziink a parlamentben, amit
onok végeznek kormanyon, amit az EP-képvisel6k végeznek, szerintem fontossagaban
azért kiemelkedik ezek koziil a munkakorok koziil. De van egy aprocska kiilonbség a
két munka kozott: a gyerekvédelmi dolgozok a masodik kevésbé legjobban megfizetett
dolgozok Magyarorszagon, 260 ezer nettos atlagfizetéssel rendelkeznek, a parlamenti
képvisel6knek azonban emlékeim szerint némileg magasabb ennél a fizetésiik.

Tehat volt egy kegyelmi botrany, amely kapcsan nem volt politikai felelGsség,
onok nem kértek bocsanatot, a gyerekvédelmi rendszerben nem tortént semmilyen
érdemi atalakitds, mikozben tudjuk - az én anyam a gyerekvédelmi rendszerben
dolgozott és ismerek kollégakat, ismerek egy csomo6 embert, aki ott dolgozik -, hogy
vannak béven problémak ebben a rendszerben. Még most is 1500 forint jut a
gyerekvédelemben egy gyerek reggelijére, ebédjére és vacsorajara, kozben az 6nok
javaslatara kétmilliard forintot koltottek el arra, hogy atvilagitsak a gyerekvédelmi
dolgozokat. Itt olyan emberek hagytak el emiatt a szakméajukat, akik nem azért mentek
el, mert takargatnivaldjuk van, hanem azért mentek el, mert iszonyatosan alacsony
fizetésért végzik a hivatasukat és az van, hogy nem akartak mar a tizennyolcadik
torturat is a rendszerben végigcsinalni.

Az a helyzet, hogy azért adtam be ezt a javaslatot, hogy arra a helyzetre
ravilagitsak, hogy egy ilyen iigynél, mint a kegyelmi botrany, nem a gyerekvédelmi
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dolgozokon kellene elverni a port, hanem azokon, akik nem teremtik meg a
gyerekvédelemben annak a lehetdségét, hogy a gyerekek, akiket rank biztak, mint a
magyar allam képvisel6ire, kapjanak olyan életesélyt, amivel normalis tagjai tudnak
lenni a tadrsadalomnak. Csak egy plusz adalék: a budapesti 40 év alatti hajléktalanok 50
szazaléka jon a gyermekvédelmi rendszerbél. Ez a Menhely Alapitvany szama. Ez egy
brutalis szam. Szerintem amikor egy ilyen iligyr6l beszéliink, arra kellene elGszor
figyelni, hogy azokkal a gyerekekkel mi torténik, akik a gyermekvédelmi rendszerben
vannak, hogy ez a rendszer hogy miikodik, de én azt latom, hogy fél év alatt sem tortént
ebben a kérdésben semmi. Ugyhogy akkor vallaljuk legalabb azt a felel6sséget
magunkra, hogy ugyanazt a tortarat végigjarjuk, mint a gyermekvédelmi dolgozok,
csinaljuk végig ugyanazt, mint 6k. Mi egy kicsit magasabb fizetést kapunk, szerintem
ekkora tisztelettel lehetiink azok felé a dolgozok felé, akikre rakenjiik 1ényegében ezt az
egész kegyelmi botranyt. K6szonom szépen.

Hatarozathozatal

ELNOK: A vitat megnyitom. Kérdezem a bizottsag tagjait, ki kivan hozz4szolni.
(Senki sem jelentkezik.) Jelentkez6t nem latok, a vitat lezarom. Szavazas kovetkezik.

Kérdezem a bizottsag tagjait, tamogatjadk-e a fenti javaslat targysorozatba
vételét. Kérem, kézfelemeléssel most szavazzon, aki tamogatja! (Szavazas.). Aki nem!
(Szavazds.) Es aki tartozkodott! (Szavazds.) Koszonom. Megallapitom, hogy a
bizottsag 1 igen szavazattal, 7 nem szavazat ellenében, tartdzkodas nélkiil az inditvanyt
nem vette targysorozatba. Ezzel ezt a napirendi pontot lezarom.

Az antikorrupciés szobak létrehozasardl szolé T/9462. szamu
torvényjavaslat
(Dontés képviselo6i 6nallo inditvany targysorozatba vételérol)

Soron kovetkezik 13. napirendi pontunk: az antikorrupciés szobak
létrehozasarol szolo, Jambor Andras Imre képvisel6 ur altal T/9462. szamon
benyujtott torvényjavaslat targysorozatba vételér6l valo dontés. Ismét tisztelettel
koszontom az elGterjeszt6 urat, és megadom a szot, hogy elGterjesztését indokolhassa.
Tessék parancsolni!

Jambor Andras Imre szébeli kiegészitése

JAMBOR ANDRAS IMRE (Parbeszéd) elSterjeszts: Koszonom szépen. Itt egy
csodalatos, teljes konszenzusos 0Osszefogiasnak lehetiink majd a szemtanui, ha
megszavazzak azt a javaslatot, amit Szentkiralyi Alexandra nyujtott be a F6varosi
Kozgytiléshez, hogy legyenek a févarosban olyan antikorrupciés szobék, ahol a fé6varos
cégeinél, intézményeinél barki betekinthet azokba a dokumentumokba, amelyek ott
képzédnek. En ugyanezt a javaslatot egy az egyben nyujtottam be a parlament elé. Az
a jo hirem van, hogy a f6varos elfogadta Szentkiralyi Alexandra elGterjesztését,
Karacsony Gergelyék mar be is irtak az SZMSZ-be, hogy legyen antikorrupciés szoba.
Ugyhogy 6nokon a sor, hogy Szentkiralyi Alexandraval egyiitt menetelve, induljanak
meg az atlathatosag felé, és ne toljanak olyan cinikus magatartast esetleg, hogy amit a
févarosban kovetelnek és elfogadnak, azt itt, a parlamentben az egész orszagra nem
akarjak kiterjeszteni. Legyenek igenis a minisztériumokban, az allami intézményeknél,
az allam A&ltal tulajdonolt gazdasagi tarsasagoknal antikorrupciés szobak, ahol
mindenki be tud tekinteni a gazdasagi dokumentumokba, és tegyiink egyiitt a
korrupci6 felszamolasaért. Ha nagyon iigyesek vagyunk, talan még Szentkiralyi
Alexandra férjét is ra tudjuk venni, hogy a hadiigyi és kaszin6érdekeltségeinél is
nyiljanak ilyen antikorrupciés szobak. En bizom abban, hogy tamogatjik Szentkiralyi
Alexandra javaslatat.
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Hatarozathozatal

ELNOK: A vitat megnyitom. Kérdezem a bizottsag tagjait, ki kivan hozz4szélni.
(Senki sem jelentkezik.) Jelentkez6t nem latok, a vitat lezarom. Szavazas kovetkezik.

Kérdezem a bizottsag tagjait, tamogatjak-e a fenti javaslat targysorozatba
vételét. Kérem, kézfelemeléssel szavazzon, aki igen! (Szavazas.) Aki nem! (Szavazas.)
Aki tartozkodott! (Szavazds.) Koszonom. Megallapitom, hogy a bizottsag 1 igen
szavazattal, 7 nem szavazat ellenében, tartézkodas nélkiil az inditvanyt nem vette
targysorozatba. Ezzel ezt a napirendi pontot lezarom, és koszonjiik képvisel§ uar
részvételét a mai iilésiinkon.

Az Orsza ilés tilései vonatkozasaban a hasznalataban korlatozott
targyak korérol, valamint a korlatozas foganatositasarol szolo
H/9101. szamu hatarozati javaslat

(Dontés képvisel6i 6nallo inditvany targysorozatba vételérol)

Kovetkezik 14. napirendi pontunk: az Orszaggyiilés iilései vonatkozasaban a
hasznalataban korlatozott targyak korérd6l, valamint a korlatozas foganatositasarol
sz0l6, Bed6 David, Momentum, képvisel6 ar altal H/9101. szdAmon benyujtott javaslat
targysorozatba vételérél valo dontés. Tisztelettel koszontjiik az elGterjeszté Bedd David
képvisel6 urat, s megadom a szo6t, hogy elGterjesztését szoban is indokolhassa. Tessék
parancsolni, képvisel6 ar!

Bedo6 David szobeli kiegészitése

BEDO DAVID (Momentum) el6terjeszts: Koszonom szépen. Talan emlékeznek
még ra, hogy a nyar végén érkezett a rendelet, hogy minden iskolaban be kell tiltani a
mobiltelefon-hasznalatot a diakoknak, és nemcsak magat a hasznalatot tiltottak be,
hanem el is vették azokat a tanitas elején.

Azonban alapvet6en nem azért vagyok itt, hogy errdl a rendeletr6l vitatkozzunk,
nyilvan elég nagy kaoszt okozott az iskoldkban, hanem sokkal inkabb azért jottem és
azért terjesztettem be ezt a hatarozati javaslatot, hogy mi, mint parlamenti képvisel6k
példat mutassunk a jové nemzedékének, és megmutassuk azt, hogy itt, a parlamentben
is egy hasonl6 szabalyzatot vezetiink be annak érdekében, hogy a parlamenti
képviselok odafigyeljenek a bizottsagi iilésekre, a plenaris iiléseken meghallgassuk
egymast, meghallgassuk a vitikat, a felszolalasokat, és ne a telefonunkat nyomkodjuk,
mint ahogy az jelenleg is torténik ezen a bizottsagi iilésen. Szoval, azt gondolom, hogy
nekiink kutya kotelességiink példat mutatni, kutya kotelességiink azt mutatni, hogy ha
az iskolaban elvarja a kormany, hogy ne hasznaljanak a gyerekek telefont, akkor a
parlamenti képvisel6k se hasznaljak a telefonjaikat a plenaris iiléseken. Ezért kérném
szépen, hogy tamogassak a hatarozati javaslatomat. K6szonom szépen.

Hatarozathozatal

ELNOK: A vitidt megnyitom. Kérdezem a bizotts4g tagjait, ki kivan hozz4szélni.
(Senki sem jelentkezik.) Jelentkez6t nem latok, a vitat lezarom. Szavazas kovetkezik.

Kérdezem a bizottsag tagjait, tAmogatjak-e a fenti javaslat targysorozatba
vételét. Kérem, kézfelemeléssel most szavazzon, aki igen! (Szavazas.) Aki nem!
(Szavazas.) Es aki tartézkodott! (Szavazds.) Koszonom. Megallapitom, hogy a
bizottsag 1 igen szavazattal, 7 nem szavazat ellenében, tartozkodas nélkiil az inditvanyt
nem vette targysorozatba. Ezzel ezt a napirendi pontot lezairom. Koszonjiik képvisel6
ur részvételét a mai tiléstinkon.
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Egyebek

Réatériink utols6 napirendi pontunk, az egyebek megtargyalasara. A bizottsag
kovetkez§ tilésére el6relathatéan 2024. november 14-én, csiitortokon kertiil sor.

Kérdezem a bizottsag tagjaitol, van-e az egyebek kozott barmilyen javaslatuk,
észrevételiik. (Senki sem jelentkezik.) Nincs.

Az ulés berekesztése

A Dbizottsag iilését berekesztem. Koszonom megjelenésiiket, koszonom
kitartasukat. Tovabbi szép napot kivanok!

(Az iilés befejezésének idopontja: 12 6ra 38 perc)

Dr. Vejkey Imre
a bizottsag elnoke

Jegyz6konyvvezetok: Foldi Erika és Lestar Eva



