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(Az iilés kezdetének id6pontja: 9 éra 32 perc)

Az iillés megnyitasa, a hatarozatképesség megallapitasa, a napirend
elfogadasa

DR. VEJKEY IMRE (KDNP), a bizottsag elnoke, a tovabbiakban ELNOK:
Tisztelt Képvisel6tarsaim! Tisztelt Meghivottak! Megkezdjiik munkéankat. K6szontom
a bizottsag valamennyi megjelent tagjat és a meghivottakat. A bizottsag iilését ezennel
megnyitom.

Ismertetem a helyettesitések rendjét. Jomagam helyettesitem Vitanyi Istvan
alelnok urat és Pajtok Gabor képvisel6tarsunk helyettesiti Demeter Zoltan
képvisel6tarsunkat. Megallapitom, hogy a bizottsag hatarozatképes.

Most soron kovetkezik mai iilésiink napirendjének megallapitasa. Napirend-
modositasra irdnyuloé kezdeményezés nem érkezett. Mint latjak, most sok részletes
vitdnk van és az igazsagiigyi beszamoldk targyalasara 10 orai kezdettel kertil sor, igy
amennyiben a részletes vitdk megtargyalasat 10 6raig nem fejezziik be, a fennmaradé
részletes vitak lefolytatasara a beszamolok targyalasa kozott, vagy azt kovetGen kertil
SOr.

Kérdezem most képviselotarsaimat, ki tamogatja a napirendi javaslat
elfogadisat az Altalam tett kiegészitésekkel. Kérem, most gombnyomassal
szavazzanak! (Szavazds.) Koszonom. Megallapitom, hogy a bizottsdg 8 igen
szavazattal, ellenszavazat és tartézkodas nélkiil a napirendi javaslatot elfogadta.

Az egyhazakat érintd egyes torvények modositasarol szo6lé T/1785.
szamu torvényjavaslat
(Részletes vita a HHSZ 44-45. §-a alapjan)

Soron kovetkezik 1. napirendi pontunk: az egyhazakat érint6 egyes torvények
modositasarol szold T/1785. szdmua torvényjavaslat részletes vitajanak kijelolt
bizottsagként torténd lefolytatasa. Az elGterjeszté kormanyt Fiirjes Zoltan helyettes
allamtitkar ar képviseli. Tisztelettel koszontom. Megnyitom a részletes vita els6
szakaszat, vagyis a torvényjavaslat HHSZ 44.§ (1) bekezdése szerinti vizsgalatat.
Els6ként az elSterjeszt6 kormanyt kérdezem, hogy allaspontja szerint a javaslat
megfelel-e a hazszabaly rendelkezéseinek.

) DR. FURJES ZOLTAN helyettes allamtitkar (Miniszterelnokség): Tisztelt Elnok
Ur! Igen, az el6terjesztés megfelel a hazszabaly rendelkezéseinek.

ELNOK: Koszonjiik szépen. A vitdt megnyitom. Kérdezem, ki kivin e
vonatkozasban hozzaszolni. (Senki sem jelentkezik.) Jelentkez6t nem latok, a vitat
lezarom.

Kérdezem a bizottsagot, véleményiik szerint megfelel-e a javaslat a hazszabaly
rendelkezéseinek. Kérem, gombnyomassal most szavazzanak! (Szavazds.) K6szonom.
Megallapitom, hogy a bizottsag 7 igen szavazattal, nem szavazat nélkiil, 1 tart6zkodas
mellett gy dontott, hogy az el6terjesztés megfelel a hazszabalyi rendelkezéseknek.

Az elGterjesztéshez egy modosité javaslat érkezett, attériink a hattéranyag
megvitatasara. A hattéranyag elsé és egyetlen pontja kovetkezik, melyet Harrach Péter
KDNP-s képvisel6 nytjtott be. A képvisels ur nincs jelen. Most az el6terjeszté kormany
véleményét kérdezem a hattéranyag ezen pontjarol.

DR. FURJES ZOLTAN helyettes allamtitkar (Miniszterelnokség): A tarca
tamogatja a modosito inditvanyt.



ELNOK: K6szondm szépen. A vitat megnyitom. Kérdezem, ki kivan hozzaszélni.
(Senki sem jelentkezik.) Jelentkez6t nem latok, a vitat lezarom.

Szavazas kovetkezik. Kérdezem képviselGtarsaimat, elfogadjak-e a hattéranyag
hivatkozott pontjat, melyet a tarca tamogat. Kérem, most gombnyomaéssal
szavazzanak! (Szavazds.) Koszonom. Megallapitom, hogy a bizottsag 7 igen
szavazattal, ellenszavazat nélkiil, 1 tartozkodas mellett a hattéranyag hivatkozott
pontjat elfogadta.

Mivel a bizottsag tovabbi modositasi szandékot nem fogalmazott meg, a most
elfogadott képvisel6i modositdé javaslat egyben a bizottsdg részletes vitat lezaro
modosito javaslata is. A részletes vita lezarasa kovetkezik. Kérdezem a bizottsagot,
lezarja-e az elGterjesztés részletes vitajat, mely a részletes vitarol szol6 bizottsagi
jelentés benyujtasarol valé dontés is egyben. Kérem, most gombnyomassal
szavazzanak! (Szavazds.) Koszonom. Megallapitom, hogy a bizottsag 7 igen
szavazattal, ellenszavazat nélkiil, 1 tartézkodas mellett a részletes vitat lezarta.

Mivel a vitaban hozzaszo6las nem volt, igy sem tobbségi, sem kisebbségi el6add
allitasara nincs lehetGség. Ezzel a napirendi pont targyalasat lezarom, és koszonjiik
allamtitkar ar és kollégaja részvételét a bizottsagi tiléstinkon.

Egyes torvények kozadatokkal oOsszefiigg6 modositasarol szolo
T/1786. szamu torvényjavaslat
(Részletes vita a HHSZ 44-45. §-a alapjan)

Soron kovetkezik 2. napirendi pontunk: az egyes torvények kozadatokkal
Osszefligg6 modositasarol szoldo T/1786. szamu torvényjavaslat részletes vitajanak
kijelolt bizottsagként torténd lefolytatasa. Az elGterjeszté korméanyt Domotor Csaba
miniszterhelyettes ur képviseli a Miniszterelnoki Kabinetiroda részérél. Tisztelettel
koszontom és kollégait is.

Megnyitom a részletes vita elsé szakaszat, vagyis a torvényjavaslat HHSZ 44. §
(1) bekezdés szerinti vizsgalatat. Els6ként az elGterjeszté kormanyt kérdezem, hogy
allaspontja szerint a javaslat megfelel-e a hazszabaly rendelkezéseinek. (Vigh Laszlo
megérkezik.)

DOMOTOR CSABA allamtitkar (Miniszterelnoki Kabinetiroda): Allaspontunk
szerint megfelel, elnok 1r.

ELNOK: Koszoném szépen. A vitdit megnyitom. Kérdezem, hogy e
vonatkozasban ki kivan hozzaszolni. (Senki sem jelentkezik.) Jelentkez6t nem latok, a
vitat lezarom.

Kérdezem a bizottsagot, véleményiik szerint megfelel-e a javaslat a hazszabaly
rendelkezéseinek. Kérem, most gombnyomassal szavazzanak! (Szavazas.) Koszonom.
Megallapitom, hogy a bizottsag 9 igen szavazattal, ellenszavazat és tartozkodas nélkiil,
egyhangalag ugy dontott, hogy az eléterjesztés megfelel a hazszabalyi
rendelkezéseknek.

Bar az elGterjesztéshez képvisel6i mddositd javaslat nem érkezett, a bizottsag
kormanyparti tagjai a megjelolt hataridében otpontos modositojavaslat-tervezetet
juttattak el a bizottsag titkarsagara, melyet tegnap megkiildtiink onoknek. Els6ként
kérdezem az elGterjeszté kormany allaspontjat a megkiildtt modositdjavaslat-
tervezetrdl.

DOMOTOR CSABA Allamtitkar (Miniszterelnoki Kabinetiroda): A tarca
tamogatja.



ELNOK: Koszonjiik szépen. Megnyitom a javaslat vitajat. Kérdezem, ki kivan
hozzaszolni. (Senki sem jelentkezik.) Jelentkez6t nem latok, a vitat lezarom.

Most szavazas kovetkezik. Kérdezem tehat a bizottsagot, tdmogatja-e a
megkiildott moddositojavaslat-tervezetet, mely a bizottsag részletes vitat lezaro
modosito javaslata is egyben. Kérem, most szavazzanak! (Szavazas. - Czunyiné dr.
Bertalan Judit jelzi, hogy a gépe nem miikodik. - A tablan megjelené eredmény: 8
igen, 0 nem, o tartozkodas.) Koszonom. A képvisel$ asszony szavazata nem jott at. Mi
volt a szavazata? (Czunyiné dr. Bertalan Judit: Igen.) Igen, koszonom szépen.
Megéllapitom, hogy a bizottsag 9 igen szavazattal, ellenszavazat és tartozkodas nélkiil,
egyhangilag a részletes vitat lezar6 modosito javaslatot elfogadta.

Most a részletes vita lezarasarol kell szavaznunk. Kérdezem tehat a bizottsagot,
lezarja-e az elGterjesztés részletes vitajat, mely a részletes vitarol szolo bizottsagi
jelentés benytjtasarol valo dontés is egyben. Kérem, most szavazzanak! (Szavazas.)
Ko0szonom.

Megallapitom, hogy a bizottsag 9 igen szavazattal, ellenszavazat és tartdzkodas
nélkiil a részletes vitat egyhangulag lezarta, a részletes vitarol szol6 bizottsagi jelentés
benytjtasarol dontott.

Mivel a vitaban hozzaszo6las nem volt, igy sem tobbségi, sem kisebbségi el6ado
allitasara nincs lehet6ség. Koszonjiilk szépen miniszterhelyettes Gr és kollégai
részvételét.

Szomszédos orszagban fennallo fegyveres konfliktus, illetve
humanitarius katasztréofa magyarorszagi kovetkezményeinek
elharitasardl és kezelésérdl szolo T/1791. szamua torvényjavaslat
(Részletes vita a HHSZ 44-45. §-a alapjan)

Soron kovetkezik 3. napirendi pontunk, szomszédos orszagban fennalld
fegyveres  konfliktus, illetve = humanitarius  katasztr6fa  magyarorszagi
kovetkezményeinek elharitasarol és kezelésérdl szolo T/1791. szamu torvényjavaslat
részletes vitajjanak kijelolt bizottsagként torténd lefolytatasa. Koszontom az
el6terjeszté kormany képviseletében megjelent Répassy Robert allamtitkar urat és
Patkai Nandor helyettes allamtitkar urat az Igazsagiigyi Minisztérium részérol.

Megnyitom a részletes vita elsé szakaszat, vagyis a torvényjavaslat HHSZ 44. §
(1) bekezdése szerinti vizsgalatat. Els6ként a kormanyt kérdezem, hogy allaspontja
szerint a javaslat megfelel-e a hazszabalyi rendelkezéseknek.

DR. REPASSY ROBERT 4llamtitkar (Igazsagiigyi Minisztérium): Igen, elndk tr.

ELNOK: Koszondm szépen. A vitat megnyitom. Kérdezem, ki kivin e
vonatkozasban hozzaszolni. (Nincs jelentkez6.) Jelentkezot nem latok. A vitat lezarom.

Kérdezem a bizottsagot, véleményiik szerint megfelel-e a javaslat a hazszabaly
rendelkezésének. Kérem, gombnyomassal most szavazzanak! (Szavazds.) Koszonom.

Megallapitom, hogy a bizottsag 8 igen szavazattal, 1 nem ellenében, tart6zkodas
nélkiil agy dontott, hogy az elGterjesztés megfelel a hazszabalyi rendelkezéseknek.

Az elGterjesztéshez modositd javaslatok érkeztek, attériink a hattéranyag
megvitatasara. A hattéranyag egymassal osszefiiggo 1., 2., 4., 5., 6., 7., 9., 10., 11., 12.,
13., 14., 16. pontja kovetkezik, melyet Aratd Gergely, DK, és képviselGtarsai nytjtottak
be. Képvisel6 Gr nincs jelen, az el6terjeszt6k koziil senki nincs jelen. Most az
el6terjeszt6 kormany véleményét kérdezem a hattéranyag ezen pontjairol.
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DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Igazsagiigyi Minisztérium): Elnok ar, nem
tamogatjuk, és még egy rovid indokolast is hadd flizzek ehhez a szamos Osszefiiggs
modosit6 inditvanyhoz. A médosité inditvanyok nem alkalmasak az elérni kivant cél
megvalositasara, ugyanis a torvényjavaslat 3. §-aban az Orszaggyiilés a kormany
425/2022. (X. 28.) kormanyrendeletét hagyja jova, nem pedig a tételesen felsorolt,
1jbol hatalyba léptetett kormanyrendeleteket. Tehat a jelzett pont elhagyasa esetén a
konkrét kormanyrendeletek ett6l még hatalyban maradnanak. Tehat tal azon, hogy
tartalmilag is vannak kifogasaink, de a jogtechnika is teljesen alkalmatlan az elérni
kivant célhoz. Koszonom szépen.

ELNOK: Koszonjiik szépen, allamtitkar ar. A vitat megnyitom. Kérdezem, ki
kivan hozzaszoélni. (Nincs jelzés.) Jelentkez6t nem latok. A vitat lezarom. Szavazas
kovetkezik. Kérdezem képviselGtarsaimat, elfogadjak-e a hattéranyag hivatkozott
pontjait, melyeket a kormany nem tamogat. Kérem, gombnyomassal most
szavazzanak! (Szavazas.) K6szonom.

Megallapitom, hogy a bizottsag 2 igen szavazattal, 7 nem ellenében, tartézkodas
nélkiil a hattéranyag hivatkozott pontjait nem fogadta el.

A hattéranyag 3. pontja kovetkezik, a modosité inditvanyt Téth Bertalan, MSZP,
és képviselGtarsai nydjtottak be. Képviseld tr nincs jelen, az el6terjeszték koziil senki
nincs jelen. Most az elGterjeszt6 kormany véleményét kérdezem a hattéranyag ezen
pontjarol.

DR. REPASSY ROBERT A&llamtitkar (Igazsagiigyi Minisztérium): Nem
tamogatja az elGterjesztd.

ELNOK: K6szondm szépen. A vitat megnyitom. Kérdezem, ki kivan hozzaszélni.
(Nincs jelzés.) Jelentkez6t nem latok, a vitat lezarom. Kérdezem képviselGtarsaimat,
elfogadjak-e a hattéranyag hivatkozott pontjat, melyet a kormany nem tamogat.
Kérem, gombnyomassal szavazzanak most! (Szavazds.) K6szonom.

Megallapitom, hogy a bizottsag 1 igen szavazattal... (Czunyiné dr. Bertalan
Judit jelez.) Képvisel6 asszonynak ijra nem... Mi a szavazat? (Czunyiné dr. Bertalan
Judit: Nem.) Jo. Akkor megallapitom, hogy a bizottsag 1 igen szavazattal, 8 nem
ellenében, tartozkodas nélkiil a hattéranyag hivatkozott pontjat nem fogadta el.

A hattéranyag 8. pontja kovetkezik, a médosité inditvanyt ugyancsak Toth
Bertalan, MSZP, és képviselGtarsai nydjtottak be. A képvisel§ ur és képviselGtarsai
nincsenek jelen. Most az el6terjeszt6 kormany véleményét kérdezem a hattéranyag
ezen pontjarol.

DR. REPASSY ROBERT é&llamtitkar (Igazsagiigyi Minisztérium): Nem
tamogatja.

ELNOK: K6szondm szépen. A vitat megnyitom. Kérdezem, ki kivin hozzaszélni.
(Nincs jelzés.) Jelentkez6t nem latok, a vitat lezarom. Szavazas kovetkezik. Kérdezem
képvisel6tarsaimat, elfogadjak-e a hattéranyag hivatkozott pontjat, melyet a kormany
nem tamogat. Kérem, gombnyomassal most szavazzanak! (Szavazas.) Koszonom.

Megallapitom, hogy a bizottsag 1 igen szavazattal, 8 nem ellenében, tartézkodas
nélkiil a hattéranyag hivatkozott pontjat nem fogadta el.

Végiil a hattéranyag 15. pontja kovetkezik, szintén To6th Bertalan, MSZP, és
képvisel6tarsai nyuajtottdk be, akik nincsenek jelen. Az elGterjeszt6 kormany
véleményét kérdezem a hattéranyag ezen pontjarol.
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DR. REPASSY ROBERT A&llamtitkar (Igazsagiigyi Minisztérium): Nem
tamogatja.

ELNOK: K6szonom. A vitat megnyitom. Kérdezem, ki kivan hozzaszoélni. (Nincs
jelzés.) Jelentkez6t nem latok, a vitat lezarom. Szavazas kovetkezik. Kérdezem
képvisel6tarsaimat, elfogadjak-e a hattéranyag hivatkozott pontjat, melyet a korméany
nem tdmogat. Kérem, gombnyomassal most szavazzanak! (Szavazds.) Koszonom.

Megallapitom, hogy a bizottsag 1 igen szavazattal, 8 nem ellenében, tartdzkodas
nélkiil a hattéranyag hivatkozott pontjat nem fogadta el.

A bizottsag a modosité javaslatokat nem fogadta el, és tovabbi moddositasi
szandékot sem fogalmazott meg, ezért a részletes vitat lezar6 modosito javaslatot nem
nydjt be.

Most a részletes vita lezarasarol kell szavaznunk. Kérdezem tehat a bizottsagot,
lezarja-e az elGterjesztés részletes vitajat, mely a részletes vitardl szolé bizottsagi
jelentés benyujtasarol valo dontés is egyben. Kérem, most szavazzanak! (Szavazds.)
Ko6szonom. (Czunyiné dr. Bertalan Judit: Nem latszik a gépen, de igen nyomtam.) J6.

Megallapitom, hogy a bizottsag 8 igen szavazattal, 1 nem ellenében, tart6zkodas
nélkiil a részletes vitat lezarta, a részletes vitarol szol6 bizottsagi jelentés benyajtasarol
dontott. Mivel a vitaban hozzaszolas nem volt, igy sem tobbségi, sem kisebbségi el6ado
allitasara nincs lehet6ség. Ezzel a napirendi pont targyalasat lezarom.

Egyes biintetOjogi targya és ehhez kapcsolédoan egyéb torvények
modositasarol sz616 T/1837. szamu torvényjavaslat
(Részletes vita a HHSZ 44-45. §-a alapjan)

Soron kovetkezik a 4. napirendi pontunk, az egyes biintetGjogi targya és ehhez
kapcsolodoan egyéb torvények modositasardl szoldé T/1837. szdmu torvényjavaslat
részletes vitajanak kijelolt bizottsagként torténé lefolytatasa. Ismételten koszontom a
kormany képviseletében Répassy Robert allamtitkar urat az Igazsagiigyi Minisztérium
részérdl.

Az el6terjesztéshez képvisel6i modosito javaslat nem érkezett, és a bizottsag sem
kivan sajat modositasi szandékot megfogalmazni, ezért a részletes vita egy szakaszbol
all, vagyis a torvényjavaslat HHSZ 44. § (1) bekezdése szerinti vizsgalatabol. A részletes
vitat megnyitom. Els6ként az elGterjeszt6 kormanyt kérdezem, hogy allaspontja szerint
a javaslat megfelel-e a hazszabaly rendelkezéseinek.

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Igazsagiigyi Minisztérium): Igen, elnok tr,
megfelel.

ELNOK: Koszonjiik szépen. A vitat megnyitom. Kérdezem, ki kivin hozzaszélni.
(Nincs jelzés.) Jelentkez6t nem latok, a vitat lezarom. Kérdezem a bizottsagot,
véleményiik szerint megfelel-e a javaslat a hazszabaly rendelkezéseinek. Kérem,
gombnyomassal most szavazzanak! (Szavazds.) Ko6szonom.

Megallapitom, hogy a bizottsag 8 igen szavazattal, 1 nem ellenében, tart6zkodas
nélkiil agy dontott, hogy az el6terjesztés megfelel a hazszabalyi rendelkezéseknek.

A részletes vita lezarasa kovetkezik. Kérdezem a bizottsagot, lezarja-e az
elGterjesztés részletes vitajat, mely a részletes vitarol szolé bizottsagi jelentés
benytjtasarol valé dontés is egyben. Kérem, gombnyoméssal most szavazzanak.
(Szavazas.) Koszonom.

Megallapitom, hogy a bizottsag 8 igen szavazattal, 1 nem ellenében, tart6zkodas
nélkiil a részletes vitat lezarta. Mivel a vitaban hozzasz6las nem volt, igy sem tobbségi,
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sem kisebbségi el6ad6 allitasara nincs lehet6ség. Ezzel a napirendi pont targyalasat
lezarom, koszonjiik allamtitkar Gr munkajat és munkatarsai részvételét az iiléstinkon.

Az 1222, évi Aranybulla jelent6ségérol és az Aranybulla Napjarol
sz016 T/1778. szamu torvényjavaslat
(Részletes vita a HHSZ 44-45. §-a alapjan)

Miel6tt elkezdjiik az 5. napirendi pontunk megvitatasat, annak targyalasat
érintGen az tilésvezetés kérdésében az alabbi javaslatot terjesztem el6. Az Aranybulla
jelentGségével kapcsolatos T/1778. szamu torvényjavaslat targyaldsa soran magam
latom el az elGterjesztoi feladatokat, emellett az elnoklési feladatokat is el kivanom
latni. Kérdezem tehat a bizottsagot, hozzajarul-e ahhoz, hogy a jelzett el6terjesztés
vonatkozasaban egyszerre lassam el az elnoklési és az elGterjeszt6i feladatokat. Kérem,
gombnyomassal most szavazzanak errdl! (Szavazas.) Koszonom. Megallapitom, hogy
a bizottsdg 9 igen szavazattal, ellenszavazat és tartézkodas nélkiil, egyhangilag a
hozzajarulasat megadta. Koszonom.

Soron kovetkezik tehat az 5. napirendi pontunk: az 1222. évi Aranybulla
jelent&ségérol és az Aranybulla Napjardl szol6 Kocsis Maté, Fidesz, és képviselGtarsai
altal benyujtott T/1778. szamu torvényjavaslat részletes vitajanak kijelolt bizottsagként
torténd lefolytatasa. Az elGterjesztGket jomagam képviselem, és koszontom a kormany
képviseletében Répassy Robert allamtitkar urat az Igazsagligyi Minisztérium részérdl.
Mivel az el6terjesztéshez képvisel6i modosito javaslat nem érkezett és a bizottsag sem
kivan sajat modositasi szdndékot megfogalmazni, ezért a részletes vita egy szakaszbol
all, vagyis a torvényjavaslat HHSZ 44. § (1) bekezdése szerinti vizsgalatabol. A részletes
vitat megnyitom. Az elGterjesztGi allaspontom szerint a javaslat megfelel a hazszabalyi
rendelkezéseknek. Most a kormany képviselGjét kérdezem, hogy allaspontja szerint a
javaslat megfelel-e a hazszabalyi rendelkezéseknek.

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Igazsagiigyi Minisztérium): Igen,
egyetértek elnok trral.

ELNOK: Koszonom szépen. A vitit megnyitom. Kérdezem, ki kivan e
vonatkozasban hozzaszolni. (Senki sem jelentkezik.) Jelentkez6t nem latok, a vitat
lezarom, és kérdezem a bizottsagot, hogy véleményliik szerint megfelel-e a javaslat a
héazszabaly rendelkezéseinek. Kérem, gombnyomaéssal most szavazzanak! (Szavazas.)
Koszonom. Megallapitom, hogy a bizottsag 9 igen szavazattal, ellenszavazat és
tartézkodas nélkiil, egyhangulag ugy dontott, hogy az elGterjesztés megfelel a
héazszabalyi rendelkezéseknek.

A részletes vita lezarasa kovetkezik. Kérdezem a bizottsagot, lezarja-e az
elGterjesztés részletes vitajat, mely a részletes vitardl szolo bizottsagi jelentés
benyujtasarol valo dontés is egyben. Kérem, gombnyomassal most szavazzanak!
(Szavazas.) Koszonom. Megallapitom, hogy a bizottsag 9 igen szavazattal,
ellenszavazat és tartozkodas nélkiil, egyhangulag a részletes vitat lezarta.

Mivel a vitaban hozzaszolas nem volt, igy sem tobbségi, sem kisebbségi el6ado
allitasara nincs lehet6ség. Ezzel a napirendi pont targyalasat lezdrom, és koszonjiik
még egyszer allamtitkar ur részvételét a bizottsagi tilésiinkon.

Tiz orakor fogjuk kezdeni a Kuria elnokének meghallgatasat a 2021. évi
tevékenységérdl, addig sziinetet rendelek el.

(Sziinet: 9.54 - 10.01)
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a) A Kuria elnokének B/314. szamu orszaggyiilési beszamoloja a
Karia 2021. évi tevékenységérol a jogegység biztositasa és az
onkormanyzati normakontroll korében

(Beszamolo6 megyvitatasa a HHSZ 83. § (1) bekezdése alapjan)

b) A Kiuria elnokének orszaggytilési beszamolgja a Karia 2021. évi
tevékenységérol a jogegység biztositasa és az oOnkormanyzati
normakontroll korében cimmel benyajtott beszamolé elfogadasarél
sz016 H/... szamu hatarozati javaslat

(Dontés bizottsagi 6nall6é inditvany benyajtasarol a HHSZ 84. § (2)
bekezdése alapjan)

Soron kovetkezik 6.a) és 6.b) napirendi pontunk, a Kuria elnokének
orszaggytlési beszamoloja a Karia 2021. évi tevékenységérol a jogegység biztositasa és
az oOnkormanyzati normakontroll korében cimmel B/314. szadmon benytjtott
beszamolo kijelolt bizottsagként torténd megvitatasa a hatarozati hazszabaly 83. § (1)
bekezdése alapjan, valamint a beszamol6 elfogadasarol szold hatarozati javaslat
benyujtasarol valo dontés a 84. § (2) bekezdése alapjan. Nagy tisztelettel koszontjiik
iiléstinkon Varga Zs. Andras urat, a Kuria elnokét, Boszorményiné Kovacs Katalin
asszonyt, a Kiria elnOkhelyettesét és Gyarmathy Judit f6titkar asszonyt és
munkatarsaikat.

Miel6tt elkezdjiik a napirendi pont megvitatasat, a targyalas menetével
kapcsolatban az aldbbi javaslatot kivinom tenni. Azt javaslom, hogy a beszamol6
megvitatasara egyolvasatos vita keretében keriiljon sor, vagyis az elnoki beszamolo6i
nyitobeszédet kovetGen a bizottsag tagjai fogalmazzak meg kérdéseiket, véleményiiket,
majd ezt kovetSen keriiljon sor az elnoki valaszra. Kérdezem a bizottsagot, hogy
elfogadja-e a targyalds menetére tett javaslatomat. Kérem, gombnyoméssal most
szavazzanak! (Szavazas.) Koszonom.

Megallapitom, hogy a bizottsag 7 igen szavazattal, 1 nem ellenében, tart6zkodas
nélkiil a javaslatot elfogadta.

Ismételten koszontom Varga Zs. Andras elnok urat, és egyben megadom a szot,
hogy beszamolojat szoban is ismertethesse. EInok ur, tessék parancsolni, 6né a szo.

Dr. Varga Zs. Andras beszamolgja

DR. VARGA ZS. ANDRAS, a Kiiria elnke: Koszonom szépen. Tisztelt Elnok Ur!
Tisztelt Igazsagiigyi Bizottsag! Koszonoém, hogy ennyire hamar, mar a targyévben
napirendre tiizték a 2021-r6l sz6lé6 beszamolot, ami két {6 targykorre koncentral,
jogegység-biztositasra és az onkormanyzati normakontrollra. De miel6tt belekezdenék,
kérem, engedjék meg, hogy mindenekel6tt megkoszonjem a bizottsagnak és a bizottsag
utjan Magyarorszag Orszaggytilésének azt a segitséget, amit a tavalyel6tti beszamolém
tavalyi meghallgatdsan ebben a teremben, ez el6tt a bizottsag el6tt kértem. Ez a
kozigazgatasi masodfokt hataskorokkel kapcsolatos anomélia. Kérésem utan az
Orszaggytilés modositotta a kozigazgatasi perrendtartasrél szolé torvényt meg a
kapcsolodo szabalyokat, és ugyan ezt a targyévben, ’21-ben nem éreztiik, de idén
érezziik. Egész nyugalommal azt mondhatom, hogy ez helyretette ezeket a
hataskoroket, és azt a rettenetes terhelést, ami latszott a Kuria kozigazgatasi
iigyszakaban, megsziintette. Tehat még egyszer, sajat nevemben is, a Kozigazgatasi
Kollégium nevében is, de az egész Kuaria nevében koszonom szépen. Ezt objektive is
mondom, mert ez koriilbeliil mutatja azt, hogy az egyes hatalmi dgak kozotti kozjogi
egylittmiikodés miikodhet normalisan is, és ilyen esetben minden intézmény és nyilvan
végsd soron egész Magyarorszag nyer azon, hogyha az allamhatalmi agak kozott olyan
kapcsolat van, amilyet Magyarorszag Alaptorvénye elGir.
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Ami a beszamolot illeti, ha megengedik, nem olvasom fel elejétél a végéig, sot
nagyon 6ssze sem foglalom, mindosszesen harom elemet szeretnék kiemelni belGle.

Az els6 elem az, ami nem tartozik szorosan a beszamol6 kotelez6 targyahoz, de
ahhoz, hogy a bizottsag, illetve az Orszaggytilés meg tudja itélni, hogy mit csinaltunk,
azért a hatteret le kellett irni. Err6l mindosszesen annyit mondanék, hogy a Kiria
szamara 2021 nem volt egyszerli év. Nyilvan az a vezetGvaltas, ami tortént januar 2-
aval, minden intézmény esetében varakozasokat jelent, és ami ezt kovetGen
folytatodott, és amit részletesen leirtam, mindaz megnehezitette a Karia munkajat.
Viszont ugy mehettiink el 2021 végén szilveszterezni, hogy azt hiszem, mondhatom,
hogy egymasra talalt a Kuria meg az elnoke, a kezdeti varakozasokat sikeriilt a
kolcsonos bizalom jegyében kialakitani. Tehat az év végére a Kuria életében egy
nyugodt évet zarhattunk, és ez azért volt fontos, mert amikor majd a ’22. évrdl
szamolunk be, akkor ki kell térni arra, hogy idén valasztasi év volt, ez a Kirianak mint
kizarolagos valasztasi bir6sagnak nagyon komoly felelGsséget jelentett, és ha nem
sikeriilt volna ’22-t nyugodtan kezdeni, akkor val6szinii, hogy ez a valasztas az
itélkezésre is negativ hatast gyakorolt volna.

A masodik kérdés, amir6l beszélni szeretnék, az az Onkormanyzati
normakontroll. Ez egy érdekes helyzet. Az énkormanyzati normakontroll a Kuria
hagyomanyos, nagyon-nagyon régi hataskore, a XIX. szazadban mar volt ilyen.
Kétségtelen, akkor tdgabb korben, nemcsak a varmegyei kozgytilések hatarozataira
vonatkozott, hanem a torvények alatti szintre altalaban. Ezért szoktuk mondani, hogy
eredetileg a Kuria ellatott alkotmanybirosagi feladatokat, csak mivel nem kartalis
alkotmany volt, hanem a torvények jelentették a torténeti alkotmanyt, ezért a
torvényesség vizsgalata és az alkotmanyossag vizsgalata ugyanazt jelentette. Ezt a
Ktria végezte egészen 1896-ig, amikor ezt a feladatot megorokolte a Kiralyi
Kozigazgatési Birosag.

Tehat ilyen értelemben az a Kuria, az a kozos torzs, amib6l ma két ag, két kin6tt
ag latszik: a rendesbirosagok élén a Kiria, illetve az Alkotméanybirésag. Nem véletlen
ezért, hogy az onkormanyzatokkal kapcsolatos hataskor is mozgott. Tehat eredetileg
’89-90-16] az Alkotméanybirosag latta el a torvényességi és az alkotmanyossagi kontrollt
is, majd az Alaptorvény hatalybalépésével, illetve az Alkotmanybirosagrol szolo
torvény ezt kovet6 modositasaval az onkorményzatok tekintetében a torvényességi
kontrollt visszakapta a Kdaria; az alkotményossagi kontroll maradt az
Alkotméanybirdsagnal.

Ezt azért mondtam el ilyen hosszan, mert ennek van egy olyan hatasa, hogy ha
felmeriil egy onkormanyzati rendelet alaptorvény-ellenessége, azt a Kuria nem
biralhatja el: vagy megtamadja az Alkotmanybir6sagon, ha maga észleli, vagy pedig
rabizza az érintett felekre, f6ispanra, illetve az 6nkormanyzatra, illetve barki masra,
akivel szemben egy ilyen rendeletet alkalmaznak. Amit a Kuria tehet, az tehat a
szorosan vett torvényességi vizsgalata az onkormanyzati rendeleteknek.

Itt egy nagyon érdekes fluktuacié tapasztalhat6. Vannak olyan évek, amikor
tobb 6nkormanyzati normakontroll iigyében jarunk el, van olyan, amikor kevesebben.
2021-ben sok volt, tehat a korabbi éveknél joval tobb. Ennek magyarazatat
tulajdonképpen abban latjuk, hogy a kiilonleges jogrend miatt atalakult az
onkormanyzatok jogalkotasi eljarasa és a kormanyhivatalok, illetve személyes
hataskorként a kormanyhivatalok vezet6i, a kormanymegbizottak valészintileg jobban
odafigyeltek arra, hogy ez a kiilonleges jogrendben végzett jogalkotas hogy zajlik.
Eléggé sok ilyen volt. Ebbdl a legnagyobb csomagot, ha szabad ilyet mondani, a
kozteriilet-hasznalat szabalyozasa jelentette, vagyis az a megoldas, amikor a
megfogyatkozott forrasokat kiilonféle utdijak kiszabasaval kisérelte meg tobb
onkormanyzat, mondhatnam azt is, hogy sok onkorményzat megoldani. Ebbdl egy
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sorozatiigy keriilt elénk, amit elsésorban a Pest Megyei Korméanyhivatal, de néhany
méas megyei kormanyhivatal is észlelt, és annak ellenére, hogy sorozatiigynek latszott,
ezeket egyenként meg kellett nézni. Kétségtelen, hogy a vége felé egyszerlisodott a
helyzet, mert az onkormanyzatok, tapasztalva, hogy a Kurianak itt kovetkezetes a
gyakorlata, elkezdték hatalyon kiviil helyezni az 6nkormanyzati rendeleteket. Ezért
ugyan nem tavaly, de a tavaly érkezett iligyek egy részében idén mar meg lehetett
sziintetni a Kuria eljarasat. Tehat ez volt a tavalyi év 6nkorméanyzati tapasztalata.

A kovetkezd és egyben a harombol az utolsé kérdés, amit szoban is szeretnék
osszefoglalni, a jogegység biztositasaval kapcsolatos tevékenység. Mivel idén mar a
harmadik évét elkezdtiik ennek az Gj jogegységi rendszernek, ezért szamunkra mar
nem annyira Uj, de a beszamold, a targyév szempontjabdl 2021 Gj volt, mert azt a
bizonyos korlatozott precedensrendszert, az ehhez kapcsol6dd jogegységi panasz
intézményét ugyan 2020 0Oszén, tulajdonképpen oktoberben elkezdte gyakorolni a
Ktria, de '20-ban nagyon kevés iigy volt, amit el is tudtak biralni. Err6l tavaly
beszdmoltam maér. '21 viszont az elsé teljes év volt, nem is véletlen, hogy amikor nem a
hivatalos beszamol6t mondjuk, hanem tulajdonképpen a kozvélemény tajékoztatasat
végezziik, a Kuaria évkonyvében az adott évnek mindig van egy neve és a tavalyi évet,
‘21-et a jogegység évének neveztiik.

Nagyon-nagyon sok jogegységi panasz érkezett, ki kellett alakitani ennek a
gyakorlatat, és nyilvan tajékoztatni kellett errdl elsésorban a feleket. A feleket az
iigyvédek utjan tudtuk tajékoztatni. A Kuria is elkezdte atvizsgalni a sajat gyakorlatat,
és ahol azt tapasztalta, azt talalta, hogy bizony eltéré itéleteket, tigydont6 végzéseket
tett kozzé korabban a Birdsagi Hatarozatok Gytjteményében, a tanacsok maguk
kezdeményeztek tavaly még jogegységi eljarast. Tehat nagyon-nagyon sok volt.

Ezzel kapcsolatban egy vizsgélat is ért minket. A Velencei Bizottsag ezt az 4j
intézményrendszert megvizsgalta, és azt mondta, hogy ez helyénvald, tehat a kiilonféle
jogrendszerek kozotti kozeledés részeként ez a korlatozott precedensrendszer
Osszhangban 4ll az eurdpai jogallamisagi elvarasokkal. Ezzel kapcsolatban
mindosszesen egy 1ényeges észrevételt kapott a Kdria, vagy a Karia és az Orszaggytilés
kozosen: hogy az a 9 f6s Jogegységi Panasz Tanacs, amit elGir a Bszi., kevés, ehelyett
nagyobb kellene. Ezt megfogadtuk, ugyan nem a targyévben, de idéntdl 21 {6s, tehat
majdnem egy bizottsagi méretli Jogegységi Panasz Tanics vizsgalja ezeket az ligyeket.
Az elején picit tartottunk attol, hogy ez hogy fog miikodni, de miikodik, jol mikodik,
majd jovére elmondom a részleteket.

A masik észrevétel az volt, hogy rendben van, a felek bevonésaval zajlo
jogegységesités korrekt, jogallami, na de itt van még mindig a klasszikus jogegységi
eljaras, azon beliil is az a lehet&sége a Karianak, hogy ne az egymasnak ellentmondo6
itéletek kozotti kolliziot oldja fel, hanem a joggyakorlat tovabbfejlesztése érdekében
hozzon jogegységi hatarozatot. Ez a Velencei Bizottsdgnak nem tetszett, mert az volt az
allaspontjuk, hogy ez a szocializmusbol orokolt lehet6ség, vagyis az, hogy
tulajdonképpen tarsjogalkotoként hatarozza meg a jogszabalyok kotelezd értelmét a
legfels6ébb birosagi szint anélkiil, hogy konkrét ligy lenne elGtte. Ezt az Orszaggytilés
elfogadta és ez a lehetGség ’22-t6] megsziint. Ugyhogy erre azt mondhatjuk, hogy a
jogegységi rendszeriink most mar aztan tényleg minden prébat kiallna, kiilonos
tekintettel arra, hogy a klasszikus régi jogegységi eljaras helyébe 1ép6 tigynevezett bels6
el6zetes dontéshozatali eljarasb6l mar a felek nincsenek kizarva. Tehat a feleket
tajékoztatjuk err6l, észrevételt tehetnek, és ez biztos, hogy jo, mindenféle
tapasztalataim szerint ez igy jO és helyes. A mi munkankat nem neheziti, de a
tisztességes eljarashoz val6 jog biztositott azaltal, hogy nem a felek feje folott zajlik
mindez. Nagyon-nagyon nagy szamu ilyen hatarozatot, tehat régi tipust jogegységit,
illetve jogegységipanasz-hatarozatot hozott a Karia.
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Ennek megint az érdemi része mar atcsuszott az idei évre a tavaly indultak koziil
is, tehat ezekrdl nem ejtek szot, az viszont lényeges, hogy tavaly az év vége el6tt
meghozta a Panasz Tanacs az els6 tigynevezett jogegységi hatalyu hatarozatat. Ez azért
nagyon lényeges, mert ez a magyar birésagok és az Eurépai Uni6 Bir6saga kapcsolatat
is nagyon-nagyon vilagosan meghatarozza, nevezetesen, hogy az Europai Unio jogat
kell alkalmazni, és ha az Eurépai Unio Birosaga kotelezo értelmezést ad, akkor a Kuria
azokat a korabbi hatarozatait, amelyek ellentétben allnak az Eurépai Uni6 Birésaganak
értelmezésével, megvizsgalja, és - ha szabad ilyet mondani - elveszi a kotelezo erejiiket.
Ez els6sorban természetesen nem az Eurdépai Uni6é Bir6saganak fontos, hanem a
magyar feleknek. Tehat 1ényeges az, hogy ha a Birosagi Hatarozatok Gytijteményébe
belenéznek, akkor tudjak azt, hogy amit ott taldlnak, az kotelezd jogértelmezés-e vagy
nem Kkotelezd jogértelmezés. Nyilvan, ha ez a magyar jog és az Eurdpai Uni6 joga
viszonylatdban igy miikodik, akkor ez igy m{ikodik a Kuria és az Alkotméanybirdsag
viszonylataban is. Tehat tulajdonképpen azt lehet mondani, hogy ebben a bizonyos
birésagok kozotti alkotményos parbeszédben kialakult egy olyan helyzet, amikor nincs
intézményi konfliktus a Kuria és az Europai Uni6 Bir6saga, a Kuria és az Emberi Jogok
Europai Birdsaga, valamint a Karia és az Alkotmanybirésag kozott. Ez a jogegység, az
alkotmanyossag tekintetében, de ha ugy tetszik, a jog uralma tekintetében is egy
nagyon-nagyon lényeges eredmény. Ezt viszonylag rovid id6 alatt érte el a Kuria,
amiért természetesen halas vagyok a Kuridnak és ezt minden alkalommal teljes
iiléstinkon is meg szoktam koszonni, de iigy gondoltam, hogy nem baj, ha errél a tisztelt
Igazsagiigyi Bizottsagot is tajékoztatom.

Ennyi lett volna az 6sszefoglalom. K6szonom szépen, hogy meghallgattak.

Hozzaszolasok

ELNOK: Elnék tr, koszonjiik szépen a beszamol6jahoz tett szobeli kiegészitését.
Most a képvisel6i kérdések és vélemények kovetkeznek. Kérdezem képvisel6tarsaimat,
ki kivan hozzaszolni. (Jelzésre:) Szabd Szabolcs képvisel6 tré a sz6. Tessék
parancsolni!

SZABO SZABOLCS (Momentum): Koszonom szépen a szét. Koszonom elnok ar
szobeli kiegészitését. Valoszintileg nagy meglepetést nem fogok okozni azzal, amit az
elején mondok: a Momentum-frakci6 nem fogja elfogadni ezt a beszamolét. Roviden
meg is indokolnam, ha az elnok uar is kiegészitést flizott a beszamoldjahoz.

Mi az Oon tevékenységét nem tartjuk fiiggetlennek, inkabb partosnak tartjuk és
ugy gondoljuk, hogy az on tevékenysége a Kuria tekintélyét csorbitja, ezért szavazunk
nemmel az on beszamolojara.

Lenne egy érdemi kérdésem is Onhoz, ha mar a beszamol6 alkalmaval
talalkozunk és van lehet8ségem kérdezni. On azzal kezdte, hogy oriil annak, hogy az
allamhatalmi agak kozott milyen jo az egylittmiikodés: észleltek egy problémat,
jelezték, az Orszaggytilés erre reagalt és torvénymodositast fogadott el. Ennek kapcsan
kérdeznék ra arra, hogy gyakorlatilag az 6n kinevezése 6ta lathat6an van egy - hogy is
mondjam - nagyon intenziv kapcsolat 6n és az OBT kozott. Tehat nagyon nem jo az
egylittmiikodés, ennek a sajtoban is naponta latjuk a nyomait. Erre kérdeznék ra, hogy
on mit kivan tenni annak érdekében, hogy ez javuljon és ne igy legyen. Ez volt 2021-
ben is egyébként meg ebben az évben is. A mi olvasatunkban ennek alapvetéen on
egyébként a gatja, de kivancsi vagyok, hogy 6n mit kivan tenni ez iigyben.

Ennek kapcsan kérdeznék ra arra is, hogy az hogyan lehetséges, hogy lathat6an
bir6kinevezésekre a jogszabalyokat megkeriilve kertilt sor, nem elsé helyre rangsorolt
birét nevezett ki, nem tudott élni az egyetértési jogaval az OBT, s6t még negyedik helyre
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rangsorolt birét is sikeriilt kinevezni. Nagyon szépen megkoszonom, ha ezekre a
kérdésekre valaszol. K6szonom.

ELNOK: Miel6tt tovabbi kérdésekre, hozzaszolasokra, észrevételekre adnam
meg a szot, helyre kell tennem azt a dolgot, amit ellenzéki képvisel6tarsunk mondott.
Egyrészrol nem kinevezésrol, hanem Orszaggytilés altal megvalasztott funkciorol van
sz6 a Kuria elnoke tekintetében. Masrészt most a 2021. évi kuriai beszamol6 van
napirenden. Harmadrészt pedig allaspontunk szerint, és kifejezett jogi allaspontunk,
hogy a Kuria-elnok teljesen fliggetleniil latja el a Kuria-elnoki tevékenységét, és
visszautasitjuk, hogy partosan latna el.

Kérdezem képviselGtarsaimat, ki kivan még hozzaszolni. (Jelzésre:) Kovacs
Zoltan alelnok ar, tessék parancsolni!

DR. KOVACS ZOLTAN, a bizottsag alelnoke: K6szonom a szét, elnok tr. Tisztelt
Elnok Ur! Tisztelt Bizottsag! Tisztelt Kiriai EInok Ur! A kozigazgatasi szegmensérél a
kiegészitésében részletesen beszélt az elndk tr. En inkabb arrol az oldalrél kérdezném,
hogy a koronavirus-jarvany idején jo néhany példat is felsorol az onkorméanyzati
dontések koziil Csanadpalotatol Balatongyorokig, hogy hol voltak helytelen dontések
az egyes onkormanyzati testiileteknél, pontosabban nem is testiileti dontések voltak,
hiszen a kormanyzati rendeletek alapjan egyedi kormanyzas volt, helyi kormanyzas,
amit a polgarmester végzett. Itt j6 néhany olyan probléma felmeriilt, ami
dijemelésekkel, a helyi épitési szabalyzatokkal kapcsolatos kérdéskor. Osszességében
hogy latja az elnok ar, hogy ,elszabadult hajoagyiként” viselkedtek a polgarmesterek,
amikor egyedileg dontottek az ligyekben, raadasul komoly rendeletekrdl, adott esetben
egy helyi épitési szabalyzatrol? Litéren volt az példaul, hogy a korabbi polgarmester,
aki banyatulajdonos, 10 évig nem sikeriilt bAnyatelekké nyilvanitani valamit, de mikor
egyedileg 6 hozta meg a dontést, azonnal banyatelekké nyilvanitotta azt a teriiletet, ami
addig nem volt banyatelek. De ez csak egy széls6séges példa. Vagy pedig torvényes
rendben zajlottak a dontéshozatali folyamatok a polgarmesterek részérél, és kirivo
szabalytalansag igazan, ami eljutott a Kariaig, hogy meg kellett semmisiteni a helyi
szabalyokat, alapvet6en a torvényességnek, a rendnek és a jogszabalyoknak
megfelelGen zajlott.

ELNOK: Vigh L4szl6 képviselStarsunké a szo.

VIGH LASZLO (Fidesz), a bizottsag alelnoke: Koszonom a szét, elnok ar. En is
az 6nkormanyzatokkal kapcsolatban érdekl6dom. En azt gondolom, az 5nkorméanyzati
agazat egy sikeragazat. Az elmult 32 esztendében, azt hiszem, hogy egy olyan rendszert
sikertilt felépiteniink, még emléksziink a tanicsi rendszerre, amikor kozos tanacsok
voltak, és ebbdl az egyediségbdl fakad az, hogy példaul hozzam tartozik Zala megyében
az orszag legkisebb telepiilése, tgy hivjak, hogy Iborfia, 11 f6s, és a legnagyobb telepiilés
Zalaegerszeg 60 ezres, és mégis tulajdonképpen ugyanazon rendszerek alapjan
miikodnek. Erdekl6dom, hogy lattak-e a feliilvizsgalatok soran gondot, problémét
abbol, hogy ugyanazokat a szabalyokat kell alkalmazni az orszag legkisebb telepiilésére
és a legnagyobbra. Van-e ebbdl gond, probléma, értelmezési gond? Megmondom
Oszintén, a polgarmesterek folyamatosan a sajat telepiilésiik érdekében dontenek,
mindig azt veszik figyelembe, hogy mi j6 a kozosségnek, ettdl fliggetleniil azért vannak
olyan torvényességi dolgok, amelyek néhanyszor, kiilonosen az ellenzék részérdl,
megkérddGjelezik az onkormanyzatisag dolgait. Mi jonak latjuk ennek a miikodésnek a
rendszerét, ugyhogy érdekl6dom, hogy onok mit lattak ezzel kapcsolatban.
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ELNOK: Tovébbi jelentkez6t nem latok, igy a vitat lezarom, és véalaszadasra
megadom a szét elnok trnak. Tessék parancsolni, elnok ar, 6né a szo.

Dr. Varga Zs. Andras valaszai

DR. VARGA ZS. ANDRAS, a Kdria elnoke: Koszonom szépen, elnok tr. Tisztelt
Igazsagiigyi Bizottsag! Mivel kevés kérdés volt, akkor sorrendben valaszolnék ezekre.

Szab6 Szabolcs képvisel6 urnak azt tudom mondani, nem lesz nagyon hossza,
amit mondani fogok, hogy a torvényes rend egy bizonyos szempontbdl furcsa
korilményt hoz létre. Nevezetesen, hogy a Kuria elnokének, ellentétben az
igazsagszolgaltatas masik két szereplGjével, nem igazgatasi kérdésekrol kell
beszamolnia az Orszaggytilés el6tt, hanem két itélkezéssel kapcsolatos tevékenységrol,
az onkormanyzati normakontrollrol, illetve a jogegységrél. Ennek nyilvan van
érdekessége, tudniillik, olyan dontésekrol kell beszamolnom, és errdl szavazhat a
bizottsag, illetve az Orszaggytilés, ami itélkez6 tevékenység. A torvények ezt mondjak,
tehat furcsa vagy nem furcsa, mi tessziik. Amennyiben barmelyik orszaggytlési
képvisel6 élve felhatalmazasaval leszavazza a Karia birdinak itélkezo tevékenységét, én
ezzel kapcsolatban sem pozitiv, sem negativ véleményt nem fogalmazhatok meg. Tehat
én nem értékelném viszont képvisel6 arnak ezt az allaspontjat.

Ami a Kuria elnoke és az OBT viszonyat illeti, az nem tartozik sem az
onkormanyzati normakontroll, sem a jogegységesités korébe, tehat elnok ur
engedelmével én erre a kérdésre nem valaszolnék.

A bir6k kinevezése és jogszabalyok megkeriilése tekintetében pedig tgyszintén
nem valaszolnék erre. Mondhatndm azt, hogy kit6l kell megkérdezni, de mivel nem
tartozik a beszamol6 targyahoz, ezért erre sem fogok valaszolni. Mindaz, ami ezzel
kapcsolatban tortént, az Orszagos Birésagi Hivatal jegyzokonyvébdl elolvashatd, mivel
az az Orszaggylilés, illetve a bizottsag jegyz6konyveihez hasonldan szinte sz6 szerinti,
abbdl mindenki mindenrdl tajékozodhat, azt pedig én nem fogom megmondani, hogy
minderré] ki mit gondoljon. Ugyhogy mivel a beszamol6 targyahoz kapcsolddo kérdést
nem tett fel a képvisel6 ar, ezért mast nem tudok mondani.

Kovacs Zoltan képvisel§ tUr kérdésére, mivel az a beszamold targyaval
kapcsolatos, tudok valaszolni. A koronavirus hatasarél azt tudom mondani, hogy
nagyon féltiink, de méar el6ttem is nagyon félt a Kuria, tehat 2020 ugyanilyen év volt,
akkor még Darak Péter elnok ar vezette a Kariat, de mar én szamoltam be. Tehat
minden eré6feszitésiink arra iranyult, hogy a mikoddképességet fenntartsuk. A
kiilonleges jogrend lehet6vé tett bizonyos konnyitéseket, ami a beszamol6 targyat
képez6 két iigytipusban azért nem volt érzékelhet6, mert az onkormanyzati
normakontroll iigyekben altalaban nincs targyalas. 2021-ben pont volt egy, azért
tudom, mert az én ligyem volt. Tehat amikor sziikségesnek tartottuk, nem azért, mert
kiegészithette volna a kormanymegbizott az inditvanyt vagy az onkormanyzat a
védiratat, de a tanacs meg akarta érteni, hogy mi torténik az adott onkormanyzatnal,
tehat targyalast tartottunk. De ez ritka volt. A jogegységi eljarasokban pedig egyaltalan
nem volt targyalas, tehat ott minden tovabbi nélkiil miikodni tudtunk az online
eszkozokkel, ami megnehezitette a miikodésiinket, addig, amig megtanultuk, de
miutan a Karia 6sszes biraja megbaratkozott ezzel, azota azt tudjuk mondani, hogy
tulajdonképpen megkonnyitette, és azota is miikodik ez a konnyebbség, tudniillik egy-
egy betegség miatti tavollét miatt targyalast nem lehet tartani bir6 tavollétében, de
tanacstilést igen. Tehat nem torte meg a miikodés iitemezését, és azt hiszem, hogy az
ligyérkezés, az tligyforgalmi adatok is azt mutatjak, hogy alltuk a sarat, nem okozott
olyan problémat, amivel ne tudtunk volna szembenézni. Nyilvan jovore mast fogok
mondani, mert a valasztasi id6szakban még jobban féltiink, de ezt majd elmondom
jovére.
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Ami a polgarmesterek testiilet helyett végzett rendeletalkotasat illeti, én ilyen
altalanos kovetkeztetést sem pozitiv, sem negativ iranyba nem tudok levonni, hogy
elszabadultak-e vagy nem. Kétségteleniil éltek vele, kétségteleniil volt néhany olyan
iigy az onkormanyzati tanacs el6tt, amely utalt arra, hogy a polgarmester élve azzal a
lehetGségével, hogy most nincs tobbségi oldal, ellenzéki oldal az adott
onkormanyzatnal, meghozott olyan rendeletet, amelyet koraban nem tudott volna
meghozni. Mivel az onkormanyzati tandcsban miikodok személyesen is, ezért ez
személyes tapasztalat, hogy ennek alapjan altalanosit6 kovetkeztetést nem mernék
levonni. Kétségtelen, hogy volt néhany olyan eset, amikor meg kellett semmisiteni a
rendeletet, de még egyszer mondom, ebben rendszer szintl probléméat nem latok.

Ha szabad, egy picit most figyelembe veszem Vigh Laszl6 képvisel6 ar kérdését,
és itt mondom el, hogy az onkormanyzati tanidcs miikodése nem valamiféle, a
kormanyhivatalok torvényességi kontrolljat 0sszefogd szuperkontroll. Mi azokkal az
iigyekkel tudunk foglalkozni, amelyek elénk keriilnek vagy absztrakt kontrollként,
tehat azért, mert megtdmadja a kormanymegbizott, vagy konkrét kontrollként, mert
valamilyen perben, polgari vagy kozigazgatasi perben jellemzden, az eljard tanacs
fordul hozzank. Tehat mi csak azokat az tligyeket latjuk, amelyek elénk keriilnek.
Ezekben az tigyekben ilyen jellegii altalanosithat6 problémat, még egyszer mondom,
nem lattunk. Ez nem azt jelenti, hogy nincs. Lehetséges, hogy van, de, ha szabad ilyet
mondanom, a személyes véleményem, hogy mivel 20 korménymegbizott vizsgalja
ezeket, ha nagyon-nagyon sok lenne, akkor valdszintileg felfedezték volna. Az
aranyokndl azt lehet mondani, hogy jellemz6éen a kormanymegbizottak inditvanyai
megalapozottak, de nem szaz szdzalékban. Tehat volt olyan, amikor az onkorméanyzati
tanécs az érintett onkormanyzatnak adott igazat, ha szabad roviditeni, mert a torvényi
kereteket nem lépte at.

Itt kell arra is kitérni, hogy az a fél mondat, amely Ggy szo6l, hogy az
onkorméanyzat torvény keretei kozott szabalyoz onallban helyi koziigyben, a
feliilvizsgal6 bir6sag mozgasterét is behatarolja. Mi letessziik a torvényi kereteket és
megnézziik, hogy a rendelet azon beliil maradt-e. Abban a kérdésben nagyon nehezen
tudunk allast foglalni, hogy a helyi kozosség érdekei szempontjabol az a rendelet,
amelyet vizsgilunk, j6 vagy nem. Nem mondom azt, hogy egyaltalan, mert az
onkorméanyzatok onéllosaga az Alaptorvény altal biztositott, tehat az 6nkormanyzatok
Magyarorszagon alkotméanyos értéket, ha szabad mondani, ezeréves alkotmanyos
értéket jelentenek. Tehat erre mi figyelemmel vagyunk. De ez nem jelenti azt, hogy ha
direkt torvényi szabalyba iitkozik egy rendelet, akkor ezt atléphetjiik. Mi meghozzuk a
hatéarozatot és a két jogalkotonak, a torvényi kereteket meghatarozo Orszaggytilésnek,
illetve az 6nkormanyzati rendeletet megalkot6 6nkormanyzatnak kell valahogy, megint
ha szabad picit kevésbé szakszertien mondani, a puzzle darabjait osszeilleszteni. Mi
ennek csak a hatarait tudjuk megmondani. De azt hiszem, és ezt a beszamolo is tiikrozi,
hogy egyik iranyban sem vagyunk elfogultak, leginkabb azért nem, mert erre vagyunk
kiképezve, hogy elfogultsigmentesen, partatlanul vizsgaljuk ilyenkor is a
kormanyhivatal, illetve az onkorményzat allaspontjat, tehat megprobaljuk ezt a lehetd
legpartatlanabbul végezni. A beszamol6, remélem, mindezt tiikrozi is.

Ami a kis és nagy onkormanyzatok kozotti kiilonbséget illeti - most mar Vigh
Laszl6 képvisel6 urnak valaszolok -, megint nehezen tudnék altalanos valaszt adni erre.
Kiilonbség van, de ez a kiilonbség nem torvényességi jellegli, inkabb azt tudom
mondani, hogy a kisebb Onkormanyzatok, Ggy tlinik, hajlamosak mintakovet6
rendeletalkotasra, tehat egy masik nagyobb onkormanyzat altal mar megalkotott
szabalyt adaptalnak a sajat illetékességi teriiletiikre. De azért ez nem copy paste-t
jelent. F6leg ezekben a sorozatiigyekben latszik, tehat ha vizsgalnank, nem vizsgaltuk
eddig, mert nem meriilt fel, akkor valészintileg lehetne ilyen csoportokat képezni ebbdl,
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de egyéb kiilonbséget nem latunk. Azért nem, mert legyen kicsi vagy nagy az az
onkormanyzat, az 6nkormanyzatok miikodésének adminisztrativ hattere, azt hiszem,
ma mar mindenhol biztositott. Tehat lehet, hogy egy adott telepiilésen nincs megfelels
szakmai hattér, de jellemz&en ezek a telepiilések akkor kozos 6nkormanyzati hivatalt
miikodtetve biztositjdk a maguk szaméara. Tehat ilyen kiilonbséget, hogy kicsi vagy
nagy, nem latok. Nem tudnék erre agy valaszolni, hogy jellemzben nagy
onkormanyzatok problémai, vagy jellemz&en kis 6nkormanyzatok problémai.

Ami latszik, az az, hogy mindegyik onkormanyzat meglévé igénynek probal
eleget tenni, amikor rendeletet alkot. Ez az esetek egy részében sikertil, nyilvan ezeket
nem latjuk és ez a nagyobb rész, amit viszont latunk, ott vagy sikeriil, vagy nem, de az
osszes ilyen kérdést a legnagyobb lelkiismeretességgel vizsgaljuk, mert ezt mindenki
tudja, ahogy az Alkotméanybirésag is nyilvan tudja, hogy a jogszabaly nem kizarolag
egyfajta személyes szerszamunk, amivel foglalkozni szoktunk, hanem az emberek
életét befolyasolo kotelezé magatartasi szabaly. Igy ezzel a tisztelettel kell viszonyulni
hozz4, a rendelethez is, meg a keretet jelent6 torvényhez is. K6szonom szépen, elnok
ar.

Hatarozathozatal

ELNOK: Mi készonjiik, elnok tr. Hatarozathozatal kovetkezik.

Kérdezem képviselGtarsaimat, timogatjak-e a Karia elnokének ,,A Ktria 2021.
évi tevékenységér6l a jogegység biztositdsa és az onkormanyzati normakontroll
korében” cimmel benyujtott beszdmolojanak elfogadasat. Kérem, gombnyomassal
most szavazzanak! (Szavazds.) Koszonom. Megéallapitom, hogy a bizottsag 8 igen
szavazattal, 1 nem szavazat ellenében, tartézkodas nélkiil agy dontétt, hogy a
beszamolo elfogadasat timogatja.

Most a hatarozati javaslat benyuajtasarol kell donteniink. A bizottsag onalld
inditvanyanak tervezetét munkatarsaim kiosztottdk onoknek. Megnyitom a javaslat
vitajat. Kérdezem, kivan-e valaki e vonatkozasban hozzaszolni. (Senki sem jelentkezik.)
Jelentkez6t nem latok, a vitat lezarom.

Hatéarozathozatal kovetkezik. Kérdezem, ki tamogatja a hatarozati javaslat
benytjtasat a kiosztott szovege szerint. Kérem, gombnyomassal szavazzanak most!
(Szavazas.) Koszonom. Megallapitom, hogy a bizottsag 8 igen szavazattal, 1 nem
szavazat ellenében, tartozkodéas nélkiil tgy dontott, hogy a hatarozati javaslatot az
iilésen kiosztott tartalommal terjeszti a tisztelt Haz elé.

Tajékoztatom képvisel6tarsaimat, hogy a bizottsagot elGterjeszt6ként a
hatarozati javaslat plenaris targyalasan személyesen kivinom képviselni. Kérdezem,
van-e ezzel kapcsolatban észrevételiik, kifogasuk. (Senki sem jelentkezik.) Jelentkez6t
nem latok.

KoOszonom, elnok urnak, elnokhelyettes asszonynak, f6titkar asszonynak és
kollégaiknak a részvételét a bizottsagi tiléstinkon. Ezzel ezt a napirendi pontot lezarom
és egy perc technikai sziinetet rendelek el. (Dr. Varga Zs. Andras: Koszonom szépen.
Tovdbbi eredményes munkat kivanok!) Koszonjiik szépen.

(Sziinet: 10.40 - 10.43)
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a) Az ligyészség 2021. évi tevékenységérol szolé B/950. szamu
beszamolo
(Beszamolo6 megyvitatasa a HHSZ 83. § (1) bekezdése alapjan)

b) Az ligyészség 2021. évi tevékenységérol szoléo beszamolo
elfogadasarol sz6l6 H/... szamua hatarozati javaslat

(Dontés bizottsagi 6nallé inditvany benyajtasarol a HHSZ 84. § (2)
bekezdése alapjan)

Soron kovetkezik 7.a) és 7.b) napirendi pontunk, az ligyészség 2021. évi
tevékenységérdl szolo B/950. szamon benyudjtott beszamol6 kijelolt bizottsagként
torténé megvitatdsa a hatarozati hazszabaly 83. § (1) bekezdése alapjan, valamint a
beszamolo6 elfogadasarol szol6 hatarozati javaslat benyajtasarol valé dontés a 84. § (2)
bekezdése alapjan. Nagy tisztelettel koszontom iilésiinkon Polt Péter legf6bb tigyész
urat, Ibolya Tibor és Lajtar Istvan legfébbiigyész-helyettes urakat és munkatarsaikat.

Miel6tt elkezdjik a napirendi pont megvitatasat, a targyalas menetével
kapcsolatban az aldbbi javaslatot kivinom tenni. Az el6z§ pontban
megfogalmazottakhoz hasonl6an azt javaslom, hogy a beszidmol6 megvitatasara
egyolvasatos vita keretében keriiljon sor, vagyis a legfébb iigyészi nyitobeszédet
kovet6en a bizottsag tagjai fogalmazzak meg kérdéseiket, véleményiiket, majd ezt
kovetSen keriiljon sor a legf6bb {igyész ar valaszara. Kérdezem a bizottsagot, hogy
elfogadja-e a targyalds menetére tett javaslatomat. Kérem, gombnyoméssal most
szavazzanak! (Szavazas.) K6szonom.

Megallapitom, hogy a bizottsag 8 igen szavazattal, 1 nem ellenében, tartdzkodas
nélkiil a javaslatot elfogadta.

Ismételten tisztelettel koszontom Polt Péter legfébb ligyész urat, és egyben
megadom a szot, hogy beszamolgjat szoban is indokolhassa. Tessék parancsolni,
legf6bb tigyész ar, oné a szo.

Dr. Polt Péter beszamoloja

DR. POLT PETER legf6bb iigyész: Koszonom szépen, elnok tr. Koszonom a
lehetGséget. Mindig nagy megtiszteltetés, hogy a torvény altal elGirt beszamolot itt a
Hazban minden évben megtehetem, és ennek szerves része a bizottsag elGtti
beszamolobismertetés, illetve a kérdésekre valaszolas.

Az irasban el6készitett beszamol6 valamennyi képviselének rendelkezésére all.
En azt gondolom, hogy azt részletesen ismertetni felesleges. Ezért engedjék meg, hogy
néhany altalam fontosabbnak vélt részletet kiemeljek bel6le, és utana természetesen a
beszamol6 egésze tekintetében rendelkezésre alljak.

Mindenesetre az egyik legfontosabb megallapitas talan, ami a beszamolobol is
latszik, hogy folyamatos az ligyészség tevékenysége és az elért eredmények is. Ha
megnézik a statisztikakat, akkor azt fogjak latni, hogy a 2021-es év nagyon sok
tekintetben hasonlitott az azt megel6z6 esztenddére is, tehat olyan varatlan
eseményekkel, kihivasokkal nem kellett szembenézniink, mint a 2020-as évben. A
kihivasok fennmaradtak, de a varatlansig mar megszlint, és ennek megfelel6en
tudtunk dolgozni az elmult esztendSben. A koriilmények tehat megvaltoztak, viszont a
megvaltozott koriilményekhez valé alkalmazkodést kovetSen lehetGség nyilott arra,
hogy az el6z6 év eseményeit, az ott szerzett tapasztalatokat értékeljiik, és kivalasszuk
azokat a pandémia miatt 2020-ban bevezetett Gjitadsokat, amelyeket hosszu tavon is, a
jarvany elmultaval érdemes fenntartani. Azt kell hogy mondjam, hogy ez jogaszi
kifejezéssel élve a karon szerzés tipikus esete volt, hiszen a kényszervaltoztatasok egy
része mar a bevezetése utan is olyan mértékben hatékonynak bizonyult, hogy azok nem
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csupan 2021-ben tlintek alkalmazhaténak, hanem hosszi tavon is meg fogjak
hatéarozni az ligyészség tevékenységét.

Az tligyészség legfontosabb alkotmanyos feladata az allam biintetSigényének
érvényesitése és emellett 14t el mas, torvényekben meghatarozott feladatokat is. A
biintet6tevékenység szempontjabdl a hatékonysagot tekintve meghatarozo jelent6sége
van annak, hogy a biintet6eljaras jogerds lezarasara milyen id6tartamban keriilhet sor.
Ezért alapvet6 annak elérése, hogy le kell roviditeni az eljarasokat, amennyire lehet,
hamar meghozni a sziikséges dontéseket. Ez a tarsadalomnak és valamennyi, az
eljarasban érdekelt félnek az érdeke.

Ugy tiinik, a tapasztalatok ezt mutatjak, hogy a pandémia miatt bevezetett
valtoztatasok kedvez6é hatassal voltak erre a szempontra, le lehetett roviditeni az
eljarasokat, kiillonosen azoknak a birosagi szakaszat. Azért térek ki itt a birdsagi
szakaszra, ha 1igyészségr6l beszélink, mert az iigyészség tevékenységére
koncentralodtak olyan feladatok, amelyek segitségével a bir6sagi szakaszt vagy teljesen
el lehetett hagyni, vagy pedig nagyon rovid idén beliil befejezni.

Természetesen olyan jelenségek is voltak, és 2021-ben ezek is most méar
kiprobalt moédszereknek bizonyultak, amelyek ugyancsak a pandémia folytan keriiltek
bevezetésre és technikai jellegtieknek latszottak. Ilyen példaul a home office. Azonban
a koriilmények megteremtése, az informatikai fejlesztés azzal a j6tékony hatéssal birt,
hogy a jovében az ilyen jellegli munkavégzés legalabb részben fenntarthat6 lesz és ez is
hozza fog jarulni, és hozzajarult 2021-ben is, az eljarasok gyorsitasdhoz.

Két tényezd van az allami biintetd igény érvényesitése szempontjabol, amelyet
mindig meg kell vizsgalnunk. Egyrészt az, hogy mindenkinek a biintetGjogi felel6sségre
vonasara sor keriiljon, aki bizonyithatéan bilincselekményt kovetett el. Masrészrol, és
ez is legalabb olyan fontos, azok a személyek, akik nem valo6sitottak meg
bilincselekményt, ne alljanak indokolatlan biintetéeljaras hatalya alatt és ne
szenvedjenek ennek megfelel6en joghatranyt. Ami az els6ként emlitett tényez6t illeti,
itt vannak olyan statisztikai mutatok, amelyek minden évben elGkeriilnek és fontosak
is, bar nem ezek az els6dlegesek, de azért mégis meg kell emliteni Gket. Ilyen a
vaderedményességi mutatd. 2021-ben a vaderedményesség valtozatlanul nagyon
magas volt, 98,8 szazalékos. Ennél fontosabb mutatonak tartjuk azt, ami ennél picit
alacsonyabb, de azt gondolom, nemzetkozi szinten ez is kiemelked6en magas, hogy a
bir6sagok a vadlottak 87,9 szazalékat illet6en minden tekintetben az iigyészi vaddal
egyez6 dontést hoztak. Ez annyit jelent, hogy ezek a személyek megalapozottan
keriiltek a birosag elé és az ligyészség nemcsak a biincselekményiik tekintetében hozott
jo dontést, hanem azoknak az inditvanyoknak is helye volt, amelyeket ezzel
kapcsolatban a bir6sagnak el6terjesztett, hiszen a birdsag ezeknek helyt adott.

A feljelentések elutasitasa és az eljarasok megsziintetése targyaban hozott
hatarozatok megalapozottsaga is legalabb ilyen fontos, ahogy az el6bb elmondtam.
Ezzel kapcsolatban 2021-ben egy fontos munkatervi vizsgalatot végeztiink el. Azt
elemeztiik, hogy a potmaganvadas eljarasok milyen sikerrel jarnak a birosagok el6tt. A
ma éjfélt6l érvényes szabalyozasig potmaganvadat a sértettek nyujthatnak be és
nyujthattak be 2021-ben is és az azt megel6z6 években abban az esetben, ha az
ligyészség megsziintette az eljarast, vagy elutasitotta a nyomozast, vagy elejtette a
vadat. Ilyenkor a sértettek tovabbvihették ezt a bir6sagnak. Az volt az alapvet6 kérdése
ennek a vizsgalatnak, hogy vajon milyen sikerrel jarnak a bir6sagok el6tt. A vizsgalat
eredménye az volt, hogy 6 szazaléka a pétmaganvadaknak volt eredményes, tehat az
ligyek 94 szazalékaban a birosag az ligyészséggel azonos allaspontra jutott, azaz, hogy
nem volt helye az ligyben a bir6sag elé vitelnek. Azt gondolom, hogy ha ezeket az
adatokat osszevetjiik a kozvad eredményességével, akkor azt mondhatjuk, hogy az
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ligyészség az esetek dont6 tobbségében itt is helyesen dontott, és ez, azt gondolom,
megnyugtato.

Az ligyészségnek nincs kozvetlen rahatasa, de kozvetetten mégis jelentds
mértékben befolyasolja a blinozés adott mértékét Magyarorszagon. Ha megnézziik az
adatokat, azt latjuk, hogy az altalanos trend 2021-ben is folytatodott, tehat a tobb mint
tizéves tendencianak megfelel6en az 0sszblinozés mértéke csokkent és ez egy nagyon
jelentGs siker nemzetkozi 6sszehasonlitasban is.

Az altalanos csokkené trend mellett érdemes néhany tertiletet azonban kiilon
kiemelni, amelyekre kiilonleges figyelmet kellett forditani 2021-ben is, és érdemes ezen
teriiletek szamaival foglalkozni. Az elmult évben a gazdasagi blincselekmények koziil
valtozatlanul meghatarozénak tiint a koltségvetési csalas bilincselekménye, ezek a
biincselekmények magukban foglaljak a hazai és az unids koltségvetést karosito osszes
bilincselekményt is. Azt 1atjuk, hogy a mennyiségi mutatok az el6z6 évekhez képest nem
valtoztak szignifikdnsan, valamelyest nétt 2020-hoz képest a regisztralt
biincselekmények szdma, viszont a kezdeményezett eljarasok szama csokkent, ami
nyilvan ugyancsak egy trendet mutathat talan.

Tovabbra is jellemz6 azonban ezeknek a biincselekményeknek a nagyon
bonyolult ténybeli és jogi megitélése, amely az ligyészektdl és egyébként a nyomozo
hatosagoktol és a birosagoktol is specialis szakmai felkésziiltséget és alapos, preciz
munkat kovetel. Igy volt ez 2021-ben is.

Van egy jelent6s novekedést mutat6 teriilet, ez a pénzmosas miatt folytatott
eljarasok teriilete. Az ilyen cselekmények szdma 2021-ben az el6z6 évhez képest egy
jelentGsebb novekedést mutatott. A regisztralt blincselekmények szama 16 szazalékkal,
a kezdeményezett eljarasok szama 38 szazalékkal nGtt. Azonban ez nem kell hogy
megtévesszen senkit. Ebben nagy szerepe volt annak, hogy 2021. januar 1-jétél a
biinteté anyagi jogi szabalyok megvaltoztak és a koraban orgazdasagnak mindsiilé
cselekmények ezen tul pénzmosasnak mindsiiltek. Tehat gyakorlatilag az egyik zsebb6l
atraktuk ezeket a cselekményeket a méasik zsebbe, éppen azért, mert a megvaltozott
koriilmények ezt indokoltak.

Nagyon fontos tényezd volt 2021-ben az az ligyészségi hozzaallas, amely mar
hosszabb id§ 6ta megmutatkozott, hogy kiemelt figyelmet forditottunk arra, és ez
kapcsolodik a gazdasagi, illetve a koltségvetést karosité bilincselekmények
csoportjahoz, hogy a bizonyitottan biintetendé magatartast megval6sité személyektol
el lehessen vonni a bilincselekmény soran keletkezett vagyont. Ez egyébként akkor
lehetséges, ha a pénzmosas ellen hatékonyan fel tudunk 1épni, tehat a pénzmosasos
iigyekben ezért is egy rendkiviili odafigyelés és nagy szakmai tapasztalat sziikséges.
Egyébként a jogalkotd pont az ligyészségi tapasztalatokra tekintettel készitette el és
valositotta meg az el6bb emlitett valtozast is.

Szeretnék kitérni egy masik tipust biincselekményre, ahol szintén valtozas volt,
ez az emberkereskedelem. A Btk. az emberkereskedelem tényallasat tekintve 2020.
julius 1-jével valtozott meg. 2021. volt az els6 olyan év, amely teljes mértékben
vizsgalhato volt e bilincselekmény szempontjabol. A gyakorlati tapasztalatok itt is azt
mutattak, hogy helyes volt a Btk. valtoztatasa. Ez az Gj szabalyozas a torvényben jobban
alkalmazhato volt erre az egyébként igen stlyos és elitélendd, moralisan is és nemcsak
jogilag elitélend6 cselekményre. Hozza kell tenni azt is, hogy az Gj szabalyozassal
jobban megfeleliink a nemzetkozi elvarasoknak is.

Természetesen ebben az évben is sziikséges szélni a korrupcios
biincselekményekrél, ezek mértékének alakulidsarol. Ahogy a tavalyi, tavalyelGtti évben
is erre ramutattam: blinoz6i, blincselekményi szempontbdl Magyarorszag korrupcios
helyzete egy szektort, de ennek is megvan az oka, az egészségligyi szektort leszamitva
nem tér el az Europai Uni6 tagallamaiban tapasztalhato atlagtol.
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Tehat én most kifejezetten a biintetGjogi szempontokrol beszélek, és nem pedig
szociologiai vagy egyéb tarsadalompolitikai szempontokrél. A korrupcios
cselekmények fogalma ugyanis teljes mértékben biintet6jogi szempontbol tisztazott, és
ezt nem lehet Osszekeverni mas szempontokkal. Tehat ez azért 1ényeges, mert a
korrupci6 mint biintet6jogi jelenség jelenik meg az tigyészségek gyakorlataban, és nem
ugy, mint mondjuk, egy percepcios felmérés, ahol a korrupcioés érzetet probaljak
vizsgalni és szamszertsiteni.

Ha most konkrétan nézziikk a bilincselekményeket, akkor azt latjuk, hogy a
hivatali vesztegetések szama lényegében nem valtozott. A regisztralt cselekményeknél
azt latjuk, hogy van egy novekedés, ezek azonban nem tényleges névekedések, hanem
a biintet6jog-dogmatikai kovetkezményei a szabalyozasnak, ugyanis néhany olyan
ligyben tortént a novekedés, amelyekben tomegesen keriilt sor a kozélet tisztasaga
elleni cselekmények felderitésére. Hogy csak egy példat mondjak: az egyik tigyben tobb
mint négyezer rendbeli cselekmény miatt van még mindig eljaras folyamatban. Tehat
ezek egy adott blincselekményhez és az elkovet6i korhoz kapesolodnak, csak ennyi
rendbeliséget kellett megéallapitani az eljaras folyaman.

Ami pedig a gazdasagi korrupciés blincselekményeket érinti, ott viszont azt
latjuk, hogy van egy markans, 32 szazalékos novekedés. Akkor itt visszatérek az el6bbi
mondatomra. Ennek az oka viszont alapvetGen az, hogy 2021. januar 1-jét6l hatalyba
lépett egy jogszabaly-mddositas, amely bilintetend6vé tette a halapénz elfogadasat és
nyujtasat. Es akkor utalok vissza az egészségiigyi teriiletre, azt mondtam, hogy nincs
szignifikans eltérés az eurdpai atlagtél. Itt azért van, mert itt tortént egy olyan
jogszabalyvaltozas, ami eddig biintetlen cselekményeket biintetend6vé tett.
Nyilvanvaloan ez is le fog csengeni reményeink szerint rovid idén beliil.

Ami a vademelést illeti, a videmeléseknél 2021-ben is kiemelt jelentGsége volt
annak, amir6l mar szoéltam, tudniillik, hogy az eljaras szereplGinek személyes jelenléte
nélkiil tudjon iigydont6 hatarozatot hozni a bir6sag, méghozza nagyon rovid idén beliil.
Ennek megfelel6en az ligyészség a vademelések 74,5 szazalékaban biintetovégzés
meghozatalara tett inditvanyt, amely egyébként még az el6z6 évhez képest is, amely
szintén a pandémiatol volt terhelt, egy novekedést mutat. Ezen eljarasi forma esetében
a birésag az iratok alapjan is iigydonté hatarozatot hozhat. En szeretném azt
hangsilyozni, hogy nem sérti a tisztességes eljaras elvét, hiszen a terhelt és a védd is
targyalas tartasat kérheti, ha iigy gondolja, hogy a biintet6végzéssel nem elégedett.

Itt az egy nagyon fontos adat, hogy a bir6sag altal meghozott biintetévégzések
az érintett terheltek 85 szazaléka esetében jogerére emelkedtek. Ez két dolgot mutat,
vagy legalabbis két dolgot lehet kiemelni: az egyik az, hogy megalapozott volt a
biintet6végzés inditvanyozasa, a masik pedig az, hogy nagyon rovid id6n beliil sikertilt
a biintet6eljarast befejezni.

Ugyancsak az eljaras gyors és tisztességes befejezését szolgalja a joghatrany
konkrét mértékére torténd ligyészségi inditvany abban az esetben, hogyha a terhelt a
bilinosségét az el6készité birdsag elGkészité iilésén beismeri. Ez az ugynevezett
mértékes inditvany intézménye. 2021-ben a bir6sag csaknem 10 ezer terhelt beismerd
vallomésat fogadta el ilyen keretek kozott az el6készits iilésen, de ez megint csak egy
jelent6s novekedés 2020-hoz képest, ahol 8800 volt ugyanez a szam.

Menjiink at egy kicsit mas teriiletekre, a kozérdekvédelmi szakagra, amely
ugyancsak egy rendkiviil fontos ligyészségi tevékenységi teriilet. Itt azt latjuk, hogy az
iktatott ligyek szdma 2021-ben 20 szazalékos novekedést mutat. Ez a kozérdekvédelem
egyre novekvo fontossagat is mutatja. Ez annak ellenére van igy, hogy az tligyészség
ezen a teriileten altalaban nem rendelkezik ligydont6 hataskorrel, hanem mint fél
szerepel az eljarasokban, és altalaban a bir6sag az, ami az iigyben a végsé szot
kimondhatja.
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De néhany teriilete a kozérdekvédelmi tevékenységnek, amit talan itt érdemes
kiemelni: a kornyezetvédelem. Azt 1atjuk, hogy a statisztikai mutatok ezen a teriileten
novekedést jeleznek. Az ligyészek altal a kozérdekvédelmi teriileten feltart tények
kovetkeztében az itt kezdeményezett biintetdeljarasok szama a duplajara nétt a korabbi
évhez képest.

Ugyancsak lényeges teriilet, és a tarsadalom érzékeny pontjara tapint a
fogyasztovédelemmel Osszefiiggs tevékenység. Ez jelentés mértékben felértékel6dott a
pandémia miatt is. Itt is novekedés tapasztalhato az ligyészségi aktivitasban.

Hasonloképpen lényeges teriilet a gyermek-, ifjusag- és csaladvédelem. Azt
latjuk, hogy 2021-ben az el6z6 évhez képest mind a gyamhatésagokhoz benyujtott
védelembe vétel iranti hatosagieljaras-kezdeményezések szama, mind pedig a
hozzatartozok tavoltartasa iranti iigyek kapcsan tett figyelemfelhivasok szama
emelkedett.

JelentOs szerepet jatszik az ligyészség munkajaban a biintetés-végrehajtas,
torvényességi feliigyelet és jogvédelmi tertilet. Itt kiilon kihivast jelentett a pandémia,
hiszen a személyes ellen6rzések jelentés része 2020-ban meghitsult. 2021-ben
azonban, annak ellenére, hogy a jarvany tovabbfolytatodott, mégis emelni tudtuk a
vizsgélatok szamat. Mar akkor is tapasztaltuk azonban, és ez folytatodik napjainkban
is, hogy a biintetés-végrehajtasi intézetekben a korabbi 1étszamhelyzet, ami javulast
mutatott, a zsafoltsagot illetéen megvaltozott, és lassan f6leg olyan
biincselekményeknél, ahol sziikséges az elkovet6knek mind a szabadsigvesztés
biintetése, mind pedig el6zetes letartdztatasa - 1asd, ilyen az embercsempészet vagy az
emberkereskedelem -, ezek ugyancsak novelni tudtak és novelni fogjak a zsafoltsagot.

Nagyon fontos az informacios tevékenysége az ligyészi szervezetnek. Ebbdl a
helyszinre is tekintettel kiemelném azt, hogy az orszaggytilési képvisel6k 2021-ben 127
esetben fordultak hozzam irasbeli valaszt igényl6 kérdéssel. Mind a 127 esetben
megkaptak a torvényes keretekre figyelemmel és azok kozott a valaszt.

Ha mar a legf6bb iigyészhez kot6do, személyéhez kot6do tevékenységrol van
sz0, szeretnék itt kiemelni még egy-két teriiletet. Az egyik a jogorvoslat. A torvényesség
érdekében a legf6bb ligyésznek van kizarolagos joga arra, hogy a Kariahoz forduljon.
Ilyen inditvany olyan esetekben lehetséges, ahol més rendkiviili jogorvoslatot nem
lehet igénybe venni torvénysért6 birdsagi hatarozattal szemben. Szeretném mondani,
hogy a torvénysértés megallapithat6saga mellett nem lehet senkire nézve hatranyos a
kuriai dontés, deklarativ lehet, viszont ha a terhelt emberi jogai sériilnek, abban az
esetben lehet valtoztatni. Ilyen iigyek voltak szdmosan az elmualt években.
Emlékezetem szerint 43 ilyen iigy volt, 2021-ben viszont 7 esetben keriilt sor
jogorvoslat benyujtasara a torvényesség érdekében és a Kuria mindegyik esetben
osztotta a legf6bb ligyészi allaspontot.

Azt gondolom, 0sszegezve az elmondottakat, hogy 2021-ben a mar ismert, de
mégis megvaltozott koriilmények ellenére az iigyészség teljesitette a torvényben el6irt
feladatait. Annak mindgsitése pedig természetesen az Orszaggytilés feladata. Koszonom
szépen a figyelmet, és varom az esetleges kérdéseket.

Hozzaszolasok

ELNOK: Koszonjiik szépen, legfébb iigyész tr, a szobeli kiegészitését. Most a
képvisel6i felszolalasok kovetkeznek. Kérdezem képvisel6tarsaimat, ki kivan
felszolalni. (Jelzésre:) Szab6 Szabolcs képvisel§ Gré a sz6. Tessék parancsolni!

SZABO SZABOLCS (Momentum): K6szonom szépen. Ugy latszik, hogy most ez
lesz a sorrend, mindig én kezdem.
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En is koszonom a beszamolot, a szébeli kiegészitést, hogy pontos legyek és az
elején meg is erésiteném, hogy valoban agy van, ahogy a legf6bb iigyész ar mondja, ha
kiildiink irasbeli kérdést, arra mindig kapunk valaszt a torvényes hataridén beliil. Ha
ez valamilyen ligyre vonatkozik, azt legfébb tigyész ar mindig feljelentésként értékeli
és utana kapunk a lezarasrol is tijékoztatast. Persze utdna, mivel ezek altaldban
korrupcios iigyekre vonatkoznak, a lezar6 hatarozat mindig az, hogy nincs ott latnivalé.
De kétségtelen: megkapjuk a valaszt, Ggyhogy ezt meg tudom erdsiteni.

Igazabdl, ahogy olvasgattuk a beszamolo6t, a korrupcios kérdéskorre térnék ki
egy kérdés erejéig. Azt mondta, nem sz6 szerint, de tartalmilag a legf6bb tligyész ur,
hogy itt van egy korrupcios érzet, amely inkabb szociolégiai vagy tarsadalomtudoméanyi
teriilet, de ha a biintetGjogi statisztikdkat nézziik, akkor az eurdpai atlagot hozzuk.
Persze, nyilvan a korrupcié mérése és elterjedtsége egy adott orszagban viszonylag
nehezen paraméterezhet6, mérhet6, modszertanilag mindig hatarteriilet,
kozgazdaszok is gyakran sokszor inkabb valéban szociologusként viselkednek, mikor
ezt kutatjak. Az viszont kétségtelen tény, hogy a kiilonboz6 nemzetkozi rangsorokban
nagyon nem az elején szerepeliink ezeknek a rangsoroknak. A legutols6 ilyen uni6s
tagallamokat sorba allité rangsorban konkrétan az szerepelt, hogy az utolsok vagyunk,
ha jol emlékszem, holtversenyben Bulgariaval, Romaniaval és még egy orszaggal,
négyen voltunk utols6 helyen. Kétségtelen, hogy a nemzetkozi rangsorokban rosszul
szerepellink.

A kérdésem is ehhez kapcsolodna, mert latjuk, hogy évente ezekben a
rangsorokban rosszul szerepeliink, kapjuk is ivet nemzetkozileg rendesen emiatt és
lathatéan nemcsak az ellenzéknek van most mar ezzel probléméja, mert nemrég
atment a bizottsagon is meg a parlamenten is, utalt is ra, legfébb iigyész ar, hogy
torvénymodositasok torténtek. A vadkikényszerités intézménye korrupcios iigyekben
bekeriilt a magyar jogba kiemelt korrupcios iigyekben és 11j korrupcidellenes hivatal is
felall. Az els6 kérdésem arra vonatkozna, hogy nem érzékeli-e ugy, hogy az onok
tevékenységével szembeni nyilt kritika, és ez a 2021-es évre vonatkozik, hogy
gyakorlatilag @j hivatalt kell felallitani, korrupcios tigyekben specialis, eddig nem
alkalmazott jogi eszkozoket bevetni, mert mintha nem tudnanak mit kezdeni a
korrupcidval.

A maésik kérdésem egy konkrét iigyre vonatkozna, amely jorészt vagy részben
2021-es és persze bizonyos szempontbdl a korrupciods érzethez is kapcsolodik. Az a
kérdésem tehat, az hogy lehetséges, hogy a Schadl-Volner-iigyben az egyik fél kezdettol
fogva elGzetesben van, a volt fideszes politikus meg egy percet sincs. Ezt azért kérdezem
meg, mert valoszintileg a korrupcios érzetet ez jelentGsen rontja, és ezért is szerepeliink
tobbek kozott a listak aljan sokszor, mert mintha szelektiv lenne a korrupcié elleni
kiizdelmiik. K6szonom szépen.

ELNOK: Kérdezem képvisel6tarsaimat, kivin-e még valaki hozzaszélni.
(Jelzésre:) Pajtok Gabor képvisels ur, tessék parancsolni!

DR. PAJTOK GABOR (Fidesz): Tisztelt Bizottsag! Tisztelt Legfébb Ugyész Ur!
Koszonom a Kkiegészitést, amelyben a leglényegesebb kérdésekre mutatott ra.
Rakérdeznék, hogy a 2021-es évben a Legf6bb Ugyészség nemzetkozi tevékenységét
hogy befolyasolta a Covid-jarvany, sikeriilt-e megvalésulniuk az eltervezett
programoknak, tovabbképzéseknek, csereprogramoknak, hataron tali
egylttmiikodéseknek, illet6leg az OLAF-fal val6 kapcsolat hogyan alakult. K6szonom.
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ELNOK: Tovabbi jelentkezét nem latok, a vitdt lezdrom, és valaszadasra
megadom a szot Polt Péter lef6bb tligyész tirnak. Tessék parancsolni, legfébb iigyész ar,
oné a szo.

Dr. Polt Péter valaszadasa

DR. POLT PETER legf6bb iigyész: Koszonom szépen, elnok tr. Koszonom a
kérdéseket a képvisel6 uraknak. Szerintem fontos részletekre kérdeztek ra.

Szabé Szabolcs képvisel§ ar, valéban a rangsorok, amelyek kiilonbozéek,
tartalmaznak kedvezétlen helyezéseket Magyarorszag tekintetében, de ha megnézziik
a modszertanokat, ezek egytol egyig a percepcios, tehat korrupcidérzeti felméréseken
alapulnak, megkérdeznek {iizletembereket, jarokel6ket és igy tovabb. Volt ezzel
kapcsolatban olyan uniés felmérés, ez talan a tavalyi beszamoloban szerepelt, ahol
kifejezetten lathat6 volt az, amir6l az el6bb beszéltem, hogy Magyarorszag példaul
azért is keriilhetett kedvezGtlen helyzetbe ezek tekintetében, mert az egészségiigyben
mindenki korrupcionak tekintette és most mar a jogalkot6 is korrupcionak tekinti a
héalapénz adasat. Addig ez egy bevett szokas volt. Viszont f6leg a hivatali korrupcié
tekintetében teljesen azonos eredményeket mutatott ki ez a felmérés, amit, még
egyszer mondom, unids szerv készitett mind Magyarorszagon, mind mas orszagokban.
En csak arrél tudok beszamolni, ami a mi feladatunk, tehat a biincselekményekré] és a
biincselekményekkel szembeni kiizdelemrdl. Itt nem latszik kiilonbség az eurdpai
uni6s atlaghoz képest. En ezt hangstilyoztam a beszimoléban és most a szoébeli
kiegészitésben is.

Igen, vannak 4j jogszabalyok. A biintet6eljarasi torvény modositasa most lépett
hatélyba. Szeretném mondani, ezt mindenhol elmondom, ahol lehet6ségem nyilik ra,
mert szerintem ez fontos, bar a nagykozonség szamara lehet, hogy lényegtelen
kiilonbség, de nem vadkikényszeritésrél van szo, tehat ilyen nalunk nincs a mddositas
hatalybalépését kovet6en sem, tovabbra is az iigyészség az allam biintets igényének a
kizarolagos érvényesitGje. Tehat sem bir6sag, sem mas hatésag nem kényszeritheti az
ligyészséget vademelésre. Most sem errdl van szo, hanem arrol, hogy més szerepl6k
kapnak jogositvanyokat pétmaganvad benytjtasara a nyomozasi bir6 dontése alapjan,
tehat a nyomozasi bir6 sem az iigyészség vademelését kényszeriti ki, ilyet nem is tehet
egyébként. De hat ez egy jogdogmatikai kérdés, de egyben alkotmanyos kérdés is.

Ami a kérdés masodik részét illeti, hogy vajon ezek az (j intézmények nem azt
mutatjak-e, hogy az ligyészség sikertelen ezen a teriileten. Nem gondolom ezt igy, mert
akkor az Eur6pai Uni6 22 mésik tagallama még sikertelenebb, mert hiszen mindazok,
akik csatlakoztak az Europai Ugyészséghez, lemondtak az iigyészségi kompetencia,
hataskor egy jelentds részérol, és atadtak azt egy nemzetkozi szervezetnek, az EPPO-
nak, az Europai Ugyészségnek, és akkor mondhatnank azt, mondhatnank Szlovakiatol
kezdve Spanyolorszagon keresztiil Olaszorszagig vagy Németorszagig, hogy bizony-
bizony az ottani iligyészség nem képes ezeket a cselekményeket megfelel§ szinten
felderiteni, és ezért kellett atadni. Tehat ezek szerintem helytelen megkozelitések, nem
errdl van szo.

Vannak olyan eszkozok, amelyekkel meg lehet erdsiteni, ki lehet egésziteni a
rendelkezésre 4116 eszkozoket, ugyanilyen az Europai Ugyészség, és ugyanilyen a most
hatalyba lépett és kiilonb6z6 kompetenciakat megallapité Be.-torvénymodositas is,
ami viszont nem érinti az ligyészségnek az ezzel kapcsolatos alaptevékenységét,
ellentétben, mondjuk, az EPPO-hoz csatlakozo6 tagallamokkal.

Konkrét iigyre kérdezett ra képvisel§ tGr. En erre altalanossagban tudok
valaszolni. Az, hogy egy adott ligyben valaki milyen kényszerintézkedés alatt all,
mindig az adott ligy konkrét koriilményeitol fligg. Vannak az el6zetes letartoztatasnak
altalanos és kiilonos feltételei, és mindegyiknek teljesiilnie kell ahhoz, hogy az el6zetes
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letartoztatas megvalosuljon. Tehat az iigyészség inditvanyozza, a birosag pedig igy
dontson. Ha barmelyik is hidnyzik, akar az altalanos feltétel, akar valamelyik kiillonos
feltétel, akkor nem alkotmanyos az, hogyha valaki személyi szabadsagot korlatozo
kényszerintézkedés alatt all.

Tehat ez az ok, ami nyilvanval6an ebben az esetben ahhoz vezetett, hogy az eset
biintetGjogi szemponta fészereplGje elézetesbe keriilt, mert az, hogy valaki a
kozvélemény el6tt ismert, vagy politikus, biintet§jogilag nem szamit. BiintetGjogilag az
szamit, hogy mit kovetett el az ligyészség, a nyomozo hatdsag vagy a birdsag véleménye
szerint. Ez az egyik.

Letartoztatasba keriilt mas szerepl6 és szerepl6k, masok is ebben az
iigyben - nem. De még egy dolog. Az sem elegendé letartoztatasi ok, és ezt megint
altalanossagban mondom, hogy milyen az adott blincselekmény biintetési tétele, annak
sulyossaga nem befolyasolja azt, hogy vajon valakit 6nmagaban természetesen le kell-
e tartéztatni. Az elézetes nem el6rehozott biintetés. Ha a blinosséget meg fogjak
allapitani, akkor ennek lesz jelentdsége, és annak megfelel6en a biintetés sulyossaga
nyilvan kiillonbozni fog.

Ami Pajtok Gabor képviseld ur kérdését illeti, igen, a kiilonleges koriilmények e
tekintetben is azért kihivast jelentettek. Ennek ellenére én azt gondolom, hogy a
nemzetkozi tevékenység igen-igen sikeres volt 2021-ben is. Talan emlitette képvisel§
ur az OLAF-ot. Az OLAF-fal valtozatlanul nagyon sikeres volt 2021-ben is az
egyiittmi{ikodés. Az OLAF 2021-ben kett6 darab ajanlast tett Magyarorszagnak, a
magyar ligyészségnek. Mind a kett6 mar folyamatban 1év§ bilintet6iigyre vonatkozott.
Az OLAF anyagait ott hasznositottuk és hozzacsatoltuk az iigy irataihoz.

De ha mar az OLAF-rol sz6 van, akkor meg kell emlitenem az Eurdpai
Ugyeszseget is ebben a vonatkozasban is, hiszen 2021-ben irtuk ald az Europai
Ugyészség fGligyészével, Laura Codruta Kovesi asszonnyal az egyiittmilikodési
szerzédést. En azt gondolom, hogy ez a korrupcios, illetve az Unid pénziigyi érdekeit
érint6 blincselekmények tekintetében egy jelentGs eldrelépés, és ezt nem csak én
mondom, mert Kovesi asszony idén, azt hiszem, januarban vagy februarban, de az év
elején tartotta az els6 értékel6t, tehat az elmult idészakra vonatkozd értékel6
beszdmol6jat az Eurépai Ugyészség tevékenységérdl, és ott kifejezetten dicsérte
Magyarorszagot, illetve a magyar ligyészséget az egylittmiikodésben tanusitott
tevékenysége nyoman, mig més orszagokat, amelyek egyébként részei voltak vagy most
is részei az Europai Ugyészségnek nem részesitette ennyi dicséretben. Egyébként
Magyarorszag az egyetlen orszdg mind a mai napig a kimarad6 6t tagallambol, amely
egyiittm(ikodési szerzédést irt ald az Eurépai Ugyészséggel.

Meg kell emliteni az Eurojusttal vald tevékenységet és kooperaciot. Ez az Unid
ligyészi szerve. Nagyon aktivak vagyunk, az egyik legaktivabbak ebben a szervezetben.
Igen sok iigyet nyitunk meg az Eurojuston keresztiil a nemzetkozi egyiittmiikodés felé,
és sok megkeresést kapunk téliik. Kival6 a kapcsolat. Hogy milyen kival6 a kapcsolat,
az azzal is bizonyithat6, hogy tavaly ilinnepeltik a modern iigyészi szervezet
megalakulasanak 150. évforduldjat, és egy nemzetkozi konferenciat is 6sszehivtunk,
ahol a f6 kiilfoldi szonok a visegradi orszagok legf6bb tligyészei mellett éppen az
Eurojust elnoke volt, aki ugyancsak dicsérte Magyarorszagot és a magyar ligyészséget
az egyiittmiikodéssel kapcsolatban. Akkor ebbdl kovetkezik a kovetkezd és nagyon egy
jelent6s nemzetkozi esemény: tavaly nalunk tartottuk a Vg-es legfébb iligyészi
talalkozoét, a V4-es legfébb iigyészek és Ausztria legf6bb ligyésze részt is vett ezen az
emlitett konferencian. A V4-es legf6bb ligyészi taladlkozd rendkiviil sikeres és egy
nagyon fontos szakmai forum valtozatlanul. Azt gondolom, hogy ez a tobb mint tiz éve
fennallé egyiittmiikodési forma paratlan egyébként az Eur6opai Unidban, és ezt
semmifajta politikai tevékenység nem tudja megzavarni.
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Tehat én azt gondolom, hogy az ligyészség jelen van a nemzetkézi féorumokon,
fontos szerepet jatszik, és akkor még nem emlitettem sem az unios legf6bb
iigyészeknek a forumat, ahol én voltam az egyik f6el6ad6, minden évben tartunk ilyet,
sem pedig az Eurojust altal szervezett konzultativ forumokat, ahol szintén nagyon
aktivak vagyunk. Fontos teriiletnek tartjuk a nemzetkozi teriiletet, és a jovében is ott
kivanunk lenni. K6szonom szépen.

Hatarozathozatal

ELNOK: Mi koszonjiik, legfébb iigyész tr. Hatirozathozatal kovetkezik.
Kérdezem képviselGtarsaimat, tamogatjak-e az ligyészség 2021. évi tevékenységérol
sz0l6 beszamol6 elfogadasat. Kérem, gombnyomassal most szavazzanak! (Szavazas.)
Ko0szonom.

Megallapitom, hogy a bizottsag 8 igen szavazattal, 1 nem ellenében, tartézkodas
nélkiil agy dontott, hogy a beszamol6 elfogadasat tamogatja.

Most a hatarozati javaslat benyujtasarol kell donteniink. A bizottsdg onallo
inditvanyanak tervezetét munkatarsaim kiosztottak onoknek. Megnyitom a javaslat
vitajat. Kérdezem, kivan-e valaki hozzaszolni. (Senki sem jelentkezik.) Jelentkez6t nem
latok, a vitat lezarom.

Hatéarozathozatal kovetkezik. Kérdezem a tisztelt bizottsagot, ki tamogatja a
hatarozati javaslat benyidjtasat annak kiosztott szovege szerint. Kérem,
gombnyomassal most szavazzanak! (Szavazds.) Koszonom. Megallapitom, hogy a
bizottsag 8 igen szavazattal, 1 nem szavazat ellenében, tart6zkodas nélkiil tigy dontott,
hogy a hatarozati javaslatot az iilésen kiosztott tartalommal terjeszti a tisztelt Haz elé.

Tajékoztatom képviselGtarsaimat, hogy a bizottsagot elGterjeszt6ként a
hatérozati javaslat plenaris targyalasan személyesen kivanom képviselni. Van-e ezzel
kapcsolatban valakinek észrevétele, kifogasa? (Senki sem jelentkezik.) Nincs.

Koszonom legfébb iigyész turnak és helyetteseinek, munkatarsaiknak a
részvételét a bizottsagi tilésiinkon. Ezzel ezt a napirendi pontot lezirom és egy perc
technikai sziinetet rendelek el. (Szabé Szabolcs: Egy picit nem lehetne hosszabb a
sziinet?) Akkor 0t perc technikai sziinet kovetkezik.

(Sziinet: 11.32 - 11.41.)

a) Az Orszagos Birdosagi Hivatal elnokének 2021. 1. félévi
beszamoloja

(A birésagok szervezetérdl és igazgatasarol szoléo 2011. évi CLXI.
torvény 76. § (8) bekezdés c¢) pontja alapjan)

b) Az Orszagos Birosagi Hivatal elnokének 2021. évi beszamolgja
(B/1655. szam)
(Beszamolo6 megyvitatasa a HHSZ 83. § (1) bekezdése alapjan)

c¢) Az Orszagos Birosagi Hivatal elnokének 2021. évi beszamolgja
cimmel benyajtott beszamol6 elfogadasardl sz6lé H/... szamu
hatarozati javaslat
(Dontés bizottsagi 6nallé inditvany benyajtasarol a HHSZ 84. § (2)
bekezdése alapjan)

Soron kovetkezik 8.a), 8.b) és 8.c) napirendi pontunk, vagyis az Orszagos
Birosagi Hivatal elnokének 2021. évi 1. félévi beszamoldja megvitatasa a birosagok
szervezetérdl és igazgatasarol sz6l6 2011. évi CLXI. torvény 76. § (8) bekezdés c) pontja
alapjan, az Orszagos Bir6sagi Hivatal elnokének 2021. évi beszamoldja cimmel B/1655.
szamon benyujtott beszamolo kijelolt bizottsagként torténdé megvitatdsa a hatarozati



30

héazszabaly 83. § (1) bekezdése alapjan, valamint a 2021. évi beszamol6 elfogadasarol
sz0106 hatarozati javaslatbenytjtasarol valé dontés a HHSZ 84. § (2) bekezdése alapjan.
Az 1. félévi beszamolot képviselGtarsaim megkaptak e-mailen, és a két beszamold
példanyait munkatarsaink kiosztottak 6noknek.

Nagy tisztelettel koszontom iilésiinkon dr. Senyei Gyorgy urat, az Orszagos
Bir6sagi Hivatal elnokét.

Miel6tt elkezdjik a napirendi pont megvitatasat, a targyalas menetével
kapcsolatban az alabbi javaslatot kivanom tenni. Az el6z6 két beszamol6 targyaldsahoz
hasonl6an azt javaslom, hogy a beszamolé megvitatasara egyolvasatos vita keretében
keriiljon sor, vagyis az elnoki nyitébeszédet kovet6en a bizottsag tagjai fogalmazzak
meg kérdéseiket, véleményiiket, majd ezt kovetden keriiljon sor az elnoki valaszra.
Kérdezem a bizottsagot, hogy elfogadja-e a targyalas menetére tett javaslatomat.
Kérem, gombnyomassal most szavazzanak! (Szavazas.) Koészonom.

Megallapitom, hogy a bizottsag 8 igen szavazattal, 1 nem ellenében, tartézkodas
nélkiil a javaslatot elfogadta.

Ismét tisztelettel koszontom Senyei Gyorgy elnok urat, és egyben megadom a
szot, hogy a két beszamolot szoban is ismertethesse. Tessék parancsolni, elnok ar, 6né
a szo.

Dr. Senyei Gyorgy beszamolgja

DR. SENYEI GYORGY, az Orsz4gos Birosagi Hivatal elnoke: K6szonom szépen.
Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Képvisel§ Asszonyok, Képvisel§ Urak! Tisztelt Hallgatosag!
A beszamolot igyekszem rovidre fogni, hiszen valamennyiiik rendelkezésére all irasban
részletesen. Ha megengedik, akkor ezt én ehelyiitt megismételni nem kivanom.

Roviden néhany gondolatot. 2019. december 10. napjan valasztott meg az
Orszagos Birésagi Hivatal elnokévé az Orszaggytilés. Ki kell emelnem sajnalattal, hogy
a palyamat végigkiséri a Covid-jarvany. 2020. marciusban elkezdtiik a védekezést, a
'21. évet végigkisérte a Covid-jarvany, és még most sem mondhatjuk a vildgot Covid
szempontjabol intaktnak.

Negyedik alkalommal szamolok be, ez a masodik olyan év, amelyben kozvetlen
szerepem volt az Orszagos Bir6sagi Hivatal elnokeként a birésagok kozponti
igazgatasaban.

A 2021. évi jarvanyhelyzet nyilvanvaléan athatotta a bir6ésagok munkéjat,
szervezetét is, csakigy, mint a tarsadalom barmely mas szegmensét, és szervezeti
szinten is, ha hasznalhat6 ilyen kifejezés, tobb fronton is helyt kellett allni a
birésagoknak, a biraknak a pandémia idején. Mindenesetre az intézkedéseink
kozpontjaban az allt, hogy a bir6sagok miikodjenek folyamatosan, ugyanakkor az elsé
az tigyfelek, a jogkeres6 kozonség és a dolgozok egészségének a védelme.

Biztositani kellett a mikodés sordn a folyamatos elérhetfséget és a
hozzaférhet6séget. Ezzel kapcsolatban a tarsadalmi szintli visszajelzések jelentOs
anomaliat nem jeleztek. A birosagi szervezeten beliil pedig a bir6sagoknak nyilvan
anyagi és emberi er6forrasokkal valo ellatottsagat is folyamatosan biztositani kellett. A
digitalizacid, a digitalis lehet6ségek felhasznalasa pontosan a Covid hatasara egy 1j
mindséghez jutott el, és én tgy gondolom, hogy ennek a tendencianak folytatédnia kell.

Ha 2021 els6 félévérdl beszéliink, a birosagok tobb mint 625 ezer tigyet fejeztek
be, ami az érkezett ligyek szamat meghaladta. Kovetkezésképpen az tligyhatralék
csOkkent. Ha az egész 2021-es évet nézziik, akkor a bir6sagok altal befejezett tobb mint
1 millié 200 ezer ligy 2,9 szazalékkal haladta meg az érkezett ligyek szamat. 2021.
évben beigazolddott, hogy a digitalizacié iranyaba tett 1épések indokoltak voltak. A
jogkeres6 kozonséget mélyen érinti a tavmeghallgatasok lehetOsége, és ezen keresztiil
ez nyilvan nem sziikithet6 csak a felekre, hiszen a tivmmeghallgatasok ténye és jelenléte
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athatja nyilvanvaloan a tarshatosagok és a tarshivatasrendek munkajat és miikodését
is. A taivmeghallgatasi rendszerek ma mar az orszag valamennyi bir6sagan elérhetéek.
2021. évben tovabbi harminc mobil végpont keriilt kialakitasra. A tAvmeghallgatasok
szama pedig exponencialis novekedést mutat: 2020-ban a megel6z6 évhez képest
haromszorosara, mig ’21. évben pedig tobb mint négy és félszeresére nétt a
tavmeghallgatasok szama. Szamokban: 2019-ben volt 6426, 2020-ban 20 569, 2021-
ben 29 157.

A birésagi képzések. Ezt mindig hangstlyozzuk, hogy nyilvanval6an a birosag, a
biraskodas, az itélkezés minden szintjén a képzések folyamatossaga eminens
kovetelmény, a digitalis térbe kertilt at a bir6sagi képzések jo része, nagy része a mar
vazolt virusvédelmi megfontolasok okan.

Itt egyet meg kell jegyeznem a képzések korében, hogy a személyes képzések
irant a birotarsak részérdl nagy az érdekl6dés, tehat nem tudja kivaltani a digitalis
képzés, hiszen a birak kozotti szakmai konzultacié pusztan az anyag atadasan tal is
elengedhetetlen a fejl6dés és a helyes jogi megoldasok kialakitasa terén.

Néhany legfontosabb teriilet. Az iligyforgalmat méar érintettiik. 2021-ben a
pontos szam: 1 201 711 iigy érkezett, ez 3,3 szazalékkal tobb, mint a 2020. évi. Erthetd,
hiszen ahogy emléksziink a 2020. év elejére, az els6 Covid-hatasra, ez a birosagi
ligyérkezésben is éreztette a hatasat. Ez a hatas ebbdl a szambol latszoddan
egyértelmiien mérséklédott. A 2021. els6 félévi iligyérkezés-novekmény is 4,4
szazalékos, a befejezések szama pedig 2021 els6 félévében az OBH kompetenciakorébe
tartoz6 minden itélkezési szinten meghaladta az érkezési tigyszamot. 2021. év végén
orszagosan jelentGsen, atlagosan 15,3 szazalékkal kevesebb iigy volt folyamatban a
birésagokon, mint 2020 végén. A torvényszéki elsé fokon 23,8 szazalékkal, a
jarasbirosagokon pedig 10,6 szazalékkal mérséklédott az tigyhatralék.

A kozponti régié helyzete, ami 6nok el6tt tokéletesen ismert, valtozatlan, tehat
az orszagos érkezés kozel 40 szazalékat a kozponti régio teszi ki. Ez 2021-ben 444 910
iigyet jelentett. Az idGszerliség korében 2021. elsé félévében a perek donté tobbsége,
86 szazalékban az adott itélkezési szintre érkezést6l szamitott egy éven beliil
befejezédott, mig az itél6tablakon, ott 6 honapot vizsgalunk, 6 honapon beliil
befejez6dott és 2021 végén egy enyhe novekmény e korben is bekovetkezett, most mar
86,6 szazalék, az egy éven beliili, tibladkon pedig a 6 honapon beliili befejezés.

2020 masodik félévében keriilt bevezetésre az elhtiz6d6 pertartamu iigyek
csOkkentését célzo intézkedés, ez 2021-ben is folytatodott. Nézziink néhany szamot, ha
megengedik, az elhiz6do tligyek korében! Els6 fokon a két éven tul, torvényszéki
méasodfokon az egy éven tul, itéltablakon a 6 hénapon til folyamatban levé peres
tigyek szama a korabbi évekhez képest 18,8 szazalékos csokkenést mutat. Magyaran
szamokban: 6324-r6l 5137-re csokkent, az elhtz6dé tligyek aranya az Osszes
folyamatban maradt iigyhoz képest valamennyi itélkezési szinten csokkent. Az 6t éven
tali tigyek esetében elmondhato, hogy 2020 végéhez képest az 6t éven tili ligyek szama
9,8 szazalékkal, 738 ligyrdl 666 iigyre csokkent. Ez a szam 2018-ban még 1001 volt.
Félreértés ne essék, az ot éven tuli iigyek jelensége a birosagok életének az Eurdpai
Uni6ban, de mondhatom, hogy talan a vilagon is, természetes kisér&jelensége. Teljesen
soha nem fognak megsziinni az elhtiz6dd, tgymond, sokaig tarto ligyek, hiszen nem
mérheto ez egységesen, el6fordulnak olyan tigyek, amelyek - ezt mindig megismétlem
- a terheltek szdma, a bizonyitas iranya, terjedelme, tartalma, mélysége, a peres felek
szama és egyéb okok miatt, adott esetben kézbesitési nehézségek miatt, a gyors
befejezést kizarjak. Teljesen jogos elvaras az tligyfelek részérdl a gyors befejezés, de a
gyors befejezés nem lehet elhamarkodott és nem lehet kapkodd, nem lehet
belehajszolni a birakat egy elkapkodott, prompt itélkezésbe, hiszen ez nyilvanval6an
senkinek nem lehet érdeke.
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A Dbirésagok munkajanak jelent6s értékmérGje a megalapozottsag. A
megalapozottsag azt is jelzi, hogy minél tobb ligy emelkedik elsé fokon jogerdre, azaz
az tligyfelek a birosagok dontését elfogadjak. A jogerére emelkedés ebben a
kategoriaban jelentés, 2021 els6 félévben 93,6 szazalékos, mig 2021 végén 93,1
szazalékos volt, tehat az ligyek tobb mint 9o szazaléka els6 fokon jogerére emelkedik.

A hatalyon kiviil helyezési arany szintén egy jelent6s mutat6é. E mutaté a
hatélyon kiviil helyez6 és az 4j eljaras lefolytatasara utasité hatarozatok masodfoktu
hatarozatokon beliili aranyat mutatja. A hatalyon kiviil helyezési arany 2021-ben
javult, civilisztikai ligyszakban a jarasbirosag és a torvényszék viszonylataban az el6z6
évi 8,5 szazalékrol 8 szazalékra mérsékl6dott. A nagy szamok alapjan ez jelent6s.

Az Alkotmanybirosaghoz 2021-ben 28 egyedi normakontroll iranti biro6i
kezdeményezés érkezett, illetve 31 birésagi tigyben hivatkoztak alaptorvény-ellenes
jogszabaly alkalmazasara alkotmanyjogi panasz keretében. Osszesen 475 ligyben
tamadtak alaptorvény-ellenesnek tartott birdi dontést az Alkotméanybirbésag elétt,
ennek sordn 23 dontés Kkeriilt megsemmisitésre. Sulyok Tamas tur, az
Alkotméanybirésag elnoke mar tobb el6adasaban is rdmutatott arra, hogy ez az arany
europai unids szinten kedvezd. Kifejezetten kedvezd az alkotmanybirosagi kontroll
tiikrében a bir6sagi dontések Alaptorvénynek valdé megfelelése.

Az itélkezés hatékonysagat szolgaldo intézkedésekre Kkeriilt sor. Ennek
megfelelGen jott 1étre a 1étszamgazdalkodasi kabinet, illet6leg az itél6tablai munkatigyi
kollégiumok {tigyrendjének kialakitasat tamogatd kabinet. 2021-ben is folytatta
munkajat a gyermekjogi kabinet, a valsaghelyzeti kabinet, valamint a biréi munka
értékelésének szabalyait vizsgald kabinet. A 1étszam vonatkozasaban - e helyiitt nem
kivinom megismételni - a szaimok 6nok el6tt ismertek és érdemi, jelentés mozgas nem
tortént. A szolgalativiszony-megszi{inéseket a benyujtott anyag részletesen tartalmazza.
2021-ben 33 bir6i allaspalyazat elbiralasara keriilt sor, 221 palyazat érkezett, a
palyazati eljards eredményeként 7 bir6 kinevezésére tettem elSterjesztést a
koztarsasagi elnokhoz, 25 esetben dontottem mar kinevezett bir6é masik szolgalati
helyre torténd athelyezésérdl és 1 esetben keriilt sor a palyazat eredménytelenné
nyilvanitasara. Az eredménytelenség oka a palyazat kiirasat kovetéen bekovetkezett
munkaszervezési, illetve munkaterhelést érint6 valtozas volt. Harminc allaspalyazat
esetében a birdi tanacsok rangsoranak megfelel6en hoztam meg a dontést, 2 esetben
tettem elGterjesztést az Orszagos Birdi Tanacs felé. Az egyik esetben az 50/2021. szamu
hatarozataban nem értett egyet az OBT az elnoki javaslattal, ennek kovetkezményét
levontam és az eredeti sorrend szerinti dontést hoztam meg, a masik esetben a
85/2021-es OBT-dontés pedig egyetértett az elnoki inditvannyal, itt pedig ennek a
kovetkezményét levonva hoztam meg a dontést. A birésagi vezetdi kinevezéseket e
helyiitt részletezni nem kivdnom, a benyujtott anyag részletesen tartalmazza.

A bir6sagi szervezet gazdalkodasarodl: 140 milliard forintra novekedett a 2021.
évben kapott tobblet-elGiranyzatok eredményeként a koltségvetésiink. A korabbi
évekhez hasonloan a kiadasi elGiranyzat legmagasabb tételét, 1ényegében dominans,
dont6 részét a személyi juttatdsok adtak. Kiemelkedd jelentGséggel bir a birdsagi
illetményrendezés masodik liteme, amely 2021. januar 1. napjatol 1épett hatalyba és
2021. junius 15. napjan ezt kovette a birosagi illetményrendezés harmadik iiteme is.

A targyi feltételek kapcsan csak érdekességként szeretném emliteni - a
részleteket az irasbeli beszamol6 tartalmazza -, hogy 2021 végén 113 varosban 185,
nettd6 462220 négyzetméter alapteriiletli ingatlan volt a birosagi szervezet
kezelésében, ténylegesen 154 épiilet szolgalt itélkezési célokat. Elnok dGr engedelmével
egyetlenegy mondatot mondanék a jelenrdl: akkor el lehet képzelni a helyzetet most,
amikor a rezsiarak novekednek, hogy itt mit kell kigazdalkodni az egyes szervezeti
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egységeknek és a kozponti igazgatasnak egyarant, hiszen ez méar nagyon jelentés
ingatlankezelést mutat.

Az informatika korében 2592 munkaallomas korszerisitése valosult meg,
17 540 virusvédelmi licenc megujitasara keriilt sor, és ahogy mar emlitettem, 30
tavmeghallgatasi végpont keriilt beszerzésre. Tovabbfejlesztésre keriilt az ITR, az
itélkezést tamogat6d rendszer anonimizalasi funkcioja, de ez az ITR, egyaltalan ez a
rendszer az, amellyel soha senki nem lesz teljesen elégedett, a folyamatos fejlesztés
napirenden van.

A birésagok ellen inditott peres eljarasokrol. A leggyakoribb tigytipus a
kartérités, munkaiigyi és kozérdekii adat kiadasa iranti per. Osszesen 527 iigy volt "21-
ben folyamatban. Az OBH képviseleti tevékenysége mellett folyamatban volt jogerésen
befejezett 234 tligy koziil 6 per zarult a bir6sagok marasztalasaval, azaz a keresetek
donté része alaptalannak mindsiilt. A beszamolasi idészakban 4 910 000 forint
megfizetésére kotelezték az eljaro birdsagok az alperesként perbe fogott birosagokat.

A birdk fegyelmi helyzete: 11 bir6 részesiilt irasbeli figyelmeztetésben, a
munkaltat6éi jogkor gyakorloja 11 biré ellen 13 esetben kezdeményezett fegyelmi
eljarast. Két bir6 mentelmi jogat fliggesztette fel a koztarsasagi elnok és 4 birdval
szemben folyt szabalysértési eljaras.

A Dbirosagokhoz valé hozzaférés egyik alapja az elektronikus eljarasok, e-
iigyintézés, kapcsolattartas. 2021-ben 2 066 683 e-beadvany érkezett. Az elektronikus
ligyintézési szolgaltatdsok csak nagyvonalakban: e-panasziigyintézés, pertartam-
kalkulator, tigyfélirat-hozzaférési rendszer és csédbetekinté portal.

A tavmeghallgatas soran, és itt a tdvmeghallgatasrol annyit kell tudni, hogy
alapvet6en a tavmeghallgatis intézménye a biintetéeljarasok keretében keriil
felhasznalasra, 2021-ben tobb mint 21 ezer terheltet, 3100 szabalysértési eljaras ala
vont személyt és 2100 tanut hallgattak meg a bir6sagok, szamos szakért6, alperes és
felperes mellett.

174 volt a kozponti képzések szama. A képzési célu kiutazasokrol: 136
nemzetkozi képzési eseményen 145 {6 vett részt. Az EJTN rovid, illetve hossza tava
programjai is 2021-ben folytatodtak.

Fogalmazo6i allashelyekrodl: 2021. évben els6 félévben 20 fogalmazoi allashely
kertilt kiirasra, erre 50 f6 palyazott sikerrel, és 20 6 keriilt kinevezésre. ’21 mésodik
félévében 22 fogalmazoi allashelyre 67 palyazat érkezett, ebbdl 21 keriilt kinevezésre.

Zarasként, hogy mi volt talan a legfontosabb intézkedése a Kkozponti
igazgatasnak. A Kuria elnokével és a legfébb iigyésszel 2021. év elején kozos
elGterjesztéssel éltiink a birosagi és ligyészségi munkatarsak koronavirus elleni oltasi
sorrendben torténé eléresorolasa érdekében. Ez sikeres volt, és a kozponti
egészségligyi igazgatassal sikeriilt megszervezniink a munkatarsaink oltottsagat.
Ebben biztos vagyok, hogy ha csak egy emberéletet is igy megmentettiink, akkor ez volt
a legfontosabb intézkedése a 2021. évnek. Koszonom szépen, hogy meghallgattak.

ELNOK: Koszonjiik szépen, elndk tr. Most a képviselSi felszdlalasok
kovetkeznek. Kérdezem képviselGtarsaimat, ki kivan hozzaszolni. (Jelzésre:) Szabo
Szabolcs képvisel6 uré a szo. Tessék parancsolni!

Hozzaszolasok, kérdések

SZABO SZABOLCS (Momentum): Kosz6nom szépen a szoét. Koszonom a szobeli
kiegészitést a beszamoldhoz. Két kérdésem lenne. Az egyik inkabb altalanosabb jellegi,
a masik felfogas kérdése, vagy igazgatasi vagy ahhoz viszonylag kozeli jellegti kérdés.

Az els6 az altalanosabb jellegli kérdés. A beszamol6 VIII/4. pontjadban van sz6
az OBH-OBT kozotti egylittmiikodésrol vagy viszonyrol, nem tudom, hogy nevezzem
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ezt, a viszony talan egy jo kifejezés. Ez inkabb egy ilyen statisztikai jellegli beszamolo.
Ha jol jegyzeteltem ki magamnak, akkor ebben az szerepel, hogy az OBH
elSterjesztésének a 70 szazaléka volt az, amit az OBT is elfogadott, 30 szazalék, amit
nem. Onmagaban ez is utal arra, meg hat, nyilvan olvassuk a sajtot, latjuk, hogy
fogalmazzunk Ggy, van egy fesziilt viszony onok kozott. Ezzel kapcsolatban igazabdl én
csak arra kérdeznék ra, hogy 6n mit tett, még inkabb mit tervez tenni annak érdekében,
hogy ez a viszony normalizalodjon, kevésbé legyen fesziilt.

A maésik az, ami mondom, inkabb talan igazgatasi jellegli kérdés. Nagyon
roviden. Egy ligybe anonimizaltan bele kell mennem, nem lesz hosszi tényleg, egy perc
az egész, csak hogy lehessen érteni, hogy a kérdést miért teszem fol. Van egy vidéki
kisvaros, oOsszerugja a port a polgarmester az egyik képvisel6jével, mennek
potmaganvaddal a Kecskeméti Torvényszékre, ott megsziiletik az itélet. Eltelik harom
honap. Pont ugyanez a két szerepl6 megy a Kecskeméti Torvényszékre, csak forditott
felallasban. Most a képvisel§ a pétmaganvadlo és a polgarmester a vadlott, és hogy,
hogy nem, a Kecskeméti Torvényszék - mondom, harom honapja hozott itéletet
ugyanugy kettejiik tigyében - 0sszes biraja, aki biintet6 iigyszakos, azt mondja, hogy 6
osszeférhetetlen, és akkor mehetnek Szegedre.

Ez folvet egy olyan kérdést, ami gyakran el6fordul egyébként gy, a hétkdznapi
gyakorlatban is kapunk ilyen panaszokat, hogy nem nagyon értik az emberek, hogy ez
az Osszeférhetetlenség miért és hogyan alakul is ki a gyakorlatban, és valéban nem
tlinik tal transzparensnek. Tehat mondjuk, ha én is odamennék mint vadlott vagy
poétmaganvadld, nem nagyon deriilne az ki szamomra, hogy mi az 6sszeférhetetlenség
targya. Ez a torvényes biréhoz val6 jogot is akar sértheti bizonyos megkozelitésben. De
biztos, hogy az esetek tobbségében sokkal tobbet kell utazni, az viszonylag val6szint.

Ezzel kapcsolatban kérdezném, hogy onok rendszerszinten tapasztaltak-e mar
ilyen problémat, hogy panaszkodnak az emberek, hogy nem értik, hogy mi az oka
ennek, hogy nem dertil ki senki szamara, hogy az 6sszeférhetetlenséget miért és hogyan
jelentik be, és ha igen, akkor terveznek-e ebben valami jol attekinthetd, transzparens
szabalyt bevezetni, hogy ez legyen egyértelmi és jol attekinthet6, mert nyilvan a
jogbiztonsagnak, legalabbis az én megkozelitésemben az is egy fontos része, hogy
értsiik, hogy mi miért torténik. Ezért meriil fel ez gyakran ilyen kérdésként. Koszonom
szépen.

ELNOK: Kérdezem képvisel6tarsaimat, kivin-e még valaki felszdlalni.
(Jelzésre:) Igen. Kovacs Zoltan alelnok uré a szd. Tessék parancsolni!

DR. KOVACS ZOLTAN (Fidesz), a bizottsag alelnoke: Tisztelt Elnok Ur! Most
mar azt kell mondjam, j6 ideje itt van ebben a funkciéban. On mit javasolna egy fiatal
holgynek vagy férfiembernek, hogy miért legyen bir6, miért menjen el a birésagra,
miért szép ez a szakma, és mi teszi vonzova. A fizetés, osztondijprogramok, vonzo
életpalya? Erre mit mondana, hogyha megkérdeznék? Nem én, én csak tolméacsolom.

ELNOK: Koszonom. Tovéabbi jelentkez6t nem latok. A vitat lezirom, és
valaszadasra...

DR. KOVACS ZOLTAN (Fidesz), a bizottsag alelncke: Elnézést kérek, hogy
visszaveszem. Tehat a beszamolobol adédéan annak vannak kiilonb6z6 paraméterei,
ahhoz igazitottan kérdezem, nem igy csak agy l'art pour l'art, hogy igy gondolom.

ELNOK: Vilagos, alelnok ar. A vitat lezarom, és valaszadasra megadom a szot
elnok trnak. Tessék parancsolni, 6né a szo.
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Dr. Senyei Gyorgy valaszai

DR. SENYEI GYORGY, az Orszagos Birosagi Hivatal elnoke: Koszonom szépen.
Képvisel6 ar, az els§ kérdésekre. Tehat ez a 2021. évi beszamolo, tehat az, hogy mit
tervezek a jovore nézve, gy gondolom, meghaladja ennek a valaszadasi korét. De nem
keriilom meg a valaszt, természetesen valaszolok. Amit emlitett, hogy fesziiltség. Tehat
hogy mi a fesziiltség, ez mind valamennyi szubjektiv kategoria, hiszen amennyiben egy
szervezet, adott esetben az Orszagos Bir6i Tanacs és az Orszagos Bir6sagi Hivatal
kozott hataskori vita van, a hataskori vita nem jelent feltétlen fesziiltséget, még ha
ehhez tobblettényallast adunk vagy belemagyarazunk. A hataskori vita addig, amig
nincs Magyarorszagon olyan szerv, bir6sag vagy egyéb szervezet, amely ezt a hataskori
vitat feloldana, akkor igymond a leveg6ben marad. Nincs feliilbiralo szerv, amely ott a
hataskori vita soran Kkifejtett jogértelmezési ellentétet feloldhatnd. Onmagaban a
jogvita nem azonosithato a fesziiltséggel.

Az, amit elmondott, hogy 70 szazalékban értett egyet az Orszagos Bir6i TanAcs.
Mondok onnek egy példat. Miutan ez nem konkrétan évhez kot6dik, ezért lehet, hogy
az én példam sem az évi, de jellemzd, és tokéletesen meg fogja érteni. On el6tt is
tokéletesen ismert, hogy a bir6i palyazatoknal, illetleg a vezetGi palyazatoknal, elnoki,
elnokhelyettesi palyazatoknal az Osszbiréi értekezlet foglal allast. Ennek a szavazasi
rendjét meg kivintam valtoztatni, hogy ne 1-2-x legyen, csak 1-2. Magyaran szoélva:
igen, nem, a ,tart6zkodom”-ot ki kivintam venni, mert egy bir6 dontse el az én nézetem
szerint, ha benytjtanak egy palyazatot, timogatom, nem tdmogatom. Azonban ezt az
inditvAnyomat az Orszagos Birdi Tanics nem tamogatta. Ez abba a 30 szazalékba
tartozik, amelyet képvisel§ ar emlitett. En pedig azt mondtam, hogy elfogadom az
Orszagos Bir6i Tanacs allaspontjat, igy aztdn maradt a ,tartozkodom” lehetdsége.
Aztan persze a ,tartézkodom”, most mar nem megyek bele itt a részletekbe, mit jelent?
Az megint csak jogértelmezési kérdéseket general utana, hogy a ,tart6zkodom” a le
nem adott szavazattal esik egy tekintet al4, és a tobbi. Ezt majd a jové évi beszamoloban
ki fogom poentirozni. Tehat a hataskori vitak ténye egyértelmi és ez, agy gondolom,
tartosan igy is marad, de 6nmagaban ez nem jelent fesziiltséget. Hogy van-e személyes
ellentét? A valaszom az, hogy ez olyan szubjektiv kategoéria, amely szintén nem ide
tartozik, hiszen szervezetszociologiai torvényszertiség, hogy ha van adott esetben
ellentétesen érdekpozicionalt szervezet, ez nem rossz értelemben, hanem tényszertien,
ennek a leképezését lehet szubjektiven bemutatni és lehet Ggy, ahogyan én most
megprobaltam, remélve, hogy megnyugtattam a képvisel6 urat.

Amit még felvetett nem konkrét ligyként, de kipoentirozta a kérdésében ezt a
jelenséget, irasban a kérdést feltevs képvisel6nek meg fogom valaszolni, ez egyébként
2022. évi megkeresés. De hogy ne érezze agy a képvisel§ ar, hogy meg kivinom kertilni
a kérdését: Magyarorszagon a toretlen gyakorlat szerint a bir6é nyilatkozata nem
kérddjelezhetd meg, amennyiben kizarast jelent be. Ebben a korben, ha
transzparenciat koveteliink, itt nem lehet megallni, mert akkor mi lesz a kérdés.
Feliilbiralhatja adott esetben egy birdsag vagy igazgatasi vezetd, vagy barki egy bironak
a felelGsségteljes nyilatkozatat, hogy egy adott esetben bejelentette az elfogultsagat
avagy sem? Ki lenne ez? Gondoljon bele! Gondoljunk bele, hogy ki lehet az, aki
feliilbiralhatja! Egy igazgatasi vezetd bekéri az aktat és azt mondja, hogy ez alaptalan.
Volt erre példa, hogy a kizarast megtagadta a bir6sag, de igy gondolom, hogy ez téves
at, és ezt egyébként az Alkotmanybirosag is alatamasztotta. Lehet, hogy vannak eseti
bizonytalansagok, azonban az eseti bizonytalansag az elfogultsagok bejelentése soran
nem indokolja a jogsértés kialtasat.

A képvisel6 ur kérdezte, hogy adott esetben mit javasolnék, a bir6i palyat miért
valassza barmely palyakezd¢ fiatal vagy nemcsak fiatal, hanem barki. Ez mar tényleg
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egy abszoluat kozhely, de nagyon fontos, hogy a bir6sag most is hivatas. Hivatas, olyan
hivatas, amely most is a jogi palya cstucsa. Nyilvan ez a hivatas a jelenlegi szabalyozas
szerint Magyarorszagon az anyagilag megbecsiilt allasok kozé tartozik, de nem az
anyagiak az els6dlegesek, hiszen tudjuk, hogy az anyagiak mindig kevesek az adott
fizetést tekintve, hanem a hivatas az els6dleges és az ahhoz kapcsol6do 1étbiztonsag,
tehat nem is az anyagi elismerést emelném ki, sokkal inkabb annak egyiitthat6jaként
az ahhoz kapcsolodo 1étbiztonsag alapvets jelent6ségii.

Azt, hogy mennyire fontos a bir6sagi 1ét, pontosan akkor tudjuk meg, amikor
birésaghoz fordulunk, hogy egy fliggetlen és partatlan bir6sag jarjon el. Manapsag tul
sokat beszéliink a felvetett problémakrol, ami nem probléma, csak esetenként a
hiperszenzitiv talreakciok is problémat jelentenek a birdsagi szervezet megitélésében.
Ezzel persze nem azt mondom, hogy tokéletesen miikodik, mert ahol emberek vannak,
ott semmi nem mikodik tokéletesen. Ami probléma, inkdbb az, ami alapjan a
bir6sagok megitélése mindig torténik. Ha torténik valamiféle biroi eljarasi hiba vagy
anyagijogszabaly-sértés, ez alapjan torténik. Sajnos az élet egyetlenegy teriiletén sem,
példaul az egészségiigyben sem az alapjan itélik meg a munkat, hogy jo tortént, még
soha senki nem dicsért meg egy taxist azért, mert milyen jol hazavitte. Ha azonban
valami probléma, akkor az keriil exponélasra. Ugyanez a kipoentirozas van adott
esetben a téves vagy tévesnek mindsitett itéletek, hatarozatok esetében. Ez egy
probléma. De ettdl fiiggetleniil én 26 év utdn nem mondhatok mast, minthogy a jogi
palya csticsa.

Hatarozathozatal

ELNOK: Koszonjiik szépen, elnok tr. Most hatarozathozatal kovetkezik.
Felhivom szives figyelmiiket, hogy a bizottsagnak a két beszamolordl kiilon-kiilon kell
hatarozatot hoznia. Kérdezem tehat a bizottsdgot, hogy elfogadja-e az Orszagos
Bir6sagi Hivatal elnokének 2021. év 1. félévi beszamolojat. Kérem, gombnyomaéssal
most szavazzanak! (Szavazds.) Koszonom. Megallapitom, hogy a bizottsag 8 igen
szavazattal, 1 nem szavazat ellenében, tart6zkodas nélkiil a beszamolot elfogadta.

Tajékoztatom képviselGtarsaimat, hogy a hatarozat az Igazsagiigyi Bizottsag
honlapjan meg fog jelenni. A bizottsag dontésével a beszamold targyalasa lezarul.

Az éves beszamolordl szold hatarozathozatal kovetkezik. Kérdezem tehat
képviselGtarsaimat, tAmogatjak-e az Orszagos Birdsagi Hivatal elnokének 2021. évi
beszamoloja cimmel benytjtott beszamolo elfogadasat. Kérem, gombnyomaéassal most
szavazzanak! (Szavazds.) Koszonom. Megallapitom, hogy a bizottsag 8 igen
szavazattal, 1 nem szavazat ellenében, tartézkodas nélkiil ugy dontott, hogy a
beszamolo elfogadasat timogatja.

Most a hatéarozati javaslat benyujtasarol kell donteniink, a bizottsag onallo
inditvanyanak tervezetét munkatarsaim kiosztottak onoknek. Megnyitom a javaslat
vitajat, kérdezem, kivan-e valaki hozzaszolni. (Senki sem jelentkezik.) Jelentkez6t nem
latok, a vitat lezarom.

Hatarozathozatal kovetkezik. Kérdezem, ki tdmogatja a hatarozati javaslat
benytjtasat annak kiosztott szovege szerint. Kérem, gombnyoméssal most
szavazzanak! (Szavazds.) Koszonom. Megallapitom, hogy a bizottsdg 8 igen
szavazattal, 1 nem szavazat ellenében, tartozkodas nélkiil agy dontott, hogy a hatarozati
javaslatot az iilésen kiosztott tartalommal terjeszti a tisztelt Haz elé.

Tajékoztatom képvisel6tarsaimat, hogy a bizottsagot elGterjesztéként a
hatarozati javaslat plenaris {iilésen torténd targyaldsan személyesen kivanom
képviselni. Van-e ezzel kapcsolatban észrevételiik, kifogasuk? (Senki sem jelentkezik.)
Nincs, koszonom. Koszonom elnok urnak a részvételét a mai bizottsagi tilésiinkon,
ezzel ezt a napirendi pontot lezarom és egy perc technikai sziinetet rendelek el.
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(Sziinet: 12.17 — 12.18)

Az elmult évek birdsagi végrehajtasi gyakorlatanak torvényességi
atvilagitasahoz sziikséges eseti bizottsag létrehozasarol szo6lo
H/1605. szamu hatarozati javaslat

(Dontés képvisel6i 6nallo inditvany targysorozatba vételérol)

ELNOK: Folytatjuk munkankat. Soron kévetkezik 9. napirendi pontunk: az
elmualt évek birosagi végrehajtasi gyakorlatanak torvényességi atvilagitasahoz
sziikséges eseti bizottsag 1étrehozasaroél szo6l6, Jambor Andras Imre és Tordai Bence,
Parbeszéd, képvisel6k altal H/1605. szadmon benyudjtott hatarozati javaslat
targysorozatba vételérél valo dontés. Tisztelettel koszontjiik Jambor Andras Imre
képviseld urat, és megadom a szo6t, hogy az elGterjesztésiiket szoban is indokolhassa.
Tessék parancsolni, képvisel6 ar!

Jambor Andras Imre szébeli kiegészitése

JAMBOR ANDRAS IMRE (Parbeszéd) el6terjesztS: Koszonom szépen a szét. E
javaslat kapcsan mar harmadszorra vagyunk a bizottsdgban, de a mai nap kiilonleges
ebben a téméban, hiszen ma indul a kilakoltatasi moratérium. Jon egy fél év, ameddig
nem fognak kilakoltatasokat elrendelni, és ez a fél év pont alkalmas lenne arra, hogy
ezt az ligyet végignézziik gy, hogy nincsenek napi iigyek, amelyek ezt nagyon
zargatjak. Fél év alatt talan el lehetne jutni odaig, hogy tudjunk olyan megallapitasokat
tenni, amelyek ennek az iigynek a kapcsan fontosak lehetnek.

Nagyon sok olyan eset van, ezek egy részét mar ismertettem itt korabbi
alkalommal a bizottsag el6tt, amely alapjat adja annak, hogy a Végrehajtoi Kar kapcsan
egy vizsgalobizottsagot, vagy eseti bizottsagot felallitsunk, és ez ebben a javaslatban
paritasos lenne, tehat mindkét fél, a kormanypart és az ellenzék is egyenld részben
venne benne részt. LehetGséget adna arra, hogy ezeket az eseteket megnézziik végig, és
egy olyan Végrehajtoi Kar miikodjon majd a torvényalkotasi folyamat végén, ami talan
egy Kicsit jobb a mostaninal.

Miért mondom azt, hogy jobb a mostaninal? Ha végignézziik ezeket az tigyeket,
végignézziik azt, ami mondjuk, a XVIII. keriiletben tortént, amirdl szintén beszéltem
mar itt kordbban, ahol gy ment ki egy végrehajt6 egy kilakoltatashoz, hogy nem is
azokat lakoltatta volna ki, akik ott élnek a lakasban, hanem egy olyan névre szélt a
kilakoltatas, aki nem élt a lakasban. Ilyen esetb6l nem egyet tudunk, hanem tobbet.

Nekem most egy papai iigy jott szembe, vagyis egy lakossagi megkeresés, ahol
egyik fele a hazasparnak apolja a férjét, és akozott kellett dontenie, hogy gyogyszert
vesz, az apolasra kolt vagy a tartozasat fizeti. Nyilvan kellene lenni a végrehajtasi
torvényben olyan helyzetnek, ami nem az onkormanyzatokra bizza azt, hogy ilyen
esetben legyen valami kiilonleges eljaras, hanem minden esetben Magyarorszag teljes
teriiletén ad segitséget.

Es ott volt az V. keriileti iigy is, ahol egy olyan kis Osszegii tartozasért lakoltattak
ki, amihez képest tudjuk, hogy az V. keriileti jegyz6 kétszer nagyobb 6sszeggel tartozik
a XII. keriiletnek, és hadromszor nagyobb 0sszeggel a sajat keriiletének. Tehat itt is azért
egy olyan eljarast lattunk, ami problematikus.

Es kitérhetiink magara a Schadl-Vélner-iigyre is, ami apropojat adja ennek az
eseti bizottsagnak, de nem a teljes témaéjat fedi le, hiszen pont az a kérdés, hogy az
egyébként birosagi eljarasban vizsgalt Volner-Schadl-ligyon kiviil milyen olyan
visszassagok vannak a Végrehajt6i Kar miikodésében, amiket érdemes lenne atnézni.
Latjuk, az elmult 12 év, de akar az elmult 30 év gyakorlatdban is vannak ilyen
visszassagok, amiket fol kellene deriteni, illetve latjuk azt is, hogy maga a végrehajtasi
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torvény is er6sen problematikus, ahogy elfogadtak ezt 2020-ban, ami lényegében most
juniusban a kilakoltatdsi moratorium végével lépett életbe. Itt is bdven van
javitanivald, még ha salatatorvényben egyébként lattunk is két-harom olyan mddosito
javaslatot, ami mar ennek a javitasnak az érdekében jott be.

De azért a Schadl-Volner-iigyet is vizsgalni kellene, miért maradhatott példaul
Schadl ar a Végrehajtoi Kar vezetGje egy ilyen esetben, miért maradnak el azok a
vizsgalatok a Végrehajtoi Karban, amit negyedévenként le kellene folytatni. Ezek mind
olyan hidnyossagokat mutatnak be, amikre bizonyara torvényi szabalyozas kellene.
Illetve a bizottsag megvizsgalhatna azt az OBH-jelentést is, ami titkositva van jelenleg,
vagy legalabbis szerintem érdemes lenne megvizsgalni, és megnézni azt, hogy milyen
olyan éllitdisok vannak még ebben a jelentésben, ami torvényalkot6i munkat
inditvanyozna. Szerintem itt a lehetdség arra, hogy beavatkozzunk ebbe a folyamatba.

Nyilvan ezek a problémak, amik fonnallnak a Végrehajtéi Kar miikodése és a
végrehajtasi torvény kapcsan, 1étez6 problémak, 1étezd csaladokat, 1étezd haztartasokat
érintenek, és egy olyan helyzetben, amikor egy globélis vilaggazdasagi valsag idején a
novekvl energiaarak mellett, a novekvd élelmiszerarak mellett pont az also
kozéposztalynak egy jo nagy része lesz ennek a valsagnak kvazi aldozata, akkor latni
fogjuk azt, hogy ezek a végrehajtasi ligyek exponencialisan novekedni fognak a
szamokban. Egy ilyen helyzetben szerintem érdemes lenne arra nekiink energiat
forditani, mint az Orszaggytilés képvisel6i, mint egyéni képvisel6k, akikhez, nyilvan a
fideszes képvisel6tarsaimhoz is, szdmtalan ilyen tigy fut be, hogy egy olyan rendszert
teremtsiink, ami egyrészt az dllampolgarok szdméara jobban mutatja azt, hogy itt egy
tisztességes eljaras folyik, masrészt pedig jobban védi azokat az addsokat, akik
mondjuk, szocidlis problémakbdl, megélhetési problémakbdl keriilnek egy ilyen
helyzetbe. Szerintem ez a félév tényleg alkalmas lenne arra most a kilakoltatasi
moratérium kezdetével, hogy elvégezziik ezt a munkat, és onok is megigérték, vagyis
Répassy allamtitkar ar megigérte annak idején még marciusban, hogy ez a munka el
fog végz4dni, hogy ki lesznek vizsgalva ezek az iigyek. Ugyhogy én azt kérem 6noktd,
hogy tartsdk be Répassy allamtitkar ar igéretét, és allitsuk fel azt a bizottsagot, és
nézziik meg a Végrehajtoi Kar tigyeit. K6szonom.

Hozzaszolas

ELNOK: K6szonjiik. A vitit megnyitom. Kérdezem a bizottsag tagjait, ki kivan
hozzéaszolni. (Jelzésre:) Kovacs Zoltan képviseld ur, alelnok ar, tessék parancsolni!

DR. KOVACS ZOLTAN (Fidesz), a bizottsag alelnoke: Csak arra szeretném
felhivni a bizottsag figyelmét, hogy amit az elGterjeszté allitott a papai tliggyel
kapcsolatosan, az nem felel meg a valdsagnak.

ELNOK: Koszonom. Tovabbi jelentkez6t nem latok. Kérdezem az elGterjesztét,
kivan-e valaszolni a vitaban elhangzottakra. (Jambor Andras Imre: Igen.) Tessék!

Jambor Andras Imre valaszadasa

JAMBOR ANDRAS IMRE (Péarbeszéd) elSterjeszté: Csak a képviselStarsamnak.
Ez egy allampolgari megkeresés volt, tehat nem tudom, képvisel6 ar, lehet, hogy
ugyanarrol az ligyr6l tudunk, de én ezt kevéssé tartom valoszintinek. Ez csak egy példa
egyébként, de ebbdl sajnos szamtalan ilyen iigy van, ahol embereknek akozott kell
valasztaniuk, hogy a torlesztOrészletet fizetik, vagy egyébként ételt vesznek a honap
végén, a szamlat fizetik, vagy a gyodgyszereket fizetik. Nyilvan abban vitatkozhatnank,
hogy mi ennek az aranya, mondjuk, az elmult 20 évhez képest. Nyilvan én mast
gondolok errél, mint 6nok, de az biztos, hogy ez egy létezd jelenség, és hogy ennek a
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létez6 jelenségnek nekiink megoldast kell adnunk, ezért valasztottak be minket a
parlamentbe. K6szonom.

Hatarozathozatal

ELNOK: Kérdezem a bizottsag tagjait, tAmogatjsAk-e a fenti javaslat
targysorozatba vételét. Kérem, gombnyomaéssal most szavazzanak! (Szavazas.)
Ko0szonom.

Megallapitom, hogy a bizottsag 1 igen szavazattal, 8 nem szavazat ellenében,
tartozkodas nélkiil az inditvanyt nem vette targysorozatba.

Koszonjiik szépen képvisel¢ urnak a részvételét az iiléstinkon, a hatarozati
héazszabaly értelmében a bizottsag hazelnok urat a targysorozatba vétel kérdésében
meghozott dontésérol irasban értesiti. Ezzel ezt a napirendi pontot lezarom.

Egyebek

Réatériink utolsé napirendi pontunk, az Egyebek megtargyalasara. Tajékoztatom
képviselGtarsaimat, hogy a bizottsag kovetkezd tilésére el6relathatélag november 29-
én, kedden keriil sor.

Az Igazsagiigyi Bizottsag Ellen6rzd Albizottsdganak 1étrehozasara a kovetkezd,
november 29-¢i lilésen Kkeriilne sor. A zokkendmentes létrehozas érdekében most azt a
javaslatot terjesztem el6, hogy az albizottsag harom f&vel alakuljon meg, amelynek
elnokére az ellenzéki tagok, egy alelnokére és egy tagjara pedig a kormanyparti tagok
tehessenek javaslatot. Kérem ezért képvisel6tarsaimat, hogy a kovetkezd iilésiinkre
gondoljak végig, miként kivinnak becsatlakozni az albizottsdg munkajaba.

Kérdezem a bizottsag tagjaitdl, van-e az egyebek kozott barmilyen tovabbi
javaslatuk, észrevételiik. (Nincs jelzés.) Nincs.

Az ilés berekesztése

A bizottsag iilését berekesztem. Koszonom mindenkinek a részvételét. Tovabbi
szép napot kivanok!

(Az tilés befejezésének idépontja: 12 6ra 28 perc)

Dr. Vejkey Imre
a bizottsag elnoke

Jegyz6konyvvezet: Dr. Lestar Eva és Foldi Erika



