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Napirendi javaslat  

 

1. A távollévők között kötött pénzügyi ágazati szolgáltatási szerződésekről szóló 
törvényjavaslat (T/12790. szám)  
(Kormány - nemzetgazdasági miniszter)  

(Részletes vita a HHSZ 44-45. §-a alapján)  
(Kijelölt bizottság) 
Uniós napirendi pont! 
 

2. A pénzügyi közvetítőrendszert érintő törvények módosításáról szóló 
törvényjavaslat (T/12797. szám)  
(Kormány - nemzetgazdasági miniszter) 

(Részletes vita a HHSZ 44-45. §-a alapján) 
(Kijelölt bizottság) 
Uniós napirendi pont! 
 

3. A Magyarország 2024. évi központi költségvetéséről szóló 2023. évi LV. törvény 
végrehajtásáról szóló törvényjavaslat (T/12679. szám) 
(Kormány - nemzetgazdasági miniszter) 

(Részletes vita a HHSZ 44-45. §-a alapján) 
(Vitához kapcsolódó bizottság) 
Nemzetiségi napirendi pont! 
 

4. Egyebek 
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(Az ülés kezdetének időpontja: 9 óra 33 perc) 

Az ülés megnyitása, a határozatképesség megállapítása, a napirend 
elfogadása 

BÁNKI ERIK (Fidesz), a bizottság elnöke, a továbbiakban ELNÖK: Sok 
szeretettel köszöntöm a Gazdasági Bizottság tagjait, az előadókat és a megjelent 
érdeklődőket a mai ülésen. Az ülést megnyitom.  

Képviselőtársaim írásban előre megkapták a mai ülésre szóló 
napirendtervezetet. Kérdezem, hogy ezzel kapcsolatban van-e bárkinek észrevétele, 
kiegészítése. (Jelzés nem érkezik.) Úgy látom, hogy nincs. Akkor arra kérem önöket, 
hogy a napirendtervezetről most szavazzunk. (Szavazás.) Köszönöm szépen.  

Megállapítom, hogy a bizottság 12 igen szavazattal, egyhangú döntésével 
fogadta el a mai ülés napirendjét.  

A jelenléti ív alapján megállapítom, hogy bizottságunk határozatképes, így 
munkáját megkezdheti.  

A távollévők között kötött pénzügyi ágazati szolgáltatási 
szerződésekről szóló T/12790. számú törvényjavaslat  
(Részletes vita a HHSZ 44-45. §-a alapján) 

1. napirendi pontként a távollévők között kötött pénzügyi ágazati szolgáltatási 
szerződésekről szóló törvényjavaslat részletes vitájára kerül sor. Köszöntöm Fónagy 
János miniszterhelyettes urat és kollégáit, a Nemzetgazdasági Minisztérium 
képviseletében.  

Képviselőtársaimnak javaslom, hogy szokás szerint két szakaszban tárgyaljuk a 
törvényjavaslatot. Van-e ez ellen kifogása bárkinek? (Jelzés nem érkezik.) Úgy látom, 
hogy nincs.  

A részletes vita első szakaszát megnyitom. A részletes vita első szakaszában 
döntenünk kell arról, hogy a jogszabály megfelel-e a házszabályi rendelkezések 44. § 
(1) bekezdésében foglaltaknak. Kérem, erről most szavazzunk! (Szavazás.) Köszönöm 
szépen. 

Megállapítom, hogy a bizottság 11 igen szavazattal, nem szavazat nélkül, 
1 tartózkodás mellett döntött a megfelelőségről. 

Így a részletes vita első szakaszát lezárom.  
Áttérünk a részletes vita második szakaszára, melyben módosító indítványokról 

kell döntenünk. Képviselői módosító javaslat nem érkezett, de a bizottságnak van egy 
módosítóindítvány-tervezete. Kérdezem miniszterhelyettes urat, hogy ezzel 
kapcsolatban van-e tárca- vagy kormányálláspont.  

 
DR. FÓNAGY JÁNOS államtitkár (Nemzetgazdasági Minisztérium): Igen, van. 

A kormány támogatja. 
 
ELNÖK: A kormány támogatja. Köszönöm szépen. Képviselőtársaimat 

kérdezem, hogy ki támogatja a módosító indítvány benyújtását. Kérem, most 
szavazzanak! (Szavazás.) Köszönöm szépen.  

Megállapítom, hogy a bizottság 11 igen szavazattal, nem szavazat nélkül, 
1 tartózkodás mellett a módosító indítvány benyújtásáról döntött.  

Miután további módosító indítványról e törvényjavaslat kapcsán nem kell 
szavaznunk, a részletes vita lezárására teszek javaslatot. Kérem, most szavazzanak! 
(Szavazás.) Köszönöm szépen.  
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Megállapítom, hogy a bizottság 12 igen szavazattal, egyhangú döntéssel zárta le 
a részletes vitát.  

Most a részletes vitáról szóló jelentés elfogadásáról szavazunk. Kérem, most 
szavazzanak! (Szavazás.) Köszönöm szépen.  

Megállapítom, hogy a bizottság ezúttal is 12 igen szavazattal, egyhangú 
döntésével fogadta el a részletes vitáról szóló jelentést.  

Így az 1. napirendi pontot le is zárjuk.  

A pénzügyi közvetítőrendszert érintő törvények módosításáról szóló 
T/12797. számú törvényjavaslat  
(Részletes vita a HHSZ 44-45. §-a alapján) 

Áttérünk a 2. napirendi pontra, amelynek keretében a pénzügyi 
közvetítőrendszert érintő törvények módosításáról szóló törvényjavaslat részletes 
vitájára kerül sor. Ugyanúgy a Nemzetgazdasági Minisztérium az előterjesztő.  

Javaslom képviselőtársaimnak, hogy ez esetben is két szakaszban tárgyaljuk a 
részletes vitát. Van-e ez ellen kifogása bárkinek?  (Jelzés nem érkezik.) Úgy látom, hogy 
nincs.  

A részletes vita első szakaszát megnyitom. A részletes vita első szakaszában 
döntenünk kell arról, hogy a jogszabálytervezet megfelel-e a házszabályi rendelkezések 
44. § (1) bekezdésében foglaltaknak. Kérem, erről most szavazzanak! (Szavazás.) 
Köszönöm szépen.  

Megállapítom, hogy a bizottság 12 igen szavazattal, egyhangúlag döntött a 
megfelelőségről.  

Így a részletes vita első szakaszát lezárom.  
Áttérünk a részletes vita második szakaszára, amelyben módosító 

indítványokról kell szavaznunk. Képviselői módosító indítvány nem érkezett a 
törvényjavaslathoz, viszont bizottsági módosítási javaslat igen. Itt két körben kell 
döntenünk majd ezekről a módosításokról, hiszen két külön módosító javaslat szerepel 
önök előtt.  

Mielőtt megadnám a szót Z. Kárpát Dániel képviselő úrnak, először kérdezem 
Fónagy miniszterhelyettes urat, hogy van-e kormányzati álláspont. 

 
DR. FÓNAGY JÁNOS államtitkár (Nemzetgazdasági Minisztérium): Örömmel 

tájékoztatom a bizottságot, hogy a kormány támogatja mind a két bizottsági módosító 
javaslatot. 

 
ELNÖK: Nagyon szépen köszönjük, miniszterhelyettes úr. Z. Kárpát Dániel 

képviselő úr, öné a szó. 
 
Z. KÁRPÁT DÁNIEL (Jobbik): Köszönöm a szót, elnök úr. Tisztelt Bizottság! 

Üdvözölni szeretném azt, hogy egy évvel az ingyenes készpénzfelvétel összeghatárának 
megemeléséről szóló fogyasztóvédelmi albizottsági döntést követően most az 
körvonalazódik, hogy kormány és ellenzék egyaránt megszavazza azt, hogy ami 
korábban 150 ezer forint volt, az 300 ezer forintra emelkedjen.  

Emlékezetes, hogy egy évvel ezelőtt az albizottságunk a javaslatomra 250 ezer 
forintra történő emelésről határozott, erre tett javaslatot, viszont az elmúlt egy év 
fényében már többször hangoztattam a parlament plenáris ülésén és más 
sajtóeseményeken is, hogy a 300 ezer forintra történő emelés az elmúlt évek 
árnövekedése értelmében indokoltabb lenne. Itt azt kell üdvözölnöm, hogy lényegében 
a javaslatban megfogalmazott szándék és az, amit én letettem az asztalra, megegyezik. 
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Éppen ezért csak azt kívánom, hogy más kérdésekben is, amelyek a pénzügyi 
fogyasztóvédelmet érintik, vagy a bankrendszer profitéhségét egy kicsit visszaszorítják, 
és az emberek érdekeit előtérbe helyezik, legyen hasonló egyetértés. Itt a 300 ezer 
forintra történő emelés tehát egy abszolút pozitív, nagyon támogatható lépés.  

A jogalkotó figyelmébe fogom ajánlani a későbbiekben azt, hogy végig lehetne 
gondolni egy évenkénti inflációkövetéses emelést is, hogy ne kerüljünk ugyanebbe a 
helyzetbe majd tíz évvel később, hiszen az infláció folyamatosan fogja csökkenteni a 
vásárlóerejét annak az ingyenesen felvehető készpénzösszegnek, amely most azért egy 
markáns előrelépéssel 300 ezer forint képében testesül meg.  

Az ingyenes bankolásért vagy az átlagbérig ingyenes bankolásért folytatott 
politikai erőfeszítések tehát mindenképpen részsikerrel, de úgy gondolom, hogy ebben 
a körben teljes sikerrel jártak, ezért én mindenképpen támogatni fogom ezt a 
javaslatot. 

 
ELNÖK: Köszönöm szépen, képviselő úr. A Fidesz- és a KDNP-frakció 

képviselői jelezték, hogy a képviselői fogadóóráikon, különböző fórumokon, amelyeket 
megtartottak, különösen a kistelepülések esetében, markánsan megjelent a jelenlévők 
részéről ez az igény, hiszen számos olyan szolgáltatás van ma is a vidéki településeken 
- gondolok akár a fodrászra, a kozmetikusra vagy a piacon történő fizetésekre -, 
amelyek valóban készpénzt igényelnek. Így külön köszönöm képviselőtársaimnak azt 
az aktivitást és azt az együttműködést, amelyet kifejtettek, hiszen a választóiktól érkező 
igényeket becsatornázták a Gazdasági Bizottság ülésére, és itt helyesen - ahogy 
Z. Kárpát Dániel is elmondta - találkozott a kormánypártok és az ellenzék 
képviselőinek a javaslata.  

Azt gondolom, hogy sokkal több ilyen érdemi párbeszédet kellene folytatnunk. 
Mi ebben partnerek vagyunk, és voltunk is mindig, és az olyan indítványokat, amelyek 
a költségvetés teherbíró képességét valóban nem terhelik túl, másrészt pedig pozitív 
eredménnyel járnak Magyarország polgárai számára, eddig is támogattuk, és a 
későbbiekben is támogatjuk. Külön köszönöm miniszterhelyettes úr aktív 
közreműködését ebben, aki nagyon nagy segítségünkre volt abban, hogy a kormányzati 
egyeztetések is végül sikerre vezettek. Úgyhogy ez jó hír minden magyar állampolgár 
számára.  

A képviselőtársaim részéről további felszólalási igényt nem látok. 
Akkor most két ütemben szavazunk; először az első, nagyobb bizottsági 

módosító indítvány benyújtásáról. A miniszterhelyettes úr jelezte, hogy a kormány 
támogatja mind a kettőt. Kérem, képviselőtársaimat, hogy most szavazzanak! 
(Szavazás.) Köszönöm szépen.  

Megállapítom, hogy a bizottság 12 igen szavazattal, egyhangúlag döntött a 
módosító indítvány benyújtásáról.  

Végül pedig a második módosító indítványról döntünk, amely a 150 ezer 
forintos készpénzfelvételi határ 300 ezer forintra történő felemelését teszi 
költségmentessé; ezt két alkalommal tehetik meg minden hónapban a 
választópolgárok. Kérem, erről a módosító indítványról most szavazzanak! (Szavazás.) 
Köszönöm szépen.  

Megállapítom, hogy a bizottság 12 igen szavazattal, egyhangúlag döntött a 
módosító indítvány benyújtásáról.  

Miután további módosító indítványról nem kell szavaznunk, így a részletes vita 
lezárására teszek javaslatot. Kérem, most szavazzanak! (Szavazás.) Köszönöm szépen.  

A bizottság 12 igen szavazattal, egyhangúlag döntött a részletes vita lezárásáról.  
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Most pedig a részletes vitáról szóló jelentés elfogadására teszek javaslatot. 
Kérem, most szavazzanak! (Szavazás.) Köszönöm szépen.  

Megállapítom, hogy a bizottság ezúttal is 12 igen szavazattal döntött a részletes 
vitáról szóló jelentés elfogadásáról.  

Így a 2. napirendi pontot is lezárjuk.  

A Magyarország 2024. évi központi költségvetéséről szóló 2023. évi 
LV. törvény végrehajtásáról szóló T/12679. számú törvényjavaslat  
(Részletes vita a HHSZ 44-45. §-a alapján) 

Áttérünk a 3. napirendi pontra, melynek keretében a Magyarország 2004. évi 
központi költségvetéséről… (Jelzésre:) Ja, bocsánat! Köszönöm szépen, a kolléganőm 
kijavít: 2024. évi. Nagy bajban lennénk, ha a 2004-es költségvetéssel kellene most 
foglalkoznunk. Tehát a Magyarország 2024. évi központi költségvetéséről szóló 
2023. évi LV. törvény végrehajtásáról szóló törvényjavaslat részletes vitájára kerül sor. 
Az előterjesztő itt is a Nemzetgazdasági Minisztérium, Fónagy János 
miniszterhelyettes úr, köszönöm szépen. A Gazdasági Bizottság vitához kapcsolódó 
bizottságként folytatja le a zárszámadási törvény részletes vitáját.  

Tájékoztatom képviselőtársaimat arról, hogy a költségvetésitörvény-javaslathoz 
hasonlóan a zárszámadás tárgyalása is némileg eltér a részletes viták megszokott 
rendjétől. A plenáris ülésen, a bizottsági jelentések vitája során a Költségvetési 
Bizottság előadója fogja összefoglalni és előadni valamennyi, a törvényjavaslatot 
megtárgyaló bizottság véleményét, illetve szintén a Költségvetési Bizottság egy tagja 
fogja majd ismertetni a szavazás során kisebbségben maradt képviselők véleményét is. 
Ezért a bizottságnak a részletes vitában kialakított véleményét a részletes vitáról szóló 
jelentés fogja majd tartalmazni, az esetleges kisebbségi véleményeket pedig 
függelékként kell majd csatolni a részletes vitáról szóló jelentéshez. Ahogy a határozati 
házszabály 95. § (2) bekezdése is fogalmaz, ezeket formanyomtatványon aláírva, papír 
alapon vagy beszkennelve, elektronikus formában kell eljuttatni ma 16 óráig a bizottság 
titkárságára. Az írásba foglalt bizottsági és kisebbségi vélemény csak olyan elemeket 
tartalmazhat, amelyek a bizottsági vitában bármely fél részéről elhangzottak - erről is 
a határozati házszabály rendelkezik, a 117. § (3) bekezdése. A véleményeket a részletes 
vita első szakaszában kell majd a képviselőtársaimnak ismertetni. A részletes vita az 
egyéb törvényjavaslatokhoz hasonlóan ezúttal is két szakaszban fog zajlani.  

Van-e ez ellen kifogása bárkinek? (Jelzés nem érkezik.) Úgy látom, hogy nincs.  
Akkor a részletes vita első szakaszát megnyitom. Itt kapnak képviselőtársaim 

lehetőséget arra, hogy a törvényjavaslattal kapcsolatban megfogalmazott 
véleményüket elmondják. Elsőként Szeberényi Gyula képviselőtársunk, a Fidesz 
képviselője következik. Öné a szó. 

 
DR. SZEBERÉNYI GYULA TAMÁS (Fidesz): Köszönöm a szót. Tisztelt 

Miniszterhelyettes Úr! Tisztelt Bizottság! A 2024-es költségvetés prioritásai között 
szerepelt a rezsivédelem, a környező vagy közeli háborúra is figyelemmel a honvédelem 
megerősítése, a családtámogatási rendszer fenntartása, valamint a nyugdíjasok felé 
vállalt régi kötelezettségünk, a nyugdíjak reálértékének megőrzése is.  

2024-ben 0,6 százalékkal bővült a magyar GDP volumene; az enyhe gazdasági 
növekedést a bruttó reálbérek 9,2 százalékos emelkedése nyomán erősödő lakossági 
kereslet támogatta; a háztartások tényleges fogyasztása pedig 4,9 százalékkal nőtt a 
tavalyi évben. Tehát még mindig érzékelhető a biztonságra törekvés, de azért a 
fogyasztás növekedése is megindult.  
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2024-ben a foglalkoztatottak átlagos létszáma 4,7 millió fő volt, a teljes 
munkaidőben alkalmazásban állók havi bruttó átlagkeresete pedig 646 635 forintot 
tett ki; ez nominálisan 13,2 százalékkal meghaladta az egy évvel korábbit. Kiemelkedő 
volt a keresetnövekedés az oktatásban a pedagógusbérek emelkedésének hatására. Az 
infláció mértéke 3,7 százalék volt, így az év egészét tekintve a bruttó reálkereset több 
mint 9 százalékkal nőtt; ez jelentősen támogatta a belső kereslet élénkülését.  

Összességében 2024-ben a magyar gazdaság növekedési pályára állt, elsősorban 
a lakossági fogyasztás élénkülésének köszönhetően. A munkaerőpiac, amely kedvező 
foglalkoztatási mutatókkal jellemezhető, továbbra is stabil maradt. A nyugdíjasok és a 
nyugdíjszerű ellátásban részesülő mintegy 2,5 millió főnek 2024 februárjában egy 
teljes havi nyugdíjjal vagy ellátással azonos összegű többletjuttatást folyósított az 
állam. A 6 százalékos nyugdíjemelés pedig - az alacsonyabban alakuló inflációt 
figyelembe véve - reálnövekedést eredményezett.  

A háború közelsége miatt továbbra is kulcsfontosságú volt a határok és 
Magyarország védelmének biztosítása, így a honvédelmi kiadások 2024-ben elérték a 
GDP 2 százalékát, ami egyébként nemzetközi vállalása is a magyar államnak. 
Köszönöm a figyelmüket. 

 
ELNÖK: Köszönöm szépen, képviselő úr. (Jelzésre:) Z. Kárpát Dániel képviselő 

úr következik. Öné a szó. 
 
Z. KÁRPÁT DÁNIEL (Jobbik): Köszönöm a szót. A zárszámadás áttekintése 

kapcsán azért számos fájdalmas tapasztalattal is gazdagodtunk. Én szeretnék itt két 
területet kiemelni, ami az írásban leadandó összefoglaló kapcsán majd a részletes 
vitában is elhangozhat.  

Az egyik ezek közül a családtámogatások rendszere. Régóta óriási támogatója 
vagyok annak, hogy minél szélesebb körben minél több forrás jusson a magyar 
családokhoz, viszont a költségvetési tervek megvalósulása tekintetében éppen a 
babaváró támogatás vagy hitel volt az, amely kijózanító tapasztalatokat tartogatott. Itt, 
ugye, a tervekhez képest talán csak 91 százalék környéki volt a kihelyezési összeg, tehát 
látszik, hogy ez a konstrukció az érintett, tárgyalt egyéves időszakban sajnálatos módon 
veszített erejéből, veszített értékéből. A családtámogatások összességét megvizsgálva 
arra jutunk, hogy a tragikus történelmi mélypontot jelentő születésszám, a gyerekek 
elképesztően alacsony száma az egész rendszeren végigsöpört. Tehát hiába próbál a 
kormány retorikailag is idehatni és viszonylag nagy forrástömeget ide csoportosítani, 
sajnálatos módon a tényszámok és a végeredmény egészen siralmas, tehát az írott 
magyar történelem leggyengébb adatait testesítik meg.  

Itt is elmondtam, hogy az, hogy a rendszeren végigsöpörnek ezek az adatok… 
- ez személyesen egyébként engem családilag is érint, hiszen Óbuda-Békásmegyeren az 
ottani önkormányzati javaslatban most nyolc óvodának a bezárásáról szólnak a hírek. 
A szakmai érveimet meghallották, egy óvoda már lekerült erről a listáról - amely egy 
kiváló intézmény, ahol egyébként nagyon magas fokon gondozzák, nevelik a 
gyermekeket -, de a további hét azért áll vagy állhat a bezárás előtt, mert a 
gyermekszám és az üres férőhelyek száma egy teljesen reális következtetés felé vitt el: 
akkor itt bezárni kell. Én azt mondom, hogy ebben lehetőség is lenne, tehát 
alacsonyabb csoportlétszám mellett egyéni, specifikus fejlesztésekkel, egy más 
finanszírozási modell alapján lehetne ezt bezárás nélkül is csinálni. Az erről szóló 
óvodafinanszírozási javaslatom szintén a parlament előtt van, itt is várom, hogy 
kormánypárti és most jelen nem lévő ellenzéki képviselőtársaim is támogassák ezt az 
újfajta finanszírozást, mert úgy lehetne javítani az óvodák helyzetén, hogy a 
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költségvetés észre sem venné az ehhez szükséges forrástöbbletet, ugyanakkor ez 
Magyarország nemzetstratégiai céljaival nagyon nagy mértékben egybevágna.  

Ugyanezt a kisebb válsághelyzetet képezi le az áfarendszer is, ahol a bevételi 
várakozások azért jóval 8000 milliárd fölöttiek voltak, és a megvalósulás, tehát az 
áfabefizetések teljes volumene jó 1000 milliárddal elmaradt ettől a szinttől. Tehát azt 
látjuk, hogy amit itt a lakossági fogyasztás kapcsán remélt a kormány, az nem tudott 
teljesülni, de ezért nem a polgárokat kell vagy lehet felelőssé tenni, hanem ez 
egyértelmű tünete egy gazdasági válsághelyzetnek.  

Hozzá kell tennem, hogy a költségvetés szerkezetét illetően amúgy is 
egészségtelen és nagyon egészségtelen az, hogy a magyarok áfabefizetése egy nagyon 
magas szintű dolog, a személyi jövedelemadó fizetése egy közepesen erős szintű valami, 
viszont a társaságiadó-soron, ahol, mondjuk, multicégeknek kellene a közteherviselés 
szellemében mérhető adótömeget befizetni, ott nagyon erőteljes elmaradást látunk, és 
így a magyar családok vállalnak több terhet a fogyasztásokon és a személyi 
jövedelemadón keresztül; ez mindenképpen felülvizsgálatot igényelne. Az 
áfarendszeren belül pedig - most már mondhatom, elnök úr - évtizedes vitánk van az 
alapvető élelmiszerek áfacsökkentése, a gyermeknevelési cikkek áfacsökkentése 
tekintetében. Én itt úgy látom, hogy ha terebélyesedett a 2000-3000 milliárdos 
áfabevételi tömeg, ami volt, mondjuk, tíz éve, és most 7000-8000 milliárdos szintről 
beszélünk, akkor ki kellene tudnunk gazdálkodni azt a 200-300 milliárdot, amely, 
mondjuk, a gyermeknevelési cikkek áfacsökkentéséhez szükségeltetik. Ha csak ezt 
megtesszük, ez egy nagyon-nagyon komoly gesztus lesz a gyermeket nevelő magyar 
családok irányába.  

Összességében ezeket a következtetéseket tudtam levonni a zárszámadás 
adataiból, és ezen következtetések meghallgatása esetén a következő költségvetést 
lehetne sokkal életszerűbbre tervezni, belevíve azokat a családcentrikus, 
családpolitikai pozitív elképzeléseket, amelyeket artikuláltam az imént. Köszönöm a 
figyelmet. 

 
ELNÖK: Köszönjük szépen, képviselő úr. További felszólalási igényt nem látok.  
Miniszterhelyettes urat kérdezem, hogy kíván-e reagálni az elhangzottakra. 
 
DR. FÓNAGY JÁNOS államtitkár (Nemzetgazdasági Minisztérium): Köszönöm 

szépen, elnök úr, egypár szót, igen. Tisztelettel kérem a bizottság tagjait, ha már 
képviselő úr a reális körülmények figyelembevételére hívta fel a figyelmünket: a 
2024. évi költségvetés végrehajtása az egész világra kiható gazdasági és sok tekintetben 
- látjuk Nyugat-Európát - társadalompolitikai feszültségeket generált. Ilyen 
körülmények között tudta Magyarország megőrizni a foglalkoztatottságot: 4,7 millió 
ember dolgozik, korábban ennyi soha nem volt; a munkát keresők száma messze az 
európai uniós átlag alatt van. Csak emlékeztetni szeretném a jelenlévőket, hogy 
kezdettől azt mondtuk, hogy a társadalom stabilitása, az emberek megélhetése és a 
családok biztonsága szempontjából elsődleges a munka, ha munka van, minden van - 
ez jelszónak tűnik, az is, és úgy gondolom, hogy helyes.  

Ilyen körülmények között is, tehát az egész Európát megroppantó háborús 
helyzet és az erre adott rossz brüsszeli válasz, a rossz és elsősorban saját magunknak 
ártó szankciós intézkedések körülményei között is meg tudtuk védeni a rezsicsökkentés 
létét és vívmányait; folyamatos és nagyarányú adócsökkentéseket hajtottunk végre, 
kifizettük a 13. havi nyugdíjat, a 25  év alattiaknak és a 30 év alattiaknak, a 
négygyermekes anyáknak az szja-kedvezményét bevezettük és végrehajtottuk; és 



11 

Európa egyik, ha nem a legnagyobb lakástámogatási rendszerét és lakásépítési 
kampányát kezdtük meg.  

Tehát összességében én úgy érzem - megköszönve egyébként képviselő úr 
meggyőződésem szerint jobbító szándékú szavait -, hogy a magyar társadalom, a 
magyar gazdaság és a magyar kormány az elmúlt években - hiszen 2024 már egy évvel 
korábbra van, és ez igaz a most folyó évre is - ilyen nagyon nehéz körülmények között 
meg tudta őrizni a stabilitását, meg tudta őrizni a fizetőképességét, figyelemmel tudott 
lenni az államadósság alakulására.  

És ha már az életszerűséget mondom, kérem képviselőtársaimat, bizonyára 
mindnyájan járnak vásárolni: az üzletek polcai tele vannak áruval, az emberek 
vásárolnak; a fűtési szezon kezdetén a fűtés rendben megindult, Magyarország több 
hónapra elegendő energiatartalékokkal rendelkezik. Tehát minden lehetséges, a valós 
életet meghatározó elem arra mutat, hogy Magyarország gazdasága stabil, ergo a 
2024. évi költségvetés végrehajtása az adott körülmények között eredményesen 
megtörtént. Köszönöm a lehetőséget, elnök úr. 

 
ELNÖK: Köszönjük szépen, miniszterhelyettes úr válaszait. Több jelentkezőt 

nem látok. A vitát lezárom.  
Nem maradt más hátra, mint a részletes vita első szakaszának lezárása, ahol a 

házszabályi rendelkezések 44. § (1) bekezdésében foglaltak alapján a törvényjavaslat 
megfelelőségéről kell döntenünk. Kérem, most szavazzanak! (Szavazás.) Köszönöm 
szépen.  

Megállapítom, hogy a bizottság 11 igen szavazattal, 1 nem szavazat ellenében 
döntött a megfelelőségéről.  

A részletes vita első szakaszát lezárom.  
Áttérünk a részletes vita második szakaszára, amelyben képviselői módosító 

indítványokról kellene döntenünk, de miután módosító indítvány nem érkezett a 
képviselőtársak részéről, és a bizottság tagjai részéről sem fogalmazódott meg ilyen 
indítvány, így a részletes vita lezárására teszek javaslatot. Kérem, most szavazzanak! 
(Szavazás.) Köszönöm szépen.  

Megállapítom, hogy a bizottság 11 igen szavazattal, nem szavazat nélkül, 
1 tartózkodás mellett a részletes vitát lezárta.  

Most a részletes vitáról szóló jelentés elfogadására teszek javaslatot. Kérem, 
most szavazzanak! (Szavazás.) Köszönöm szépen.  

Megállapítom, hogy a bizottság 11 igen szavazattal, nem szavazat nélkül, 
1 tartózkodás mellett a részletes vitáról szóló jelentést is elfogadta. 

Így a 3. napirendi pontot is lezárjuk. Miniszterhelyettes úrnak és kollégáinak 
köszönöm szépen, hogy a rendelkezésünkre álltak, és segítették a bizottság munkáját.  

Egyebek 

A 4. napirendi pontunkra térünk át, az egyebekre. Van-e itt bárkinek 
bejelentenivalója? (Jelzés nem érkezik.) Nincs. 

Szeretném tájékoztatni képviselőtársaimat, hogy a bizottság következő ülését 
november 17-én, hétfőn a plenáris ülés előtt tartjuk, illetve Lázár János miniszter úr 
meghallgatására egy C héten kerül sor - azért szólok időben, hogy mindenki tudjon 
kalkulálni -, december 2-án 9 órakor lesz. Minden időpontról a szokásoknak 
megfelelően megkapják képviselőtársaim időben az értesítést, hogy fel tudjanak 
készülni, és el tudjanak jönni a bizottság ülésére.  

Köszönöm szépen mindenkinek, hogy ma is jelen volt, és biztosították a 
bizottság határozatképességét.  
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Az ülés berekesztése 

A bizottsági ülést bezárom. Mindenkinek szép és eredményes napot kívánok. 
 

(Az ülés befejezésének időpontja: 9 óra 56 perc) 

  Bánki Erik 
a bizottság elnöke 

Jegyzőkönyvvezető: Szücs Dóra 

 


