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(Az tilés kezdetének id6pontja: 10 6ra 04 perc)

Az iillés megnyitasa, a hatarozatképesség megallapitasa, a napirend
elfogadasa

WITZMANN MIHALY (Fidesz), a bizottsag alelnoke, a tovabbiakban ELNOK:
Szép jo reggelt kivanok! Tisztelt KépviselGtarsaim! Tisztelt Meghivottak! Koszontom
onoket a Gazdasagi Bizottsag mai iilésén. Ezennel a mai bizottsagi iilésiinket
megnyitom. Banki Erik elnok ar megbizasa alapjan a mai iilést én vezetem.

Els6ként a hatarozatképesség megallapitasara kertil sor. A jelenléti iv alapjan
megéallapitom, hogy a Gazdasagi Bizottsag mai iilésén 9 f§ személyesen van jelen,
helyettesitési megbizast pedig 6 képviselotarsunk adott. Bizottsdgunk tehéat
hatarozatképes, és a munkéajat megkezdheti.

Képvisel6tarsaim elézetesen megkaptak a mai iilésre sz616 meghivot. Kérdezem
képvisel6tarsaimat, ki az, aki ezzel a tartalom a napirendi javaslatot elfogadja. Kérem,
hogy a napirend elfogadasarél most szavazzunk! (Szavazas.) Koszonom szépen.

Megallapitom, hogy a bizottsag a napirendjét 11 igen szavazattal, 4 nem szavazat
ellenében és tartdzkodas nélkiil elfogadta.

Az iilés elején David Ferenc alelnok ur jelezte szamomra, hogy napirend el6tti
hozzaszolasi igénye van. Alelnok ur, oné a szo.

DR. DAVID FERENC (DK), a bizottsag alelnoke: K6szoném szépen, elnok tr.
Szokatlan miifajjal allok el§. En ilyet az elmilt harom évben soha nem tettem, és
remélem, hogy a hatralévé egy évben sem fogok.

Azzal kezdeném, hogy ami itt ma veliink torténik - és meglehetsen ritkdsan
vagyunk, annak ellenére, hogy a hatarozatképesség megvan -, én azt gondolom, hogy
ez a parlamenti munka lejaratasa. Ugyanis, ugye, elnok ar azt mondta, hogy az
elGterjesztéseket megkaptuk irasban, ez egyébként igy tényszertien igaz, de én
szeretném onoket tajékoztatni, hogy én még az a fajta vagyok, aki éjjel 4:30-ra
beéllitotta az 6rajat, hogy elolvassa ezt a 12 oldalas és 28 paragrafust tartalmazo
jogszabalyt, és nem vagyok pénziigyes kozgazdasz, nem vagyok jogasz, tehat vélhetGen
lassu a felfogasom, de 4:30 kor nem volt a gépemen. 6:30 kor nem volt a gépemen,
7:30 kor nem volt a gépemen. Itt az 4llamhaztartasi torvény modositasara és a Magyar
Nemzeti Bankrol sz6l6 torvény modositasara tesznek javaslatot az elGterjeszt6k. Nem
tudom megitélni a torvényjavaslat mindsitését, ezért se pro, se kontra nem fogok
mindsiteni, mert nem tudok. 7:38 kor érkezett meg a szamitogépiinkre..., az én
szamitogépemre, bocsanat, ez a jogszabalytervezet. Tehat én azt gondolom, hogy ez a
parlamenti munka lejaratasa, ez a torvényhozas tekintélyének a semmibevétele, és hat,
bocsassanak meg a jelz6ért, nem szoktam ilyeneket mondani, az iilés el6készitésének
az elégtelensége.

Tehat ilyen sulya kérdést, amikor a Magyar Nemzeti Bank és egyébként a hozza
kapcsolt alapitvanyok vonatkozasaban... - ha megengedik, erés jelz6t fogok hasznéalni,
de remélem, tovabbra is mérsékelt hangnemben tudom mondani - ez felhaborit6 és
vérlazito. Egy olyan helyzetben, amikor egyébként - hogy mondjam - egy tizéves
tavlatban vagyontomegek, pénztomegek tiinnek el, kozpénzek tlinnek el, akkor mi egy
erre vonatkozd torvényjavaslatot az iilés eltt 2 6ra 22 perccel kapunk meg. En, ne
haragudjak, nem tudok felkésziilni egy ilyen vitara, és felel6tlenségnek tartanam, ha én
ebbe bele mernék igy szélni. Hat, itt az elmult tiz évben miniszterhelyettes ar
rengetegszer a parlamentben is mondta. Itt vizsgalatok vannak, tigyészségi vizsgalat
van, ASZ-vizsgalat van, 6nok is érzik, nem csak az ellenzéki képviselSk. Es talan még
azt is merném mondani, hogy én remélem, hogy az elmult harom évben engem tgy



ismertek meg, hogy a konstruktivitast és az egyiittmiikodést keresem - hat, ez nem azt
mutatja, hogy mi tudunk konstruktiv médon egytittmiikodni.

A szavazatommal kifejeztem, hogy nem értek egyet a napirenddel. Egyébként az
lett volna a javaslatom, hogy vegyiik le napirendrdél. Ez 6nok szamara sem biztos, hogy
egy jo torténet, hogy igy terjesztenek el6, még egyszer mondom, jogi értelemben nem,
de kozgazdasagl és tarsadalmi szempontbdl sarkalatos torvényeket.

Es még egy picit, ha talan megengedlk érzelmesre veszem a dolgot. En
figyelmesen meghallgattam miniszterelnok ur tihanyi beszédét. Miniszterelnok ar
arrdl beszélt a zarszavaban - nem tudom, kinek sikeriilt meghallgatni, engem érdekel,
hogy mit mond Magyarorszag miniszterelnoke -, hogy a parlament tekintélyét meg kell
erésiteni, meg kell Orizni, fel kell emelni. Hat, ez az eljaras egyébként ennek a
bizottsdgnak, a magyar parlamentnek a torvenyhozasnak a teljes leJaratasa és én
ebben nem szeretnék részt venni. Es talan most el6szor és remélem, utoljara én ebben
a szinjatékban nem kivanok részt venni, nagy tisztelettel elkoszonok onoktol. Ha onok
maradnak, ezt vitassak, én ebben biztosan nem veszek részt. K6szonom szépen a
megtisztel§ figyelmiiket, és elnézésiiket kérem, ha egy kicsit indulatos voltam.

ELNOK: K6sz6nom szépen alelndk ar hozzaszolasat. AlapvetSen egyetértek
alelnok ar megnyilvanulasaval, én is a mai reggel folyaman olvastam el az
el6terjesztést. Nem tudom, hogy a késlekedésnek mi volt az oka, helyettesits levezet6
elnokként veszek részt a mai tilésen. Ez persze nem mentség... (Dr. Ddvid Ferenc: Nem
alelnok urnak szolt a kritika, nehogy félreértse!) Igen, valéban, én is ma reggel
talalkoztam vele. (Dr. David Ferenc: Viszontlatasra!) Ettol fiiggetleniil, alelnok tur,
oriilnénk, ha maradna (Dr. D4vid Ferenc: K6szonom szépen, nem.), mert most csak a
benytjtasrol kell donteniink, és ha jol értelmezem, a parlamenti vita lefolytatasara
ugyanigy sor fog keriilni, mint barmilyen mas eléterjesztés esetében. (Dr. David
Ferenc tquozik az iilésrél.) Ett6l fliggetleniil a késéi kikiildéssel kapcsolatos kritikai
észrevételeket én el tudom fogadni.

Van még tovabbi két hozzasz6ld, Tordai Bence, illet6leg Csardi Antal
képviselotarsam. Ebben a sorrendben adnam meg a képvisel6 uraknak a szot.
Parancsoljon, képvisel§ tr!

TORDAI BENCE (Parbeszéd): Koszonom a szot. Alelnok tur levezet6 elnokként,
azt hiszem, elkovette azt a hibat, hogy nem korabban adott szét, a napirendi szavazas
el6tt lett volna értelme ezt a vitat lefolytatni.

ELNOK: Volt réla kérdés?

TORDAI BENCE (Parbeszéd): Es miutan tudtam, hogy David Ferenc alelnok tr
ebben a témaban szeretett volna hozzaszolni, és jelezte eldre a felszolalasi szandékat,
én pedig gombot nyomtam. Némiképp, gy érzem, hogy ez a napirendi szavazas
elhamarkodott volt, hiszen itt helyben is lehetne...

ELNOK: Elnézést, én nem lattam, hogy volt hozzaszélasi igény. (Tordai Bence:
Nem tudom...) Akkor ez az én hibam volt, ezért akkor megkovetem képvisel§ urat,
bocsanat! En nem néztem ra a monitorra, nem vettem észre. Bocsanatot kérek!

TORDAI BENCE (Parbeszéd): Semmi probléma. Illetve akkor van probléma, ha
esetleg a kormanyparti képvisel6tarsainkat meg tudjuk gy6zni arrol, amir6l David
Ferenc alelnok ar beszélt, és amirdl elnok ar is most tdAmogatolag nyilatkozott, jelesiil,



hogy méltanyosabb volna és szakmai értelemben mindenképpen komolyan vehet&bb,
ha érdemi felkésziilés utan nytjtana be a bizottsag sajat javaslatként azt az inditvanyt,
aminek a tervezetét megkaptuk, valoban b6 két 6raval az iilés el6tt.

Most itt ugyan nincsen nagy sajtojelenlét, de mar megirtak a fliggetlen lapok,
hogy az MNB-torvényhez ilyen kurtan-furcsan, kapkodva probalnak hozzanyualni a
Gazdasagi Bizottsag részérél. En azt gondolom, hogy maganak a bizottsignak a
tekintélye, annak a megdrzése is azt kovetelné toliink, hogy fontoljuk meg annak a
lehet6ségét, amit David Ferenc felvetett, és ha alelnok ar vagy hat, most elnok ar is
tamogatja, akkor adott esetben ezt a napirendi szavazast ezzel a modosit6 javaslattal
meg lehetne ismételni. Kiilonos tekintettel arra, hogy Banki Erik elnok ur maga is
er6sen érintett abban a folyamatban, aminek nyomé&n az MNB koriili botranyok
kialakultak. Es azt a médositd javaslatot annak idején, aminek koszonhetSen a kozpénz
elveszitette kozpénz jellegét torvényi erével, azt Banki elnok ar nyujtotta be, j6 lenne,
ha most ennek a csorbanak a kikoszoriilésénél is lehetGsége lenne részt venni a
dontéshozatali folyamatban. K6szonom szépen. (Erds Gabor tavozik az tilésrol.)

ELNOK: K6sz6nom szépen. Még egyszer megismételném, hogy tulajdonképpen
errdl, amit képvisel6 ar mond, a benytjtasrol torténd szavazas soran véleményt tudnak
mondani a bizottsag tagjai. Viszont ugy itélem meg, a késdi kiosztas ellenére is - amivel,
még egyszer mondom, tudok azonosulni, az el6bb alelnok ar altal megtett kritikaval -,
hogy mind az allamhaztartasi torvény, mind a Magyar Nemzeti Bankrol sz6l6 torvény
modositasa van annyira fontos és fajsulyos kérdés, hogy a vita lefolytatasa utan a
parlamentnek adjuk meg a lehetGséget arra, hogy errél dontson. Tehat én ezért nem
javasolnam a levételt. Természetesen a benytjtasrol ma itt fogunk szavazni, tehat itt
mindenki kifejtheti allaspontjat.

Megadom a szo6t Csardi Antal képvisel6 urnak.

CSARDI ANTAL (fiiggetlen): K6sz6nom a szoét. Ezt a miisoros estet, amit 6nok
el6adnak, tényleg csak a legteljesebb szégyenérzettel tudom kommentalni.

Witzmann képviseltarsam azt mondja, hogy 6 maga sem ért egyet azzal, hogy
ilyen modon lett benytjtva. Es ehhez képest ennek mi a kovetkezménye? Megkoveti, és
elnézést kér képvisel6tarsamtol, hogy nem vette észre, hogy szot kért napirend el6tt.
Megkoveti... De ezeknek mind mi a kovetkezménye? Semmi! Mert maguk eljatsszak ezt
az egész cstinya szinhzi miisort, pedig azt gondolom, nem véletlen van az, hogy nem
kormany-eléterjesztésként keriilt elénk ez a torvényjavaslat, hiszen akkor tarsadalmi
egyeztetést kellett volna lefolytatni a torvény megtargyalasa elGtt.

Tényleg, azt gondolom, hogy Banki Erik szerepe megkeriilhetetlen ebben a
botranyban, de a felel6sség a kormanyparti oldalon egyetemleges, hiszen Banki Erik
benyujtotta, a fideszesek megszavaztak, majd ennek eredményeképpen elszoérakoztak,
elloptak, elraboltak a Magyar Nemzeti Bankbol szazmillidrdokat. (Riz Gdbor
megérkezik az tilésre.)

Tehat én azt gondolom, hogy egyetlenegy felel6s dontést tud hozni ma az
Orszaggytilés Gazdasagi Bizottsaga, ha leveszi a napirendjérdl ezt a mai elGterjesztést,
és ahogy az meg van irva a magyar torvényben, tisztességesen, kormany-
elGterjesztéssel, tarsadalmi egyeztetéssel majd visszakeriil a kozeljovében. Es ez nem
azt jelenti, hogy ne targyalja meg az Orszaggytilés ezt a torvényi vitat, hanem azt jelenti,
hogy a jogalkotas folyamata az elSirt médon menjen végbe. En értem azt, hogy 6nok
szégyeniikben megprobaljak eldugni, elrejteni ezt az egész ligyet, de csak szeretném
jelezni levezet6 elnok urnak, hogy nem fog sikeriilni. K6szonom.



ELNOK: Tisztelt KépviselS Ur! Probaltam higgadtan reagalni, most is probalok.
Azért tetszik egy picit keverni a szezont meg a fazont. En azért kértem elnézést Tordai
képvisel6tarsamtol, mert a napirend megszavazasa el6tt nem néztem a monitorra, és
nem vettem észre, hogy 6 hozzaszélna. Alelnok urat azért tudtam a véleményében
megérteni és tamogatni, minthogy én is ma reggel tudtam elolvasni az el6terjesztést,
és én is ugy gondolom, hogy késén kaptuk meg. (Csdardi Antal: Es 6n szerint ez igy
rendben van?) Nem tudom, mit var egyébként t6lem helyettesits levezetd elnokként.
Ha gondolja, nyomok tiz biintet6 fekv6tamaszt. (Tordai Bence nevet.) Lehet, hogy még
tobbet is tudok. De azt gondolom, hogy maradjunk a napirend keretein beliil.

On most idehozza a sajtohirekb6l az MNB-s értesiiléseket. Ez nem a
napirendhez tartoz6 kérdéskor. Egyébként a Magyar Nemzeti Bank fiiggetlen. Jelen
pillanatban is, ahogy alelnok ar, dr. David Ferenc alelnok ur - mar nincs itt a
koriinkben - mondta, az illetékes hatdésagok, illetSleg az Allami SzamvevSszék is
vizsgélatot... - (Csardi Antal Tordai Bencével beszél.) onhoz beszélek, képvisel6 ur,
legyen szives, figyeljen! - folytat az tigyben. Ennek a vizsgilatnak még nincs
eredménye. Azt gondolom, hogy amig ennek az eredménye nem sziiletik meg, addig
igazabol érdemben mi itt a Gazdasagi Bizottsdgban nem tudunk mir6l beszélni.

Es ha ezek a hirek, amelyek a sajtéban, egyes sajtéorganumokban lejéttek,
igazak, akkor az, azt gondolom, teljességgel elfogadhatatlan, és nyilvanval6an ennek
akkor jogi kovetkezményeinek kell lenni. De ez, amirél 6n beszél, nincs 0sszefliggésben
most azzal a napirenddel, amit itt a Gazdasagi Bizottsag iilésén meg szeretnénk
targyalni. Tehat kérem, hogy annyiban legyiink konstruktivak egymassal, hogy értem
én a politikai indittatast, az ideolégiai megkozelitést, de ennek a bizottsagnak a
munkajat lehetGség szerint segiteni probaljuk a bizottsag tagjaként, ne akadalyozni.
Ko0szonom szépen.

Latom, hogy még egyszer kért szo6t Csardi Antal képvisel6 ur. Megadom a sz6t.

CSARDI ANTAL (fiiggetlen): Alelnok tr, talin azzal kezdeném, hogy tAimogatom
a fekv6tamaszt, mint ahogy tdmogatom minden korményparti képvisel6nél a biintet6
fekv6tamaszt, mert megérdemlik, és ezzel nagyon megengedd voltam. De hogy
komolyra forditsam a sz6t: helyettesitd levezetd elnokként onnek teljes felhatalmazasa
van. On nem bjhat a mogé a kifejezés mogé, hogy helyettesits levezets. Azt gondolom,
hogy ha elnok ar és minden képvisel6tarsam, kormanyparti, ellenzéki képvisel6tarsam
egyarant egy-két oraval az iiléskezdés el6tt kapta meg ezt az el6terjesztést, akkor nem
elég azt mondani, hogy jaj, ez nem volt szerencsés, hanem ennek legyen
kovetkezménye. Nem azt mondom, hogy egy Nemzeti Bankrol szoldé torvény
modositasa ne keriiljon a parlament elé, hanem azt mondom, hogy ennek a moédja,
hogy leirt torvényalkotasi folyamat eredményeképpen Kkeriiljon oda, tarsadalmi
egyeztetéssel, és ne probaljak meg elrejteni a nyilvanossag el6l azokat a torvényeket,
ami kellemetlen 6ndknek. En tudom, hogy ez a cél, de ez nem fog sikeriilni.

Tehat, elnok ur, helyettesité levezet6ként a teljes felhatalmazas birtokaban
dontson gy, és donthet gy, hogy ennek a benyudjtasa nem volt megfeleld, ez sérti az
Orszaggylilés megitélését, sérti a Gazdasagi Bizottsag megitélését. Es azt gondolom,
hogy nem elég nagy szavakat mondani a fekv6tdmaszrol, hanem tegyenek valamit,
tehat hogy legyen kovetkezménye annak, ha on sem ért egyet az ilyen tipust
benytjtasokkal.

ELNOK: Bocséanat, képvisel§ tr, szeretném felhivni a figyelmét két dologra.
Egyrészt a napirend elfogadasardl a bizottsag elvileg vita nélkiil kell hogy dontson.
Ennek ellenére most megadtam a diskurzus lehet6ségét.



A masik dolog, hogy én egyediil nem donthetek, nekem egy szavazati jogom van,
ugyandgy, mint onnek meg mint a bizottsdg minden tagjanak. Ezért majd aztan,
amikor a napirendi pontot elfogadtuk, és majd megvitatjuk a napirendet, remélem,
hogy most mar elériink oda is, akkor a végén a benytjtasrol majd a bizottsag szavazni
fog. Nem arroél van sz, hogy itt valamit mar el6re eldontottiink, hanem lefolytatjuk a
vitat. Ezért van itt miniszterhelyettes r is, amit tisztelettel koszonok még egyszer, hogy
segiti a munkankat. Engedjiik meg, hogy eljussunk odaig, hogy a napirendrol
érdemben tudjunk beszélgetni! De latom, hogy Tordai Bence képvisel6 ur is szot kért,
megadom még utoljara a szét, és akkor utana szeretnék érdemben ratérni a mai
napirend megvitatasara. K6szonom.

TORDAI BENCE (Parbeszéd): Koszonom szépen, elnok ar. En is pont
miniszterhelyettes ur jelenlétére hivtam volna fel a figyelmet. Félreértés ne essék,
Fonagy Janos miniszterhelyettes ur a kedvenc miniszterhelyettesem, bar nem egy
nagyon erds mezonyrol van szo (Moraj és deriiltség a teremben.), de nem pontosan
értem, hogy a kormany képviseletében miért kell barkinek itt lennie, hogyha ez egy
bizottsagi modosit6 inditvany tervezete, amit targyalunk. Tehat Csardi Antalnak igaza
van, hogy ha a kormény ebben a folyamatban szerepet akar vallalni, akkor tegye azt
benyujtoként. Tehat miniszterhelyettes Gr vegye a nevére a kormany nevében ezt a
javaslatot, nyjtsak be formalisan, a jogalkotasi torvénynek megfelelGen vigyiik végig
a folyamatokat. De ez, hogy egy sebtében 6sszehivott iilésen, egy két 6raval korabban
kiosztott 12 oldalas tervezetr6l kellene most itt vitatkoznunk és donteniink, az tényleg
méltatlan.

En nagyon oriilok egyébként, tényleg, hogy itt van a koriinkben
miniszterhelyettes ar, csak egy bizottsagi inditvanynal semmi keresnivaloja itt a
korméany képviseletének. Tehat ha a bizottsag mint a jogalkotasi folyamat autoném és
sajat jogon cselekv6képes szereplGje vallalta magira ezt a nagyon méltatlan
kezdeményezést, akkor szerintem kiméljiik meg miniszterhelyettes urat az ebben a
kutyakomédiaban val6 részvételtdl, és adjuk meg a lehetéséget Banki Eriknek mint a
bizottsag elnokének, hogy ha ez tényleg egy bizottsagi inditvany akar lenni - valamilyen
teljesen érthetetlen ok miatt -, akkor jojjon be, és vigye végig azt az ligyet, amit
elkezdett.

Tovabba azt szeretnénk még megkérdezni miniszterhelyettes urtol, hogy 6k
miota ismerik ezt a javaslatot, volt-e lehet6ségiik érdemben feldolgozni, és a
minisztériumban milyen...

ELNOK: Képvisel§ tr, a napirend targyalasanal erre lesz modja, csak térjiink ra
végre a napirend targyalasara!

TORDAI BENCE (Parbeszéd): Tulajdonképpen a napirendet targyaltuk.
Egyetlen napirend van, a bizottsag elfogadta a napirendjét...

ELNOK: Nem! Ha a bizottsag m{ikodését szemiigyre veszi, akkor latja, hogy még
nem tértiink ra a napirend targyalasara.

TORDAI BENCE (Parbeszéd): Egyébként mi azt szeretnénk, hogy egyaltalan ne
térjlink ra, csak miutan nem volt lehetGségiink a napirendi szavazas elott...

ELNOK: Akkor miért tetszik kérdezni miniszterhelyettes trt61?
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TORDAI BENCE (Parbeszéd): Jo, akkor a napirendi vitdban majd folytatom a
kérdéseim és érveim sorat. Koszonom szépen, elnok tr, a lehet6séget.

ELNOK: Kosz6nom szépen képvisels tr hozzaszolasat. Kezdem azt hinni, hogy
ha van rajtad sapka, az is baj, meg ha nincs, az is baj. En nagyon 6riilok, hogy egyébként
az illetékes minisztérium, amely feladat- és hataskorrel érintett ebben a témakorben,
miniszterhelyettesi szinten delegalja magat. Es még egyszer koszonom
miniszterhelyettes urnak, hogy segiti munkankat. Azt gondolom, hogy ezzel nagy hibat
biztosan nem kovet el a bizottsag. Egyébként, azt gondolom, hogy ha egy miniszter vagy
egy miniszterhelyettes a bizottsag iilésére el kivan jonni, és ott meg kivan szdlalni,
akkor az a minimum, hogy a bizottsag erre lehetGséget teremt.

Az allamhaztartasrdl szolé 2011. évi CXCV. torvény, valamint a
Magyar Nemzeti Bankrdl szolé 2013. évi CXXXIX. torvény
modositasarol szolo T/.... szamua torvényjavaslat

(Dontés bizottsagi 6nallé inditvany benytjtasarol)

De miutéan ezt a kis expozés diskurzust lezartuk, az érdemi napirendi pontunk
keretében ratérnék az 1. napirendi pontunkra, az dllamhdaztartasrél szo6lo6 2011. évi
CXCV. torvény, valamint a Magyar Nemzeti Bankrol sz6l6 2013. évi CXXXIX. torvény
modositasarél sz6l6 torvényjavaslat benytjtasarél szol6  dontésiinkre. Az
inditvanytervezet szovege mindenkinél megvan, ki lett osztva, igaz, hogy
késedelemmel, vagyis elég késén, de mindenki megkapta. A kormany képviseletében
koszontom még egyszer dr. Fonagy Janos miniszterhelyettes urat a Nemzetgazdasagi
Minisztérium részérol.

Es hogy érdemben ratérjiink a napirendre: amint azt a bizottsig tagjai is
elolvashattak a kikiildott targyalasi anyagbol, az elGttiink fekvd torvénymodositas
els6dleges célja, hogy a Magyar Nemzeti Bank alapvet6 jegybanki, valamint torvényi
feladatait minél hatékonyabban lathassa el. Ennek részeként sziikséges az is, hogy a
torvényi feladatain kiviil es§ tevékenységek mérsékl6djenek, igy a tovabbiakban
vagyonkezel6 alapitviny vagy alapitvany befektetési tevékenység folytatisara,
vagyonkezelési tevékenységre a Magyar Nemzeti Bank altal ne legyen alapithato.
Tovabba a jegybank 1j elnoke jelezte azt is, hogy a jovore nézve meg kivanja szlintetni
azt a lehetOséget, hogy a jegybank a nem sziiken vett hataskorébe tartozo
tevékenységeken kiviili tevékenység(i alapitvanyt hozhasson létre. Igy a javaslat a
Magyar Nemzeti Bank igényeit szem el6tt tartva késziilt el.

Mindezek mellett a javaslat a jegybank gazdalkodasi fegyelmének erésitését, az
intézmény miikodésének atlathatosagat szolgalja.

Most miniszterhelyettes urat kérdezem, hogy van-e allaspontjuk a tervezettel
kapcsolatban. Miniszterhelyettes ar, 6né a szo.

Dr. Fonagy Janos hozzaszo6lasa

DR. FONAGY JANOS miniszterhelyettes, Aallamtitkar (Nemzetgazdasagi
Minisztérium): Koszonom, elnok tur. Elészor a szemantikai problémakrol. En tegnap
délutan megkaptam, agyhogy nem tudom..., lehet, hogy valamilyen protekcios eljaras
keretében. En gépkocsival jottem hazafelé vidékrol, én megkaptam. Ugyhogy éjszaka
nekem volt alkalmam elolvasni. Ez az egyik.

A masik az elGterjesztés slirgfssége. A bizottsag tisztelt tagjai el6tt ismert, hogy
a Magyar Nemzeti Banknak 0j vezetGje van, és a Magyar Nemzeti Bank 1j
vezetdje - hogy mondjam - viharos id6ben vette at a bank iranyitasat. Elnézést, nem
korrigalni akarom itt az el6ttem sz6l6 kollégakat, de jelenleg ott tart, hogy az Allami
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SzamvevGszék vizsgalta a bankot, az Allami Szdmvevészék feljelentést tett. A
feljelentéseket a foligyészség befogadta, majd az els6 két feljelentés utan tovabbiak
érkeztek, ezeket egységes eljarasba vonta. A mult héten a f6ligyész a parlamentben
személyesen tajékoztatta képviselGtarsaimat, hogy a feljelentés nyoman az ligyészség a
nyomozast elrendelte és folyamatban van. Tehat messze el6bbre van az iigy a
szamvevoszéki vizsgalatnal.

Képvisel6tarsam - hat, hogy mondjam, és ezért mondtam, hogy szemantikai
problémaim vannak -, igen erds kifejezéseket hasznalt. Nem vitatva a dolog
Osszetettségét, de én azért tisztelettel kérek mindenkit, hogy varjuk meg a nyomozast.
Ha a nyomozas olyan eredményt hoz, akkor a birdsagi eljaras végét. Tehat hogy ki
rabolt, meg ki mit tiintetett el és mennyit, ezt majd a birésag megmondja. Ugyhogy
kérem az ellenzéki képviselStarsaimat, hogy ha mar ennyire fogékonyak - és ez érthetd,
és koszonettel veszem - a magyar kozjog érvényesiilésére, akkor kérem, hogy varjuk
meg az eljaras végét, és ezeket az erds... - lehet, hogy majd akkor joggal, lehet, hogy
kevésbé joggal, nem tudom, de kérem, hogy ne prejudikaljon senki, mert az nem vezet
sehova.

A slirgésséget épp az indokolta, hogy két olyan kérdés keriilt ide, az egyik az
alapitvanyok ligye, a masik pedig a négy alelnok és a Monetaris Tanacs létszama,
amelyek éppen a bank miel6bbi iizemszerti miikodéséhez sziikségesek.

Egyébként a kozigazgatasi allamtitkari értekezlet ezt megyvitatta, és 6k kérték fel
a bizottsagot, hogy ezt nydjtsak be. Ezért igy, mint az el6terjesztésben olvastam, hogy
amennyiben ez a parlament elé keriil, és remélem, hogy odakeriil, akkor ott a
képviseletre a nemzetgazdasagi miniszter megbizdsara keriil sor. Tehat a
parlamentben mi fogjuk vinni, Ggyhogy akkor allok majd Tordai képvisel6tarsam
rendelkezésére. De addig tisztelettel kérem, hogy a bizottsag ezt az elGterjesztést vitassa
meg, és tegye lehetévé, hogy ezt a napjainkban valéban nagyon fontos és nagyon siirgés
kérdést miel6bb parlament elé tudjuk vinni. K6szonom, elnok tr, a lehet&séget.

ELNOK: Koszoném szépen a miniszterhelyettes tirnak a korrekt és objektiv
kiegészitését, illetve hozzaszolasat. Most képviselGtarsaimnak adnadm meg a
lehetGséget kérdésfeltételre, illet6leg vélemények megfogalmazasara. (Jelzésre:)
Latom, hogy ketten mar jelentkeztek is, nem meglepé modon. Csardi Antalé a szo.

Kérdések, vélemények, hozzaszolasok

CSARDI ANTAL (fiiggetlen): K6szonom szépen a sz6t. Azzal kezdeném, hogy ez
a torvényjavaslat mind szévegében, mind a benyidjtas modjaban egy beismerd vallomas
a kormanypartok részérol és a kormany részérdl is. Egyértelmiien lehet latni, és ki lehet
mondani, hogy a szégyen az, amit kozvetit ennek a torvénynek a benyujtasa, hiszen
miniszterhelyettes ur is egyértelmtien elmondta, hogy egyetlenegy cél lebegett a
szemiik el6tt, hogy ne kelljen a jogalkotasi torvény szerinti tarsadalmi egyeztetést
lefolytatni, hanem fii alatt, a lehet6 legkisebb nyilvanossaggal attolni ezt a magyar
Orszaggytilésen.

Emlékeztetnék mindenkit, hogy ez a botrany azzal kezd6dott, hogy Banki Erik
benyujtotta azt a torvénymaoddositast, aminek eredményeképpen - Késa Lajos szavaival
élve - a kozpénz elvesztette kozpénzjellegét. Es gyakorlatilag mindenki, aki ennél az
asztalnal il kormanyparti oldalrol, egyetemlegesen felel6s a kialakult helyzetért.

Azt szeretném nagyon kiemelni, amit miniszterhelyettes ir mondott, hogy bar
mi ezt ma fél nyolckor kaptuk meg, onok mar tegnap délutdn megkaptak a
minisztériumban. Persze, ebbdl azonnal kovetkezik a kérdés, hogy a bizottsag tagjai,
akik a benytjtéi ennek a torvényjavaslatnak, miért nem kaphattak meg korabban. De
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a helyzet ennél is rosszabb, mert miniszterhelyettes ar elmondta, hogy a kozigazgatasi
allamtitkari értekezlet mar meg is targyalta ezt a torvényjavaslatot, ami azt jelenti, hogy
gyakorlatilag a kormanyzat mar napok, hetek 6ta ismeri ennek a torvénytervezetnek a
szovegét, majd jon egy meghivo, ami gy tesz, mintha ez egy bizottsagi elGterjesztés
lenne. Majd azt is elmondja a miniszterhelyettes tr, hogy a torvény leendé vitajaban a
kormany fogja képviselni az elGterjesztést, ami azt jelenti, hogy egyértelmien,
bizonyitottan kimondhat6 az, hogy onok gyakorlatilag, bar megtehették volna, hogy
korméanyzati torvényjavaslatként nyujtsak be az Orszaggy(ilésnek, annak minden
kovetkezményével egylitt, egyetlenegy cél lebegett az onok szeme el6tt, hogy a
tarsadalmi egyeztetést, a nyilvanossagot kizarjak. Dobbenetes azt latni, hogy 6nok
cirkuszt csinalnak a magyar Orszaggytilés munkajabol.

Tisztelt Miniszterhelyettes Ur! 111§ tisztelettel hadd kérdezzem meg, hogy ha a
korményzat hetek 6ta tud errdl a torvényjavaslatrol, mi indokolta azt - és Witzmann
alelnok urat is kérdezem egyuttal -, hogy a bizottsag tagjai mint leendé eléterjesztdk,
csak masfél oraval az iiléskezdés el6tt kapjdk meg az anyagot. Miért akarjak
megakadalyozni, hogy a bizottsagi tagok megfelel6 felkésziiltséget kovetGen
fogalmazzak meg a sajat allaspontjukat? Mi az az ok, a hivatalos korméanyzati ok, ami
gyakorlatilag ezt a cirkuszt, ami itt most zajlik a bizottsagi iilés keretei kozott,
indokolja? Miért kell ezt csinalni? )

Es akkor volna egy technikai kérdésem is. Onok a 19. §-ban gyakorlatilag azt
mondjak, hogy a Magyar Nemzeti Bank altal 1étrehozott alapitvanyok a jov6ben nem
végezhetnek vagyonkezelést, és gazdasagi tevékenységet sem végezhetnek. De ez a
szabaly csak a jov6ben létrehozott alapitvanyokra vonatkozik; és a 20.§-ban
hatarozottan eld is irja a torvény, hogy ezt a szabalyt nem kell alkalmazni a méar 1étez6
alapitvanyokra, tehat példaul a Meritire. Nem lenne egyszertibb, ha egy végelszamolo6t
iiltetnénk a Meriti tetejére, és befejeznénk ennek a pénzszivattyanak a
miikodését? - kérdezem ill6 tisztelettel.

Es elnézést, igen, azt gondolom, hogy azok a kérdések, amiket foltettem, azok
valid kérdések, és részben kérem a miniszterhelyettes urat, hogy mindegyiket
valaszolja meg, és részben kérem Witzmann alelnok urat is, hogy mondja el nekem,
hogy ha a kormanyzat hetek 6ta tudja és ismeri ezt a torvényjavaslatot, akkor miért
csak ma reggel kiildték el ezt a torvényjavaslatot. Koszonom szépen.

ELNOK: Tisztelt Képvisel§ Ur! Koszonom nagyra értékelését. En nem vagyok a
korménynak a tagja, tehat nem tudok arra onnek valaszt adni, hogy a kormanyon beliil
milyen munkafolyamatok és hogyan zajlanak. Gondolom, van egy kodifikacios eljaras,
amin at kellett futtatni ezt az elGterjesztést is. Megtisztel6, hogy engem
kormanytagként szolit meg, de nem tudok onnek a kormanyon beliili tigymenetre
semmiféle valasszal szolgalni.

Tegnap én még a sajat valasztokorzetemben voltam rendezvényeken, és ezek
utan tudtam meg, hogy a mai iilésnek én leszek a levezet6 elnoke. Ett6l fliggetleniil azt
gondolom, 6szintén megmondva, hogy ezt az elGterjesztést koriilbeliil fél ora alatt at
lehet olvasni. Tehat én nem értem, hogy ezt a dolgot miért fajjak ennyire, de latom,
hogy nagy az 6sszhang 6n és Tordai Bence képviselGtarsam kozott. Ugyhogy nem is
szaporitom a sz6t, megadom Tordai képvisel§ urnak is a lehet6séget.

TORDAI BENCE (Parbeszéd): Koszonom szépen. Hat, ha talan olvasna a sajat
propagandajukon kiviil a fiiggetlen sajtot is, akkor tudna, hogy miért fijjuk ennyire ezt
a dolgot. Egyébként ezt a dolgot az Allami Szamvevészék az onok altal kinevezett
vezetGjével az élén kezdte el fajni, agyhogy ne a mi felel§sségiink legyen mar, hogy
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érdemi vitat probalunk folytatni egy olyan javaslatrol, aminek az atfutasara lehet, hogy
elég fél ora, de az érdemi attanulmanyozasara, a megfelel6 moédositoé inditvanyok
megirasara, benyujtasara biztos, hogy nem elég fél 6ra. Ezzel egyiitt nekem lesz majd
egy modosito inditvanyom.

De akkor kezdjiik azzal, amit a miniszterhelyettes ur elmondott, és egy kicsit
térjiink ra a torvényjavaslat érdemi részére. En értem a siirgGsség mellett sz616 érveket,
legalabbis abban a tekintetben, ami a Magyar Nemzeti Bank, ha nem is
miikod6képességérol, de inkabb az Gj szervezeti felallasardl szol, hiszen az a 1ényege,
hogy bévitik az alelnokok szamat. Most itt hangoztathatnék populista sz6lamokat, hogy
minek kell ekkora vizfejet noveszteni, de &szintén szo6lva, ha az j MNB-elnok harom
helyett négy alelnokkel kivan dolgozni, és ennek megfeleléen a Monetaris Tanacsot is
béviteni kell, hat, lelke rajta, szive joga, hogy ha ezen mulik az MNB eddiginél jobb,
tisztességesebb vagy atlathatobb miikodése, akkor legyen igy. Ez a része az
inditvanynak még akar siirgés is lehet, hiszen nyilvan szeretnének berendezkedni
abban a konstrukciéban, amit Varga Mihaly Gjonnan hivatalba 1épett MNB-elnok
elképzelt.

De a probléméas rész nem az, hanem az a paragrafus, amit Csardi Antal
képviselGtarsam is nevesitett, a 19. és még inkabb a 20., ami arroél sz6l, hogy a jovében
nem lehet az eddigiekhez hasonl6 vagyonkezel6 alapitvanyokat létrehozni,
miikodtetni, illetve gazdasagi tevékenységet folytatnia ezeknek. Na most, ezt azért sem
lehet siirgGsséggel, mert egyrészt, ha az 1j jegybankelnoknek nincsen szandékaban
ilyen alapitvanyokat létrehozni Gjonnan, akkor ezt nagyon konnyen megteheti azzal,
hogy nem tesz semmit. Rdadasul, ha megnézziik a hatalyba 1éptet6 rendelkezéseket,
akkor azt latjuk, hogy ez a két paragrafus egyébként is csak 2026. januar 1-jén 1ép
hatélyba. Errdl nagyon szivesen latnék egy részletes indoklast, hogy ha ez siirgés, hogy
ne csinaljanak ilyen Gjabb vagyonkezel6 alapitvanyokat, akkor ez miért nem a torvény
tobbi részével egyiitt 1ép hatalyba. Es azért miniszterhelyettes tirra nézek, mert gy
latom, hogy & legalabb t4jékozott nagyjabol a torvény tartalmat illetéen, mig alelnok tar
mintha tavolitana magatol tartalmilag ezt a javaslatot.

Annyiban azért ki kell igazitanom miniszterhelyettes urat, hogy ha tényleg most
elfogadja itt a bizottsag, hogy bizottsagi inditvanyként keriiljon az Orszaggytilés elé,
akkor ezt a kormany nem fogja tudni a vitaban elGterjesztéként képviselni. Nyilvan
kormanyparti képviseldk, igy akar a miniszter vagy az allamtitkarok, hozzaszolhatnak
majd ebben a vitdban, de ennek az el6terjesztéje - lehet, hogy rossz hirem van
Witzmann Mihaly alelnok ar szdmara - a bizottsag vezetése lesz, és ha Banki Erik a
maihoz hasonl6 batorsaggal elfut a megtisztel6 lehet6ség eldl, akkor ezt Witzmann
kolleganak kell majd ott is végigvinnie, akdrmennyire is fontos kozfeladatokat latna el
éppen a valasztokeriiletében. Ugyhogy tényleg én kezdem azt érezni, hogy az egyébként
ebben az tligyben valoszinilileg nem kezdeményez6 er6vel bir6 alelnok tur és
miniszterhelyettes Gr az, aki elviszi a balhét, mikézben akik kitaldltdk ezt a
szégyenteljes javaslatot, azok meg a szinfalak mogott rohogesélnek azon, hogy onok itt
most égetik magukat. Jelzem, hogy akarmennyire is az volt a cél, ahogy Csardi Antal is
elmondta, hogy ezt a nyilvanossag szamara nehezen kovethet6vé vagy alig lathatéva
tegyék, itt kozben mar a tudositasok megsziilettek errél a mai bizottsagi iilésrél, és
szerintem nem lesz j6 hire azoknak a képvisel6knek, finoman szo6lva, akik most szabad
elvonulast engednek a meglévé MNB vagyonkezel§ alapitvanyok szamara.

Gondolom, lesz a vita soran egy kiilon lehet6ségem arra, hogy a kapcsolodo
modosité inditvanyrol beszéljek, de szeretném jelezni, hogy ha ezt az Orszaggytilés elé
kiildenék a tisztelt kormanyparti kollégak, akkor is van lehetdségiik arra, hogy
egyértelmiivé tegyék, hogy nemcsak a jovoben létesitendd, hanem mar az eddig
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létesitett MNB-s vagyonkezel6 alapitvanyokra is vonatkoztatni kell ezt a modosito
javaslatot, vagyis hogy ne 1étezhessenek. Tehat fel kell szamolni azt a tobb szaz milliard
forintos, a  megalapozott gyani = szerint-hogy akkor  megfelelGen
fogalmazzak - kozpénznyelGként miikodé alapitvanyi rendszert, amit Matolcsy Gyorgy
jegybankelnoksége alatt épitettek ki az MNB kortil.

Tehat én azt szeretném kérni, ha fontolgatjak a kormanyparti kollégak, hogy
megszavazzak bizottsagi inditvanyként ezt az el6ttiink fekvo tervezetet, akkor legyenek
olyan jok és tamogassak az altalam hozz4 benyujtott modositast is, és akkor legalabb -
nem tudom, ki volt itt akkor éppen, amikor elvesztette a kozpénz a kozpénzjellegét -
most visszanyerheti ezt a kozpénzjelleget. En sem gondolom azt, vagy nagyon remélem,
hogy nem mind az 500 milliard érintett forint valt koddé, hanem ennek a jelentGs
részét vissza lehet hozni az 4llamhaztartas keretein beliilre. Es azt kell mondanom, és
ebben talan még az érdekeink is kozosek, hogy a koltségvetés jelenlegi helyzetében, ha
beliil van néhany szazmilliard forint plusz a biidzsén és nem kiviil, akkor az
mindenkinek a javat szolgalja itt Magyarorszagon. Koszonom szépen.

ELNOK: Kosz6ném szépen képvisel§ tir hozziszolasat. Roviden reagalnék ra.
Banki Erik elnok ar tudomasom szerint kiilfoldon tartézkodik. (Csardi Antal és Tordai
Bence nevet.) Nem azért nincs itt, mert nem akart itt lenni, hanem azért, mert
kiilfoldon tart6zkodik. Nem tudom, hogy ebben mi a mulatsagos, Csardi képvisel6 tr.
En prébalok valaszolni a kérdésekre, 6nok pedig mosolyognak rajta. (Tordai Bence:
Ha vicces, akkor...)

Tordai Bence képvisel6tarsam utalt arra, hogy rohognek itt valakik a szinfalak
mogott. Hat, én az 6 nevetését hallottam. Meg most mar Csardi Antalét is. (Tordai
Bence: Kinunkban nevetiink.) Oriilok, hogy jokedviien zajlik a Gazdasagi Bizottsag
iilése.

Azt azért szeretném elmondani, hogy a bizottsag itt az elGterjesztd, de
miniszterhelyettes ar tulajdonképpen a kormany képviseletében biztositja a vitaban
valé részvételt. Es erre a plenaris iilésen is, feltételezem, hogy miniszterhelyettes tr
jovoltabol szamithatunk.

A tovabbi reakciom. Modosito javaslat vagy modosito inditvany, amit képvisel§
ar emlitett. Lesz mod, most is van ra mod, és a plenaris tilésen is lesz arra mod, hogy
modosito javaslatokat megfogalmazzanak, illet6leg megtegyenek ezzel kapcsolatban.

Az allami szamvevOszéki vizsgalatra a valaszom a kovetkezd: az el6bb mar
emlitettem, de biztos nem tetszett figyelni, ez a napirend most nem az Allami
Szamvevoszék altal lefolytatott vizsgalatrol szol. Egyébként, ha nem folytatna le az
Allami Szamvevészék vizsgalatot, vagy nem vett volna észre vizsgalatra okot ado
folyamatokat, akkor az lenne 6noknek a probléméja. Most az Allami SzamvevGszék
vizsgalodik. Mi addig érdemben, amig a vizsgalatnak eredménye nincsen - az illetékes
hatésagok és az Allami Szamvevészék vizsgalati eredményét meg kell hogy varjuk -,
arrol nem tudunk érdemben targyalni. Ez a napirend, tudom, hogy nehéz volt elolvasni,
bar nekem fél ora elég volt ra, még egyszer mondom, nem errél szol. Varjuk meg a
vizsgalat eredményét. Amennyiben a sajtohirekben megszell6ztetett vagy megirt
vadak, ahogy on mondta, megalapozott vadak, igazak, azt gondolom, hogy az
elfogadhatatlan, és nyilvanval6an annak jogi kovetkezményének kell lenni. De ez most
nem a bizottsagunk feladat- és hataskore, hanem az el6ttiink 1év6, napirenden 1évé
elGterjesztést kellene megvitatnunk. Ennyit reakcié gyanant, és Csardi Antalnak
megadnam a szo6t.
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CSARDI ANTAL (fiiggetlen): Koszonom szépen a szot. Koszonom a
hozzaszolasat, mert azt gondolom, hogy arroél kell beszélniink, amit miniszterhelyettes
ar mondott, és én elfelejtettem reagalni arra a mondatara, de minthogy alelnok tur
ugyanezt a gondolatot folytatta, azt gondolom, sziikséges, hogy elmondjam a
kovetkezGket. Onok hiaba probalnak meg az ligyészségi eljaras mogé bujni, ami
folyamatban van, mert maga az a tény, hogy az iigyészség elinditotta az eljarast, azt
jelenti, hogy megalapozott a gyand, hogy bilincselekmény tortént.

De ha mar ezen a gondolati sikon vagyunk, akkor hadd tegyek ehhez még
valamit. Van egy jogi felelGsség, ezt vizsgalja most az ligyészség, de van egy politikai és
egy erkolcsi felelGsség is, és tudom, hogy errdl senki nem szeret beszélni, kiilonosen a
kormanyparti oldalon, de a helyzet az, hogy mind az erkoélesi, mind a politikai felel6sség
az 6nok vallat terheli. Es ez a torvényjavaslat, amit nekem bizottsagi tagként kvazi a
nevemre kellene vennem, azt célozza, hogy ugy csinaljanak, egy olyan helyzetet
allitsanak el6, mint ha nem tortént volna itt semmi kiilonleges. De a helyzet az, hogy
fliggetleniil attol, hogy takar6znak-e az ligyészségi eljarassal, fiiggetlentiil attol, hogy
Banki Erik kiilfoldon van, vagy csak a hal6szobajabdl nem mert kijonni, a helyzet
mégiscsak az, hogy ez a botrany Magyarorszagnak, minden magyar allampolgarnak
tobb szaz millidrd forintnyi veszteséget okozott. Azt meg csak nagyon halkan teszem
hozz4, hogy ez a torvénytervezet semmilyen modon nem célozza azt, hogy ezek az
elveszett pénzek visszakeriiljenek a magyar koltségvetésbe.

Az, hogy a jovében majd esetleg talan nem hozhat létre olyan alapitvanyt a
Nemzeti Bank, amely gazdasagi tevékenységet folytat, mikozben egyébként annak a
lehet&ségét teljes mértékben nyitva hagyja, hogy a Meriti Alapitvany folytassa a
tevékenységét, azt gondolom, hogy onmagéért beszél.

Ne haragudjanak, én ezt a torvényjavaslatot nem tudom a nevemre venni, mert
nekem nem célom, hogy 6noket kimosdassam ebbdl a helyzetbdl, amit 6nok hoztak
létre.

ELNOK: Koszoném szépen a hozzaszdlast. El@szor miniszterhelyettes urat
kérdezem, hogy kivan-e reagalni. (Jelzésre:) Parancsoljon!

Dr. Fonagy Janos reagalasa

DR. FONAGY JANOS miniszterhelyettes, allamtitkar (Nemzetgazdasagi
Minisztérium): Koszonom szépen. Hol kezdjem? Képvisel6tarsam, nem vagyok
pirulés, igyhogy nyugodtan mondjon barmit, én nehezen pirulok. Ez az egyik. A masik:
attol, hogy mi igyeksziink a jogi szabalyok és a parlamenti konvenciok szerint eljarni,
az nem azt jelenti, hogy ebben az ligyben nem kivanjuk az osszes sziikséges 1épést
megtenni, mint ahogy eddig is megtettiik, azzal egyiitt, hogy mind a bank, mind az
Allami Szamvevészék fiiggetlen, nem a kormanynak alarendelt szerv. Ezt kérem, hogy
irjak fel maguknak, mert az indulatos hozzaszo6lasaik nem ennek a figyelembevételével
torténnek.

A masik a jelenlétem vagy jelenlétiink kérdése. Valoéban, tegnap este is, ma
reggel is volt polémia azon, hogy a kormany képvisel6i legyenek itt jelen, mert
tokéletesen igaza van Tordai képvisel6tarsamnak, hogy ez egy bizottsagi tigy, ergo
semmi koziink hozza. De éppen azért - és ne haragudjon, ha itt viszont én tételezek fel
dolgokat -, mert ha torténetesen nem vagyok itt, akkor onok ugyanezzel a hangerével
azt mondtak volna, hogy mert kibijok vagy kibtjunk a felel6sség aldl. Ez egy fliggetlen
dolog, de itt vagyunk, mert valoban a parlamentben nincs mas, aki elGterjessze, mi
vagyunk ezek.
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Abban - hogy ne csak a polémia részét vagy a vita részét mondjam - Tordai
képvisel6 turral tokéletesen egyetértek, hogy én magam is abban bizom, hogy a ma
vitasan felhasznalt pénzeszkozok egy jelentGs része visszakeriil a helyére. Es ezt azért
mondom ilyen - hogy mondjam - szakszertitleniil, mert a jegybank fiiggetlen, és a
jegybank pénze a jegybankhoz keriil vissza és nem a koltségvetésbe. Tehat én abban
bizom, hogy visszakeriil.

Ami ennek a célja - ezt most a jogszabaly elolvasésa és az itt elhangzottak utan
mondom -, a jogszabalynak valoban az egyik célja az, hogy négy alelnok... De ez egy
technikai dolog, egyetértiink; meg a Monetaris Tanacs ehhez igazod6 létszama. A
Magyar Nemzeti Bank elnoke deklaralni kivanja azt, hogy a jovGben ilyen alapitvanyok
létrehozasara nem kertil sor. Tehat le akarja zarni ezt a polémiéat, és ezt torvényben
kimondja, hogy 6 pedig 2026. januar 1-jétdl ilyet nem csinal.

Tudom - és elolvastam Tordai képvisel6 tr javaslatat is -, felhivom a figyelmet
arra, hogy visszamenéleges szabélyozasra azért nincs lehet§ség. En nem azt mondom,
hogy az elmult évtizedekben nem volt soha erre példa, de az tényleg egy jogalkotasi
nonszensz. Ugyhogy ez ellen én - mar bocsanat az els6 szam elsé személyért - mindig
tiltakoztam, és minden olyan, akar kormanyparti, akar ellenzéki képviselGtarsam,
akinek ezzel kapcsolatban megvoltak a sziikséges eljarasi ismeretei, mindig tiltakoztak
és tiltakoztunk az ellen, hogy visszamendlegesen szabalyozzunk valamit. Ami
megtortént, megtortént, nem oriiliink neki, senki nem 6riil neki, de visszamendleges
szabalyozasra nem latunk lehetéséget. Annak a deklaralasara, hogy a jovében ilyen
nem lesz, arra latok én magam is jogszabalyi lehetdséget. Es ezt csak gondolom, mert
nem vitattak ezt meg velem sem, de gondolom, a Magyar Nemzeti Bank jelenlegi elnoke
ezt kivanta deklaralni, hogy marpedig a jov6ben ilyen 4tmindsitéseket és kiillonboz6
jogcimen torténd, mondjuk, alapitvanyi kivonasokat nem kivan, pontosabban nem
akar, nem nem kivan, nem fog alkalmazni. Azt hiszem, mindenre véalaszoltam.
Ko6szonom szépen.

ELNOK: K6szondm szépen a miniszterhelyettes ar valaszait. Es koszonom azt
is, hogy Tordai képvisel6 ar altal benyujtott moédosité javaslattal kapcsolatban is
reagalt.

Csardi Antal allami vagyonnal kapcsolatos aggodalméval kapcsolatosan annyit
szeretnék csak mondani egy mondatban, hogy 2010-ben emlékeim szerint 11 ezer
millidrd forint volt az allami vagyon mértéke, most pedig, ha jol emlékszem, akkor
25 ezer milliard forint folott van. (Csardi Antal: Mennyi volt az inflaci6?) Tehat az
allami vagyon tobb mint kétszeresére novekedett.

(Jelzésre:) Csardi Antalnak még megadnam a szot. Arra kérem, hogy probalja
meg - szokasatol eltérden - nagyon roviden. Es ugyanezt fogom kérni Tordai Bencétl
is. Es utdna ratériink a szavazasokra. Koszonom szépen.

CSARDI ANTAL (fiiggetlen): Koszonom szépen a szoét. Tisztelt
Miniszterhelyettes Ur! Egy kérdésre nem valaszolt, hogy miért nem kaphattuk meg
benyujtoként id6ben a torvényjavaslat szovegét, ha 6n mar ezt tegnap délutan ismerte,
hiszen ez alapjan, azt gondolom, hogy egy e-mailes értesitésen keresztiil ez néhany
percet vett volna igénybe. Es én nagyon-nagyon szamitok miniszterhelyettes tr
valaszara. Mar csak azért is, mert gy fogalmazott, hogy a parlamenti konvenciok
szerinti eljarast koveti a magyar kormany. Ehhez képest gyakorlatilag nem kormany-
elGterjesztés, nem egy normalis felkésziilési id6, nem egy normalis vita. Es nem az
tortént, hogy Varga Mihaly jegybankelnok ur eljott a bizottsaghoz, és kezdeményezte,
hogy a bizottsag a kovetkez6 tartalommal kezdeményezzen torvénymodositast, hanem
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az tortént, hogy a fiiggetlen Magyar Nemzeti Bank a kormannyal egyébként, zart ajtok
mogott, egyezkedett, és még a benyujtoé sem kapta meg a torvényjavaslat szovegét.

Azt gondolom, itt nincs sz6 arroél, hogy visszamenoleges jogalkotas, mert ha ez a
torvény kotelezné a Magyar Nemzeti Bankot, hogy szamolja fel a Pallas Athéné Meriti
Alapitvanyt, akkor ez nem volna visszamendleges hatalyd torvénykezés. Még akkor
sem, ha egyébként a felszamolas modjat, annak id6beni menetét meghatarozza. Hiszen
nem azt mondja, hogy tavalyi évtdl sziintesse meg, hanem most sziintesse meg. Ehhez
képest arrol szol a 20. §-a ennek a torvényjavaslatnak, hogy az a korlat, amit a 19. §-
ban megfogalmaz az alapitvanyok gazdalkodasaval Osszefiiggésben, nem érvényes a
mar miikodo alapitvanyokra. Ugye, értelemszertien itt a Meritir6l beszéliink. Tehat azt
gondolom, hogy itt sz6 nincs visszamendleges hatalyrol.

Ugyanakkor azt is hozza kell tennem, hogy amennyiben visszaszerzi a Magyar
Nemzeti Bank az elvesztett vagyonnak egy részét, azt § be tudja fizetni nyereségként a
koltségvetésbe, tehat tudja mérsékelni a veszteséget.

Ugyhogy azt gondolom, miniszterhelyettes tr, a jegybank fiiggetlensége mogé
bdjni az talan még atlatszobb, mint amikor korabban az ligyészségi eljaras mogé
probaltak bajni. Koszonom.

ELNOK: K6sz6nom szépen. Tordai Bence!

TORDAI BENCE (Parbeszéd): Koszonom a sz6t. Maximalisan egyetértek, vissza
tud térni a koltségvetés keretei kozé ez a tobb szaz millidrd forint, Csardi Antal ezt
pontosan kifejtette.

Miniszterhelyettes tirnak nagyra értékelem azt az alladspontjat, hogy ne legyen
visszamenoGleges hatalya jogalkotas. Ha az altalam benyudjtott modosité inditvanyt
ilyen mddon lehet értelmezni, az csak a rendelkezésre 4116 szlikos id6 miatt lehetséges.

De ha egy 7:38-as megkiildésrél beszéliink most mar j6 ideje, akkor, gondolom,
van lehet6ség arra, hogy akar helyben is tovabbi mddosité inditvanyokat lehessen
kezdeményezni. Ugyhogy ezzel a lehetdséggel élve én akkor egy olyan
kompromisszumos megoldast javasolnék, hogy ne is a 20.8§-hoz, ami elsére
kézenfekvének tiint, nyaljunk hozza, hanem a 19. §-nak ahhoz a szoveghelyéhez, ami
ugy hangzik, hogy az MNB vagyonkezel§ alapitvanyt nem alapithat. Ha ezt kiegészitjiik
azzal, hogy nem alapithat és nem tarthat fenn, és raadasul itt a hatalyba 1éptets
rendelkezések kozott ennek a 2026. januar 1-jei hatalybalépésérol szol az inditvany,
akkor szerintem megteremtettiik annak nem a lehet6ségét, hanem egyenesen a
kotelezettségét, hogy a jegybank az idei évb6l hatralévé honapokban felszamolja ezt a
botranyos miikodésti Pallas Athéné Alapitvanyt. Szerintem ez a jegybankelnok trnak,
Varga Mihalynak is talalkozik a szandékaival. Mindenesetre én azt gondolom, hogy az
Orszaggytilés akkor jar el helyesen, ha a maga alldspontjat ebben a tekintetben
egyértelm(ivé teszi. Ugyhogy, alelnok tr, hogy ha erre van lehet§ségem, akkor
szeretném, ha ennek a néhany szonak a betoldasat egy kiilon szavazasra bocsatana.
Tehat még egyszer: a 19. §-nak az inkriminalt szoveghelye akkor igy hangzana, hogy:
az MNB vagyonkezel§ alapitvanyt nem alapithat és nem tarthat fenn. Ennyit szerettem
volna mondani. Ko6szonom szépen.

ELNOK: A Thazszabaly szerint képvisel6 trnak természetesen a
torvénymodositasi eljaras soran, azt gondolom, hogy meglesz a lehet6sége mindenféle
késbbi modositd javaslatok megtételére is. (Tordai Bence: Es most?) Részemrél nincs
akadalya, hogy errdl is szavazzunk most itt. Tehat ez, ami most beadéasra kertiilt, arrol
tudunk szavazni, hiszen kodifikacio6s... (A bizottsag munkatarsaval konzultal.) A
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képvisel6 ar modosito javaslatarol most is kell szavaznunk, igy van. (Tordai Bence:

Mind a kett6rol?) Igen. (Jelzésre:) Bocsanat, miniszterhelyettes ur jelzi, hogy kivan
reagalni.

DR. FONAGY JANOS miniszterhelyettes, Aallamtitkar (Nemzetgazdasagi
Minisztérium): Koszonom szépen. Arra szeretném felhivni a figyelmet, hogy akarhova
illesztjiik be a jogszabaly szovegébe a képvisel6 ar altal javasoltakat, az alapvetéen a
reparacios lehet6ségeinket rontja. Minden olyan 1épés, amely visszamendlegesen
beleszol a jelenlegi helyzetbe, az vagyonvesztéssel jar, arfolyamvesztéssel jar, olyan
jelentGs gazdasagi hatranyokkal (Tordai Bence nevet.), ami éppen azt a szandékunkat
akadalyozza, hogy a reparacié soran minél tobb pénzt visszategylink a helyére.
Ugyhogy én tisztelettel nem javaslom ennek az elfogadasat. Koszonom.

ELNOK: Koszonom szépen. KépviselGtarsamat, Tordai Bence képvisel§ urat
kérdezem, hogy most mind a kett6r6l szavazzunk-e, mert a kettd iiti egymast. (Tordai
Bence: Igen.) Tehat az eredeti, irasosrol szavazzunk, vagy arrol, amit utélag modositott
itt most szoéban?

TORDAI BENCE (Parbeszéd): Gondolom az irdsban benyujtott els6bbséget
élvez. Tehat abban az esetben, ha véletleniil nem menne 4t az irdsban benytjtott
modosito javaslat, akkor kérném elnok urat, hogy a szoban eléterjesztett modosito
javaslatrol is legyen egy kiilon szavazas. K0szonom szépen.

Hatarozathozatalok

ELNOK: Koszondm szépen. Akkor felteszem szavazasra Tordai Bence
képviselotarsunk irasban benyujtott modositdé javaslatat. Kérem, szavazzanak!
(Szavazas.) Koszonom szépen.

Megallapitom, hogy 3 igen szavazattal, 12 nem ellenében, tart6zkodas nélkiil ezt
a modositd javaslatot a bizottsagunk elutasitotta.

Akkor most felteszem szavazasra Tordai Bence képvisel6tarsam részérél szoban
itt elhangzott modosito javaslatot. Kérem, szavazzanak! (Szavazds.) K6szonom szépen.

Megallapitom, hogy bizottsdgunk 3 igen szavazattal, 12 nem ellenében és
tartozkodas nélkiil a modosito javaslatot nem tamogatta.

Tovabbi hozzaszolasi igényt nem latok, igy nem maradt mas hatra, minthogy
dontsiink a bizottsagi 6nallo inditvany benyujtasarol. Kérem, err6l most szavazzunk!
(Szavazas.) Koszonom szépen.

Megéallapitom, hogy bizottsagunk 12 igen szavazattal, 3 nem ellenében és
tartdzkodas nélkiil a torvényjavaslat benyajtasa mellett dontott.

Dontentink kell még arrdl is, hogy az inditvanyunk plenéaris vitajaban ki lassa el
az elGterjeszt6i képviseletet. A bizottsag elnokével lefolytatott el6zetes egyeztetésnek
megfelel6en javaslom, hogy az elGterjesztdi teend6kkel bizzuk meg a bizottsag elnokét,
Banki Erik urat. Kérem, most errél is szavazzunk! (Szavazas. - Tordai Bence:
Szavazzuk meg! Hajra, Erik! Go for it! - Deriiltség az ellenzéki képuviselok korében.)
K0szonom szépen, oriilok a jokedvnek.

Ritka pillanat: 15 egyhangu igen szavazat mellett a bizottsagunk tamogatja, hogy
az elGterjeszt6i képviselettel Banki elnok urat bizzuk meg.

Ezennel a napirendi pont targyalasat lezarom. Koszonom szépen a
miniszterhelyettes arnak és kollégainak, hogy segitették munkankat.
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Egyebek

Attériink a 2. napirendi pontra, amely az egyebek. Kérdezem, hogy van-e
valakinek kérdése, észrevétele, felvetése. (Senki sem jelentkezik.) Ilyet nem latok, ezért
a napirendiink végére értiink.

Az tilés berekesztése

Koszonom munkajukat, az iilést ezennel berekesztem. Tovabbi szép napot
kivanok mindannyiuknak!

(Az tilés befejezésének idopontja: 11 6ra 03 perc)

Witzmann Mihaly
a bizottsag alelnoke

JegyzékonyvvezetSk: Podmaniczki I1diké és Horvath Eva Szilvia



