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(Az tilés kezdetének idépontja: 8 6ra 03 perc)

Az iillés megnyitasa, a hatarozatképesség megallapitasa, a napirend
elfogadasa

BANKI ERIK (Fidesz), a bizottsag elnoke, a tovabbiakban ELNOK: Jo reggelt
kivanok mindenkinek! K6szontom a bizottsag tagjait, a megjelent elGterjesztoket és a
kedves érdekl6doket.

KépviselGtarsaim a mai iilésre sz6l6 napirendet a szokasoknak megfelelGen
id6ben megkaptak. Kérdezem képvisel6tarsaimat, hogy a javasolt napirendi pontokkal
kapcsolatban van-e barkinek kiegészit6 javaslata. (Nincs jelentkez6.) Amennyiben
nincs, akkor kérem képvisel6tarsaimat, hogy a napirendrél most szavazzunk.
(Szavazas.) Koszonom szépen. A bizottsag 13 igen szavazattal, egyhangi dontésével
fogadta el a mai iilés napirendjét.

A jelenléti iv alapjan megallapitom, hogy bizottsagunk hatarozatképes, igy
munkéajat megkezdheti.

Dr. Navracsics Tibor kozigazgatasi és teriiletfejlesztési miniszter
meghallgatasa
(Az Orszaggyilésrol szolo 2012. évi XXXVI. torvény 41. §-a alapjan)

Els6ként koszontom nagy szeretettel Navracsics Tibor kozigazgatasi és
teriiletfejlesztési miniszter urat az éves bizottsagi meghallgatason. Koszontom
allamtitkar kollégait is, akik elkisérték a mai tilésre.

Miniszter ar, a szokasos rendnek megfeleléen fog zajlani a meghallgatas.
El6szor on kap lehet6séget arra, hogy szoban Kkiegészitse az elmult idészak
beszamolojat, utana képviselGtarsaim kapnak lehetéséget arra, hogy egy korben
kérdéseket tegyenek fol, illetve véleményt mondjanak az elmult év munkéjaval
kapcsolatban, utdna pedig arra kérem miniszter urat, hogy az elhangzott kérdésekre
adjon valaszt.

KépviselGtarsaim figyelmét szeretném felhivni arra, hogy kizarélag a miniszter
ur feladat- és hataskorébe tartozo kérdések szerepelhetnek a beszamol6 napirendjén,
ugyhogy megkérem onoket, hogy a kérdéseket is ennek megfeleléen tegyék fol.
Miniszter tr, 6né a szo.

Dr. Navracsics Tibor beszamolgja

DR. NAVRACSICS TIBOR Kkozigazgatasi és teriiletfejlesztési miniszter:
Koszonom szépen. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt KépviselGtarsaim! Tisztelt Bizottsag!
Koszonom szépen a lehetGséget, hogy beszamolhatok a Kozigazgatasi és
Tertliletfejlesztési Minisztérium 2024-ben végzett munkajarol. Azért erre az évre
korlatozédik jorészt a beszamold, mert bar el6zményei a minisztériumnak vannak és
voltak, de maga a minisztérium 2024. januar 1-jével jott létre jogilag is. Ez azt is
jelentette, hogy a korabbi szakpolitikai teriileteim koziil, amelyek a teriiletfejlesztést és
az europai unios forrasok hazai felhasznalasat jelentik, ezeket, mindkett6t tovabbra is
hoztam magammal az j minisztériumba, illetve két olyan teriilettel boviilt még a
minisztérium tevékenysége, amely részben régi, részben wj, hiszen a teriileti
kozigazgatas mint teriilet, azaz a varmegyei kormanyhivatalok, a jarasi hivatalok és a
korméanyablakok rendszere tulajdonképpen réginek is tekinthet6, 2010-14 kozott mar
kozigazgatasi és igazsagligyi miniszterként volt részem ennek a teriiletnek a
feliigyeletében, és wjnak mindsiil az oOnkormanyzati teriilet, amely pedig a
Belligyminisztériumtol keriilt 4t, nem példa nélkiili médon. Volt mar példa a magyar
politikatorténetben, s6t a magyar demokracia torténetében is, amikor az



onkormanyzatok nem a Beliigyminisztériumhoz tartoztak, de a mostani idészakban
szintén egy ilyen atstrukturalasr6l van szd, amely reményeink szerint a jov6ben Gj
kapcsolodasi pontok kihasznalasat is lehet6vé teszi. Legaldbbis 2024-ben mi arra
torekedtiink, hogy a négy teriilet 0sszehangolasa és egyiittes miikodése révén talaljuk
meg azokat a kapcsolodasi pontokat, amelyek Osszességében a minisztérium
legfontosabb feladatat teljesitik, azaz olyan fejlesztési modellt és olyan fejlédési
modellt dolgozzunk ki az orszag fejlesztéspolitikdjaban, amely lehet6vé teszi a jelenleg
meglévé  teriileti  egyenlGtlenségek  csokkentését, az orszag egészének
versenyképesebbé tételét, a Budapest és a Budapesten kiviili Magyarorszag kozotti
szakadék csokkentését.

Ennek illusztralasara hadd mondjak csak annyit, hogy mig jelen pillanatban,
2024-ben Budapest, azaz maga a févaros az Eurdpai Unié atlagos fejlettségének,
amennyiben az Eurdépai Unidé atlagos fejlettségét 100 szazaléknak vessziik, akkor
Budapest a 156 szazalékan van, azaz jocskan az Eurdpai Uni6 atlagos fejlettsége folott,
mikozben az utdna kovetkezd legfejlettebb magyarorszagi régio, jelen pillanatban a
kozép-dunantuali régio, amely 70-71 szazalékkal szerepel, azaz az Eurdpai Uni6 atlaga
alatt van, fele olyan fejlettségi mutatoval rendelkezik, mint Budapest, és tobb olyan
régionk is van - a dél dunantuli, az észak-alfoldi, az észak-magyarorszagi régio -, amely
50-51-52 szazalék koriil van fejlettségi szinvonalat tekintve. Tehat meglehet6sen nagy
fejlettségi kiilonbség jellemzi az orszagot.

Ebb6l a szempontbol én ugy gondolom, hogy a Kozigazgatasi és
Teriiletfejlesztési Minisztérium egy meglehet6sen szerencsés kombinaciot jelent,
hiszen magaban foglalja a magyarorszagi teriileti politika legfontosabb aktorait: a
teriileti kozigazgatast, amely eddig alapvetGen a hatosagi tevékenységét teljesitette ki
2010-11 6ta, amidta a varmegyei kormanyhivatalok létrejottek, elsGsorban a
szakpolitikai iranyitas mellett az volt a fontos feladatuk, hogy a hatosagi tigyekben
eljarjanak; mellettiik az onkormanyzatok, amelyek egy teljesen mas vilag, logikajat
tekintve is, hiszen mig a teriileti kozigazgatas egy feliilr6l lefelé vezérelt, a
fegyelmezettségen és a hatékonysagon alapuld munkavégzést jelent, addig az
onkormanyzatisag, az onkorméanyzatok vilaga a helyi kozosségek sokszin{liségét jeleniti
meg, és egy alulrol folfelé épitkez6 rendszerr§l van szd. Ertelemszertien ezzel
kapcsolatban a munkéank is mas jellegt.

A 2024-es koltségvetés az onkorményzati fejezetben 1049 millidrd forintot
tartalmazott, tehat ez az onkormanyzati szféra koltségvetési tdimogatasa, a 2025. évben
ez 1267 millidrd forint lesz, tehat tobb mint 200 millidrd forinttal novekedni fog az
onkormanyzatoknak jar6 tdimogatas. Ezen beliil harom rendkiviili vagy rendkiviilinek
tekinthet6 finanszirozasi segitségi format kiilonboztethetink még meg: egy
5,5 milliard forintos twgynevezett - rovidebb nevén - REKI-t, azaz a rendkiviili
tdmogatast, amely azon oOnkorményzatok szidmara nyujt segitséget, amelyek
valamilyen oknéal fogva Onhibdjukon kiviil nehéz anyagi helyzetbe keriiltek,
ugyanakkor a koltségvetés alapvet6en a kotelezd feladatellatast segiti ezzel a
pénzosszeggel, adott esetben egyéb feladatellatast is segithet. Ez 2024-ben azt
jelentette, hogy az onkormanyzatok egyharmada, 1111 6nkormanyzat nyudjtott be
rendkiviili tamogatasra kérelmet. Tipikusan a kis létszamu, kistelepiiléseken miikod6
és az orszag fejlesztendo teriiletein miikodé onkormanyzatok tartoznak abba a korbe,
amelyeket ebben a rendkiviili tAmogatasban kellett részesiteni.

A masik tamogatas a vis maior tadmogatas, amely alapvetéen 2,6 milliard
forintos kerettel szerepelt a 2024-es koltségvetésben, azonban az elszenvedett elemi
csapasok, els6sorban a szeptemberi arviz kovetkeztében 4,6 milliard forintra emelte a
kormany ezt a koltségvetési keretet, amelynek keretében kis és nagy onkormanyzatok



egyarant, a legnagyobb Budapest, amely szintén a vis maior alap segitségéhez fordult,
Osszességében 267 darab kérelmet nyujtottak be. Ez eddig 3,387 millidrd forintot
jelentett, ennyit tudtunk elkolteni, ennyi segitséget tudtunk adni az
onkormanyzatoknak. Tovabbi 1,2 millidrd forint pedig 24 darab el6legkérelemre
érkezett. Itt az arvizi karelharitassal kapcsolatos el6legek megtéritésérol van szo, és
ennek keretében hatékony segitséget tudtunk nytjtani az 6nkormanyzatok szamara.

A harmadik nagy teriilet pedig a szocialis tlizel6anyag-ellatas, amely szintén
megint csak els6sorban a kistelepiilésen mi{ikod6 onkormanyzatok szamara jelent
segitséget, szintén koriilbeliil 6tmilliard forintos 6sszegben, amely most mar tobb évre
visszamendleg az onkormanyzatoknak segiti a téli felkésziilést.

A masik teriilet, amint mar emlitettem, a teriileti kozigazgatas teriilete. Itt
tulajdonképpen a jov6 évre vonatkozoan harom feladat, harom nagy feladat all még
el6ttiink, és ennek az el6készitése zajlott a 2024-es évben. Az egyik a kormanyablak-
rendszer tovabbi fejlesztése. A jovében is kivanunk tovabbi kistérségi kozpontokban
kormanyablakokat, kisebb méretli kormanyablakokat atadni, illetve el6fordul most
mar olyan korményablak is, amely a tualterheltség miatt bévitésre szorul, ezért a
joveben ilyen értelemben is meg kivanjuk erdsiteni a korméanyablak-rendszert, amely
egyébként az Osszes mutatd alapjan agy tlinik, hogy bevaltotta a hozzi flizott
reményeket, hiszen minden elégedettségi mutat6 azt sugallja szdmunkra, hogy az
allampolgarok alapvet6en elégedettek a korményablakokkal. 80 szazalék koriili
elégedettségi mutatokat tudnak produkalni rendszerszinten a kormanyablakok.
Mindenhol vannak, persze, adott esetben problémék, de amit nagyon fontosnak
tartunk, hogy ezek nem rendszerszintli probléméak, tehat egyedi problémak
el6fordulnak, ezeket probaljuk orvosolni.

A masik nagy teriilet, amelyet a Miniszterelnoki Kabinetirodaval kozosen
készitiink el§, a Digitalis Allampolgarsag Program, amely mar elindult a
regisztracioval. Dinamikusan né a Digitalis Allampolgarsig Programra regisztralok
szama, amely azt teszi lehet6vé, hogy mobiltelefonos alkalmazas révén reményeink
szerint az ligyek egyre béviil6 korét lehet majd elintézni, illetve a személyazonossag
igazolasat lehet elvégezni. Itt is azt varjuk, hogy a 2025. év egy dinamikus fejlédést hoz
majd, ugyanakkor én ugy szamolok, hogy kozéptavon, illetve hosszabb tavon sem fogja
teljes egészében kivaltani a korméanyablak-rendszert. Azt 1atjuk, hogy ahogy a Digitélis
Allampolgarsiag Program elsdsorban a fiatalok szdmara, a mobiltelefon-alkalmazas
révén az urbanus fiatalok szamara jelent majd el6nyt, gy abban bizunk, hogy a
kormanyablak-rendszer megtartasa a ruralis térségekben, azaz a falusias térségekben
él6k szamara és az id6sebb nemzedékek szamara jelent értéket, és persze, mindenki
szamara, aki ezt igénybe kivanja venni.

Illetve a harmadik nagy teriilet az elektronikus ingatlan-nyilvantartas
bevezetése, amelyre reményeink szerint szintén a jové évben keriil sor. Amennyiben
ezt sikeriil megfelel§ technikai szinvonalon bevezetni, akkor nemcsak Eur6pa egyik
legversenyképesebb rendszerét tudjuk miikodésbe allitani, de azéltal, hogy gyors lesz
az ingatlanbejegyzések rendszere, a kozhiteles adatnyilvantartas gyors és naprakész
lesz, ezaltal hozza tudunk jarulni az orszag gazdasaganak versenyképességéhez is és a
gyorsabb iizletmenethez is.

A harmadik teriilet az eur6pai unids forrasok hazai felhasznalasat jelenti. Itt két
id6szak hataran vagyunk, hiszen a 2014-20-as koltségvetés lezarasat, pénziigyi
lezarasat is most kellett elvégezni az n+2-es elszamolas kovetkeztében. Ennek
eredményeként a 2014-20-as idGszakban az eurdpai unios tagallamok kozott
holtversenyben az els6 helyen végeztiink az eurdpai unids forrasok felhasznaldsanak
hatékonysagat illet6en, ami azt jelenti, hogy Magyarorszag a legjobbak kozé tartozik, a



legjobb két tagallam kozé tartozik, hiszen Csehorszag volt a maésik, akivel
holtversenyben az els6 helyen végeztiink. Ez egyértelm{ien mutatja azt, hogy érdemes
Magyarorszagnak europai unios forrast folyositani, hiszen hatékonyan és jol tudja
hasznositani az eurdpai unios forrasokat. Hozzateszem, az eur6pai unios forrasok
nemcsak a magyar gazdasagot és nemcsak a helyi Kkozosségeket teszik
versenyképesebbé, hanem magat az Europai Unio6t is. Azaltal, hogy a magyar gazdasag
része az Eur6pai Unidnak, azaltal minden egyes eur6 vagy forint, amely itt hasznosul,
az egyben az Eurdpai Uniéban is hasznosul, és minden egyes eurd, illetve forint, amit
megtagadnak Magyarorszagtol, azt az Europai Unié sajat magatol tagadja meg és a
sajat versenyképességét csorbitja ezaltal.

A 2021-27-es idGszakban is az alapvet6 feladat, amit a kormanyalakitaskor
jomagam, illetve kés6bb a tarca kapott, az volt, hogy tegylik lehetévé azt - ez 2022
juniusaban hangzott el -, hogy az europai unios forrasok megnyiljanak Magyarorszag
szaméara. 2022 decemberére teljesitettiik ezt a feladatot, hiszen 2022 decemberében
alairtuk az Eurdpai Bizottsaggal azt a partnerségi megallapodast, amely lehet&vé tette
a kohézios pénzek folyositasat, illetve a Tanacs pedig az Eurdpai Bizottsag javaslatara
elfogadta a magyar nemzeti helyreallitasi és rezilienciaképességi tervet, amely a
helyreallitasi alapbdl finanszirozand6 forrasok meginditasat tette lehetévé.

Az azobta eltelt idGszakban, a 2021-27-es idGszakban elkoltott pénzeknek
koszonhet6en ma hetedikek vagyunk az eurdpai unioés tagallamok kozott az europai
unios forrasok felhasznélasat illetGen, tehat annak ellenére, hogy harom operativ
program 55 szazalékat a Tanacs dontésére felfiiggesztették, és ebben a harom operativ
programban a forrasok 45 szazaléka ma hozzaférhetd, a tobbi operativ program
esetében értelemszertien a 100 szazalék hozzaférhetd, ilyen korlatok mellett is a
hetedik legjobb eredményt tudtuk produkélni a 27 eurépai unids tagallam koziil, és
abban bizunk, hogy a jov6ben is hasonl6an hatékonyan és jol fogjuk tudni felhasznalni
az unios forrasokat.

A forrasoknak legalabb 65 szazalékat, tehat kétharmadat egyébként a négy
leghatranyosabb helyzetii régioban hasznéljuk fel, az itteni projektek tamogatasara
hasznaljuk fel, ezaltal is hozzdjarulva a teriileti kiilonbségek csokkentéséhez itt
Magyarorszagon.

Es ezzel eljutottunk a minisztérium negyedik és nagy, zaré teriiletéhez, ez a
teriiletfejlesztés. Itt az Orszaggytlés elfogadta, koszonet 6noknek is, az ellenzéki
képvisel6knek is azért, hogy ellenszavazat nélkiil elfogadtdk az Orszagos
Tertiletfejlesztési Tervet, amely az egyébként nagyon jé minéségli, 1996-ban elfogadott
teriiletfejlesztési torvény helyébe 1épett, egész egyszertien abbol adédoan, hogy 1996
oOta alapvetden valtozott meg a vilag, és a magyar teriiletfejlesztési politikat hozza
kellett igazitani a kor kovetelményeihez. Hogy csak egy tényez6t mondjak: beléptiink
az Europai Unioba 2004-ben, és ebbdl adoddan a finanszirozasi rendszer is jelent6s
mértékben 4talakult. Illetve a masik szempont, ami miatt fontos volt a teriiletfejlesztési
torvény elfogadasa, az az, hogy a térségi szemléletet megprobaljuk a teriiletfejlesztési
politikaba behozni az eddigi kizarolagos telepiilésalapu fejlesztéspolitika mellé, hiszen
eddig a teriiletfejlesztési programjaink jobbara telepiilésalapon miikodtek, azaz a
falusi, a varosi térségek, varosok és falvak fejlesztését jelentette. A jovGben a térségek
kialakitasaval, a varoskornyékek kialakitasaval, az egyes periférikus térségek
meghatarozasaval és ezek szamara programok kidolgozasaval fognak torténni. Ennek
keretében torténnek jelenleg kisérleti jelleggel olyan teriiletfejlesztési programok
kialakitasai, amelyek egy-egy térségtipusra jelenthetnek a jov6ben el6relépést. A nagy
térségi programok tekintetében a dél-dunantuli térség fejlesztési programja maéra
abszolut véglegezés stadiumaban van, és reményeink szerint a jovoben ez egy
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dinamikus segitséget nytjt a dél-dunantili térség leszakadasanak megéallitasahoz,
illetve a felzark6zasahoz.

A varostérségi programok keretében el6készités alatt all egy debreceni, egy
székesfehérvari, illetve a nagyobb varostérségi programok keretében egy
székesfehérvari-veszprémi-zalaegerszegi program kialakitasa, a térségi programok
esetében a balatoni térségre vonatkozoan készitjiik el a fejlesztési programunkat,
illetve a kistérségi programok esetében kidolgozas alatt van a Marcal-volgyi bels6
periféria-program, illetve egy Dél-Fejér varmegyei program el6készitése zajlik, hogy
aztan tudjunk tovabblépni a tobbi belsé periféria iranyaba.

Kisérleti jelleggel 2025. januart 1-jétdl indul a ,,Versenyképes jarasok” program,
amely az Onkormanyzatok ipartizésiado-novekményének egy részébdl, egészen
pontosan 65 milliard forintnyi 6sszegbdl a Tertiletfejlesztési Alap altal mikodik vagy
altala finanszirozottan miikodik majd. A jarasi rendszer most jelen pillanatban a
térségi fejlesztés alapja, de nem tesziink le arrél, hogy amennyiben a jovében ez a
modell bevalik, akkor a varostérségi és az egyéb térségi fejlesztésekre hangoljuk at majd
ezeket a térségi fejlesztési programokat. (Dr. Sesztak Miklés megérkezik az iilésre.)

A ,Versenyképes jarasok” program azt jelenti, hogy az orszag 174 jarasabol 135
jarasban legalabb 250 milli6 forintnyi térségi palyazati keret 4ll majd rendelkezésre. Ez
a 135 jaras egyébként nem rendelkezne 250 milli6 forintos palyazati kerettel, ezt a
koltségvetés potolja ezeknek a jarasoknak, és igy lesz 250 milli6 forint. Illetve hat olyan
jaras esetében, ahol megyeszékhely a jarasszékhely, ott 500 milli6 forint a keretosszeg.
Ez a hat megyeszékhely, ahol egyébként nem érné el az ipartizésiad6-névekmény az
500 milli6 forintot, Zalaegerszeg, Kaposvar, Szekszard, Békéscsaba, Eger és
Salgotarjan. A tobbi térség esetében, ez 141 jarast jelent, a tobbi 33 jaras esetében, ahol
a novekmény nagyobb, mint 250 millio, illetve 500 milli6 forint, ott értelemszertien
nagyobb a palyazati 0sszeg is. Ez a székesfehérvari jaras esetében 1,7 milliard forintot
jelent, a gyéri és a debreceni, valamint a miskolci jaras esetében pedig 1-1,5 milliard
forintnyi 6sszeget jelent, amelyre a térség palyazhat, illetve az adott jaras palyazhat.

Reményeink szerint ez az 4j rendszer, bar sok vitat valtott ki... Megel6legezve a
hozzaszolasok egy részét, nem partalapon robbant ki a vita, hiszen lathattunk ellenzéki
polgarmestert is, aki az els6 percben kiallt a ,Versenyképes jarasok” mellett, és
kormanyparti polgarmestert is, aki ellene allt ki, inkdbb mas politikai szempontok
jatszottak itt szerepet. Mindenesetre abban bizom, hogy sikeriill mar az elsé
honapokban bizonyitani azt, hogy a ,Versenyképes jarasok” és altalaban a térségi
szemlélet a teriiletfejlesztésben hozzaadott értékkel rendelkezik a fejlesztéspolitika és
az orszag versenyképesebbé tétele vonatkozasaban.

Elnok r, koszonom szépen a lehet6séget, és varom a kérdéseiket.

ELNOK: Koszonjiik szépen, miniszter 0r, a részletes tajékoztatast.
Képviselotarsaim kapnak lehetdséget arra, hogy kérdéseket tegyenek fol vagy
véleményt mondjanak. Els6ként Csardi Antal képviseld tr jelentkezett. Oné a sz6.

Kérdések, vélemények

CSARDI ANTAL (LMP): K6szonom szépen a szot, elnok tr. Tisztelt Bizottsag!
Tisztelt Miniszter Ur! Harom csoportban szeretnék kérdéseket feltenni, az els§ ezek
koziil a turizmussal 6sszefliggd kérdéscsokor. Azt gondolom, hogy ha megnézziik az
elmult évek torténetét, a turizmusfejlesztés, a Balaton, illetve altalaban a nagy tavaink
koriili beruhazasok sorat, akkor azt lehet észrevenni, hogy egyértelmiien és
bizonyithat6 médon tulépitik mind a Balaton-partot, mind altalaban a nagy tavainkat,
és ezek koziil nem kivétel a Fert6 t6 sem, amit azért gondolok problémasnak, mert a
turizmus alapja az épitett értékeink, illetve a természeti értékeink sokasaga. Ezek
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alapozzak meg azt az egészet, ami miatt egyébként egy turista adott esetben idelatogat
hozzank.

Ezzel 6sszefiiggésben az lenne a kérdésem, hogy miniszter ar egyetért-e azzal,
hogy be kell fejezni a nagy topartok koziil a Balaton beépitését, tulépitését, és erre
egyetlen fillér tAmogatast, se hazait, se uniés tamogatast nem szabad a tovabbiakban
forditani. Egyetért-e azzal a kezdeményezéssel, hogy a nagy tavak topartjanak 50-100
méteres savja elidegenithetetlen koztulajdon legyen, magéncélra privatizalni,
beépiteni tilos legyen? Azt gondolom, hogy ez mindannyiunk érdeke, és egyébként
nemzetkozi példak vannak erre vonatkozoban, j6 példa erre Horvatorszag.

Azt gondolom, hogy az is egy nagy kérdés, és itt picit bele fogok csuszni a
kormanyhivatalok, illetve a hat6sagi eljarasok kérdéskorébe, hogy mit gondol arrol,
hogy gyakorlatilag nagyon sok beruhazas, turisztikai beruhizas konkrét
természetrombolassal kezd6dik. Nagyon értékes természeti kincseinket romboljak le
annak érdekében, hogy sok ezer kobméternyi betonbdl ott valamit épitsenek, aminek
egyébként a nyertesei nem az itt él§ allampolgarok, hanem jellemzéen azok a
befektet6k, akik valamilyen szallod4kat kivinnak megvaldsitani, illetve {izemeltetni.

Tehat a kérdés az, ha 0sszességében akarom feltenni a kérdést, hogy varhat6-e
olyan véaltozas, hogy az itt é16 honfitarsaink érdekei sokkal markansabban megjelennek
a jovében a turisztikai célt beruhazisok tervezésekor, illetve megvalositasakor.
(Z. Karpat Daniel megérkezik az iilésre.)

Tisztelt Miniszter Ur! A méasodik kérdéskor az 6nkormanyzatokkal kapcsolatos.
Par napos hir, hogy az on altal vezetett minisztérium 4,1 milliard forintnyi biintetést
rott ki a févarosra a 4-es metrod koriili beszerzési iigyek miatt. Ehhez képest egyébként
meg kell jegyeznem, hogy a févaros szolidaritasi hozzdjarulds cimén mar kozel
90 milliard forintot veszit a jov6 évben. Ehhez képest vannak kérdéseim, koziiliik az
els6, hogy tényleg eldontotték-e, hogy gyakorlatilag a miikodés-miikodésképtelenség
hatarara toljak ki a févarost, miért érdeke ez a magyar kormanynak, beleértve a
minisztériumot, illetve varhat6-e, hogy az elmilt 14 évben az allami tendereket mind
gyanisan megnyerd kormanykozeli tizletemberek - Mészaros, Garancsi, Tiborcz,
Balasy - ellen is inditanak vizsgalatokat, illetve azok ellen az dnkorméanyzatok ellen,
ahol ezek a befektet6k megjelentek, mert azt gondolom, hogy van itt mit keresgélni. Ha
a korrupciot valoban olyan markansan elutasitja a kormany, akkor szamithatunk-e
arra, hogy elindulnak azok a vizsgalatok, amelyek az Onkorményzathoz kot6d6
talarazott beruhazasokat fogjak vizsgalni, értelemszertien orszagosan, és nem csak a
févaros bokan riagasa érdekében?

A harmadik kérdés pedig a kormanyhivatalok, illetve a hat6sagi rendszer
miikodése. Itt egy picit bovebb leszek az eddigieknél, és mindenkit6l elnézést kérek,
mert konkrét példakon keresztiil szeretném bemutatni azt, amit tapasztaltam az elmult
honapokban, években a korméanyhivatalok, illetve a hat6sdg miikodésével
osszefliggésben.

Mint talan a tobbség szamara kozismert, egy rekultivaciés beruhazassal
osszefiiggésben Pusztavam kornyékén sulyos kornyezetszennyezésre deriilt fény, és azt
gondolom, ezzel osszefiiggésben tennék fel kérdéseket, mert ezek tokéletesen ra fognak
mutatni a magyar hat6sagi rendszernek a gyenge pontjaira.

Az els6 kérdésem az gy néz ki, hogy on szerint elfogadhat6-e, hogy veszélyes
anyagok tonnaszazezreivel dolgozo cég telephelyengedélyt létesitsen Natura 2000-es
teriileten, fokozottan védett természetvédelmi teriileten? Merthogy jelen pillanatban
azt tudom elmondani, hogy az érintett kornyezetvédelmi hat6sag nem latott ebben
semmi Kkivetnivalét. Hangstlyozom, hogy a cég a miikodési engedélyében, a
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kornyezethasznalati engedélyében tobb szazezer tonnanyi veszélyes anyag kezelésére
kapott engedélyt.

Ugyanezzel a beruhazassal osszefiiggésben szeretném feltenni azt a kérdést,
hogy on szerint az rendjén valo-e, hogy Natura 2000-es teriileten, fokozottan védett
természetvédelmi teriileten rekultivacio, tehat természeti helyreallitas cimszo alatt a
hat6sag olyan kornyezetvédelmi engedélyt adjon ki a rekultivaciot végzo cég szamara,
amely lehet6vé teszi, hogy a jelenleg hatalyos, a szennyezési hatarértéket meghaladé
szennyezett anyagot vagy szennyezési anyaggal bir6 anyagot hasznaljanak feltoltésre.
Tehat miért nem kell a kornyezetvédelmi hatésagnak egy Natura 2000-es teriileten
fekvé beruhazas kapcsan figyelembe venni a 6/2009. KvWM-EiM-FVM egyiittes
rendeletnek a szennyezési hatarértékre vonatkozd szamait? Mert erre is van sajnos
egészen egyértelmi és bizonyithato példa.

Miért van az, hogy folyamatosan azt a helyzetet lehet latni, hogy a
kornyezetvédelmi hatosag - és tobb példa is igazolja ezt az eredetileg feltevést, de ma
mar én inkabb tényként kezelem - gyakorlatilag kizarélag a beruhazo cég érdekeit nézi,
szemben az allampolgarok érdekeivel, szemben egyébként egy kozosségi érdekkel,
példaul a természetvédelemmel szemben. Tehat az torténik, és jo példa erre, azt
gondolom, a godi Samsung-gyar kornyezethasznalati engedélye, ahol gyakorlatilag az
emberekre lehet ereszteni sok ezer kilogramm, tehat sok tonnanyi magzatkarosito
vegyi anyagot, mert a kornyezetvédelmi hatosag szerint ez rendben van. Es hasonl6 a
helyzet a komaromi SK kornyezethasznalati engedélyével is, ahol harom gyar is
kibocsatonak szamit, és nem él az 6sszeszamitasi kotelezettségével a kornyezetvédelmi
hat6sag, hanem kiilon-kiilon kezeli, tehat gyakorlatilag veszélyezteti az ott él6k
egészségét és az ott él6k egészséges kornyezethez fliz6d6 alkotméanyos jogait.

Es, ugye, ott van gyakorlatilag az a pusztavdmi beruh4zas, amivel a kérdéskort
kezdtem, ahol gyakorlatilag lehet6vé teszik, és teljes mellszélességgel allnak ki a
szennyez$ cég mellett, holott egyértelm(, akkreditalt mintavételen Kkeresztiil,
akkreditalt laborral bevizsgaltatott bizonyiték van ra, hogy az odahordott,
rekultivaciéora szant feltolt6anyag szennyezettsége meghaladja a szennyezési
hatarértékeket, amit egyébként a torvény tilt. Tehat mikor juthatunk el oda, hogy a
kornyezetvédelmi hatosag valoban betolti a feladatat és a kornyezetvédelmet fogja
képviselni, szemben egyébként a szennyezd cégekkel, illetve az allampolgarok
egészségét fogja képviselni, szemben egyébként a kiilonb6z6 gazdasagi érdekekkel?

Mert azt gondolom, hogy ez igy sajnos nem vihet6 tovabb, és nagyon fontos
lenne, hogy a hat6sagi rendszer egy komoly szemléletvaltozison menjen at. Es
ideértem azt is, hogy az egylittmiikodés, hat, mondjuk gy, hogy hatarérték koriili, ami
azt jelenti, hogy én elmegyek, meglatogatom az adott megyei vagy varmegyei - hogy
onok is értsék - kornyezetvédelmi hatésagot, ahol bar rendkiviill kedvesek, de
gyakorlatilag, ha barmilyen informéaciora van sziikségem, akkor hirtelen nem szamit az
Orszaggytilésrol szol6 torvény, hanem kozérdekiiadat-igénylésre kényszeritenek. Pedig
ezeknek az informacioknak, amikre nekem sziikségem van, egyébként is nyilvanosnak
kellene lenniiik. Tehat az a kérdésem, hogy mikort6l varhaté ebben nagyon-nagyon
markans valtozas. Koszonom szépen a tiirelmiiket.

ELNOK: Ko6szonjiik, képvisels ar. Ez olyan részletességli kérdés volt, mintha
fogaddorara érkezett volna a miniszter trhoz. (Deriiltség. - Dr. Navracsics Tibor:
Tudok tobbet beszélni, ha igény van ra!) Jelzem, hogy az egyéni valasztokeriiletében
egyébként van erre lehet6ség, tehat miniszter arral mint orszaggytilési képviselGvel is
lehet talalkozni barmilyen kérdésben, ahol részletesen ki tudja fejteni a kérdéseit,
képvisel6 ar.
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Haladjunk tovabb! Gelencsér Ferenc képvisel6 ur, 6né a szo.

GELENCSER FERENC (Momentum): Koszoném a szét, elnok tar. Tisztelt
Miniszter Ur! En rovidebb leszek, de ahogy nézem, valoszintileg ez a legrévidebb
miniszteri meghallgatas lesz, ez is beszédes egyébként.

A miniszter ar azt mondta, hogy ketté van szakadva az orszag. (Cseresnyés Péter
kozbeszol.) Egyébként miniszter ar azt mondta, hogy ketté van szakadva az orszag, és
ebben egyébként teljesen egyetértiink, és ez egy nagyon szomoru dolog. A kérdés az,
hogy az elmult 34 évben, mikozben 6nok 18 éve kormanyon vannak ebbdl a 34 évbdl,
kinek a felel6ssége az, hogy ketté van szakadva az orszag? A rendszervaltas oOta eltelt 34
évbdl a 18. évet éljlik, amit Orban-korméanynak neveziink. Kinek a felel6ssége az, hogy
az orszag.... (Cseresnyés Péter: Gyurcsany Ferencé!) On szerint, alelnok ar szerint
Gyurcsany Ferenc abban a nyolc évben akkora pusztitast végzett, hogy 6nok képtelenek
arra, alkalmatlanok arra, hogy ezt megoldjak. Hat, ez is beszédes, ez is nagyon
szomoru! De térjiink vissza a kérdésre!

On azt mondja, hogy Budapest semmit nem tesz jelen pillanatban a Budapesten
kiviili Magyarorszag felzarkoztatasaért. Ezt mondta 6n november 29-én. Nos, az lenne
a kérdésem, hogy a teriiletfejlesztési miniszternek vagy Budapestnek a feladata az,
hogy Magyarorszag felzark6zzon? Mert akkor nem kell ilyen minisztérium, miniszter
ar, akkor le kell mondani, akkor adjuk at Budapestnek ezt a feladatot. Annak a
Budapestnek egyébként, annak a Budapestnek és azon Budapest kornyékének, ami
ennek az orszagnak a GDP-je 50 szazalékat megtermeli. Budapest tartja el ezt az
orszagot, és ezt 6nok is pontosan tudjak. (Riz Gabor: Oh!) Ez igy van, ez egy tény!

Es ennek ellenére - ennek ellenére! - 2020-22 kozott 6nok az ipartizési ado
atiranyitasa miatt 81 millidrdot vettek el Budapestt6l. Majd jott a szolidaritasi add, és
’19 és '23 kozott Gjabb 136 milliardot vontak el a kasszabol. Tehat ha és amennyiben az
az allitas, hogy Budapest nem segiti a felzarkoztatast, és Budapest alatt a kormanyt
értjiilk, agy akkor megint csak van koztiink egyetértés. Tehat o©n szerint
teriiletfejlesztési miniszterként egy olyan orszagban, ahol 18 évet volt az Orban-
kormany kormanyon, tényleg a févaros okolhat6 azért, hogy ketté van szakadva ez az
orszag? Hogy lehetséges az, hogy azok a magyarok, akik még kalandvagybol ebben az
orszagban maradtak, valamiért mind Budapestre és Pest megyébe koltoznek? Az
orszag lakossaganak a 32 szazaléka ezen a kornyéken él; a kovetkez6 8 évben ez
valoszintileg 40 szazalék lesz. Még jobban ketté fog szakadni az orszag, mert mindenki
ide menekiil, mert itt lehet még ebben az orszadgban sajnos megélni. Es az a nagy
kérdés, hogy ez kinek a felel6ssége on szerint, ha 18 évet voltak 6nok kormanyon az
elmult 34-b6l1?

A masik kérdésem egy sokkal, sokkal egyszerilibb kérdés lesz, és nem is nagyon
htiznam tovabb az id6t. Ez pedig az, hogy az idei évben 6n biiszkén adott at egy oko- és
aktiv turisztikai kozpontot a Tisza-tonal - és most nézek Kovacs Sandor képvisel6 trra
is -, ez egy jO dolog. A kérdésem az, hogy esetleg a képvisel ur vagy Hubai Imre elnok
ur tajékoztatta-e arrol, hogy a Tiszaban és a Tisza-toban 320 tonnanyi szemét van. On
mint teriiletfejlesztési miniszter mit gondol arrél, hogy ezt kell-e kezelni, ez rendjén
van, része-e, mondjuk, a vidékfejlesztésnek az, hogy ezt a 320 tonnanyi hulladékot,
amiben az emberek egyébként horgasznak és fiirdenek, mondjuk, kitakaritsuk, vagy
pedig ezt is hagyjuk meg a budapesti fiatalsdg 6piumanak, aki idénként lemegy PET-
kupazni és onmaga tisztitja a tavat az allam helyett. Koszonom.

ELNQ_K: Koszonom szépen, képvisel6 ur. F.Kovacs Sandor képvisel6 ur
kovetkezik. Oné a szo6.
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F. KOVACS SANDOR (Fidesz): Koszéném a szot, elnok ar. Tisztelt Miniszter Ur!
Megszolitva éreztem magam a Tisza-t6 ligyében. Ugyan nem szerettem volna
hozzaszolni, mert azt gondolom, hogy a minisztériummal és a Tisza-t6 térségével
gordiilékeny és jo az egyiittmiikodés, de oriillok annak, hogy akik ujsagbol vagy
internetrdl értesiilnek, hogy mi torténik a Tisza-t6 kornyékén, azoknak néha feltlinik,
hogy szemetes a Tisza-t0. Igen, a Tisza-t6 szemetes, hiszen az arhullamok Ukrajnabol
rengeteg szemetet hoznak. Nagyon sok beruhazas tortént azért és nagyon sok
munkaora volt, hogy ne igy legyen, hiszen a Tisza fels6 szakaszan mar szemétfogo
zsilipek vannak, és mar ott Osszegyljtik a szemetet. Mégis van még a Tisza-toban
nagyon sok szemét, és pont Gelencsér képvisel6 ur dobbent ra, hogy jonni kellene
szemetet szedni, és volt egy ilyen kezdeményezése.

Mi irtuk 6nnek valaszban, hogy évek 6ta a helyi lakosokkal, a katonakkal egytitt,
civil szervezetekkel egylitt minden évben megtisztitjuk a Tisza-tavat, és oriilok neki,
hogy ebben az évben feltiint ez képvisel6tarsamnak is. Ha nem az internetr6l, nem a
sajtobol értesiil, hanem néha lejon oda, akkor tudja, hogy a helyi civil szervezetek, a
katonak, az onkorméanyzatok, a viziigy, a Hortobagyi Nemzeti Park mind magaénak
érzi a Tisza-tavat, és tisztitja, és oriasi valtozas tortént, hiszen mar a Fels6-Tiszanal
megfogjak az arhullimok hordalékat, a szemetet. Ukrajnidban mar valamennyire
megtortént a hulladékgytijtés (Gelencsér Ferenc: Nem igaz.), és a Tisza-td6 egyre
tisztabb. Es ha nem csak turistaként jon le, meg nem csak médiahacknek, akkor varjuk
azt, hogy a ,, Tiszta t6 a Tisza-t6” projektben 0n is j6jjon, tavasszal hulladékot gytjtiink
katonakkal, civil szervezetekkel, onkormanyzatokkal.

Ugyhogy nem nagyon akartam hozziszolni, mert nem olyan szinvonaltiak a
hozzaszolasai, amikre érdemes lenne érdemben reagalni, de mindenképpen
megszolitva éreztem magam. K6szonom a minisztérium egyiittm{ikodését, mert azt
latom, hogy példaértékii a teriiletfejlesztési dolgokban, a fejlesztési dolgokban az
egylittmiikodés. Gratulalok a minisztériumnak. Csak igy tovabb! K6szonom.

ELNOK: KépviselStarsaimat kérem, hogy a személyeskedést keriiljék, a szakmai
témaknak van helye egyébként a bizottsagi tilésen. David Ferenc alelnok tr, 6né a szo.

DR. DAVID FERENC (DK), a bizottsag alelndke: Készonom szépen, elndk tr, a
lehetdséget. En rendkiviil réviden fogok kérdezni, minddssze egy perc lesz, igérem. Mai
hir, és nem biztos, hogy miniszter ar ezt olvashatta, de olyan cimekkel jelennek meg
kiilonboz6 portalokon, hogy ,Erasmus-iigy: visszadobhatjak a kormany javaslatat”.
Miutan nagyon hosszu ideje ebben a kérdésben, akar az Erasmus Plusz kérdésében,
akar a Horizon-programok keretében sok targyalast folytatott, én arra szeretném kérni
miniszter urat, hogy az aktualis helyzetrdl... December 15-én vagyunk, az id6 rendkiviili
modon szorit. Ezzel kapcesolatban hol tartanak az iigyek, valoban van-e annak alapja,
hogy az Europai Bizottsag visszadobja? Itt az alapitvanyi fenntartdst egyetemek
osszeférhetetlenségi probléméajara vonatkozik a kérdés, kérem, hogy arr6l adjon
tajékoztatast itt a bizottsagnak. Koszonom szépen.

ELNOK: Koszon6m, alelnok tr. Ez valéban gyors és rovid kérdés volt. Utolso
felszoblal6 a vitaban Z. Karpat Daniel képvisel§ tr. Oné a sz6.

Z.KARPAT DANIEL (Jobbik): Koszoném szépen, elnok tr. Elnézést kérve, hogy
két konkuralo6 program miatt kis késéssel érkeztem, szeretnék nagyon rovid, két preciz
kérdést feltenni. Az egyik teriiletfejlesztéssel kapcsolatos. A rozsdadvezetek
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felgjitasaval kapcsolatban milyen konkrét tervei vannak a kormanyzatnak? Ennek
apropoja, hogy most szerencsés koriilmény, hogy a Didkvaros-projekt Gjra el6térbe
keriil. Viszont példaul a mi lakhatasi koncepciénkban nyolc budapesti rozsdaovezeti
jellegli, barnamezds beruhazast igényl6é fejlesztési projekt talalhatd, mindegyik
lakhatéasi hatteri, és mindegyik magyar fiatalok szamara bérlakasprogramként
funkcionalhatna. Tehat a Didkvaros-projekten tal a rozsdadvezeti hasznositasok,
barnamezds beruhazasok terveivel mit latunk a horizonton? Ez az egyik irany.

A masik kérdésem egyértelmiien az unios forrasokra vonatkozik. Ez egy orok
»,hazd meg, ereszd meg” jaték most mar nagyon hosszi honapok o6ta. Mit lat jelen
pillanatban a kormany? Mikor, milyen forrasokat, milyen iitemezéssel lehet 6nok
szerint elérni? Es érdekl6dom, hogy ha a kormany optimista forgatokonyve
megvalosul, akkor a lakossagi energiahatékonysagi beruhazasok irdnyaba mutat-e
nyitottsagot a kormany. Kozosségi forrasokat lehetne ilyesmire hasznalni, tehat akar a
panelhazak szigetelésének cseréjére, nyilaszardcseréjére, olyan mélyfelajitasi
programokra, amelyek érezhet6 médon konnyitenék tobb tizezer vagy akar tobb
szazezer honfitarsunk életét. Korabban ezt a lehetfséget a kormany nem annyira
eréltette, hiszen inkabb a kozintézményeknél hiizta meg azt a hatarvonalat, amelyek
energetikai korszertsitésére a kozosségi forrasokat felhasznalhatjak.

A kérdésem tehat arra vonatkozik, hogy amennyiben ilyen forrasok széles
korben elérhet6k, nyit-e a kormény a lakossagi lakasfeljitasok, energiahatékonysagi
beruhézasok felé. Koszonom.

ELNOK: K6sz6nom szépen, képvisel tr. Miutan tobb képviseldi felszolalasra
nem latok igényt, a vitat lezarom. Miniszter urat megkérem, hogy az elhangzott
kérdésekre adjon valaszt. Oné a sz6.

Dr. Navracsics Tibor valaszai

DR. NAVRACSICS TIBOR Kkozigazgatasi és teriiletfejlesztési miniszter:
K0Oszonom szépen, elnok tr. Ha megengedik, akkor sorrendben haladok. Remélem,
hogy minden kérdésre tudok valaszt adni, marad id6, ha esetleg nem kielégit6 a
valaszom.

A turizmussal kapcsolatban Csardi képvisel§ ur kérdésére. Bizonyara on is
tudja, én egy Balaton-parti valasztOkeriiletnek vagyok az egyéniben megvalasztott
orszaggytlési képviselGje, tehat a munkam jelentds része kotédik a Balatonhoz, a
Balaton északnyugati részéhez egészen pontosan. Ez tobb olyan kérdést is felvet,
amellyel gyakorlatilag a mindennapokban kell foglalkozni. Az egyik valdéban az, ahova,
ha jol értettem, konkludalt nagyjabdl a kérdéscsoportja, tehat az ott él6k és az
odalatogatok kozott kell egyensulyt talalni. En abban bizom, hogy az elkévetkezd
id6szakban ezt meg fogjuk tenni.

En nem zarnam ki 6nmagaban, automatikusan a fejlesztéseket. Mindig azt
szoktam mondani, hogy tajazonos és kozosségazonos fejlesztésekre van sziikség, hiszen
az ott él6k is szamolnak a fejlesztésekkel. Az egyik probléméat éppen az jelenti a
Balatonnak els6sorban a nyugati részén, hogy a munkahelyek nem elégséges szamban
dllnak rendelkezésre. Ovatosan mondanam, hogy tovabbi befektetésekre lenne
sziikség, mert a befektetés 6nmagaban ilyen nagy volumenti, valami ipari dolgot jelent,
de ezért maradnék abban, hogy olyan fejlesztésekre, turisztikai fejlesztésekre vagy
olyan kozosségi fejlesztésekre, amelyek az ott 1év6k szdmara, az ott él6k szamara
lehet6vé teszi azt, hogy ott helyben is boldoguljanak.

Egy nagyon bonyolult kérdéskorr6l van szd, ingatlanarak, a kommunalis
infrastruktara helyzete. A Balaton, a Fert6 t6, a Velencei-to és a Tisza-t6 is azzal kell
hogy szembenézzen, hogy mikézben van egy alland6 népessége, a turisztikai szezonban
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két-haromszorosara n6é ez az ideiglenes népesség, amely ugyanugy hasznalja a
kommunalis infrastruktarat, amely kommunalis infrastruktira nem erre a turizmusra
lett tervezve. Tehat az elkovetkezd években vélhetGen ez nagy problémat fog jelenteni.
Ez is fejlesztéseket jelent.

Tehat én azt mondanam, hogy azt kell megtalalnunk - és a Balatoni Fejlesztési
Tanaccsal, a Balatoni Szovetséggel, a Balatoni Korrel és a Balaton esetében minden
szoba johet6 szereplével azért miikodiink egyiitt -, hogyan tudjuk meghatarozni, hogy
melyek azok a fejlesztési formak, amelyek tidvozlenddk a helyi kozosségek éltal is.

Hogy egy példat mondjak, az altalam életre hivott Osszefogas a Balatonért
egylittmiikodési forma éppen pénteken tartotta a balatonalmadi és a balatonfiiredi
jaras polgarmestereinek azt a tanacskozasat, ahova Gombos Mark helyettes allamtitkar
urat, a Balaton f6épitészét, az Epitési és Kozlekedésiigyi Minisztérium 4ltal kinevezett
balatoni f6épitészt hivtuk meg vendégként. Az EKM jelen pillanatban a balatoni
partkorrekciot folytatja, ezt készitette eddig el6 a tervezésben, illetve a jovSben
ténylegesen is ezt kivadnja megvalositani, amely a talépitések, a beépitések
felszamolasat, illetve azok kezelését is jelenti majd a jovében, amennyiben a tényleges
munka is megkezddédik.

Ugyanakkor nem mindig egyszerti meghatarozni, hogy egészen pontosan mit is
jelent a természetes allapot helyreallitisa. Hogy mast ne mondjak, van két olyan
kérdés, amely alland6 problémat valt ki, és allando6 vitat valt ki maguk kozott a
szerepl6k kozott is: az egyik az idedlis vizszint kérdése - ez talan kevésbé kotédik a
természetes allapothoz -, mig a masik a nadasok aranyanak, illetve a nadasok
megitélésének a kérdése. (Varga Gabor megérkezik a bizottsdg iilésére.)

Az én vilasztokeriiletemben tobb olyan telepiilés is van, ahol az utébbi id6ben
olyan mértékben nétte be a nadas a partszakaszt, hogy gyakorlatilag hasznalhatatlanna
valik az ott él6k szamara, akar kikotdi, akar firdési célbol, akar csak panorama
tekintetében, tehat hogy ki lehessen latni a partrol. Eppen ezért elég élénk vitdk vannak
a Balaton-parton annak tekintetében, hogy mi az az optiméalis nddasméret vagy
nadasmennyiség, ami megtarthatd, irthat6-e a nidas vagy nem. Az én szaktudasom
ehhez kevés, hogy én ezt meg tudjam itélni. En ilyenkor Aaltaldban a helyi
kozosségekben bizom, illetve a szakemberekben bizom, de ott is meglehetésen élénk
vitakat valt ki ezeknek a kérdéseknek a megitélése.

A f6varos kérdése: ugye, mint emlitettem a bevezetGmben is, a f6varos
lényegesen fejlettebb, mint az Eurdpai Uni6 atlaga. Riadasul, ha a 2004-es adatokkal
hasonlitjuk 0ssze, akkor azt latjuk, hogy a févaros tulajdonképpen az, aki az igazi
nyertese az eurdpai uniés csatlakozasnak, abbdél adédban, hogy févaros. Abbol
adodoan, hogy ha egy befektet6 Magyarorszagra akar jonni, és nem akar kiillonosebben
Uj infrastruktarat teremteni, tal sokat aldozni a befektetésre, kész tények és kész
koriilmények kozé akar jonni, akkor érthet6 médon a f6varosba jon. Itt a legfejlettebb
az infrastruktira, itt a legképzettebb a munkaerd, itt varjak a legjobb adottsagok. Es itt
hadd el6legezzem meg Gelencsér képvisel§ trnak az egyik, nyilvan csak tévedésbdl
megfogalmazott kijelentését: nem Budapest tartja el az orszagot, a magyarok tartjak el
ezt az orszagot, akar budapestiek, akar nem budapestiek. Magyarorszag az egyik
legnagyobb ingazasi adattal rendelkez6 orszag. Budapesten ma koriilbeliil a mi
szamitasaink szerint mindennapi szinten 4,5-5 milli6 ember dolgozik, tanul, jar ide,
jarul hozza a budapesti nemzeti Ossztermék el6allitdsdhoz. Ez magyar nemzeti
ossztermék, tudom, hogy fajdalmas, egy székesfehérvaritol kicsit furcsan hangzik. Nem
is értem, hogy miért mondta ezt, nyilvan tévedés volt, talan a korai 6ranak koszonheto,
hogy ez kicstiszott a szajan (Deriiltség.), de ezt Magyarorszag produkalja, nem
Budapest érdeme.
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Azok a beruhazasok, azok az allami beruhazasok, amelyeket Budapest vezetése
oly elGszeretettel gyepal, beleértve akar a Varosliget-programot is, ami azota is sorra
nyeri a dijakat, de a nagyberuhazasokat is, ezek mind az orszag beruhézasai. Az, hogy
Budapesten valosul meg, az nem azt jelenti, hogy Budapest koztarsasag létezik, amely
eltartja az orszagot - nem! Ezt a magyarok tartjak el. Eppen ezért varnank el azt
Budapestt6l, hogy vallaljon szolidaritast az orszag tobbi részéért. Egy kotegyani
vallalkoz6 csak almodik olyan koriilményekrél, olyan lehet6ségekrdl, mint ami egy
budapesti vallalkozonak a rendelkezésére all, és ebbdl adédéan ez a szolidaritasi
hozzajarulas egy pénziigyi kifejezési formaja, nem elveszi a kormany Budapesttél,
hanem Budapest hozzajarul az orszag tobbi részének a fejlesztéséhez. Ez a helyzet!

De most Budapest nem akarja befizetni ezt a szolidaritasi hozzajarulast, erre
csak azt tudom mondani, hogy Budapest nyiltan megtagadja a szolidaritast az orszag
tobbi részével. Nem tudok mast mondani, ne haragudjon! Van egy 49 szazalékos, az
Eurépai Uni6 atlaganak 49 szazalékos fejlettségben 1év6 térségiink, és ha egy, az
Eurépai Uni6 atlaga folott 156 szazalékkal 1évé térség megtagadja a fejlesztési
forrasokat, akkor én nem tudok mést mondani, mint azt, hogy Budapest megtagadja a
szolidaritast az orszag tobbi részével. KépviselGtarsaink, akik nem Budapestrdl, hanem
az orszag egyéb térségébdl jottek, pontosan el tudjak mondani, hogy mennyivel
hatranyosabb a hétkoznap az orszadg mas teriiletein, mint Budapesten. Budapesten is
szamtalan probléma van, de azért Budapest mégiscsak 150 éve az orszag févarosa,
minden energiaforras itt Osszpontosul, még akkor is, amikor viszonylag
kiegyenlitettebb teriiletfejlesztés volt, nem beszélve a szocializmusroél, amikor olcsébb
volt az &ram, olcs6bb volt a tomegkozlekedés, magasabbak voltak a béreink. Mindent
megtettek Budapest fejlesztéséért a szocialistak, és a vidék pedig leszakadt. Hallgassa
meg a sziinetben a személyes torténeteket, a csaladi torténeteket, de a sajat csaladjabol
is veheti ezeket a torténeteket. Székesfehérvar viszonylag jobb allapotban 1év6 varos
volt, de ¢ is hatranyosan meg volt kiilonboztetve Budapesttel szemben. Ez a helyzet, és
ez az, ami Budapest helyzeti el6nyét adja most.

En nem vagyok Budapest-ellenes. En azt mondom, hogy Budapest sikere
mindannyiunk érdeke, de csak abban az esetben, ha Budapest részt vallal az orszag
fejlesztésébol a leszakado térségek felzarkoztatasaban, és én nem hiszem, hogy ez
annyira negativ politikai torekvés lenne, ebben szerintem egyet is érthetiink. Az kell,
hogy mint ahogyan természetesen a szegény térségeknek is hozza kell jarulniuk az
orszag fejlesztéséhez, ugyanugy a gazdag térségeknek is, de ez ugy igazsigos, hogy
eltéré mértékben teszik. Egyébként a budapesti biintetésrél tudott Budapest, tudott a
varosvezetés, 6k kértek részletfizetési kedvezményt. Nem érte Gket meglepetésként,
csak a politikai kommunikacioban ez jobban hangzott, hogy 6k ezt mondtak, hogy le
vannak dobbenve, és nem is tudtak, hogy mit kapnak. Tudtak réla pontosan!

Es egyébként kormanyparti varosok ellen is ugyanigy mentek ki biintetések
korabban, mindenki fel tud idézni eseteket. Az OLAF nem véletleniil tartja szamon
Magyarorszagot az egyik legegyiittm{ikodébb partnereként. Ez nem altalanos az
Europai Unidban, hogy az OLAF ad egy jelzést, és a tagallam hatosagai
egylttmiikodnek. Magyarorszagon ez altalanos; az OLAF bejelentéseire elindulnak a
hat6sagi eljarasok Magyarorszagon. Ez mas orszagban nem torvényszertien van igy,
tehat ugyanuigy, ahogyan... (Jelzésre:) Tehat igen, eljarunk mindenki ellen, aki a
szabalyokat megszegi, legyen kormanyparti, legyen ellenzéki, egyarant eljarunk, és
nincsen kivétel.

Es akkor az utols6 konkrét kérdés Csardi képvisel§ trtdl, a pusztavami iigy.
Amennyire mi tudjuk, itt folytattak mar vizsgalatokat, amint megtudtak a hat6sagok,
hogy a rekultivacié soran karos anyagokat is felhasznaltak. Es amennyire tudom, 6n is
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végzett méréseket ez iigyben, a kormanyhivatal is végzett méréseket. Novemberben
varjuk a vizsgalat eredményét. (sic!) Amennyiben ez atlépi a hatarértéket, akkor
természetesen lépiink. Probalunk targyilagosan eljarni.

Gelencsér képvisel6 ur kérdésére: ez nem 34 év elmaradasa - ennek
meglehetésen nagy szakirodalma van -, ez tobb szaz év elmaradasa. Nagyon szépen és
pontosan kijelolhet6k példaul a tarsadalom szervezédésének eltéré minGségl és
stiriségli mintai, példaul a torok hoédoltsagi teriileten, tehat mind a mai napig
Magyarorszagon lehet latni és lehet érzékelni, hogy az orszag északi, északnyugati
térségében, amely sohasem Kkeriilt torok hodoltsag ala, mennyivel masabbak a
gazdasagi adottsagok, a tarsadalmi szervezettség stirlisége, az infrastrukttra és a tobbi.
Tehat tobb évszazados elmaradésrol van szo, de tudom, hogy ’90 utani idészakra van
poentirozva a kérdés, ezért most nem farasztom oOnt azzal, hogy egyébként a
szocializmusban mi tortént, az Alfoldet hogyan semmizték ki, a Dunantalt hogyan nem
fejlesztették, és a tobbi. Ezért azt tudom mondani, hogy a statisztikai adatok azt
mutatjak, hogy 2004-ig visszavezetve, tehat az eurdpai unios tagsdgunk kezdetére
visszavezetve, 2004-10  kozott  stagnédlas  van, minimalis - leszamitva
Budapestet - el6relépés van, 1-2 szazalékpontos eldrelépés; 2010-24 kozott, tehat a
mostani idészakig egy dinamikusabb felzark6zas van. Nem akarok politikai
jelentéséget adni a dolognak, mert hosszabb id6tavrél van sz6. Ezek kumulalodo
1épések is lehetnek, korabban megtett 1épések hozzak most az eredményiiket és a tobbi,
de az tény, hogy 2014-ben sziiletett meg a kedvezményezett jarasokrol szo6lo
korméanyrendelet, amely el6szor tette lehet6vé azt, hogy térségi szinten kezeljik a
tertileti felzarkozast, és amelynek koszonhet6en tobb pénz jut ma a felzarkéztatandd
térségekre, mint korabban, részben az eurdpai unios tagsagunknak is koszonhetben.
Mint emlitettem, 65-66 szazaléka az eurdpai unios forrasoknak azokba a régiokba
megy, amelyeket fel kell zarkoztatnunk, amelyeknek a felzarkozasa vagy a
dinamikusabb felzarkozasa fontosabb. EbbdGl adédbéan az elmilt 14 évben van egy
dinamikusabb felzarkozasi folyamat. A koronavirus-jarvany azért itt is éreztette a
hatasat, kiilonosen a Nyugat-Dunantal vonatkozdsiban, amely megtorpant a
fejlédésben. Ez azt is jelenti egyébként, hogy nem délhetiink hétra, hogy az Eszak-
Dunantul rendben van, csak az orszag tobbi részére kell odafigyelniink, mert most
éppen Kozép-Dunantul a legfejlettebb térsége vagy régidja Magyarorszagnak.

De a Kozép-Dunantudl és a Nyugat-Dunantil fej fej mellett van, és nem elég
dinamikus a felzarkézasuk, ha Burgenlandhoz, arr6l meg nem is beszélve, ha
Budapesthez hasonlitjuk ezt. Ebbdl adéd6an természetesen kell tovabb is dolgoznunk,
meg kell Gjitanunk a teriiletfejlesztés eszkozrendszerét. Ezen dolgozunk, és bizom
benne, hogy ez sikeriilni is fog.

A Tisza-t6 kérdésére F. Kovacs Sandor képviselGtarsam mar valaszolt. En csak
annyit hadd mondjak, hogy tobbek kozott a Tisza-to szennyezésébdl tollat is készitenek
és szamos olyan terméket, amely lehet6vé teszi, hogy akar nyereséget is képezzen a
Tisza-t6 szennyezésének felszamolasa.

David Ferenc képvisel6 ur, alelnok ar kérdésére. Annak idején valdban én
kezdtem az Erasmusszal kapcsolatos targyalasokat. Az én utolsé targyalasom tavaly
oktoberben volt, akkor nagyjabol ebben a megoldaskotegben allapodtam meg két olyan
biztossal, akik koziil mar egyik sincs a helyén, Johannes Hahn és Didier Reynders. Es
hallom, mert stigjak nekem, hogy hivatalosan is visszakiildte az Europai Bizottsag, vagy
azt jelezte vissza, hogy nem fogadja el a megoldast. Ez most mar a Kulturalis és
Innovaciés Minisztérium altal beterjesztett torvényjavaslat volt, 6k is targyalnak, 6k
tartjak a kapcsolatot, 6k tudnak tovabbi részleteket ezzel kapcsolatban mondani, hogy
hol 4ll most az Erasmus-iigy.
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Nekem személyesen azért is fajdo, mert 2014-19 kozott, amikor az Europai
Bizottsag oktatasért is felelGs tagja voltam, akkor az egyik legnagyobb eredményemnek
éppen azt konyveltem el, hogy meg tudtam duplazni az Erasmus koltségvetését.
Almomban sem gondoltam volna, hogy megduplazom az Erasmus koltségvetését, de
kozben utdédaim kizarjak Magyarorszagot vagy legalabbis az alapitvanyi egyetemeket
az Erasmus-programbol. Az én idémben még, akkor iinnepeltiik a harmincadik
sziiletésnapjat az Erasmusnak, akkor még kifejezetten az Erasmus kiildetése az volt,
hogy politikamentesen, mindenki szamara, aki Europa irant érdeklodik, akar
demokraciaban, akar diktatdraban él, barmilyen politikai rendszerben is él, de fiatal,
és Europat meg akarja ismerni, akkor legyen lehetGsége arra, hogy éljen az Erasmus-
programmal. Az, hogy az Erasmust napi politikai célokra hasznaljak fel, szerintem az
eredeti kiildetésével ellenkezd 1épés, és ez szerintem egy nagyon karos tendencia.

Z. Karpat Daniel képvisel6 ur kérdésére. A rozsdadvezetek alapvetéen a
Miniszterelnokséghez tartoznak, Gulyis Gergely miniszter trhoz, és amennyire én
tudom, 6 a kozeljov6ben a kormany elé hoz egy elbterjesztést ezzel kapcsolatban,
aminek a részleteit még nem... - tarcakozi egyeztetésen mar volt biztos, de én még nem
talalkoztam az elGterjesztéssel. Tehat a kozeljovGben itt lesz fejlemény szerintem,
illetve Gulyas miniszter urat tudja megkérdezi, hogy hol 4ll a dolog.

Az unibs forrasok. Mi abban bizunk, hogy a fel nem fiiggesztett forrasok
tekintetében ugyanagy tudunk elérehaladni. A felfiiggesztés esetében pedig az eurdpai
ligyi minisztérium targyal, hogy ezek a felfiiggesztések a jovében lehetGség szerint
szlinjenek meg. A kohéziés pénzek vonatkozasdban szeretnénk elérelépni, és
szeretnénk, ha jabb forrasok nyilnanak meg, és 100 szazalékban elérhet6vé valna az a
harom operativ program is, ahol jelen pillanatban a felfiiggesztések vannak.

A Helyreallitasi Alapnal 4ltaldban azt latom, hogy a tagallamok stlyos késésben
vannak. Itt mindenhol a nagy beruhézasok, a nagy programok azok, amik a
finanszirozas targyat képezik. Itt van egy olyan kritérium, ami kiilonosen szorossa teszi
a menetrendet, miszerint 2026. nyar végéig ezeknek a projekteknek mar miikodniiik
kell. A tagallamok azért meglehetGsen stilyos késésben vannak ebben a vonatkozasban,
Magyarorszagon is elGkésziileti stdidiumban vannak a nagyberuhazasok.

Amennyire én tudom, lakossagi energiamegtakaritasi programok vannak, most
is van energiamegujitasi program. A nagy hatranya az unios programoknak altalaban
az, hogy rendkiviil bonyolultak, és a polgarok jelentss része szamaéra is sokszor nehezen
kezelhetd és bonyolult, nehezen elszdmolhat6 programokka is valnak. Eppen ezért a
palyazatirok is bekapcsolédnak ebbe. Nem mindig konnyitik és nem mindig gyorsitjak
az eljarast, de ha jol tudom, most is még talan folyamatban van az egyik ilyen, a
bizonyos Kadar-kockak energetikai feltjitasat szolgaldé program. Koszonom szépen
igaz.

ELNOK: Koszonom szépen, miniszter tr. (Jelzésre:) Csardi képvisel§ dr,
maradt olyan kérdés, amire nem kapott véalaszt? (Csardi Antal: Igen, tobb is sajnos,
kett6.) Oné a szo.

CSARDI ANTAL (LMP): Koszonom szépen. Tisztelt Miniszter Ur! Igazandibél
szivem szerint azzal kezdeném, hogy on tajazonos beruhazasokrol beszél, és ilyenkor
eszembe jut a Fert6 tavi betondzsungel, az a beépités. Tehat teljesen értelmezhetetlen
az On szajabodl az a kifejezés, hogy tajazonos beruhazas, de nem ezért kértem szot.

Az volt a kérdésem, és azt gondolom, hogy ez nagyon fontos kérdés, és nagyon
fontos, hogy valaszt kapjunk ra: egyetért-e on azzal, hogy a nagy tavaink topartjainak
az 50-100 méteres savja elidegenithetetlen koztulajdon legyen hasonl6 médon, mint
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Horvéatorszagban, vagy hasonlé médon, mint ahogy tobb nemzetkozi példa is van erre?
Tehat on személyesen tamogatja-e azt, hogy a nagy tavaink topartjainak 50-100
méteres savja elidegenithetetlen koztulajdonna valjon? Ez egy fontos kérdés.

A masik kérdés, amire nem kaptam valaszt, illetve egy erds csusztatasos
mondatot kaptam az egész témakorre, az a hatésagi rendszer kérdése. A kérdés ugy
hangzott, hogy hogyan torténhetett az meg, hogy a kornyezetvédelmi - ismétlem,
kornyezetvédelmi! - hatosag semmi kivetnivalot nem talalt abban, hogy egy veszélyes
anyagokkal foglalkozo cég, amely veszélyes anyagok tonnaszazezreit kezelheti, egy
Natura 2000-es teriileten, egy fokozottan védett természetvédelmi teriileten kapott
miikodési engedélyt, telephelyengedélyt, és hogy lehet az, hogy ez nem probléma a
kornyezetvédelmi hatosagnak. Merthogy ezek tények.

Csak csondesen szeretném megjegyezni, és ezt allamtitkar uraknak, illetve a
miniszterhelyettesének is mondom, hogy a megismételt vizsgalat eredménye megvan,
tehat mar rendelkezésre all a megismételt vizsgalat eredménye a pusztavami tigyben.
Ezért mondtam azt, hogy akkreditalt mintavétellel, a beruh4z6 cég jelenlétében, a
korményhivatal jelenlétében vett minta vizsgalata megtortént, és a B szennyezettségi
hatarértéket az abban talalhat6d veszélyes anyagok atlépték. En ezzel kapcsolatban
egyébként a mult héten megkerestem a megyei kornyezetvédelmi hatosagot, akik
semmi problémat nem lattak ebben, mert az altaluk kiadott kornyezethasznalati
engedély egy, a B szennyezettségi hatarértéknél magasabb hatarértéket allapitott meg.

A kérdés kettGs, és erre szeretnék valaszt kapni. Hogyan torténhet az meg, hogy
a kormanyhivatal értelemszertien a kornyezetvédelmi hatésdgon keresztiil nem lat
abban problémaét, hogy veszélyes anyagot kezelnek egy Natura 2000-es teriileten, egy
fokozottan védett természeti kornyezetben? A masik kérdés pedig az, hogy hogyan
adhat ki a kornyezetvédelmi hat6sig egy olyan kornyezetvédelmi engedélyt, ami
magasabb hatarértéket biztosit a kornyezetvédelmi beruhazas elvégzgje szamara, mint
a szennyezettségi B hatarérték, amihez egyébként a torvény szerint mindenkinek
tartania kellene magat, és ehhez képest egyébként ez még mindig Natura 2000-es
tertilet. Tehat ezekre a kérdésekre varok nagyon-nagyon valaszt. Koszonom szépen.

ELNOK: K6sz6ndm szépen, képvisels tr. Nem szeretném elvenni miniszter tr
kenyerét, de az osztrak szabalyozast konkrétan ismerem, az osztrak nagy tavaknal a
szabalyozast. Kizarolagos hasznalati jogot kapnak azok a beruhazok, akik turisztikai
fejlesztést épitenek a t6 partjan. Tehat gyakorlatilag, aki egy szallodat épit a t6 partjan,
az a sajat vendégei szdmara kizarolagos hasznalattal tudja azon a szakaszon a
tohasznalatot biztositani, hiszen egyébként nem talalnanak olyan fejlesztéket,
beruhazoékat, akik ezt megtennék. Tehat tulajdont nem ad, de kizaroélagos hasznalatot
igen. Ez az osztrak példa. De miniszter ir majd elmondja, hogy mi az 6 véleménye.
Miniszter tr, 6né a szo.

DR. NAVRACSICS TIBOR kozigazgatasi és teriiletfejlesztési miniszter:
Koszonom szépen. Tisztelt Képvisel§ Ur! Konnyen egyetérthetiink, 30 méterben
megegyeziink. Jelen pillanatban 30 méter ez a hatar a nagy tavaknal Magyarorszagon,
tehat ez 1étezik. A 30 méter pont elég szerintem, az 50 méter nem kell. A hatéalyos
szabalyozas 30 métert allapit meg. A szerzett jogokat ez nem érinti, de ez maés
orszagokban is igy van. En nem tudom, hogy Horvatorszagban melyik nagy toéra
gondol, ahol kizarolagos koztulajdon... (Kozbeszolas.) A tengerparton biztos nem,
tehat ott egészen biztos, hogy nem! Egyszer sétaljon végig a tengerparton, és akkor
meglatja, hogy ott biztos nem, de szivesen konzultalok err6l. A horvat szabalyozasban
eléggé ismerds vagyok, de nem tudok arro6l. Azért elég nagy t6, valdoban.
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Tehat amit 6n hasznal, egyrészt 6nmagaban veszélyes anyagokkal foglalkozo
cégek az orszag minden pontjan vannak. Nem az tiltott, hogy valaki veszélyes anyaggal
foglalkozzon. Az tiltott, hogy hatarértéken feliil vagy a megengedett mennyiségen, a
szabvanyokon feliil foglalkozzon ezzel. Ha minden olyan tevékenységet betiltanank,
amely akar attételes formaban is veszélyes anyaggal torténik, akkor gyakorlatilag
megsziinne a gazdasagi élet nemcsak Magyarorszagon, de Europaban, s6t a vilagon is.
Az engedély nagy valoszinliséggel hatarértéken beliili tevékenységre szol. (Csardi
Antal: Nem!) De! De, ami itt a félreértést okozhatja, az, hogy ha jol értem, akkor o6n az
ugynevezett tiszta foldhoz mért hatarértéket koveteli, mikozben ez mar egy
fed6anyagokkal ellatott teriilet, ez egy rekultivacios teriilet, amely nem a Fold sanya
altal kitermelt sziiz teriilet, hanem ez mar egy ipari teriilet, volt ipari teriilet, amelyet
rekultivalnak, és itt eleve magasabb a szennyezettségi fokozat, de hatarértéken beliili,
hangstlyozom. Es ebbdl adédéan a kormanyhivatal értékelése szerint, illetve bocséanat,
a kornyezetvédelmi hatosag értékelése szerint ez az ehhez viszonyitott hatarértéken
beliil van, de egyébként a tovabbi részletkérdések kapcsan, allamtitkar ar - mar az
el6bb stigva kifejezte nekem 6romét és készségét, hogy - az 6n rendelkezésére all ebben
a tekintetben, tgyhogy k6szonom szépen. Koszonom a kérdéseket.

ELNOK: Miniszter Ur! Készonjiik szépen, hogy itt volt a bizottsag iilésén és
megtartotta beszamol6jat. Azt kivinom, hogy legalabb ilyen sikeres és eredményes év
legyen majd a 2025-6s is! K6szonom szépen miniszterhelyettes tarnak, Latorcai
Csabanak, allamtitkar uraknak, Gyorgy Istvannak, Dukai Miklosnak és Horvat
Szilardnak, hogy itt voltak veliink. Tovabbi sikeres munkat és jo egészséget kivanok
miniszter arnak és kollégéinak is!

Az els6 napirendi pontot befejeztiik. Egy perc technikai sziinetet rendeltek el.

(Sziinet: 9.12 - 9.17)

Varga Mihalynak, a Magyar Nemzeti Bank elnokjeloltjének
meghallgatasa

(A Magyar Nemzeti Bankrol szdlé 2013. évi CXXXIX. torvény
10. § (3) bekezdése szerint alkalmazando 9. § (6) bekezdése alapjan)

ELNOK: Tisztelt Képviseltarsaim! A bizottsag folytatja munkajat. Attériink a
maésodik napirendi pontunkra, amelynek keretében Varga Mihaly pénziigyminiszter
urnak, a Magyar Nemzeti Bank elnokjeloltjének meghallgatasara keriil sor. Miniszter
urat nemrég még pénziigyminiszterként hallgattuk meg a 2024. évi beszamolo
kapcsan, most pedig leendé jegybankelnokként iil itt a koriinkben.

Sok szeretettel koszontom még Banai Péter Bend allamtitkar urat a
Pénziigyminisztérium részérdl, Kurali Zoltint, az Allamadéssig Kezel§ Kozpont
vezérigazgatdjat és Sipos-Tompa Levente urat, a Magyar Fejlesztési Bank elnok-
vezérigazgatdjat.

Képvisel6tarsaim el6tt is nyilvanvaléan ismert, hogy november végén a
miniszterelnok ar bejelentette, hogy Varga Mihaly pénziigyminiszter urat jeloli a
Magyar Nemzeti Bank elnokének; dontésérdl a formai kovetelményeknek megfelel6en
tajékoztatta Kovér Laszlo hazelnok urat is; hazelnok ar pedig az iigyben szakmailag
érintett Gazdasagi Bizottsagot jelolte ki a miniszteri meghallgatasra. A Magyar Nemzeti
Bankrol sz6l6 torvény értelmében a Magyar Nemzeti Bank elnokjeloltjét - akire tehat a
miniszterelnok tesz javaslatot és a koztarsasagi elnok fogja majd kinevezni - kinevezése
el6tt az Orszaggytilés gazdasagi ligyekért felelds bizottsaga hallgatja meg.
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A kovetkez6 menetrendre szeretnék javaslatot tenni. A meghallgatas agy
zajlana, hogy el6szor az elnokjelolt, Varga Mihaly kapna szot, hogy ismertesse a
jegybank 2025. marciustdl kezd6d6 kovetkezd hatéves ciklusanak terveit,
elképzeléseit. Ez nagyon nehéz és tag értelmezési kor, de értelemszertien arra kérjik
majd miniszter urat, arr6l beszéljen, hogy milyen szerepe van a jegybanknak, 6n a
jegybank elnokeként ezt hogyan kivanja betolteni, és mik azok a legfontosabb
szempontok, amik szerint a kovetkez6 hatéves ciklus idészakat végig kivanja vinni.

A képviselGtarsaim ezutan kapnak lehetGséget értelemszertien, hogy kérdéseket
tegyenek fol a jeloltnek. Es tekintettel arra, hogy a jegybanktdrvény ugyancsak
meghallgatasi kotelezettséget ir el6, de az Orszaggytilésrél szolo torvény ezt kiegésziti
azzal, hogy ilyen esetben a bizottsag a személyi javaslatot véleményezi is, igy a végén
dontésével a bizottsdg véleményt is formal miniszter Ur jeloltségének az
alkalmassagarol. Remélem, nem voltam tl bonyolult.

Miniszter ur, 6né a szo.

Varga Mihaly expozéja

VARGA MIHALY, a Magyar Nemzeti Bank elnokjeloltje: Koszonom szépen. J6
napot kivdnok mindannyiuknak! Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Bizottsigi Tagok!
Mindenekel6tt koszonom a meghivast, és ezaton is tisztelettel koszonom a felkérést
erre a lehetéségre. Valéban, ahogy elnok tr mondta, a malt honapban még miniszteri
beszamolora érkeztem ide a bizottsag iilésére, most miniszterelnok Gr megtisztel$
felkérésének eleget téve elnokjelolti meghallgatasra keriil sor. Igyekszem nagyon
roviden és O0sszefogottan beszélni arrél, amit fontosnak érzek a jegybank és altalaban a
monetaris politika kapcsan.

Megtisztel$ a felkérés, azt gondolom, hogy ennél nemesebb és szebb feladat egy
kozgazdasz életében kevés adodik, mint egy ilyen poziciét elvallalni. Mindenekel6tt gy
érzem, hogy a jegybank szerepe a magyar gazdasag életében kiemelt és hangsulyos,
tehat megtisztel§ egy ilyen intézményt vezetni. Egy valtoz6 vildggazdasagi
kornyezetben vagyunk. Ebben a gazdasagi kornyezetben kell a jegybanknak és a
monetéris politikdnak teljesitenie a kiildetését. Es végiil, de nem utolsésorban azt is
hadd hangsutlyozzam, hogy a jegybank munkatarsai felkésziilt és tapasztalt emberek,
orommel fogok veliik egyiitt dolgozni, és 6rommel vallalom a vezetésiiket.

Tisztelt Elnck Ur! Tisztelt Bizottsag! Nyolc pontban foglaltam 6ssze, hogy mit
éreznék fontosnak megkérdezni, ha a bizottsag tagja lennék, és ebben a nyolc pontban
szeretném kifejteni a véleményemet és az allaspontomat, elszor a jegybanki feladatrol
és célrdl; aztan szeretnék néhany mondatban a gazdasag helyzetér6l beszélni; a
fliggetlenség kérdése, a kormany-MNB viszonya, a jegybanki eszkoztar kérdését is
érinteném; az arfolyam, inflacié kérdése, a jegybank tevékenységi kore, a kockazatok
kezelése; végiil pedig annak a pénziigyi kozvetitérendszernek az allapotarol beszélnék,
amiben a jegybank is és nagyon sok gazdasagi szereplé elhelyezkedik. Ha megengedi
elnok ur és a tisztelt bizottsag, ezekrdl szolnék.

El6szor a feladatrol és a célrdl. Ezt vilagossa teszi a jegybankrol szol6 torvény. A
jegybank els6dleges célja az arstabilitas elérése és fenntartasa. Az MNB az els6dleges
céljanak veszélyeztetése nélkiil tamogatja a pénziigyi kozvetitérendszer stabilitasat,
ellenallo képességének novelését, a fenntarthatod és egyensulyi gazdasagi fejlodéshez
valé hozzjarulasdnak biztositasat, valamint a rendelkezésre &ll6 eszkozeivel a
kormény gazdasagi, illetve kornyezeti fenntarthatosaggal kapcsolatos politikajat. A
Magyar Nemzeti Bank ebben az értelemben ellatja a pénziigyi kozvetitérendszer
felligyeletét annak zavartalan, prudens, a pénziigyi stabilitdst nem veszélyezteté
miikodése, valamint a pénziigyi szolgaltatasokat igénybe vevOok érdekeinek és a
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pénziigyi szolgaltatasokba vetett kozbizalom fenntartasa érdekében. Ez teljesen vilagos
és strict szabdly, eligazitas abban a tekintetben, hogy mi az els6dleges feladat és cél.

Itt szeretném hozzatenni és megerdsiteni, hogy én magam is elkotelezett vagyok
a 3 szazalékos inflacios cél fenntartasa mellett. Ugy vélem, hogy ez is egy vilagos és
egyértelmi nyilatkozat, lizenet, amely segit rogziteni a kozvélemény, a fogyasztok, a
vallalkozasok, valamint a pénz- és t6kepiaci szerepl6k varakozasait.

AKki ismeri az elmult években, évtizedekben kovetett munkamat, az jol tudja,
hogy mindig is fontos kérdésnek tekintettem az egyensuly kérdését. Ennek egy
kiemelten fontos teriilete az inflacio kezelése. Az alacsony inflacié kedvez a gazdasag
miikodésének, a magas inflacionak pluszkoltségei vannak, a biztonsagérzetet gyengiti
a gazdasag szerepl6inél, és klasszikus kifejezés, de az inflacié mindig a szegények addja.
Tehat ha magas az inflacid, az ellen az alacsonyabb statuszi tarsadalmi csoportok
kevésbé tudnak védekezni.

Néhany mondat a gazdasag allapotarol. A magyar gazdasag stabil, az inflacié a
jegybanki inflacids cél savjan beliil alakul. A foly6 fizetési mérleg varhatéan a GDP 2
szazalékanak megfelel6 tobbletet fog mutatni 2024-ben. A koltségvetés elsGdleges
egyenlege eredményszemléletben tobbletes lesz, varhatéan plusz 0,3-0,4 szazalék
koriil, amely tobb mint 2 szazalékpontos koltségvetési konszolidaciot jelent 2023-hoz
képest. Tehat ahogy azt a koradbbi meghallgatdsomon is elmondtam, egy nagyon
jelentds egyensulyjavito 1épéssorozat tortént az elmult id6szakban, ezek a szamok is
visszatiikrozik az eredményét.

A 2023. év végi GDP-aranyos allamadossag 73,4 szazalékon all. Ez a régios
orszagokkal Osszevetve még relative magas, tehat ennek a tovabbi mérséklésén kell
dolgoznia a gazdasagpolitikanak.

A gazdasag jelentls, 75 szazalék folotti foglalkoztatottsdgi rata mellett
novekszik. A véllalati és a fogyaszt6i bizalmi indexek az Europai Uni6 orszagaihoz
képest hasonléan alakulnak. A beruhazasi és a fogyasztasi dontéseket tovabbra is az
ovatossagi motivumok jellemzik. A lakossag, a vallalatok és a bankrendszer likviditasa
kimagaslo, a pénziigyi rendszer stabil.

Szeretném még hozzatenni, hogy a pénziigyi piacokat a megemelkedett, de nem
talzott volatilitas jellemzi. A magyar pénz- és t6kepiacok miikodése a globalis
feltorekvé piacokon az elmult hetekben tapasztalt mérsékelt kockazati prémium
emelkedése ellenére is zavartalan.

A 2025-0s novekedésnek az emelked§ fogyasztason, a béviil6 lakossagi
hitelezésen, az épitGipar novekvs rendelésallomanyan, valamint az exportba varhat6an
beépiilé 4j feldolgozobipari kapacitasokon keresztiil stabil alapjai vannak. Ehhez a
monetaris politika a tartdésan alacsony inflacio és a pénziigyi stabilitas megérzésével
tud leginkabb hozzajarulni. A gazdasag akkor lehet fenntarthat6 palyan, novekedési
palyan, ha a vallalkozasok és a haztartasok a beruhézasi és fogyasztasi dontéseiket
stabil és kiszadmithat6 kornyezetre fogjak alapozni.

Néhany szét a fiiggetlenségrdl és a kormannyal vald kapcsolatrol. A Magyar
Nemzeti Bank fliggetlenségét, politikai partoktdl valé tavolsagtartasat a
jegybanktorvény, valamint a hatalyos eurdpai uniés szabalyrendszer garantalja. A
monetaris politika kialakitasa jegybanki feladat. A Magyar Nemzeti Bank minden téle
telhet6t megtesz az arstabilitas eléréséért és fenntartasaért. A fenntarthat6 gazdasagi
fejlédés, a kiszamithaté pénziigyi és vallalkozasi kornyezet érdekében a Magyar
Nemzeti Bank a legjobb hazai és nemzetkozi gyakorlatnak megfelel6en egyiittmiikodik
a kormannyal a felel6sségi viszonyok és a kompetenciak kolesonos tiszteletben tartasa
mellett.
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A jegybanki eszkoztarrol néhany mondat. A jegybanki eszkoztar osszetételét és
arazasat az arstabilitas elérése és fenntartasa érdekében sziikséges monetaris politika
hatarozza meg. Az arstabilitast nem veszélyeztetve a Magyar Nemzeti Bank a pénziigyi
kozvetitérendszer stabilitasa, likviditasa, kockazattlir6 képessége, illetve a
kornyezetileg és tarsadalmilag fenntarthatdé egyenstulyi gazdasagi fejlédés
osszefliggésében alakitja a jegybanki eszkoztarat és a jegybanki programokat. Az
eszkoztarnak mindenkor Osszhangban kell lennie a kamatpolitikaval, valamint az
aktualis pénz- és tékepiaci koriilményekkel. A jegybanki eszkozok hatékonysagat tehat
a pénziigyi és piaci viszonyok valtozasa mellett is meg kell 6rizni.

Arstabilitis és arfolyamkérdések. Rovid leszek: az Arstabilitds biztositasa
szempontjabol kiemelten fontos a pénziigyi piacok és a forint arfolyaméanak a
stabilitasa. Azt hiszem, hogy ebben valamennyien egyetértiink. Nyilvan itt szeretném
visszaidézni, hogy ez a vélemény nem most fogalmazdédott meg bennem, elég régbta
képviselem. Ha fellapoznak néhany Kozgazdasz-vandorgytilést, akkor erre utalo
mondatokat béven tudnak télem idézni. A gazdasdg fenntarthat6 novekedéséhez
kiszamithato, stabil arfolyamra van sziikség.

A jegybank tevékenységi kore. A vezetésem alatt a Magyar Nemzeti Bank a
jogszabalyokban meghatarozott klasszikus jegybanki mandatum végrehajtasat tekinti
kizarolagos feladatanak. Ezzel osszhangban mérsékelni fogja a klasszikus jegybanki
feladatokon kiviil esé tevékenységeket. A jegybank miikodését a transzparencia és a
példaértékii, magas szinvonali szakmai munka kell hogy jellemezze. Ez a hatarozott
véleményem. A Magyar Nemzeti Bank gazdalkodasi fegyelmére kiilonos hangsulyt
fogok fektetni. Elkotelezett vagyok az intézmény miikodésének atlathatésaga irant.

A kockazatok kezelése. Itt is csak meg tudom erGsiteni, hogy vezetésem alatt a
Magyar Nemzeti Bank hatarozott valaszt fog adni az inflacios célt, a pénziigyi
kozvetitérendszert, a pénziigyi stabilitast, illetve a fenntarthat6 gazdasagi fejlodést
veszélyeztet6 kockazatokra. Ezt mind a monetaris politika, mind a feliigyeleti
tevékenység tekintetében hangstlyozni szeretném. Itt is csak arra tudok hivatkozni,
amit ismerhetnek a korabbi dontéseimbdl és a miikodésembdl, a gyakorlatombol:
mindig a rend és a szabalyozott, koriiltekint6 dontések meghozatalanak hive voltam.
Ebben a tekintetben is azt gondolom, hogy a kockazatok mérséklését leginkabb az tudja
elGsegiteni, ha rend van és rendezett, biztonsagos miikodése van egy intézménynek, és
minél kevésbé jelentkezik barmiféle rendezetlenség is.

A nyolcadik pontom a pénziigyi kozvetitérendszer, ez egy kicsit hosszabb lesz.
Itt szeretnék egy rovid képet adni arrél, hogy mi most szerintem, véleményem szerint
a helyzet. A magyar pénziigyi kozvetitérendszer t6kehelyzete, hitelezési képessége és
likviditasa erds. (Jelzésre.) Egészségére! Es ez igaz is. A makroprudencialis
szabalyozasi keretrendszer megfeleléen segiti el6 a pénziigyi kozvetitérendszer
stabilitasat. A likviditasi helyzet sem a hitelezés, sem az allam finanszirozasa terén nem
jelent korlatot a kovetkezé években.

A bankrendszer kockazattal stlyozott eszkozallomanya 49 668 milliard forint,
megfelel6 tokeellatottsaggal és tartalékokkal. Teljes t6kemegfelelési mutatdja 19,3
szazalék; nem teljesit6 hiteleinek aranya 2,5 szazalék; t6kearanyos megtériilése 19,9
szazalék. A biztositdi szektor biztositastechnikai tartalékai 3361 milliard forintot
tesznek ki, 4373 milliardos mérlegf60sszeg mellett.

A Dbefektetési alapok 4altal kezelt vagyon 21622 milliird forint, a
nyugdijpénztarak altal kezelt vagyon pedig 2099 milliard forint.

A fizetési és elszamolasi rendszerek hatékonyak; hatékonyan és nagy
biztonsaggal is miikodnek. A pénziigyi kozvetit6k megfelel6en kezelik a prudencialis
pénzmosasi és szankcids kockazatokat. A szektor téke- és likviditasellatottsaga a



25

kiszamithat6 miikodési és szabalyozasi kornyezetben lehet6vé teszi, hogy a pénziigyi
rendszer érdemben hozzajaruljon a fenntarthat6 gazdasagi fejlédés és a zoldatmenet
finanszirozasahoz.

Az a cél tehat, hogy a pénziigyi kozvetitorendszer hatékonyan, a szolgaltatasait
igénybe vevo ligyfelek érdekében tovabbra is biztonsdgosan miikodjon. Tisztelt Elnok
Ur! Ennyit szerettem volna réviden elmondani a kit{izott célokrol.

Végezetiil, elnok ur, tisztelt bizottsag, engedjék meg, hogy a velem érkezett
kollégakat is bemutassam, bar azt hiszem, hogy nem kell bemutatni 6ket, hiszen tobb
alkalommal voltak itt akar bizottsagi meghallgatason is, vagy mas tekintetben. Hadd
kezdjem Banai Péter Bend allamtitkar Grral! Hosszi évek ota dolgozunk egyiitt a
Pénziigyminisztériumban, és 6 is azok kozott van, akiket felkértem arra, hogy
csatlakozzanak majd ahhoz a csapathoz, ahhoz a stdbhoz, akik egytitt dolgoznak velem
a jegybankban. Allamtitkar ur ezt véllalta. Nyilvidn szdmitok a munkijara, az
elhivatottsigara és a fegyelmezettségére is a kovetkez6 idGszakban.

Kurali Zoltan vezérigazgato ur szintén hosszu évek 6ta, ha jol emlékszem, talan
mar tobb mint 6t éve dolgozik velem egyiitt a Pénziigyminisztérium kotelékében. Az
Allamadoéssag Kezel§ Kozpontnal egy nagyon fontos feladat harul ra. Jelentds piaci
tapasztalattal is rendelkezik. Szintén azok kozott van, akiket megkértem, hogy
tarsuljanak hozzdm a kovetkezd hat esztenddre, amennyiben megkapom majd a
felhatalmazast.

Es végiil, de nem utolsésorban dr. Sipos-Tompa Levente vezérigazgato urat is
hadd ajanljam az onok figyelmébe! Leventét régéta ismerem, elsGsorban a
devizakotvények  kibocsatasakor dolgoztunk egyiitt. Megbizom a banki
tapasztalataban, és gy érzem, hogy jelent0s er6forrast tud hozzatenni ahhoz a
munkahoz, ami a jegybankban var rank. Ugyhogy ezek az urak lesznek, akik
csatlakoznak majd hozzam. Természetesen ezen ttl vannak még mas kollégak is, de azt
gondolom, hogy most elegend6 6ket bemutatni ahhoz, hogy tovabbi képet kapjanak
arra vonatkozoban, hogy milyen monetéaris politikai elképzeléseim vannak. Koszonom
szépen.

Kérdések, hozzaszolasok

ELNOK: K6szonjiik szépen, miniszter tr. A képviselsi kérdésekre kertiilhet sor.
Els6ként Gelencsér Ferenc képvisel6 ar jelentkezett szolasra. Oné a sz6.

GELENCSER FERENC (Momentum): Koszéném a szét, elnok ar. Tisztelt
Miniszter Ur! Egy tisztaz6 kérdésem azért lenne, mert elndk r tgy szoélitotta meg a
miniszter urat, hogy a jegybank leendé elnoke. Szerintem errdl azért még szavaznunk
kell az Orszaggytilésben, de ki tudja, mi lesz az eredmény, igaz? (Kozbeszdlasok: Nincs
szavazas az Orszaggytilésben...)

Az lenne a kérdésem, hogy mit tervez tenni a Magyar Nemzeti Bank elnokeként
az MNB egyre rejtélyesebb ingatlanhal6zataval. Err6l a Valasz Online-on jelent meg
egy cikk.

Mit gondol miniszter Gr az eurd bevezetésének kérdésérol? Matolcsy Gyorgy
ugyanis egy évvel ezel6tt azt mondta, hogy jelenleg az orszag gazdasaga még nem all az
eurtérettség megfeleld szintjén. Végig kellene nézniink azt, hogy az on ciklusa alatt az
eur6 szépen lassan bevezeti 6nmagat, ahogyan egyébként ez mar torténik.

Az MNB elnokeként on is tervez-e majd adofizet6i pénzen konyveket publikalni
a hazai és a vilaggazdasag jovojérol? Kijott nemrégiben egy tanulmany az MNB altal,
hogy az akkumulatoripar mennyire kevés hozzaadott értékkel bir, és hogy inkabb mas
agazatokat kellene tdmogatni. Mit gondol on errél mint leend6 MNB-elnok? MNB-
elnokként varhatdéan ontdl ilyen fontos tanulmanyok és jelentések varhatok-e?
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Jellemz6en nem lehet minden makromutatd, GDP, inflacié, allamhaztartasi
hiany, foly6 fizetési mérleg és egyebek egyszerre val6 megfelelése. On az imént azt
mondta a beszamol6jaban, hogy a jegybank fiiggetlen. Ez jogilag mindenképpen igy
van; politikailag mas kérdés, hiszen akkor most valosziniileg nem iilnénk itt. A
kérdésem az lenne, hogy ha a korméanynak az inflacié csokkentése és stabilan tartasa
hatul van a fontossagi sorrendjében, akkor hajlando lesz-e, és ha igen, akkor milyen
tipust konfliktust vallalni a kormannyal szemben?

Es végiil az utols6 kérdésem az lenne, hogy van egy politikus, aki meglepd
modon mind Orban Viktor szerint, mind pedig szerintem egy kimagasl6 tehetségi
politikus, ez pedig Argentina elnoke. On szerint a magyar gazdasag helyzete milyen
messze van attol, hogy egy Javier Milei-féle lancflirészes sokkterapia segitsen rajta?
Ebben a Magyar Nemzeti Banknak is komoly szerepe lenne. K6szonom.

ELNOK: K6sz6ndm szépen, képvisels tr. Nem tudom, hogy jol értettem-e, hogy
azt mondta az imént, hogy majd a parlament szavaz, az Orszaggy(ilés szavaz az
elnokjelolt személyérél? (Gelencsér Ferenc kozbeszol.) Nem szavaz, ezt a
bevezetémben elmondtam. Tehat a bizottsag alakit ki véleményt, és ezt a véleményt
fogjuk majd Kovér Laszld hazelnok arnak eljuttatni (Gelencsér Ferenc: A bizottsag,
bocsdnat!), aki pedig majd a koztarsasagi elnok részére nyilvan azt tovabbitja.

Haladjunk tovabb a kérdésekben! Szatmary Kristof képviseld tr, oné a szo.

SZATMARY KRISTOF (Fidesz): Koszonom szépen a szobt. Tisztelt Bizottsag!
Tisztelt Miniszter Ur! Vezérigazgat6 Urak! Allamtitkir Ur! Nem akarnim
megelGlegezni a bizottsdg dontését, de azt gondolom, hogy a lehetd legjobb jelolés
sziiletett erre a poziciora. Es ezt nemcsak miniszter Gr elmalt évtizedes
pénziigyminiszteri munkéaja kapcsan emlitem itt, hanem talan a bizottsag figyelmébe
tudnam ajanlani azt, hogy ha valaki figyelte a jelolés utani forintmozgasokat, akkor a
piac egyértelmiien pozitivan reagalt a jellésre, a forint er6sodott. Es azéta, hogy
ismertté valt, hogy miniszter urat jelolték a jegybank elnokének, akkor emlékezetem
szerint azota egy hitelmindsits is ezt figyelembe vette az egyik dontésénél. Tehat azt
gondolom, hogy nemcsak a piac, hanem mi magunk is nagyon varjuk miniszter ar
kinevezését.

Es taldn nemcsak a piac és mi, hanem a hazai véllalkozasok is varjak. Ezzel
kapcsolatban szeretném kérdezni miniszter urat. Széba keriilt az eurébevezetés, ami
mindig elSkeriil. En abbol a szempontbél kérdezném a miniszter urat, hogy ha ez
megvalosul, az a hazai vallalkozasokra, azon beliil is a kis- és kozepes vallalkozasokra
milyen hatassal lehet, illetve ugyancsak az ¢ érdekiikben kérdezem, hogy varhatok-e a
hazai vallalkozasokat segit60 programok, intézkedések miniszter ur jegybankelnoki
mingségében. En azt gondolom, hogy pont ismerve miniszter tir munkajat, a hazai
vallalkozasok fejlesztése az egyik kiemelt kozos cél lehet mind a bizottsag, az
Orszaggytilés, a kormany és a jegybank kozott. Varom megtisztel§ valaszat. Koszonom.

) ELNOK: K6szénom szépen, képvisels tr. Tordai Bence képvisel§ tr kért szot.
Oné a szd.

TORDAI BENCE (Parbeszéd): Koszonom a szot, elnok tr. Tisztelt
Jegybankelnokjelolt Ur! Az elején essiink til a politikailag kinosabb részeken. On azt
mondta, hogy a fiiggetlenségét a torvények garantaljak. Ezen kiviil van-e barmi, ami
garantalna az on fiiggetlenségét a kormanytol, illetve a kormanyf6tél, miutan 4800
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napot toltétt Orban Viktor egyik legmegbizhatébb minisztereként? On ezt akar
dicséretnek is veheti, én természetesen kritikanak szanom.

A kovetkezl kérdés a kozpénzek kezelése terén latott eddigi tapasztalatokbol
indul ki. On még miniszterként kekva alapitvanynak volt elnoke, ami a kozpénzek
kozpénz jellege megsziintetésének torvényesitett itjan volt egy tjabb 1épés, ennek
pedig az el6dje az, amit az 6n el6dje, Matolcsy Gyorgy MNB-elnokként intézett, amikor
tobb szaz milliard forintot kipakolt az MNB alapitvanyaiba. Az volna a kérdés, hogy az
ezzel kapcsolatos gyakorlatot folytatja-e, indit-e esetleg Gj alapitvanyokat, ha ugy
alakul, vagy tervezi-e visszavonni a kozpénzek korébe az MNB-alapitvanyok vagyonat.

A kovetkez6 kérdés az inflaciot illeti. Azt latjuk, hogy az inflacié csokkenése
megallt, finoman visszafordult, és ahogy a Nagy Marton-i gazdasagpolitika kinéz, és
ahogy a 2026-0s kampanyt az eddigi tapasztalataink alapjan el tudjuk képzelni, megint
ugy varhatjuk, hogy meglédul némiképpen az inflacid, és tovabbra is magasabb lesz,
mint az Eurépai Unidban atlagosan. Az volna a kérdés, hogy milyen konkrét
intézkedésekkel szeretné letorni ezt az inflaciét, mondjuk, egy érzékeny valasztasi
id6szakban; 2025-26-ban milyen konfliktusokat hajland6 a korméannyal felvallalni,
illetve milyen egyiittmi{ikodésre késziil Nagy Marton gazdasigi cstcsminiszterrel,
termékenyebb lesz-e ez a viszony, mint az elmult években volt a kormény és az MNB
viszonya.

Az arfolyamrol mondott egy szépet, hogy stabil arfolyamot szeretne. Mégis
milyen forint/eur6 arfolyamon szeretné latni ezt a stabilitast? Mit sz6l ahhoz, hogy az
elmult 14 évben a forint az értékének tobb mint harmadat elveszitette az eur6val
szemben? Teljesen nyilvanvald, hogy a magyar gazdasag versenyképességi javulasanak
hidnyaban az exportorientalt, nyitott gazdasag versenyképességét ez a folyamatos
forintgyengiilés, -gyengités tudja csak a nemzetkozi piacokon garantilni. Ennek
fényében valdban azt mondja-e, hogy ugyanerre a mostani arfolyamra szamithatunk
hosszi éveken keresztiil, vagy esetleg hajland6 szembenézni a realitasokkal?
Kiilonosen kérdezem ezt annak fényében, hogy Orban Viktor 2028-ra nagyon vagany
szamokat mondott, ahogy 6 nevezi, az atlagbér és a minimalbér 6sszegét illetGen, és
megtette nekiink azt a szivességet, hogy kiillonb6z6 devizdkban adta meg ezeknek az
Osszegét. Ebbll ki tudjuk szamolni, hogy Orban Viktor 2028-ra 450 forintos
eurdarfolyamot var. Kérdezném, hogy 6n jegybankelnokként is ezt az arfolyamot varja-
e és tamogatja-e.

A kovetkez6 kérdésem a versenyképességre vonatkozik. A Matolcsy Gyorgy-féle
MNB meglehetésen komoly eréforrasokat és egy felkésziilt szakmai stab munkajat
rakta bele abba, hogy rendszeresen versenyképességi jelentéseket és ajanlatokat tegyen
a kormanynak. Voltak ebbdl egészen szinvonalas kozpolitikai vitak is, és az latszott,
hogy ott legalabb részben egy filiggetlen miihely tud kialakulni, amely kritikus a
kormany gazdasagpolitikajaval, kiilonosen az eréltetett akkuiparositassal és altalaban
a versenyképesség és a termelékenység egy helyben topogasaval kapcsolatban. Az volna
a kérdésem, hogy ezt a szakmai munkat az on vezetése alatt folytatna-e a jegybank,
vagy szétveri ezt a miihelyt, ami eddig viszonylag jol miikodott.

Az utols6 kérdésem a zolditésre vonatkozik. Errdl probalta kitalalni, hogy nyole
pontban vajon mit kérdeznek majd a bizottsag tagjai. Miutan legalabb két
zoldképviseld van itt, szerintem illett volna beprobalkozni azzal a tippel, hogy mit tesz
majd jegybankelnokként a magyar gazdasag zolditése, a zold-pénziigypolitika
kialakitasa érdekében. Az eddigi jegybanki gyakorlat erre meglehet6sen komoly
hangsulyt fektetett, voltak ennek érdemi eredményei is a témaban. Szeretném
kérdezni, hogy ennek a meghosszabbitasara szamithatunk-e a tovabbiakban.
K0szOonom szépen.
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ELNOK: Koszonom szépen, képvisel§ tr. F.Kovacs Sandor képvisel§ ar
kovetkezik a felszolalok soraban.

F. KOVACS SANDOR (Fidesz): Koszondm a szot, elnok tr. Tisztelt Elnokjelolt
Ur! Miniszter Ur! Be kell vallanom, hogy az 6rémom nem teljes, hiszen azt gondolom,
hogy egy kitin6 jegybankelnok személyére tesz a bizottsag javaslatot, és jo csapattal,
kiszamithatosaggal és stabilitassal fogja a jegybankot iranyitani; az orom azért nem
teljesen felhéGtlen, mert egy kitlind pénziigyminisztert és egy pénziigyminisztériumi
csapat részeit veszitjiik el, igyhogy a pétlasarol majd az utddoknak kell gondoskodni.

De lenne kérdésem. A jegybankelnoknek nagyon sok lehetdsége van, és kozben
korlatozottak a lehet6ségei is a magyar gazdasag porgetésére. A kamatok olyanok, mint
az autdban a gazpedal, tehat lehet a gazdasagot gyorsitani és lehet fékezni is. Milyen
kamatszintre gondol, milyen kamatszintet gondol elfogadhatonak jegybankelnokként,
ami segiti a magyar gazdasagot? Koszonom szépen.

) ELNOK: Kosz6nom szépen, képviseld tr. Csardi Antal képvisel§ tr kovetkezik.
Oné a szd.

CSARDI ANTAL (LMP): Koszonom szépen. En a szokasoktol eltéréen
visszafogott leszek, mert nagyon sok olyan kérdés elhangzott, amit nem akarok
megismételni. Ugyanakkor azt gondolom, hogy arr6l mindenféleképpen kell
beszélniink, hogy a Matolcsy-klan 4altal az elmult egy-két évben egy Oriasi
vagyonmentés kezd6dott el a varsoéi torzsén is jelen 1év6 Global Trade Center nevi
cégen keresztil. Ez a cég a tulajdonosa annak az Optima Zrt.-nek, amely
vagyonkezelGje a Magyar Nemzeti Bank alapitvanyainak. A kérdés rendkiviil egyszerti:
mi lesz a sorsa a Magyar Nemzeti Bank alapitvanyainak a jovében? Be lesz szantva?
Meg lesz tartva? Lesz-e vizsgalat, hogy ezeknek az alapitvanyoknak a miikodése
tarsadalmi érdeket vagy egyedi érdekeket szolgalt-e? Lesz-e transzparencia, tehat
olyan vizsgalat, amelynek az eredményét mi az Orszaggytilésben vagy adott esetben a
kozvélemény lathatja, hogy mit csinaltak ezek az alapitvanyok az elmult években?
Tehat tervez-e vizsgalatot inditani azzal kapcsolatban, hogy ezek az alapitvanyok
hogyan gazdalkodtak? Illetve van-e barmilyen terv azzal kapcsolatban, hogy a Matolcsy
Adam-Széraz Istvan-kor ingatlaniigyeivel mit kivan tenni, kezdeni a Magyar Nemzeti
Bank majd vélhet6en az on vezetése alatt? Ezek fontos kérdések. Azt hiszem, hogy
ennyi volt lett volna. K6szonom szépen.

ELNOK: K6sz6ném szépen. Witzmann Mihaly alelnok tr, 6né a szo.

WITZMANN MIHALY (Fidesz), a bizottsag alelnoke: Koszonom szépen a szot,
elnok tr. Tisztelt Elndkjelolt Ur! Modern, XXI. szizadi vilagunkban, kiilondsen az
utobbi években egyre tobbet hallani az tgynevezett kriptovalutakrol, az ezekkel
kapcsolatos kiilonféle pénziigyi tranzakciokrol, fizetési lehetdségekrol, befektetési
lehet6ségekrol egyarant. Nagyon sok esetben azt latjuk, azt halljuk a kiilonféle, ezekkel
kapcsolatos hirekb6l, hogy kimondottan pozitivumként értékelik ezeknek a
kriptovalutaknak az alkalmazasat, nagyon sok esetben viszont meglehet6sen lestjto,
lehangol6 hireket hallunk ezzel kapcsolatban

Elnokjelolt ar segitségét kérnem a tisztanlatds érdekében, illetéleg ezzel
kapcsolatosan azt szeretném megkérdezni, hogy mi a véleménye a digitalis
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jegybankpénz bevezetésérdl, valamint a kriptodevizakhoz kothetd kiilonféle befektetési
lehet6ségekrol vagy eszkozokrdl gy altalanossagban. Koszonom szépen.

ELNOK: K0szonom szépen, alelnok ar. Z. Karpat Daniel képvisel6 ar kovetkezik
a felszolalok soraban. Oné a szo6.

Z. KARPAT DANIEL (Jobbik): Koszonom szépen, elnok ur. Bar a Gazdasagi
Bizottsag titokzatos szelleme eltiintette a felszolalasi szandékomat (Deriiltség.), de
szerencsére visszajutottam vele. Tisztelettel idvozlom jegybankelnokjelolt urat és
kedves munkatéarsait is.

Négy témakorben késziiltem nagyon rovid kérdéssel. Az els6 a mar emlitett
forint/eur6 arfolyam. Itt, ugye, azzal, hogy 2010-ben 266 forintos forint/eurd
arfolyamon vette at annak idején az akkori kormany a kormanyzast, és mara
eljutottunk egy 410 koriili szintig, azért egy érezhet6 kiilonbség tapasztalhato, tehat a
magyar polgarok ezermillidrdos nagysagrendet fizetnek pluszban amiatt, mert kirivoan
gyenge a forintarfolyam. Nem akarom ezt a korabbi csiiszoleértékeléshez hasonlitani,
mert van, aki szerint ez tudatos folyamat az exportalé multik érdekében; van, aki
szerint a magas kitettség egyik kovetkezménye. Nyilvan egy multifaktorialis dologrol
van sz0, de az mindenképp érdekelne, hogy a miniszter Gr szerint - most még igy
szolithatom - mi lenne az a normalis forint/eur6 arfolyam, ami a jelenlegi gazdasagunk
erejét, allapotat, kitettségét tiikrozné? Tehat mennyire tartja extrémnek ezt a mostani
szintet? En magam riasztéonak tartom a 400 folotti forint/eurd arfolyamot, még
riasztobbnak azokat a hireket, amelyek arrél szolnak, hogy lesz ez még rosszabb is. En
nagyon bizom benne, hogy nem, mert itt ellendrukkerkedni azért, mondjuk, cstinya
dolog.

Az inflaci6 tekintetében az a kiillonosen fajdalmas, hogy mondjuk az élelmiszer-
inflaci6 40 szazalékos kiugré szintje az, ami bazisként szolgalt a kés6bbi idGszakok
aremelkedései kapcsan, tehat itt arcsokkenéssel nem nagyon talalkozhatunk.
Onmagéban az infl4cié mellett mit gondolnak az élelmiszer-inflaciorél és a gyermeket
nevelGk inflacios kosararol? Tehat ezeket kivanjak-e kiilon vizsgalni, vagy a politikai
diskurzust lesziikitjiik arra az inflacios ratara, amit egyébként mindenki hasznal?

Ezt azért is kérdezem, mert az MNB-n beliil, magam is egyetértek onnel, hogy
az alternativ tevékenységek azért nagyon nagy sulyt kaptak, és nem biztos, hogy ez a
legjobb irany, és most nem csak mikincsekre és ingatlanokra akarok utalni, de
egyaltalan, a portf6lion beliil az alternativ elemek egy kicsit vagy inkabb nagyon nagy
hangsulyt kaptak.

De egy jo kisérlete volt az MNB-nek - tobb is, de egyet szeretnék kiemelni -, ez
pedig a GDP-alternativak vizsgalata. Nagyon diihit mindannyiunkat, igy gondolom,
korméanyparti és ellenzéki oldalon egyarant, hogy az agyonfetisizalt GDP-rél beszéliink,
de az emberek joléte és jolléte tekintetében ez nagyon sok mindent nem fejez ki.
Vannak az unéasig ismert példak, miszerint a kolontari katasztrofa utani helyreallitas is
noveli a GDP-t, és ez nem sokat mond el az emberi életminGségrol. De itt, ugye,
megjelent az utobbi honapokban egy 64 pontos MNB-szempontrendszer a lehetséges
GDP-alternativar6l. En magam gy gondolom, inkabb kiegésziteni lehet ezt, nem
levéltani. A kérdésem arra vonatkozik, hogy folytatjak-e ezt a munkat. Tehat nem lehet
kikeriilni a klasszikus GDP-adatot, de ezzel parhuzamosan egy alternativ GDP-
szempontrendszer el6térbe keriil-e?

Es kett§ kérdésem maradt hatra az MNB-be olvasztott pénziigyi feliigyelet
kapcsan. A bankrendszer kirivo dragasagaban, agy gondolom, hogy a legtobben
megallapodtunk, tehat ez statisztikai kérdés. Nemcsak kozép-eurdpai szinten, de
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europai szinten is kirivoan draga a magyar bankrendszer, és vannak annyira irrital6
jelenségek a kiilonboz6 banki arképzésekben, ami egyértelmiien fogyasztovédelmi és
felligyeleti kérdés is. Az példaul, hogy egy kereskedelmi bank 67 forintos sms-arat
szamlaz ki egy iigyfélnek, ez vérlazitd, tarthatatlan. Barmilyen piacgazdasagi
koriilmények kozott elképzelhetetlen, hogy egy kereskedelmi bank az ilyen
mikrosarcolasokb6l prébaljon az év végére milliardos tobblethez jutni. Nincs
67 forintos sms, nem lehet, tehat a jelen piaci koriilmények kozott ezeket a tulfutasokat
meg Kkell sziintetni. Az ezzel kapcsolatos fogyasztovédelmi tervekrdl, feliigyeleti
tervekrdl szeretnék érdekl6dni.

Latom, hogy a fogyasztovédelmi feladatok legalabb haromfelé oszlanak ebben a
kérdésben, de a feliigyelet kapcsan itt azért egyértelmiien van mozgastér, van
lehet&ség. Ebbol kovetkezik a kérdésem. Mi azt szadmoltuk ki, hogyha atlagbérig és az
alapmtiveletek tekintetében ingyenesen bankolhatna Magyarorszagon minden polgér,
még igy is joval ezermilliard forint f6lotti lenne a bankrendszer éves profitja, tehat nem
éreznénk azt, hogy recsegne-ropogna ett6l a gépezet. Kiilonosen azért merem ezt
batrabban javasolni, mert pont ma olvastuk, hogy az utols6 nagyobb bank is
bejelentette, hogy teljes egészében atharitja azt a tranzakcios illetéket, amit a kormany
nem a polgarokra, nem a fogyasztokra vetett ki, hanem a bankokra. Ez, ugye, egy
300 milliard folotti tétel, amit erre az irredlisan magas bankolasra elkoltiink. Ez is egy
a koriili tétel, kicsit talan magasabb. Latnak-e itt mozgasteret a polgarok terheinek
csokkentése tekintetében?

Az utols6 kérdésem pedig nekem is a kriptoeszkozokre vonatkozik. En ezeknél
legalabb annyi veszélyt latok, mint amennyi lehetGséget. Késziilnek-e ezekre a
veszélyekre, ezek elharitasara, és ha igen, akkor milyen eszkozokkel?

Illetve a digitalis jegybankpénz tekintetében milyen tervek vannak onok el6tt, és
ezeket milyen idésikon képzelik el? Koszonom.

_ELNOK: Koszondm szépen, képvisel8 ur. Molnar Agnes alelnok asszony kért
szot. Oné a sz0, alelnok asszony.

DR. MOLNAR AGNES (Fidesz), a bizottsag alelncke: Koszonom a szoét, elndk
ar. Tisztelt Miniszter Ur! A jegybank altal kezelt devizatartalékok kérdéskore tobbszor
felmeriilt az elmult id6ben. Szeretném kérdezni, hogy oOn hogyan latja a
devizatartalékok iigyét. Es ezen belil az aranynak a szerepe milyen a
devizatartalékokban? Koszonom megtisztel$ valaszat.

ELNOK: Alelndk asszony, koszonom. Tovabbi felszolalsi igényt nem latok, igy
a vitat lezarom. Miniszter drnak, a jegybankelnokjeloltnek megadom a szét a
valaszadasra. Oné a szo.

Varga Mihaly valaszadasa

VARGA MIHALY, a Magyar Nemzeti Bank elnokjeloltje: Koszonom szépen,
elnok ur, és koszonom a bizottsag tagjainak is a fontos kérdéseket. Ugy érzem,
torekedtem arra, hogy a bevezetémben mar néhany kérdést megvalaszoljak, de tudom,
hogy képviseloként kielégitd valaszt azért nagyon nehéz kapni, tgyhogy vissza fogok
még ezekre térni.

Gelencsér Ferenc képvisel6 tr kérdésére valaszolva. Képvisel6 ar, nézze, még
nem léptem &t a jegybank kiiszobét, tehat az, hogy egészen pontosan milyen
ingatlanhelyzete van a jegybanknak, az szdmomra is egy értékelést kivan, tgyhogy
ebben a tekintetben nyilvan at fogjuk ezt tekinteni. Természetesen olvasom a jegybank
felligyel6bizottsdganak a jelentéseit és mas testiiletek jelentéseit is, ugyhogy
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valamilyen hozzavet6leges képem van a helyzetr6l, de err6l majd pontos
informéaciokkal akkor rendelkezem, ha a megbizatasomnak eleget tudok tenni és a
munkamat elkezdhettem.

Ami az eurObevezetés kérdését illeti, tobben is kérdeztek erre vonatkozoban,
Szatmary Kristof képvisel6 uar is. Itt harom dolgot szeretnék roviden rogziteni. Az els6
a jogi statusz, ezt 6nok is ismerik. Magyarorszag az eur6pai unios csatlakozassal
vallalta az eur6 bevezetését, tehat a jogi helyzet ebbdl a szempontbol egyértelmi. Erre
nyilvan akkor keriilhet sor, ha a magyar gazdasag helyzete és felkésziiltsége ezt lehet6vé
teszi, ezt mindenképpen hozza kell tenni.

A maéasodik kérdés erre vonatkozik, hogy az eurd bevezetése, a feltételek
teljesitése, az ERM II.-es rendszerbe valo belépés lehetGsége nyilvan onmagéaban is
javithatja a fenntarthat6 gazdasagi fejlédés feltételeit, és nyilvin mérsékelné a
kockazatokat, a forinteszkozokt6l elvart hozamokat is. Pénziigyminiszterként,
kormanytagként ezzel a kérdéssel, azt hiszem, b6ven és kimerit6en foglalkoztam.

Nyilvan, amikor az adéssagfinanszirozas jelentés terhet jelent egy orszag
koltségvetésének, akkor egyaltalan nem mindegy, hogy ezeket a kockazatokat,
hozamokat hogyan lehet csokkenteni.

Tehat azt kell mondanom, és ez a véleményem nem 1j, hogy mindezek okan a
magyar gazdasagpolitikdnak torekednie kell arra, hogy az eurd bevezetésének a
feltételeit, a feltételrendszert teljesitse, ugyanakkor maximalis szabadsagfokkal kell
rendelkezni annak érdekében, hogy ezt a magyar gazdasagpolitika donthesse majd el,
hogy erre a csatlakozasra hogyan és milyen feltételek kozott kertilhet sor.

A harmadik megjegyzésem, hogy nyilvan az ERM I1.-es rendszerbe val6 belépés,
csatlakozas és magahoz az eur6ovezethez valo csatlakozas csak kozos dontéshozatal
utjan valosulhat meg, tehat ebben a kérdésben nem a jegybank véleménye a
meghatarozo, egy fontos vélemény, de ebben a kormany és a jegybank kozos dontése
alapjan sziilethet majd dontés.

Konyvek kiadasa. Nyilvan ezt is at kell tekintenem, hogy mi torténik a
jegybankon beliil. Ezek szerint on is olvassa vagy kezébe keriilnek ezek a konyvek,
ennek nagyon oriilok, képvisel6 ar. Ezek fontos dokumentumok, én magam is
talalkoztam ilyenekkel. Egyaltalan nem tekintem haszontalannak azt, hogy a pénziigyi
tudatossag érdekében a jegybank eréfeszitéseket tegyen. Ez egy nagyon fontos eurdpai
uni6s program is. A Pénziigyminisztérium az elmult években hozzajarult ennek a
tudatossagnak a bévitéséhez, noveléséhez. A jegybank nyilvan a maga részérdl szintén
teszi ezeket a programokat. Ezek sokféle iton-médon valésulhatnak meg. En ebbe
illének érzem a konyvek kiadasat is, de nyilvan ezt is majd at fogom tekinteni.

Ebben a tekintetben jelentések is lesznek. Miért ne lennének? A jegybanknak
egy nagyon fontos dolga, hogy tajékoztassa a piacot, tajékoztassa a gazdasag
szerepldit - versenyképességi, inflacios jelentés, monetaris politikai jelentés. Azokat az
anyagokat, amelyek az elmult években segitettek a piac szereplGinek tajékozodni,
tovabbra is meg fogjuk jelentetni, ezeket ki fogjuk bocsatani.

Képvisel6 ar tobb olyan kérdést is foltett, ami a kormannyal val6 lehetséges
vitakat, Kkonfliktusokat illeti, akkumulatoripar megitélése, és igy tovabb.
Természetesen a jegybanknak az els6dleges feladata nem az, hogy egy folyamatos
vitahelyzetben legyen a korménnyal. A jegybank legfontosabb dolga az arstabilités, a
minél kisebb mértéki inflacid, az inflacios toleranciasavon beliili inflacios cél elérése.
Ezt tekintem a legfontosabbnak. De ahogy azt a bevezetSben is elmondtam, ez nyilvan
kiegésziill azzal, hogy a jegybank nem 0nall6 és egyediilli szereplGje a
gazdasagpolitikanak, ebben a kérdésben tehat egyeztetni kell masokkal is. Ennek
megvannak a megfelel§ formai.
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A sokkterapiara vonatkozé kérdését most nem egészen értem. A gazdasag
helyzetérél beszéltem a bevezet6ben, elmondtam, hogy a magyar gazdasag milyen
helyzetben van meglatasom szerint. Ehhez nem kivanok most b6vebben hozzatenni.

Szatmary Kristof képvisel6 trnak koszonom a biztatast, ezt annak veszem. Az
eurd bevezetésére vonatkozoan elmondtam a véleményemet, az alldispontomat.

A vallalkozasok fejlesztése. Képvisel6 ur is tudja, a bevezetGmben erre
vonatkozbéan elmondtam, hogy a jegybanki eszkoztarnak milyen lehetGségei vannak.
Ennek az attekintését szintén meg kell majd tenni. Jelenleg is futnak olyan programok
jegybanki indittatasbol, amelyek véleményem szerint segitik a véllalkozasok
miikodését. Természetesen nem latok elére két és fél honapra, hogy majd a hivatalba
lépésemkor milyen helyzet var, ezt a kérdéskort tegyiik annak a fliggvényévé. Marcius
4-e utan szivesen valaszolok majd ilyen jellegli kérdésekre is.

Tordai Bence képvisel6 ar kérdése. A fiiggetlenséget elmondtam, hogy a torvény
ebben egy vilagos és strict szabalyrendszert allit fol, a jegybank elnokének és maganak
a jegybanknak mint intézménynek is ehhez kell magat tartania. Természetesen ez nem
zarja ki azt, hogy a jegybank adott esetben bizonyos kérdésekben egyeztessen a
gazdasag szereplGivel. A Magyar Kereskedelmi és Iparkamara példaul egy ilyen
testiilet. Miért is ne egyeztethetne a jegybank bizonyos kérdésekrdl, vagy miért ne
egyeztethetne akar a kormannyal vagy masokkal? De a cél, a célrendszer tekintetében
vilagos és egyértelmi kérdés van. Ezeket a dontéseket a jegybank a maga szempontjai
szerint fliggetlen testiiletként hozza meg.

Kekvak és alapitvanyi vagyon. Rosszul tudja, képvisel§ tur, nemcsak voltam,
hanem vagyok is még egy kekva alapitvanynak a kuratoriumi elnoke. Nyilvan ezt a
szerepemet a kinevezésemmel egylitt meg fogom sziintetni. Tudnia kellett volna a
képvisels tirnak, latom, tanacstalan egy kicsit. Eppen az 6n valasztokeriiletében, a II.
keriiletben a Polgari Miivel6désért Alapitvany kuratériumanak elnoke vagyok. Ez az
alapitvany is nagyon fontos célokat tiizétt ki maga elé. Nyilvan meg kivinom ezt a
funkcidémat szilintetni, igyhogy ebben a tekintetben azt gondolom, hogy valaszoltam.
Ami pedig az alapitvanyi vagyont illeti, itt szintén attekintésre van sziikség ahhoz, hogy
pontosabb és vilagosabb valaszokat tudjak majd erre vonatkozo6an adni.

Inflacid, arstabilités - erre valaszoltam.

Az egylittmiikodést kérdezte a képvisel6 ur. Itt szeretném hangstlyozni azt, hogy
az egyluttmiikodésnek nem elsGsorban a nyilvanos lehetéségeit keresem, és ez igaz a
kormannyal vald egyiittm{ikodésre is. Természetesen vannak olyan férumok, ahol
kozosen jelenik meg vagy jelent meg a kormany és a jegybank képviselete, de
alapvet6en azt gondolom, akar vitas kérdésekrdl, akar még pozitiv, egymast tdmogato
véleményekrdl is van szo, hogy érdemesebb ezeket a nyilvanossagon kiviil megbeszélni.
Ebbdl a szempontbol tehat egy olyan magatartasra késziilok, amely nem elsGsorban a
sajton keresztiili lizengetés formait akarja megtalalni.

Versenyképességi kérdések. En azt gondolom, hogy ami j6l miikodik és hasznos
volt a jegybank tevékenységében, azokat nem kell szétverni, nem kell felszamolni vagy
megsziintetni, ami segiti a magyar gazdasag miikodését, segiti a kilatasok pozitivabba
valasat, abban részt kell venni, és azokat folytatni kell. Ebbdl a szempontbol fontosnak
érzem, hogy a versenyképessége az orszag gazdasaganak a jovGben is javuljon, ebben
kivanok egyiittm{ikodni és dolgozni. Ennek egy fontos szempontja lehet az is, hogy
versenyképességi kérdésekkel a jegybank foglalkozzon. Természetesen itt is alapvet6en
a monetaris politikai kérdések azok, amelyek dontéek a szamomra.

Amikor pénziigyminiszter voltam, akkor fontosnak éreztem, hogy az
adorendszeriink versenyképes legyen, és az adoérendszeriink ma a vilag hetedik
legversenyképesebb adorendszere. Ezt nem mi mondjuk, a kormany, hanem egy
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washingtoni székhely( elemz§ intézet. En azt gondolom, hogy a versenyképességhez a
monetaris politika versenyképessége is hozzatartozik.

Zoldités, zoldkotvény. Itt olyan dolgokrol beszél a képvisel6 tr, amit eddig is
fontosnak éreztem. Tehat nem kell nekem a jegybankban funkcio6t vallalni ahhoz, hogy
a zoldités, a kornyezetvédelmi kérdések fontossagat megértsiik. Ha jol emlékszem,
pont a magyar kormany volt az, ez a mostani, amely zoldk6tvények kibocsatasaval
alapvet6en zoldberuhazasok és -fejlesztések finanszirozasat célozta meg, és ezt
nemcsak hazai piacon tettiik meg, hanem kiils6 piacokon is. Szeretnék arra utalni, hogy
példaul a kinai renminbipiacon els6ként Magyarorszag bocsatott ki zoldkotvényt.
Tehat azt gondolom, hogy ebben is élenjarok voltunk. Amidta a jegybanktorvény
kiegésziilt azzal, hogy a kornyezetvédelmi, fenntarthatosagi kérdésekkel is
foglalkozzon a jegybank, azota a jegybanknak ez is egy feladata volt, és feladata kell
hogy maradjon.

F. Kovacs Sandor képvisel6 ar kérdését is koszonom. Itt nyilvan 6vatosan kell
fogalmaznom. A bevezet6émben kitértem mar erre, hogy alacsonyabb vagy éppen
magasabb kamatokra van sziiksége a gazdasdgnak. En azt hiszem, hogy olyan
gazdasagpolitika kell, olyan kamatpolitika sziikséges, amely egyszerre képes biztositani
az arstabilitast és a pénziigyi piacok stabilitasat.

Az inflaci6 néhany évvel ezelGtti visszatérése egy 1j kamatkornyezetet teremtett,
visszatért a vildgba a pozitiv redlkamatok kora. Tehat nekiink ezt kell mint adottsag
elfogadni. Nyilvan a jegybank mindig a sziikséges kornyezethez igazodva mérlegeli a
kamatpolitikai dontések stlyat és a 1épések sziikségességét. Most, két és fél honappal a
hivatalba 1épésem el6tt talan indokolatlan lenne még err6l hosszabban beszélni.
Meglatjuk, hogy mit hoz majd a jov6 tavaszi gazdasagi helyzet mind a vildgban, mind
Eurépéaban és Magyarorszagon.

Csardi Antal képvisel6 tr. Koszonom szépen képvisel§ trnak a kérdéseit. Azt
kell a kérdése el6tt mindenképpen megjegyeznem, hogy talan a Magyar Nemzeti Bank
az egyik legjobban ellen6rzott intézménye az intézményi struktiranak. Miért mondom
ezt? Ugye, On is jol tudja, hogy mind a parlament, mind a parlament Gazdasagi
Bizottsdga beszamoltatja a jegybank elnokét, a jegybank vezetését. Ezen tilmenden van
egy felligyelGbizottsdga a jegybanknak, amely szintén a hatalyos jogszabalyokat
betartva miikodik és ellenérzi a jegybankot. Ezen ttlmendleg az Allami Szamvevészék
idénként jelentéseket fogalmaz meg a jegybank dontéseivel, miikodésével
osszefiiggésben, és a jegybank szamos esetben vesz igénybe olyan konyvvizsgalokat,
tehat kiils6 szakért6ket is, amelyek szintén mérik és ellendrzik a jegybank miikodését.

Ebbdl a szempontbodl kevés olyan intézményt tudok folsorolni még a magyar
allamigazgatési rendszerben, amelyik ilyen ellendrzési strukturakon keresztiil végzi a
tevékenységét. Tehat az 6n kérdésére valaszolva: ezeknek a testiileteknek a beszamoloi
a legfontosabb igazodasi pontjaim. Ezeket kell alaposan attanulményozva dontést
hozni arra vonatkozoan, hogy mind az alapitvanyi, mind az ingatlan-, vagy akar mas
eszkozoknek a sorsa hossza tavon mi lehet. Alapvet6en most egy helyzetet szeretnék
majd latni, egy tiszta helyzetet a jegybankon beliil. Természetesen, ahogy azt a
bevezetomben is mondtam, a transzparencia egy kotelezd adottsdg a jegybank
szamara, tehat a tevékenységét ugy kell végeznie, hogy az a leheto legszélesebb
nyilvinossag szadmara is jol kovethetd, érthet6 legyen.

Witzmann Mihaly alelnok ar kérdése. Alelnok ar, koszonom szépen onnek is a
kérdéseket; ezek fontos felvetések. En magam is, amikor erre a munkara elkezdtem
késziilni, akkor fontosnak éreztem azt, hogy mind a digitalis jegybankpénz, mind pedig
a kriptovaluta kérdésével foglalkozzak. Ezt annél is inkabb meg kellett tennem, mert a
digitalis jegybankpénz bevezetésére vonatkozoan elég hatarozott europai kozponti
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banki és eurdpai bizottsagi elképzelések vannak. Tehat azt tudom valaszolni a digitalis
jegybankpénzre vonatkozoan, hogy a jegybank feladata, hogy a fizetési és elszamolasi
rendszerek tekintetében 1épést tartson a pénziigyi innovaciok fejlédésével. Tehat nem
csukhatjuk be a szemiinket, nem mondhatjuk azt, hogy megallt a vilag, és ugyanazokat
az eszkozoket kell hasznalnunk, mint 30-40 évvel ezel6tt. A digitalis jegybankpénz is
egy ilyen innovaci6. Az Eurdépai Kozponti Bank digitaliseuré-projektjével
parhuzamosan meg kell teremteni annak a lehetGségét, hogy a magyar pénziigyi
rendszer a digitalisforint-képességét elnyerje, és lehetGséget a digitalis jegybankpénz
alkalmazasara. A pénziigyi kozvetitérendszer miikodésébe illeszked&en ezt is nagyon
fontosnak érzem, hogy nyilvin nem akarunk mindent egybdl és azonnal
megvaltoztatni, sziikség van az alkalmazkodasra.

Tehat az MNB nyilvan a digitalis jegybankpénz bevezetése esetén is biztositana
a készpénzkinalatot. Gondoljanak bele, képvisel6tarsaim, ezek nagyon fontos technikai
eszkozok, amelyek a digitalis pénzeket, a digitalis jegybankpénzeket kozvetitik felénk,
de mi van akkor, ha ezek a rendszerek leallnak? Tehéat ilyen esetre is fel kell késziilni
minden pénziigyi rendszernek. Ezért szeretnék megnyugtatni mindenkit, aki a
készpénzhasznalat irant aggodik, hogy ezt tovabbra is biztositani kivanjuk.

Ami a kriptoeszkozoket illeti, a kriptoeszkozokbe valo befektetések tekintetében
a magyar jogszabalyok és adézasi szabalyok egyértelmiiek és vildgosak. Ebben a
tekintetben az Eurépai Uni6 elbirasait koveti a magyar rendszer. Tehat a Markets in
Crypto-Assets-, a MiCA-elGirasokat kovetjiik, ezeket vettiik at. Nyilvan egy egységes
szabalyrendszert kell ebben a tekintetben is kovetni. Az Eur6pai Unié ebben a
tekintetben el6ttiink jar, hiszen mi is arra varunk, hogy az elfogadott unios szabalyokat
atvéve alkalmazzuk majd a tovabbiakban a kriptoszabalyok hasznalatat.

A pénziigyi innovaciok lehetésége és a megfelel6 innovaciok elSsegitése egy
fontos elem a monetaris hat6sag szamara. Azonban a kriptoeszkozoket kockazatosnak
tartom abbdl a szempontbol, hogy hogyan épiilhetnek be példaul a devizatartalékba. A
devizatartalékba fix és jol értékelhetd eszkozoknek kell tartoznia. Ebbdl a szempontbol,
tehat a feliigyeleti hatdsag szempontjabol ez tovabbi vizsgalatot igényel. Példaul olyan
eszkozt devizatartalékba tenni, amelyiknek egy részvényhez hasonléan mozog az
arfolyama, azt én kockazatosnak érzem, de természetesen ez nem akadalya annak, hogy
a kriptoeszkozok terjedése Magyarorszagon szabalyozott formaban a jovében is
megvalosulhasson.

Z. Karpat Daniel képvisel§ ar - koszonom szépen képviseld tirnak is a kérdéseit.
Megszokhattam, hogy mindig - hogy mondjam? - hatarozott és egyértelmi kérdéseket
tesz fel; most is ezt kaptam a képvisel6 urtol. Itt is hadd kezdjem azzal, amivel a
bevezetomet kezdtem: stabil és kiszamithat6 arfolyamot szeretnék, olyat, amelyben a
gazdasag szerepl6i megtalaljak az igazodasi pontokat. Ebbdl a szempontbdl tehat csak
ismételni tudom magam, ez lesz a jegybank monetaris politikajanak is a vezetd eleme.

Ami az inflacio kérdését illeti: itt szeretnék arra emlékeztetni, hogy az elmult
id6szakban egy nagyon komoly eredményt ért el a kormany és a jegybank
egylttmiikodése az inflacié letorésében, hiszen 3,2, legutobb 3,7 szazalék lett az
inflaci6 szintje. Tehat azt kell mondanom, hogy kezd az a helyzet kialakulni, ami az
inflaci6s savnak is megfelel6. Természetesen - kiemelte az élelmiszer-inflacio
kérdését - van még tennivaldja a magyar gazdasagpolitikanak, ebbdl a szempontbol
tehat a jegybank munkija sem ért véget. Kovetniink kell azokat a folyamatokat,
amelyek az arak valtozasanak a tekintetében kialakultak.

A brutt6 hazai termék szamitasi modja és kiilonbozé alternativak: ezzel sokan
kisérleteznek vagy probalkoznak. A francia elnok, Emmanuel Macron is, ha jol
emlékszem, probalt egy olyan 4j elemet bevezetni, amit a GDP kivaltasara lehetne
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hasznalni. Ezek hasznos kisérletek, ezeket nem vetném el. Vannak a gazdasagi
helyzetet sokkal jobban, sokkal hatékonyabban leir6 mutatok, mint a GDP. De azt is el
kell fogadnunk és tudomasul kell venniink, hogy befektet6i szempontbol vagy éppen
hitelmindsit6éi szempontbol az egyik legfontosabb elem a GDP, és ezzel vetnek 0ssze
benniinket masokhoz képest; ezzel vetnek 0ssze benniinket a korabbi allapotunkhoz
képest. Tehat ebbdl a szempontbodl fontosnak érzem, hogy azért is tegylink meg majd
minél tobbet, hogy ez a bruttohazaitermék-mutaté kedvez&bb legyen a jovoben, és
fontos persze alternativ mutat6- és mérdszamok kidolgozasa. Ezeket a vizsgalatokat
azért a jegybankban sem lehet megsziintetni vagy felfliggeszteni.

A bankrendszer miikodésére vonatkoz6 kérdései: természetesen én is
fenntartom azt a véleményemet, amikkel a bevezetémet kezdtem, hogy a magyar
bankrendszer stabilan és megfeleld, kiszamithaté modon miikodik, tehat ezt fontosnak
érzem hangsulyozni. Mind a t6kemegfelelési mutatok, mind a nem teljesit6 hitelek
aranya nemzetkozi osszevetésben is kedvezd, tehat ez mindenképpen j6. A magyar
bankrendszerben verseny is van, hiszen els6sorban ennek a versenynek kell a
bankrendszer miikodési koltségeit csokkenteni, és magam is hiszek abban, ahogy az
el6bb erre utaltam, hogy a magyar versenyképességnek egy fontos eleme, hogy a hazai
bankrendszer versenyképessége milyen. Ebbdl a szempontbdl tehat a Magyar Nemzeti
Banknak mint feliigyeleti hatésagnak tovabbra is vizsgélnia kell, hogy a megfelel6
koltségszinttel m{ikodnek-e a bankok, ezek mennyire indokoltak vagy indokolatlanok.
Ebben a tekintetben tehat azt a munkat kivinom folytatni, amit a Magyar Nemzeti
Bank eddig is kovetett, hiszen ha fellapozza a jegybank kiilonb6z6 pénziigyi jelentéseit,
akkor jol lathatja, hogy a bankrendszer miikodési koltségeire vonatkozbéan az elmult
idészakban is voltak jegybanki megallapitasok.

Képvisel6 ar kérdezte még a kriptoeszkozok és a digitdlis jegybankpénz
kérdését. Itt azt tudom megismételni, amit korabban mondtam, képvisel6 ur: tehat azt
gondolom, hogy ebben a tekintetben az unios szabalyokhoz kell illeszkedniink.

Molnar Agnes képvisel§ asszony - koszonom szépen a kérdéseit, képvisels
asszony. Koszonom szépen a kiemelt figyelmét ebben a kérdéskorben. A devizatartalék
mértéke az ismert devizatartalék-megfelelési mérészamoknak, tehat a Guidotti-
Greenspan-szabaly, az IMF-modszertan, az importfedezettségi mutatd, ezeknek mind
megfelel és megfelel6. Tehat szeretnék megnyugtatni mindenkit, hogy a
devizatartalékok szintje Magyarorszagon megfeleld.

Elengedhetetlen, hogy a devizatartalék valds kockazati fedezetként szolgéljon,
ezt is szeretném ujra hangsulyozni, a kiils6 piaci turbulencidk okozta talzott
arfolyamkockazat kezelése, valamint a magyar gazdasag stabilitasanak a megé6rzése
érdekében. Tehat a devizatartaléknak a legjobb nemzetkozi gyakorlatnak megfeleléen
természetes részét képezi az aranytartalék is. A részvények, befektetési alapok,
kriptoeszk6zok magas kockazati mutatokkal rendelkeznek, ezeket kevésbé szoktak
beszamitani, s6t, nem felelnek meg devizatartalék-szamitasi szabalyoknak.

A nemzetkozi példakat vizsgalva meg lehet allapitani azt, hogy a magyar
devizatartalékban az elmult id6szakban megnovekedett aranytartalék teljesen egyezik
a nemzetkozi tendenciakkal. Ha jol megnézik az arany arat az elmult id6szakban, és
megnézik, hogy mas jegybankok hogyan novelték a jegybanki aranytartalék-
készleteket, akkor a magyar jegybank ugyanazt a mintat és példat koveti, amit masok
is.

Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Bizottsag! Koszonom szépen a kérdéseiket és az
észrevételeiket.
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ELNOK: Miniszter tr, koszonjiikk szépen az expozét, valamint a képviselsi
kérdésekre adott valaszat is. Meghato pillanat, amit atéliink, nemcsak azért, mert 26
évet dolgoztam egyiitt miniszter turral parlamenti képvisel6ként, hanem az
Orszaggytilés igy elvesziti az egyik rendszervalté képviselGjét, hiszen nagyon kevesen
vannak ma mar a Fidesz-frakcidban, szam szerint négyen, akik 1990 6ta orszaggytilési
képviselsk. Igy a miniszter twrnak ez a megbizatdsa nyilvanvaléan a
jegybankelnokséggel véget fog érni.

Minden id6k leghosszabb id6t eltoltott gazdasagi, illetve pénziigyminisztere is
volt, aki, ahogy elhangzott a képviselGtarsaim részérdl is, a stabilitast és a Gazdasagi
Bizottsaggal valé korrekt és partneri egyiittmiikodést is képviselte. Ugyhogy ezt
szeretném bizottsagi elnokként is kiilon megkoszonni, hiszen nem volt olyan téma,
nem volt olyan kérdés, amiben a minisztériumhoz vagy a miniszter trhoz fordultunk
volna, és nem kaptunk volna a lehet6 leggyorsabban érdemi vélaszokat, illetve
hattéranyagokat, amik a képvisel6i munkankat és a bizottsdg munkajat is segitették.

Ugyhogy koszonom szépen az egyiitt toltott idszakot és ezeket a szakmai kozos
forumokat és egyeztetési lehetGségeket. Nagyon sok sikert kivanok majd a kovetkez6
hat évre jegybankelnoki kinevezését kovetGen!

Hatarozathozatal

Nem maradt mas hatra a bizottsdgnak, mint szavazas arr6l, hogy Varga
Mihalynak a Magyar Nemzeti Bank elnokévé torténé kinevezését tamogatja-e. Kérem
képviselGtarsaimat, hogy err6l most szavazzanak! (Szavazds.) Koszonom szépen.
Megallapitom, hogy a bizottsag 11 igen szavazattal, 5 nem szavazat ellenében a
miniszter ar személyét tAmogatja mint jegybankelnok, tigyhogy az utols6é formaélis
1épésen is tal vagyunk.

Miniszter urnak, leendd kollégainak is sok sikert kivanunk! Papcsidk Ferenc
elnok urnak pedig koszonjiik, hogy a Magyar Nemzeti Bank feliigyelGbizottsagi
elnokeként kovette az tilésiinket és részt vett rajta. (Jelzésre:) Miniszter ar, 6né a szo.

VARGA MIHALY, a Magyar Nemzeti Bank elndkjeloltje: Tisztelt Elnok Ur!
Tisztelt Bizottsag! Koszonom szépen a bizalmukat és a tAmogatasukat. Kollégdimmal
azon lesziink, hogy ennek a bizalomnak és elvarasnak megfeleljiink. Lehet, hogy
valoban patetikus, és valoban egyeseknek nem tetszik, de a hazankat szolgaljuk, és a
jovében is azon lesziink, ahogy a nemes el6dok irtak, hogy a haza fényre deriiljon, azaz
Magyarorszagnak, a magyar nemzetnek jobb legyen. K6szonom szépen a bizalmat.

ELNOK: Készonjiik szépen, miniszter tr. Egy perc technikai sziinetet rendelek,
miel6tt attériink az egyebek napirendre. (Sziinet: 10.24-10.26 - Csardi Antal,
Gelencsér Ferenc és Witzmann Mihdly tavozik az tilésrél.) Koszonom szépen
képvisel6tarsaim tiirelmét.

Egyebek

Az egyebek napirenddel folytatjuk a bizottsagi iilésiinket. Az Orszaggytilés
december 18-an targyalja a Magyar Nemzeti Bank 2022-es és 2023-as beszamolojat,
amelyeket mi a november 25-€i iilésiinkon mar megvitattunk. Ezek elfogadasarol akkor
orszaggytlési hatarozati javaslatot nyudjtottunk be. A szerdai plenaris iilésen a
hatérozati javaslatokat és a beszamolokat egyiitt targyalja a Haz, igy gondoskodnunk
kell az elGterjesztéi képviselet ellatasardl, a bizottsagunknak jelolnie kell egy személyt,
aki eloterjeszt6ként a vitan képviseli az elGterjesztésiinket.

En jelzem képviselgtarsaimnak, hogy 6rommel vallalom ezt a megtisztelS
feladatot. Kérdésem az, hogy van-e mas javaslat barki részér6l. (Nincs jelentkezd.)
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Amennyiben nincs, és elfogadjak azt a képviselGtarsaim, hogy az iilés levezetését erre
az egy szavazasra ne adjam at alelnok uraknak, akkor kérem, a személyemet érint6
javaslatrél most szavazzanak. (Szavazas.) Koszonom szépen. 12 igen szavazattal, 2
tartozkodas mellett a bizottsag a javaslatot elfogadta, igy én képviselem a bizottsag
hatarozati javaslatat a plenaris tilésen.

Miutan ez az utolsé iilésiink ebben az évben, szeretném képviselGtarsaimnak
megkoszonni azt, hogy végig biztositottak a hatarozatképességet. Voltak nagyon hosszt
és kimerito iiléseink is, amiért elnézésiiket kérem, de azt gondolom, hogy mégiscsak
egyszertbb volt, mint ha még tovabbi tilésnapokat kellett volna beiktatnunk.

Szokas szerint ebben a ciklusban is, ebben az szi iilésszakban is a Gazdasagi
Bizottsag targyalta a legtobb napirendi pontot a leghosszabb idStartamban. Ezért is
koszonom mindannyiuknak azt a tiirelmet és azt az egyiittmiikodést, hogy ezt a
hatarozatképességet igy folyamatosan biztositottdk. Mindenkinek aldott, békés
karacsonyi tinnepeket kivanok és jo pihenést az tinnepekre!

Az ulés berekesztése

Koszonom szépen, képvisel6tarsaim. A bizottsagi iilést bezarom.

(Az tilés befejezésének id6pontja: 10 éra 28 perc)

Banki Erik
a bizottsag elnoke

Jegyzokonyvvezetok: Madarasz Maria és Foldi Erika



