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(Az iilés kezdetének id6pontja: 10 6ra 02 perc)

Az iilés megnyitasa, a hatarozatképesség megallapitasa, a napirend
elfogadasa

WITZMANN MIHALY (Fidesz), a bizottsag alelnoke, a tovabbiakban ELNOK:
Szép j6 napot kivanok minden kedves megjelentnek! Nagy tisztelettel koszontom
tisztelt képviselGtarsaimat, a tisztelt meghivottakat, elnok urat, elnokhelyettes urakat,
koszontom a Gazdasagi Bizottsag mai iilésén minden megjelent vendégiinket. A
bizottsag tilését a hosszi nyari szlinet utan megnyitom.

Banki Erik elnok ar megbizasa alapjan a mai iilést én fogom vezetni, ha
megengedik. Els6ként a hatarozatképesség megallapitasara keriil sor. A jelenléti iv
alapjan megallapitom, hogy a Gazdasagi Bizottsag mai iilésén 12 {§ személyesen jelen
van, helyettesitési megbizast pedig harom képvisel6tarsunk adott, bizottsagunk tehat
hatarozatképes, igy a munkankat megkezdhetjiik.

KépviselGtarsaim el6zetesen megkaptak a mai iilésre sz616 meghivot, kérdezem
képvisel6tarsaimat, hogy ki az, aki ezzel a tartalommal a napirendi javaslatot elfogadja.
Kérem, hogy a napirend elfogadasarol most szavazzunk. (Szavazas.)

Ko6szonom, megallapitom, hogy 13 igennel, egyhangt szavazati arany mellett a
napirendet elfogadtuk.

A Szabalyozott Tevékenységek Feliigyeleti Hatosaganak 2023. évi
tevékenységérol sz0616 B/80091. szamu beszamolo
(Beszamol6 megvitatasa a HHSZ 85. § (2) bekezdése alapjan és
lehet6ség szerint a hatarozathozatal)

Ratériink az elsé napirendi pontunk targyalasara, amelynek keretében a
Szabalyozott Tevékenységek Feliigyeleti Hatosaganak 2023. évi tevékenységérdl szolo
B/8091. szdmu beszdmol6 megvitatasara keriil sor. Koszontom a Szabalyozott
Tevékenységek Feliigyeleti Hatosaga részérdl az asztalnal helyet foglal6 dr. Nagy Laszlo
elnok urat, valamint dr. Téglasy Péter és Gonda Bence elnokhelyettes urakat. El6szor
elnok arnak adnadm meg a sz6t, ha megengedik, tegye meg rovid szobeli kiegészitését,
majd képviselGtarsaimnak nyilik arra lehet6sége a korabbi szokasoknak megfelelGen,
hogy a beszamoloval kapcsolatban a kérdéseiket feltegyék, illetve véleményeket
fogalmazzanak meg. Megadom a szot dr. Nagy Laszl6 elnok urnak. Elnok dr,
parancsoljon!

Dr. Nagy Laszlo szobeli tajékoztatoja

DR. NAGY LASZLO elnok (Szabalyozott Tevékenységek Feliigyeleti Hatosaga):
Koszonom. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Bizottsag! Immar harmadik alkalommal vagyok
itt a Gazdasagi Bizottsag el6tt, hogy az SZTFH torvényi kotelezettségének eleget téve
beszamoljon az elmult évben végzett tevékenységérdl, de els6 alkalommal tehetem meg
ezt az SZTFH elnokeként.

Abbol a szempontbdl is talalo a bizottsagi iilés mai id6pontja, mert holnap lesz
harom éve annak, hogy az Orszaggytilés dontése alapjan 2021. oktober 1-jén az SZTFH
megkezdte onallo szabalyoz6 szervként a miikodését. A jogalkot6 annak érdekében
hozta 1étre az SZTFH-t, hogy egy stabil és kiszamithat6 miikodési és szabalyozasi
kornyezetet teremtsen olyan, a magyar nemzetgazdasig szempontjabdl kiemelt
agazatok szamara, mint a dohanytermékek kis- és nagykereskedeleme, a
szerencsejaték-szervezés, a banyéaszat, illetéleg a felszdmolo6i és végrehajtoi hivatas
feletti felligyelet, valamint késébb olyan modern tipusi feladatkoroket is kaptunk, mint
a kiberbiztonsaggal kapcsolatos feladatkorok és legutébb pedig a fenntarthatésagi
beszamolasi rendszer, azaz az ESG hatosagi feliigyeletét. Az SZTFH ala tartozo



teriiletek tekintetében azt lehet elmondani, hogy éves szinten mintegy 3000 milliard
forintos nett6 arbevételt realizadlnak ezek a jellemzGen magyar tulajdond kis- és
kozépvallalkozasok, mikozben mintegy 50 ezer fének kinalnak munkahelyet, igy
kozvetve 100-150 ezer ember megélhetését biztositjak, és az &allamhaztartas
szempontjabol is egy szemmel lathat6, tobb mint ezer milliard forintos ad6 és
jarulékbevétel szarmazik az SZTFH altal feliigyelt tevékenységekbdl.

Ha csak a szamokat akarnam roviden ismertetni, akkor azt mondhatnam, hogy
a tavalyi évben sem unatkoztunk, hiszen kollégaim tobb mint 17 ezer hatosagi
ellendrzést folytattak le, valamint a szabalyszeg6 vallalkozasokkal szemben tobb mint
430 milli6 forintos birsagot szabtunk ki, ezen feliil, élve a torvényekben kapott
rendeletalkotasi jogkoriinkkel, 25 darab elnoki rendelet sziiletett 2023-ban. Valamint
fontosnak tartottuk az Aaltalunk feliigyelt teriileteken miikod6 véallalkozasokkal,
személyekkel val6 kapcsolattartast, igy az ESG, a kiberbiztonsag, valamint a geotermia
témajaban tobb mint 20 helyszinen mintegy 1800 vallalkozoval és vallalattal tudtunk
talalkozni szakmai konferenciak keretében.

Ezek voltak csak a sziraz szamok, de engedje meg elnok ar és a tisztelt bizottsag,
hogy néhany gondolattal kiegészitsem a tavalyi évre vonatkozdé beszamolét, kicsit
reflektalva a 2024. évben a feliigyeletiink al4 tartozo teriileteken torténtekre is. Ezt a
rovid kiegészitést egy harmas fogalomrendszer mentén tenném meg, ez nem mas, mint
az ellatasbiztonsag, a fogyasztovédelem, valamint az innovéacio.

Kezdeném a szdmunkra legfontosabbnak itélt fogalommal, ez pedig az
ellatasbiztonsag. Két és fél évvel ezelbtt tort ki az orosz-ukran konfliktus, orosz-ukran
héaborq, és ennek kovetkezményeképpen Eurdpaban, s6t, globalisan is mondhatjuk ezt,
egy energiavalsag harapoédzott el. Az SZTFH-nal gyakorlatilag a konfliktus
kirobbanasakor azonnal létrehoztuk a sajat operativ torzsiinket, és azt prébaltuk
megvizsgalni, hogy az energiabiztonsag, illet6leg az energiaszuverenitas témakorében
melyek lehetnek azok a kapcsolodasi pontok, amellyel segiteni tudjuk hazank
energiaszuverenitasanak kiépitését. AlapvetGen azt a tételmondatot hataroztuk meg,
hogy az a legjobb energia, amelyet itthon tudunk megtermelni. Ennek a
tételmondatnak eleget téve, alapvetfen két beavatkozasi pontot lattunk, és két
targykorben kezdeményeztiink parbeszédet. Az egyik az volt, hogy a hazai legnagyobb
szénhidrogén-termel6 vallalkozasok lehet6ség szerint noveljék a k&olaj- és a
foldgazkitermelésiiket. Ehhez pedig javasoltuk egy tigynevezett hatosagi szerzddéses
modell kialakitasat, amelyben kitermelési kotelezettséget 1is elGirtak a
banyavallalkozok szamara. Ennek eredményeképpen a tavalyi évben 933 ezer tonna
kéolajat és kozel 1,8 millidard kobméter foldgazt sikeriilt felszinre hozni, amely 2022-
hoz képest koéolaj-kitermelésben 3,2 szazalékos, foldgazban pedig 3,5 szazalékos
béviilést eredményezett.

Ami a 2024. évet illeti - itt most az els6é félévrdl tudok beszamolni -, itt a
koolajkitermelés 503 ezer tonna volt, foldgaz pedig tobb mint 950 milli6 kobméter,
tehat ez a tavalyi év azonos id6szakahoz képest is tobb mint két szamjegyti emelkedést
jelent. Az 6sszes energiahordozora vonatkozo importfiiggéség az el6z6 évhez képest 2
szazalékpontnyit csokkent. Ugy gondolom, hogy azért ezek olyan szamok, amelyre
biiszkék tudunk lenni.

Es ha mar itthon megtermelhetd energia, akkor nem mehetiink el a geotermikus
energia mellett sem, ugyanis az volt a masik olyan beavatkozasi pont, ahol azt lattuk,
hogy a hazai termelést el6 tudnank segiteni, és azt tapasztaltuk, hogy a korabbi
szabalyozasi kornyezetben nagyon kevés geotermikus beruhézas, illet6leg projekt
indult meg. Ezért kezdeményeztiik egy szintén hat6sagi szerz6déses modellen alapulo
kutatasi és engedélyezési rendszer kialakitasat 2022 Gszén, ugyanis hisziink abban,
hogy a geotermikus energia hasznositasaval évente akar 1-1,5 milliard kobméter



foldgazzal csokkenthet6 az orszag importfiiggésége azaltal, hogy 2030-ra akar a hazai
hémix 30 szazalékat is biztosithatja a geotermikus energia.

Ez az 4j szabalyozasi modell 2023. marcius 1-jén 1épett életbe és alapvetden egy
egyablakos engedélyezési rendszer alakult ki. Ennek kovetkeztében egy
sikertorténetrél tudok a bizottsdg szamara beszamolni, hiszen tavaly marcius 6ta 115
kutatasi engedélykérelem érkezett be az SZTFH-hoz, ezeknek elbiralasa folyamatos, és
eddig 63 engedélyt tudtunk kiadni geotermikus kutatasra szerte az orszag teriiletén.
Sikeres farasokrdl is be tudunk szamolni, akar Nyiregyhazat, akar Tokolt, akar pedig
Kerepesdiil6t tudom emliteni, igyhogy ez mindenképpen hasznos és a magyar
energiaszuverenitas szempontjabol el6remutato6 1épés volt.

A kovetkez6 téma, amir6l roviden szeretnék beszélni a tisztelt bizottsag
szamara, az az onall6 bir6sagi végrehajtok, és ezzel attérnék a tagabb értelemben vett
fogyasztovédelem témakorére is, ugyanis a megalakuldsunktdl kezd6ddéen mi
gyakoroljuk a végrehajtok szakmai és érdekképviseleti szerve, a végrehajtoi kar feletti
altalanos felligyeletet, valamint a szervezetrendszer, tehit az o0néall6 birdsagi
végrehajtoi szervezetrendszer feletti feliigyeletet is.

Sokan elfelejtik, és konnyen figyelmen kiviil hagyhatd, hogy a birdsagi
végrehajtas egy ultima ratio jellegli intézkedés, hiszen ennek a célja az, hogy egy
fliggetlen birosag altal hozott jogerds itéletnek vagy pedig torvényben meghatarozott
esetekben a kozjegyz6i okiratoknak érvényt lehessen szerezni abban az esetben, ha az
ados onként nem teljesiti az itéletben foglaltakat. Mondhatjuk azt is, hogy egy
sziikséges rossz a bir6sagi végrehajtas. Ennek ékes példaja a gazdasag motorjat jelent6
hitelezés, hiszen a mai modern piacgazdasagban szerintem elengedhetetlen az, hogy a
végrehajtas intézménye biztositsa azt, hogy a végrehajtast kérok, a hitelez6k megkapjak
jogos koveteléseiket. Emiatt az SZTFH sziikségesnek tartja az onallé birdsagi
végrehajto rendszer fenntartasat, de tisztaban vagyunk azzal, hogy ez 6nmagiban nem
elégséges, hanem sziikség van a szervezetrendszer egészét érint6 ajitdsok
végrehajtasara.

Ennek kovetkeztében tobb targykorben is torvénymodositasi javaslattal éltiink,
és bizton A&llithatom, hogy a mai Magyarorszagon az igazsagligyi hivatasrendek
keretében - ha ezeket 6sszehasonlitjuk, akkor 100 szazalékos bizonyossaggal ki merem
jelenteni - az 6nall6 birosagi végrehajtok tekintetében vannak a legszigorabb szakmai
kovetelmények.

Roviden végigmennék azokon, hogy mik ezek a kovetelmények. 2022. év végén
jogi hivatasrenddé valt a szakma, minden végrehajtonak jogi végzettséget kellett
szerezni, aki nem tette meg, nekik megsziintettiik a szolgalatukat, két ilyen eset is
tortént. ElSirtunk egy nagyon szigora szakmai tovabbképzési rendszert valamennyi
végrehajtonak és végrehajto-helyettesnek, és akik ezt nem teljesitik, veliikk szemben
fegyelmi eljarast lehet inditani. Kotelez6 szakmaibeszamol6-készitési rendszert is
eléirtunk, ennek elmulasztasa szintén szankcionalast von maga utan. A kinevezések
most mar minden esetben hét évig, nem pedig élethosszig tartanak, és csak abban az
esetben lehet Gjra megallapitani tovabbi hét évre a szolgalatuk folyamatossagat, ha
megfelelnek a torvényben meghatarozott feltételeknek, itt pedig egy ugynevezett
harom csapas szabaly keriilt bevezetésre, tehat ha harom alkalommal sujtottak a
végrehajtot munkadij-csokkentésre vonatkoz6 szankcioval amiatt, hogy az &
eljarasaban hibat kovetett el, akkor nem lehet meghosszabbitani az § szolgalatat.

Valamennyi végrehajté koteles évente erkolesi bizonyitvanyt benytjtani,
amelynek az elmulasztasa szintén fegyelmi vétség, és szigoritottunk abban az esetben
is, ha biintet6eljaras ala vonnak egy végrehajtot, méghozza kozvadra iildozendo
szandékos bilincselekmény miatt, akkor nincs mérlegelési jogkor, kotelezéen fel kell
fliggeszteni a szolgalatukat. Természetesen ezen szigoru szabalyok mellett a



szervezetrendszer személyi allomanyara vonatkozodan is egy tjitasi folyamat zajlik.
Jelenleg 227 végrehajté miikodhet az orszagban, ebbdl 58 végrehajté mar az SZTFH
altal lebonyolitott palyazatokon keriilt kinevezésre, és jelenleg is zajlik egy Gjabb 15
allashelyre iranyulé palyazat lefolytatasa. Igy, ha ennek a végére ériink, akkor
mondhatom azt, hogy gyakorlatilag a végrehajtoi kar egyharmadat mar az SZTFH
nevezte Kki.

Par szot még az ellenbrzésekrdl: 6sszesen 31 végrehajto soron kiviili vizsgalatat
rendeltiik el a tavalyi évben, harom esetben javasoltuk fegyelmi eljaras meginditésat,
illet6leg - és ez mar az idei évre vonatkoz6 adat - két végrehajto tekintetében pedig
olyan stlyos szabalytalansagot tartunk fel, hogy egy tigynevezett megfosztasi eljarast
kezdeményeztiink veliik szemben a fegyelmi birdsagon. Ugy gondolom, hogy ezek a
lépések egyértelmiien arra mutatnak, tisztelt elnok ur és tisztelt bizottsag, hogy
komolyan vessziik a végrehajtéi szakmaval kapcsolatos feliigyeletiinket, és a
szabalyszegbfkkel szemben tovabbra is a zérd tolerancia elvet kivanjuk érvényesiteni.

Roviden ratérnék most a dohany-kiskereskedelemmel kapcsolatos
tevékenységiinkre. Tavaly volt a tizéves fennallasa, vagyis félideje annak, hogy 2013-
ban elindult a trafikrendszer Magyarorszagon, amelynek kovetkeztében korabban tobb
mint 40 ezer kiskereskedelmi egységben lehetett dohanytermékhez jutni, nagyrészt
ellendrizetleniil, és az ebbdl szarmaz6 profitot jorészt multinacionalis vallalatok
folozték le. Ehhez képest kialakult egy 5700 egységbdl allo, magyar tulajdonban 1évé,
kis- és kozépvallalkozasok altal iizemeltetett, rendkiviil zart, az értékesitési folyamat
minden elemét feliigyel6 dohanytermék-kis- és -nagykereskedelmi rendszere,
amelybdl egyrészt a tavalyi évben tobb mint 16, majdnem 17 milliard forint koncesszids
bevétele szarmazott az dllamhaztartasnak, méasrészt pedig a naponta dohanyzok aranya
is 10 szazalékkal csokkent mind a teljes tarsadalomra vetitve, mind pedig a 18 évnél
fiatalabbak korében.

Ezek a szamok nagyon jok, és elégedettek is lehetnénk akkor, ha nem tartanank
kiemelt fontossaginak a dohanytorvény preambulumat, illet6leg a dohanytorvény
cimét, amelynek az els6 szavai gy szolnak, hogy a fiatalkordak dohanyzasanak
visszaszoritasa. Ezt tartjuk elsédleges feladatunknak, mind a legalis, mind pedig az
illegalis piac tekintetében.

Engedjék meg, tisztelt képvisel6 urak és holgyek, hogy errdl egy par szot
mondjak, hiszen a tavalyi évben kozel 4000 ellenérzést végeztiink, ebbdl 800 olyan
ellendrzést folytattunk, ahol fiatalkoriiakkal probavasarlast végeztiink trafikokban,
megnézve azt, hogy a kiszolgalasi tilalomnak eleget tesznek-e. Sajnos azt tapasztaltuk,
hogy 180 esetben kiszolgaltak a fiatalkortiakat dohanytermékkel, és ez tobb mint 20
sz4zalékos bukasi arany volt. Ugyhogy két kovetkeztetést vontunk le, az egyik az, hogy
a szankciorendszer nem kellGen elrettentd, ugyhogy kezdeményeztiik a dohanytorvény
modositasat annak érdekében, hogy egy szigorubb, szintén harom csapasként
elnevezhet6 szankciorendszer keriiljon kidolgozasra, amelynek eredményeképpen, ha
egy trafikos kiszolgal egy fiatalkorut, akkor azonnal legalabb egymilli6 forintos 6sszegili
birsagot kapjon, masodik esetben ez az 6sszeg legalabb 1,5 millié forintra emelkedjen,
és emellett 30 napra be kell zarni az lizletet. Ha pedig egy év alatt haromszor kiszolgal
fiatalkorat a trafik, akkor bezarjak, és elvesziti a koncesszids jogosultsagat. Ezt a
modositast az Orszaggytiilés nagy tobbséggel tAmogatta. Ezaton is koszonom minden
képviselonek, aki timogatta szavazataval ezt a modositasi javaslatot.

Masrészt pedig tettiink egy komoly vallalast mi is, 2022-ben és 2023-ban
alapvet6en kampanyszeri ellenérzést folytattunk fiatalkoraakkal, ez is egy szép szam
volt, mert két év alatt tobb mint 1500 ellendrzést folytattunk le, de az idei évre egy ennél
joval nagyobb vallalast tettiink, méghozza azt, hogy idén legalabb egyszer eljutunk
minden dohanyboltba fiatalkora probavasarlasos ellenérzésre. Arr6l tudok beszamolni



a tisztelt bizottsagnak, hogy a pénteki nappal, tehat szeptember 27-ével bezarolag a
februarban indult ellenérzési kampanyunk keretében eddig 5302 darab
dohanyboltban voltunk, tehat a dohanyboltok tobb mint 9o szizalékat mar végigjartuk.
Eddig 551 esetben tartunk fel jogsértést, ez a tavalyi évhez viszonyitva egy jelentGs
visszaesés, tehat 10 szazalék koriili, de ezzel még mindig nem vagyunk elégedettek,
tehat, ha végigériink valamennyi dohanybolton, akkor tovabb fogjuk folytatni ezt az
ellen6rzési kampanyt.

Ugyanakkor elsédleges célunk az is, hogy ne csak a legalis, hanem az illegalis
piacokon is probaljuk visszaszoritani a fiatalkortiak dohanytermékhez jutasat. Itt mar,
a Gazdasagi Bizottsag elott tobb alkalommal is sz6 volt az Elf Barral kapcsolatos
harcrol, amit a hatésagunk azonositott el6szor problémaként még 2022 januarjaban,
illetleg februarjaban. Most csak arra szeretnék kitérni, hogy egy alapvetfen Gj
elkovetési mod, illet6leg értékesitési csatorna kertilt a latokoriinkbe a tavalyi év végén,
ez pedig az, hogy a kozteriiletek, illet6leg az aluljarok vilagabdl ez az értékesitési
csatorna atkoltozott az online térbe, a kozosségi médiafeliiletekre, illetSleg a
webshopokra, és emiatt is kezdeményeztiik a dohanytorvény moddositasat, hogy
ezekkel az internetes tranzakciokkal szemben is fel tudjuk venni a harcot, amelynek
eredményeképpen a szerencsejaték-feliigyeleti tevékenységiinkben mar jol ismert,
ugynevezett elektronikus adat ideiglenes hozzaférhetetlenné tétele, vagyis az internetes
blokkolas szankciorendszerét kapta meg hatésagunk. Ennek eredményeképpen
februar 20-4t6l, amikor hatalyba lépett ez a modositds, 96 webaruhiz honlapjat
blokkolta le a hatosag, és 0sszesen 104 blokkolési eljaras indult meg. Természetesen
tovabbra is szoros egyiittmi{ikodésben vagyunk a Nemzeti Ad6- és Vamhivatallal,
illet6leg az Orszagos Renddr-fékapitanysaggal annak érdekében, hogy ezen értékesitési
csatornak lehet6ség szerint minél inkabb legyenek zarva.

Ratérnék roviden, tisztelt bizottsag, a szerencsejatékkal kapcsolatos feladat- és
hataskoreinkre is, amelyben szintén alapvetSen az illegalis szerencsejaték-szervezok
elleni harcra szeretném kihegyezni a szdbeli kiegészitésemet, nem figyelmen kiviil
hagyva azt az impozans szamot, amelyet tavaly kollégaim teljesitettek. Ugyanis tébb
mint 8000 ellendrzést végeztiink szerencsejaték-teriileten. Ugyanis a tavalyi év egy
alapvet6 valtozast hozott a szerencsejaték-szervezésre iranyul6 jogszabalyi
kornyezetben. Ennek egy tobbéves maultja van, vagy tobbéves miltra tud
visszatekinteni, hiszen a nagy multinacionalis szerencsejaték-szervezdi
konglomeratumok sikerrel taimadtak meg a magyar szabalyozast a nagy lobbierejiiknek
koszonhet6en, és nagyon sokaig emiatt eszkoztelenek voltunk veliik szemben, hiszen
Ok engedély nélkiil vitték ki a profitot Magyarorszagrol, és nem tartottak be azokat a
szigoru jatékosvédelmi és pénzmosasi szabalyokat sem, amelyet a magyar szabalyozas
el6ir. Csak hogy lassak a tisztelt bizottsagi tagok, hogy mekkora lobbierével birnak ezek
a vallalatok: a tavalyi évben globalis szinten a legnagyobb 10 szerencsejaték-szervezo
vallalkozas 17 ezer milliard forintos bevételt tudott elkonyvelni. Ez vilagszint{i bevétel,
nem csak a magyar piacrél szarmazo bevétel. Ez a tavalyi magyar GDP kozel
egynegyedének megfelel6 Osszeg, tehat ehhez képest a Szerencsejaték Zrt. hat
szazalékat érte el ezeknek a bevételeknek. Ugyhogy mi erre a harcra hegyeztiik ki a
hangsulyt.

A jogszabalyi kornyezet valtozott januar 1-jét6l kezd6déen, ugyanis az online
sportfogadas egy liberalizalt tevékenységgé valt, megsziint a Szerencsejaték Zrt. jogi
értelemben vett monopoliuma. Azért hangsulyozom ki a jogi sz6t, mert ahogy itt
emlitettem, technikailag ezek a szolgaltatok jelen voltak Magyarorszagon, és egy
liberalizalt engedélyezési rendszer lett kialakitva, és ehhez kapcsoléddéan megkaptunk
egy rendkiviil széles hatokort internetes blokkolasi, valamint pénzforgalmi blokkolasi
feladat- és hataskort, amelyben szorosan egyiittmiikodiink egyrészt a pénzforgalmi
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szolgaltatokkal, a Bankszovetséggel, az internetes blokkolasban pedig természetesen a
Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatosaggal.

Tavaly szeptemberben inditottuk el az intenziv blokkolasi kampéanyunkat, és a
tavalyi évben Osszesen 162 darab blokkol6 hatarozatot hoztunk, és kett6 darab
pénzforgalmi szamlaszam blokkolasara kertil sor. Most tartunk koriilbeliil kicsivel tobb
mint egy évnél a blokkolasi kampanyunk kapcsan, és azt tudom mondani, hogy 490
darab honlap- és pénzforgalmi blokkolasra keriil sor. A magyar szabalyozas uttor6
abbol a szempontbol, hogy a korabban 50-60 napig tart6 blokkolasi eljarast sikertilt
egy-két munkanapra leréviditeni. Mi sem példazza jobban azt, hogy uttoréek vagyunk,
hogy csak az idei évben harom helyen: Maltan a Szerencsejaték Szabalyozok Eurdpai
Foruman, a Londonban megtartott szerencsejaték-kiallitdson, valamint az EASG nevii
konferencian is kérték a tarshat6sagok képvisel6i, hogy szamoljunk be az SZTFH-nal
végzett blokkolasi tevékenységrol, illet6leg a magyar szabalyozasrol, mert példanak
kivanjak ezt allitani, vagy példaként kivanjak ezt kovetni.

Még egy dologra szeretném a szerencsejaték kapcsan felhivni a figyelmet - ezt
emlitettem a szdbeli beszamolom elején -, hogy a parbeszéd, az oktatas és a tudatositas
fontos része a hatosagi attittidiinknek és tevékenységiinknek. Az idei évben volt két
olyan nagy vilagesemény, amely megnovekedett sportfogadasi kedvet hozott. Ez a nyari
labdaragé-Europa-bajnoksag, valamint az olimpiai és paralimpiai jatékok, és emiatt
inditotta el a hatésagunk a ,A Tét Te vagy” elnevezésli kampanyat, amely egyrészt az
online sportfogadasok és szerencsejaték veszélyeinek tudatositasara iranyult, masrészt
pedig kiberbiztonsagi felel6sségi és tudatossagi kampany is volt egyben. Tehéat
megprobaltuk felhivni arra a figyelmet, hogy mik azok a kifejezetten ismétl6do
magatartasok, amelyeket a kiberblin6z6k szoktak alkalmazni ilyen nagyobb
sportesemények kapcsan.

Egy pillanatra még hadd kanyarodjak vissza az illegilis szerencsejaték-
szervezOk gyakorlatara, ugyanis emlitettem ezt a 490 hatirozatot, meg azt, hogy
alapvetGen egy liberalizalt tevékenységgé valt az online sportfogadas. Na, ezek a nagy
konglomeratumok nem &lltak be a sorba, nem kértek engedélyt, tovabbra is probalnak
engedély nélkiil szervezni, és a blokkold hatarozatainkat probaljak kikertilni, illet6leg
125 esetben pert is inditottak a hat6sag hatarozataival szemben. Tehat latszik, hogy a
jatékszabalyokat nem kivanjak betartani, agyhogy ezt a harcot folytatni fogjuk, és ez a
harc elég eredményes, ugyanis a legnagyobb kiilfoldi szolgaltatok koziil kettd, az
ugynevezett Bet365 és Betfair mar kivonultak Magyarorszagrol.

Ha mar emlitettem, tisztelt bizottsag, a kibervédelmet, akkor nagyon roviden
erre is kitérnék, ez egy 1j teriilete a hatosdgunknak. Az egésznek az alapja a
digitalizacid, amely robbanasszert novekedésnek indult az elmult évtizedben mind a
maganszemélyek egymas kozti kommunikaciojaban, mind pedig a vallalatok
mindennapi miikodésében, gazdasagi ligyleteiben. Alapvet6 elvaras szerintem, hogy az
allampolgarok biztonsagos, a kiberfenyegetettségnek ellenall6 eszkozoket tudjanak
hasznalni, f6leg a kritikus, nemzetgazdasagilag meg kiemelt dgazatokban miikodd
cégek pedig olyan informatikai rendszerrel legyenek felvértezve, és azt folyamatosan
tartsdk naprakészen, amelyek szintén biztositottak a kiilonb6zé behatolasokkal
szemben.

Ezt az Uni6 is felismerte: 2016-ban vezették be az ugynevezett NIS iranyelvet,
amelyet tavaly a NIS 2 irdnyelv valtotta fel, és ezt valamennyi tagallamnak
implementalnia kell sajat jogrendszerébe is. Magyarorszag ebben élen jart, hiszen az
SZTFH kezdeményezésére fogadtik el tavaly a kiberbiztonsagi tanusitasrdl és a
kiberbiztonsagi feliigyeletrdl szol6 torvényt.

A torvény alapvet6en két részbol all, az egyik a tanusitasi tevékenységet
hatarozza meg, a méasik pedig a kiberbiztonsagi feliigyeletet. A tanusitasi tevékenység
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pont arra iranyul, amelyet emlitettem, hogy lehetGleg olyan termékek keriiljenek
forgalomba, amelyek a kiberfenyegetettségnek ellendllnak, és ebben tényleg
mondhatom azt, hogy élen jarunk az Eurdépai Unioban, hiszen idén két honappal
ezelG6tt tudtuk kiadni az els6 magyar tanusitasi keretrendszert, ez az igynevezett IoT-
eszkozokre vonatkoz6 tanusitasi keretrendszer. Ha roviden meg akarom mondani,
hogy mik ezek az IoT-eszk6zok, ezek az ugynevezett okoseszkozok, tehat példaul a
képvisel6 urak kezében 1évé mobiltelefon, de lehet ez akar egy okosmérd vagy egy
robotporszivo, ezekbdl 0sszesen 17 milliard termék van forgalomban vilagszerte, ezek
mind adatokat gy(ijtenek a felhasznalokrol, ezért garantalni kell azt, hogy ezek a
termékek biztonsagosak legyenek. Ezt egy tgynevezett kiberbiztonsagi tanusitasi
matricaval lehet megtenni, amely kiilonboz6 szinf, attol fiiggéen, hogy ezek a termékek
milyen szintd védelmet biztositanak. Egyel6re még nem kotelezé ez a tanusitasi
rendszer, de jogszabaly elGirhatja ennek kotelez6 alkalmazasat, de szerintem a
vallalkozasoknak is fontos, hogy elkezdjék hasznalni ezeket a matricdkat, mert igy a
fogyasztok is tudatdban lehetnek annak, hogy olyan terméket vasarolnak, amely a
kiberbiztonsagi kovetelményeknek megfelel.

Ami pedig a kiberbiztonsagi feliigyeleti tevékenységiinket illeti, ez oktober 18-
aval fog indulni, illet6leg hatalyba 1épni. A kritikus agazatokban miikod6 kozel 3000
cégnek kellett bejelentkeznie hozzank idén juinius 30-4ig egy nyilvantartasba,
amelynek célja, hogy tisztdban legyenek azzal, hogy milyen informatikai biztonsagi
kovetelményeknek kell megfelelni. Ezt kovet6en el6 van irva nekik az, hogy egy
ugynevezett onértékelést végezzenek, majd pedig egy fiiggetlen, az SZTFH altal
nyilvantartasba vett auditorcégnek kell ellenérizni, hogy a megfelel6 biztonsagi
osztalyba tartozik-e az ¢ informatikai rendszeriik.

Végezetiil pedig engedjék meg, hogy par sz6t mondjak a harmadik témakorben,
ez az innovacio, és itt roviden utalnék a tavalyi évre vonatkozd beszamoléban nem
szerepld, de hat6sagunk feladatkorébe tartoz6 ESG-feliigyeleti tevékenységre is. Ennek
az az oka, hogy nem szerepel a tavalyi beszamoloban, mert a tavalyi év végén fogadtak
el a magyar ESG-torvényt, amely szintén egy unios iranyelv hazai atiiltetését jelenti. Ez
gyakorlatilag egy mozaiksz6, amely a fenntarthato és felelGs vallalatiranyitast jelenti,
hogyha réviden meg akarnank ezt magyarazni, mégpedig kornyezeti, tarsadalmi és
vallalatiranyitasi szempontok szerint vizsgaljak a vallalatok fenntarthatosagat. Tavaly
aprilisban fogadtak el a véallalati fenntarthat6sagi atvilagitasi iranyelvet, amelyet
minden unios tagallamnak két év alatt kell atvennie a jogrendszeriikbe. Magyarorszag
ebben is élen jart, hiszen els6ként fogadta el az Orszaggytilés a sajat magyar ESG-
torvénytlinket, koszonhetéen a jogalkotok és a Nemzetgazdasagi Minisztérium,
valamint hat6sdgunk gyors munkajanak.

Az ESG-torvénynek az a célja, hogy egy 2-2,5 éves felkésziilési idGszakot
biztositson a magyar vallalatok szamara annak érdekében, hogy mind a magyar piacon
a kiilfoldi cégekkel szemben versenyképesek legyenek, mind pedig akar az unios
teriileten, akar globalis szinten versenyképessé tegyiik a hazai vallalatokat. A
hatosagnak tényleg ez az elsGdleges kiildetése, hogy az ESG-kritériumrendszer és
beszamoloi rendszer alkalmazasaval tAmogassa a magyar vallalatok piaci pozicigjanak
erésitését magyar és nemzetkozi szinten.

Zarszoként engedjék meg, hogy emlékeztessem onoket arra, hogy hatésagunk
nem pusztan szabalyoz, hanem egyben igyekszik 6rkodni Magyarorszag jovéje felett.
Az ellatasbiztonsag megerdésitése, a fenntarthat6 innovacié tamogatasa és a fogyaszto
érdekeinek védelme nemcsak sajat nemzedékiink, hanem gyermekeink, unokaink
szamara is egy kiemelt cél. Koszonom megtisztel6 figyelmiiket, és allok
rendelkezésiikre az esetleges kérdések kapcsan. Koszonom.
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ELNOK: Ko6szondm szépen elnok trnak a szobeli kiegészitését. Mivel ot
képvisel6tarsam is felszolalasi igényét jelezte, arra kérem tisztelt képviselGtarsaimat,
hogy probaljuk meg majd roviden feltenni a kérdéseket. Els6ként Csardi Antal
képvisel6tarsamnak adom meg a szot. Tessék parancsolni, képviseld tr!

Kérdések, hozzaszolasok

CSARDI ANTAL (LMP): K6sz6nom szépen a szoét. Tisztelt Bizottsag! Tisztelt
Elnok Ur! Nem is tudom, hol kezdjem, de talan azt gondolom, hogy ha keretezni kellene
a kérdéseimet, akkor az on zar6 mondata tokéletes keretet ad, ahol gyermekeink és
unokaink védelmérdl beszélt. Mégis, ezzel szemben azzal kell kezdenem, hogy
elhangzott az oOn beszadmoldja soran, hogy fontosnak tartottdk a személyes
kapcsolattartast. Ehhez képest én onoket megkerestem e-mailen, megkerestem,
megkiséreltem oOnokkel felvenni a kapcsolatot telefonon, és teljes elzarkozast
tapasztaltam. Tl azon, hogy ez a 2012. évi XXXVI. torvénynek szerintem sulyos
megsértése, szerintem megérdemel a tisztelt bizottsag egy egymondatos valaszt, hogy
onok miért zarkéznak el orszaggytilési képvisel6 megkeresése eldl.

De azt gondolom, hogy ennél 1ényegesen fontosabb kérdések is felmeriiltek az
on beszamoloja soran. Azt mondta, hogy 17 ezer hat6sagi ellenGrzést végeztek, ezzel
Osszefliggésben azt szeretném kérdezni, hogy ebbdl a 17 ezer hatésagi ellenérzésbol
héany ellendrzés zajlott banyaszati tevékenységgel 0sszefliggésben, és ezek koziil milyen
aranyban, milyen tipusi megallapitasokat tettek ezek az ellenérzések. A kérdést nem a
levegbében 16gva kivAnom hagyni, mert azt gondolom, hogy nehezen tiirné a vitat az az
allitas, hogy ma a béanyaszat az egyik legsulyosabb kornyezetszennyezd
Magyarorszagon, és a legtobb kornyezetszennyezési kérdés, vagy az egyik legtobb,
banyaszati tevékenységgel Osszefiiggésben torténik. Gondolok itt példaul - hogy
kézzelfoghat6 modon kovethetd legyen a kérdés - a tolnai homok- és agyagos tormelék
elnevezésli banyanal tortént salyos szennyezésre, vagy gondolok parhuzamosan a
Pusztavam hataraban tortént, egy rekultivacios eljaras soran tapasztalt szennyezésre.

Azt mondta, hogy egy j hatosagi szerz6déses modellt kivainnak bevezetni, és
szeretném kérdezni, hogy ezek a tervezett szerzédéses modellek milyen mértékben
vagy egyaltalan tartalmazzak-e a kornyezetvédelmi szempontok érvényesitésére
vonatkoz6 passzusokat, illetve hogyan kivanjak érvényesiteni a szennyez6 fizet elvet.
Ma jelen pillanatban a gyakorlat az, hogy egyaltalan nem jelenik meg a szennyez6 fizet
elve, és én azt gondolom, hogy ez stlyos hianyossaga mind az 6nok hivatalanak, mind
altaldban a banyaszati tevékenységekkel és az ahhoz kapcsolédd szabalyozassal
Osszefliggésben.

Szeretném kérdezni, hogy milyen mértékben tartjak fontosnak, hogy betartasra
keriiljon a 6/2009-es KvWM-EUM-FVM egyiittes rendelet, ami az egészségiigyi
hatarértékeket hatarozza meg a talajban, illetve a vizben, és megint csak kérdezem,
hogy a hatosagi eljarasaik soran hogyan probaljak meg érvényesiteni a magyar
allampolgaroknak az egészséges kornyezethez f(iz6d6 alkotményos jogait. Gondolok itt
példaul a mar el6bb emlitett pusztavami esetre, ahol egy rekultivacios eljaras soran
gyakorlatilag feltoltési anyagnak hordtak olyan szennyezett talajféleséget - hogy
maradjunk az anyagmegnevezésben - egy Natura 2000-es tertilet kell6s kozepén, egy
fokozottan védett természetvédelmi teriileten, ami teljesen érthetetlenné teszi azt a
tevékenységet, amit 6nok a banyaszattal kapcsolatos feliigyeleti tevékenységiik soran
végeznek.

Egyszerien arra kérnék egy nagyon egyszeri magyarazatot, hogy hogyan
fordulhat el6, hogy egy Natura 2000-es teriileten szennyezett anyaggal toltenek fel egy
egykori banyatdémedret. Es szeretnék érdeklédni az irant is, hogy milyen szabalyozokat
kivannak annak érdekében érvényesiteni, hogy ez ne torténhessen meg.
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Még egy mondatot megérdemelne, amit a végrehajtasrol mondott, és ilyen
szempontbol rendkiviil egyszert a kérdés; azt mondja, hogy rendet tettek a végrehajtoi
testiiletben, én szeretnék érdeklédni: a godi Samsung gyarat érint6 végrehajthato
bir6sagi dontés végrehajtasa érdekében a Magyar Birosagi Végrehajtéi Kar milyen
tevékenységet végzett? Koszonom szépen.

ELNOK: Koszonom szépen a kérdést. Megadom a szét Tordai Bence
képvisel6tarsamnak. Kérem, roviden tegye fel a kérdését, ha kérhetem. K6szonom.

TORDAI BENCE (Parbeszéd): Koszonom a szot, elnok ar. Koszonom a
beszamolét, az SZTFH munkatarsainak a munkajat. En is érdekes médon ugyanezt a
két témat veszem el6, amit Csardi képviselGtarsam, nem véletleniill hasonl6 a
vilagnézetiink.

En két masik banyaiigyrél szeretném kérdezni. Egyrészt a recski
andezitbanyaval kapcsolatban, ez is egy botranyos eset, ahol egészen nyilvanvalé volt,
hogy nem kellett volna megadni az engedélyt arra a kitermelési tevékenységre, majd
miutdn a laikusok altal is el6re lathat6 modon bekdvetkezett egy sarlavina, egy
iszapomlés, utana is megkérddjelezhet6 komolysaga birsagokat sikeriilt kiosztania a
banyafeliigyeletnek ez ligyben. Ezzel kapcsolatban méar ismerjiik az 6nok allaspontjat,
én inkabb csak arra volnék most kivancsi, hogy tanulva ennek az esetnek is a
tanulsagaibol és kiilonosen abbdl, ahogy néhany nappal ezel6tt a Fidesz-kormany a
megszorité csomagjanak a részeként visszavonta azt az 500 milliés kartéritési alapot,
amit erre az iigyre, az ebben az ligyben karosultak szamara elkiilonitett, tehat
mindezekre figyelemmel 0nok tamogatnak-e azt a kornyezeti karmentesitési alap
létrehozasat, amit mar tobb alkalommal javasoltunk hasonl6 eseményekre reflektalva.
Talan a vorosiszap-katasztrofa volt az els6, amikor erre vonatkoz6 javaslatot
nyujtottunk be a zoldkollégakkal, tehat ha ilyen veszélyes tevékenységeket folytatnak,
banyaszat és hasonlé, nagy kornyezeti karokkal potencialisan egylitt jard
tevékenységeket, akkor legyen egy olyan alap, amit az érintettek befizetéseibdl
feltoltve, nem az allam aktualis vezetGinek kénye-kedve szerint lehet hasznalni arra,
hogy azilyen tipusu ipari tragédiak utan karpétoljak az érintetteket. Ez az egyik kérdés.

A masik viszont egy foly6 tigy, még szintén a banyatémaban maradva, ami ugyan
nem a ’23-as beszamolohoz tartozik, de szerintem ennél jobb hely és ennél illetékesebb
szerepld nincsen, hogy megvalaszolja a csobankaiaknak azt az aggodalmat, ami egy
ottani dolomitbanya Gjranyitasaval kapcsolatban joggal alakult ki. Hiszen azt latjuk,
hogy egy olyan cégnek van esélye egyrészt kitermelési engedélyt kapni, masrészt, ami
ennél talan sokkal fontosabb, 360 ezer kobméter inerthulladék elhelyezését 10 év alatt
megvalositani a csobankai dolomitbanyaban, amely korabban, illetve részben
amelynek tulajdonosai korabban szamos biintetést kaptak éppen olyan okbol, hogy
inerthulladékok helyett mindenféle mérgezé anyagot helyeztek el nem szigetelt
banyatereken. Tehat pontosan az varhatd, vagy azzal kapcsolatos jogos félelmek
vannak, hogy egy orszagos jelentGségii természetvédelmi teriileten, a Pilisben ismét
veszélyeshulladék-lerakoban tobb szazezer tonnanyi kiilonboz6 épitési és egyéb
hulladékot késziilnek elhelyezni, vagy legalabbis ennek a veszélye fennall. Tamogatja-
e egy ilyen helyzetben a hivatal a banyaszati, illetve hulladékelhelyezési engedély
megadasat.

A masik téma pedig részemrol is a végrehajtasi iigy. Nagyon megnyugtat6 lenne
az, amit elnok tr mondott ezzel kapcsolatban a beszamoléjaban, olyasvalaki szdmara,
aki a Marsrol érkezik, de aki a magyar koziigyeket ismeri, az elmilt évek eseményeit
figyelemmel kovette, az pontosan latja, hogy tovabbra is egy végrehajt6éi maffia
uralkodik Magyarorszagon, és amikor onok fogyasztévédelemrdl beszélnek, akkor az
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nagyon nehezen 0sszeegyeztethet6 azzal a gyakorlattal, ami a végrehajtasok teriiletén
torténik. Az az alapvetd érdekeltségi viszony, ami alapjan a végrehajtéi irodak
miikodnek, az, hogy profitorientalt cégek minél nagyobb hasznot célozva, egyébként is
rossz helyzetben 1évé emberek anyagi lenullazasaval soprik be az éves szinten,
irodanként tobb szaz millios profitokat, ez emberileg, erkolcsileg, politikailag
tokéletesen elfogadhatatlan. Tegyiik hozza, szakmailag is egy bddiiletes hiba, és ezért
sziiletett meg képviselGtarsaimnak szamos inditvanya - Jambor Andrasnak, Berki
Sandornak -, tobb beadvanya arrol, hogy alakitsuk at a végrehajtoi rendszert, vigylik
vissza az allam hataskorébe ezeket a feladatokat, igy kaphatnanak val6di védelmet az
addsok. Es egyébként is tulajdonképpen ez tényleg egy fogyasztovédelmi kérdés, tehat
a fogyasztok, mondjuk, a hitelfelvevék érdekeit védve, alakitsuk at az érintett
szabalyozasi terilileteket az elsétalas jogatol kezdve a végrehajtds, marmint a
jovedelmekbdl valoé levonasra vonatkozo szabalyoknak az észszerti és emberséges
konnyitésén keresztiil a tényleges jogsegélyhez vagy jogszolgaltatashoz val6 hozzaférési
- és folytathatnam a sort szamos teriileten - modositasokkal. Egy olyan atfogd reformot
kellene életbe 1éptetni, ami megnyugtato valaszt ad nemcsak a kovetelést végrehajtani
vagyok, hanem az ezzel stijtottaknak az életére nézve is. Ugyhogy az volna a kérdésem,
hogy: a hivatal részérdl egy ilyen atfogod reformot, illetve annak egyes, akar altalam
most emlitett, akar korabbrol megismert elemeit tamogatja-e a hatdsag? Koszonom
szépen.

ELNOK: Koszonom szépen a felszolalast. Megadom a szét Barcza Attila
képviselGtarsamnak.

BARCZA ATTILA (Fidesz), a bizottsag alelnoke: Koszonom szépen. Tisztelt
Elnok Ur! A fiatalkortiak dohanyipari termékekhez val hozzaférése és fogyasztasa egy
ismert, vildgszint{ probléma, viszont azt mutatjak a tapasztalatok, hogy a gyartok egyre
ujabb és ujabb termékekkel probalkoznak, hogy megnyerjék a fogyasztasra a
fiatalkortiakat is és mindenkit. Az egyik kérdésemre részben valaszt kaptam az
ellenérzések szamszerisitésével, a masik kérdésem az lenne, hogy a hatosag az eddig
elért eredmények mellett milyen médon tudja felvenni a harcot az illegalis dohanyipari
termékekkel, és hogyan probalja visszaszoritani a fiatalkoraaknak a dohanyzasat: ezzel
kapcsolatban milyen tevékenységet végeznek, illetve terveztek végezni? Koszonom
szépen.

ELNOK: K6sz6nom szépen. Megadom a sz6t Z. Karpat Daniel képviselS trnak.

Z. KARPAT DANIEL (Jobbik): Koszoném szépen a szét, elnok tar. Egyben
tiszteltetem a bizottsag 6sszes tagjat és a munkatarsakat a szezon elsé bizottsagi iilésén.

Az el6z6 témara csatlakozva: feladatanak érzi-e a hat6sag azt, hogy a
dohanytermékek piacan a hevitett dohdnytermékekkel kapcsolatos, elképesztd pozitiv
el6jeli propagandara valamilyen modon reagéljon? Azt latjuk, hogy sokszor
egészségesnek allitjdAk be azokat az tjabb tipusi dohanytermékeket, amelyek,
elképzelhet6, hogy siman annyira karosak, mint a korabbiak, de érdekes modon
hasonl6 vagy akar éppen ugyanazok a dohanygyarak allnak az errél szol6 tanulmanyi
publikaciok mogott, vagy azok finanszirozasaban részt véallalnak. En baromira nem
szeretnék egy olyan vilagot, ahol a Philip Morris 4&ltal kitalalt hevitett
dohanytermékekrol széles korben elhiszik azt, hogy ezek ilyen nagyon fancy meg
egészséges dolgok, mikozben mindannyian tudjuk, hogy nem azok. Tehat az ezzel
kapcsolatos pozitiv elGjelii és a tarsadalmat védé edukacioban megtalalja-e a hatésag a
feladatat? Ez az els6 kérdésem.
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A geotermikus energianak sokan évtizedek 6ta nagy rajongdi vagyunk. Valahogy
az Orok tehetség labdarugd esete vagy életérzése all fenn, tehat aki mar a 30-as
életévéhez kozeledik, de még mindig az NB II.-ben egy tehetség; tehat mindig probalt
kitorni a geotermikus energia felhasznalasa, de piaci szinten ez soha nem volt széles
korben érzékelhet6. De ami engem még jobban érdekel: vizsgalja-e valaki, hogy azok a
vizkincseink, azok a természeti kincseink, amelyek a kitermelés soran érintettek,
szennyez&dnek-e, karosodnak-e, tehat hogy a teremtett kornyezetiinket majd a
jovOben hasznalo6 jov6 generaciok 1étérdekeit védi-e valaki ebben a korben, vagy csak a
kitermeléssel foglalkoznak? Ez, allaspontom szerint, egy 1ényeges kérdés.

Szoba kertilt mar a végrehajtasi rendszer, itt az ellenzéki kollégak Staudt Gabor
kollégam 2014 el6ttrol szarmazo javaslatat tették a magukéva, miszerint a végrehajtasi
rendszer kapcsan végig lehetne gondolni, hogy a profitérdekeltség kimaradhatna
belGle, és egy allami feliigyeletli rendszerben is miikodtethet6 lenne ez az egész. Ez
iigyben sok markans vélemény elhangzott, ezeket sem ismételni, sem tovabb bogozni
nem all szaindékomban, ugyanakkor van egy olyan teriilet, amire a piacfeliigyeletet
ellatd hatosagként igenis lenne rahatasuk javaslattevoként, ez pedig a csaladi
cs6dvédelem szintje. Egészen elképesztének tartom, hogy mig Lengyelorszagban a
csaladi csédvédelem ezrével képes volt kihtzni a csalddokat a bajbdl és a
slamasztikabol, Magyarorszagon néhany szaz honfitarsunkat egy nagyon szigoru
szabalyrendszerrel sem megsegiteni képes szisztémat alakitottak ki, és bar még a
KDNP is probalkozott nagyon sokszor, hogy ennek a szabéalyai enyhiiljenek és legyen
életszerlibb ez az egész, a kormany végiil elengedte a magancs6d- vagy csaladi
cs6dvédelem rendszerét. Ez nem torténelmi mulasztas, ez torténelmi biin volt.
Ugyanis, ha van fogyasztovédelmi nehézbombéazas vagy sz6nyegbombazas, akkor az a
devizahiteles pénziigyi merénylet volt. A kormény végigasszisztalta ezt az egészet,
osszejatszott a végrehajtokkal, 6sszejatszott a bankokkal, és az EBRD-paktum képében
még alairt papirja is van arrél, hogy tovabbi terhet § a draga, szent tehénként védett
bankrendszerre nem helyez a kérdés rendezése tekintetében. Ha a kormany a banki
érdekeket valasztotta a sajat allampolgarai létérdeke helyett, akkor miniméalisan
elvarhato lenne, hogy legalabb a csaladi cs6dvédelem rendszerén keresztiil hiizzuk ki a
bajbol azokat, akik sokszor 6nhibajukon kiviil keriiltek egy vallalhatatlan és kiillonosen
nehéz helyzetbe.

A devizahitelezés soran bankvezetdk, feliigyeleti vezet6k maguk ismerték el,
hogy nemcsak a tajékoztatas volt hidnyos, hanem egész egyszertien nem volt alkalmas
a termék arra, hogy modellezni lehetett volna azt, ami késziil. Erdekes médon
Lengyelorszagban ez is sikeriilt. A T-modellel, az S-modellel képesek voltak méar a
szerz6déskotés elGtt olyan stressztesztet letenni az tigyfél elé az asztalra, ami lathatova
tette, hogy mi var ra, ha elszabadul az arfolyam. Magyarorszagon nem is hallottak
ilyesmirdl, az autokereskedéseknél iigyintézdk irattak ala ezeket a szerz6déseket. Ha ez
igy tortént, akkor a piacfeliigyeletet ellaté hatosagtol kérdezem, hogy ezen kérdéskorrel
kapcsolatban szerepel-e a javaslatai kozott az, hogy természetes személyek,
maganszemélyek, pénziigyi jellegli fogyasztovédelmi jellegli védelmét mélyebben
ellassa, erre javaslatot tegyen nyilvan a jogalkotonak, hiszen nem 6nok hozzak az errdl
sz0l06 torvényt, és ha sziiletett ilyen javaslat, akkor mi volt ez pontosan?

Végiil egy utolso kérdés. Kiberbiztonsagi kérdések tekintetében mi képvisel6k
mindig oOriiliink annak, ha van egy Gjfajta plecsni vagy tanuasitvany, ami bizonyos
termékek, termékcsoportok esetében a korabbi CE-mindsitésnek megfelelGen
valamifajta biztonsagot sugall. Ez szerintem jo dolog. Ugyanakkor rendszerszinten és
fogyasztovédelmi szempontb6l mi az, aminek a leginkabb ki van téve most egy banki
igyfél? Hat példaul annak, hogy banki csalasok aldozata lesz, hogy lecsupaszitjak,
leiiritik a bankszamlajat, ezt egyre inkabb algoritmusok fogjak végezni emberek vagy
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természetes személyek helyett, és ha az Al raszabadul a banki csalasok teriiletére, akkor
a rémalmok kora kovetkezik el.

Ezzel kapcsolatban, addig is, amig a megfelel6 szabalyozas rendre utolag meg
nem sziiletik, van-e a hatosag latokorében olyan megoldas, amely a tranzakciokat
életszerti modon teszi visszafordithatéva? Tehat adott esetben egy 24 o6ras ablakon
beliil a banki csalas aldozata képes visszaforditani ezt a tranzakciét? Hogy ezt egy
biztositasi jogviszonyon keresztiil tesszilk meg hossza tavon, ahol mondjuk az
elvesztett 0sszeg 95 szazalékat vissza lehet kapni akkor, ha k6tok évente 3000 forintért
egy biztositast, vagy mas modon tessziik meg, ez igazabol technikai kérdés. A f6 kérdés
az, hogy van-e a korméanyban olyan fogyasztovédelmi jellegli szandék, hogy az
agyondicsért globalis vilag ezen nagyon karos vivmanyatol megvédje a polgarokat,
megvédje a lakossagot, hiszen azok a banki csalasi technikak és mechanizmusok,
amelyek néhany honap alatt feliilirjak sajat magukat és a piacot, a kormanyok szaméara
is megoldhatatlan feladatot jelentenek, hat még az allampolgarnak. Van-e tehat
onoknél a cs6ben olyan javaslat, amelyet a kormany felé tudnak elkiildeni, hogy ennek
létrehozésa esetén hatékonyabban tudjuk megvédeni a banki ligyfeleket? Mert ez a
fogyasztovédelem mai egyik legf6bb kérdése. Koszonom.

ELNOK: Ko6szondm szépen a kérdések felvetését. Utolso felszdlaloként Riz
Gabor képvisel6tarsamnak adom meg a szé6t.

RIZ GABOR (Fidesz): Koszonom szépen, elnok ar. Koszonom a tajékoztatasat,
és egy kiegészit6 gondolatot szeretnék hozzaflizni a Z. Karpat képviselGtarsam altal mar
felvetett geotermidhoz mint lehet6séghez. Azt jol latjuk, hogy a Covid, majd azt
kovetGen a habora ugyanazt vagta szét, a hagyomanyos ellatasi lancokat, koztiik az
energiaellatast is. Azt is latjuk, hogy milyen szinten kitett Eur6pa egésze a foldgaznak,
a kdolajnak, illetve azok aranak. Eur6pa gazdasagat nagymértékben befolyasolta az
olcso orosz gaz és a német technologia, amely versenyképessé tudta tenni a kontinenst.
Ennek hagyoményos - mondom - széttorése mellett Gj utakat kellett keresni magaban
az energiaellatasban is, és ahogyan az elnok ar tajékoztatojaban elhangzott: a habora
kezdeti id6szakdban nagy gondot helyezett a kormany arra, hogy az ellatas
biztonsagarol és az ellatas folyamatossagarol gondoskodni tudjon a polgarok és a cégek
érdekében.

Ezért nagyon fontos az, hogy kozben teljesiteniink kell azokat az unios
vallalasainkat is, amelyek a hagyoméanyos fosszilis energiahordozok fel6l a meguajulok
felé mozditjak el a magyar energiamixet is ugy, hogy kozben az atomnak is nagyon
fontos szerepet tulajdonitunk.

A fotovoltaikus volt az els6 olyan nagy tétel, amely egyre novekvé mértékben 1ép
be a hazai energiaellatas biztonsaganak megteremtésébe, hiszen jol lathat6 modon
3500-4500-6500 megawatt teljesitményt most mar megprobaljuk 10 ezer folé is
felemelni. Miért? Hogy a tarolas kapacitdsanak novelésével az ellatasbiztonsagot
megujulobdl és zoldenergiabdl tudjuk folyamatosan biztositani.

Emellett kapott szerepet a szélenergia, az j jogszabalyok szerint méar lehet
épiteni adott koriilmények és adott jogszabalyi kornyezetben széler6miiveket, és ezt
egésziti ki, ahogyan a képvisel6tarsam is mondta, az a nem Gjonnan kitalalt..., hiszen a
héenergia majdnem egyidés az emberrel, a termalvizben mar az eleink is fiirdéztek, s6t
hasznaltak nagyon sokféle célra. Eppen ezért kérdezném azt, hogy: az SZTFH vizsgalta-
e lokalitdsaban a magyar geologiai szerkezetet atekintetben, hogy az el6fordulasok hol
stirtibbek, hol ritkdbbak a hozzaférhet6ség tekintetében? Kett6: nyilvan az alkalmazas
teriilete sziik, hiszen a kinyert h6 nagyjabol melegviz-ellatasra, tavho biztositasara, kézi
meleg viz biztositasara és - amennyiben alternativ energiaforras van hozza, akkor pedig
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- nagynyomasuva tételhez is lehet6vé tevo energiat biztosit. A kérdésem az, hogy ennek
megtériilési mutatdi a hagyomanyos foldgazhoz, illetve a hagyomanyos napelemekhez
képest mennyiben rentabilisak, vagy pedig a kés6bbiek soran a technologia
valtozasaval valhat a rentabilitasa kedvezévé. Koszonom szépen.

ELNOK: Koszonom szépen. Megadom elnok trnak a valaszadasi lehet§séget.
Parancsolj, elnok ur!

Dr. Nagy Laszl6 valaszadasa

DR. NAGY LASZLO elnok (Szabalyozott Tevékenységek Feliigyeleti Hatésaga):
Koszonom szépen a szo6t elnok ur. Megtisztel§, hogy ennyi kérdést kaptam és az is
nagyon megtisztel§, hogy a tisztelt képvisel6 urak gy gondoljak, hogy a mi
hat6sagunknak mindenhez van feladat- és hataskore, de igyekszem minden kérdésre
valaszolni, amelyet feltettek.

Csardi képviseld ur tette fel az els6 kérdését. Ne haragudjon, képvisel6 ur, de
most vissza kell utasitanom onnek ezt a monol6gjat, hogy mi nem akarunk onnel
beszélni, vagy nem akarjuk ont fogadni. Nyugodtan megkérdezheti az 6n mellett iil6
Tordai képvisel§ urat, hogy a tavalyi év folyaman pont Recsk kapcsan - amire majd ki
fogok térni - Kaldi Zoltan orszagos banyakapitany ur fogadta képvisel6 urat. Ha jol
emlékszem, képviseld ar errdl kitett egy Facebook-vide6t, ahol beszamolt arrdl, hogy
egy rendkiviil alapos, széles szakmai tajékoztatast kapott. Most is ezt varhatja téliink,
de ott is volt egy ugymond kérdés-valasz Tordai képvisel6 trral, hogy pontosan mire
kivancsi, egy pontositas. Ez megtortént, és utana fogadtunk képviseld urat. On ezt nem
varta meg, hogy mikor mi pontositast kértiink, hogy mégis milyen téméban szeretne
talalkozni, akkor on erre nem véalaszolt, hanem kitett egy Facebook-vide6t, amire majd
nyilvan, az abban foglaltakra is kitérnék. De a 1ényeg az, hogy ezt nem varta meg. Utana
egyeztettiink egy idG6pontot, egyébként mi eleget tettiink képvisel6 ur eredeti
kérésének, hogy ma 10 6rakor fogadja orszagos banyakapitany ur. Hat, elfelejtkezett
arrol, hogy itt ma bizottsagi meghallgatis lesz. Ugyhogy holnapra lett attéve a
meghallgatas. Arr6l meg tényleg nem tehetek, hogyha jo6l tudom, képvisel6 ur
tajékoztatta ont arrol, hogy csaladi tragédia tortént ... (Csardi Antal kozbeszol.) Hat,
nem tudom, engem arrdél tajjékoztattak, hogy banyakapitany trral akartak beszélni, és
az, hogy nem akarjuk ont fogadni, és még egy csaladi tragédia kapcsan is most itt ezt
felveti, ezt a leghatarozottabban visszautasitom.

ELNOK: Képvisel§ tr, ne haragudjon, tartsuk magunkat az eddig megszokott
formahoz. K6szonom.

DR. NAGY LASZLO elnok (Szabalyozott Tevékenységek Feliigyeleti Hatosaga):
Eddig is fogadtunk minden olyan képvisel6t, aki hozzank be akart jonni, és tényleg
szakmai parbeszédet tudtunk folytatni. Remélem, ebben legaldbb Tordai képvisel6 ar
majd meg tud erdsiteni, hogy tavaly Recsk kapcsan milyen t4jékoztatast kapott.

De akkor térjiink ra a konkrétumokra! Megkozelit6leg 250 helyszini ellenérzést
végeztiink csak a banyakban, és nyilvan ennek tobbszorose volt az adminisztrativ
ellenérzés is. Ami pedig Oroszlany VI.-ot illeti, amire 6n Pusztavamként hivatkozik, itt
egy kicsit tegyilk mar tisztdba a dolgokat. Tehat ahhoz, hogy akar egy banyat
megnyissunk, vagy akar egy banyat bezarjunk, ahhoz nem egyediil az SZTFH-nak van
feladat- és hataskore, hanem a kornyezetvédelmi hatosagnak is. S6t, gyakorlatilag a
legtobb esetben a kornyezetvédelmi hatosag eljarasa megel6zi az SZTFH-nak az
eljarasat. Tehat, akar egy banyanyitasi engedély kapcsan, akar ha egy ugynevezett
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miiszakilizemiterv-modositast akarunk jovahagyni, akar egy rekultivaciot akarunk
jovahagyni, nekiink be kell varnunk a kdrnyezetvédelmi hatosag allasfoglalasat. Es az
nem véletlen, mert a kornyezetvédelmi hat6sagnal vannak azok a szakemberek, akik
meg tudjak allapitani azt, hogy milyen tevékenység az, ami a kornyezetszennyezést
biztosan megelézi. Ok tudjék azt, hogy honnan kell mintat venni, 6k tudjak azt, hogy
mennyi mintat kell venni. Tehat ne vegyiik el a kornyezetvédelmi hatosagnak a
hataskorét!

Az Oroszlany VI. az egyik VI. védnevi banyatelek, az egyik a kett6 koziil, amely
egy olyan bezart szénbanya, ahol rekultivacios tevékenység folyik. Ezt a
banyafeliigyelet engedélyezte, ha informaciéim helyesek, évente 150 ezer tonna vagy
kobméter anyagot lehet oda beszallitani a rekultivacié keretében. De az, hogy milyen
anyag keriil beszallitasra és ennek a vizsgalata, ez nem a mi hataskoriink, hanem a
kornyezetvédelmi hat6sag hataskore.

Szerz6déses modell, amit 6n emlitett, igen, be van vezetve. Ez alapvetden, ahogy
a beszamolém elején emlitettem, a szénhidrogén-banyavallalkozéknak egy olyan
hat6sagi szerzédése volt, amely alapvet6en két dolgot szabalyozott. Az egyik az, hogy
egy kitermelési kotelezettséget irt el6 a kdolaj- és foldgazmez6kbsl, masrészt ehhez
kapcsolt egy banyajaradékkulcsot, hogy ha ennek a kitermelési kotelezettségnek eleget
tesznek, akkor milyen 6sszegli banyajaradékot fognak fizetni. Val6 igaz, hogy majd a
geotermia tekintetében, ha lesznek sikeres beruhazasok, és ez alapjan tudunk hat6sagi
szerzddést kotni, akkor abban természetesen kornyezetvédelmi szempontok, illet6leg
a visszasajtolas kérdéskore - amire szerintem Z. Karpat képvisel6 ur is utalt -,
szerepelni fog. Ami pedig a végrehajtasi ligyet, a konkrét iigyet illeti, arrél, amennyiben
onnek megfelel§, majd irasban tajékoztatni fogjuk.

Tordai képvisel§ tr felhozta Recsket, ez egy tavaly 6ta tarté beszélgetés on és a
hatosag kozott. Ugyanis mi Recsket ugyanugy kezeljiik, mint barmely mas, banyaszati
iigyet. Azt vizsgaltuk, hogy a banyavéallalkoz6 a banyészati tevékenységet a ra iranyad6
jogszabalyoknak megfelel6en végezte-e. Megallapitasra Kkeriilt, hogy szabalytalan
banyaszati tevékenységet végzett a banyavallalkoz6, amely miatt szankcidban
részesitettiik. Ez a szankci6 két iranyt volt, egyrészt egy 3 milli6 forint 6sszegli birsagot
kapott a banyavéllalkozd, masrészt pedig elSirtuk neki, hogy a vizelvezetéssel
kapcsolatos feladatokat megfelel6en oldja meg, illetleg a depéniaanyagot hordja el
annak érdekében, hogy ha a jovében megismétlédne is ez a vis maior idGjaras, ami
tavaly lecsapott Recskre, akkor se okozzon hasonl6 jellegli problémat. Val6 igaz, hogy
ez a 3 milli6 forint 6sszegii birsag els6re kevésnek tlinhet, ugyanakkor ez volt a masodik
legnagyobb 6sszegii birsag, amelyet a banyafeliigyelet kiszabott, miota az SZTFH végzi
a banyafeliigyeleti tevékenységet. Ennek oka az, hogy maga a birsagmaximum is egy
olyan 6sszeg volt, amely alacsony volt, nem rendelkezett kell§ visszatart6 erével. Eppen
ezért egy parbeszédet folytattunk a kormanyzattal annak érdekében, hogy emeljiik meg
ezeket a birsagosszegeket, és az idei évben ez meg is tortént. Tehat hasonlé banyaszati
szabalytalansag esetén most mar arbevételalapon lehet birsagolni, amely széls6séges
esetben akar szazmillios nagysagrendet is jelenthet birsagosszeg tekintetében. Illet6leg
azt mindig mindenki hajlamos elfelejteni, hogy ezek a helyreallitasi munkalatok - tehat
a vizelvezet6 arok kiépitése, a fiivesités, a novényesités, illet6leg a deponia megfelel6
szintre hozasa, majd ennek geotechnikai véleménnyel torténé aldtamasztasa -
nagysagrendekkel nagyobb 0sszegli kotelezések voltak, mint a 3 milli6 forintos birsag,
amelyet egyébként a banyavallalkoz6 nem vitatott, és a bir6sagon nem is timadott.

Ami Csobankat illeti, képvisel6 ur, ott azt tudom mondani, hogy egy igynevezett
banyabezarassal vegyes Kkitermelési miiszakilizemiterv-eljaras lenne folyamatban
nalunk, ha ez nem lenne felfliggesztve a mar emlitett azon elv miatt, hogy minden
banyaszati engedélyt csak abban az esetben tudunk kiadni, ha megfelel6
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kornyezetvédelmi eljaras alapjan egy kornyezetvédelmi engedélyt kap a
banyavallalkozo6, amely alapjan nyilvan az adott teriiletet is vizsgalva, ki fog dertilni -
figyelembe véve a teriilet védelmi fokozatat és annak érintettségét -, hogy milyen
jellegli banyaszati tevékenység folytathat6. Jelenleg az SZTFH-nal folyamatban nincs
eljaras, mert az fel van fiiggesztve.

Ami pedig a végrehajtas allamositasara vonatkozo kérdését illeti, képvisel6 tr,
emlékeztetni szeretném arra, hogy tavaly pont ugyanezt megkérdezte Bir6 Marcell
elnok urtodl, és szerintem mar akkor is egy kimerit6 valaszt kapott, de akkor én ezt
megismétlem. Alapvetéen harom modell mi{ikodik az onallo6 birosagi végrehajtoi
szervezetrendszer kapcsan. Mi ezeket megvizsgaltuk, és azt latjuk, hogy az a modell,
amelyet 16 orszag kovet az EU-ban - és most ezt felolvasnam a jegyzékonyv kedvéért:
Franciaorszag, Belgium, Hollandia, Luxemburg, Lengyelorszag, Csehorszag, Szlovakia,
Szlovénia, Bulgaria, Romania, Esztorszig, Lettorszag, Litvania, Gorogorszag,
Portugalia és Magyarorszag -, ez a leghatékonyabb médszer. Ugyhogy szerintem ezek
az europai best practice-ek vagy a kiilfoldi kitekintés egyértelmiien mutathatja, hogy ez
a modell megfelel6 és allami feliigyelet alatt all. Tehat azt sem lehet mondani, hogy ne
lenne felettiik allami kontroll. A beszamolomban elmondtam, hogy héany esetben
inditottunk fegyelmi eljarast vagy akar megfosztasi eljarast a nem megfelel6en miikodé
végrehajtok kapcsan. Ami pedig a kornyezeti karosit6 alapra vonatkozo otletét illeti,
szakmai konzultaciora eddig is nyitottak voltunk, ezutan is nyitottak vagyunk.

Z. Karpat képvisel6 urral folytatndm. Val6 igaz: a hevitett dohanytermékek
kapcsan azt 1atjuk, hogy a fogyasztasi szokasok atalakultak, és egyre nagyobb szeletet
hasitanak ki abbdl a tortabdl, ami a dohanytermékek forgalmazasat illeti. Viszont
abban nincs kiilonbség, hogy reklamozni nem lehet Gket, ezen terméktajékoztatok
tekintetében pedig, ha jol tudom, van egy konzulticio, hogy ezeket szabalyozott
mederbe tereljék. Viszont mar rajuk is vonatkozik az a korlatozas, amely most méar
unios szinten is bevezetésre kertilt, ugyanis elérte a részesedésiik azt a méretet, hogy az
izesitési tilalom most mar rajuk is vonatkozik. Ez Magyarorszagon is igy van: izesitett
hevitett terméket csak annyiban lehet arulni, amennyiben még azok készleten vannak,
utana ezeknek az értékesitésére nem keriilhet sor.

Nagyon oriilok a geotermiaval kapcsolatos kérdésének, ugyanis erre nem tértem
ki a szobeli kiegészitésemnél, hogy mi nemcsak egy hatésag vagyunk, akik azt
szeretnénk, hogy minél tobb beruhazas legyen, egyébként azt szeretnénk, de nalunk
vannak az 4llami foldtani feladatok is, és természetesen a felszin alatti vizek mint
természeti kincs, az allam mindenkori tulajdondban vannak, kiemelt védelmet
élveznek a mi hatésagunk berkein beliil is, és pont ezért végeztiink el egy kutatasi
programot Budapest tekintetében. A Viziigyi Féigazgatdésagnak volt a kérése, hogy egy
ugynevezett hidrogeoldgiai modellel vizsgaljuk meg azt, hogy mit okozhatnak ezek a
kérelmek a meglévs vizbéazisra. Ugyhogy itt alapvetSen sikeriilt kockazati zonéakat
beazonositani, hogy hol nem lehet, még akar visszasajtolassal sem engedélyezni
geotermikus kutatast. Alapvetéen a geotermiaval kapcsolatban az a testtartasunk, hogy
lehet&ség szerint, ahol nincs valami specialis foldtani indok, hogy ne lehessen
visszasajtolni, minden esetben torténjen visszasajtolas.

A végrehajtas kapcsan azt mar emlitettem, hogy az allami feliigyelet megvalosul.
Ami pedig a csaladi csédvédelmet, illetéleg az online csalasokkal kapcsolatos
kérdéskort illeti, ezek a hatosag feladatain tilmutatnak, viszont azt tudom mondani,
hogy a cs6dvédelem kapcsan szerintem érdemes a Nemzeti Bankot megkeresni a
kérdésben. Az online csaldsok kapcsan mi pedig részesei vagyunk a kiberpajzs-
kezdeményezésnek, amelyet tobbek kozott az MNB hivott életre, és szerintem
képvisel6 ur is emlékszik, hogy a tavaszi tilésszakban elfogadtak egy online csalasokra
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vonatkoz6 jogszabalyt, amelynek pont az a lényege, hogy megprobaljak ezeket a
gyanusabb tranzakciokat visszahivni.

Riz képvisel6 ur kérdésére részben valaszoltam azzal, hogy Budapest
tekintetében késziilt egy hidrogeologiai modell. Egyébként az egész orszag tekintetében
van egy ilyen kockazatelemzési térképiink, hogy hol lehet vagy hol érdemes
geotermikus beruhazast lefolytatni, és mintegy 200 telepiilés esetében ennél
konkrétabb adatcsomagjaink is vannak, amelyeket a vallalkozok barmikor
megtekinthetnek. Val6 igaz, hogy egy magas kezdeti beruhazassal jar a geotermikus
energia hasznositasa, ugyanakkor agy latjuk, hogy ez a 30-50 éves iizemidé alatt meg
tud tériilni, plane, hogy a kezdeti magas beruhazas utan egy alacsonyabb miikodési
koltség van és egy kiszamithatd, stabil arkornyezetben tudjak végezni ezeket a
beruhazasokat, illet6leg miikodtetni.

Ha jol emlékszem, még Barcza képvisel6 tur tett fel az Elf Barral kapcsolatos
kérdést. Valo igaz, hogy én sikerként értékelem azt a két és fél éves tevékenységet, amit
az Elf Bar ellen folytatunk vagy végziink, viszont nem vagyok elégedett. Ez amiatt van,
mert amig akar csak egy gyermek is hozza tud jutni, ez a harc nem ér véget. Nyilvan
ebben nemcsak mi vagyunk szerepl6k, hanem a renddrség és a NAV is, de azt tudom
mondani, hogy 100 milli6s 6sszegben szabtunk ki Elf Bar-kereskedelem miatt birsagot.
Kozel 200 ligyet adtunk at a NAV-nak a NAV-SZTFH-egyiittm(ikodés keretében, és ez
nemcsak az altalunk létrehozott Elf Bar-koalicid, hanem a NAV Aaltal létrehozott
illegalis dohany elleni munkacsoport keretében zajlik, és folyamatos
kommunikéacioban vagyunk akar az oktatasi intézményekkel, akar a civil
szervezetekkel is, hogy felhivjuk erre a figyelmet. Tehat a nagyon komoly ellenérzési és
hatosagok kozti egyiittmiikodés mellett természetesen itt is végezziik a tajékoztato,
prevencios jellegli tevékenységeket is. En ennyit szerettem volna mondani, képvisels
urak és elnok ur. Koszonom megtiszteld figyelmiiket.

ELNOK: Koszéndm szépen elnok trnak a részletes és mindenre kiterjedd
valaszait. Szeretném megkérdezni Csardi képvisel6tarsamtol, hogy van-e olyan kérdés,
amire nem kapott valaszt. (Jelzésre:) Akkor roviden, ha lehet, megadom a szo6t.

CSARDI ANTAL (LMP): Koszonom szépen. Rendkiviil rovid leszek, koszonom
szépen a szoOt. Szeretném azzal kezdeni, hogy - és ezt azért, hogy a jegyz6konyvben
benne legyen -: orszagos banyakapitany arral rendkiviil jogszertien és gordiilékenyen
megy az egyeztetés. Az én észrevételem az 6n személyét érintette, hiszen irtunk egy
levelet, ahol kezdeményeztiik az orszaggytilési torvény szerinti talalkozot. Erre
semmilyen valaszt nem kaptunk. Majd aztan még a telefonszamhoz sem sikeriilt
hozzajutni, amin egyébként az on titkarsaga elérhet6 lett volna. De ezt csak a pontossag
kedvéért, hogy ne tudja szegény banyakapitany arra ratolni ezt a torténetet.

A kérdés, amire szerintem nem kaptam valaszt, vagy lehet, hogy csak az én
figyelmem szaladt el mellette, hogy a hatésagi szerz6déses modellben, amit
kialakitottak, hol és hogyan jelenik meg a szennyezd fizet elve. Vagy én nem figyeltem
kellGen, vagy kifelejtette a valaszaibdl. Azt gondolom, hogy ez egy olyan alapvet§ elv,
ami szerint gyakorlatilag mar a koncesszi6 kiadasakor biztositania kell a rekultivacio
koltségét az én elképzelésem szerint. De meglatjuk, hogy mit is mond erre konkrétan.

Illetve egy technikai kérdés, hogy azt a valasz, amit majd irasban kivan
megkiildeni, azt milyen hataridével kivanja megkiildeni. Csak hogy tudjam, hogy hany
oOrara veszi 6sszesen igénybe az idémet. K6szonom szépen.

ELNOK: K6szonom szépen. Valaszra megadom a szot elnok drnak.
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DR. NAGY LASZLO elnok (Szabalyozott Tevékenységek Feliigyeleti Hatosaga):
Képvisel6 ur egy kicsit 6sszekeveri a fogalmakat, mert a hatosagi szerz6déses modell
nem a banyaszati engedélyek tekintetében van bevezetve, egyeldre csak a geotermianal
lett bevezetve, de, mondjuk, egy épitési banya kapcsan nincs ilyen hatosagi szerz6déses
modell. Es még egy ilyen, geotermikus hasznositési hatdsagi szerzédés sem lett kotve,
mivel jelenleg kutatasi tevékenységek folynak. Ezért is mondtuk azt, hogy 2030-ra
varhatoé az, hogy ez a geotermikus forradalom, ami most a kutatasi engedélyek
szamaban mutatkozik meg, ez majd kés6bb a geotermikus energia hasznositasa
kapcsan is fel tud...

A hato6sagi szerz6dést nem mi vezettiink be, hanem a jogalkot6 vezette be, az
kifejezetten a hazai kdolaj- és foldgazkitermelési volumenekre és az ezzel kapcsolatos
banyajaradék-fizetésre vonatkozik. Egyébként pedig a rekultivacio kapcsan, illet6leg a
banyaszati tevékenység kapcsan megfelel biztositékot kell a banyavallalkozonak
letenni, amelybdl esetleg a birsagokat vagy a kornyezetszennyezéssel kapcsolatos
iigyeket rendezni lehet. Kiildje meg képvisel6 ar a kérdését, és majd igyekszem nagyon
gyorsan valaszolni. K6szonom szépen. Ez most God kapcsan.

CSARDI ANTAL (LMP): En most feltettem a kérdésemet, csak kérdezem, hogy
korilbeliil mikorra varhato a valasz.

DR. NAGY LASZLO elnok (Szabalyozott Tevékenységek Feliigyeleti Hatosaga):
Akkor tudom ezt megmondani, ha majd a kérdés megérkezett. Koszonom.

Hatarozathozatal

ELNOK: Kosz6nom szépen. Amennyiben tovabbi felszolalasi igényt nem latok,
és nem latok ilyet, a bizottsagoknak az Orszaggytilés dontése értelmében bizottsagi
hatarozattal kell lezarni a beszamol6 targyalasat. A beszdmol6 elfogadasarél szold
bizottsagi hatarozat tervezetét elektronikusan megkiildtiik, és kiosztasra is keriilt a
bizottsag tagjai szamara. Kérdezem képviselGtarsaimat, hogy a hatarozattervezettel
kapcsolatban van-e valamilyen észrevételiik, modositasi javaslatuk. (Nincs jelentkezd.)
Ilyet nem latok. Amennyiben nincs, akkor a hatarozattervezet elfogadasarol kell
donteniink. Kérem képviselGtarsaimat, hogy a Gazdasagi Bizottsagnak a beszamold
elfogadasarol szol6 22/2022-2226. szamu hatarozatarél most szavazzunk. (Szavazas.)

KoOszonom. Megallapitom, hogy bizottsdgunk 12 igen szavazattal, 4 nem
szavazat ellenében, tart6zkodés nélkiil a hatarozatot elfogadta. Koszonom szépen elnok
urnak és elnokhelyettes uraknak a részvételt. Koszonjiik, hogy segitették munkankat.
Tovabbi szép napot, j6 munkat kivanok onoknek. Ezzel ezt a napirendi pontot, a
targyalasat lezarjuk.

A forgalomszabalyozott oOvezetekbe tehergépjarmivel torténd
behajtas szabalyozasardl szolé T/8505. szamu torvényjavaslat
(Dontés képviseloi onallé inditvany targysorozatba vételérol)

Attériink a kovetkezS napirendi pontunkra, amelynek keretében Cséardi Antal
képvisel6 ur és képviselGtarsai T/8505. szamon benyujtott, a forgalomszabalyozott
ovezetekbe tehergépjarmiivel torténd behajtas szabalyozasarodl szolo torvényjavaslatat
vitatjuk meg, és dontiink a targysorozatba vételrél. Az elGterjeszto jelen van. Képviselo
ar, kérdezem, hogy kivanja-e szoban kiegésziteni az inditvanyat. (Jelzésre:) Igen, jelzi
képvisel6 ur. Parancsoljon, 6né a sz6.
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Csardi Antal indokolasa

CSARDI ANTAL (LMP) el6terjeszt6: Koszonom szépen a szot. Tisztelt Bizottsag!
Tisztelt Képvisel6tarsaim! Ennek az 4j torvénynek a megalkotasara iranyul6 javaslat
célja, hogy egységes jogszabalyi keretek kozott, egységes eljarasrend mentén
alkalmazhato helyi onkorméanyzati szabalyozas 1éphessen életbe, illetve megteremtsiik
a lehetGségét annak, hogy az onkormanyzatoknak az ilyen iranya lehetGségei
egyaltalan rendelkezésre alljanak. Meggy6z6désem, hogy ezeknek a szabalyozasoknak
leginkabb az oOnkorményzatoknal van a helye, hiszen 6k rendelkeznek azzal a
helyismerettel, ami ezt a leghatékonyabban lehet6vé teszi. Koszonom szépen.

Hatarozathozatal

ELNOK: K6sz6nom szépen a kiegészitést. Képvisel6tarsaimat kérdezem: kivan-
e valaki hozzaszolni? (Nincs jelentkezd.) llyet nem latok, ezért nem maradt mas hatra,
mint hogy dontsiink a T/8505. szamu képvisel§ 6nallé inditvany targysorozatba
vételérol. Kérem, hogy most errdl szavazzunk. (Szavazds.)

Koszonom szépen. Megallapitom, hogy 4 igen szavazattal, 12 nem szavazat
ellenében, tartézkodas nélkiil bizottsdgunk a targysorozatba vételt nem tamogatta.

Ezzel a napirendi pont targyalasat lezarom.

A személyi jovedelemadé egy szazalékanak a szakszervezetek
részére torténo felajanlasa érdekében az 1996. évi CXXVI. szamu
torvény modositasarol szolo T/8305. szamu torvényjavaslat
(Dontés képvisel6i 6nalld inditvany targysorozatba vételérol)

Attériink a harmadik napirendi pontunkra, amelynek keretében Tordai Bence
képvisel6 T/8305. szamon benyujtott, a személyi jovedelemadd 1 szazalékanak a
szakszervezetek részére torténd felajanlasa érdekében az 1996. évi CXXVI. torvény
modositasarol szol6 torvényjavaslatat vitatjuk meg, és dontiink a targysorozatba
vételr6l. Képvisel6 ar jelen van. Kivan-e hozzaszolni, kiegészitést flizni? (Jelzésre:)
Parancsoljon, képvisel§ ar, oné a szo.

Tordai Bence indokolasa

TORDAI BENCE (Parbeszéd) elGterjeszt6: Koszonom a szot, nagyon roviden
ismertetem csak a javaslatot, hiszen sokadjara hozom mar be a bizottsag elé. Igazabol
csak annyit kérek onokt6l, hogy ha a nagyt6két szeretnék tadmogatni, akkor
mindenképp nyomjak meg a nem gombot, ha azonban a dolgozok érdekét, akkor
nyomjak meg az igen gombot. Koszonom szépen.

Hatarozathozatal

ELNOK: K6szonjiik szépen a sajatos indoklast képvisel tirnak. Kérdezem, hogy
képvisel6tarsaimnak van-e hozzaszolasa vagy felvetése a napirenddel kapcsolatban.
(Nincs jelentkezd.) Amennyiben nincs, igy szavaznunk kell. Kérem, hogy dontsiink a
T/8305-0s szamu képvisel6i onallo inditvany targysorozatba vételérdl. Szavazas
kovetkezik. (Szavazas.)

Koszonom szépen. Megallapitom, hogy bizottsagunk 3 igen szavazattal, 12 nem
szavazat ellenében tartézkodas nélkiil a targysorozatba vételt nem tdmogatta. A
napirendi pont targyal4sat ezennel lezarom.

Egyebek

Attériink az egyebek napirendi pontra. Kérdezem, hogy van-e valakinek kérdése
vagy észrevétele az egyebek kozott. (Nincs jelentkezd.) Ilyet nem latok.
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Tajékoztatom ezittal a képviselGtarsaimat, hogy a kovetkez6 iilésiinket a tervek
szerint oktober 9-én, tehat jovo héten, szerdan délel6tt fogjuk tartani. Kérem, hogy
probaljak tgy szabadda tenni a naptarukat, hogy itt tudjanak lenni. K6szonom szépen.

Az tilés berekesztése

Ezennel az iilést bezarom. Napirendiink végére értiink. Tovabbi szép és sikeres
napot kivanok mindannyiuknak. Koszonom a jelenlétet.

(Az tilés befejezésének id6pontja: 11 6ra 29 perc)

Witzmann Mihaly
a bizottsag alelnoke

Jegyzokonyvvezeto6: Lajtai Szilvia



