Ikt. sz.: GAB-42/15-7/2024.

GAB-6/2024. sz. iilés
(GAB-48/2022-2026. sz. 1ilés)

Jegyzéokonyv

az Orszaggylilés Gazdasagi Bizottsaganak
2024. aprilis 29-én, hétfén, 9 6ra 40 perckor
az Orszaghaz Tisza Kalman termében (f6emelet 37.)
megtartott tilésérdl



Tartalomjegyzék

Az iilés megnyitasa, a hatarozatképesség megallapitasa, a napirend
elfogadasa 5

A gyermekek védelme érdekében az internetes pornograf tartalmak
elérhetoségének  korlatozasarol, wvalamint egyes elektronikus
kereskedelmi szolgaltatassal és reklamtevékenységgel osszefiiggoé
torvények modositasarol szolo T/8218. szamu torvényjavaslat

(Dontés képuiseloi onallo inditvany targysorozatba vételérol) 5
Nacsa Lorinc szobeli kiegészitése 5
Hatarozathozatal 6

A Gazdasagi Versenyhivatal tevékenységérol 2023 cimmel benyiijtott
B/7197. szamit beszamolo
(Beszamolo megvitatasa a HHSZ 85. § (2) bekezdése alapjan és lehetéség

szerint a hatarozathozatal) 6
Rig6 Csaba Balazs szoébeli kiegészitése 6
Kérdések, hozzaszolasok 10
Rig6 Csaba Balazs valaszai 13
Hatarozathozatal 19

A Széchenyi Pihendkartyaval torténé hidegélelmiszer-vasarlas
lehetéségének megteremtésérol szolo H/7432. szamiu hatarozati
javaslat

(Dontés képviseloi onallo inditvany targysorozatba
vételérol) 19
Hozzaszolas 19
Hatarozathozatal 19
Egyebek 20

Az iilés berekesztése 20



Napirendi javaslat

1. A gyermekek védelme érdekében az internetes pornograf tartalmak
elérhetéségének korlatozasarol, valamint egyes elektronikus kereskedelmi
szolgéltatassal és reklamtevékenységgel Osszefliggd torvények modositasarol
sz010 torvényjavaslat (T/8218. szam)

(Dr. Selmeczi Gabriella, Kocsis Maté (Fidesz), Nacsa Lorinc (KDNP), Zsigo
Robert (Fidesz) képvisel6k)
(Dontés képvisel6i 6nallo inditvany targysorozatba vételérol)

2, A Gazdasagi Versenyhivatal tevékenységér6l 2023 cimmel benydjtott
beszamol6 (B/7197. szam)
(Beszamol6 megyvitatasa a HHSZ 85. § (2) bekezdése alapjan és lehetdség
szerint a hatarozathozatal)
(Beszamolot targyalo bizottsag)

3. A Széchenyi Pihendkartyaval torténé hidegélelmiszer-vasarlas lehetGségének
megteremtésérdl szol6 hatarozati javaslat (H/7432. szam)
(Dudas Rébert (Jobbik) képvisel§)
(Dontés képvisel6i onallé inditvany targysorozatba vételérol)

4. Egyebek



Az iilés résztvevoi
A bizottsag részérol
Megjelent
Elnokol: Banki Erik (Fidesz), a bizottsag elnoke

Barcza Attila (Fidesz), a bizottsag alelnoke
Cseresnyés Péter (Fidesz), a bizottsag alelnoke
Dr. Molnar Agnes (Fidesz), a bizottsag alelnoke
Witzmann Mihaly (Fidesz), a bizottsag alelnoke
Dr. Sesztak Miklos (KDNP), a bizottsag alelnoke
Er6s Gabor (Fidesz)

Szatmary Kristof (Fidesz)

Dr. Szeberényi Gyula Tamaés (Fidesz)

Varga Gabor (Fidesz)

Z. Karpat Daniel (Jobbik)

Gelencsér Ferenc (Momentum)

Tordai Bence (Parbeszéd)

Helyettesitési megbizast adott

Dr. Mellar Tamas (Parbeszéd) Tordai Bencének (Parbeszéd)
F. Kovacs Sandor (Fidesz) dr. Molnar Agnesnek (Fidesz)
Riz Gabor (Fidesz) Cseresnyés Péternek (Fidesz)

A bizottsag titkarsaga részérol

Dr. Palko Katalin bizottsagi fémunkatars
Dr. Sz6ke Maté bizottsagi munkatars

Meghivottak
Hozzaszo6l6k

Nacsa Lérinc (KDNP) eléterjesztd
Rig6 Csaba Balazs elnok (Gazdasagi Versenyhivatal)

Megjelentek

Dr. Bak Laszl6 elnokhelyettes (Gazdasagi Versenyhivatal)
Dr. T6th Andras elnokhelyettes (Gazdasagi Versenyhivatal)



(Az tilés kezdetének idépontja: 9 éra 40 perc)

Az iilés megnyitasa, a hatarozatképesség megallapitasa, a napirend
elfogadasa

BANKI ERIK (Fidesz), a bizottsag elnoke, a tovabbiakban ELNOK: Sok
szeretettel koszontok mindenkit a Gazdasagi Bizottsdg mai iilésén,
képviselGtarsaimat, a megjelent érdekléddket és az el6adokat.

KépviselGtarsaim irdsban a szokasoknak megfeleléen és a megfelels
hatarid6vel megkaptak a mai iilés tervezett napirendjét. Kérdezem, hogy ehhez képest
van-e barkinek kiegészitenivaloja. (Nincs jelzés.) Ugy latom, hogy nincs.

Akkor kérem képviselGtarsaimat, hogy els6ként a napirend elfogadasarol
szavazzunk most. (Szavazds.) Koszonom szépen. 13 igen szavazattal, egyhangu
dontéssel fogadta el a mai iilés napirendjét a bizottsag.

A jelenléti iv alapjan megallapitom, hogy a bizottsdgunk hatarozatképes, igy
munkajat megkezdheti.

A gyermekek védelme érdekében az internetes pornograf tartalmak
elérhetoségének korlatozasarol, valamint egyes elektronikus
kereskedelmi szolgaltatassal és reklamtevékenységgel osszefiiggd
torvények modositasarol szolo T/8218. szamu torvényjavaslat
(Dontés képvisel6i 6nallé inditvany targysorozatba vételérol)

Els6 napirendi pontként a gyermekek védelme érdekében az internetes
pornograf tartalmak elérhetGségének korlatozasardl, valamint egyes elektronikus
kereskedelmi szolgaltatassal és reklamtevékenységgel Osszefiiggé torvények
modositasardl szold torvényjavaslat, képvisel6i o6nélldé inditvany targysorozatba
vételérdl kell hataroznunk, amelyet Selmeczi Gabriella, Kocsis Maté, Nacsa Lorinc és
Zsig6 Robert képvisel6k nyujtottak be. Nacsa Lérinc képvisel6 urat koszontom a
bizottsag tilésén mint elGterjesztbt, és meg is adom a szoét.

Nacsa Lorinc szoébeli kiegészitése

NACSA LORINC (KDNP) eléterjeszts: Koszonom szépen, elnok tr. Tisztelt
Bizottsag! Talan furcsa onoknek, hogy egy gyermekvédelmitorvény-javaslat miért a
Gazdasagi Bizottsag el6tt kap helyet, és miért itt beszéliink a targysorozatrol. 2021-
ben nyujtottuk be az elsé nagy gyermekvédelmi csomagot. Ezt kvetGen ez a masodik
gyermekvédelmi csomag, amir6l most beszéliink - kettészedtiik, és az egyik
torvényjavaslat a Gazdasagi Bizottsag hataskorét érinti, hiszen az elektronikus
kereskedelmi szolgaltatasokrol sz0l16 torvényt, az elektronikus hirkozlési torvényt és a
gazdasagi reklamtevékenységrol szol6 torvényt modositanank.

Négy fontos eleme van ennek a torvényjavaslatnak, roviden elmondanam. Az
egyik: az alkoholos italok reklamjait szigoritanank. A masik: a fiatalokra nagy hatast
gyakorl6  véleményvezérek  videomegosztokon, alkalmazasokon Kkeresztiili
reklamtevékenységénél egyértelmiien fol kell majd tiintetni a reklam jellegét, hogy ki
és miért fizeti azt a reklamtevékenységet. A kiskort személyiségi jogait vagy az
ugynevezett cyberbullying tevékenységet érint6 bejelentéseknél elGirjuk, hogy a
szolgaltato koteles egy nagyon egyszerii és nagyon felhasznalobarat bejelentolapot
lizemeltetni, amelyet minden szakiskoldban és gimnaziumban ki kell tenni, és
egyértelmtien a fiatalok tudomasara kell hozni, hogy létezik egy ilyen
bejelent6platform.

A javaslat legnagyobb része pedig az tigynevezett szlirt internetrél szol, hiszen
megbizzuk az NMHH-t, hogy egy feketelistat allitson Ossze a legelterjedtebb



pornograf és er6szakos oldalakrol, és megkiildi ezeket a szolgaltatoknak, amelyek a
sziil6k kérésére ingyen és bérmentve egy sziirt internetet kell hogy biztositsanak
azokban a haztartasokban, ahol gyermekek is hozzaférnek az internethal6zathoz,
hiszen szamos kutatas bizonyitja, hogy az ilyen, példaul pornograf vagy erdszakos
tartalmak mennyire negativ hatassal vannak a gyermekek szellemi és lelkivilagara.
(Varga Gabor megérkezik az iilésre.)

fgy tehat ez a gyermekvédelmi csomagunknak az internetes és a
médiatevékenységre vonatkozoé része, és ehhez kérjiik a bizottsag tdmogatasat, hogy
az Orszaggyllésben megtargyalhassuk. Koszonom szépen.

Hatarozathozatal

ELNOK: Koszonjiik szépen, képvisel§ tr. Koszonjiik szépen, hogy ilyen fontos
kérdéssel foglalkoznak, és ilyen részletes el6készitést hajtottak végre. En azt
gondolom, hogy mas nem is elképzelhet6, mint hogy a bizottsag ennek a
targysorozatba vételét tdmogatja. De kérdezem a képviselGtarsaimat, hogy van-e
barkinek hozzaszoélasa. (Nincs jelzés.) Ugy latom, hogy nincs.

Akkor kérem, a targysorozatba vételr6l most szavazzunk! (Szavazas.) Jo6l
lattam a bizottsagi tagok arcan a szavazas varhatd eredményét. 16 igen szavazattal,
egyhangt dontéssel vette targysorozatba a bizottsag.

Képvisel6 ur, koszonjiik szépen, hogy megjelent a bizottsag iilésén. Az 1.
napirendi pontunkat lezarjuk.

A Gazdasagi Versenyhivatal tevékenységérol 2023 cimmel
benytjtott B/7197. szama beszamolo
(Beszamol6 megvitatasa a HHSZ 85. § (2) bekezdése alapjan és
lehet6ség szerint a hatarozathozatal)

Attériink a 2. napirendi pontunkra. Készéntém Rigoé Csaba Balazs elndk urat, a
Gazdasagi Versenyhivatal elnokét, T6th Andras urat, illetve Bak Laszl6 elnokhelyettes
urakat. Megkérem, hogy foglaljanak helyet az el6terjesztGi asztalnal.

A szokasainknak megfeleléen azon korményzattdl fiiggetlen hivatalok
beszamoloit hallgatjuk meg, amelyeket a parlament a Gazdasagi Bizottsagra bizott.
Ezek kozé tartozik a Gazdasagi Versenyhivatal is, amelynek 2023. évi tevékenységérol
sz016 beszamolot elnok Gr a szokasoknak megfelelGen az els6k kozott nytjtotta be, a
bizottsag pedig ezt a napirendjére tlizte. Ennek a megtargyalasa kévetkezik most.

KépviselGtarsaimnak azt javaslom, hogy a szokasos menetrendben targyaljuk a
beszamolot. Elnok ar kap el6szor lehet&séget arra, hogy az irasbeli elSterjesztéshez,
illetve anyaghoz szobeli kiegészitést tegyen, utdna képviselGtarsaim kapnak
lehet6séget arra, hogy egy korben kérdéseket tegyenek fel elnok urnak a tavalyi év
tevékenységére vonatkozoan, és utana elnok urat arra kérem, hogy az elhangzott
kérdésekre adjon valaszt. Rig6 Csaba Balazs elnok ar, oné a szo.

Rigo Csaba Balazs szdbeli kiegészitése

RIGO CSABA BALAZS elnok (Gazdasagi Versenyhivatal): Koszonom a szot.
Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Képvisels6 Holgyek, Urak! Tisztelt Jelenlévsk!
Megtiszteltetés, hogy évente eljohetiink az Orszaggytilés Gazdasagi Bizottsaga elé, és
beszamolhatunk az elmult év tevékenységérol, szakmai munkajarol. A versenytorvény
el6irasa szerint évente szdmol be a GVH elnoke az Orszaggytilésnek a Gazdasagi
Versenyhivatal tevékenységérdl, valamint a versenytorvény alkalmazisa soran
szerzett tapasztalatai alapjan arrol, hogy a gazdasagi verseny tisztasaga és szabadsaga
miként érvényesiil. A 2023. évr6l sz6l6 beszadmoldénk Osszeallitasaval és az



Orszaggytilés felé tortént beterjesztésével ennek a torvényi kotelezettségemnek
feleltem meg.

Kiosztasra keriilt vagy megkiildésre keriilt elektronikus formaban a
beszamolénk, melyet 2024. &prilis 2-4n nyujtottunk be az Orszaggytilésnek.
Torekedtiink most is arra, hogy atfogo, teljes képet adjunk az elmult esztend6ben
végzett munkankrol, és az volt a célunk, hogy mindezt tomor, jol attekinthetd,
kozérthet6, konnyen befogadhaté modon tegyiik meg, ezért van most is az elején egy
ilyen vezet6i oOsszefoglalo, és QR-kodokkal lehet eljutni az egyes konkrét
versenyfeliigyeleti eljarasokhoz, az egyes iigyekhez.

Remélem, hogy volt mindenkinek lehetGsége atfutni, attekinteni a
beszamolonkat, ezért a kiegészitésemben csak néhany altalam fontosnak tartott
pontot szeretnék kiemelni. Az egyes konkrét iigyeket megtalaljak.

Tisztelt Bizottsdg! A nemzeti versenyhat6sig munkatirsai 2023-ban is a
magyar fogyasztok és a magyar csaladok védelmében, a tiszta piaci verseny el6segitése
érdekében végezték a feladataikat a vonatkoz6 jogszabdlyi el6irasok szerint, azoknak
maradéktalanul megfelelve. A GVH munkatarsai a szakmai feladataikat a
versenytorvény, tovabba a hazai és az unids birésagi joggyakorlatban kiforrott elvek
mentén végezték. Ezton is koszonom a munkajukat.

2023 az inflacio letorésének éveként vonul be a magyar gazdasagtorténelembe,
amib6l a GVH is kivette a részét. Magyarorszag Kormanya és a Magyar Nemzeti Bank
ertfeszitései mellett a GVH is jelent6s eréforrasokat mozgositott az dgynevezett
kinalati oldal, kinalati sokk huzta inflacio letorése érdekében. Az élelmiszeripari
agazatban lefolytatott gyorsitott A4gazati vizsgalataink segitségével -a tej- és
tejtermékekre, illetve a tartos élelmiszerekre vonatkozott ez a két gyorsitott agazati
vizsgalat - a tiszta piaci verseny Osztonzésével sikeriilt megtorni és érdemben
csokkenteni is az élelmiszer-inflaciét. A GVH altal miikodtetett online arfigyeld
rendszer szakért6k egybehangzd allaspontja szerint hozzajarult a piaci verseny
fokozasahoz, ezaltal pedig az inflacid, azon beliil is a leginkabb fenyeget6 élelmiszer-
inflacié megfékezéséhez, illetve kordaban tartasadhoz.

A Kozponti Statisztikai Hivatal legfrissebb, 2024. marciusi adatai szerint
gyakorlatilag lenullazdédott a havi alapon mért éves élelmiszerar-emelkedés
Magyarorszagon. Mindez persze nem jelenti azt, hogy a magas arak a tovabbiakban
nem jelentenek nehézséget vagy kockazatot a magyar embereknek, ugyanakkor az
inflacié és az élelmiszer-inflaci6 15. honapja tartdé csokkenése 2024-ben fontos
szerepet jatszik a gazdasagi novekedés helyreallitdsaban is, valamint a realkeresetek
novelésében, ami szintén hozzajarulhat a kereslet és a fogyasztas fokozatos
béviiléséhez.

Tisztelt Bizottsag! A mogottiink hagyott esztend6 a csaladvédelem éve volt a
nemzeti versenyhat6sag életében. Erre a beszamol6 boritojaval is utalni szerettiink
volna. Magyarorszag Alaptorvényének Nemzeti hitvallasa a csaladot és a nemzetet az
egylittélésiink egyik legfontosabb kereteként deklaralja. Az Alaptorvény L) cikk (1)
bekezdése szerint a csaladot a nemzet fennmaradasanak alapjaként nevesiti. Az M)
cikk (2) bekezdése szerint pedig Magyarorszag biztositja a tisztességes gazdasagi
verseny feltételeit, Magyarorszag fellép az er6folénnyel valo visszaéléssel szemben, és
védi a fogyasztok jogait.

Csalad és verseny - az Alaptorvénybdl is levezethet6. E két szo és az
Alaptorvény cikke kozotti logikai 0sszefiiggésbdl kovetkezéen a csaladokat kiemelten
védo, a tiszta piaci versenyt élénkit6 tevékenységek meghatarozoak az egyiittélésiink,
a nemzeti fennmaradasunk, a fejlédésiink és a kozos jovénk szempontjabol. Ezért a
Gazdasagi Versenyhivatal is a korabbi évekhez hasonl6an 2023-ban is kiemelt



figyelmet forditott a magyar csaladok védelmére. Mindezt az alapozza meg, hogy a
GVH a tavalyi esztendbben is aktiv versenyfelligyeleti tevékenységet végzett. 2023-
ban 0Osszesen 92 iigyet, kozte tobb bonyolult kartelliigyet is lezartunk. A
Versenytanacs osszesen 41 ligyben, 97 vallalkozassal szemben hozott dontést, ezen
feliil 48 oOsszefonodasbejelentés-eljaras zarult hatésagi bizonyitvany kiadasaval,
illetve harom versenyfeliigyeleti eljaras zarult vizsgal6i zarassal. A GVH
Versenytanacsa 2023-ban 6sszesen tobb mint 2,2 milliard forint birsagot szabott ki,
az elmarasztalt cégek pedig ezen feliil a versenyhatosagi vizsgalatok eredményeként
még mintegy 254 milli6 forintos kompenzaciot vallaltak a fogyasztok felé.

Azonban a birsagok kiszabasa mellett, amelyek a dontéseink jogerdre torténé
emelkedése esetén Magyarorszag kozponti koltségvetésébe keriilnek, amint azt
tudjuk, a GVH versenyt véd6 tevékenysége kozvetlen anyagi el6nyként is jelentkezett
a fogyasztoknal. Ezt mi nemzetk6zi modszertan alapjan kiszamoljuk. A hat6sagunk az
ugynevezett hatdselemzésben, az impact assessmentben az elmilt hat évben, 2018-t61
'23-ig feltart versenykorlatoz6 megallapodasok, eréfolényes visszaélések, valamint
versenyellenes faziok karos hatdsainak a megakadalyozasa kozben Osszesen
84 milliard 961 milli6 forintos hasznot hozott Magyarorszag polgarainak. Mindez azt
is jelenti, hogy a GVH miikodésére forditott koltségvetési forras tobb mint
négyszeresét produkalja joléti haszon forméjaban évente a GVH ugy, hogy a
fogyasztovédelmi tigyek hatasait még nem is szamoljuk ide bele, de haladunk az Gton,
szeretnénk azokat is bevonni, akar egy Black Friday vagy egy digitalis piacon
elkovetett jogsértés hatasait is szeretnénk majd szamszertsiteni. Nyilvan akkor ez a
szam még tovabb fog novekedni.

A csaladvédelem mellett 2023 a magyar fogyasztovédelem éve is volt. Szorosan
és koordinaltan, egymast erdsitve miikodtiink egyiitt a magyar emberek védelméért
dolgoz6 kormanyzati szervekkel, tarshatosagokkal, illetve nagy hangstlyt helyeztiink
az aktiv és kozérthetd tajékoztatasra.

Kimondott célunk volt a tisztességtelen kereskedelmi gyakorlatoknak
fokozottabban kitett honfitarsaink - 6k a gyermekek, az idések, a betegek és a
csaladok - megalkuvast nem t{ir§ védelme. Igy 2023-ban is aktivan léptiink fel a
jelentds szamu fogyasztd és vallalkozas érdekeit és piaci helyzetét befolyasolé nagy
technologiai vallalkozasok és online platformok piaci magatartasainak a vizsgalata
érdekében. Mintegy 130 aktiv munkatarsam a tavalyi esztendében is azért dolgozott,
hogy megfelel6 iranyba tereljiik a jogkovetésre torekvs vallalkozasokat, ennek
érdekében szamos edukicidos kampanyt inditottunk a véallalkozasok, illetve a
fogyasztok szamara.

A GVH panasz- és bejelentési rendszert miikodtet. A novekvé jelzések ellenére
is ugy gondoljuk, hogy tlipontosan valamennyit kivizsgaltuk. 2023-ban minden
korabbinal tobb, Osszesen 1900 panasz érkezett, és tobb mint 110 bejelentést
dolgoztunk fel.

2023-ban is rendkiviil aktiv nemzetkozi és kommunikacios tevékenységet
végeztliink, amely hozzajarult a munkank hazai és nemzetkozi szinti, széles kori
hasznosulaséahoz.

A GVH elnokeként mindig nagy megtiszteltetés a vizsgal6 munkatarsaim
eredményeinek elismeréseként tekinteni azokra az j feladatokra és hataskorokre,
amelyekkel a jogalkotok, illetve az Orszaggylilés megbizza a nemzeti
versenyhatosagot. 2020. aprilis 6ta, amiota az a megtiszteltetés ért, hogy én
vezethetem a Gazdasagi Versenyhivatalt és szolgalhatom a hazamat és a magyar
embereket, minden évben kapunk pluszfeladatot és j hataskort. A teljességre vald
torekvés nélkiil emlitem meg a gyorsitott agazati vizsgalatok lehet&ségét, amely



nagyon j6l miikodott az inflaci6 elleni kiizdelemben, de miutdn mar nyolc ilyet is
elvégeztiink, a Covid-vakcindk idején is jol miikodott, illetve az épitdipari
alapanyagar-emelkedések esetében is azt mondhatom, hogy hasznos eszkoznek
bizonyult.

A kereskedelmi torvény 1j el6irasainak érvényesitése is egy 4j elem, ez a
kereskedelmi torvény 7/B. § kornyéke, a globalis technologiai vallalatokkal szemben
pedig aktiv fellépést lehet&vé tevo jogkoroket is idesorolom, vagy akar mar az altalam
emlitett online arfigyel6 rendszer miikodtetését.

Versenypartolasi tevékenységiink hataskorében torekedtiink arra, hogy
megallapitasainkat, tapasztalatainkat becsatornazzuk a jogalkotas folyamatéaba, azért,
hogy az eredményeink a fogyasztok érdekeit szolgald jogszabalyokban
hasznosuljanak. Ennek érdekében ebben a beszamoloban is, a ’23-r6l szold
beszdmoloban is fogalmaztunk meg javaslatokat az Orszaggytilésnek a tavalyi
esztendo tapasztalatai alapjan. Van, ami ezek koziil mar megvalosult, példaul az arak
atlathatosagat, a keresési koltségeket csokkents, fogyasztoi keresés koltségét
csokkentd, piaci versenyt élénkité online arfigyel6 rendszer, mig méas a jogalkotas
folyamataban van jelen pillanatban, ilyen az online szallashelyfoglalasi piac atfogo
vizsgalata soran megfogalmazott 0sszes javaslatunk, amelyek egy folyamatban 1év§
jogszabalyban hasznosulhatnak.

Mindemellett 4j javaslatot is tettiink az Orszaggytilésnek. 2007 6ta nagy
probléma, és mintegy 15 iigyben foglalkoztunk az iidiilési jogok mésodlagos
értékesitésével kapcsolatos megtévesztésekkel, és 6sszesen tobb mint 237 milli6 forint
birsagot szabtunk ki. A GVH a versenyfeliigyeleti eljarasokon feliil két tigyben
kozérdekd keresetet is benyujtott a fogyasztok széles korét védve. Egy jogerGs
itéletben a bir6sag megallapitotta a jogsértést, igy megkonnyitve a megtévesztett
fogyasztok kartéritési igényének érvényesitését. Nagyon nehéz szabadulni egy
megkotott tidiilési jogbol, és a masodlagos értékesités tjabb nehéz helyzetbe hozza a
fogyasztokat. Ezért is tettiik a javaslatot. Komoly probléma, amelyet csak kozos erével
tudunk megoldani. Minden esetben feljelentést is tesziink a rendGrségen.

Tekintve, hogy az iidiilési jogok értékesitése gyakran kapcsolodik csalard piaci
magatartashoz, mindenképp azt javasoltuk a jogalkotonak, hogy fontolja meg az
tidiilési jogokkal rendelkez6, de attél megvalni kivano, sok esetben kiszolgaltatott
emberek esetében a hatékonyabb fogyaszt6i jogérvényesitést. Itt arrol van szo, hogy
amig a Tpvt. a Btk.-val teljesen harmonizalt, 6sszhangban van, az Fttv. a Btk.-val nem
feltétleniil. Idevonatkozik a javaslatunk.

A javaslat pontosabb kidolgozasa céljabol konzulticiot folytattunk az
Igazsagiigyi Minisztériummal, valamint a nyomozo6 szervekkel, és még 2004-ben
konkrét versenypartolasi javaslatot is tesziink. A napokban mar megkezdtik a
szakmai egyeztetést, épp 19-én volt erre példa. Egyszer és mindenkorra szeretnénk az
tidiilési jogokkal kapcsolatos visszaéléseknek véget vetni.

A jogszabaly-modositasokrol szolva, végezetiil, egy bévitett gondolat erejéig
szeretnék még roviden kitérni a versenytorvény folyamatban 1évé modositasara. A
GVH minden esetben a lehet6 legszélesebb korli szakmai konszenzusra torekszik a
tevékenységét meghatarozo jogszabalyokrol, illetve azok gyakorlati alkalmazasarol.
Igy volt ez a tavalyi esztenddben is, amikor kozos dontéssel, jogalkotdi akarattal az
osszefonddas-bejelentési rezsimeket lejjebb vittiik, pontosan biirokraciacsokkentési
célbol. Sikeriilt: 20 szazalékkal kevesebb 0sszefonddas-bejelentés van, és 9o
szazalékban egy tanusitvannyal jova tudja ezt hagyni a GVH, mig a maradék esetekben
versenyfeliigyeleti eljarast indit. Tehat azt mondhatom, hogy kozel egyéves,
konszenzusra torekvd, mindenki altal elfogadott jogalkalmazo6i gyakorlat alakult ki e
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tekintetben is. Mi ezt hasonlbéan gondoljuk a versenytorvény egyes tervezett
modositasairdl indokolt esetben is, tehat hogy minden érintett szamara megnyugtato,
megfelelS jogi garanciak beépiilhessenek a tervezett rendelkezésekbe.

Azt tudom mondani ezzel kapcsolatban, amit mar korabban is mondtam, hogy
a magyar emberek és vallalkozasok a jov6ben is szamithatnak a Gazdasagi
Versenyhivatalra, és mi sosem éltiink vissza a joggal, jogszerl visszaélés nem tortént.

A széles korii szakmai konzultacio érdekében versenypartolasi munkacsoport
létrehozasat kezdeményeztem az érintett jogalkoté szaktarcak, illetve érintett piaci
szerepl6k, vallalkozok képviselinek a bevonasaval. A szakmai konzultaciok mar a
héten megkezdGédhetnek.

Tisztelt Bizottsag! 2023 sok szempontbol nehéz, kiizdelmekkel teli esztendd
volt, de abszolit megtanitott benniinket arra, hogy a nehézségekbdl elényt is lehet
kovacsolni, és minden helyzetben hatékony megoldasokat keressiink. Fejlédési
lehet6ségként tekintettlink a varatlan helyzetekre, a veszélyekre, igy fordultunk ra az
1j esztenddre, mely minden bizonnyal a gazdasagi novekedés helyreallitasanak az éve
lesz. Ennek szellemében inditottuk el 2024. februarban a Magyar Compliance
Akadémiat, mellyel hozza szeretnénk jarulni a vallalkozasok versenyszabalyoknak
valé el6zetes megfeleléséhez, lizleti gyarapodasuk kozepette. Tehat a GVH sosem tette
tonkre a magyar munkahelyeket, nem is fogja, hanem éppenséggel a cégeknek
szeretne iranymutatast adni barmilyen hataskorben.

A magyar emberek, a magyar csaladok ’24-ben is szamithatnak a Gazdasagi
Versenyhivatalra, és az Orszaggyiilés Gazdasagi Bizottsaganak is mindig allunk a
rendelkezésére, mint ahogy az albizottsdgoknak is. Volt erre tavaly is példa.

En koszonom onoknek az egész éves szakmai tAmogatast, egyiittmiikodést,
elnok arnak kiilon is, alelnok uraknak is. Bizom benne, hogy elfogadasra érdemesnek
talaljak a beszamolonkat a tavalyi évrdl, és tamogatjak tovabbra is a GVH szakmai
céljainak a teljesitését. Koszonom szépen. Varom a kérdéseket.

ELNOK: Koszonjiik szépen a szobeli kiegészitést, elnok tr. Képvisel§tarsaim
kapnak lehetéséget arra, hogy kérdéseket tegyenek fol. Els6ként Z. Karpat Déniel
képvisel6 arnak adom meg a szot.

Kérdések, hozzaszolasok

Z. KARPAT DANIEL (Jobbik): Nagyon koszonéom a szot, elnok ur.
Meglehetdsen kimerit6 el6zetes tajékoztatas és a mostani szébeli utan én csak nagyon
roviden szoritkoznék néhany kérdésre, inkabb olyanokra, amelyekrdl talan kevesebb
konkrétumot tudtam talalni az anyagokban. Ha ez az én feliiletességem eredménye,
akkor ezért elnézést, de mégiscsak jobb egy bizottsagi iilés keretén beliil szo6ban
tisztazni ezeket.

Az arstop tekintetében és az arfigyel6 rendszer tekintetében nagysagrendileg
most mar hat éve szorgalmaztam el6szor a magyar parlamentben, hogy valamit
kellene csindlni a multicégek arazasi gyakorlataval, mert nemcsak a magyar
vallalkozokat, keresked6ket hoztak nagyon nehéz helyzetbe, hanem bizony az
atharitasokkal a magyar fogyasztok évente egy tobb szaz milliardos, teljesen felesleges
pluszkiadasra kényszeriiltek, ami lényegében ezeknek a multicégeknek a profitjat
tudta novelni. Az emlitett id6szakban, a beszamol6 idészakaban emlékeim szerint volt
olyan hénap, amikor 40 szazalék koriili volt az élelmiszer-inflacio, tehat nagyon
brutalis folyamatnak lehettiink szemtanti.

En {idvozlom, hogy bizonyos termékkorok esetében itt nagyon alapos
vizsgalatok kezdddtek, és ennek az arnovekedésnek a dinamikéajat sikertilt megtorni.
Amit viszont nem Onmagaban a Versenyhivataltol varnék, de a kormanytol és
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egyaltalan az erre jogositott szervekt6l varnék, az az, hogy valamifajta
szankciorendszer Kkeriiljon a térképre azokkal szemben, akik mindsitett modon
visszaélnek a fogyaszt6i bizalommal, ezt be tudjuk bizonyitani, meg tudjuk jelolni
azokat a jogszabalyhelyeket, amelyeket nett6 médon megsértettek ezek a cégek, és
nagyjabol igy beértiik annyival, hogy akkor ne folytassak tovabb ezt, vagy ne ilyen
dinamikaval folytassak ezt.

A kérdésem arra iranyul, hogy elnok ur lat-e a szankciokra valamifajta
lehet6séget, nem pusztan a GVH térképén, hanem ugy az egész big picture-t tekintve.
Nagyon fontos lenne, hogy erre valaszt talaljunk.

Tovabbi kérdésem lenne az, hogy a védjegytorvényt érint6 modon a
magyartermék-jelolések kapcsan vizsgalddik-e akar a Versenyhivatal, akar barmilyen
masfajta vizsgalatrél tudnak-e. Rendkiviil irritalo, amikor a harmadik vilagbol
szarmazo vagy tavol-keleti alapanyagokkal dusitott termékekre rakeriill akar
védjegyként a piros-fehér-zold plecsni, akar a fogyasztok olyan szintli megtévesztése
torténik meg, hogy egy egészséges, itthon eldallitott, keveset utaztatott terméknek
tlinik az, ami valgjaban sokszor egy masik kontinensrdl szarmazik. Elejét lehet-e
venni ennek sokkal hatékonyabb médon, mint eddig?

2010-14 kozott rengeteget vitatkoztunk a védjegytorvény kapcsan. Akkor még
a ,magyar termék” felirat piros-fehér-zold védjegy is rakeriilhetett, mondjuk, a dél-
amerikai fliszerre vagy mashonnan szarmazo élelmiszerfajtakra. Egészen elképesztd
talfutasok voltak. A kérdés az, hogy mennyiben tudtunk elérelépni ebben a kérdésben.

Ugyanigy felmeriil az, hogy a genetikailag modositott 6sszetevoket tartalmazo
élelmiszereknél fogyasztovédelmi szempontb6l tudja-e tdmogatni elnok ur azt a
javaslatomat, amely mar nemcsak a 0,6-os vagy 0,9-es kimutatési hatarérték folott
teszi r4 a nagy piros plecsnit arra, hogy ez genetikailag modositott Osszetevéket
tartalmazo6 élelmiszer, hanem egy sokkal alacsonyabb toleranciakiiszobot allapit meg,
és barmifajta minimalis érintettség esetén a fogyasztd szaméara lathaté modon jeloli
azt, hogy adott esetben kockazatos termékkel van dolga. Ennek kiilonos és fajo
aktualitasat adja az Ukrajnabol be6zonld, sokszor egészen durva mérési adatokat
mutatd, élelmiszernek nevezett valami, ami lehet, hogy Magyarorszagon kozvetleniil
nem csapodik le a piacrol. De mondok egy elnagyolt példat: elviszik Olaszorszagba,
atcsomagoljak egy lizemben, és késztermékként a magyar fogyaszt6 elé keriilhet. Ez
lehet ugyanolyan durva, mint amikor kozvetleniil taldlkozik az ember ezekkel a
kockéazatos és a hatasmechanizmusukat tekintve nem is feltétlen ismert termékekkel.
Tudunk-e itt hatékonyabban beavatkozni?

Ugyanezt gondolom egyébként az tgynevezett miihdsrol is, amelynek most
elképeszt§ divatja van briisszeli korokben. En hatalmas kiizdelmet folytatok ezzel
szemben és egyébként momentumos képvisel6tarsaimmal szemben is ebben a
kérdésben, mert amig 6k ezt iidvozlik, én azt mondom, hogy a szarvasmarha
izomszovetébdl injekcidval kiszedni sejteket és egy csészében szaporitani nem a
magyar gazda fogja, de még nem is az onok agraroligarchai, akik Magyarorszagon igen
széles kort érdekeltségekkel rendelkeznek. Ezt kizardlag négy-ot nagy tGkeerGs
multicég tudja csinalni. Most még dragabb a technologia, és veszélyesebb is, de én
nem szeretném ezeknek a multiknak a profitjat gazdagitani ilyen fancynek meg
divatosnak tin6 4j dolgokkal, én a magyar termelGket szeretném védeni. A kérdés
tehat az - egy kiizdelmi frontunk van, a jelolések frontja -, hogy a jelolések frontjan
tudunk-e ebben el6relépni. Hozzateszem, ennek a bizottsagnak a Fogyasztévédelmi
Albizottsaga - az a megtiszteltetés ért, hogy ezt vezethetem - foglalkozni fog ezzel a
kérdéssel, és nagyon szeretnénk azt, ha mind a f6bizottsdg, mind a kormany
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érdemben szigoritana a szabalyozdson, mert ez nem politikai kérdés, ez
fogyasztoévédelmi kérdés.

Az utols6 kérdésem. A mesterséges intelligencia tekintetében ériasi veszélyeket
latunk, és olyan, a fogyasztokra leselkedd veszélyeket, amelyekkel szemben még nem
latszanak a védelmi mechanizmusok. Mondok egy példat: a rendkiviil visszataszito,
gyomorforgatd, undoritd unokazos csalasok. Tehat egy sériilékeny tarsadalmi
csoportot, az id&seket célz6 unokazos csaldsokkal mit csinalunk, ha Al-jal
megtamogatva az unoka, rokon hangjat, arcképét felhasznalva olyan eszkozokkel
fogjak id6s honfitarsainkat becsapni, amelyekkel szemben a védekezés lehet6sége mar
csak a bankszamlak lecsupaszitasa utan jelenik meg.

Nyilvan a GVH-nak meg kell talalni ebben a helyét, nem biztos, hogy kozvetlen
szerepe van. Nekem egyébként nagyon tetszik az az egyesek szerint tulterjeszkedo,
szerintem pedig optimista és bator hozziallas, ami a GVH-t jellemzi. Csapjanak le
minél tobb teriileten, én ezt tdimogatni fogom. Amikor a big tech cégeket kicsit
nylsztoljiik, az nekem még jobban tetszik. Tehat ez ligyben én nagy rajongdja leszek
a GVH-nak, ha még tobb eredményt tud felmutatni. De az Al kapcsan is tébb fronton
kell kiizdeniink: egyrészt az online csalasok ellen, masrészt a sériilékeny tarsadalmi
csoportok védelmében, harmadrészt azon tSkeerds multicégek praktikaival és
technikaival szemben, amelyek hamarabb tudjak elarasztani a magyar piacot, mint
ahogy az Al Act hatalyba lép vagy mint ahogy az errél sz616 jogi szabalyozas egyaltalan
alkalmazando. Kevesen tudjak, hogy az Al Act hatalybalépése és a hasznalatanak
megkezdése kozott egy nagyon komoly tolerancia-idGtartam van, egy 24 hénapos
adott esetben, bizonyos elemei 2026 utan fognak hatéalyba 1épni. Ez nagyon-nagyon
sokara van, és a magyar fogyasztok addig nagy veszélyben lehetnek.

Ezekre varnam az érdemi valaszokat. Koszonom.

) ELNOK: K6szonjiik szépen, képviseld tr. Tordai Bence képvisel§ ar kovetkezik.
Oné a szo.

TORDAI BENCE (Parbeszéd): Koszonom a szoét, elnok tr, és koszonom a GVH
elnokének a részletes beszamolo6t, a munkatarsainak a 2023. évi feladatukat.

Figyelemre méltd, hogy milyen szép 6sszhang mutatkozik a GVH-beszamolo és
a kormanyzati kommunikaci6 narrativai és toposzai kozott. Ehhez kiilon is szeretnék
gratulalni a kommunikacios osztalyuknak.

Néhany olyan tigyet, kérdést vetnék fel, amire nem tért ki elnok ar. Az egyik
ugy altalanossagban, hogy mit gondol azokrol az esetekrdl, amikor nemzetstratégiai
jelentdséglinek nyilvanitanak egy cégek kozotti tranzakciot, barmilyen természett is
legyen, és a GVH-t kizarjak ezeknek az iigyleteknek a vizsgalatabol.

A masodik kérdéskor a koncesszidkhoz kapcsolodik. Itt 2022-ben igazabol két
nagy koncesszi6 lett kiadva, de a 2023. évben is torténtek fejlemények. Ha jol
emlékszem, a GVH ’23 februarjaban véleményezte, illetve hozta ki azt a hatarozatat,
amelyben bar az autépalya-koncesszidkkal kapcsolatban jelezte az aggalyait, de végiil
arra a kovetkeztetésre jutott, hogy megnyugtaté megallapodas sziiletett. Eppen csak
az idevezet6 indokok lényegét nem sikeriilt nyilvanossagra hozni tizleti titokra
hivatkozva.

Tavaly év végén sziiletett meg az a dontés is az Eur6pai Bizottsagban, hogy
kotelezettségszegési eljarast inditanak Magyarorszag ellen az autopalya-, illetve a
hulladékkoncesszi6é miatt. Ez utobbi szintén egy sokat vitatott és az érintett kisebb,
kozepes magyar vallalkozasok altal gyakran széles korben sérelmezett koncesszios
tigylet volt. A GVH, ahogy latom, ezt sem akadalyozta meg, kisebb morgolédasoknak
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talan adhatott szakmai alapot. Ugyhogy ezzel a két jovahagyott eljarassal, a
koncesszidkkal kapcsolatban kérdezném elnok urat, hogy tekintettel a Bizottsag
allaspontjara, ami szembemegy a magyarorszagi fliggetlen intézmények
véleményével, mi az aktualis allaspont, beleallnak-e abba a harcba, amit a korméany
hirdetett meg 6t nappal ezel6tt a bizottsagi dontéssel szemben, vagy esetleg
megprobaljak fenntartani a fiiggetlen miikodés latszatat.

Illetve tett egy utalast most a beszamolojaban, a szbbeli kiegészitésben arrol,
ha jol értettem, hogy csak széles korti konszenzus esetén tamogatjak a tovabbi
hataskorbdvitéseket, értve ez alatt az aktualis versenyjogi torvény modositasanak az
alapvetd jelentGségli vallalkozasokra vonatkozo részét. Azért ezt politikai elemz6k tgy
olvassak elsGsorban, hogy a valasztasi kampany idején a kormany nem akar egy Gjabb
harcot megnyitni a nemzetkozi gazdasag fontos szereplGivel szemben. Az volna a
kérdésem, hogy ha esetleg visszatér ez a nagyszer(i otlet, hogy a GVH-ra testaljak azt,
hogy gyakorlatilag parancsuralmi médon el lehet venni vallalatokat a tulajdonosuktol,
vagy éppen kijelolni allampartkozeli vezet6ket ezeknek az iranyitasara, tehat
tdmogatna-e elnok ar egy ilyen tartalma modositast a torvényben, ha ez a
kés6bbiekben visszatér a napirendre. K6szonom szépen a valaszait elore is.

ELl}_T('jK: Ko6szonom szépen, képvisel§ ur. Végiil Szatmary Kristof képviseld ar
kért szot. Oné a sz6.

SZATMARY KRISTOF (Fidesz): K6szondm szépen a szot. Tisztelt Elndk Ur! En
csak nagyon roviden - kevésbé tennék fol kérdést, inkabb csak szeretném, azt
gondolom, a magam és legalabbis a bizottsag tobbségi tagjainak a nevében
megkoszonni az egész éves munkat. Hadd emeljem ki, hogy sajat tapasztalataim
alapjan is a Gazdasagi Versenyhivatal az az egyik legfontosabb allami szerepld, amely
hatékonyan, gyorsan tud fellépni a hazai vallalkozasok érdekében. Itt alapvetfen a
legtobb esetben nagy multinacionalis cégekkel szembeni fellépésrél beszéliink. En azt
gondolom, ahogy a vildg mas részén, tgy nalunk is a Gazdasagi Versenyhivatalnak
ebben nagyon fontos szerepe van. Természetesen, ha errél tobbet beszéltiink is, mivel
a piac folyamatosan valtozik, mivel folyamatosan 1j tendenciakat figyelhetiink meg
akar egy-egy iigy kezelése kapcsan is, ezért én magam is sziikségesnek latom azt, és
azt gondolom, ebben maximalisan partnerek lesziink, ha sziiksége van a Gazdasagi
Versenyhivatalnak tovabbi poziciberdsitésre, tovabbi olyan intézkedési jogkorok
meglétére, amelyek segitik a vallalkozasok - alapvet6en, mondom, a hazai kis- és
kozépvallalkozasok - védelmét, ebben mindig is nyitottak lesziink.

De én igazabdl arra kérdeznék csak ra, bar nem ez a mai napirendi pont
kérdése, hogy egyébként milyen tovabbi kihivasokat 14t itt az el6ttiink all6 id6szakban,
tal a most benytjtott javaslat altal kezelend§ kérdéseken, amire esetleg érdemes
odafigyelnie a bizottsagnak is. K6szonom szépen.

ELNOK: Koszonom, képvisel§ ar. Tovabbi felszolasi igényt nem latok, igy a
vitat lezarom. Elnok urat kérem, hogy az elhangzott kérdésekre adjon valaszt. Oné a
Sz0.

Rigo Csaba Balazs valaszai

RIGO CSABA BALAZS elnok (Gazdaséagi Versenyhivatal): Koszoném szépen a
kérdéseket, valamennyire valaszolok. Haladjunk sorrendben, azt javaslom.

Z. Karpat Daniel képvisel6 ur kérdései: multicégek arazasi gyakorlatanak a
vizsgalata, arnovekedés dinamikaja. Igen, pont erre utaltam, hogy a gyorsitott agazati
vizsgalatok segitségével belelatunk az egész értéklancba. 48 szazalék koriil volt 2022
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decemberében az élelmiszer-inflacié. Ezért volt értelme mar 2022 ¢szén, amikor bar
normalizalédtak oktoberre a gazarak, az energiadrak, ez azt jelenti, hogy magasak
voltak, de nagyon magasan stabilizalédtak, és kiszamithatésaga mar el6térbe kertilt,
és a forint arfolyama is stabilizalodott, de teljesen jogos volt az, hogy elkezdtiink
foglalkozni az élelmiszeriparral.

A gyorsitott dgazati vizsgalat sajatossaga, hogy akar 30 nap alatt is, de 90
napon beliil biztosan bele tudunk nézni célzottan egy adott piacba, tehat lesziikitett
hataridével, csak relevans cégeket, csak relevans termékeket vizsgalva, és a termelés,
feldolgozas, kiskereskedelem, akik a fogyasztoval vannak kapcsolatban, abszolat
goresd ala vehet6 volt.

Tulajdonképpen belelattunk abba, hogy van-e tényleg profit hajtotta inflacio
Magyarorszagon, és létezik-e olyan... Nem akarom a nyerészkedés szot hasznalni,
hiszen nincs ilyen torvényiink 1921 6ta, viszont jogos volt az az érzet, hogy esetleg az
arsapkas termékeken elszenvedett veszteséget szétosztjak-e a gazdasag szerepldi,
beleértve egyébként mindenkit, teht ki az, aki azt behozza méshol. Es igen, talaltunk
erre példat, még fejbdl is tudok ilyeneket mondani, nem olyan régen volt. Tehat a 20
szazalékos zsirtartalma tejfoltél elkezdve a trappista sajton at a morzsolt
csemegekukoricaig tetten értiik, atlagosan, tehat tizleti titkokrol mi nem beszélhetiink
sosem, de tetten értiik azt, hogy igen, megotszorozték '22-rél '23-ra a nyereségiiket az
arrésben. Nyilvanvaloan voltak haszonélvez6i az egész inflacios helyzetnek, nemcsak
a kiskereskedelmi oldalon, hanem az egész értéklancban. Tehat teljesen egyetértek
azzal, hogy aki igy tesz, azt meg kellene akadalyozni, meg kellene gatolni.

Jelen pillanatban a szankciokkal kapcsolatban leginkabb fogyasztévédelmi
tipust hataskorok allnak rendelkezésre a Gazdasagi Versenyhivatal szamara, illetve
az erd6folénnyel valo visszaélés bizonyitasa. Ezek viszonylag lassti folyamatok, és a
fogyasztovédelmi hataskor Osszekapcsolodik a  tisztességtelen kereskedelmi
gyakorlattal, tehat a reklamozassal. Es igen, van értelme arrél beszélni, hogy
Magyarorszagon, ha hasonl6 helyzet van, tehat ha krizisben, valsagban, haborts
helyzet idején valaki nyerészkedik, akkor azt torvénnyel tiltsuk, igen. Volt erre példa
1921-ben a magyar kiralyi bir6sag még uzsorabirosagot is felallitott. Jelen pillanatban
nincs erre - csak ilyen enyhe - versenyjogi eszkoz a keziinkben, de kimutatni ki tudtuk
természetesen.

A gyorsitott A4gazati vizsgidlatok ma a hatalyos jogszabalyok szerint
végzodhetnek nemcsak javaslatokkal, hanem konkrét versenyfeliigyeleti eljarassal.
Tehat ha taladlunk visszaélésre, jogsértésre példat, akkor tud indulni
versenyfeliigyeleti eljaras az osszes olyan garanciaval, ami egy ilyen eljarasban adott
az eljaras ala vontnak is.

Avédjegytorvénnyel kapcsolatban vizsgalodik-e a GVH? Minden olyan konkrét
esetben, amivel kapcsolatban a GVH versenyfeliigyeleti eljarasban vizsgalodik,
megkeresi az illetékes szakhivatalt vagy szakhatésagot. Most is van olyan
fogyasztovédelmi eljarasunk, a napokban indult egyébként, ahol egy szolgaltat6 agy
hirdeti, hogy az 6 szolgaltatdsa magyar. Ez félrevezeti a fogyasztokat, ezért is
inditottuk el ezt a vizsgalatot. Ez hasonlit a magyar termékhez, csak itt szolgaltatasrol
van sz06 a taxiszektorbol.

Teljesen egyetértek azzal, hogy a GMO-t az alacsonyabb kiiszobértékkel
kapcsolatban vizsgaljuk. Mi valamennyi esetben vizsgaljuk. Volt olyan vizsgalatunk,
ahol azt néztiik, hogy a péksiiteményben a teljes kidrlésii liszt felhasznalasa eléri-e azt
a mértéket, amit a jogszabalyban teljes kidrléstinek vehetiink, vagy nem éri el, de
mégis annak nevezik. Tehat itt megint fogyasztovédelmi hataskoriink van arra, hogy
ezeket a termékeket megnézziik, de hangstlyozom, hogy mi azokat a fogyasztovédelmi
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tigyeket tudjuk megvizsgalni, amelyek az egész piaci versenyre hatassal vannak,
legaldbb harom megyét érint6 vagy orszagos kiterjedtségli reklamokban megjelen6
kereskedelmi gyakorlatokat, mert a lokalisokat inkabb a fogyasztévédelmi hatosag, a
kormanyhivatalok végzik.

A laboratériumi his vagy miihis. En teljesen egyetértek személy szerint a
képvisel6 arral. Ezt mar tiltjak mas tagallamok is, tehat jogilag tiltjak a laborat6ériumi
hast. Tobb olyan nyilatkozatot hallottam, hogy a hagyomanyos hust szeretik a
képvisel6 holgyek, urak, és nem szivesen mondananak le rola. Ez a vita, és én ugy
latom, Eur6paban nem lesz ebbdl attorés, hiszen, még egyszer mondom, tagallamok
tiltjAk mar jogszabalyi szinten. Ugyhogy egyelére ezzel mi nem kell hogy
foglalkozzunk. De hasonlé a rovarevés dilemmaéja, tehat a fehérjetartalom és a
rovarevés, ami jon.

A mesterséges intelligenciaval kapcsolatban teljesen egyetértek, hogy oriasi a
veszély, és a jogalkotas kullog a technolo6giai folyamatok utan. Még talan a DMA-DSA-
val az Eurdpai Bizottsdg meg Europa az élen jar vilagviszonylatban is, de még igy is
kullogasrol szamolhatunk be. Oriasi veszélyeket hordoz a figyelemgazdaséag, az, hogy
az adatainkkal hogyan fizetlink a zér6 aras modellben, hogy viszik el a figyelmiinket,
az adatainkat, és hogy élnek vele vissza; hat, nagyon meg kell nézni, ha a webes
szolgaltatd, az online kereskedd, mondjuk, nem eurdpai, akkor megadunk-e
bankadatokat, mert nagyon sok visszaélés van vele. Most a napokban jelent meg, hogy
a 8 millidrdot is meghaladja a bankkartyas visszaélések szama. Tehat mindenkinek
azt javaslom, hogy utoélagos fizetés, virtualis bankszidmlaszam, ne tegyen ra
egyenleget, mert ez a legbiztonsagosabb.

De itt a deepfake-technologia. Ennél durvabb veszélyt én még életemben nem
lattam, személy szerint sem. Tehat az, hogy kicserélhetik barkinek az arcképét egy
videdban, a viselkedését egy foton, ez is mutatja, hogy fel kell venniink a harcot ez
ellen. Egyébként a GVH hataskoreinek a bévitése pont erre irdnyulna. Tehat nem atto6l
kell félni, hogy a GVH tonkretesz egy vallalkozast, és munkahelyeket sziintet meg
résztulajdon-eladéssal, ezt ma is megtehetnénk, csak gy mondom, mégsem tettiik
meg. Ma is egy er6folényes eljaras végén juthatnank arra, hogy valakinek el kell adni,
az aranyos tulajdonkorlatozast ismeri a jogrendszer Europa-szerte, és a mai napig
nem tudnak nekem mondani olyat, hogy a GVH ilyet tett volna.

Viszont ma is van olyan eljaras, 0sszefonodas-ellendrzési eljaras, ahol felmeriil
az, hogy ha egy cég vasarol egy masikat, és 6tszaz telepiilésen szolgaltat, de szazban
nincs verseny, akkor hogy adja el a szazat azért, hogy legyen verseny. Ma is létezik
ilyen, csak ugy mondom. A digitdlis o6ridsokkal szemben akkora informaécios
aszimmetriahatranyunk van, hogy itt mindenféle olyan jogszabaly, ami segiti a
fliggetlen versenyhatosagot, biztosan a magyar emberek, a fogyasztok javara valik.

Bizonyara a képvisel6 ur taldlkozott a ,Digitalis tinik” programmal. Igen,
batrak voltunk, mar tobb mint hatvan iskoldba jutottunk el, tobb szaz el6adason
vagyunk tal. Ennek az a lényege, hogy pont a fiatalokat probaljuk tajékoztatni arrol,
hogy milyen veszélyeket hordoz az, ha csak nem pucolja ki, a siitiket nem tavolitja el
a mobiljarél, milyen veszélyeket hordoznak a zéré aras modellek, a mesterséges
intelligencia, a deepfake-technolbgia, és hogyan tudjak az adataikat megovni, és
figyeljenek oda még a jatékokra is, mert a kovetkez6 szintre csak tigy lehet 1épni, ha
megadja valakinek a bankkartyéajat, a sajatjat vagy a sziileiét. Tehat igen, az unokakra,
a fiatalokra nagyon oda kell figyelni. Mi onként vallalt moédon tettiik ezt a ,Digitalis
tinik” programmal, és ennek a bévitését tervezziik, a tananyag bovitését is, és ezzel
kapcsolatban mar targyalunk. Remélem, mindenre valaszoltam.
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Tordai Bence képvisel6 ar kérdéseire, hogy 0sszhangban van a kommunikéacio
a kormannyal. Mi mindenkivel 6sszhangban vagyunk. Erzédhet itt persze, hogy hirek
osszekapcsolodnak, de tulajdonképpen, ha most megnézziik az elmult hetek
torténéseit, mi nagyon keveset kommunikaltunk a GVH hataskorbdévitése kapcesan, és
nem mi voltunk azok, akik a témat szerintem félrevitték kommunikacioban. Majd el
is mondom, hogy miért. Tehat itt nem arrol van sz6, hogy a GVH olyan jogokat kapna,
amelyekkel vissza tud élni, mert valamennyi javaslat, legyen ez az alapvet6 jelentGségii
vallalkozasok, vagy barmi, kizarolag versenyfeliigyeleti eljarasban torténhetne meg.
Nem ez a lényeg, nem a cimkézés a 1ényeg, hogy valakit igy hivunk-e, hanem az a
lényeg, hogy ha latunk egy piaci torzulast, akkor a GVH-nak van-e lehet6sége eljarnia,
nem Ot éven beliill, hanem gyorsabban. A javaslatok lényege nem feltétlen
tulajdonrész-eladas, mindenki ezt a legrosszabb esetet vette ki az egészbol. Az ultima
ratio az mar akkora probléma, hogy ott a felek sem targyalas, sem mésmilyen aton
nem tudnak megegyezni. Ilyenre nagyon ritkdn van példa még a briteknél is. Tehat a
németeknél egyaltalan nem volt példa. A német versenytorvény, amibdl jon egyébként
a magyar jogalkoto oOtlete, kifejezetten a digitalis nagy technologiai vallalatok ellen
sziiletett. Az més kérdés, hogy ugy fogalmaztak meg, hogy minden szektorra érvényes.

Tehat lehet arrél beszélni, hogy ne minden szektorra legyen érvényes, lehet
arrdl beszélni, hogy hogyan nyugodjanak meg a gazdasagi szereplék, de nem errél van
sz0, hogy valaki bantani szeretné 6ket, hanem arrol van sz6, hogy ha van egy piaci
strukturalis zavar vagy torzulas, azt ki lehet-e mutatni egy tanulmannyal; ha ki lehet
mutatni, akkor mi a GVH dolga, milyen jogi garanciai vannak. Még olyan is lehet
benne, hogy felfliggeszt6 hatalyt. Ha valaki nem ért egyet vele, akkor nem 1ép életbe.
Es egyébként ma is rendelkezésre 4ll ez a jogkor, az azonnali jogvédelem a Kp. 50. §
(2) bekezdése szerint, és ma is tudok olyan céget mondani, amely élt ezzel a
lehet6séggel, masodjara meg is kapta, barhanyszor be lehet adni egyébként a
birésagra, és ma sincs szankcio alatt, csak vélelmezziik, hogy jogsértést kovetett el, és
anyagi jogilag még nem délt el. Es egyébként ugyanilyen az ontisztazis lehetSsége a
Kozbeszerzési Hatosag el6tt: barhanyszor be lehet adni, amig nem lesz sikeres. Tehat
a mai magyar jogrendszerben is garanciak vannak.

Tehat mi nem kivanunk és nem kértiink sosem olyan jogkort, amely
visszaélésszerl jogalkalmazasra ad lehetGséget, s6t, mi azt mondjuk, hogy barmilyen
plusz hataskort kapunk, a legjobb tudasunk szerint éliink vele, objektiven, partatlanul
jarunk el, és mi nem azt nézziik, hogy egy vallalkozas melyik szektorban dolgozik és
ki a tulajdonosa. Egyébként is a véallalkozasok ellen vannak az eljardsok, nem a
tulajdonosok ellen, még miel6tt valaki ezt 6sszekeverné.

A képvisel6 ur kérdése volt nemzetstratégiai szempontbol az 0sszefonddas-
mentesités. Alkotmanybirdsagi hatarozat alapjan mondom, hogy a gazdasagpolitika
alakitasa a mindenkori kormény feladata. Ha a mindenkori kormany azt hatarozza
meg, hogy egy Osszefonddas nemzetstratégiai megitélésii, akkor a GVH-nak nincs
lehetGsége vizsgalni, és ez igy helyes. Mas eur6pai unioés tagallamokban is van ilyen
jogkor. Ez egy segitség nekiink egyébként, hogy nem kell megvizsgalni valamit, mert
az ero6forrasom majd masra megy el, kartellfelderitésre. De mas tagallamban is l1étezik
ez a jogkor, mondjuk, Covid alatt a német korméany a Lufthansaban 20 szazalékos
tulajdont szerzett. Nem gondolom, hogy a Bundeskartellamt végigvizsgalta volna.
Gyorsan kellett 1épni. Tehat joga van a jogalkoténak a gazdasagpolitikat alakitani, a
kormanyzatnak kiilonosen, vészhelyzetben, és mi ezzel nem tudunk vitaba szallni. Az,
hogy vannak ilyenek vilagszerte, teljesen egyértelmi, tudunk erre példat 6nnek hozni.

Koncesszio. Két koncesszids eljaras hangzott el: autopalya-koncesszio és a
hulladékkoncesszi6. A koncesszios eljarast torvény szabalyozza, nem a
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versenytorvény, hanem mas torvény. Ott mindenkinek megvan a lehet6sége abban
részt venni. Ha nem tamadjak meg a koncesszios kiirast, az mar sokat elmond. Ha egy
ajanlat érkezik, az is, de ha tobb, és lenne benne verseny, az is. Mi versenyszempontbol
tudjuk azt megvizsgalni, hogy ha valaki elnyeri a koncessziot, akkor a koncesszor ugy
épiti-e fol a rendszerét, hogy ne legyen versenykorlatozas lehetfségére okot add
helyzet, azaz, a finanszirozas meg maga a kivitelezés ne keveredjen Ossze, és ott mi
tudunk el6irasokat tenni.

Egyébként gyakorta van az, hogy valaki elnyer egy koncessziot, és
el6fordulhatnak olyan teljesitések, amelyekben cégvéasarlasok is vannak, vagy a
versenyt kell megnézni. A GVH ezzel kapcsolatban mondott szakvéleményt, a mi
hataskoriink ezen nem terjed tal. Tehat mi nem tudjuk vitatni sem a koncesszor
kilétét, sem a koncesszios eljaras eredményét, erre mas szervek vannak. Es igazabol a
korméany szerzédik a koncesszorral, vagy aki kiirja a koncesszidt, és a koncesszio
végrehajtasanak a futamidejében, amiben persze lehetnek iizleti titkok is
természetesen, mi a verseny allapotat tudjuk megnézni szektoronként vagy
alszektoronként, és az sem mindegy, hogy a piacmeghatarozas ezekben az esetekben
hogy zajlik. Ezek rendkiviil bonyolult iigyek.

Ha bejelentés érkezik ezen tigyekben, nekiink leginkabb az a kotelességiink,
hogy a bejelentéseket alaposan kivizsgaljuk, és ha felmeriil versenyjogi jogsértés
gyanuja, akkor inditsunk versenyfeliigyeleti eljarast. Ha nem mertiil fel ilyen, akkor a
bejelent6 birésagon vitathatja, hogy a GVH jol dolgozott-e. Most is van folyamatban
ilyen, nem koncesszioval kapcsolatban, de van olyan eljaras, amelyben a bir6sag
mondja ki azt, hogy oké, a GVH jol értékelte, nem kell eljarast inditani. Ha azt mondja,
hogy kell inditani, akkor el is inditjuk. Tehat nincs semmiféle olyan eljaras vagy hatas.

Onnek kiilon szeretném elmondani, hogy amiéta én a GVH-t vezetem, nem volt
olyan, hogy akar a kormanyzat részérél, akar az ellenzék részér6l vagy barhonnan
nyomas ala helyezték volna a GVH-t, vagy kérés jott volna. Nincs ilyen. Mi valéban
fiiggetlenek vagyunk, és én biiszkén mondom, hogy mindig igyekeztiink partatlanul
elbiradlni mindent, és nem nézziik azt, hogy ki milyen szinti-szagt cég, és eljarunk.
Ennyi az egész, és cég ellen jarunk el. Az méas kérdés, hogy ha a cég tulajdonosa gy
érzi, hogy neki tobbet kell kommunikalni az adott esetrol, és politikai kornyezetbe
agyazza a sztorit vagy a konkrét ligyet, de mi versenyjogi szempontbdl jarunk el.

Ezért tehat én valaszt is adtam a ,fiiggetlen miikodés latszata” kérdésre. Ugy
érezziik, hogy nemcsak latszat van, hanem valédi, valoban fiiggetlen miikodés, és ha
meglatogat benniinket, akkor a sajat bérén érezheti, hogy az integritast milyen magas
fokon miikodteti a GVH, mert mi erre is figyeliink. Tehat példaul én még a GVH-s
focicsapatot is letiltottam olyan focikuparol, kozigazgatasi kuparol, ahol azt lattam,
hogy van az 6tven focicsapat kozott harom olyan cég, amelyekkel kapcsolatban éppen
eljaras van folyamatban. Az én kartellvizsgdldm nem mehet focizni azokkal a céges
kollégakkal, akik ellen eljaras van, mert a végén még folrugja, és akkor bonyoléodik itt
a helyzet.

Még felirtam egy kérdést, igen, az alapvetd jelentOségli vallalkozasokra
vonatkozott a legutobbi. Tehat ezt a félelmet végképp szeretném mindenki fejébol
eloszlatni. A jogalkotd célja nem az volt, hogy tulajdonrészeket adasson el egy
csapasra, rajtaiitésszertien. Ez ultima ratio, legvégsé esetben lehetséges csak, akkor,
ha felmeriil versenyjogi jogsértés gyantja vagy piaci strukturalis zavar. A jogalkoto
célja az volt - most egyébként le is van véve a napirendrol -, igy értettem, hogy olyan
gyorsabb eszkozzel ruhazza fol a GVH-t, amelyet adott esetben be tud vetni a nagy
technologiai oOridsok ellen is a digitalis vilagban, noha nem igy sziikitette le a
jogszabaly, de val6jaban ez volt a cél allasspontom szerint, és erre sziikségiink is van.
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Tehat igen, sziikség van arra, hogy ne o6t év mulva mondjuk ki egy nagy
oriasvallalatrol, hogy 6 visszaélt az eréfolényével, és még vitatkozzunk tiz évig a
birésagon. A digitalis vilag nem ilyen, nem t{iri a 15 évet meg ezt a lasstisagot, ott 1épni
kell.

Egyébként mas tagallamokban volt erre példa, egyébként cementiparban volt
példa Nagy-Britanniaban, vagy gondolom, a digitélis vilagban még lesz példa. Nem
véletlen az, hogy az Eurdpai Bizottsag is rajott, hogy nem elég ot év alatt a nagy
technolbgiai oriasok ellen fellépni, hanem megel6z6 jelleggel DMA-DSA-t alkotott, és
kijelolte a kapu6roket. Az AJV errdél szélt pont, kijeloljiik egy eljarasban, am n lehet
vitatkozni, az alapvet6 jelent6ségli vallalkozasokat. Abban az esetben, ha piaci zavar
van, az felelGs, hogy hogy(an) engedi be az innovaciét, a kisebbeket, hogy jon 1étre a
verseny azon a piacon. Errél szol ez a torténet. Nem arrodl szol, hogy mi tulajdont
akarunk azonnal eladni meg munkahelyeket megsziintetni, hanem a verseny
helyreallitasarél szol egy olyan szektorban, amelyben van értelme, amelyben
bizonyitottan sériil, bizonyitottan ott van aldhtizva. Ha nem bizonyitott, akkor nincs
ilyen lehet6ség, ezt barhogy hivjuk, barmilyen eljarasnak hivjuk, ezt tudom erre
mondani.

Ugyhogy ha barmikor visszakeriil ennek a jogkorbévitésnek az iigye,
mindenkinek a szeme el6tt lebegjen ott, azt javaslom, hogy alapvetGen a piaci zavarok
gyors kezelésének a célja vezérli a jogalkotot, és azt is elmondtam, hogy ha nem
kapunk, nem kapunk, ha kapunk plusz hataskort, akkor azt tisztességgel
megkoszonjiik, tisztelettel megkoszonjiik, és a legjobb tudasunk szerint fogunk vele
élni.

Koszonom szépen, hogy meghallgattak. Remélem, mindenkinek kielégit6
valaszt adtam.

Még Szatmary Kristéf képvisel6 drnak volt egy kérdése - koszonjiik a
tAmogatast meg az elismerést -, hogy milyen tovabbi kihivasok varnak rank. 2024-ben
mindenképp azt mondanam, hogy a digitélis vilag, tehat olyannyira el6térbe keriilt,
meg oly sok jogsértés van, akar fogyasztovédelmi tipusd, akar er6folényes, hogy fol
kell venniink a kesztytit, és még azt sem tudjuk, hogy a DMA-DSA joggyakorlatba
iiltetése hogyan néz ki. Az Europai Bizottsag az ligy ura minden esetben, de kérheti a
tagallami versenyhatosagot asszisztra meg segitségre. Plusz vannak azok az ligyek,
amelyeket mi magunk inditunk, merthogy inditani kell. Most is zajlik ilyen azsiai nagy
online kereskedelmi oOridscég ellen, amely egyébként befejezte a jogszertitlen
gyakorlatat, de megtette, és veszélybe keriiltek a magyar online digitalis vallalkozasok
munkahelyei, ezért is fontosak ezek a célok. K6szonom szépen.

ELNOK: Koszonjiik szépen a kérdésekre adott valaszokat, elndk ur. En is
szeretnék gratuldlni az elmult év munkajahoz. Kiilon koszonom azt a remek
nemzetkozi példat, amellyel az online arfigyel6 rendszer bevezetését kezdeményezte
a Gazdasagi Versenyhivatal, és azt a gyorsasagot, ahogy ez felallitasra keriilt, hiszen
lathato, elképeszté eredményeket produkalt, ahogy elnok ar is emlitette a szobeli
kiegészitésében, hogy 15 hénapja toretleniil csokkennek az élelmiszerarak. Ennek
nagyon fontos hatasa volt a kormany inflaciot letor6 torekvésének a tamogatasaban,
illetve a jegybank hasonl6 programjaban. Viszont emellett talan még nagyobb hatasa
volt a lakossagra nézve, hiszen ahogy az elkoltott jovedelmek mennyisége csokken, az
elkoltott jovedelem kosarabol annal nagyobb részesedést képviselnek az élelmiszerek,
ezért a nehezebb koriilmények kozott él6 tarsadalmi rétegeknek kiilonosen nagy
segitséget nyujtott ez.
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Azt is koszonjiik, hogy a csaladok védelme volt a kiemelt program vagy kiemelt
teriilet, ez volt a fokuszban. Azt gondolom, ahogy elnok ur is emlitette, hogy az idei
évben meg a kovetkezd id6szakban is a fogyasztovédelem terén nagyon fontos
lépéseket kell majd még megtennie a hivatalnak is, egyébként a jogalkotoknak is,
hiszen a digitalis vilagban a visszaélések szama fokozatosan emelkedik, és azok a
trilkkkok, azok az eszkozok, amelyeket alkalmaznak, egyre ujabbak és egyre
veszélyesebbek. Ezért arra kérem elnok urat, hogy ha barmi olyan 1épés, olyan dontés
kovetkezik, amelyben jogalkotasi feladat is van, akkor forduljon a bizottsaghoz, mert
mi készek vagyunk arra, hogy a lehet6 leggyorsabban és a lehet6 legrovidebb tton
meghozzuk azokat a jogszabalyokat, illetve el6készitsiik, amelyek a fogyasztévédelmet
tovabb tudjak segiteni és a visszaélések lehetGségeit tovabb tudjak sziikiteni.

Hatarozathozatal

Tisztelt Képvisel6tarsaim! A vita végével nem maradt més hatra, mint a
beszamol6 elfogadasarol szolé bizottsagi hatarozatrol torténd szavazas. A
hatarozattervezetet a képvisel6tarsaim megkaptadk: az Orszaggytilés Gazdasagi
Bizottsaganak 20/2022-2026. szamd hatarozata a Gazdasagi Versenyhivatal
tevékenységérdl 2023 cimmel benyujtott beszamold elfogadasarol. Kérdezem, hogy
van-e ehhez a hatarozattervezethez barkinek kiegészitési, modosito javaslata. (Nincs
Jjelentkez6.) Amennyiben nincs, akkor kérem, az eredeti tervezetrél most szavazzunk!
(Szavazas.) Koszonom szépen.

A bizottsag 12 igen szavazattal, 3 nem szavazat ellenében, 1 tartézkodéas mellett
elfogadta a hatarozatot és ezzel a beszamolot. Elnok trnak, elnokhelyettes uraknak
koszonjiik szépen, hogy megjelentek a bizottsag iilésén és segitették munkankat.

Egy perc technikai sziinetet kérek, és utana folytatjuk a bizottsag iilését. (Rigo
Csaba Balazs: Koszonom szépen. Tovabbi jo munkat! - Rovid sziinet.)

A Széchenyi Pihendkartyaval torténé hidegélelmiszer-vasarlas
lehet6ségének megteremtésérol szolé H/7432. szama hatarozati
javaslat

(Dontés képvisel6i 6nallo inditvany targysorozatba vételérol)

Ko6szonom szépen a tiirelmet, tisztelt képvisel6tarsaim. Folytatjuk a bizottsag
munkéjat, attériink a harmadik napirendi pontra, amelynek keretében a Széchenyi-
pihendkartyaval torténé hidegélelmiszer-vasarlas lehet6ségének megteremtésérol
sz016 hatarozati javaslat targysorozatba vételérdl kellene donteniink, amelyet Dudas
Robert képviseld tr nytjtott be.

Képvisel6 urat nem latom az iilésteremben. Z. Karpat Daniel képvisel6 tr az
el6terjesztd frakciotarsa, jelezte, hogy 6 kivan érvelni a javaslat mellett. Képvisel§ tr,
oné a szo.

Hozzaszolas

KARPAT DANIEL (Jobbik): Koszoném a szét, elndk tr. Igyekszem rekordot
donteni. A korabban elénk keriil§ javaslathoz képest hozzatenni nem tudnék minéségi
tobbletet, elvenni nem kivanok beléle egy szot sem. Eppen ezért nagy tisztelettel
ajanlom a figyelmiikbe ezt a javaslatot, vitdzzunk roéla a plenaris iilésen. Koszonom.

Hatarozathozatal

ELNOK: Kosz6nom, képvisel tir. Tovabbi felszolalasi igényt nem latok, ezért
szavazasra teszem fel a kérdést. Kérem, a targysorozatba vételr6l most szavazzanak!
(Szavazas.) Koszonom szépen.



20

4 igen szavazattal, 10 nem szavazat ellenében, 2 tart6zkodas mellett a bizottsag
nem vette targysorozatba az inditvanyt. A 3. napirendi pontot lezartuk.

Egyebek

A negyedik napirendi pont az egyebek. Van-e barkinek bejelentenival6ja?
(Nincs jelentkez6.) Amennyiben nincs, akkor tajékoztatni szeretném
képviselGtarsaimat, hogy a bizottsag kovetkezd iilését majus 7-én 11 orara tervezziik.
A kollégan6m a holnapi napon ki is fogja kiildeni a bizottsagi iilésre sz6lo
meghivotervezetet.

Az iilés berekesztése

KoOszonom szépen mindannyiuknak, hogy eljottek a bizottsag iilésére és
biztositottak a hatarozatképességet. A bizottsagi iilést bezarom. Mindenkinek
eredményes, szép napot kivanok!

(Az iilés befejezésének id6pontja: 10 6ra 42 perc)

Banki Erik
a bizottsag elnoke

Jegyzokonyvvezet6: Foldi Erika



