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(Az iilés kezdetének id6pontja: 10 éra 07 perc)

Az iilés megnyitasa, a hatarozatképesség megallapitasa, a napirend
elfogadasa

BANKI ERIK (Fidesz), a bizottsag elnoke, a tovabbiakban ELNOK: J6 reggelt
kivanok! Sok szeretettel koszontok mindenkit a Gazdasagi Bizottsag mai iilésén.
Remélem, képvisel6tarsaimnak és kollegainknak is volt ideje és lehetdsége kipihennitik
magukat a tavaszi iilésszakot megel6z6 id6ben.

KépviselGtarsaim irasban el6re megkaptak a mai tilésre sz616 meghivo tervezetét.
Ehhez képest vannak modositasi javaslatok, tobbek kozott Bakos Bernadett képviseld
asszony, az LMP képviselGje, illetve Tordai Bence képvisel6 ur fordult hozzank
azzal - Bakos Bernadett urholgy esetében a H/6725. szamu inditvany tekintetében, mig
Tordai Bence képvisel6 dr részér6l a H/7099. szama hatéarozati javaslat esetében -,
kérték azt, hogy a hazszabalyi rendelkezések 58. § (3) bekezdése alapjan a napirendi
javaslatot ma ne targyaljuk. Ugyhogy, miutan hazszabalyszertien keriilt benyujtasra
mind a két inditvany, ezért ezek nélkiil fogom majd feltenni szavazasra a mai iilés
napirendjérél szolo elGterjesztést.

Erkezett még egy kérelem a 8. napirendi pont vonatkozisiban, amelynek
keretében Toroczkai Laszlo és Apati Istvan képviselGk nytjtottak be egy targysorozatba
vételre vonatkozo inditvanyt. Ok is azt kérik, hogy keriiljon halasztasra ez a napirend,
de miutan ez id6ben nem hazszabalyszertien keriilt benytjtasra, sajnos ezt a kérelmet
nem tudjuk kezelni. Igy tehat ez az én javaslatom.

Nem tudom, képvisel6tarsaimnak van-e tovabbi javaslata a modositast illetGen.
(Nincs ilyen jelzés.) Amennyiben nincs, az eredeti napirend szerint a 6. napirendet, a
Budapest-bérlet fenntartasarol és a kozosségi kozlekedés allami tamogatasanak
novelésérdl szoloé hatarozati javaslatot, illetve az eredetileg 9. napirendet, a Recsk
Nagykozséget 2023. junius 8-an ért sarlavina kovetkeztében karosodott lakoingatlanok
helyzetének rendezésérél szo6l6 kormanyhatarozat modositasara iranyul6 inditvanyt
levennénk a napirendrdl, és igy az eredetileg tervezett 9 napirend helyett 7 napirendet
targyalnank ma.

AKki ezzel a kiegészitéssel a mai iilés napirendjét elfogadja, azt kérem, most
szavazzon! (Szavazds.) Ko6szonOm szépen.

16 igen, egyhangu szavazassal fogadta el a mddositott napirendet a bizottsag.

A jelenléti iv alapjan megallapitom, hogy bizottsagunk hatarozatképes, igy a
munkajat megkezdheti.

A magyar fogyasztok és vallalkozasok érdekében torténé fellépésrol
sz016 T/6547. szamu torvényjavaslat
(Dontés képvisel6i 6nallo inditvany targysorozatba vételérol)

Els6 napirendi pontként a magyar fogyasztok és vallalkozasok érdekében torténd
fellépésrél szolo torvényjavaslat targysorozatba vételérél kell donteniink, melyet
Szatmary Kristof és Barcza Attila képvisel¢ urak nyajtottak be. Szatmary Kristof
képvisel6 ar képviseli az el6terjesztéket. Képvisel6 ar, oné a szo.

Szatmary Kristé6f kiegészitése

SZATMARY }{RISTOF (Fidesz) elGterjeszt6: Koszonom szépen. Tisztelt
Bizottsag! Elnok Ur! Szeretném roviden indokolni a benytjtott javaslatot.
KépviselGtarsaim jelent6s része egyébként taldn nyomon kovethette ennek a

torvényjavaslatnak a megsziiletését, hiszen egy albizottsagi iilésen, illetve tavaly 6sz
elején egy bizottsagi iilésen a Gazdasagi Versenyhivatal elnoke is beszamolt arrol a



botranyrol, ha lehet igy mondani, amely gyakorlatilag tavaly nyaron a Booking online
szallashely-kozvetit6 szolgaltatoval kapcesolatban alakult ki.

Maga az ligy, csak emlékeztetGiil, annyi volt, hogy tobb ezer magyarorszagi kis-
és kozepes vallalkozas, szallashely gyakorlatilag honapokon keresztiil nem kapta meg a
jogos jarandosagat a szallashely-kozvetit6tol. El6szor arrol volt szo, hogy ez csak néhany
hetes cstszas lesz; aztan ez gyakorlatilag 1,5-2 honap utan oldodott meg, gyakorlatilag
90-99 szazalékban. Itt tobb magyar szolgaltat6 is nagyon nehéz helyzetbe keriilt, hiszen
akar 10 milli6 forint folotti kintlévGségek is kialakultak az online szallashely-
szolgéltatoval szemben.

Ez inditotta el gyakorlatilag els6 korben a Gazdasagi Versenyhivatal
vizsgalodasat, és ennek a vizsgalodasnak az eredményeképpen fogalmazodtak meg azok
a javaslatok, amelyeket a benyujtott torvényjavaslatban képviselGtarsaim
megismerhettek. Az Gsz folyaman az érintett minisztériumokkal gyakorlatilag elég
intenziv munka folyt, hogy ezt a javaslatot be tudjuk nytjtani.

Elvi alapon - részletekbe még nem menden, de mondom, ha lesz kérdés, szivesen
valaszolok - egy olyan problémaval talalkoztunk a javaslat kidolgozasakor, amely uni6s
iigyeket is érint, és a javaslatnak is notifikacios kotelezettsége van. Tehat a targyalasat
el tudjuk kezdeni, de valoszinilileg meg kell varni az eur6pai unioés dontéshozok
véleményét is. Az alapproblémat tgy tudnam megvilagitani, hogy a jelenleg hatalyos
europai unios szabalyozasok 15-20 évvel ezel6tt, amikor ezt a teriiletet szabalyoztak
volna, akkor arra a ma mar felgyorsult, online vilaigunkra gyakorlatilag még nem voltak
felkésziilve, amikor nemcsak a klasszikus értelemben vett fogyasztok és felhasznalok,
tehat a maganszemélyek és a cégek kozotti viszonyrendszert irtak le ezek a szabalyok.
Erre vonatkozban a fogyasztovédelmi szabaly tekintetében viszonylag részletes az
eurdpai unios szabalyozas, sok tekintetben védi a fogyasztokat, de amikor kvéazi
fogyaszt6i statuszba keriilnek a véallalkozasok, tehat gyakorlatilag a véallalkozasok is
teljesen kiszolgaltatottd valnak egy-egy online nagyfogyasztoval szemben, erre az
europai uniods jogszabalyok ma nem biztositanak kell6 garanciakat.

A benyujtott javaslatban probaljuk egyrészt altalanosan, amennyire lehet, a
jelenlegi unids szabalyozasok kozott a nagy online szolgaltatoknak a kvazi
fogyasztovédelmi, de a vallalkozasokkal, tehat a hazai kis- és kozépvallalkozasokkal
szembeni magatartasat meghatarozni, illetve a jelenlegi szabalyozasok szerint - a GVH
javaslatai alapjan - a szallashely-szolgaltatasok piacat konkrétan pontositani, és elérni
azt, ami a végsé célja ennek a javaslatnak, hogy hasonl6é problémak, vagyis hogy egy
nagy online szolgaltat6 mindenféle indokolas, mindenféle magyarazat és egyébként
mindenféle karpo6tlas nélkiil tobb ezer hazai vallalkozasnak visszatartsa a jogos pénziigyi
eszkozeit, ne fordulhassanak el6. Erre vonatkozik a javaslat. Kérném a tisztelt
bizottsagot, hogy tamogassak a javaslatot.

) ELNOK: Koszonjiik szépen, képvisel§ tr. Elsé6ként David Ferenc alelnok ar kért
sz6. Oné a szo6.

Kérdések, hozzaszolasok

DR. DAVID FERENC (DK), a bizottsag alelndke: Koszonom szépen, elnok tr.
Azzal kezdeném, hogy rendkiviil idészert és aktualis javaslat, amit Szatmary képvisel
ar és Barcza képvisel6 ar benyuajtott. Megmondom 0szintén, nagyon nagy orommel
olvastam, hogy onok ezt a kérdést napirendre tlizték és felhoztak.

Még azt is hozzatenném, hogy tartalmilag nagyon kifogasolni valé dolgokat
igazabol nem talaltam benne, de ha megengedik, akkor néhany javaslatot elmondanék,
miutan ugy tudom, hogy holnap délutan errdl a plenaris féorumon is vitatkozni fogunk.
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Es ha nem is tudjuk szovegszeriien atvinni, de egy vita és egy beszélgetés keretében
szerintem érdemes elmondani, hogy esetleg még min lehetne valtoztatni.

Az egyik talan az, amit Szatmary képvisel$ ar is mondott, hogy itt kettévalik a
kérdés, mert egyrészt egy kisvallalkozoi védelmet is akarunk, és egy fogyasztoi védelmet
is, tehat azoknak, akik nyaralni mennek ezekbe a panzidkba és igénybe veszik a
szolgaltatast. En azt kérném, miutan olvastam a jogszabalytervezetet meg az indoklast,
hogy markansabban valasszak ketté, hogy mi az, ami fogyasztovédelem, és mi az, ami
kisvallalkozoi védelem. Ez inkabb szerkezeti jellegii javaslat, és nem tartalmi.

A tartalmi javaslattal kapcsolatban félve mondom, de azért mégiscsak
kimondom - f6leg, hogy képvisel6 ur is hivatkozott eurdpai unios jogszabalyokra, és én
is érzem a javaslatom nehézségét -, hogy onok egy generalis szabalyt irtak le 45 nap
fizetési kotelezettséggel, tehat nem lehet megcsinalni azt egy kisvallalkozéval, hogy
majd fizetlink valamikor a nyar végén vagy jovore, hanem 45 napon beliil el kell juttatni
nekik az ket megillet§ dsszeget. En nem sérteném és nem bantanam a 45 napot, de
probalkozzunk meg azzal a lehetGséggel, hogy a Magyarorszagon miikodo kisvallalkozok
esetében - valamilyen paraméterrendszer szerint - ez még szigorabb legyen. Tehat aki
egy kis panzi6t iizemeltet, annak tényleg a 45 nap is sok. Tehat én azt javasolnam, ha ezt
a jog elbirja, hogy igenis mondjuk ki nyugodtan azt, hogy 45 nap a generalis szabaly,
amit onok leirtak, de mondjuk egy bizonyos lizemméret alatt, egy bizonyos arbevétel
alatt, egy bizonyos szobaszdm alatt - ezt meg kell tudnunk ragadni - mondjuk legyen 30
nap, kevesebbet mar nem merek mondani.

A kereskedelemben pont ugyanigy atéltiik ezt - 6noknek emlékezni kell -, hogy
amikor egy nagy multinacionalis cégnek egy magyar kisvallalkoz6 beszallit, akkor vagy
megkapja 3 honap malva a pénzt, vagy nem, és kozben belerokkan. En tigy érzem, hogy
egy kisvallalkozonak, aki egy panziot iizemeltet, nagyon fontos, hogy adott nyaron beliil
forogjon a pénze, mert nincs tartaléka, és ne feltétleniil vegyen fol hitelt.

A harmadik kérdés, amit kérdésként és nagyon félve teszek fol - és lehet, hogy azt
fogjak mondani, hogy nem életszerd, illetve életszerti, csak nem biztos, hogy keresztiil
lehet vinni -, hogy ezek az utazasszervezd cégek jutalékért dolgoznak; nyilvanvalo, hogy
er6folénybdl targyalnak a jutalékrol is. Valamiféleképpen lehet-e korlatozni ezt, megint
nagysagrend szerint, hiszen egészen mas jutalékhelyzetben van egy balatoni nagy
szélloda - direkt nem mondok neveket sorozatban, meg szallodalancokat -, és egészen
maés helyzetben van, megint mondom, a tizszobas panzi6. Tehat én azt gondolom - nem
tudom igazabol, hogy lehet ezt jol kitalalni jogilag, ezért kérem, hogy ezt jogaszokkal
jarjak koriil -, hogy a jutalékot valamilyen mo6don korlatozni kell. Tehat egészen méas
jutalékfizet6 képessége van egy széallodalancnak, amelyik egyébként nagyon komoly
mértékben tud vitatkozni, mondjuk, a szallaskozvetitével, de hogy egy 10-12 f6t
foglalkoztatd panzié nincs azonos helyzetben ezekkel az utazasszervezékkel, az egészen
biztos, tehat olyan jutalékot, olyan feltételeket tudnak rajuk kényszeriteni... Ha itt
tudnank valamit szigoritani, vagy valahogy kedvez6bb helyzetbe tudnank hozni a
magyar tulajdonban 1év6 kicsiket... - csak azt kérem, hogy ezen a lehet6ségen
gondolkodjanak el. KOszonom a tiirelmet, elnok ur.

ELNOK: K6szonom szépen, alelnok ar. Ez nagyon fontos és aktuélis. Z. Karpat
Daniel képvisel uré a szo6.

Z. KARPAT DANIEL (Jobbik): Készonom szépen, elndk ar. Mar akkor lehetett
érezni, amikor a GVH-targykorben felmeriilt a Booking-botrany, hogy azért itt egy
szigorubb szabalyozas jon. Nagyon j6, hogy szigorubb lesz a szabalyozas, maximalisan
tamogatom.
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Az emlitett 45 nap koriil fogunk szerintem polémidkat folytatni az altalanos
vitdban. En nyilvan benytjtok ehhez egy médositot. Tehat nagyjabol ahhoz igazitanam
a napok szamat, amivel egy magyar kisvallalkozasnak kell szamolni, ha mondjuk valami
befizetési elmaradisa van, vagy barmilyen belfoldi-belgazdasagi probléma van. A
multicégnek se alljon rendelkezésre tobb id6 kifizetni a magyar vallalkozast, mint
amennyi ideje van egy magyar vallalkozasnak befizetni a befizetnival6t. Tehat egészen
biztos, hogy 30 nap f6lé ezt nem engedném.

Nem nagyon tudom értelmezni azt sem, hogy a fogyasztoi és a vallalkozoi statuszt
hogyan lehetne szétvalasztani ebben a javaslatban, hiszen a javaslatnak éppen az a
lényege, hogy a fogyaszté fogalménak a dimenzidjaba hozzuk be azt a magyar
kisvallalkozot, aki egy panziot lizemeltet, tehat éppen hogy a fogyasztonak alanyesetben
jard védelmet terjessziik ki a magyar kisvallalkozasra, és azért az eurdpai jogrendszer is
kiterjeszt6en kezdi a fogyaszt6 fogalmat kezelni. Ebbe beleértik azt a vallalkozast is,
amelyik nem gazdalkodasi tevékenységet végezve, hanem adott esetben személyesen, a
csalddja érdekében eljarva - mondjuk véasarolva, beszerezve valamit-, szintén
fogyasztoként keriilhet arra a bizonyos helyre, ahol jogorvoslatért sorba allnak.

A birsagolasi gyakorlat az egyetlen hianyérzetem a javaslat kapcsan. Ugye, itt
bivaly-, t6keerds millidirdos multicégekrdl van szo, és évek oOta vitatkozunk azon, hogy
mit lehetne veliik csinalni. En a birsagosszegek folyamatos emelgetésébdl atbillentem
oda, hogy egy ennyire t6keerds szolgaltat6 esetén bizony a miikodési engedély ideiglenes
felfliggesztése az a leghatékonyabb szankcid, amit6l ezek a cégek is remegnek. Ebben az
esetben viszont, a Booking-botranynal, ez nem biztos, hogy széba johet. Nem akarunk
kiszirni a magyar panziossal, nem akarunk kiszirni a magyar kisvallalkozoval, tehat
vannak olyan esetek, amikor mondjuk egy miikodési engedély felfiiggesztése lehet, hogy
tobb kart okoz, mint hasznot hajt; mas esetekben ez biztos, hogy megmarad egy jo
modszernek.

Ugyanakkor a GVH egy arbevétel-alapti birsagolasi gyakorlatot folytat. Itt
érdemes lenne talan megvizsgalni azt a mdédszertant, hogy hogyan lehet hatékonyabban
birsagolni egy ekkora céget, hiszen nem biztos, hogy az arbevétele és a profitja ugyanazt
a képet mutatja. Tehat biztos, hogy itt lesz még vizsgalédnivalonk a kozeljovoben, de
arra kapacitalndm az elGterjeszt6t, hogy legalabb utalas szintjén a markéansabb
birsagolasi gyakorlat felé is mozduljanak el. Abban az iparagban, ahol ez lehetséges, ott
akar a miikodési engedély ideiglenes felfliggesztése, a masikban pedig a sokkal inkabb
hiisba vagd birsagosszegek lehetnek azok, amelyek érdemi elGrelépést tesznek lehet&vé.

A jutalékok tekintetében én is sokat gondolkoztam, és alelnoktarsam felvetése
teljesen jo iranyd. Az az egy félelmem van viszont, hogyha a jutalékot mondjuk
maximalni préobalnank, ugyanoda fogunk kibukkanni, mint a berlini albérletpiacon,
ahol megmondtak, hogy mennyi lehet a maximum albérleti dij, de a leleményes
lakaskiadok butordij, szobanovény-elhelyezési dij meg egyéb ilyen, kamu jogcimeken
lehtztak adott esetben 1,5-szer annyit, mint amennyi a teljes albérleti dij hivatalosan
lehetett volna maximum.

Egy kreativ iparagrol beszéliink. Attol félek, hogy ha egyszertii hatosagi
eszkozokkel megprobalunk maximalni valamit, ellenkez6é hatast érhetiink el. Viszont
amivel a kicsit tudom a legjobban védeni, és amivel altalaban a fogyasztot szoktuk
védeni, az éppen a hatékony jogorvoslati rendszer. Es a hatékony jogorvoslati
rendszernek nemcsak az a része, hogy én visszakapjam azt, amit eloroztak télem
indokolatlanul, hanem az is, hogy jol biintessék meg azt a céget, amelyik ezt csinélta
velem. Es a helyzet az, hogy ha a jogorvoslati rendszer hatékonyabb, jobban
hozzaférhet6, az egy véd6zonat, védelmi pajzsot ad az iigyfélnek, a kisvallalkozonak vagy
a fogyaszto6 szerepében 1év{ tarsasagnak egyarant.
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Eppen ezért én afelé vinném el ezt az egész torténetet, hogy még hatékonyabb
jogorvoslattal tudjunk birni, ne szdrjunk ki a magyar cégekkel, mondjuk ugy, hogy
felfliggesztjiik a Bookingot harom napra, mert lehet, hogy akkor elég sok panzi6 meg
fogja ezt érezni.

Es még egy gondolatot engedjenek meg, ez az iigyfélszolgalatokat illeti. Szerintem
ez a javaslat egyik legfontosabb része. Igen, legyen kotelez6en magyar nyelvi
ugyfélszolgalat, normalis keretek kozott, tehat ne legyen emelt dijas, ez alapbdl igy van;
kell6 id6n beliill elérhet6 legyen. Ezzel, ugye, azért mar docog a gépezet, tehat
Magyarorszagon viszonylag ritkan ériink el egy tigyfélszolgalatot kell6 id6ben, de kossiik
ki a javaslatban azt is, hogy egy kell6 id6n beliil elérhet6 tigyfélszolgalatrol legyen szo.
Es még egy szempontot ajanlanék csak meggondolasra: ez a magyar nyelvii
ligyfélszolgalat ne kizarolag mesterségesintelligencia-alapta legyen. Tehat szerintem
végig kell gondolni, hogy ebben a korban, most, még nem biztos, hogy az Al-jal
szeretnék beszélgetni. Egy ekkora cégnek legyen elérhets, €16, hus-vér
igyfélszolgalatosa, akit kell§ id6ben el tudok érni.

Es tovabb tudndm vezetni a gondolatot, hogy mennyire idegesits, hogy egy
belvarosi kavézoban vagy egy vendéglatdipari egységben sokszor nem talalkozunk
magyarul beszél§ alkalmazottal, és engem kényszeritenek ra arra, hogy idegen nyelvet
hasznaljak a sajat hazamban, mikozben elkoltom a pénzemet egy ilyen iizemegységben.
Ez is felhaborit6 szerintem, de ez nem ennek a javaslatnak a targykore. Majd egy maésik
napirendi vitaban errdl is beszéljliink!

De ezek a felvetett, jobbit6 modositd javaslatok egyrészt altalam is
megfogalmazasra keriilnek majd, masrészt az elGterjeszt6 figyelmébe is ajanlom Gket.
Koszonom.

ELNOK: K6sz6ndm szépen, képvisel§ tir. Tovabbi felszélalasi igényt nem latok.
A vitat lezarom. El6terjeszt6ként Szatmary Kristof képvisel$ urnak visszaadom a szot.
Oné a sz0, képviselo ur.

Szatmary Kristo6f valasza

SZATMARY KRISTOF (Fidesz) el6terjeszts: Koszonom szépen. Tisztelt
KépviselGtarsak! ElGszor is, nagyon szépen koszonom, hogy ellenzéki képviselGtarsaim
is - legalabbis részben, vagy alapjaiban - tAmogatanddnak tartjak a javaslatot.

Hadd kezdjem azzal, hogy mi sokkal szélesebb meritéssel indultunk el, tehat a
szabalyozasban szerettiink volna messzebb menni. Egyetlenegy példat engedjenek meg,
tényleg csak érdekességként, hogy szakmazzunk. Azzal a problémaéaval szembesiiltiink
el6szor, hogy egy magyar kkv mégis hogy fog elmenni a holland birésagra? Mert a
jelenlegi jogszabalyok szerint azokban az altalanos szerz6dési feltételekben, amiket ala
kell irnia egy becsatlakoz6 véllalkozasnak, el6irja a Booking, hogy: holland bir6sag.
Teljesen életszertitlen, hogy egy magyar kispanzios el tud menni a holland bir6sagra.
Csak hogy a kudarcainkrol vagy inkabb az el6ttiink allo eurdpai unios elnokség
kihivasairol is beszéljliink, akkor igy fogalmaznék, erre mondtam azt példaul, hogy az
eur6pai uniés szabalyozds nem erre lett kitaldlva, hanem egyenrangi partnerek
szerz6désére, ahol természetesen két fél, ha az egyik épp a holland birésagot vagy a
magyart akarja kikotni, akkor azzal nincs probléma, ha egyenrangi partnerek
szerz6dése van. Ezekben a szerz6désekben nem egyenrangi partnerek vannak, igy ezt
példaul nagyon nehéz atiiltetni. Itt valoszintileg nekiink majd kezdeményezni kell, akar
az EU-elnokség alatt is, hogy ezeket vizsgalja meg az Unid, hogy ahol ilyen aranytalan
két cég kozott az erdviszony, ott valamilyen korlatot el6 lehessen irni akar a jogi
iigyekben is.
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A jogorvoslat kérdésére is némileg reagilva: itt nem tudtuk ezt el6irni. Itt azt
tudtuk elGirni, ami a jelenlegi unios szabalyok szerint elGirhat6, hogy az itteni cégek,
bizonyos ligyfélszolgalatok bizonyos segitséget megadjanak.

Ami a 45 napot illeti, az altalanos magyar szabalyozas a 45 nap. Ez elég nehéz.
Mondom, mi is gondolkoztunk azon, hogy mast irjunk el6, de ha van javaslat, nagyon
szivesen megnézziik, és megproébaljuk beilleszteni a javaslatba.

Képvisel6 urnak még annyit mondanék itt a fizetési kotelezettség kapcsan, illetve
a jutalékok kapcsan, hogy azt nagyon nehéz elGirni, hogy mondjuk ugyanakkora
jutalékot kérjenek egy nagy szallodatol, mint egy kicsitél, raadasul a Booking rendszere
kicsit bonyolultabb is, mert kétféle fizetési mod van. Tehat van, amikor a szalloda veszi
le a pénzt, ott alapjaban magéanak a szallasszolgaltatonak is kevesebb dolga van, tehat
ott valamennyire jogos, hogy a jutalék alacsonyabb, mig a probléma nem ezzel a részével
volt korabban sem, hanem azzal, amikor a Booking szedi be a pénzt, és 6 utalja tovabb.
Tehat itt van dijkiilonbség.

De egyébként azért felhivom a figyelmet arra, hogy a Gazdaséagi Versenyhivatal
javaslata alapjan a 12/D. § (5) bekezdés c) pontjdban egyébként arra vonatkozoan
megsziinnek a korlatozasok, ez nagyon lényeges, hogy nem irhatja el6 a Booking azt,
hogy én a sajat honlapomon nem adhatom olcs6bban a szallast. Ez egy 1ényeges valtozas
az el6z6ekhez képest.

Es egyébként meg a birsagolasnal, mert ez itt felmeriilt kérdésként képvisels tr
részér6l is, ezt beemeljiik, mert kordbban az volt a probléméija a Gazdasagi
Versenyhivatalnak, hogy a jelenlegi jogszabalyok szerint 6 egy agazati vizsgalatot
csinalhat, de ezeket konkrétan nem vizsgalhatja. Beemeljiik ezt az egész iigyet a
Gazdasagi Versenyhivatal részletes vizsgalodasa keretébe, és egyébként az Osszes
birsag... A Booking egyébként kapott egy elég komoly birsagot egy korabbi iigye miatt,
tehat itt azért nem mondanadm azt, hogy a Gazdasagi Versenyhivatal kezében ne
lennének olyan eszkozok, amik ebben az esetben egyébként akar millidArdos birsag
kiszabésara is lehet6séget adnak. Tehat azzal, hogy ezeket vizsgalhatja - ezt is a 12. § (5)
bekezdésénél sorolja fel, hogy mi mindsiil tisztességtelen szerzédési feltételnek -, és
ilyen szerz6dési feltételt a Gazdasagi Versenyhivatal mar vizsgalhat - tételesen fel van
sorolva -, igy erre birsagot is megallapithat.

Osszességében azt tudom mondani, én abban bizom, hogy ez egy elsé 1épés, ha az
Orszaggytilés bizottsaga tamogatja, és el tudjuk fogadni, akar modosito javaslatokkal is,
illetve a notifikacion végig tudunk menni, akkor ez egy olyan alap lesz, amit utdna a
hazai vallalkozasok érdekében szerintem kell6képpen tudunk béviteni. Azt gondolom,
ebben kozos érdekek vannak.

Nagyon szépen koszonom az eddigi segitséget Barcza képviseltarsamnak, a
Gazdasagi Versenyhivatalnak, a Budapesti Kereskedelmi és Iparkamaranak meg a
minisztériumoknak, hogy ezt a javaslatot innen a bizottsagbo6l a mai nappal benytjtasra
végiil is el tudjuk inditani. Ko0szonom szépen.

ELNOK: K6szonom szépen, képvisels tr. A vitat lezartuk, de Z. Karpat Déniel
képvisel6 ur még jelzi, hogy van valami elmaradt dolga. Képvisel6 ur!

Z. KARPAT DANIEL (Jobbik): A szabalyokat nem hagnam 4t, egy roévid reakcié
lett volna képvisel6 urra, de majd a folyosén megbeszéljiik.
Hatarozathozatal

ELNOK: Koszonom szépen a mértéktartast, képvisel§ ar. Szavazas kovetkezik,
mégpedig a szoban forgd javaslat targysorozatba vételér6l. Kérem képviselGtarsaimat,
most szavazzanak! (Szavazas.) Koszonom szépen.
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Tehat a Szatmary Kristof és Barcza Attila képvisel6k altal benyujtott
torvényjavaslat targysorozatba vételét egyhangi szavazattal tdmogatta a bizottsag.
Ko6szonom szépen a vitaban részt vevo képviselGtarsaim hozzaszolasat és észrevételeit.
Lezarjuk az 1. napirendi pontot.

A foldgazpiaci egyetemes szolgaltaté igazsagos, tisztességes és
méltanyos szamlazasi gyakorlatanak kialakitasa érdekében
sziikséges intézkedésekrodl szolo H/6580. szamu hatarozati javaslat
(Dontés képvisel6i 6nallo inditvany targysorozatba vételérol)

Attériink a 2. napirendi pontra, amelynek keretében a foldgazpiaci egyetemes
szolgaltato igazsagos, tisztességes és méltanyos szamlazasi gyakorlatanak kialakitasa
érdekében sziikséges intézkedésekrol szol6 hatarozati javaslat targysorozatba vételérol
kell donteniink, melyet Téth Bertalan és Molnar Zsolt képvisel6 ur nydjtottak be.
Molnar Zsolt képvisel6 ar képviseli az el6terjesztoket.

) Képvisel$ tur, kérem, foglaljon helyet az elGterjeszt6i asztalnal. (Megtorténik.)
Oné a szo!
Dr. Molnar Zsolt kiegészitése

DR. MOLNAR ZSOLT (MSZP) el6terjeszté: Koszonom szépen. Tisztelettel, az
elmilt rovid id6szakban én is elGterjesztové valtam. Nem is az voltam, de most mér az
vagyok.

Odaig mennék vissza nagyon roviden, hogy, ugye, az kideriilt, hogy gazaremelés
lett a rezsicsokkentés rovasara, és ezzel kapcsolatosan a lakossagot gyakorlatilag
el6finansziroz6, pénzintézeti tevékenységet gyakorld haztartasokkd mindsitette a
jelenlegi rendszer. Ezért azt a javaslatot nydjtottuk be, hogy lehetfség szerint ne egy
el6finanszirozasi folyamat zajlédjon a mélybdl a lakossag terhére. Ha nagyon iigyes
valaki, természetesen egyedi eljarasokkal ki tud jonni, hiszen lehet havi olvasést kérni,
meg hasonldk, de 1ényegében az torténik, hogy a lakossag, amelyik amugy is szenved a
magas energiadrak miatt, el6finanszirozza - leginkdbb az MVM részére - ezeket az
irrealisan magas szamlakat.

Ezeknek a kezelésérdl szol ez a javaslat, hogy ez ne torténhessen meg; védi a
fogyasztot, védi a haztartasokat, védi azokat, akiknek 6nok rezsicsokkentést javasoltak.
Ezért én azt gondolom, csak olyan érvek vannak, amelyek a targysorozatba vétel mellett
szolnak, és nem elleniik. K6szonom szépen.

Hatarozathozatal

ELNOK: Ko6szonom, képviseld ar. Hozzaszolasi igényt nem latok, igy szavazasra
keriil a sor. Kérem képviselGtarsaimat, a targysorozatba vételr6l most szavazzanak!
(Szavazas.) Koszonom szépen.

4 igen szavazat és 12 nem szavazat mellett a bizottsag nem vette targysorozatba
az inditvanyt. A 2. napirendi pontot lezarjuk.

A temetési hely megvaltasi dij adomentessé tétele, valamint az

ujravaltasi dij megtéritéséhez nyajtandé tamogatas bevezetés

érdekében sziikséges torvénymodositasokrol szolé T/6950. szamu

torvényjavaslat

(Dontés képvisel6i 6nallo inditvany targysorozatba vételérol)

Attériink a 3 napirendi pontra, melynek keretében a temetésihelymegvaltasi-dij
adomentessé tétele, valamint az ujravaltasi dij megtéritéséhez nytajtandé tamogatas
bevezetése érdekében sziikséges torvénymodositasokrol sz6ld torvényjavaslat
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targysorozatba vételérdl fogunk donteni. Az elSterjeszt6 itt mar egy személyben Molnar
Zsolt képvisel ar. Oné a szo6.

Dr. Molnar Zsolt kiegészitése

DR. MOLNAR ZSOLT (MSZP) elGterjeszté: Koszonom szépen. Ennél a
napirendnél azért egy kicsit jobban meg fogom izzasztani azokat, akik nyilvanvaléan
majd a nem gombot fogjdk megnyomni. Nincsen illaziom afeldl, hogy ez a kérdés
alapvet6en nem itt fog eld6lni, mégis agy csinalok, hogy megvivom azt a harcot, mint
Sziszifusz, és probalok olyan érveket folhozni, amelyek akar itt, akar késébb a kozéleti
vita soran felmeriilhetnek, merthogy ez az tigy el fog jutni a kozéleti vitaig, ez vilagos.

Azt hiszem, a teremben iil6k abban sajnalatosan kozosek az élet rendjébdl
fakad6an, hogy mindenkinek van elhunyt hozzatartozoja; a szerencséseknek csak
tavolabbi, vagy a felmendik koziil olyasvalaki, akit akar nem is ismertek, de a
temet6kben nyugszanak hozzatartozoéink, ez vilagos.

Abban mar nem vagyok biztos, hogy mindenki pontosan tisztaban van azzal, hogy
a sirhelymegvaltassal és -Gjramegvaltassal kapcsolatosan nemhogy orok békét nem
adunk az elhunytaknak, hanem még afat is szediink utanunk, ami, azt gondolom, hogy
semmiképpen nem lehet a magyar koltségvetésnek egy olyan tétele, ami azt mondatna
veliink, hogy Osszeomlik a magyar koltségvetés, hogyha a sirmegvaltas és az -
ujramegvaltas nem lesz afas. Ezért a javaslatom egyik része azt javasolja, hogy legyen
targyi afamentes, adomentes a sirmegvaltas és -ujramegvaltas. Teljesen méltanytalan,
hogy ezen is afa van, és ez is az allami koltségvetés altalanos, nagy zsebébe keriiljon.

Elég problémat jelent nagyon sok mindenki szdmaéra ez a sirmegvaltas, és sokszor
kiilonosen az -Gjramegvaltas is. Ezért a javaslatom masodik része azt javasolja, azt
tartalmazza - természetesen amellett, hogy afamentessé valna ez a teriilet -, hogy azok
szamara, ahol az egy f6re es6 jovedelem kiemelkedGen alacsony, ezeknek a csaladoknak
vagy ezeknek - az akar egy személyben maganyos, sokan koziiliik - a nyugdijasoknak
sokszor akozott kell valasztani, hogy gyogyszert vesznek, élelmiszert vesznek, vagy
kifizetik az elhunyt hozzatartozo6 sirmegvaltasat, -Gjramegvaltasat. Ezért ez a javaslat azt
tartalmazza, hogy ahol az egy fére es6 jovedelem nem éri el a szocidlis vetitési alap
négyszeresét, ez a 28 500 forintnak a négyszerese, ott a jarasi hivatalok kérelemre
adjanak megvaltasi és Gjramegvaltasi tdmogatast 50 szazalékban, és kiilonosen a
méltanylast érdemld esetben 75 szdzalékban. Ugye, ez is fonntartja még azt, hogy hozza
kell ehhez jarulni, tehat nem az van, hogy az allam mindent elintéz, de legalabb
segitséget nyqjt a szamukra.

En azt hiszem, hogy lehet, hogy a teremben talan kevesebb embernek van olyan
hozzatartozoja, vagy kevesebb olyan csalddot ismer, ahol ez aranytalan terhet jelent, de
higgyék el, hogy b6ven van ilyen ebben az orszagban, ahol rendkiviil méltanytalan,
amikor ilyen dontéseket kell meghozni. Azt gondolom, egy sir elvesztése, egy sirhely
elvesztése adott esetben moralisan is rettent6 fajdalmas, érzelmileg is, kiilonosen akkor,
ha az még a hozzatartozok életében kovetkezik be. Tehat ez lenne a masodik pontja
ennek a javaslatnak.

Es a harmadik egy latszolag adminisztrativ kérdés, de valojaban, akik temetSkbe
jarnak - marpedig vélelmezem, hogy ilyen értelemben a politikusok is emberek, és
jarnak temet6kbe -, azt tapasztaljak, hogy sokszor kiilonbo6z6 fecnik jelzik azt, hogy adott
esetben lejar egy sirhely, vagy pedig, ha értesitések mennek, akkor sajnos még nagyon
sok nyilvantartasban tévesen Lenin korat vagy Martirok atja szerepel, mert bar annyi
évtized eltelt, de nem frissitették ezeket az adatbazisokat.

A javaslat szerint a rendelkezésre jogosultakat, tehat akik a sirmegvaltas kapcsan
rendelkezésre jogosultak, a targyévet megel6z6 évben a lakcim- és adatnyilvantartas
friss, hatalyos rendszere szerint kéne értesiteni arrol, hogy lejar a hozzatartozéjuk
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sirhelye, ami, mondom, azért is nagyon fontos, mert sajnos vannak, akik nem értesiilnek
err6l idében. Tehat az anyagi terhek mellett még egy adminisztrativ konnyitést is
jelentene ez a javaslat. En bizom benne, hogy ebben a javaslatban nem ismernek majd
fel partpolitikat. Bizom benne, hogy az &afamentesség nem okoz Kkoltségvetési
problémakat.

Ezzel kapcsolatban van egy rendkiviil érdekes miniszteri valasz is, de ezt majd
kés6bb mondom. Valamint bizom benne, hogy azok a csaladok, amelyeknek tényleg
aranytalan terhet jelent a megvaltas, az Gjramegvaltas, kaphatnak majd tAmogatast. Az
adminisztrativ segités tulajdonképpen még csak pénzbe sem keriil, az egyszerlien egy
jobbit6 szandék, hogy kossiik 0ssze a temetkezési intézeteket az adatbazisokkal, hogy
értesiilhessenek ezek a személyek.

Ko6szonom szépen. Bizom a csoddban. Abban biztos vagyok, hogy egy kicsit nehéz
helyzetbe tudtam hozni mindenkit, mert nagyon nehéz ebben folismerni az
ellenzékiséget, a budapesti szempontokat és a sajatosakat. En még Briisszelt és az EU-t
sem latom ebben a kérdésben. Azt latom, hogy vannak magyar csaladok, amelyek az
anyafoldben békében és tisztességben szeretnének nyugodni. Segitsiink ebben!
Ko0szonom szépen.

ELNOK: K6szonom, képvisel§ tr. Szeberényi Gyula képvisels ar kért szot. Oné a
sz0.

Hozzaszolasok

DR. SZEBERENYI GYULA TAMAS (Fidesz): Kosz6ndm a sz6t. Tisztelt Elnok Ur!
Tisztelt Bizottsag! Valoban, én se latom se Briisszelt, se mast ezen kérdés mogott.

Sajnos én abban az élethelyzetben vagyok, hogy nem olyan régen sirhelyet kellett
meghosszabbitani és megvaltani. En nem kaptam 4fas szamlat, tehat nem kellett afat
fizetnem. Teh4t nem igazin értem a felvetést. Ugy gondolom, hogy nyitott kapukat...
(Tordai Bence: Ajaj! Ebbol baj lesz!)

ELNOK: Igen, megerdsitve képvisel§ tr felszolalasét, tehat alapvetéen mindkét
szolgéltatas alanyi afamentes. Abban az esetben térhet el ett6l, hogyha a szolgaltato az
egyéb tevékenységi korére vonatkozoan az afaalanyisag alé jelentkezik be. Tehat ez a
pontos megfogalmazas.

Tehat ahogy Szeberényi képvisel6tarsam is mondta, példaul ndlunk Mohacson is
ugyanez a helyzet, tehat szolgaltatonként tényleg eltérs lehet az a helyzet, hogy éppen ki
milyen egyéb tevékenységet folytat még. A sirhely megvaltasa és az Gjramegvaltas
alapvetden alanyi &famentes tevékenységnek mindsiil.

Vannak olyan esetek, még egyszer mondom, ahol ett6l eltérnek, de az azon mulik,
hogy a szolgaltaté milyen egyéb tevékenységi korrel rendelkezik, és 6 maga kéri-e azt,
hogy az afakorbe tartozzon ez a tevékenység.

Van-e egyéb hozzaszolas? (Nincs ilyen jelzés.) Nincs. A vitat lezarom, és
visszaadom az elGterjesztonek a szot. Molnar Zsolt, tessék!

Dr. Molnar Zsolt reflexigja

DR. MOLNAR ZSOLT (MSZP) el6terjeszt6: K6szonom szépen. En késziiltem erre
a felvetésre. Itt van el6ttem Sopron Megyei Joga Varos Onkormanyzatanak rendelete a
sirmegvaltasrol, de Debrecené is itt van, hogy mondjuk ne csak Budapestet mondjam,
mert akkor pontosan tudnam, hogy el kell menjek a fépolgarmesterhez, és szélnom,
hogy ne fizessenek afat az emberek. Tudom, hogy ez lett volna a valasz, de vélelmezem
azt, hogy ez se Sopronban, se Debrecenben nem igy van.
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A hatalyos rendelet vilagossa teszi, hogy afas a megvaltas, ez teljesen egyértelm.
Tehat én azt javaslom, ha igy is lenne, akkor is az lenne a legkorrektebb megoldas, ha
teljesen vildgosan kimondjuk, hogy ez a szolgaltatas targyi afamentes, és akkor nem
tudnak ilyen félreértések lenni. Megnéztem Veszprémet is a biztonsag kedvéért, némi
célzatossaggal - nem Szegedet és Szombathelyet, meg csak Budapestet -, és meglep6
modon Veszprémben is kell afat fizetni. Ez torténik; ez van benne a rendeletben. Tehat
itt valami anomalia van, én se latok ebben rossz szandékot.

Az is lehet, hogy mindenkinek az a szandéka, hogy ne kelljen afat fizetni, de ehhez
képest kell 4fat fizetni. En is abban a helyzetben vagyok, hogy nem olyan régen a csalad
fizetett, igaz Budapesten, de az afas volt.

En nem nagyon latom szerencsésnek - és kérném képviselGtarsamat, hogy akkor
segitsen majd abban, hogy jussunk el oda, hogy ne ilyen diszkriminativ helyzetek
alakuljanak ki -, hogy valamilyen, altalam nem ismert oknal fogva az orszag egy részén
afat fizetnek; vagy akkor, ha alanyi alapon bejelentkezik valaki, nem tudom, milyen,
szamomra nem érthetd szolgaltatasi korbe, ezt zarjuk ki, és mondjuk azt, hogy ezen a
teriileten nincs keresnival6ja az afanak. Tehat a halallal kapcsolatos, a halalt kovetd,
mondhatnam, kegyeleti esetekben - én rémai katolikus vagyok - szerintem mar ne
szedjlink, ne hazzunk le tobb bort a csaladokrol ilyen értelemben.

Es van két masik része is a javaslatnak. Az egyik egy adminisztrativ dolog, amird]
beszéltem, hogy az értesités  jelenleg - hat, fogalmazzunk  nagyon
udvariasan - eklektikusan zajlik.

A csaladok megsegitése kapcsan pedig a vetitési alapnal azt gondolom, hogy ahol
szaztizen-egynéhanyezer forint az egy fére esd jovedelem, ott azért lehetne az allamnak
segitenie. En koszonom, és ha 6nok ezt most nem is fogjak targysorozatba venni, de én
nagyon bizom benne, hogy az alléviz megkavarodott. Ez igy ne maradjon, kérem szépen
nagy tisztelettel, és ha képvisel6tarsam ebben teljesen biztos, hogy ez igy van, hogy senki
nem fizet afat, akkor bizonyara én ezeket rosszul néztem meg, és azok, akikkel én
beszéltem, tévesen fizették az afat, és nyilvan vissza fogjak kapni. K6szonom szépen.

ELNOK: K6szo6nom, képvisels ur. Hogy egészen pontosan fogalmazzak, tehat a
sirhelyvaltas, -ajravaltas az afatorvény értelmében, ahogy mondtam 6nnek, ingatlan-
bérbead4snak mindsiil, ezért 4famentes. Tehat az 4fatorvény 86. § (1) bekezdés 1. pontja
alapjan a bérbeadas mentes az ado alol.

Ugyanakkor, még egyszer mondom, tehat maga a temet6 iizemeltetéje donthet
ugy, hogy az afakor ala jelentkezik be, tehat innen van az a nem egyértelmi helyzet, hogy
van olyan varos, ahol kell afat fizetni a szolgaltatis utan, és van olyan varos, ahol pedig
nem Kkell.

Tehat a torvény alapvet6en arrél rendelkezik, hogy ez afamentes tevékenység; de
ha a képvisel6 ur javaslata timogatast nyer, akkor az olyan értelemben nyilvanvaloan
Ujraszabalyozza a kérdést, hogy csak és kizarolag a sirhelyvaltas és az -ujravaltas kikertil
ebbdl a korbdl, ami most az ingatlan-bérbeadéas kore, és lesz egy Gj afaszabalyozasi kor,
ahova pedig ez beletartozik, de ez majd kés6bb a jogalkotasi menetrend kérdése lesz.

Hatarozathozatal

Tehat nem marad mas hatra, képvisel6tarsaim, mint a dontés a targysorozatba
vételr6l. Kérem képviselotarsaimat, err6l most szavazzanak! (Szavazds.) Koszonom
szépen.

4 igen szavazattal, 4 nem ellenében, 8 tartozkodas mellett a bizottsag nem vette
targysorozatba az inditvanyt. Koszoném szépen Molnar Zsolt képvisel§ trnak, hogy
elfaradt a bizottsag iilésére és segitette a munkankat. A 3. napirendi pontot lezarjuk.
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Az oraatallitas megsziintetésének sziikségességérol szoléo H/6989.
szamu hatarozati javaslat
(Dontés képvisel6i 6nallo inditvany targysorozatba vételérol)

A 4. napirendre tériink at, ez orokzold téma. Amikor Balassa képvisel§ urat
meglatom az ajtoban, rogton rogzédik bennem, hogy: o6raatallitas. Ez nem minden
esetben van igy, mert képvisel6 tirnak egyéb inditvanyai is vannak, de ma az éraatallitas
megsziintetésének sziikségességérol szold hatarozati javaslat targysorozatba vételérdl
kell donteniink. Képvisels ar, 6né a szo.

Balassa Péter kiegészitése

BALASSA PETER (Jobbik) el6terjeszté: Koszonom a megtisztelS bizalmat, elnok
ur. Tisztelt Bizottsagi Tagok! Sajtd6 megjelent Képvisel6i! A szentestés javaslat is
ugyanilyen fontos; onnan jovok, sajnos még nem tamogattak, de kitartunk.

A hatérozati javaslat mindenki 4ltal ismert. En mindig szeretek lakossagi
felmérésekre vagy olyan felmérésekre hivatkozni, amikor a lakossagot folyamatosan
szondazzak. Elarulok onoknek egy titkot: tavaly az oraéllitassal kapcsolatosan
Magyarorszagon egy egyhonapos felmérés volt. A Pénzcentrum intézet végezte el ezt a
felmérést, és hivatkozasi alapként akkor ezt szeretném elmondani.

2023. szeptember 22-t6] szamitva 2023. oktober 22-ig, tehat egy hdénapon
keresztiil az 6raallitassal kapcsolatosan kérdezéskodtek a biztosok, és a ,,Szerinted is el
kellene mar torolni az 6raatallitast?” cimi grafikaval kérdeztek. Elég sokrétii volt ez a
felmérés, és a magyar lakossag 88 szazaléka tamogatja ezen kezdeményezést. Ugye, az
mindenki altal ismert, hogy 2018-ban kezd6dott ez a torténet, amikor az Europai
Parlament felkérte az Europai Bizottsagot, hogy készitsen egy felmérést a javaslattal
kapcsolatosan. (Dr. Mellar Tamas tavozik a bizottsag iilésérol.)

Az el6z6 bizottsagi iilésen elmondtam, hogy félévente mindig megjelenek
oraatallitas el6tt, és, ugye, most marciusban ujra 6raatéllitas lesz. Az Eur6pai Unio
online felméréseinek torténetében eddig a legnagyobb létszammal kozel 5 milli6 ember
mondott véleményt ezzel kapcsolatosan, és ebben egyontetiien mindenki leginkabb a
nyari id6szamitas mellett teszi le a voksat.

Azo6ta bejott a pandémia, az orosz-ukran héabord, és évrél évre mindig
eltologattak ezt a javaslatot, és ebben még nem sziiletett egyonteti dontés. De ha mar
mi politikusok vagyunk, a magyar embereket és az uniés embereket kell képviselni,
tehat minden embert kell képviselnie egy magyar politikusnak, egy osztraknak, egy
németnek, mindenkinek. Tehat hogy egyértelmii legyen, ebben a dologban most méar
mindenkinek konszenzust kellene valamikor kialakitania.

Magyarorszagnak van egy olyan lehet&sége most, hogy az Europai Unid soros
elnoke lesz, és azt gondolom, hogy ezt a témat siman felhozhatja, és elmondhatja, hogy
ebben mi az alldspontja. Ha jol emlékszem, akkor legutobb Gulyas Gergelyt is
bekérdezték a Kormanyinfon, és ezzel kapcsolatosan nem annyira volt egyértelmt, de
én ugy vettem ki a szavaibdl, hogy 6 a nyari id6szamitas melletti aktivitast mutatta.

Mindenki altal ismert a hatarozati javaslat; mindenki tudja ennek az el6nyét, a
hatranyat. En azt sem vitatom, hogy itt szakért6k, alvaskutatok részérdl kiilonbozé
ellenérvek is vannak ezzel kapcsolatosan, de el6bb-utébb majd dontést kell hozni, és a
magyar kormanynak is el kell mondania ezzel kapcsolatosan az allaspontjat. Mi
tovabbra is kitartunk amellett és a javaslat is egyértelmiien fogalmaz, hogy mi a nyari
id6szamitas mellett tettiik le a voksunkat.

Ugye, marciusban Gjra 6raallitas lesz. Ha az élettani hatdsokat megnézziik és azt
is, amit a felmérésekben a magyar emberek és az unios allampolgarok is megemlitettek,
az életciklusok szempontjabdl és az oraatallitas szempontjabdl nagyon nem mindegy,
hogy ez milyen egészségkarosodast okozhat, valamint, ugye, itt energiamegtakaritasrol
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is lehet most mar beszélni. Ezek is egyértelmiien bizonyitott tények, tgyhogy ugy
gondolom, hogy az el6terjesztés tAmogathato.

En tudom, hogy most, ma itt nem fogjuk tudni meghozni ezt a dontést, hanem
folyamatos targyalasok és egyeztetések kellenek az unids tagorszagokkal, mindenkivel
parhuzamosan, de el6bb-utébb Magyarorszagnak is ki kell valamit jelentenie, hogy
melyik mellett teszi le a voksat.

Ha barmilyen kérdés lenne, megprébalok valaszolni. En nem vagyok szakértd,
tehat nem akarom agy beallitani magamat, hogy ennek a teriiletnek a szakért6je vagyok,
de ez meggy6z6désem, és amivel kezdtem, azzal is szeretném befejezni: ez 88 szazalékos
tamogatottsaggal bir Magyarorszagon. Koszonom.

Hozzaszolasok

ELNOK: K6szondm szépen, képvisel§ tr. Amtgy az uni6s felmérésre, amit
képviseld ar is emlitett, kozel 5 millié unios polgar valaszolt, és ott is nagyon magas az
arany, ennek a kérdéskornek 84 szazalékos a tAmogatottsaga.

Valéban, annak kapcsan, amit képvisel6 ur emlitett, itt egy uniés tagallamok
kozotti egyeztetési folyamatot kell véghez vinni, végrehajtani, és bar a Bizottsag
tamogatta az oraatallitas kérdéskorét, de az Eurdpai Tanacsban nem alakult ki ebben
konszenzus, s6t kifejezetten heves vitak zajlottak ebben a kérdéskorben.

En magam egyébként egyetértek azzal, hogy ezt a kérdést napirendre kell tiizni,
de a kozép-kelet-europai orszagoknak egyértelmtien legalabb egy nyelvet kell beszélni
ebben a kérdésben, hiszen az nem elfogadhato, hogy a szomszédos orszagokkal nem
azonosan gondolkodunk az 6raatallitas terén.

Ez valoban egy jo lehet6ség arra, hogy valamelyik soros elnokségen napirendre
tlizzék ezt a kérdéskort, akar jalius elsejétél a magyar elnokség idején. Erre varunk
tulajdonképpen 2020 6ta, mert azéta nem keriilt ez napirendre soros elnokségen, de én
is gy gondolom, hogy el6bb-utdbb ezzel a kérdéskorrel foglalkozni kell. (Jelzésre:) Z.
Karpat Déniel képvisel6 ar, oné a szo.

Z. KARPAT DANIEL (Jobbik): Kosz6nom a szét, elndk ar. Valoszintleg a tanacsi
diskurzustérben sem mindegy, hogy a magyar Orszaggylilés Gazdasagi Bizottsaga
tdmogat-e egy ilyen javaslatot vagy sem, aztdn majd a sajat elnokség a napirendjére
tudja-e tlizni vagy sem. Ezért én igy gondolom, hogy minden ilyen apré 1épés nagyon
fontos hozza.

Oriilok, ha konszenzus van kozottiink ebben a kérdéskorben, és akkor arra
szamitok, hogy ez a javaslat egy sokkal szélesebb korben nagyobb reflektorfényt tud
kapni. Ehhez az kell, hogy megszavazzuk és a parlament plenaris iilésén tudjuk
iitkoztetni az érveinket egymassal.

Ugy gondolom, hogy nem nagyon lesz mit iitkdztetni, hiszen a korabbi, gazdasagi
tipusu ellenérvek az 6raatallitas megsziintetésével kapcsolatban nagyjabol elporladtak,
ahogy az id6 haladt el6re, és nem gondolom azt, hogy hosszi jovGje lenne az
oraatallitgatasnak. Itt az a kérdés, hogy ez a kivezetési folyamat mennyire lesz hosszt.

Eppen ezért én arra batoritok mindenkit, hogy timogassa ezt a javaslatot.

Hatarozathozatal

ELNOK: K6szonom szépen. Tovabbi kérdést, felszblalas igényt nem latok, a vitat
lezarom. Szavazasra teszem fel a kérdést. Kérem képviselGtarsaimat, a targysorozatba
vételrdl most szavazzanak! (Szavazds.) Ko6szonom szépen.

3 igen szavazattal, 1 nem ellenében, 11 tartézkodas mellett a bizottsag nem vette
targysorozatba az inditvanyt. Koszonom szépen Kképvisel6 urnak, hogy a
rendelkezéstinkre allt. Koszonjiik szépen. A 4. napirendi pontot lezarjuk.
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A Széchenyi Pihendkartyaval torténé hideg élelmiszervasarlas
lehetoségének megteremtésérol szolé H/7056. szamu hatarozati
javaslat

(Dontés képvisel6i 6nallo inditvany targysorozatba vételérol)

Attériink az 5. napirendre, melynek keretében a Széchenyi Pihendkartyaval
torténé hidegélelmiszer-vasarlas lehetOségének megteremtésérol szoldé hatarozati
javaslat targysorozatba vételérdl kell donteniink, melyet Dudas Robert képvisel6 ar
nydjtott be. Koszontom a képviseld urat a bizottsag tilésén, és meg is adom 6nnek a szot.

Dudas Roébert kiegészitése

DUDAS ROBERT (Jobbik) elSterjeszté: Koszonom a szot, elnok ar. Tisztelt
Bizottsag! Az el6z6 javaslathoz hasonloan ez sem 1j kelett, azzal a kiillonbséggel, hogy
ennek kapcsan a részsiker mar elkonyvelhetd volt a tavalyi évben.

A tavalyi évben, nem is tudom, talan haromszor vagy négyszer is benytjtottam
ide a tisztelt bizottsdg elé, és mindannyiszor negativan értékelték, majd egy
Korméanyinfoén a kormény ezt megerdsitette, és végiil is a kormany is jo 6tletnek tartotta.

En nagyon bizom benne, hogy az idén nem kell ennyi kért megfutni, és belatjak
azt, hogy ez abszolut  partpolitika-mentes, és minden  magyar
embernek - partpolitikatol, mindenféle hovatartozastol fiiggetleniil - nagy segitséget
nyujt; nagy segitséget nyudjtott nekik, ha csak azt nézziik, hogy a tavalyi évben december
31-ig lehetett SZEP-kartyaval hidegélelmiszert is vasarolni.

El6szor eltorlésre keriiltek a zsebek, ami nagy segitség volt - ez is egy altalam
benyujtott javaslat volt -, majd a zsebek eltorlését kovetéen pedig hidegélelmiszert is
lehetett vasarolni. Ha az ember jarja az orszagot - biztos vagyok benne, hogy onok is
taldlkoznak a lakossaggal, a valasztokkal -, és megkérdezik egyébként fbleg a
kistelepiiléseken él6 id6s lakosokat vagy a csalddosokat, hogy szdmukra ez segitséget
nyujtott-e, vagy megkérdezik egyébként az élelmiszer-boltosokat, hogy milyen aranyban
talalkoztak SZEP-kartya-felhasznalokkal, akkor azt mondjak majd a lakosok, hogy
segitség volt; a boltosok pedig azt mondjak, hogy igen nagy szamban és nagy aranyban
talalkoztak SZEP-kartya-felhasznalassal, és egyre tobben csatlakoztak SZEP-kartya-
elfogadohelyként ehhez a rendszerhez. Csak tavaly augusztus és november vége kozott,
tehat ebben a sziik negyedévben 21 millidrd forinttal koltottek tobbet élelmiszerre a
SZEP-kartyarol, mint az el6z6 év megegyezs idészakaban. En azt gondolom, hogy ezek
olyan szdmok és olyan szaraz tények, amik tényleg megalapozzik, hogy ezt a dontést
tamogassuk, és ezért is hozom ide Gjra és Gjra.

Es azért szeretném egyébként, hogy targysorozatba vegyék, és a parlament
plenaris iilésén is targyalhassunk err6l, hogy ne szoritkozzunk kiilonféle
korméanyrendeletekre, aztan hol kihirdetik, hol visszavonjak, hanem akkor sziilessen
errdl egy egyértelmt, egzakt parlamenti véleményalkotas, hogy a jov6ben hogyan allunk
ehhez.

Nem tudom, kormanyparti részr6l vagy ellenzéki oldalrél lesznek-e
hozzaszolasok. A gazdasagi elemzésekbe mélyen még véletleniil se mennék bele,
ugyanakkor azért azt meg kell emliteni, ha csak a tavalyi évet nézziik, egész Eurdpa-
szerte Magyarorszagon volt a legmagasabb az inflacio, azon beliil az élelmiszer-inflacio
még ennél is kimagaslobb volt. Nagy segitség volt a SZEP-kartyaval torténd
hidegélelmiszer-vasarlasi lehetoség.

Nyilvanvaloan az inflacio, igy az élelmiszer-inflaci6 is csokkent, de ez nem azt
jelenti, hogy csokkennek az arak, hanem csokkent a dragulas mértéke. Tehat
amennyiben a tavalyi évben nagy segitség volt a lakossagnak, ez az idei évben is nagy
segitség lenne. Arra kérem onoket tisztelettel, hogy tamogassak a javaslatomat, hogy
ezzel a javaslattal segiteni tudjuk a lakossagot. Koszonom szépen.



20

ELNOK: Ko6szonom, képvisel§ ar. Z. Karpat Daniel képvisel§ ar kért szot.
Els6ként 6né a szo.

Hozzaszolasok

Z. KARPAT DANIEL (Jobbik): K6szonom, elnok tr. Tisztelt Bizottsag! En azt
szeretném, hogy ne legyen sziikség erre a javaslatra. Tehat ha normalis bérszinvonal
lenne Magyarorszagon kozép-europai vagy akar eurodpai 0sszevetésben is, nem lennének
akkora elmaradasaink a fizetések tekintetében; és ha az élelmiszer-arakhoz mérjik ezt,
akkor valoszintileg nem lenne sziikség képvisel6tarsamnak erre a javaslatara.

Viszont 6 egy olyan idGszakban fogalmazta ezt meg, amikor a magyar
élelmiszerarszint bizonyos id6szakokban az uni6s élelmiszerar-atlagszintnek a 98
szazalékat elérte, tehat nem tilzas azt mondani, hogy az élelmiszer-tipusok, -fajtak nagy
részének esetében mar utolértiik az eurépai arakat, de sajnilatos modon a bérek
tekintetében ez még nem mondhat6 el. Igy ez a folyamatosan fennall6 szakadék egy
olyan helyzetet teremt, hogy nagyon sok csalddnak bizony sakkoznia kell a kiadasai
kozott, és, ugye, tipikusan a rezsire és élelmiszerre forditott kiadasok azok, amelyek a
legnehezebben tologathatdk, keriilgethetSk. Eppen ezért a magyar polgarok tobbsége ra
van kényszeriilve, hogy mindenféle hasonlé6 modszerrel, adott esetben a SZEP-kértya
kilonboz6 részeinek  atjarhatova tételével vagy hidegélelmiszerre torténd
fordithat6sagaval enyhitsen a felmeriil6 gondokon.

En azt kivanom, hogy erre ne legyen sziikség, de a helyzet az, hogy amig ez a
szakadéknyi kiillonbség fennall a magyar bérek versus eurdpai bérek és a majdnem
kiegyenlitett élelmiszerarak kozott, addig sajnos minden hasonl6 kreativ eszkozre
sziikség lehet.

En éppen ezért azt kapacitalom, hogy legalabb vitdzzunk a kérdésrél, és ennek a
vitinak a legjobb terepe a parlament plenaris iilése lehetne. Eppen ezért fogom
tAmogatni ezt a javaslatot. Koszonom.

ELNOK: K6szonom szépen. Szatmary Kristof képvisels tr, 6né a szo.

SZATMARY KRISTOF (Fidesz): K6szonom szépen. Tisztelt Bizottsag! En abbol
kiindulva nem nagyon tAmogatom ezt a javaslatot, hogy amire a SZEP-kartya alapvetSen
ki lett talalva, a cstiinya magyarsagomeért elnézést kérek, az alapvetfen a hazai turizmus
és vendéglatas fejlesztése. (Cseresnyés Péter: Igy van!) Tény és vald, hogy a tavalyi év a
haboruk arnyékaban sajnos egy kiilonleges év volt gazdasagi értelemben is, tehat
magyarazhaté volt az, hogy miért lehetett vagy miért engedte a korményzat azt, hogy a
SZEP-kartyaval élelmiszert is vasaroljunk.

Az idei év minden remény szerint egy kedvezébb év lesz minden tekintetben.
Higgye el, képvisel6 tr, hogy minden szimpatidm a magyar élelmiszer-kereskedelemé,
de az élelmiszer-kereskedelem szektora kevésbé sinylette meg a tavalyi évet, mint a
turizmus és a vendéglatas szektora. Tehat a SZEP-kartya eredeti céljara vald
visszavezetése az én olvasatomban helyes és timogatando6. Koszonom.

ELNOK: Kosz6nom szépen. Csardi Antal képvisel§ tr kért szot. Oné a szo,
képvisel? ur.

CSARDI ANTAL (LMP): K6sz6nom szépen. En csak annyit szeretnék kérdezni
Szatmary képvisel6tarsamtol, hogy ez indokolja-e azt, hogy ne vitatkozzunk a plenaris
iilésen errdl.
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En részben -és most nem arulom el, hogy mekkora részben - egyetértek
képvisel6tarsammal, és részben vitatkoznék onnel, de a helyzet mégiscsak az, ahogy Z.
Karpat Daniel elmondta, hogy ennek a terepe lehetne a plenéris iilés.

Ugyhogy én csak annyit szeretnék kérdezni képviseld trtél, hogy amit elmondott,
az milyen m6don indokolja a targysorozatba vételt, vagy annak az elvetését. Koszonom
szépen.

ELNOK: K6szonom. Z. Karpat Daniel képviseld tr!

Z. KARPAT DANIEL (Jobbik): En ellenzéki képvisel6tarsammal ellentétben
értem azt, amire Szatmary Krist6f utalni akart, csak mas megoldasban hiszek.

Tehat az a helyzet, hogy amit Szatmary képvisel6tarsam mond, az egy méasfajta
megkozelités, az a vallalkozok megkozelitése, ami teljesen jo dolog. Engem a csaladok
iranyabol tortén6 megkozelités egy kicsit jobban aggaszt ebben a helyzetben.

Es amit Dudas Rébert javasol, az olyan szempontbol sokkal csalddbaratabb
elképzelés, hogy sokkal tobb magyar csalad szdmara teszi lehet6vé a mindennapi
boldogulast. Legylink 6szinték, élelmiszert mindenki vasarol, és egy sokkal-sokkal-
sokkal sziikebb kor az, aki a turizmus és a vendéglatas tekintetében tigyfélként vagy
fogyasztoként megjelenhet a piacon.

Tehat az a helyzet, hogy szerintem mindkett&jiiknek igaza van, de ezt egy médon
lehet feloldani: hogyha a SZEP-kartyara akar kedvezményesen adhaté Osszeg keretét
megemelik, vagy az addzasi szabalyokba nytlnak bele oly modon, hogy a munkaltatok
mind a két iranyba konnyebben tudnak tdmogatott médon 0sszegeket biztositani.

Semmiképpen nem lehet megoldas az, hogy amit most az élelmiszerre
vonatozoan atmenetileg el tudtak érni polgartarsaink, azt most nullazzuk le, vegyiik
vissza, és azt a tortat szeleteljiik tovabb a turizmus és a vendéglatas tekintetében.
Lehetne az 0sszegkeretet mind a két iranyba novelni. K6szonom.

ELNOK: Ko6szondm szépen. Tovabbi felszdlalasi igényt nem latok, a vitat
lezarom.

El6terjeszt6ként Dudas képvisel6 trnak visszaadom a szdét, amennyiben élni
kivan vele.

Dudas Rébert reflexigja

DUDAS ROBERT (Jobbik) elSterjeszté: Koszonom, elndk ar, és koszonom
szépen minden képvisel6 részérol a hozzaszolast. Azt gondolom, aki tgy fogalmazott,
hogy ennek a vitdnak a parlament plenéris iilésén a helye, talan 6 kozelitette meg a
legjobban, hogy tényleg pr6 és kontra érvekkel, elvéve és hozzatéve a javaslathoz,
alkossunk egy olyan javaslatot, egy olyan torvényt, ami minden magyar ember szamara
a legjobb.

Es amikor azt mondom, hogy minden magyar ember szamara, akkor Szatmary
Krist6f képvisel6 urnak szeretném azt jelezni, hogy értem és elfogadom azt, hogy az
élelmiszerlancok vagy az élelmiszer-keresked6k kevésbé sinylették meg az elmult
idGszakot, mint egyébként a turizmus és a vendéglatas. Ugyanakkor viszont én sem az
élelmiszer-keresked6krol, sem pedig a turizmusrol és vendéglatasrol nem beszéltem,
hanem én a magyar emberekrdl beszéltem.

Azt gondolom, ha a magyar embereket megkérdezziik, hogy mire van sziikségiik
és mit szeretnének, hol szeretnék elkolteni, hol van a legnagyobb sziikség erre a SZEP-
kartyan 1évé Osszegre: a turizmusban és a vendéglatasban, avagy egy helyi
élelmiszerboltban, akkor azt gondolom, hogy egyértelmi lesz a valasz. Nyilvanvaléan
fontos minden szektor képviselete, f6leg a Gazdasagi Bizottsagon beliil, és minden
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szektor érdekének a szem elGtt tartasa, de szerintem ennél még fontosabb a magyar
emberek érdekének a szem el6tt tartasa, marpedig ez a javaslat nem a
kereskedd6krol - egyik agazatrél sem -, hanem a magyar emberekrdl szol, ket pedig
pozitivan érintené. Elnok ur, még egyszer kérem a javaslatom szives tamogatasat.

Hatarozathozatal

ELNOK: Koszonom szépen, képvisel§ Gr. Most pedig szavazasra keriil a sor.
Kérem képviselGtarsaimat, a targysorozatba vételr6l most szavazzanak! (Szavazds.)
K0szonom szépen.

4 igen szavazattal, 10 nem ellenében, tart6zkodas nélkiil a bizottsag nem vette
targysorozatba az inditvanyt. Képvisel6 urnak koszonom szépen, hogy elfaradt a
bizottsag iilésére és segitette a munkankat. Az 5. napirendi pontot lezarjuk.

A forgalomszabalyozott ovezetekbe tehergépjarmiivel torténd
behajtas szabalyozasarol szolé T/6976. szamu torvényjavaslat
(Dontés képvisel6i 6nallo inditvany targysorozatba vételérol)

Réatériink a 6. napirendi pontra, melynek keretében a forgalomszabalyozott
ovezetekbe tehergépjarmiivel torténd behajtas szabalyozasardl szold torvényjavaslat
targysorozatba vételérdl kell donteniink, melyet Csardi Antal, Bakos Bernadett és
Kanasz-Nagy Maté képviselSk nytjtottak be. Kérdezem Cséardi képviseld urat, hogy ki
képviseli az elGterjesztoket. (Jelzésre:) On. Csardi Antal képvisel§ Gr képviseli az

elGterjesztéket. Képviseld tr, 6né a szo. (Tordai Bence tavozik a bizottsag iilésérol.)
Csardi Antal kiegészitése

CSARDI ANTAL (LMP) el6terjeszts: Koszondm szépen a szot. Tisztelt Bizottsag!
Mindannyiunk altal ismert az a helyzet, ami kialakult a forgalomszabalyozott 6vezetekre
kirovott uthasznalati hozzajarulasok kapcsdn. A kormanyhivatalok gyakorlatilag
megtamadtak ezeket az tithasznalati dijakat, és a Ktria pedig azt az allaspontot foglalta
el, hogy az oOnkormanyzatok nem rendelkeznek azzal a sziikséges torvényi
felhatalmazassal, ami sziikséges lenne ahhoz, hogy dijakat vessenek ki ezeknek a
forgalomszabélyozott teriileteknek a hasznélatara.

Tisztelt Bizottsag! Onok el6tt is pontosan ismert, hogy ez a probléma
gyakorlatilag az egész orszagot érinti Godoll6tél Vacig, a Balaton-parti telepiilésektol
Szentendréig, illetve Budapestet is.

En azt gondolom, hogy ez a javaslat megoldja ezt a probléméat, hiszen
felhatalmazast ad az onkorményzatok szamara, hogy dijat allapitsanak meg a nehéz-
tehergépjarmiivek terhelése okan. Pontosan tudjuk azt, hogy ezek a tehergépjarmiivek
sokkal nagyobb mértékben terhelik az tthalozatot, mint a személyautdk. Es azt is
pontosan tudjuk, hogy az a dij, ami ebbdl esetlegesen be tud folyni, az csak egy
hozzajarulas ahhoz képest, amennyi tobbletkoltséget general egyébként ezeknek a
teherautéknak a miikodése.

Azt gondolom, hogy a szabalyoz6 hatasat is elveszitheti gyakorlatilag az eddigi
kariai allasfoglalas kovetkezménye, hiszen egyértelmiien ki kell mondanunk, hogy
amennyiben egyediil a stulykorlatozas az, amivel élhet az adott telepiilésvezetés, akkor
annak biztos, hogy tehergépjarmiiforgalom-novekedés lesz az eredménye, hiszen
pontosan tudjuk, hogy abban az esetben, ha dijfizetésre kotelezettek a teherfuvarozok,
gyakorlatilag agy fogjak tervezni a sajat atjaikat, hogy minél kisebb mértékben vegyék
igénybe a telepiilések uthalozatat. Ezért én azt gondolom, arra tennék javaslatot a
tisztelt bizottsag szamara, hogy vegyiik targysorozatba ezt a torvényjavaslatot.

Ez a torvényjavaslat egyértelmii és kézzelfoghatdé megoldast jelentene minden
onkormanyzat szamara, legyen az az 6nkorméanyzat fideszes vezetési, ellenzéki vezetési
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vagy fiiggetlen vezetésli. Meggy6z6désem, hogy ez egy sziikséges torvényjavaslat, és
mindenki csak nyerhetne vele. Sajnos latom, hogy vitapartner nem akad. Koszonom
szépen.

Hatarozathozatal

ELNOK: Koszonom szépen, képvisel§ tr. KépviselGtarsaim koziil senki nem
jelezte felszolalasi igényét, igy a vitat lezarom, és szavazasra teszem fel a kérdést. Kérem,
hogy a targysorozatba vételrél most szavazzanak! (Szavazas.) K6szonom szépen.

2 igen szavazattal, 9 nem szavazat ellenében, 1 tartézkodas mellett a bizottsag
nem vette targysorozatba az inditvanyt. A 6. napirendet lezarjuk. (Csardi Antal tavozik
a bizottsag iilésérol.)

A devizahitel karosultak helyzetének valodi megoldasa érdekében
bankadé kivetése a kartalanitasok rendezése miatt cimmel benyuajtott
H/6867. szamu hatarozati javaslat

(Dontés képvisel6i 6nallo inditvany targysorozatba vételérol)

Attériink a 7. napirendre, melynek keretében ,A devizahitel karosultak
helyzetének valdodi megoldasa érdekében bankado kivetése a kartalanitasok rendezése
miatt” cimmel benyudjtott hatarozati javaslat targysorozatba vételérél kell donteniink,
melyet Toroczkai Laszl6 és Apati Istvan képvisel6 urak nyudjtottak be. Apati Istvant
koszontom a bizottsag iilésén. Megkérem, foglaljon helyet az elGterjeszt6i asztalnal és

meg is adom onnek a szot.
Dr. Apati Istvan kiegészitése

DR. APATI ISTVAN (Mi Haz4nk) el6terjesztS: Koszonom szépen a lehetéséget és
a szot. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Bizottsag! Egy nagyon fontos igazsagtételi vagy
igazsagteremtési lehetGség el6tt all els6 korben, a selejtez6 korben a Gazdasagi
Bizottsdg, ugyanis bankad6 bevezetését javasoljuk minimum azoknal a
pénzintézeteknél, amelyek annak idején svijcifrank-alapt, tehat nem svajcifrank-
hiteleket - nem véletleniill mondom igy - foly6sitottak. Természetesen modositd
javaslatok révén a mas deviza- vagy valutaalapti hitelek folyositasi korére is
kiterjeszthetd ez a bankad6 mint extraado vagy rendkiviili adé, amelynek nem az lenne
a célja, hogy az allam altal szabadon elkolthetd forrasok mértékét vagy 6sszegét novelje,
hanem egyfajta kartalanitasi, vagy talan helyesebb tgy fogalmaznom, hogy kartéritési
alapot hoznank létre ezaltal. Es ebbdl a bankadobol megképezett kartalanitasi alapbol
kartéritenénk azokat, hiszen azért itt nem jogszertien, hanem jogszertitleniil okozott
karokrol van sz0, akik sok esetben tizezerszam, a mai napig nem tudtak kikecmeregni
ebbdl a csapdabol, amelynek ha végignézziik a jogtorténetét vagy a politikatorténetét,
akkor azt latjuk, hogy 2001 végén az akkori Fidesz-kormany, az els6 Orban-korméany
teremtette meg ennek a lehet&ségét, tehat a teljes igazsaghoz azért ez is hozzatartozik.

Aztan a 2002-2010 kozotti balliberalis kormanyok gondoskodtak arrél, hogy az
emberek nagy részét a devizaalapa és dontden a svajcifrank-alapu hitelek iranyaba
tereljék, hiszen a kedvezményes forintalapu hiteleket vagy kivezették, vagy ezeknek a
szamat drasztikusan lecsokkentették.

Hozzajarult ehhez a magyar lakossagnak egy nagyfoku tajékozatlansaga, hiszen
soha sehol nem képezték vagy tanitottak erre a magyar embereket, mint mondjuk
szerencsésebb orszagokban, hogy ilyen jellegii vagy mas jellegli pénziigyekben hogyan
dontsenek, nem volt iranymutatés, volt azonban egy nagy propaganda a bankok és a
média részérdl, amellyel gyakorlatilag megagyaztak ennek a rendkiviil mély és sokszor
életveszélyes, emberi sorsokat derékba toré csapdanak.
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Mondanék onoknek néhany adatot, amelyek hiven tiikrozik, hogy micsoda
katasztrofaval allunk itt szemben. 2010. december 31-én az volt a helyzet, hogy a
lakashitel-allomany 4284 milliard forint értéket ért el, és ennek kozel kétharmada volt
devizaalapt, dont6en svajcifrank-alapu hitel.

2005-2008 kozott a devizaalapt hitelek aranya 29-r6l 70 szazalékra ugrott meg,
és akkor még nem beszéltiink a tobb mint 2000 milliard forint értékdd szabad
felhasznalasu, jelzadlogalapt hitelekrdl, amelyeket sokszor még a lakéashiteleknél is
durvabb uzsorakamatra adtak ki ezek a pénzintézetek.

Es azt is nagyon jol tudjuk, hogy az adésoknak elenyészé része kapta meg
devizalapon vagy devizaban ezt a hitelt, tehat itt lampéassal kell keresni azokat a hitelért
folyamodokat, akik valgjaban svijci frankban kaptak meg a devizaszamlajukra ezt az
osszeget. Ez tulajdonképpen egy jol el6készitett, virtualis - tobbszorosen idézdjelbe
téve - ,jaték” volt annak érdekében, hogy az akkor még alacsony vagy kedvezd
arfolyamhoz képest, amikor elszallt az arfolyam, jelent6sen meggyengiilt a forint, és
jelentésen tobb forintba keriilt mondjuk egy svéjci frank vagy akar eurd vagy japan jen
is, akkor drasztikusan, akar tobbszorosére vagy sokszorosdra megnétt a havi
hiteltorlesztés.

Es ez odaig vezetett, hogy 2010-re, amikor a Fidesz-KDNP visszavette vagy
visszaszerezte a hatalmat, a lakossag adossagallomanyanak legalabb 70 szazalékat tették
ki ezek a devizaalapu hitelek. Es az a helyzet, hogy bar 6noknek az elmult kozel 1,5
évtizedben minden lehetGsége és felhatalmazisa megvolt erre, mégsem rendezték
teljeskortien ezt az tligykort, vagy ezt a problémat nem oldottdk meg, holott
Lengyelorszagban, Horvatorszagban, Romaniaban, vagy hogy egy tavolabbi példat
mondjak, Izlandon is sikeriilt mar ennek a végére érni. Valoszintileg 6nok egy ponton
tal nem mernek szembemenni a Bankszovetséggel, nem akarnak egy sokadik frontot
nyitni a hagyomanyosan 6riasi lobbier6vel rendelkez6 bankokkal szemben, pedig ez is
egy olyan teriilet, amiért tényleg biiszkén lehetne val6di szabadsagharcot vivni. Ugyanis
ne gondoljak azt, hogy azzal, hogy az egyoOsszegli végtorlesztést megengedtek még
koriilbeliil egy évtizeddel ezelGtt vagy tobb mint tiz évvel ezelGtt, azzal megoldottak
barmit is, hiszen ez, bar kétségkiviil értékes és hasznos segitség volt, azt nem vitatja a
Mi Hazank Mozgalom sem, de mégiscsak az érintetti kor egy kisebbik felének jelentett
csak valodi segitséget, azoknak, akik rendelkeztek onerével vagy kozvetlen csaladi
segitséggel, azonnal mozdithatd pénzosszeggel, és igy relative kedvezményesebb
koriilmények kozott tudtak rendezni ezeket a hiteleket. (Szatmary Kristof tavozik a
bizottsag iilésérol.)

Az emberek nagy tobbsége azonban teljesen megcstszott, nagyon sok esetben
onhib4jan kiviil, és valljuk be §szintén, hogy ez nem mas, mint az uzsorab{in6zésnek egy
torvényesitett forméja. A hagyomanyos értelemben vett uzsorabilinozéshez képest csak
annyi a kiilonbség, hogy akik ennek az elkovetdi és haszonélvezdi, azok talan magasabb
iskolai végzettségtiek, és oltonyben jarnak, nem pedig abban a megszokott ruhazatban,
amiben a hagyomanyos értelemben vett uzsorasok.

De talan még a normal értelemben vett uzsorahoz képest is salyosabb biinozési
formaval allunk szemben, hiszen sajnos a maffia leger6sebb eszkozévé tették magat a
torvényt és a torvényhozast azaltal, tisztelt képvisel6tarsaim, hogy egy hasonlatot
mondjak, hogy onok mint a rossz focistak, kozelr6l nézik ezt a mérkézést, kozelrol
szenvedik végig ezt a mérkézést. Nagyon oOriilok annak, hogy onoket és valdszintileg a
csaladtagjaikat ez a probléma nem érinti, de higgyék el, ha legalabb egy kilakoltatast és
tobbségében devizalapa hitel miatti kilakoltatast €él6 egyenes adasban
végignéznek - ennek a szerepldit, a résztvevoit -, akkor szornyt kép bontakozik ki 6nok
el6tt, hiszen a végrehajtomaffia is azért tudott leginkadbb akkora pusztitast végezni és
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annyi ingatlant, lakoingatlant elvenni a magyar emberekt6l, mert 6nok nem oldottak
meg ezt a problémat.

Az nagyon kevés, hogy a miniszterelnok tr vagy éppen mas fels6 vezetSik
idénként felallnak, és kijelentik, hogy ez a probléma megoldodott. Barcsak igy lenne!
Akkor val6sziniileg én most nem {iilnék itt, és nem adta volna be a Mi Hazank ezt a
javaslatot. Igazab6l most is tobb tizeres nagysagrenddi, minimum tobb tizezres
nagysagrendli azon érintetti kor, amelyiknél nemcsak mondjuk a bankszamlakat
inkasszaljak, nemcsak a jovedelemre vezetnek be végrehajtast, nemcsak ingo6-, hanem
ingatlanarverést is elrendelnek; a legtobb magyar embernek egyetlenegy lakoingatlan-
tulajdona van, ez pedig a haz vagy a lakas, amiben lakik.

A mostanra elszabadult energiaarak és az ériasi élelmiszer- és gyogyszerinflacio
mellett még stlyosabb ez a helyzet, tehat sikeriilt ezt a helyzetet is tovabb fokozni meg
tovabb rontani. Eppen ezért minden indoka, erkélesi, jogi és politikai indoka is megvan
annak, hogy ezt a javaslatot targysorozatba vegyék és aztidn majd tdmogassak is.
Egyébként ez az 6nok legjobban megfontolt politikai érdeke is, hiszen azért az elmult
hetek botranyai miatt igen jelentGsen megcsappant népszertiségiik helyreallitasara azért
ez egy kivalé eszkoz lenne, amelyet az 6nok kommunikaciés gépezetével nagyon sok
emberhez el tudnanak juttatni. Nagyon oriilnénk annak, ha ez a probléma megoldodna,
hiszen ez egy valodi, gy6ztesen megvivott szabadsagharc lehetne, hiszen a bankadobdl,
ebbdl a kiillonaddbol befolyt bevételekbdl lehetne rendezni ezeknek az addsoknak a
helyzetét. Természetesen a kifolyositott t6ke Osszegével is el kell szamolni, és csak a
feltétleniil indokolt profitot szabad otthagyni ezeknél az amugy is durva el6f6lényben
1év6 pénzintézeteknél.

Ha esetleg valaki a Nemzeti Eszkozkezel6 miikodését hozna fel példaként, ha jol
tudom, ez most mar eleve egy lezart, tehat nem elérhetd lehet§ség. Es hogy mondjuk az
Ocsai - idézGjelben - ,Jakoparkban” a tervezett 500-hoz képest ismereteink szerint
mindossze 80 csaladi haz épiilt meg, és eleve egy bonyolult, rendkiviil szigort
eljarasrend keretében lehetett a Nemzeti Eszkozkezels altal nydjtott részleges segitséget
igénybe venni - eleve egy nagyon-nagyon sziik kor jutott el ide is -, ez sem jelentett
valédi  megoldast. Propagandaeszkoznek, kommunikaciés  patronnak és
kommunikéacios panelek gyartasara jo volt, de val6di megoldast ez sem jelentett.

Réaadasul azért a korabbi miniszterhelyettesilk is érintett abban a
végrehajtomaffia-botranyban, amely jelentés mértékben ebbdl az elszabadult,
kezeletlen, elfekélyesedett devizaalaptiuzsora-biin6zésbol taplalkozott és nyerte a
hasznot. Ugyhogy én tgy gondolom, hogy 6noknek jelenleg nemcsak a tarsadalmi
felhatalmazasuk van meg erre, hanem ha van onokben igazi joérzés meg megfelel6
erkolcsi érzék, akkor, pontosan ennek a helyretételére vagy a kartérités megteremtésére
helyezve a hangsulyt, tAmogatjak ezt a javaslatot. Koszonom szépen a megtisztel$
figyelmet.

ELNOK: K6szonjiik, képvisels ar. Z. Karpat Daniel képviseld tr kért szot. Oné a
sz0.

Hozzaszolas

Z. KARPAT DANIEL (Jobbik): Koszonom szépen, elndk tr. En azért fogom
tamogatni ezt a javaslatot, mert baromira szeretnék vitatkozni rola a parlament plenaris
iilésén is. Kiterjedt kormanyparti reakciokra nem szamitok, mert a devizahiteles
botrany ugy védhetetlen, ahogy van.

Ha végigmegyiink azokon a védelmi kisérleteken, amelyeket a korméany
elmondott az utobbi években, sorra d6l meg mindegyik - a Nemzeti Eszkozkezel? is ezek
kozé tartozott, meg az Ocsai lakopark is. Itt a javaslattal kapcsolatban egyetlen olyan
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kérddjel fogalmazodik meg az emberben, hogy rendben, kivetiink egy bankadoét, ezt
egyébként tAmogatom, a banki 4dgazati kiilonadot is tAmogattam ebben a formajaban,
csakhogy ott van a tranzakcios illeték példaja. Mi torténik akkor, ha ezt gy haritjak at
az lugyfelekre vagy épitik bele a szamlavezetési dijakba meg a kis tranzakcios
koltségekbe, hogy a végén buvopatakkén osszeall az, hogy nehogy a polgarok fizessék
meg megint a bankokra kivetett kiilonado arat.

A mostani Fidesz-KDNP-s gazdasagpolitikai klimaban én ezt komoly veszélynek
latom, tehat nem latom azt a garanciarendszert, hogy az atharitast hogyan lehetne
megakadalyozni. Ettol fiiggetleniil én tamogatni fogom ezt a javaslatot, de ha mar a
gyokerénél akarjuk megfogni ezt a problémat, és miért ne akarnank ezt akar ennyi id6
utan is megtenni, miért nem gondolkodunk azon, hogy ezeket az igynevezett hiteleket
a felvétel napjanak arfolyaman szépen forintosithatnank. A helyzet az, hogyha lesz
idézdjeles ,banki veszteség”, fel6lem ezt tobb évre is szét lehet teriteni, ne cs6doljon be
a bankrendszer, ne szabaduljon el a forint arfolyama rossz iranyba, de az egészen biztos,
hogy ezek az iigyletek nemcsak tarthatatlanok, hanem nagyon rossz a szimbolik4juk, az
iizenetik.

A pénziigyi szemetet terjeszt6knek azt iizenik, hogy ezt meg lehet csinélni,
maximum majd a kormany elsépor utanuk valamennyire, és lesz néminemi biintetés.
En meg azt szeretném mondani, hogy ez ipso iure semmis, tehat ilyet nem szabad
megengedni a gazdasagi térben. Ennek egy megoldasa lehetne: a hitelek felvétel napjan
torténd forintositasa, egy Gjraszamoléasi folyamat, és nézziik meg, hogy a nap végén ki
tartozik kinek.

A helyzet az, hogy amikor ezt régen felvetettem - elég sokszor szerintem, elég jol
untak a képviselGtarsaim végighallgatni, mert nagyon sokszor mondtam el -, akkor az
jott vissza, hogy jo, de a Kuria dontott az atvaltas arfolyamarol, ami egyébként nem igaz,
de ha igaz lenne, akkor is szembeallithatjuk vele azt, hogy a Karia altali dontés meg a
piaci arfolyam, 256 forint ide vagy oda, azért mégis lett valahogy egy 180 forintos
arfolyam is. Tehat miutan a Kdriara hivatkozott, a kormany sajat hataskorében dontott
egy kedvezményes arfolyamrol, és ezt a kedvezményes 180 forintos arfolyamot a
szerencséseknek talalta ki, akinek volt elég tartaléka, ahol a csalddok 6ssze tudtak adni
azt a forrast.

Ha azt nézziik, hogy hol van a hatarteriilet, ami még elfogadhaté6 megoldast
jelentene, talan ennek a 180 forintos arfolyamnak a mindenkire valé kiterjesztése
lehetett volna az a konszenzuéalis megoldas, ami valahol kézépen van. Nekem ez se
tetszene annyira, mert még mindig elismeri a bankok altal csalardul elvont bevételek
egy részének a jogossagat, én pedig azt mondom, hogy nulla forintot lehet azoknal
megtartani, akik ilyen pénziigyi merényletet vagy szemetet talalnak ki.

A helyzet az, hogy én még most sem érzem elkésettnek ezt a megoldast, tehat
javaslom mindenki figyelmébe, hogy ez is egy megoldasi at lehet. A kormany részérol
nagyon erds szimbolikija lenne, ha felmondani az EBRD-vel kotott paktumat. Ha jol
emlékszem, ez 2015 februarja, angol nyelven keriilt fel a kiilonb6z6 honlapokra.
Igazabdl a pénziigyi bilinosokkel kotott megallapodasrél van szo, tehat nem a
polgarokkal kototte ezt a kormany, hanem a pénziigyi merényl&k egy részével.

Es tovéabbi jo iizenet lenne a kilakoltatasi moratérium elrendelése egészen addig,
amig ez a tarsadalmat teljes joggal idegesitd, birizgal6 problémakor nem kertil valahogy
orvoslasra. Es az a f6 baj, hogy persze, egy kicsit kisebb hangerével, mint régen, de
évente legalabb kétszer ide fog keriilni még ez a téma a kovetkez6 években is, és nagyon-
nagyon rossz a szimbolikdja, mert a kovetkezd pénziigyi botranyoknal azok, akik
kitalaljak ezeket a pénziigyi termékeket meg a hatarteriileten mozgolodnak, gy fogjak
gondolni, hogy ez szabad, mikozben ezt nem szabadna.
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Tehat j6 lenne, ha ki tudna mondani a parlament egyszer és mindenkorra, hogy
a devizahitelezés egy pénziigyi merénylet volt, ennek vannak elkovetGi. Ezek az
elkovet6k az érintett kereskedelmi bankok voltak, és veliik nem egyezkedni meg
paktumot kotni kell, hanem meg kell biintetni 6ket. Ennek a biintetésnek a formaja nem
lehet a piaci aron tortén6 atvaltas, ami tortént az emberekkel, merthogy egy
indokolatlan, virtualis tartozastomeg szakadt a nyakukba, amit azota is hajtanak be
rajtuk, egy olyan tartozast, amely allasspontom szerint nem létezik.

Eppen ezért fogom tamogatni ezt a javaslatot, mert ez kinyitja azt a
diskurzusteret és azt a vitat, hogy adott esetben a parlament plenaris iilése el6tt is
beszéljiink ezekrél a kérdésekrdl. En tobb kormanypéarti képviselstarsrol tudom, hogy
alapvetOen egyetért ezzel a diagnozissal. A helyzet az, hogy meg kéne allapodnunk a
terapia kérdésében, és az nem lehet az, hogy piaci aron forintositottunk. A bankok
bekaszaltak a profitot. A banki agazati kiilonado6t atharitjak. Bevallottak, hogy a
tranzakcios illetéket atharitjak, és rohognek rajtunk, mert ha ezt igy ennyiben hagyjuk,
akkor jon majd a kovetkez6 pénziigyi termék, amir6l évekkel késébb fog kideriilni, hogy
oriasi, ezermilliardos karokat okozott a magyar nemzetgazdasagnak és a magyar
csaladoknak. Ezért fogom én tdmogatni ezt a javaslatot.

ELNOK: K8sz6nom szépen, képvisel§ ar. Tovabbi felszolalasi igényt nem latok.
A vitat lezarom. Visszaadom a szét az elGterjesztének, Apati képviseld trnak. Oné a szo.

Dr. Apati Istvan reflexi6ja

DR. APATI ISTVAN (Mi Hazank) el6terjeszté: Koszonom, elnok ar. Koszonom Z.
Karpat képvisel6 ar tamogatdé hozzaszolasat. Hozzateszem egyébként mintegy
valaszként, hogy mar csak az atharitand6 0sszeg mértéke miatt sem tal életszerd, hogy
a bankado teljes 0sszegét vagy akar ennek egy jelentSs részét szamlavezetési dij vagy
tranzakci6s dijak formajaban visszaterhelnék a lakossdgra. Masrészt egyébként
stopjellegli intézkedések egy specialis formajaval akar ennek is elejét lehetne venni,
tehat miel6tt még megfogalmazddna benniink a gondolat, vagy miel6tt még felemelnék
a keziiket, mar rogton kapnanak egy olyan iitést, hogy ez jogilag is kizart legyen.

Lam, még csak a targysorozatba vételrdl sz6l6 dontésnél jarunk, de mar szamos
modosito javaslat felmeriil, amelyeket mi egyébként 6rommel fogadunk. Egyrészt ilyen
lehet j6 iranyként a felvételkori arfolyamon torténd forintositas. Masrészt jelzem, hogy
részleges intézkedésként - valoszintileg ilyen javaslatot is be fogunk hozni - ideje lenne
legalabb az ilyen jellegli hitelekhez, eladositishoz kapcsoléddan legalabb az
ingatlanarverések teljes kori moratériumanak az elrendelése. Ezt 2021 méjusa és 2022
juniusa kozott, a Covid-idGszak vége felé elrendelték, csak aztan ahogy megnyerték a
valasztasokat ismét kétharmaddal, 2022 janiusaban bejott egy olyan salatajellegi
javaslat a Haz elé, erre jol emlékszem, amely szamos korabbi moratériumjellegti
szabalyt meghosszabbitott, azonban egészen nem véletleniil ez nem szerepelt ebben az
igen hosszu felsorolasban, tehat gyakorlatilag koncként vetették a végrehajtohiénak elé
azokat, akik nagyobbrészt, nem kizarolag, de nagyobbrészt devizaalapt és féleg
svajcifrank-alapa hitelek miatt adosodtak el.

Tehat a kompromisszum elsé6 1épése az lehetne, hogy amig esetleg ezeken a teljes
kort jovatételi, kartéritési szabalyok megalkotasan gondolkodunk, addig legalabb erre
a korreegy ingatlanarverési moratoriumot hirdetiink, ingatlanarverési és kilakoltatasi
moratoriumot, hogy egészen pontosan fogalmazzak, és az nem ugyanaz lenne, mint a
hagyomanyos értelemben vett, mar megszokott kilakoltatasi moratérium, amit, ha jol
emlékszem, november 15-t6] a targyévet kovetd év majus 1-jéig szoktak meghirdetni,
vagy a hagyomanyos értelemben vett kilakoltatasi moratorium ebben az idészakban all
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fenn. Ez egy hatarozatlan idej(, folyamatosan fennall6 ingatlanarverési és kilakoltatasi
moratorium lenne legalabb ebben a korben.

Mindenesetre els6 korben mar akkor is elégedettek lennék a Mi Hazank részérol,
ha ennek a javaslatnak a targysorozatba vétele megtorténne. Ehhez kérem most a
megtisztel6 tAmogatasukat. Koszonom szépen még egyszer a lehetGséget és a szot, elnok
ar.

Hatarozathozatal

ELNOK: K6szondm szépen, képvisel§ r. Nem maradt mas hatra, minthogy a
targysorozatba vételrél kell szavaznunk. Kérem képvisel6tarsaimat, hogy most
szavazzanak! (Szavazas.) Koszonom szépen.

1 igen szavazattal, 9 nem szavazat ellenében, 3 tartézkodas mellett a bizottsag
nem vette targysorozatba az inditvanyt. K6szonom szépen képvisel6 trnak, hogy
elfaradt a bizottsag iilésére. Igy a 7. napirendi pontot lezarjuk.

Az ulés berekesztése

A 8. és egyben utols6 napirendi pontunk az egyebek. Kérdezem, van-e pontban
barkinek bejelentenivaldja. (Nincs ilyen jelzés.) Amennyiben nincs, a bizottsagi iilést
bezarom.

Koszonom szépen képviselGtarsaimnak, hogy biztositottdk a részvételt.
Mindenkinek szép és eredményes napot kivanok!

(Az tilés befejezésének idépontja:11 6ra 27 perc)

Banki Erik
a bizottsag elnoke
Jegyzokonyvvezet6: Madarasz Maria



