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Napirendi javaslat

1.

EGYEZTETESI ELJARAS - villamosenergia-piac

- Az Europai Parlament és a Tanacs rendelete az (EU) 2019/943 és az (EU)
2019/942 rendeletnek, valamint az (EU) 2018/2001 és az (EU) 2019/944
iranyelvnek az unios villamosenergia-piaci szerkezet javitasa érdekében torténé
modositasarol [COM (2023) 148; 2023/0077 (COD)]

- Az Eur6pai Parlament és a Tanacs rendelete az 1227/2011/EU és az (EU)
2019/942 rendeletnek a nagykereskedelmi energiapiacon folytatott piaci
manipulicioval szemben az Uni6é szdmara biztositott védelem javitasa
érdekében torténé modositasarol [COM (2023) 147; 2023/0076 (COD)]
(Bizottsagi vélemény kialakitasa a HHSZ 140. § (4) bekezdése alapjan)

9.30 oOratol:

2.

Lantos Csaba energialigyi miniszter meghallgatasa
(Az Orszaggytilésrol szol6 2012. évi XXXVI. torvény 41. §-a alapjan)

Kb. 11.00 6ratol:

3.

Varga Mihaly pénziigyminiszter meghallgatasa
(Az Orszaggytilésrol szol6 2012. évi XXXVI. torvény 41. §-a alapjan)

Az internetes kozvetit6 szolgaltatasok egyes szabalyairol szolo torvényjavaslat
(T/6064. szam)

(Kormany - Miniszterelnoki Kabinetirodat vezet6 miniszter)

(Részletes vita a HHSZ 44-45. §-a alapjan)

(Kijelolt bizottsag)

A fenntarthato finanszirozas és az egységes vallalati felelGsségvallalas
0sztonzését szolgald kornyezettudatos, tarsadalmi és szocialis szempontokat is
figyelembe vevd, vallalati tarsadalmi felel6sségvallalas szabalyair6l és azzal
Osszefliggd egyéb torvények mobdositasarél szolo torvényjavaslat (T/6070.
szam)

(Kormany - gazdasagfejlesztési miniszter)

(Részletes vita a HHSZ 44-45. §-a alapjan)

(Kijelolt bizottsag)

A kiégett lizemanyag és a radioaktiv hulladék kezelésének nemzeti politik4jarol
sz0l6 21/2015. (V. 4.) OGY hatarozat modositasarol szoldé hatarozati javaslat
(H/6078. szam)

(Kormany - energiatligyi miniszter)

(Részletes vita a HHSZ 44-45. §-a alapjan)

(Kijelolt bizottsag)

A teriiletfejlesztésrol szolo torvényjavaslat (T/6071. szam)
(Kormany - teriiletfejlesztési miniszter)

(Részletes vita a HHSZ 44-45. §-a alapjan)

(Kijelolt bizottsag)

Nemzetiségi napirendi pont!

Az illetékekrdl sz016 1990. évi XCIII. torvény és a kozbeszerzésekrdl szol6 2015.
évi CXLIII. torvény modositasarol szolo torvényjavaslat (T/6073. szam)
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(T/5846. szam)

(Z. Karpat Daniel (Jobbik) képvisel6)
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(Az iilés kezdetének id6pontja: 9 6ra 04 perc)

Az iilés megnyitasa, a hatarozatképesség megallapitasa, a napirend
modositasa és elfogadasa

BANKI ERIK (Fidesz), a bizottsag elndke, a tovabbiakban ELNOK: J6 reggelt
kivanok! Koszontom a Gazdasagi Bizottsag tagjait, az elGterjesztéket, a megjelent
érdekl6doket.

KépviselGtarsaim a mai tlésre sz6l6 meghivot a szokasoknak megfelelGen
irasban el6re megkaptak.

Szeretném tajékoztatni képvisel6tarsaimat, hogy az el6terjeszt6 kezdeményezte,
hogy a H/6078. szamu hatarozati javaslat részletes vitajat 2. napirendi pontként, a
miniszteri meghallgatas el6tt folytassa le a bizottsag annak érdekében, hogy a
tarcaképviselet a Fenntarthatdé Fejl6dés Bizottsdgaban is biztositott legyen. Kérem
képvisel6tarsaimat, hogy ebben a modositasban tamogassanak engem. Van-e egyéb
modosito javaslatuk a napirendekhez képest? (Senki sem jelentkezik.) Nincs.

Aki tamogatja ezt a moédositast, hogy a 6. helyett a 2. napirendi pontként
targyaljuk a H/6078. szamu hatarozati javaslat részletes vitajat, az kérem, szavazzon!
(Szavazas.) Koszonom szépen. A bizottsag 9 igen szavazattal, 1 tartézkodas mellett a
modositast elfogadta.

Ezutin a  modositott napirendi javaslatrol  szavazunk. Kérem
képvisel6tarsaimat, hogy most szavazzanak! (Szavazas.) Koszonom szépen. A
bizottsag 11 igen szavazattal, 1 tart6zkodas mellett a mo6dositott napirendet elfogadta.
Igy semmi akadalya nincs, hogy munkankat megkezdjiik.

EGYEZTETESI ELJARAS - villamosenergia-piac

- Az Europai Parlament és a Tanacs rendelete az (EU) 2019/943 és az
(EU) 2019/942 rendeletnek, valamint az (EU) 2018/2001 és az (EU)
2019/944 iranyelvnek az unids villamosenergia-piaci szerkezet
javitasa érdekében torténé modositasarol [COM (2023) 148;
2023/0077 (COD)]

- Az Europai Parlament és a Tanacs rendelete az 1227/2011/EU és az
(EU) 2019/942 rendeletnek a nagykereskedelmi energiapiacon
folytatott piaci manipulacioval szemben az Uni6 szamara biztositott
védelem javitasa érdekében torténé modositasarol [COM (2023)
147; 2023/0076 (COD)]

(Bizottsagi vélemény kialakitasa a HHSZ 140. § (4) bekezdése
alapjan)

Az els6 napirendi pontként egy egyeztetési eljarast fogunk lefolytatni a
villamosenergia-piacrol. Koszontom a minisztérium képviseletében Steiner Attila
allamtitkar urat.

Az egyeztetési eljaras célja, hogy az egyes eurdpai uniods tervezetek
vonatkozasdban a kormény az Orszaggy(ilés eurdpai unioés iigyekkel foglalkozo
bizottsagaval egylittmiikodve alakitsa ki az Eur6pai Uni6 Tanacsaban képviselt magyar
allaspontot. A hatarozati hazszabaly 140. § (4) bekezdése alapjan az eurdpai unids
tigyekkel foglalkoz6 bizottsag javaslatara a hazelnok ur felkéri a feladatkorrel
rendelkez6 allando bizottsagot az eurdpai unids tervezetekre vonatkozd vélemény
kialakitasara - igy ebben az esetben ez rank, a Gazdasagi Bizottsagra esett -, az eurdpai
uniods tigyekkel foglalkoz6 bizottsag pedig véleményiink ismeretében alakitja majd ki
az europai unios tervezettel kapcsolatos végleges allasfoglalasat. Tehat bizottsagunk,
ahogy emlitettem, kijelolt bizottsagként vitatja most meg a villamosenergia-piacot
érintd két rendelettervezetet.



A targyalds menetének azt javaslom, hogy el6szor a kormany allaspontjat
ismertesse veliink allamtitkar ar, utdna kérdésekre, véleményekre adok lehet&séget.
Kérem allamtitkar urtol, hogy majd az elhangzott kérdésekre adjon vélaszt, ezt
kovetéen pedig a bizottsagi véleményt az Eurdpai Ugyek Bizottsagahoz fogjuk
eljuttatni. Oné a sz, allamtitkar ar. (Varga Gabor megérkezik.)

Steiner Attila sz6beli kiegészitése

STEINER ATTILA allamtitkar (Energiatigyi Minisztérium): K6szonom szépen,
elnok ar. Tisztelettel koszontom képviseld asszonyt és a képvisel6 urakat, és engedjék
meg, hogy roviden osszefoglaljam a tartalmat ennek a két rendelettervezetnek. Elég
fontos rendelettervezetekrol van szo6.

Nagy volt a Bizottsag iranyaba az elvaras is, hogy cselekedjen, az energiavalsag
kozepén rendkiviili moédon elszalltak a villamosenergia-arak is, és ez részben annak
tudhato be, hogy a foldgazarak nagyon magasak lettek, és egy nagyon szoros korrelacio
van a foldgazarak és a villamosenergia-arak kozott. Ennek nagyon egyszerd az oka,
hogy éaltalaban az az utols6 erémi, amit még be kell kapcsolnunk, az nagyon sok
esetben gaztiizelésli er6m, és ezek az erémiivek hatarozzak meg amugy alapvetéen a
piaci arat a villamosenergia-piac esetében is.

A Bizottsag irdnyaba az volt az elvarasa az allam- és kormanyfGknek, hogy
valahogy torje meg ezt az Osszefiiggést, és alapvet6en annak ellenére, ha esetleg
elszallnak a gazarak, a villamosenergia-arak ne legyenek annyira ennek a volatilitasnak
kitéve. A villamosenergia-fogyasztas, mondanom sem kell, hogy az egész gazdasag,
illetve a lakossag szempontjabol kritikus fontossagu. (Orosz Anna megérkezik.)

Ugyhogy nagyon nagy elvarasokkal néztiink mi is a javaslat elé, és alapveten
azt kell hogy mondjam a javaslat egészérol, hogy nem tori meg a bizottsagi javaslat ezt
az osszefliggést a gaz és a villamos energia ara kozott, viszont tobb olyan elemet is
javasol, ami tompithatja ezeket a hatasokat. Ugyhogy én azt gondolom, hogy vannak
nagyon el6remutat6 javaslatok ebben a rendelettervezetben. Csak hogy par példat
emlitsek: 0sztonzi a rendelettervezet azt, hogy minél inkabb térjiink at hossza tava
szerzGdésekre, amik értelemszertien az aringadozast tudjak tompitani. Uj beruhazasok
esetében egy 1j szerzddéses konstrukeiét javasol az Europai Bizottsag, egy agynevezett
contract for differences, egy ilyen arkiillonbozeti szerz6dés alkalmazasat. Ezzel joval
kiszamithatobba valnadnak az er6miivi beruhdzasoknak az iizleti modelljei. Azt
gondolom, ez is el6remutat6. Viszont amit egy kicsit hiaAnyolunk a kormanyzat részérol
a javaslatbol, hogy ellatasbiztonsagi projektek hogyan tudnak létesiilni. Olyan
er6miivek, amik alaper6miivek, de alapvetden foldgaztiizelésli erémiivek, ugyanis
ezekre is sziikség van, annak ellenére, hogy természetesen a megujuléenergia-
termelést szeretnénk promotalni, és ebben nagyon szép el6rehaladasnak lehetiink
tanui Magyarorszagon. Ehhez viszont az igynevezett kapacitasmechanizmusoknak az
intézménye az, ami tudja ezeket az erémiivi beruhazasokat 6sztonozni, viszont ebben
nem kellGen proaktiv a javaslat. (Witzmann Mihdly megérkezik.)

Itt két probléma is van a kapacitdsmechanizmusokkal. Nagyon lassa az Eurdpai
Bizottsag, ami allami tAmogatasi szempontbol értékeli ezeket a beadvanyokat. Ez tobb
évet is igénybe vehet, és értelemszertien azért ez nem feltétleniil egy befektetébarat
eljaras, ugyanis harom-négy évet melyik befektet6 tud megvarni azzal, hogy zold
lampat kap-e a beruhizasa, vagy nem. En azt gondolom, hogy itt egy felgyorsitas
nagyon kedvezd lenne, illetve a jelenlegi szoveg az ki is zarja azt, hogy példaul
foldgaztiizelésli er6miivek, amelyek amuagy a rendszer lizemeltetése szempontjabol
nagyon fontosak, ilyen mechanizmusban részesiilhessenek. Ugyhogy ez egy gyenge
pontja a rendelettervezetnek.
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Ami a leginkabb f4j6 pont magyar szempontbdl, az pedig a lakossagi energiaarak
szabalyozasa kapcsan bevezetett rendelkezések. Ugyanis a tervezet azt mondja, hogy
regulalt villamosenergia-arakat csak abban az esetben lehetne bevezetni, amikor az
Europai Bizottsag egy ugynevezett unios arvészhelyzetet hirdet. Azt gondolom, hogy ez
nagyban korlatozza a tagallamok azon hataskorét, hogy ténylegesen meg tudjak védeni
a fogyasztbikat, mert lehet, hogy Magyarorszagon egy nagyon nehéz helyzet van, de
lehet, hogy Portugaliaban ett6l fiiggetleniil nem alakult ki ez a nehéz piaci helyzet, és
nem latjuk azt, hogy az Eurdépai Bizottsag nagyon gyorsan le tudné reagalni azokat a
veszélyhelyzeteket, amik ténylegesen felmeriilhetnek egy-egy tagallamban. Alapvet6en
azt kivarni, hogy majd egy unios szinttli veszélyhelyzetet hirdetiink, azt gondolom, hogy
nagyon-nagyon erésen korlatozza a tagallami hataskort.

Pontosan e miatt az elem miatt a magyar kormany a targyalasok alatt nem
tamogatta ennek a javaslatnak az elfogadasat, annak ellenére, hogy amugy nagyon sok
egyéb pozitiv elemet tartalmaz, de agy latjuk, hogy ez a rendelkezés viszont nagyon-
nagyon sérti a tagallamok mozgasterét.

Amit még roviden szeretnék kiemelni, hogy van egy olyan javaslat is a
rendelettervezetben, hogy a hataridés piacokat centralizalna. Ez azt jelenti, hogy a
kisebb t6zsdéket inkabb atiranyitana nagyobb t6zsdék iranyaba, hogy a hataridés
ligyleteket inkabb ott kossiik meg. Ennek vannak pozitiv hozadékai, hogy nagyobb
likviditas, nagyobb kinalat lenne ezeken a t6zsdéken, viszont ez kiszarithatja a kisebb
tézsdéket, és magyar szempontbol ennek inkabb a veszélyeit latjuk, mint az el6nyét,
hogy a magyar t6zsdérdl esetleg egy kiilfoldi t6zsdére keriilnének at ezek a hataridos
lgyletek.

Osszességében az els6 rendelettervezetet, a villamosenergia-piaci szerkezet
javitasa érdekében létrehozott rendelettervezetet a magyar kormany nem tamogatta a
rezsicsokkentés megvédése érdekében.

A masik rendelettervezet ezzel egy nagyon szorosan 0Osszefliggo
rendelettervezet, ami pedig a nagykereskedelmi piacoknak a transzparenciajat segit
elérni, illetve hogy a piaci manipulaciokat ki lehessen szlirni. Ezt az eredeti rendeletet
még 2011-ben, a magyar elnokség alatt fogadta el az Eurdépai Unib. Ugyhogy én azt
gondolom, hogy ez egy nagyon eléremutaté tervezet volt, viszont finomhangolasra volt
sziikség a rendelet tekintetében, ugyanis az LNG-piacokra nem tért ki a feliigyeleti
jogkore az unids energiatigynokségnek és a tagallami energiaiigyi hatosagoknak is
sokkal limitaltabb hataskore volt. Ugyhogy alapvetSen itt egy erdsités van, egy
szigoritas van az ellendrzés tekintetében. Kiterjesztjiik az LNG-re, aminek most méar
sokkal nagyobb szerepe van Eur6paban, mint par évvel ezel6tt volt. A magyar kormany
alapvetGen ezt a tervezetet tamogatta, mert ugy gondoljuk, hogy a transzparencia az
nagyban segit annak érdekében, hogy ténylegesen a piaci arak tudjanak kialakulni.

Még roviden annyit szeretnék megemliteni, hogy az elsé rendelettervezet
tekintetében még jelenleg is folynak az intézménykozi targyalasok az Eurodpai
Parlament és a Tanacs kozott, viszont a masodik rendelettervezet tekintetében mar
megsziiletett a megallapodas a tarsjogalkotok kozott. Ott igazabol mar megvan a
végleges tartalma, hogy hogyan fog kinézni ez a rendelet. Azt gondolom, hogy
Magyarorszag jo szivvel tudta tAmogatni ezt a masodik rendelettervezetet, ugyhogy
koszonom szépen, roviden ennyit szerettem volna mondani.

ELNOK: Ko6szonjiik szépen a szdbeli kiegészitést allamtitkar tr. Felszolalasi
igényt nem latok a képviseltarsaim részérsl. Ugyhogy a vitat lezarom.

Van egy gazdasagi bizottsagi véleménytervezet tisztelt képviselGtarsaim el6tt,
amely az egyes hazszabalyi rendelkezésekrdl szold6 10/2014-es szdmu orszaggytlési
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hatarozat 140 § (4) bekezdése szerinti eljarasban a mostani, az imént megtargyalt
villamosenergia-piaci helyzetrdl sz6l6 egyeztetési folyamatrol szol.

Hatarozathozatal

Ehhez kapcsol6dva van-e barkinek kiegészitése vagy modositasi igénye? (Senki
sem jelentkezik.) Amennyiben nincs, akkor a bizottsagi vélemény tervezetérol kérem,
hogy szavazzak! (Szavazas.) Koszonom szépen. 11 igen szavazattal és 3 tartézkodas
mellett a bizottsag ezt a véleménytervezetet elfogadta. Igy ezzel a tartalommal kiildjiik
el az eurdpai unids tligyekért felelGs bizottsag elé. Az els6 napirendi pontot ezzel
lezarjuk.

A kiégett lizemanyag és a radioaktiv hulladék kezelésének nemzeti
politikajarol szolé 21/2015. (V. 4.) OGY hatarozat moédositasarol
sz016 H/6078. szamu hatarozati javaslat

(Részletes vita a HHSZ 44-45. §-a alapjan)

Attériink a maésodik napirendi pontunkra, amelynek keretében a kiégett
iizemanyag és radioaktiv hulladék kezelésének nemzeti politikajarél szol6 hatarozat
modositasarol szoldé hatarozati javaslat részletes vitajat fogjuk lefolytatni. Javaslom
tisztelt képvisel6tarsaimnak, hogy szokasunkhoz hiven két szakaszban targyaljuk a
részletes vitat. Van-e ez ellen kifogasa barkinek? (Senki sem jelentkezik.) Ugy latom,
hogy nincs.

A részletes vita els§ szakaszat megnyitom. A torvényjavaslat hazszabalyi
rendelkezések 44. § (1) bekezdésében foglaltaknak val6 megfelelésérél kell most
hataroznunk. Kérem képvisel6tarsaimat, most szavazzanak! (Szavazds.) Koszonom
szépen. 11 igen szavazattal, 5 tart6zkodas mellett bizottsag dontott a megfelel6ségrol,
igy a részletes vita szakaszat lezarom.

Attériink a részletes vita masodik szakaszara, amelyben moédosito
inditvanyokrdl kell szavaznunk. Egy darab képvisel6i modosit6 inditvany érkezett a
hatarozati javaslat modositasahoz, Tordai Bence és Mellar Tamas képvisel6k
nyujtottak be. Kérdezem Tordai Bence képvisel6 urat, hogy kivanja-e szoban is
indokolni a modosit6 inditvanyat. (Jelzésre:) Nem kivanja indokolni a képvisel6 ar.

Kérdezem allamtitkar urat, hogy van-e tarca- vagy kormanyallaspont a
modosité inditvanyrol.

STEINER ATTILA éllamtitkar (Energiatigyi Minisztérium): A kormény részérél
a képvisel6i modosito inditvanyt nem tamogatjuk.

ELNOK: K6sz6nom szépen. KépviselGtarsaimnak teszem fel szavazasra Tordai
Bence és Mellar Tamas képvisel6 urak modositd tanitvanyat. Kérem, most
szavazzanak! (Szavazas.) Koszonom szépen. 5 igen szavazattal, 11 nem szavazat mellett
a bizottsag nem tamogatja a modosito6 inditvany elfogadasat.

A torvényjavaslathoz bizottsagi moddositdé szandék megfogalmazisara nem
érkezett igény hozzank, igy nem készitettiink el ezzel kapcsolatos javaslatot.
Javaslatot teszek a részletes vita lezarasara. Kérem képvisel6tarsaimat, most
szavazzanak! (Szavazds.) Koszonom szépen. 11 igen szavazattal, 3 nem ellenében 2
tartozkodas mellett a bizottsag a részletes vita lezarasardl dontott.

Végiil a részletes vitarol szolo jelentés elfogadasara teszek javaslatot. Kérem
képvisel6tarsaimat, most szavazzanak! (Szavazds.) Koszonom szépen. 11 igen
szavazattal, 5 nem ellenében bizottsag a részletes vitarol sz616 jelentést is elfogadta. Igy
a masodik napirendi pontunkat is lezarjuk.
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A harmadik napirendi pontunk keretében Lantos Csaba energiaiigyi miniszter
ur meghallgatasa kovetkezik. El6tte 10 perc technikai sziinetet rendelek el, illetve
miniszter ar mar a hazban van, tgyhogy képvisel6tarsaim munkajat meggyorsitva,
lemegyek miniszter irhoz, és egyeztetek vele, hogy tudunk-e esetleg korabban kezdeni,
amennyiben ez ellen senkinek nincs kifogasa. (Altaldnos helyeslés.) Ugy latom, nincs.
AKkkor technikai szoveget rendelek most el.

(Sziinet: 9.19 - 9.34)

Lantos Csaba energiaiigyi miniszter meghallgatasa
(Az Orszaggytilésrol szolo 2012. évi XXXVI. torvény 41. §-a alapjan)

Koszonom szépen a tiirelmet, tisztelt képvisel6tarsaim, folytatjuk a bizottsagi
iilést. (Z. Karpat Daniel megérkezik.) Koszontom Lantos Csaba miniszter urat és az
allamtitkar holgyeket, urakat a kiséretében. Szokasos éves meghallgatasra keriil sor.
Miniszter ur, a menetrend, a forgatokonyv nem valtozik. Tehat, ahogy azt korabban is
tettiik, az on szobeli expozéjaval indul a meghallgatas, utana képvisel6tarsaim kapnak
lehetGséget arra egy korben, hogy kérdéseket tegyenek fel vagy véleményt mondjanak.
Ezek utan majd arra kérem miniszter urat, hogy valamennyi elhangzott kérdésre adjon
vélaszt. Ertelemszertien azokra a kérdésekre, amelyek a tarca szerinti illetékességi
hataskorben 6nhoz tartoznak. Miniszter tr, 6né a szo.

Lantos Csaba tajékoztatoja

LANTOS CSABA energiatligyi miniszter: Jo reggelt kivanok, én is. Bar tudom,
hogy 6nok mar reggel 6ta dolgoznak. Igy van ez egyébként veliink is. Ugyhogy
igyekszem megfelelni. Koriilbelill egy évvel ezel6tt volt az én bemutatkozd
meghallgataisom. Akkor a magyar korméany FEur6paban 12.-ként létrehozta az
Energialigyi Minisztériumot, utanunk két héttel a briteknek sikeriilt egy hasonl6t
létrehozni. Hogy mennyire igazolta ez a dontés - nem az én dontésem, a kormany
bolcsessége - az id6ket: bekovetkezett, ugye, egy jelent6s arcsokkentés, ez tényszertien
igaz. Nyilvan nagy onhittség lenne, ha azt mondanam, hogy ez a mi munkanknak az
eredménye, de tényszertiien igaz, hogy azéta egy jelentds arstabilizalddas ment végbe.

Ez lehet6vé tette azt, hogy j6 néhany arsapkat kivezessiink, ami egy dontd elem
abban, hogy az inflaci6 elleni kiizdelemben sikereket értiink el, ugye, le tudtuk torni az
inflaciot, kivezettiik. Ugye, el6szor, ha emlékeznek, akkor még tavaly decemberben
kivezettiik az lizemanyagar-sapkat, aztan kivezettiik a PB-palackokét, legutoljara az
élelmiszerar-sapkat. S a masik, amit tudtunk tenni, hogy a télre felkésziiltiink. Ez a tél
minden szempontbol biztositott. A gaztaroloink, amik hala istennek rendelkezéstinkre
allnak - ot nagy gaztarol6 -, azok gyakorlatilag teljesen fel vannak toltve, az arak le
vannak fedezve, és ez lehet6vé teszi, hogy a rezsivédelmet fenntartsuk mind a
lakossagnak, mind az egyetemes szolgaltatasban 1év6 mikrovallalkozasok szamaéra,
vagy példaul az intézményi tavhé arat le tudtuk negyedelni ebben az évben. Azt
gondolom, hogy ezek azért komoly eredmények, és abszolat abba az iranyba hatnak,
ami a kormany ez évi gazdasagpolitikajanak a tengelyében volt, hogy gy6zziik le az
inflaciot, és ez sikertilt is.

Ugyanakkor a tavalyi évi kiugr6 arak mellett vartuk és be is kovetkezett egy
fogyasztascsokkenés. Ez a gazban egy vart teljesitmény volt, egy egyértelmi és
radikalis. Az uni6 elvarasa is az volt, hogy 15 szazalékot kell csokkenteni a gazon, mi
ezt feliilteljesitettiik, egylitt az intézmények, vallalatok és a lakossag. Ez egy jelentss
eredmény. Tavalyi évben 0sszességében 9,4 milliard kobméter fogyott, ez tobb mint 15
szazalékos csokkenés volt az egész évet tekintve. A gazévben 8,3 milliard kobméter
fogyott el. Ez egy nagy eredmény, szerintem erre legyiink biiszkék. Ennek hatasara
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egyébként nagyon jelentGsen csokkent az iliveghazhatasugaz-kibocsatasunk. Azért
hadd emlitsem meg, hogy a rendszervaltas oOta mérjik egész Eurdpaban.
Magyarorszagnak a korabbi vallal4sa az volt, hogy 2030-ra 40 szazalékkal csokkentiink
a rendszervaltas el6tti, az 1990-es allapothoz képest. Eddig 37 szazaléknal jarunk, ez
egy nagy eredmény. Csak megemliteném, hogy Németorszagban ez 21 szazalék. Tehat
ok 21 szazalékon tartanak, mi 37 szazalékon tartunk. Szerintem erre méltan lehetiink
biiszkék, mert ez egy nagy eredmény. Ez tette lehet6vé, hogy a Nemzeti
Energiastratégia és Klimatervben, a bizonyos NEKT-dokumentumban, ahogy talan
onok is ismerik, felemeljiik 40 szazalékra. Az Gj ambiciézus cél az, hogy 50 szazalékra
fogjuk csokkenteni 2030-ra. Ezzel hozzajarulunk a globalis klimacélok teljesitéséhez.

Ami a masik oldalon meglepé volt, az az elektromosaram-fogyasztas
csokkenése, ami tulajdonképpen tavaly oktober 6ta kovetkezett be. Ez részben szandék
volt, de részben annak a napenergia-forradalomnak az eredménye, amit a
mindennapjainkban latunk. Tehat itt is végbement az ipari fogyasztoknal, ami abbol a
recessziv kornyezetb6l, amib6dl most joviink ki, talan érthet6 volt, de ami nagyon
meglepd, hogy a haztartasoknal is olyan mértékii volt az ij napelem-telepités és a mar
meglévik termelése, hogy a haztartasoknal is elektromosaramfogyasztas-csokkenés
kovetkezett be, ami egy meglepé6 fordulat, de pozitiv. Alapértelmezésben tovabbra is
egyébként azt gondoljuk, hogy az orszag azon a vonalon halad, ami oda vezet, hogy az
ossz-energiafogyasztasunkat csokkené palyan tudjuk tartani. Tehat tgy tudunk
gazdasadgi novekedést el6idézni és fenntartani, hogy kozben az Ossz-
energiafogyasztasunk csokken, és ez egy porzitiv hir, mert ez hozzajarul ahhoz
természetesen, hogy akkor a szén-dioxid-kibocsatas az tiveghazhatastugaz-kibocsatas
részeként tovabbra is csokkenjen. De ezen beliill egy jelent6s atrendezés lesz,
amennyiben elektrifikaci6 megy végbe, tehat a fosszilis energiahordozokra egyre
inkabb allunk at, a zoldenergiakra.

Ezen beliill Magyarorszag palyaja elég egyértelmiien a napelemekhez kot6dik.
Ahogy az el6bb mondtam, egy vald6sagos napenergia-forradalom zajlik le. Tavaly, ’22-
ben az Osszes Gj telepités meghaladta az 1 gigawattot, tehat 1000 megawatt f616tt volt,
idén pedig mar biztosan meghaladja az 1500 megawattot az 1j telepitési. Most
elértiink oda, hogy 5500 megawattnyi napelemiink van feltelepitve, ebb6l 2200
megawatt az tigynevezett haztartasi méretii kiser6mi, és a 3300 megawattnyi pedig
ipari méretli, és tovabb folytatddik a napelem-telepités. Tehat, amit korabban
vallaltunk, hogy 2030-ra 6000 megawatt napelem lesz font, ez biztosan jovore
bekovetkezik. Mar most is az az igazsag, hogy amikor szépen siit a nap - sajnos nem
olyan nap van most -, akkor mar 9o szazalékban a hazai &ram bizonyos érakban bizony
a napelemek altal el6allitott. Mi egyébként azt mondjuk, hogy Pakssal kiegésziilve
teljesen karbonmentesen allitjuk el6 az &ramot, amikor nappal van és siit a nap, teszem
hozza. De sajnalatos mdédon van este és éjszaka, és olyankor meg ugye, a napelemek
nem termelnek. Ez hozza el§ majd azt az Gj igényt, ami most kovetkezik majd, hogy
valahogy el kell tarolni. A zold moédon megtermelt aramot el kell tudnunk tarolni, mert
ha nem tudjuk eltarolni, akkor elvész ez az aram. Ennek a megujuléforradalomnak az
eredménye az is, hogy az altala megtermelt energia a korabbi céljainkhoz képest sokkal
ambicidzusabb cél - ugye, 2030-ra ugyanabban a NEKT-dokumentumban mar 29
szazalékos szintet vallaltunk.

Emlitést tettem a haztartasi méreti kiser6mivekrél. Talan emlékeznek, hogy
egy évvel ezelGtt azt igértem, hogy ezt at fogjuk vizsgalni, at is vizsgaltuk. A halozatot
atnéztiik, ez 0sszesen 153 ezer aramkort jelent, 66 ezer transzformatort, és ennek
hatasara jové januart6l vissza tudjuk engedni; az 0j telepitésti haztartasi méretli
kiser6mtivek mar nemcsak visszwattvédelemmel johetnek be, hanem feltelepiilhetnek
a halézatnak a 93 szazalékara. En ezt egy nagy eredménynek tartom, mert korabban
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gyakorlatilag nem lehetett az orszagban csak visszwattvédelemmel ellatni. Most ott
tartunk, hogy 245 ezer haztartasnak van mar napelem a tetején, és ezek egy jelentds
mennyiségl aramot elGallitanak. Mi igy szamolunk, hogy ez 6sszességében egy olyan
2,8 terrawattora, az a 40 terrawattorabol mar egy kimutathat6 mennyiség, amit a
haztartasok megtermelnek. Amilyen iranyba tovabb akarjuk vinni a szabalyozast, az az,
hogy termeld meg magad, és tarold is el a zoldenergiat, amit megtermeltél. Magyaran,
az. onfogyasztast szeretnénk novelni, ezért irunk ki egy j palyazatot januarban. Ez a
Napenergia Plusz Program, ami 75 milliard forintot arra fog adni, hogy ha egy haztartas
napelemet és ehhez kapcsolodé akkumulatort, hozza tarsul6 akkumulatort egyiittesen
valosit meg, akkor a tamogatads a kétharmadat fogja fedezni, harom kiilonbozé
kategoridban, haromfajta héaztartasi méretre. Ezzel tovabb fog folytatodni a
haztartasok tekintetében is a tovabbi napenergia termelte Arammennyiség ndévekedése.

Ahogy 6nok is ismerik, az Eurépai Uni6 elvarasainak megfelel6en ’24. januar 1-
jétdl bruttd elszamoléast vezetiink be az Gjonnan telepitendékre, de aki régebben
beadta, tehat, aki idén, szeptember 8-an beadta az engedélyét, annak egészen 2025.
december 31-ig lehet6sége van arra, hogy feltelepitse a régi rendszerbe, és akkor
mindenki, aki ebbe feltelepiti, 10 évig élvezheti ezt a szalddelszdmolast, magyaran a
nett6 elszamolast. Azoknak, akiknek meg Gjonnan jott igényként, azoknak szol ez a
palyazat, mert ezzel azt szeretnénk tdmogatni, hogy 6nfogyasszanak az emberek, az az
igazan tamogathato.

Ezt alahuzza az is, hogy ennek a nagyon jelent6s mennyiségli naperémtinek, ami
az orszagban van - tehat majdnem 250 ezer naper6miiviink van ma mar -, egy teljesen
mas dizajnja lett, ha agy tetszik - elnézést az idegen szdért! -, a magyar villamosaram-
rendszernek ezzel, hogy van 250 ezer 0j telep, viszonylag tujonnan telepitett
er6miiviink. Ez oda vezet, hogy idén eddig 88 olyan napunk volt méar, amikor legalabb
egy orara vagy nullas vagy negativ volt az aramar. Ugye, a kiszamithatatlansag, ha agy
tetszik, megnott, ez nagyon jelentds fordulat ahhoz képest, ahogy eddig voltunk. Eddig
is el6-el6fordult. Els6sorban egyébként nem is a magyar napelemek altal megtermelt
aram miatt, hanem a német szélkerekek altal. Tehat a Balti-tengeren a nagy, hatalmas
szélkerekek, amikor ott nagyon faj a szél, akkor rengeteg aramot termelnek, és a
németeknél hianyzik az északrol délre tart6é nagyfesziiltségli vezetékrendszernek
jelentGs része. Nem tud lemenni délre az aram, ahol egyébként jelenleg szénalapt
er6miivek termelik az aramot, Baden-Wiirttembergbe meg Bajororszagba, hanem
ehelyett elindul: Lengyelorszag, Szlovakia, Magyarorszag, és nalunk itt leveri az arat
adott esetben nullasra. Ez a f6 oka, de most mar mi magunk is hozzijarulunk ahhoz,
hogy amikor nagyon siit a nap, akkor ez az 5500 megawattnyi napelem, ez bizony
termel. Es ahogy egyre megyiink elére, ez egyre inkabb egy kihivas elé allitja a magyar
allamrendszert, és ezért irtuk ki - ezt most mar ki is irtuk - azt az ipariakkumulator-
palyazatot, amely Kkoriilbelil 440 megawattnyi ipari akkumulator. Tehat
vallalkozasoknak szol, arra, hogy 6k telepitsenek nagyméretii akkumuléatorokat azért,
hogy az aramot eltaroljuk, vagy ami megtermel6dik napkozben, azt este, éjszaka is el
tudjuk fogyasztani.

Ugyanez a megfontolas all amogott - ugye, err6l kormanydontés van, és
nyilvanossagra is keriilt -, hogy komolyan vizsgéaljuk azt - és én errdl beszéltem egy
évvel ezelGtt itt, tehat most mar a megvalosithatosagi tanulmany kialakitasi fazisaban
vagyunk -, hogy Magyarorszagon egy ugynevezett szivattyds-tarozos erdémiivet
létesitsiink. Ez nem rovid projekt, ez egy hosszua projekt. Jovo év végére szeretnénk oda
eljutni, hogy van mar helysziniink, vagy adott esetben tobb helysziniink, amibdl
valaszthatunk. Ez egy hosszi, ez koriilbeliil egy tizéves projekt, hiszen egy jelentds
fizikai 1étesitményt kell 1étrehozni. Azt gondolom, hogy ahogy korabban talan nem volt
indokolt, de ma méar az energiapiac, és nemcsak a magyar... Eurépaban Gsszesen 6
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orszag van, ahol nincs ilyen, de nekiink ki kell ebbél a ligabdl iratkoznunk, mert
sziikségiink van a kiegyenlit6 kapacitasra. Tehat akkumulator, és adott esetben
gravitacios tarolo.

Az akkumulatorhoz még annyit hozzatennék, hogy soha ennyi pénz nem ment
arra az ipari kutatas-fejlesztési teriiletre, ami arrol szol, hogy hogyan tudjuk eltarolni
az aramot. Ez az egész vilagon az egyik {6 irany, és ebben részt kell venniink. Ha ebbdl
megint kimaradunk, akkor lemaradunk, ez teljesen egyértelmd. Ugyhogy
Magyarorszag az autbipar utan, ami atalakul az elektromos autova vagy zérdemisszios
autoiparra, a hajtaslancban is ott kell lenniink, és ha lesz aut6- vagy
akkumulatoriparunk - ezen vagyunk -, akkor azt gondoljuk, hogy e tekintetben is a
magyar aramrendszernek a Kkiegyenlit6 kapacitdsdhoz jelent6s mértékben
hozzajarulhat. Adott esetben majd lehet, hogy hosszabb tdvon nem is litiumion-
akkumulatorok, hanem masok lesznek.

Az iiveghazhatasugaz-kibocsatas tekintetében a legfébb torekvésiink az, hogy ha
sikeriil a harom 4j ilyen nagy gazturbinas erémiivet majd belizemelni. Jelenleg ott
tartunk, hogy tenderfazisban vagyunk, és még komoly nemzetkozi érdeklédés van és
verseny van ez irant, de még a végsd, kotelez6 ajanlattételig sem jutottunk el. Tehat ez
valamikor jovore torténik meg, és utana egy jo 3-3,5 év, amig ezek el tudnak késziilni,
de relative més nagy energiaipari beruhazasokhoz képest ezek viszonylag révid id6
alatt meg tudnak valosulni. Amikor a matrai szenes er6mi helyén mar egy nagy
gazturbinas erémii fog miikodni, akkor fogjuk lekapcsolni. Errél is dontott a kormany
idén, gy, hogy megtartjuk a munkahelyeket, 1étesitiink azon a telephelyen nemcsak
egy ilyen gazturbinds erdmiivet, hanem terveziink egy hulladékerémiivet,
naperémiveket és még mas olyan tiszta szénfeldolgozasi technologiakat, amik ahhoz
hozz4 fognak jarulni, hogy az ott kialakult ipari park tovabb fejlédjon.

En egy évvel ezel6tt is azt mondtam, és azéta is ezt tartom, hogy kuleskérdés a
szuverenitas, minden tekintetben, az energiafronton is, a szuverenitashoz pedig
hozzatartozik, hogy azonttl, hogy amennyi napenergiat észszertien tudunk, azt
hasznositsuk, ehhez kapcsolédoan tarolokat is valositsunk meg, de hasznaljunk ki
minden olyan lehetGséget, ami a magyar féldben vagy magyar foldon eléallithato, igy a
geotermiat. Ugye, a geotermiaban nagyot 1éptiink, idén marcius 1-t6l 4j szabalyozas
alakult ki. Ennek hatasara nagyon jelent6sen megnétt az érdeklodés. Szamos 1j
kutatasiengedély-kérelem futott be, és mar el is indult néhany faras ennek hatasara.
Azt reméljiik, hogy egyfel6l a tavhiszolgaltatasban joval nagyobb lesz a geotermia
részaranya néhany év milva. Ugye, jelen pillanatban a tavhé 10 szazalékat adjak a
geotermiastavho-eloallitok. Ezenkiviil a 1étez6 egy geotermikusaram-termel6
kiser6mi mellett szamos Gjnak adtunk mar kutatasi engedélyt, igyhogy azt remélem
nagyon, hogy az elkovetkezendd években - egy ilyen 4j kiser6mii, ezek nem tal nagy
er6miivek, 2-4 és 20, az a legnagyobb talan, megawattosak - lesznek Magyarorszagon
geotermikus erémiivek, amik a nagynyomast gézt tudjak kihasznalni, és aramot
termelnek, illetve masodlagos hasznositasban is részt tudnak venni, ebben elindult a
folyamat.

Ugyanigy akkor is hangsilyoztam, hogy a hazai k&olaj- és foldgazkitermelést
pedig fokoznunk kell. Sziikség van arra, hogy a sajat ellatasunkat minél inkabb hazai
forrasbo6l tudjuk biztositani, az importfiiggéségiinket csokkentsiik. Jelentem, hogy
ebben sikertiilt jelent6s 1épéseket tenni Magyarorszagon. Az MVM, akinek korabban
nem volt semmilyen upstream iizletaga, az rendelkezik résztulajdonosként mar nem is
egy, hanem két kuttal, amely Gj foldgazt ad, és azonkiviil a meglévé termeldink is
termelnek.

Most dolgozunk azon, hogy egy 4j biogaz-stratégiank legyen, hiszen ez még
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pontosan ahhoz a vonalhoz tartozik, ami a hazai foldon elGallitott energia, ezen
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dolgozunk. Ebben az évben megvalésult az els§ zoldhidrogéngyar Magyarorszagon,
ezzel mi is azon nemzetek soraba tartozunk, akinek van egyéaltalan ilyen. Ez nyilvan
nem egy nagyiizem, ez kisérleti jelen pillanatban. Nem tart még ott az ipar egész
Europaban, hogy elérte volna ezt a 2-2,5 eur6, 3 eurd/kilogramm zoldhidrogén-
eloallitasi értéket, amit megcéloz, ha agy tetszik, Eurdpa, de mi is részt vesziink ebben.
Annyiban innovativ a mi megoldasunk, hogy egyuttal a kardoskuti gaztarozoba bele is
tudjuk préselni, ha tgy tetszik. Tehat hozzajarult egy j ipari egylittmiikodéshez. Tehat
mi is benne vagyunk ebben a zoldhidrogéniparban.

Talan az egyik legnagyobb kérdés volt tavaly, amikor itt voltam, a szélenergia
hasznositasa. Jelentem, hogy ott hosszi-hosszi kiizdelmek utan agy tlinik, hogy
sikeriilt megallapodnunk az Eurépai Unioval, és lehetové valik az, hogy szélenergiat
tudjunk hasznositani bizonyos korlatok kozott, de ahhoz képest, hogy eddig, ugye, 12
kilométer volt a védétavolsag, az lemegy 700 méterre, innentél belathat6, hogy azért
ez egy jelentGs 1épés.

Nemcsak a haztartasokkal torédtiink, hanem nekiink borzaszt6 fontos, hogy az
iparvallalatok, a versenyszféra is olyan aron jusson hozza aramhoz és gazhoz, amilyen
elfogadhato és ami versenyképes. Ebben vannak még teenddink, de igy is, ebben az
évben lehet6ségeinkhez képest tettiink érte. Példaul tavasz végén volt, amikor a 200
eurd/megawattoras fixalast bevezettiik, ugye, bizonyos feldolgozoipari agazatokban,
tobb mint 5000 vallalatnak, nem beszélve arrol, hogy az oOnkormanyzatoknak,
onkormanyzati intézményeknek, ahol tudtunk, befixaltunk relative, azt kell mondjam,
jo arakat. Ennek hatasara egy sokkal kiszamithatobb, stabil palyan tudjuk tartani
Magyarorszag energiagazdasagat.

Végiil, hogy ne raboljam az idejiiket, azért még egyet mondanék: elindultunk a
foldgazbeszerzés diverzifikacigja utjan. Az eddigi beszerzési forrasokon feliil sikertilt 4j
partnereket szerezniink, kiilonb6zé mas orszagokbol, méas teriiletekr6l szarmazo
foldgazt is elkezdtiink beszerezni, s6t a bértarolasban is talaltunk... Eddig is volt a
szerbekkel egy egyiittmikodésiink, de taladltunk egy masik orszagot, aki
Magyarorszagon hajlandé gazt tarolni, ezzel jelentGs mértékben hozzajarulva a sajat
ellatasbiztonsagunkhoz. Ugyhogy koszonom szépen, elnok ar. Ennyit szerettem volna
mondani.

ELNOK: K6szonjiik szépen, miniszter tr. A felvezet6bdl is kideriil, hogy nagyon
sok minden tortént az elmult egy év alatt, és szamos fontos kérdésben tudott nagyot
lépni a kormény. Tehat méar ez is 6nmagaban igazolja azt, hogy jogos volt a felvetés és
a dontés a kormany részérél, hogy egy onallé6 minisztériumot szentel ennek a nagyon
fontos teriiletnek.

A vitat megnyitom. A képvisel6tarsaim felszolalasi igényét latva elséként Z.
Karpat Daniel képvisel6 irnak adom meg a szét. On a szo.

Kérdések, hozzaszolasok

Z. KARPAT DANIEL (Jobbik): Tisztelt EInck Ur! Tisztelt Bizottsag! Tisztelettel
iidvozlom miniszter urat és csapatat.

Szabadkozassal kell kezdeniink: nem mi allitottuk el§ a helyzetet, de mivel a
plenaris iilés és ez a bizottsagi lilés parhuzamosan zajlik, ezért kérem miniszter urat,
hogy nézze el nekiink, hogy egyszerre lesziink két helyen. Ez praktikusan tgy tud
megvalosulni, hogy feltessziik a kérdéseket, és vagy visszaériink a szuverenitasvédelmi
torvény vezérszonokijabol, vagy még el sem kezdddik, vagy a kollégak kozvetitenek.
Tehat a fizikai korlatok erések, nem mi allitottuk el ezt az iilésezési rendet. Gondolom,
mindannyiunknak ugyanolyan kellemetlen.
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Mar csak abbol a szempontbdl is, hogy egy év alatt azért rengeteg kérdés gytilik
0ssze az emberben, és nagyon nehéz ellenallni a kisértésnek a szélenergia tekintetében,
hogy a 12 kilométeres védGsav 700 méterre csokkenése azért elinditja azt a bizonyos
bogarat az ember fiilében az akkumulatorgyarakat illetéen. Pusztan ilyen
megkozelitésbol volt-e barmilyen felvetés, hogy egy akkumulatorgyar mellett is legyen
hasonlé védozona kijelolve? Mi nem vagyunk zsigerileg ellenallok - a mi politikai
kozosségiink - az ilyen tizemekkel szemben. Bar nyilvan van benniink némi ellenérzés,
de azt mondjuk, hogy ha egy helyi kozosség ugy dont, egy helyi népszavazason
megerdsitve, emellett garantalni lehet, hogy kornyezetiinket nem terhel6 modon folyik
termelés, és mondjuk, lakott teriilett6]l 5-10 kilométerre valésul meg mindez, akkor
nincs benniink zsigeri ellenallas. A probléma az, hogy a magyar korméany ebbe az
iranyba mintha nem gondolkodott volna, mikozben a széler6miivek kapcsan pedig egy
nagyon hossza, tobbéves vitat folytattunk, helyesen jegyezte meg, hogy eur6pai unios
érintettséggel. Ezen a masik teriileten ezt nem éreztiik, nem tapasztaltuk.

Emlitette az arsapkak kérdését miniszter ur, és helyes, hogy emlitette. Az
arsapkaknal karosabb és az inflaciot jobban porget6 intézkedést nagyon nehéz lett
volna talalni. A benzinre ez nem feltétlen igaz, de az élelmiszeripar frontjan teljes
mértékben igaz, hogy a helyettesit6 termékek arazasat nem ellendrizte a kormany.
Hiaba koveteltem 0t évvel ezel6tt, hogy legyen online arfigyel6 rendszer, a kormanyzat
késlekedett ennek a kimunkalasaval, késlekedett a bevezetésével és hatékonnya
tételével, ezért a magyar polgarok ezermilliardos nagysagrendti rafizetéssel kellett hogy
szamoljanak a kormany késlekedése és be nem avatkozasa miatt.

A benzin tekintetében ezt ugy kell érinteniink, hogy bizony azért itt komoly
adozasi kérdések meriilnek fel. Tegnap a fiatalkortiak dohanyzasi vitaja kapcsan, annak
visszaszoritasa kapcsan merilt fel, hogy 700 milliardosnal is nagyobb bevételre tart
szamot az allam, csak a dohanytermékekbdl. A benzin esetében is egy oOriasi
nagysagrendrol beszéliink. Miniszter tr, adodik a kérdés, hogy akar a jovedéki ado,
akar az afa tekintetében barmilyen komolyabb mértékili csokkentés iranyaba nyitottak-
e, illetve ha a jovedéki ad6 tekintetében az eurdpai uniés normaék is szabalyozzak, hogy
milyen mozgésteriink van, miért maxoljak ki ezt a mozgasteret, miért nem allapodnak
meg egy toleralhato, szerény szinten, és miért emelik az adokat olyan mértékben, amely
mar a benzinarakon is egy brutalis lenyomatot képez. Miért nem szerényebb tehat
ebben a kormany? Miért a koltségvetési bevételi érdeket valasztja a csaladosok érdekei
helyett?

Nagyon fontos beszélniink még egy kérdésrél kérdés szintjén, ez az MVM-nek a
felhaborit6 szamlazasi gyakorlata. Egy tobb éve visszakoszond arcatlan, ordenaré
modszerrdl beszéliink. Nem tudok elég durva jelz6ket talalni ra, de nyilvan egy
parlamenti bizottsagi tilésen iiliink, teh4t ami eszembe jut, annak a 80 szazalékat most
nem mondom el. De az az ocsmonda modszer, hogy egy barmilyen jelleggorbe alapjan
megtippeljik a fogyasztok fogyasztasat, kiszamlazzuk el6re, befizettetjik a
fogyasztoval, aztan visszakapni csak nagyon kacifantos uton tudjuk, tehat gyakorlatilag
nullaszazalékos gyorskolcsont biztosit a magyar allampolgar egy multi cég szintjén
miikodd, milliardok folott diszponaldé megatarsasagnak, ez egy nemzetallamban
tarthatatlan, ez egy csalddbarat berendezkedés mellett tarthatatlan. Ertem én, hogy a
diktalasi médszert most mar viszonylag konnyen egy online feliileten lehet valtani, és
azt is értem, hogy megvannak a praktikdi annak, hogy ebbdl a csébdl valahogy
visszajojjon az ember. De a tobb mint 40 évnyi &tkos kommunizmus egyik hatasa, hogy
az a tipust pénziigyi fogyasztoi tudatossag, amely egyébként meglenne minden
felel6sen gondolkodd polgarban, az oktatasi rendszer hianyossagai miatt és egyéb
okokbdl nem szokkenhetett Ggy szarba. Tehat nem varhaté el a tipikus fogyasztotol az
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a fajta tudatossag, ami kellene ahhoz, hogy fel legyen vértezve egy ilyen ocsmonda
praktikaval szemben.

Osszességében tehat partner-e miniszter tr abban, hogy a szaml4zasi utat, akar
torvényi-rendeleti szinten, alakitsuk at gy, hogy az allampolgar indokolatlanul bent
1év6 pénzét 24 Oran Dbelil barmikor visszakaphassa, és szavatolhatjuk-e
fogyasztovédelmi eszkozokkel azt, hogy a fogyaszto 24 6ran beliil a szdmlazast, a céges
gyakorlatot illet6 barmilyen moédositasat akadalymentesitett modon elvégezhesse?
Tehat tudja-e 6n garantalni azt, hogy nem fogja magyar polgar hitelezni a millidrdos
céget? Egészen elképeszté gyakorlatrol beszéliink. Tobb éve minden nyar végén
visszakoszon, és nagyon jo lenne, ha jovore mar nem kellene errdl ilyen mélységben
beszélniink.

Tehat 0sszességében azt latom, hogy az akkumulatorgyarak biztonsagi zonajat
illet6 kérdésre viszonylag konkrét valaszt tudunk szerintem kapni, hogy volt-e errél szo6
vagy sem. Az lizemanyagok adétartama tekintetében is konkrét a kérdés, hogy az unids
kereteken beliil miért maxolja ki a bevételszerzési lehet6séget a kormany, és miért nem
hagy tobb pénzt a csaladoknal. Harmadsorban pedig az MVM felhaborit6 szamlazasi
gyakorlata tekintetében hajland6-e beavatkozni a kormany, és tudja-e garantalni, hogy
24 Oran beliil minden polgar az indokolatlanul elvett pénzét visszakaphassa, és
végeredményben ne hitelezze a millidirdos tarsasagot. Ezek a konkrét kérdéseim,
tisztelettel varom valaszat.

ELNOK: Koszonom szépen. A kovetkez felszolalé Szatmary Kristof képvisels
ar, oné a szo.

SZATMARY KRISTOF (Fidesz): Koszonom szépen a szot. Tisztelt Bizottsag!
Tisztelt Miniszter Ur! Tisztelt Allamtitkar Holgyek, Urak! Kormanybiztos Ur! Elég
részletes beszamolét hallottunk, hogy mi tértént az elmult egy évben. En alapvet§en
azt emelném csak ki nagyon roviden, vagy megerdsiteném, hogy ez az energetikai
valsag, amely alapvetGen az orosz-ukran konfliktus utan bontakozott ki, ugye, ennek
nemcsak a hazai lakossag volt az egyik elszenveddje, hanem a vallalkozasok is.

Itt miniszter ar tobb pontot folsorolt ezzel kapcsolatban, amiben a kormany
probalt segiteni. En azért kiilon kiemelném, hogy az éves szaldé visszaallitasa, illetve
annak a meghosszabbitisa azért nemcsak a lakossagot érintette, hanem tobb tizezer
hazai kis- és kozepes vallalkozasnak a versenyképességét biztositotta a kovetkez6 tiz
évben. Szerintem ez egy nagyon fontos 1épés volt.

Ugyanigy kiemelném vagy raer6sitenék arra, hogy bizonyos szektorokban,
feldolgozoipari szektorokban nem nevezziik arsapkanak, hanem egy arlimitet vezetett
be gyakorlatilag a kormanyzat. Ez is nagyon fontos volt az adott szektorokban. Itt
viszont egy kérdés folmeriil mindenképpen, hogy vannak olyan szektorok, ugye,
alapvet@en itt a vendéglatas és a kereskedelem, ahonnan nagyon sok igény érkezett be,
és amely azzal a problémaval szenved, hogy ugye, pont akkor jart le nagyon sokaknak
a szerzddése, és kellett 1j - alapvet&en villamos dramroél beszéliink - szerzédést kotnitik
fix aron, amikor nagyon magasak voltak a vilagpiaci arak, és 6k ezt a versenyképességi
hatranyt még viszik magukkal a szerz6désiik végéig. A kérdésem igazabdl arra
vonatkozott, hogy az 6 tekintetiikben lat-e miniszter ur lehetGséget a terheik esetleges
csokkentésére.

Illetve, amit kiemelnék még, ami ugyancsak a hazai vallalkozasok
szempontjabol nagyon fontos lesz, amit emlitett miniszter tr, a jové évtol kezd6do
energiatarolasi palyazatok, nevezziik igy. Azt gondolom, hogy ez is nagyon sok
vallalkozasnak a versenyképességét fogja javitani. Tehat azt gondolom, hogy a teljes
vallalkozo6i tarsadalom, bar természetesen megérezte ezt az energiavalsagot, de a
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korményzat segitsége nagyon-nagyon sokban hozzajarult, hogy a magyar gazdasag
egésze, igy a hazai kis- és kozépvallalkozasok visszatérjenek a fejlédés palyajara. De
van még egy-két olyan szektor, ahol esetleg érdemes megvizsgalni, hogy lehet-e
segiteni. Koszonom szépen.

ELNOK: Koszonom szépen, képvisel6 ur. Orosz Anna képvisel6 asszony, oné a
SZ0.

OROSZ ANNA (Momentum): Koszonom szépen a sz6t. Nekem harom kérdésem
lenne miniszter urhoz. Az els6é a hulladékgazdalkodast érinti. Itt 1étrejott egy 35 évre
sz0l6 koncesszidos szerz6dés a MOHU Hulladékgazdalkodasi Zrt.-vel, a MOL
lednyvallalataval. A torténetnek egy része nem az On tarcajat érinti, agyhogy ezzel
kapcsolatban csak révid leszek, de egyrészt er6sen kérdéses, hogy indokolt-e 35 évre
egy ilyen szerz6dést megkotni. Ezt egyébként az Eurdpai Bizottsag is vizsgalja. Illetve
a koncesszi6 megkotésére, a koncessziora csak egyetlenegy szereplé palyazott, ez a
MOL volt, ami felveti a korrupci6 kockazatat.

Itt kell megemliteni azt is, hogy miel6tt meg lett kotve ez a szerz6dés, azelGtt a
hulladékkezel6 cégek a jelenlegi arnak koriilbeliil a harmadat fizették az allamnak
ahhoz képest, amit most a MOL-nak fizetnek. Ez egy 80 milliard versus nagyjabol 240
milliardos 0sszeg. Ez az egyik oka annak, hogy Eurdpa egyik legdragabb hulladékkezel6
rendszerét sikeriilt 1étrehozni. A masik meg nyilvanval6an az, hogy egy egyébként
verseng0 szereplok altal miikodtetett piac helyett 1étrejott egy monopolium, méghozza
35 évre, ami torvényszertien ahhoz vezet, hogy az arak emelkednek. Ez egy ilyen
bonyolult rendszernek tlinik, de a nap végén arrél van szo, hogy ha egy fogyasztod
bemegy a sarki boltba, akkor dragabban fogja megvenni a bef6ttet, dragabban fogja
megvenni a tejet, mert egyszertien a csomagolé araknak az anyagai, az arai annyival
folmentek, hogy ez konkrétan kimutathat6 mértékben emeli mar az inflaci6t. Ezt az
MNB-nek az inflacios jelentése is kimutatta. Ez a torténet egyik része.

A masik pedig a kornyezetiinkre és az Gjrahasznositasi ratara gyakorolt hatas.
Julius 1-jén indult ez az Gj rendszer, és juliusban 82, augusztusban pedig 42 szazalékkal
kevesebb hulladékot hasznositottak Magyarorszagon, mint a korabbi id6szakokban. Ez
két honap alatt Osszesen 108 ezer tonnanyi hulladékot jelent, ennyi tiint el a
rendszerbdl, részben azért, mert sokkal dragabba valt a hasznositas, részben pedig
azért, mert a MOL-rendszer egyszertien nem miikodik jol, rengeteg problémat jeleztek
a cégek ezzel kapcsolatban. Kiilonosen fajo ezen adaton beliil az akkumulator- és a
gumihulladék Gjrahasznositasanak a visszaesése, ami szintén azt mutatja, hogy elég
komoly kornyezeti kockazatokkal is jar ez az 0j rendszer. Az a kérdésem, hogy on
szerint igy a MOL-on kiviil van-e barki mas, aki nyertese ennek az j rendszernek, és
hogy a magyar allampolgarok szempontjabdl volt-e barmi értelme ennek az egyébként
versengd piacnak a monopolizalasanak.

A masodik kérdésem a nemzeti konzultacid rezsitimogatasos kérdésére
vonatkozik. Ezt most halasztam ki a postaladambol, ma reggel. Rogton az els6 kérdés
a vilag legdragabb szorolapjan, amit onok nemzeti konzultaciénak hivnak, az rogton a
rezsitimogatasra vonatkozik. Ez két mondat, és maris harom hazugsagot tartalmaz,
tehat tényleg igy elismerésem mindenkinek, aki ezt rakta. Az els6 hazugsag arra
vonatkozik, hogy az Europai Bizottsag arra akarja a magyar kormanyt kényszeriteni,
hogy torolje el a rezsitamogatast. Most az a helyzet, hogy 6k ezt egyrészt nem akarjak
eltorolni, masrészt nem is tudnak. Ha tudnak, akkor mar valoszintileg megtették volna,
de nem tették meg, nem akarjak megtenni. Bocsanat, rosszul fogalmaztam! Nem tudjak
és nem akarjak. Ha akartak volna, akkor beleszolhattak volna ebbe a helyreallitasi terv
elfogadasakor. A maéasodik, hogy a Bizottsagnak tulajdonitott allitas val6jaban az
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Europai Tanacs allasfoglalasabol szarmazik, amelyben a magyar kormanyf6 is benne
van, és amit a magyar kormanyf6 is elfogadott. A harmadik hazugsag pedig az, hogy a
hatosagi arnak koszonhet6en havonta 181 ezer forinttal csokkenti a magyar allam a
magyar csaladok energiaszamlait. Ez egyetlenegy napon sem volt igaz, midta ez be van
vezetve.

Szoval az a kérdésem, hogy on szerint pontosan milyen eljaras keretében akarja
a Bizottsag eltorolni a rezsitimogatast, miért allitjAk be ezt az Eurdpai Bizottsag
allaspontjanak, mikozben ilyet a Bizottsag soha nem mondott, és On szerint nem
kellene-e 6szintén kommunikalni az emberekkel az energiaarak kapcsan.

Az utolso kérdésem pedig ugy szol, hogy a Direkt36 egy nemzetkozi tényfeltaro
munka alapjan irta most meg, hogy énnek 2007-2009 kozott volt egy ciprusi offshore
cége. Torténetesen pont abban az idészakban tortént mindez, amikor a Fidesz-kozeli
sajtborganumok az akkori kormanyoldal stakeholdereit tdmadtak ciprusi cégek
tulajdonldsa miatt. Egyébként az a Heti Valasz is nagyon aktiv volt ezeknek az
tigyeknek a hangos kritizalasaban, amelynek torténetesen on is tulajdonosa volt, és az
a ciprusi cég is, amelyen keresztiil on tizletelt. Szoval két rovid kérdésem van: miért
volt sziiksége onnek erre a cégre, és van-e ma még hasonl6 érdekeltsége, amirdl tudnia
kell a magyar adofizet6knek? Koszonom.

ELNQK: Koszonom szépen, képvisel6 asszony, David Ferenc alelnok tur
kovetkezik. Oné a szd.

DR. DAVID FERENC (DK), a bizottsig alelnoke: Koszonom szépen a
lehetGséget, elnok twr. Miniszter Ur! En is kérdésekkel fordulok o6nhoz. A
beszamol6jaban emlitette a szélenergia-hasznositas lehet6ségének a megteremtését,
tehat hogy hosszt vitak utan végiil is egy 4j lehet6ség, egy lazabb szabalyozas keretében
lesz erre lehet6ség.

Az lenne a kérdésem, hogy azontil, hogy a lehet6ség megvan, egyrészt, hogy
koriilbeliil milyen szélességben, milyen perspektiviban gondolkodnak a szélenergia
hasznositasaban, és ugye, ennek az iitemezése, illetve az érdekelne, hogy az allam
kozponti eszkozokkel akarja-e timogatni, fogja-e tamogatni, és milyen konstrukcioban
fogja tamogatni. Tudom, hogy itt egy korlatozott lehet6ségrél van szo, de azt gondolom,
hogy ezt érdemes lenne maximalisan kitagitani.

A masodik kérdésem igazabol Pakssal 0sszefiiggé kérdés. Nemrég olvastam az
észt unios biztos nyilatkozatat - probalom sz6 szerint idézni -, hogy az orosz
energiafliggdség nyitva hagyja az orszagot a Kreml rosszindulatti befolyasolasi
kisérletei el6tt, és ez az energiabiztos sajnéalatosnak nevezte, hogy Magyarorszag
folytatja a Paks II. épitését, ami Oroszorszag tamogatasatol és a nuklearis flitGanyagtol
is fligg. Tehat én gy érzem, hogy itt valami ellenszélben hajézasrél van sz6. Nagyon
érdekelne, hogy mi a konkrét és egyértelmi véleménye errdl, hogy itt lehet latni, hogy
az Eurdpai Unib ebben az egész kérdésben szembefordul Magyarorszaggal, hogy végiil
is a Paks II. projektnek a véglegessége, a dontés, hogy milyen iranyba fogunk
elmozdulni.

A harmadik kérdésem a hazai lakasépiiletek energiafelhasznalasaval
kapcsolatos. Az én ismereteim szerint, és akik segitettek a mai napra felkésziilni, azt
mondtak, és azt irtak nekem, hogy az energiafelhasznalas 35 szazalékaért a
lakoépiiletek a felel6sek, és azt a becslést is tették, hogy ha érdemi el6relépést
szeretnénk a lakasok szigetelésében és az energiafelhasznalas optimalizalasaban, akkor
évente 100-130 ezer lakast kellene feltjitani, ami a lakasallomany 3-3,5 szazaléka. Na
most pillanatnyilag, az én ismereteim szerint 1 szazalékon vagyunk. Tehat ez azt jelenti,
hogy ennek a feltjitasnak gyakorlatilag soha nem lesz igy vége sajat er6bdl, és ugye, a
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Nemzeti Energiastratégia 2030 szakmai anyag le is irja, hogy a csaladok tobbségének
nincs annyi megtakaritasa, hogy sajat er6bdl felajitasba kezdjen. Tehat azt gondolom,
hogy itt egy joval intenzivebb és joval nagyobb kozponti szerepvallalas kell, hogy a
magyar lakasallomany allaga energetikai szempontbdl ne romoljon, hanem legalabbis
szinten maradjon, de lehet6ség szerint javuljon. Azt szeretném megkérdezni, hogy
milyen programban gondolkodnak 6nok a jovében. Koszonom.

) ELNOK: Koszéném szépen, alelnok tr. Tordai Bence képvisels ar kovetkezik.
On a sz6.

TORDAI BENCE (Parbeszéd): Koszonom a sz6t. Miniszter ar a beszamoljaban
emlitette, hogy milyen nagyszerti eredményeket ér el Magyarorszag, illetve az 6nok
korménya az iiveghazgaz-kibocsatas csokkentésében. Azért tényleg, csak hogy a
tényeket ez alkalommal is idézziik fel, a ’90-es években a nehézipar 0sszeomlasaval
egy-két év alatt 20 szazalékos csokkenés tortént az UHG-kibocsatasban, és utana pedig
2003-t6l 2013-ig volt a kibocsatasban egy meredek csokkenés, olyannyira, hogy 2013-
ban minusz 38,5 szazalékon allt a ’90-es értékhez képeset a kibocsatasi szint. Tehat az,
amivel most on elbiiszkélkedett, hogy minusz 37-en vagyunk, az azt jelenti, hogy az
elmilt 10 évben nem csokkenteni, hanem novelni sikeriilt az tiveghazgaz-kibocsatast.
Tehat olyan nagyon azért ne legyen biiszke a kormanya teljesitményére. De ez
részletkérdés természetesen.

Azt szeretném megkérdezni, hogy a Nemzeti Energia- és Klimatervet melyik
honap hanyadikan postaztak Briisszelbe. Tehat, ha ezzel kapcsolatban mondana egy
pontos datumot, az nagyon megtisztel6 volna.

Ugyanigy datumra lennénk kivancsiak, amikor a mult héten bejelentette
mintegy mellesleg, hogy a szélerémii-tilalmat feloldjak, akkor még nem lattuk, és ha
jol figyeltem, akkor azota sem lathattuk, hallhattuk a menetrendet, de kérdezném, hogy
mikorra varhato a torvénymodositas. Miért nem tamogattak a Parbeszéd-Zoldek vagy
barki mas altal eddig benyujtott hasonl6 értelmi torvénymoédositasokat? Miért tesznek
ugy, mintha a Bizottsaggal valo megegyezés hidnya nem tette volna lehetévé eddig,
hogy feloldjak a széler6miivek tilalmat? Az a kérdés még igy a menetrendet illetGen,
hogy konkrét épitési engedélyeket miniszter ar szerint varhatéan mikor fognak kiadni.

Azt is szeretném megkérdezni ezzel kapcsolatban, hogy nagyjabél mennyi az a
be nem épiilt, el nem késziilt kapacitasveszteség, ami az elmult 13 évben keletkezett.
Szakért6k ezt 3000-3500 megawattra teszik, tehat hogy ekkora szélenergia-
kapacitasrol mondott le az orszag az eddig folytatott politikajuk miatt. Ez hogyan
egyeztethet6 Ossze a szuverenitds védelmével, kiillonos tekintettel az
energiafliggetlenségre?

Oriiliink, hogy van egy részleges megallapodas az RRF-fel kapcsolatban, és hogy
johet egy el6leg. Itt az energiakozosségek tamogatasara, azok létrehozésara,
fejlesztésére is kapunk pénzt, ha minden igaz. Az a kérdés, hogy mikorra tervezik az
ezzel kapcsolatos torvényi, jogszabalyi valtoztatasokat megejteni, hiszen eddig sikeriilt
olyan szabalyozast létrehozni, hogy senki, azaz senki nem tudott miikod6
energiakozosséget 1étrehozni Magyarorszagon. Tehat megint csak kérdezném, hogy
akkor ebben mikorra varhato eltérés az aktualis helyzettol.

Arra is kivancsiak lennénk, hogy az tgynevezett lakossagi piaci arat mikor
tervezik csokkenteni. Tehat oriiliink, hogy a nemzetkozi piacok megoldottak a kérdést,
de miutan a magyar arazas olyan, amilyen, ezért valahogy lefelé sem annyira rugalmas.
Tehat mikor részesiilhetnek a magyar fogyasztok az energiaar-csokkenés aldasaibol?

Ezzel Osszefiiggésben mit gondol a KSH energiadrinflacio-szamitési
modszereir6l, amely arindex helyett értékindexet szamol, és megtudtuk, hogy a KSH
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szerint legalabbis a lakossagnak 33,5 szazalékkal kevesebbet kell fizetnie a vezetékes
gazért tavalyhoz képest. Ez - hogy is mondjam? -, tekintve az arak valtozatlansagat,
legalabbis egy érdekes szamitas, mikozben azt is tudjuk, hogy ha korrekt modon
szamitanak a haztartasi energia arindexét, akkor a teljes inflaci6 nem egy szamjegyti
lenne, hanem nagyjabol 11 szazalék koriili. Tehat meg tudja-e erdsiteni, hogy nem
valtoztak az arak, és az ezzel kapcsolatos statisztikai triikkozés kizarolag a kormany
antiinflaciéos harcanak a sikerét hivatott, bar hamis modon, de megjeleniteni és
alatdmasztani? Koszonom szépen.

ELNOK: K6szonom, képvisel§ ar. Csardi Antal képvisels tr kért szot. Oné a szo.

CSARDI ANTAL (LMP): K6sz6nom szépen. Tisztelt EInok Ur! Tisztelt Bizottsag!
Tisztelt Miniszter Ur! Tisztelt Allamtitkar Holgyek és Urak! Miniszter ar az
InfoR4didban tgy nyilatkozott, hogy az orszag teriiletének 11 szdzalékan van értelme
széler6miiveket telepiteni. Tehat nem azt mondta, hogy ott van most lehetdsége,
hanem hogy egyaltalan értelme az orszag 11 szazalékan van telepiteni széleromiiveket.
Ehhez képest persze az Energiaklub azt mondja vizsgalatokra alapozva, hogy
Magyarorszag 90 szazaléka alkalmas a szélenergia gazdasagos hasznositasara.

Egyrészt szeretném megkérdezni, hogy miért gondolja azt miniszter ar, hogy az
orszag 89 szazalékan nincs értelme széler6miiveket telepiteni, és ezt milyen kutatas
tamasztja ala. Illetve szeretném, ha feloldana azt az ellentmondast, ami ebben a
nyilatkozatban és a mai beszdmolojadban megjelenik, mert ha csak 11 szazaléka
alkalmas az orszagnak széler6mii-telepitésre, akkor hogy akarjak megvalositani a
szélerémiivek lényegesen nagyobb aranyt bevonasat az energiamixbe.

A maésik kérdésem részben mar egy érintett témakor, ami arrol szol, hogy mikor
szandékoznak valoban jelentés mértékd allamilag tamogatott épiiletszigetelési
programot inditani. Ez nemcsak csokkentené az orszag Kkitettségét a fosszilis
energiahordozokkal szemben, de jelentGs és tartos rezsicsokkentést is jelenthetne a
csaladok szamara, gyakorlatilag egy egyszeri kiadas hossz tdvon eredményezhetne az
allampolgaroknal megtakaritasokat. Egyébként az energiafogyasztas csokkenése, azt
gondolom, hogy mindannyiunknak az érdeke.

A KSH adatai szerint 4,5 milliéo magyarorszagi lakoingatlan-allomany nagy része
korszertitlen. 2,8 milli6 csaladi hazbol 2,2 milliéra tehetd a teljesen szigeteletlen, rossz
energiahatékonysagua ingatlanok szama, és amikor megugrott a rezsi ara, akkor sokan
szembesiiltek azzal, hogy az épiilet rossz szigetelése miatt pluszkoltségekbe
kényszeriilnek. A kérdés értelemszertien az, hogy mikor szandékoznak egy olyan atfogd
épiiletszigetelési programot inditani, amit egyébként az LMP és sok maés ellenzéki part
is hosszt évek ota kér, kovetel.

A harmadik kérdésem, azt gondolom, a legkomplexebb. Mit kivan tenni a
magyar kormany, illetve az On minisztériuma annak érdekében, hogy a
Magyarorszagon talalhato sok szaz szennyezett teriilet rekultivacidja megvalosuljon?
Egyetlenegy példat mondok - bar valosziniileg nagyon sokat mondhatnék -: a
Budapesti Vegyi Miivek altal a multban okozott szennyezés a mai napig terheli a
szennyezett teriileten vagy annak kozelében él6k egészségét, hosszu évtizedek ota
megoldatlan, és ez csak egy példa a sok koziil. Azt szeretném kérdezni, miniszter tr,
hogy egyrészt mit kivannak tenni annak érdekében, hogy a rekultivaci6 egyaltalan
érdemben megtorténjen, masrészt pedig mit kivannak tenni annak érdekében, hogy a
jovOoben megel6zziik az ilyen tipusa szennyezéseket.

Sokat beszél a magyar kormany is a ,szennyezd fizet” elv megvalositasanak a
sziikségességérol. Ezzel szemben azt latjuk, hogy a kornyezetvédelmi hatésagi erd
folyamatosan gyengitve van, azt latjuk, hogy a birsagok mértéke, ha egyaltalan ki
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vannak szabva ezek a birsagok, egészen kis mérték{i. Tudunk olyan példat mondani,
ahol tobb tiz millidrdos tAmogatast kapott egy cég, majd késébb egy-két milli6 forintos
birsaggal megtszta a szennyezést ugy, hogy egyébként a birsag nem koételezte a
szennyezett teriilet megtisztitasara.

Ez kiilonosen akkor valik értelmezhet6vé, hogy hogyan kivanjuk megel6zni
ezeket a tipusu szennyezddéseket, ha az onok akkumulatoripari terveit vessziik
fokuszba, hiszen pontosan tudjuk, hogy ezek az akkumulatorgyarak egyrészt termelnek
egy rendkiviil magas selejt aranyt, ezek mind-mind veszélyes hulladékok. Szerintem
érdemben fennall annak a kockazata, hogy ezek a veszélyes hulladékok hossza tavon
szennyezhetik el hazank kiillonbozd teriileteit, és nem utolsésorban a hulladékkezelési
kotelezettség, ami az itt miikodé akkumulatorgyaraknak keletkezik és hazankat fogja
stjtani. A kérdésem az, hogy mit kivinnak tenni annak érdekében, hogy egyébként
hosszat tavon, évtizedes tavlatokban Magyarorszag ne legyen a vilag
akkumulatorhulladék-ipari lerakéja, mit kivannak tenni annak érdekében, hogy ezeket
a szennyezéseket megel6zzEk, illetve, amennyiben mégis szennyezés torténik, hiszen
veszélyes hulladékok nagyon nagy mennyiségérol beszéliink, akkor a rekultivaciot
mibdl kivanjak finanszirozni most és a jovében. Koszonom szépen.

ELNOK: K6sz6ndm szépen, képviseld tir. Apati Istvan képviseld tir, a Mi Hazank
képviseldje, aki nem tagja a bizottsagnak, de jelezte képvisel6 tr, hogy 6t is érdekli
miniszter ar meghallgatasa, és szeretne kérdést feltenni. A bizottsag iigyrendje szerint
erre akkor van lehetSsége, ha a bizottsag tagjai ehhez hozzajarulnak. Ugyhogy
képviselotarsaimat arra kérem, hogy Apati Istvan képvisel6 ur felszolalasaval
kapcsolatban most szavazzunk. Javaslom képviselStarsaimnak, hogy jaruljunk hozza,
hogy a képvisel6 ur is felszolalhasson. Kérem képviselGtarsaimat, most szavazzanak!
(Szavazas.) Koszonom szépen. A bizottsag egyhang dontésével jarult hozza ehhez.
Oné a sz, képviselo uar.

DR. APATI ISTVAN (Mi Hazank): Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Bizottsag!
Ko0szonom szépen a lehetGséget és az egyhanga tamogatast, hogy megfogalmazhatok
itt jo néhany észrevételt, és el6re bocsatom, hogy kérdéscsokorral és javaslatcsomaggal
késziiltem.

Rogton az elsé kérdéskor, amit mar érintettek az el6ttem felszolalok, az aram-
és gazszamlazas kérdéskore. Ugyanis matematikus vagy mérnokember legyen a talpan,
aki eligazodik, kiilonosen egyébként a villanyszamla szamitasanak a szabalyaiban.
Mind a ketténél probléma - f6leg a gaznal jon el6 -, hogy az 1729 kobméteres éves kvota
elfogyasztasa el6tt mar beszamlazzak a 747 forintost, tehat a koriilbelil 2
eurd/kobméteres vilagpiaci arat. Tehat nem fogyasztotta még el a tisztelt felhasznal6 a
kedvezményes mennyiséget, és maris beszamlazzak, és azt igérik neki, hogy majd a
targyévet kovet§ év kés6 tavasza, kora nyara kornyékén jovairjak. Egyrészt
tarthatatlan, hogy itt a magyar emberek megel6legezzenek multiknak barmilyenfajta
befizetést, masrészt lehetne ezt sokkal egyszertibben is csinalni.

A gaznal tovabbi probléma, hogy harom nyari héonap esetében, ha a havi
jelleggorbe-szamitast megnézik, 15 kobméter kedvezményes mennyiséget
engedélyeznek havonta. Ez egy atlagosnal kisebb lakoépiilet atlagosnal kisebb
hasznalatimelegviz-el6allitasara sem elegend6, de junius, julius és augusztus
hoénapokra is kijohetnek olyan horrorisztikus szamlak, amikor fiités jo esetben mar
nincs, csak azért, mert 15 kobméter a havi kedvezményes mennyiség. Ez is alatamasztja
ennek a tarthatatlansagat, az illogikus és egyébként fogyasztdellenes mivoltat.

Az lenne a legegyszer(ibb kérdés, hogy miért nem lehet a villany, az d&ram és a
gaz esetében megcsinalni azt, tisztelt miniszter ur, hogy az éves leolvasastol az éves
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leolvasasig, a kedvezményes mennyiség elfogyasztasaig a 36 forintos kilowattérankénti
arat és a 102 forintos kobméterenkénti arat szamlazzak, és amikor ezt tallépi a
fogyaszt6, onnantol kezdve szamlaznak az 6 terhére magasabb Gsszeget.

Mint ahogy az is kérdés, ha a villanyszamlat barki megnézi, a kedvezményes
2523 kilowattoras mennyiség elfogyasztasaig soha nem jon ki a 36 forintos
kilowattorankénti ar. Egyediill a H-tarifat szamlazza korrektiill a szolgaltatd. A
kedvezményes mennyiség elfogyasztasaig a 44 forinttol az 52 forinton at a 65 forintig
minden kijon, de a 36 forintot soha nem sikeriil eltalalnia a szolgéltatonak. Ez is
egyfajta lehuzasa és megkarositdsa a magyar embereknek, mert ugyanoda lyukadunk
ki, hogy megelSlegezik a magasabb egységar megfizetésével adott esetben fél évvel
elore ezeket a dijakat. 2023-ban vagy ’24-ben létezhetetlen, hogy nem lehet olyan
informatikai rendszert elGallitani, hogy az éves leolvasastél az éves leolvasasig a
legegyszertibb modon és mindenfajta havi jelleggorbe-szamitas nélkiil torténjen a
szamlazas.

De 1épjlink tovabb, tisztelt miniszter Gr! Nem hallottam itt egyetlen észrevételt
sem, mintha a képvisel6tarsaim megfeledkeztek volna millibs nagysagrendi
haztartasrol. Azokrol beszélek, akik fatiizeléssel tudjak csak megoldani a fiitési
szezonban a lakoépiiletiik kiftitését, illetve a melegviz el6allitasat, és anyagi-jovedelmi
viszonyaik miatt soha nem lesz arra esélyiik, hogy mondjuk, korszeri hészivattyas
technologiara valtsanak. Raadasul tudjuk azt, hogy akar egy levegs-viz vagy viz-viz
hészivattyu feliiletfiitésekhez, padlo-, fal- és mennyezeti flitésekhez tarsithat6 igazan
hatékonyan, a szintén tobbmilli6s nagysagrendben meglévé radiatoros rendszereknél
ez nem miikodik. Ott vagy a faffités, vagy a kondenzaciés kazan a hatékony. Ok
kaphatnak-e barmilyen segitséget, ha ilyen jellegii energetikai korszertisitést akarnak
végrehajtani?

Azért fontos ezt idehozni, mert amilyen irdnyba alakul a vildg, hogy az elmult
masfél-két éven beliil két habor is kitort, ez alapveten az energiaellatast is érintheti.
Ne becsiiljiik le, tisztelt képvisel6tarsaim, mondjuk, az aram felhasznalasat nem
igényl6 faftitéses berendezéseket, mert lehet akarmilyen csilivili, ultramodern
hészivattyds technolégia, ha nincs aram, akkor gyakorlatilag megfétt az egész, a
gazkazan is, a mindenféle-fajta h6szivatty, és csak egy aramfelhasznalast nem igényl6
fatiizelésti berendezés biztosithat adott esetben tlélést is. Eppen ezért kérdezem, hogy
ezt bekapcsoljak-e valamilyen mo6don a tdmogatasi politikaba. Egy évvel ezel6tt volt
arrdl szo, hogy egy ilyen kazan-, kalyhakorszer(isitési programot elinditanak, aztan
azota mély hallgatasba burkolézott a minisztérium. Mint ahogy az is egy kérdés még
részben a villany- és gazarhoz kapcsoloddan, hogy tervezik-e a kedvezményes kvota
mennyiségének, mértékének emelését, illetve kiilonosen a gazar esetében a 747
forintos megtorlo jellegli kobméterar szabad szemmel is jol lathaté mértékd
csOkkentését.

Tisztelt Miniszter Ur! Tisztelt Koncz Zsofia Miniszterhelyettes Asszony! T6bb
azonnali kérdést préobaltam intézni 6nhoz, illet6leg 6nokhoz, és nem igazan kaptam
megnyugtaté valaszokat a napelemes kérdéskor kapcsan. Nagy orommel hallottam,
amikor miniszter ur a meghallgatésa els6 felében azt mondta, hogy mindenki, aki idén
szeptember 7-éig benyujtotta a kérelmét, 2026. januar 1-jéig kap hataridét, hogy
folszerelje, kialakitsa a haztartasi napelemes rendszert. Ez meg azért fontos kérdés,
tisztelt bizottsag és tisztelt jelenlévok, mert ez szerintem szazezres nagysagrendl
kérelmez6t érinthet, és ehhez rogton két részre kellene bontani a kérelmek korét.

Az egyik nagyobb halmaz, akik a tavaly oktéber elején kirobbant panikban
oktober 31-éig benyujtottak a kérelmeiket, a méasik, valoszintileg joval sziikebb kor a
2022. november 1-je és 2023. szeptember 7-e k6zott benyujtott kérelmek kore. Az itt a
probléma, hogy a méar feldolgozott kérelmeknél, tehat, ahol megvan az MGT, megvan
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az engedély tulajdonképpen, és a folyamatban 1év6 kérelmek esetében is ezeknek az
érvényességi ideje - szolgaltatasi teriiletenként valtoz6 mértékben - 6 honap, legjobb
esetben 12 honap. Olyan szamos esetben, ahol ennek a szamitdsa mar megkezd6dott,
jelentGs része letelt, jéval 2026. januar 1-je el6tt le fog jarni - tobbségében kortilbeliil
egy év mulva lejarnak ezek az engedélyek -, és ez koszondviszonyban sincs a 2026.
januar 1-jei hataridével.

Magyarul: én azt javaslom onoknek nagy tisztelettel, miniszter trnak és
munkatarsainak is, hogy gondolkozzanak el, méghozza minél hamarabb, egy
rendeletalkotason, amelyben tisztdzzak néhany nagyon egyszerli mondattal, hogy
valamennyi, 2023. szeptember 7-éig benyujtott haztartasi napelemes rendszerre
vonatkozé kérelem alapjan kibocsatott engedély érvényességi ideje egységesen 2026.
januar 1-je, kiilonben csak egy propagandaszoveg marad az, hogy mindenkinek 2026.
januar 1-jéig van ideje ezt elvégezni.

Tudjuk azt, hogy - most a régi besorolasokat mondom - nulla vagy kozel nulla
energiaigényi lakéépiiletet gyakorlatilag napelemes technolbgia nélkiil nem lehet
megvalositani. Tehat mar csak ennek a célkit(izésnek a teljesitése érdekében is fontos
lenne, meg az 6nok szavahihet6sége megtartasa érdekében, hogy egységesen legyen egy
2026. janudr 1-jei hataridé az el6bb részletesen emlitett kornek.

Aztan van egy masik nagy probléma, amit megint nem hallottam a mai iilésen,
és ez gyakorlatilag az Osszes 2023-ban épiilt tarsashazi lakasra vonatkozik. A
szolgaltatok sportot tiznek abbdl - tisztelet a ritka kivételnek -, hogy a betaplalasi stopra
hivatkozva dobjak vissza a napelemes kérelmeket, vagy arra hivatkozassal, amikor még
a tarsashazi lakas kivitelezése nem tart ott, hogy villanyéra van folszerelve, nem
fogadjak be a kérelmet, hiszen még villanyoéra sincs, aztan, amikor az ingatlanfejleszt6
cég eladja a természetes személyeknek, akkor meg azt mondjak, hogy menet kozben
megvaltozott a kérelmezd jogosult személye, mar 2023. szeptember 7-e utan
beadottnak mindsiil a kérelem, akkor meg erre hivatkozassal dobjak vissza. Tehat van
kalapja, nincs kalapja, ugyanaz a vége, hogy itt altalaban a magyar ember megint nem
jarhat jol. Tehat nagyon sok jel mutat arra, tisztelt miniszter ar, hogy egy valoszintileg
nagyon erés érdekérvényesité képességgel rendelkez6 kornek az az érdeke, hogy minél
kevesebb, éves szaldora jogosult honfitarsunk élvezhesse ennek az el6nyeit. Hiszen
mindaz, amir6l most itt beszéltem, azért fontos - a 2026. januar 1-jei hatarido is,
majdnem a lényeget felejtettem ki -, hogy mindazok, akik idaig racsatlakoznak a
halbzatra, azok tiz évig élvezik az éves szaldoelszamolas kétségteleniil nagyon komoly
el6nyeit, de azt is rogzitsiik itt, hogy brutt6 elszamolas keretében valbszintileg nem
fogja megérni napelemes rendszereket telepiteni, legalabbis jelen tudasunk szerint.

A Mi Hazank nagyon oriil a Napenergia Plusz Programnak, és természetesen
tudom azt is, hogy ellenzékb6l mindig konnyeb mondani, hogy még tobbet meg még
jobbat kellene el6allitani, csak az a helyzet, hogy a 4 kilowattos napelemrendszerek
koriilbeliil az atlagos haztartds modern hdszivattytis rendszerek nélkiili normal
sziikségleteit fedezik. Ha komolyan gondoljuk azt, hogy leveg6-levegd és levegs-viz
hészivattytkra akarjuk atallitani azokat a lakéépiileteket, ahol a tulajdonosok anyagi
lehet6ségei ezt megengedik, akkor legalabb 8-10 kilowattos napelemrendszerek
kialakitasara lenne sziikség.

Még egy dolgot szeretnék az onok, f6leg az on szives figyelmébe ajanlani,
miniszter ar, f6leg a tamogatasi politika kialakitasanal. Legyen sz6 akar energetikai
vagy esetleg hészivattyus jelleg(i feldjitasi programrol, én ajanlom a figyelmébe, hogy
ne csak az akkumulatoros rendszerekre koncentraljanak, és ne csak az akkumulatoros
rendszer kialakitasanak koltsége legyen elszamolhato koltség, hanem a kapcsolodo
épiiletautomatikai rendszerek kialakitasanak a koltsége is, hiszen a kett6 egyiitt tudja
csak hatékonyan szolgalni és rovid idén belill megtériill6vé tenni azt a lakossagi
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beruhazast, amely mar a brutt6é elszamolasba esik. Megjegyzem, hogy jéval olcsébb
egyébként egy ilyen korszert épiiletautomatika, amely sokkal tobb, mint egy egyszert
okoshazrendszer. Viszont nagy segitséget jelentene, ha elszamolhat6 koltsége lenne
enneKk is a koriilbeliil 1-1,5 milli6 forintos bekertilési koltség.

Aztan tovabb haladva, még nem végezetiil, mert vannak itt...

ELNOK: Képvisel§ tr, elnézést kérek! Arra szeretném kérni...
DR. APATI ISTVAN (Mi Hazink): Nem akarok visszaélni a bizalommal, csak...

ELNOK: Tizenegy érakor Varga Mihaly miniszter ar meghallgatasa kovetkezik,
és szeretnénk id6t adni még a valaszadasra.

DR. APATI ISTVAN (Mi Hazank): Nem tudtam. Csak annyi kérdés meriilt fel.
Rendben, akkor mégiscsak rovidre fogom. Abban az esetben, ha azt fogjak tapasztalni,
miniszter ar, hogy a brutté elszamolas nem lesz kecsegtetd, és gyakorlatilag ott egy
komplett iparag is valoszintileg be fog borulni, gondolkodnak-e azon, hogy a talan
mentsvarat jelentd H-tarifa kialakitasanak koltségeit szintén az elszamolhat6 koltségek
kategoriajaba soroljak. Ez gyakorlatilag csak egy dontés kérdése.

Végiil, de nem utolsosorban egy kicsit eré6sebb kérdésem lenne. Szerepel-e a
tervek kozott, vagy agy is kérdezhetem, hogy az MVM-nek szandékaban all-e
megvasarolni vagy felvasarolni az Elmii hal6zatat, van-e barmilyen ezzel kapcsolatos
publikus informaécio, vagy az egész csak a rémhir kategoriajaba tartozik?

Még egyszer koszonom szépen a megtisztel6 lehet&séget, és nagyon kivancsian
varom miniszter irnak és munkatarsainak a valaszat. K6szonom.

ELNOK: Koszonom, képvisel tr. Miniszter Ur! Nem kevés a kérdések
mennyisége. Arra kérem, hogy a képviselGtarsaim 4&ltal felvetett kérdésekre
valaszoljon. Nyilvanval6, hogy elviekben terveztiik a 11 6rat. Amennyiben miniszter
urnak tobb id6re van sziiksége ahhoz, hogy minden kérdést megvalaszoljon, akkor ezt
fogjuk figyelembe venni, hiszen az els6dleges feladatunk az, hogy mindenki kielégitd
valaszt kapjon a kérdéseire. Oné a sz0, miniszter ur.

Lantos Csaba valaszai

LANTOS CSABA energiaiigyi miniszter: Koszonom szépen. Igyekszem
mindenre valaszolni.

Z. Karpat Daniel képvisel6 ur, akkumulatorgyar mellett van-e védétavolsag. A
tobbi gyarnal sincs ilyen jelen pillanatban. Tehat én értem, hogy az akkumulatorgyar a
legf6bb gonosz - szerintiink nem -, de ezt érdemben gy lehet megitélni, hogy ez egy
vegyipari lizem, ha agy tetszik, a jelenlegi technologiak mellett.

Az arsapkak, inflacid, itt komoly vitak voltak korabban is, még adott esetben a
Nemzeti Bankkal is. Mi egyértelmiien a tekintetben foglaltunk allast, hogy az a legfébb
célunk idén, hogy letorjiikk az inflaciot, és ezt sikeriilt is végrehajtani, most mar
egyértelmtien latszik.

Itt kitérnék Tordai képvisel6 irnak a mondatara - mélyen nem értek egyet.
Tehat valéban van egy Eurostat altal kovetett modszertan, annak felel meg a magyar.
A KSH nem valtoztatott ezen a modszertanon. Egyébként az Eurostat valamiben
kétségteleniil eltér6 modszertant csinél a tekintetben, hogy az egyik a tényleges fizetés,
tehat a pénzforgalmi kiegyenlités, a masik meg a szamlazas. Tehat valoban van egy
eltérés. Ha gondolja, ezzel kapcsolatban nagyon szivesen modszertani beszélgetést
folytatok oOnnel. Semmi kiilonbség nincs, tehat ugyanazon modszertan szerint
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dolgozunk, tehat egyértelmtien cafolni tudom azt, hogy itt barmilyen olyan valtozas
tortént volna, vagy barmilyen olyan torekvés, ami aldiasna a KSH-ba vetett bizalmat. Ez
az inflacios érték nem manipulélt, hanem ezt hozta el6 mindaz a cselekmény, amit
tettiink. Es igen, el¢allhat olyan helyzet, amikor minusz 33 sz4zalék, gondoljon bele,
hogy akkor tortént meg az augusztusi valtas utani szamlakiegyenlités.

Az MVM szamlazasi gyakorlatat tobben kifogasoltak. Ha megengedik, akkor
erre térnék ki. Igen, ezt lehet kritizalni természetesen, mert valoban el6fordul olyan
helyzet, ami korabban nem nagyon fordult el6. Korabban az fordult el6, hogy az MVM
hitelezte meg az embereket. Akkor valami médon az senkinek nem okozott jelentds
érdeksérelmet, oriiltek neki, hogy az MVM meghitelezi. Most valéban az a helyzet, hogy
van egy csomod olyan ember, nem olyan nagy szamossaga, de van, kétségtelen, ezt
latjuk, érzékeljiik. Jelen pillanatban még négy nagy informatikai rendszerben torténik
a szamlazas. Dolgozik azon az MVM, hogy ebbdl egy legyen. Ez egy olyan nagy
informatikai projekt, aminek mindenképpen prioritast kell kapnia, hogy megfelelGen
ki tudja szolgalni a lakossagot, és utana lehet erre ratérni, hogy hogyan lehet ugy
atalakitani, hogy igazsagos legyen. Nyilvan értem, amit mondanak politikailag is, egyet
is értek vele egyébként, hogy az nem helyes gyakorlat, ha nullaszidzalékos kamattal -
nem tudom, melyikéjiik fogalmazta meg - gyorshitelt ad. Nem ezt szeretnénk
természetesen, hanem egy fair, igazsagos rendszert. Kérem, ebben azért némi
megértést adjanak, egy tobb mint 11 milli6 ligyfelet kiszolgal6 vallalatnak kell erre idé.
Egyébként az informatikai rendszert alapvet6en egyébként, hozzateszem, régbdl
eredGen, egyfajta altruizmussal lehet kialakitani. Megprobaltdk védeni az iigyfelet,
azért van az az tigyfélprofilhoz rendelt jelleggorbe. Ebbe is nagyon szivesen, ha igénylik,
akkor... Egy komoly elmélyiilést igényel egyébként ennek a megértése. Most itt annyit
szeretnék mondani, hogy valoban egy altruista gyakorlat alakult ki, ami tAmogatta az
embereket, de az, ahogy most kialakult a rezsivédelem 1j rendszere, ott valoban eltér
az ligyfélév, hiszen az ligyfélév mindig a szamlazas, amikor az elszamol6 szamla késziil,
és eltér a kedvezmény igénybevételének az idGszaka. De ezen dolgozunk.

A vendéglatas-kereskedelem-aramszerzédés volt képviselé ar kérdése. Igen,
ebben idén tudtunk 1épni. Azo6ta azért lejjebb jottek az arak, és most azon dolgozunk,
hogy az a bizonyos RHD, tehat a rendszerhasznalati dij a kompetitiv szféra, és igy az
Osszes gazdasagi tarsasag szamara is jelentésen tudjon mérsékelni. Azt remélem, hogy
ebben a korben tudunk olyat 1épni, hogy mar ilyen tipust tovabbi tAmogatasra nem
lesz sziikség.

Orosz Anna képvisel asszony, hulladékgazdalkodas, MOL. Mi volt a helyzet?
Koriilbeliil 20 milli6 tonna hulladék képzddik egy évben Magyarorszagon. Amirdl a
koncesszi6 szo0l, az 4,5 milli6 tonna. Ezenkiviil van még 3 nagy hulladékaram, az
épitési-bontasi hulladék, a mez6gazdasagi meg a veszélyes hulladékok kore, ami nem
a koncesszio része. Tehat a hulladék haromnegyede maradt piaci alapon. A koncesszio
is természetesen piaci alapon torténik, de itt nagyjabol az volt a helyzet, hogy '22-ben
mar az Eurépai Unionak ki kellett fizetniink 75 milliard forintos biintetést azért, mert
a mianyaghulladék ujrafeldolgozdsdban nem értiink el egy bizonyos szintet. Ezt
nemcsak rank vonjak, ezt minden mas EU-s orszagra.

Ami elé néztiink, hogy egyre emelkednek ezek az elvarasok, szerintiink
egyébként helyesen. Tehat ahhoz, hogy valodi korforgasos gazdasag kialakuljon
nemcsak nalunk, de egész Eurdpaban, ahhoz az hozzatartozik, hogy emeljiik az
elvarasrendszereket, magyaran, hogy mennyi hulladékot tesziink be a
hulladéklerakoba, a foldbe, vagy mennyit tudunk anyagaban Gjrahasznositani valami
modon. Tehat ez egy helyes elvaras. De ezeknek az elvarasoknak megfelelni csak agy
tud az orszag, ha nagyon jelentés beruhazasok torténnek.



28

A masik oldalon: a kialakult kozszolgaltatasi rezsivédelem pénzbe keriilt,
marmint ugy, hogy az dllamnak kellett fizetni ezért egy olyan évi 70 milliard forintot.
Ezt is, amellett, hogy a rezsivédelmet fenntartottuk, és azt kell mondjam, hogy az 6sszes
el6zetes aggodalom - nevezziikk igy udvariasan - ellenére jalius 1-t6l teljesen
zavartalanul folyt tovabb a kozszolgaltatas a hulladékteriileten, magyarul, elvitték a
kukainkat, de a koncesszor ezt is atvallalta, ennek a terhét. Tehat 0sszességében majd
hosszabb tavon lehet megitélni. A koncesszor egyel6re, azt mondom, hogy befektet
ebbe jelentds 0sszeget, atvallalt, ha gy tetszik, az allamtol terhet, és reméli, hogy ebbdl
majd lesz iizlet. Akdrmekkora nagy iizlet azonban nem tud lenni, mert ez egy
szabalyozott tevékenység. Pont olyan, mint amilyen a Mavir tevékenysége, vagy a
foldgazszallitoé, ez egy szabélyozott, ellendrzott tevékenység. En nagy tisztelettel azt
gondolom, igen, érzem a mosolygast, de a magyar allam hivatalos szerveinek a
tekintélyét nem gondolndm, hogy az Orszaggytilésben kellene megkérddjelezni.
(Kozbeszolas.) Tehat egy komolyan vett munkéat folytatnak. Ebb6l kovetkezden a
szabalyozott tevékenységnek limitalt profittartalma lesz. Kétségteleniil a MOHU nem
egy nonprofit szervezetként jott 1étre.

Az a torekvés, hogy ezeknek az elvarasoknak, amiket, mondom, helyesen az EU
tamaszt, meg tudjunk felelni, és ezt mas modon nem lattuk kivitelezhetének. Ugyhogy
arra a kérdésre, hogy ki nyert a MOHU-n kiviil: nyertek a magyar adofizet6k azzal, hogy
nem kell ebbe tovabbi pénzt tenni. Azt remélem, hogy ebben az atalakult vilagban
egyébként nyilvanvaloan, amikor atalakul egy ilyen oOriasi rendszer, akkor vannak a
korabbi érdekeltek, akik adott esetben nem feltétleniil az ellen6rzott, szabalyozott
vilagban voltak érdekeltek, és ilyenkor érdeksérelmeiket kellGen fel tudjak erdsiteni, de
Gjra rendez6dott ez a kor.

Hozzateszem, Magyarorszagon is bevezettik az EPR-rendszert, ezt a
kiterjesztett gyartoi felel6sségi rendszert - ezt igy is, gy is meg kellet volna tenniink,
tehat fiiggetleniil att6l, hogy ezt koncesszidba adtuk vagy nem -, valamint bevezetjiik
januar 1-jétél ezt a bizonyos deposit refound systemet, ezt a DRS-rendszert, ami
szintén ahhoz sziikséges eszkoz, hogy ezeket a minél magasabb szintre beallo
elvarasokat, magyaran, hogy visszagy(jtsiik és ujrahasznositsuk példaul a PET-
palackot, azt elérjiik.

A rezsitamogatasrol mondott egy olyan mondatot, hogy nem igaz, hogy az EU-
bizottsag el akarja torolni. Kérem szépen, de. Tehat az orszagspecifikus ajanlasukban
explicite tartalmazza. Tehat ne haragudjon, tisztelt képvisel$ asszony, de ez nem igaz,
amit on itt megfogalmazott. Egyértelmiien. Amit az allamtitkir ar ma reggel
ismertetett, az is egy ugyanolyan Kkisérlet arra, egy, azt kell mondjam, sunyi, lapos
kisérlet, hogy a magyar rezsicsokkentést megakadalyozzak. Mi biiszkék vagyunk arra,
hogy meg tudtuk ezzel védeni a magyar lakossagot az arak kiszamithatatlansagatol.

A Direkt3o-cikk kapcsan... Direkt36, nem is jol mondom. Itt is masképp latjuk.
Tehat én 2007-ben lizletember voltam egyébként. Egyébként Ciprus ugyantgy az
Europai Uni6 tagja lett, mint Magyarorszag, pont ugyanabban az évben. Ezt én nem
tartom egy offshore vallalkozasnak. Az egyébként, hogy egy iizletember a sajat pénzével
egyébként mit csinal, ez természetesen lehet egy kérdés, oriilok az érdeklédésének.
Egyébként azt kell mondjam, ez is hozzatartozott azokhoz az illtziékhoz, amiket
taplaltunk kozosen az EU irant, hogy mennyivel jobb vilag teremtSdik. Oszintén szolva,
két évig volt birtokomban ilyen vallalat, nem nagyon jott be. Tehat nem érte meg,
Oszintén szoélva, fenntartani, igyhogy utana levontam a kovetkeztetést, hogy nem éri
meg, ugyhogy be is zartam. Azéta nincs kiilfoldi tulajdon, és természetesen a magyar
vallalataimtdl is megszabadultam, ahogy azt anno jelentettem.

Szélenergia. A szabalyozds meg fog valtozni. Mi azt gondoljuk, hogy az
orszagban optimalisan nem 3-3,5 - azt hiszem, gigawattot mondott, hogy ennyi valaki
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szerint az elmaradt beruhazas. Szerintiink ennyit észszertien nem lehet megcsinalni.
Szerintiink a koriilbeliill egy, maximum masfél gigawattnyi... Egy-masfél ezer
megawatt, amit az orszagban kozgazdasagilag észszertien létre lehet hozni. Egyszertien
azért, mert a tengeri offshore - azok tényleg offshore-ok - platformokon 1év6 6riasi
meéretl szélkerekek. Ma mar vannak 15 megawattos szélkerekek, el tudjak képzelni, a
tiszaloki er6mi teljesitménye, amikor maxon termel, akkor 13 megawatt. Egy 15
megawattos szélkerékkel, ahol nagyon faj a szél, sokkal tobb szél fij, mint itt - sajnos
mi egy hegyekkel koriilvett medencében vagyunk, ilyen értelemben sajnos -,
egyszerien komparativ hatranyban vagyunk természetesen. Tehat 6k olcsobban
fognak tudni tobb aramot el6allitani szélenergiaval, mint mi.

Hogy az orszag 90 szazaléka - ezt talan Csardi képvisel6 ur mondta - alkalmas-
e. Mi azt gondoljuk, hogy egy: figyelemmel kell lenni arra, hogy hol vannak Natura-
teriiletek. Ha egyszer szamunkra fontos az orszag, akkor azt gondolom, hogy Natura-
teriileten, vilagorokségi teriileten, belteriileten, tehat tudnam mondani, hogy hol
mindenhol ne legyen. Es ha 700 méteres tavolsaggal jon ki ez a koriilbeliil 11 szazalék,
az nem Kkicsi része egyébként az orszagnak, hozzatenném, és az egy masik kérdés, hogy
hol van annyi szél. Magyarorszagon nagyjabol azzal lehet szamolni, hogy 20-25
szazalékos akapacitaskihasznaltsag. Egy évvel ezel6tt is elmondtam, most is azt tudom
mondani, hogy a magyar energiamixig sziikségiink van erre. De ttlzott ambiciokat
azért nem taplalhatunk, egyszertien a geografiai adottsagainknal fogva. Nem kivanjuk
ezt egyébként allamilag tamogatni, tehat ez egy piaci alapon megvalosulé beruhazas
lesz.

A masik, hogy mikort6l johetnek. Ahogy az j napelemparkok, amik még
nincsenek MGT-vel ellatva, tehat jelenleg nincs engedélyiik - ugye, most johetnek majd
megint 4j engedélykérelmek - azok se tudnak jonni 2029 el6tt. Ugyanugy 2029 el6tt 1j
engedélykérelem, nem szélspecifikus, hanem egyaltalan, ha ugy tetszik, a
rendelkezésre 4ll6 halozatunk mar le van terhelve 4j igényekkel, hogy tovabbi Gj igényt
majd akkor tudunk befogadni. Ami lehet6ség van egyébként, hogy az Gj szélszabalyozas
megjelenik az épitészeti torvényben, az az, hogy egy csomo olyan kiadott engedély van,
ami adott esetben keresi az 6 vevijét. Tehat ott igenis mod lesz arra, hogy adott esetben
hamarabb is megvalésuljanak majd ilyen szélkerék-beruhazasok.

Paks II. Mi egyértelmiien elkotelezettek vagyunk a nuklearis energia mellett.
Azért dontottek bolesen amellett, hogy a Paks I. iizemideje meghosszabbodik. Mi
jelent6s mennyiségben vasaroltunk nukleéaris flit6anyagot a Paks I.-hez, hogy az orszag
ellatasa biztonsagban legyen, Paks II. pedig folytatdédik. Az nem egy orosz beruhézas.
Abban benne lesz amerikai, francia, német beszallit6. Ez egy nemzetkozi beruhazas.
Arrol, hogy ebbe orosz flitGanyag keriil: a jelenlegi tudasunk szerint igen, mert jelen
pillanatban még senki masnak nincs az ilyen tipust reaktorokhoz megfelel6 alternativ
tizemanyagforrasa. De annyit azért hozzatennék, hogy az USA ebben az évben pont
kétszer annyi duasitott uraniumot, flitGanyagot vasarolt az oroszoktol, mint a megel6z6
években. Nekik ugy latszik, hogy ez valahogy nem koszos. Tehat természetesen
aggodunk. Azért lett jogszabaly is, ami a napokban keriilt ide, hogy legyen lehetdségilink
arra, hogy majd a Paks II.-hoz igénybe tudjuk venni. Jelen pillanatban ez még nem
realis.

A lakasok energiahatékonysaga. Ez fontos nekiink. 2010 6ta nagyon sok
programot futtattunk, és sikereseket. Osszességében tobb szazezer otthont Gjitottunk
fel, vagy erre adtunk tamogatést. Ez tovabbra is abszolut prioritds szamunkra, mert
alapvetéen igazuk van abban, hogy ez egy olyan eszkoz - marmint a lakasok
energiahatékonysaganak novelése -, amivel redlisan pont az Aaltalunk kitlizott
energiaszuverenitasi torekvéseket lehet fokozni. Ugyhogy ilyen program lesz a
KEHOP-ban, ha majd az EU végre a kiilonb6z6 horizontalis felfliggesztéseibdl kijon, és
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végre a nekiink jogosan jaré osszegeket megkaphatjuk, illetve az RRF-ben. Nagyon
koszonom, itt valamelyikéjiik elismeréssel emlitette. Ezt tényleg egy nagy
kitlintetésnek tekintem, hogy ebben egyet tudunk érteni, hogy sikeriilt. RRF, ugye, az
egy nagy menet volt azért, hogy idaig eljussunk. Ebben a mellettem iil6 allamtitkar
urnak eléviilhetetlen érdemei vannak, hogy oda eljutottunk, hogy ezt elfogadtak, és agy
tlinik, reméljiik - majd december 8-9-én lesz a pénziigyminiszterek iilése -, hogy azutan
valéban meg is indulhat a foly6sitas Magyarorszagra. Mi azt tervezziik, hogy ezzel az
~RRF-2”-vel el6allunk, és ebben tobbek kozott lesz épiiletenergia-hatékonysagi
intézkedes.

UHG, igen. Egyrdl elfeledkezett képviseld ur, hogy kozben azért jelentésen nott
a GDP. Tehat, hogy ugy sikeriil fenntartani ezt a 37-et. Kétségteleniil, nagyban
hozzajarult, én ezt egy pillanatig nem tagadom, de nekiink ehhez képest is komoly
céljaink vannak, és kozben a gazdasagunk pedig nagyon jelentGsen nétt. Azért ne
feledkezzen el arrol, hogy '13-19 kozott mekkora gazdasagi fejlédés volt.

Kérdezte azt is, hogy a NEKT-et mikor adtuk le. Pontosan datumra nem
mondom meg, de augusztusban volt. Nekem személyesen koszonte meg az EU
megfelel§ igazgatoja azt, hogy mi az els6k kozott voltunk, akik leadtuk ezt a
dokumentumot. (Tordai Bence kozbeszol.) Senki se adta le. Mondom, engem
személyesen felhivott, és gratulalt, hogy mi az els6k kozott vagyunk.

A szélenergiar6l mar mondtam, hogy én teljesen komolytalannak tartom ezt a
3000-3500 megawattot, ugynevezett szakért6k 4ltal. En elmondtam az én
véleményemet errél. En abszolat mellette vagyok, mert sziiksége van ra az orszagnak,
de valéban egy komplementer forras lehet csak Magyarorszagon.

Energiakozosségek. Igen, mar a jogszabalyok be vannak adva. Els6ként az ipari
energiakozosségeket 6hajtjuk, ha gy tetszik, még inkabb elémozditani. Cafolnam azt,
amit mondott, hogy nincs. Két bejegyzett, regisztralt energiakozosség mar
Magyarorszagon van. Tehat az, hogy ez sincs, az nem igaz, kett6 van. De mi is latjuk,
hogy valoban sziikség van a részletszabalyoknak a tovabbi finomitasara. Ezen
dolgozunk. Els6ként az ipari energiakozosségek, maganvezetékek, nem sorolom
mindazokat a részletszabalyokat, amikben 1épni fogunk.

Csardi képvisel6 trnak valaszoltam, azt hiszem, a széler6mii. Energiaklub
felvetés, épiiletszigetelés, energiahatékonysag, ez ugyanaz a kor. A sok szaz szennyezett
teriilet - igen. Tehat a mult blineinek hosszi arnyéka van, ha agy tetszik. Veliink él, de
ezen dolgozunk. Tehat erre forditottunk forrast, hogy ezt pontosan feltarjuk. 5,5
milliard forintot arra forditottunk, hogy pontos képiink legyen arrél, egy KEOP
keretében, hogy hol és mint kell kArmentesitést tenni. Igaza van, de a mai beruhazék
mar nem tudnak ilyen tipust engedélyeket kapni, tehat ma mar sokkal szigorubbak a
szabalyok. Ett6] még az jogos, és azon dolgozunk, hogy a karmentesités minél tobb...
De ez nyilvan az orszag teherbir6-képessége, mert altaldban nehezen lehet méar
feltalalni azt, aki ezt eredetileg elkovette.

A ,szennyez0 fizet” elv, ez sorozatosan el6 szokott jonni. Tehat még egyszer
szeretném leszogezni: amit majd magyar akkumulatorgyarban eléallitanak, egy
gépjarmiibe berakand6 akkumulatort, annak attol fliggéen, hogy hol hozzak el6szor
forgalomba... (Csardi Antal kozbeszol. - Cseresnyés Péter: Ne vitatkozz mar!) Nem.
Az els6 forgalomba hozd, amikor autoba van beszerelve az akkumulator, akkor az az
auto... (Csardi Antal kozbeszol.) Ez nem igy van, ahogy mondja, képvisel6 tr.

ELNOK: Képvisel6tarsaimat arra kérem, hogy csendben hallgassdk miniszter
urat! K6szonom szépen.
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DR. LANTOS CSABA energialigyi miniszter: Ez tévedés. Tehat, ha
akkumulatorként hozzuk forgalomba igen, ha az aut6 részeként, akkor nem.

Apéti képviseld tirnak azt hiszem, erre mar valaszoltam, hogy MVM-szamlazas,
ezen dolgozunk. Erdekes felvetés, amit mond. Ezt is megfontoljuk, hogy elGszor
fogyassza el a kedvezményt. Ennek is vannak nyilvan komplikacio6i.

A fatiizelésnél tovabbra is él a szocidlisfa-program Magyarorszagon. Az azért a
legszegényebbeken, legraszorultabbakon igenis segit.

Megnézziik majd ezt a 2023-ban épiilt tarsashazast, ezt 6szintén nem tudom, de
azzal érdemben fogunk foglalkozni.

A korabban beadott MGT, aminek lejar: teljesen egyértelmi a szandékunk, be
fogjuk adni a jogszabaly-modositast. Ahogy én mondtam, aki szeptember 8-4ig beadta
az igényét, az fliggetleniil attol, hogy az MGT-je meddig él, azt meg fogjuk
hosszabbitani 2025. december 31-ig. Kovetkezetes lesz a jogszabaly. Valéban azt
mondtuk, hogy nem csinalhatjuk azt, hogy egyszer mondtunk valamit az embereknek,
és utana igy meg ugy kiskapukat kerestink. Nem.

Azzal viszont nem értek egyet, amit a képvisel6 ur mondott, hogy a bruttd
elszamolasban nem érné meg. Azért nem értek egyet, mert valdjaban igazabol az ilyen
nagy méretii napelem és - hozzatenném, adott esetben - akkumulator, az egyiitt akkor
éri meg, ha nem 36 forintos aramarhoz, hanem a 70-eshez viszonyit. Szerintem ezt Gjra
kell gondolni, de azon dolgoznank, hogy a jovében a dinamikus arazas is bejojjon.
Tehat nagyon jol sikertilt, azt kell mondjam, kialakitani a rezsivédett savot. A gaznal 10
szazalék, az aramnal meg 22 szazalék az a POD-mennyiség, aki a rezsivédett sav folott
fogyaszt.

Végiill az MVM-Elm@. Hogy ezt Ggy értelmezzem, hogy az E.ON - hogy
mondjam? - eladasi szandékot jelentett be - én nem tudom ezt igy értelmezni.
Természetesen én nem tudok errél. De természetesen az MVM-nek az a torekvése, hogy
egy regionalis bajnok legyen, ahogy azt én elmondtam tobbszor is mar. Mindent
megnéziink, de ilyenrdl én nem tudok. K6szoném szépen, elnok tr.

ELNOK: K6sz6ndm szépen, miniszter 0r, a tijékoztatast, a kérdésekre adott
valaszokat is, illetve azt az elvégzett munkat, amit az elmult évben 6n és a munkatarsai
tettek a minisztériumban. Ahogy a bevezet6ben is mondtam, rendkiviil fontos
kérdésekkel foglalkozik a minisztérium, ezért arra kérjiik miniszter urat, hogy a
késGbbiekben is legalabb ezzel a hatékonysaggal és hatarozottsaggal 1épjen fel ne csak
Briisszelben, a magyar érdekek védelme érdekében, hanem itthon is annak érdekében,
hogy minden szabalyozas atlathatobb, egyszerilibb és vilagosabb legyen, az emberek
tisztan lassak és tisztan értsék azt, hogy mi az, ami az 6 szempontjukbol j6 dontés, mi
az, amibe érdemes belevagniuk, hiszen valamennyi haztartasnak az a legfontosabb,
hogy egyrészt biztonsagban érezhesse magat energiaellatas szempontjabol, masrészt
pedig a koriilményekhez képest a lehet§ legolcsobban tudja fenntartani sajat
héaztartasat.

Koszonjiik szépen miniszter arnak, allamtitkar holgyeknek, allamtitkar arnak,
korméanybiztos arnak, hogy részt vettek a meghallgatason. A miniszteri meghallgatas
napirendjét lezarom. Két perc technikai sziinetet rendelek el, amig Varga miniszter ar
is megérkezik. Koszonom.

(Sziinet: 11.08 - 11.10)

Varga Mihaly pénziigyminiszter meghallgatasa
(Az Orszaggytilésrol szolo 2012. évi XXXVI. torvény 41. §-a alapjan)

ELNOK: Koszéntém Varga Mihaly pénziigyminiszter urat, az allamtitkar urakat
és kiséroiket. Megkérem, hogy foglaljanak helyet az el6terjeszt6i asztalnal. A szokasos
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éves meghallgatasa kovetkezik, miniszter ur, a megszokott formaban. ElGszor
lehet&séget kap arra, hogy szoban is kiegészitse az elmult id6szak beszamolojat, utana
képvisel6tarsaim kapnak lehet6séget arra, hogy kérdéseket tegyenek fel, és végiil a
miniszter urat kérem meg arra, hogy az elhangzott kérdésekre adjon valaszt.

Elore is elnézést kell kérnem miniszter artol, lehet, hogy menet kozben
atmenetileg el kell mennem a bizottsagi iilésrdl, hiszen amikor a bizottsagi iilés
idépontjat kitiztiik, akkor még B hét volt tervezve erre a hétre, kozben parlamenti
iilésnap is van, és a szuverenitas védelmérdl szol6 torvény vitaja folyik éppen a tisztelt
Hézban, amelyhez elére bejelentkezett hozzasz6l6 vagyok. Elnézését kérem, ha tgy
alakul a vita, hogy addigra el kell mennem. (Varga Mihaly bélint.)

Miniszter ur, 6né a szo.

Varga Mihaly tajékoztatoja

VARGA MIHALY pénziigyminiszter: Készonom, elndk tr. Tisztelt Elnok Ur!
Tisztelt Bizottsag! Megprobalom roviden Osszefoglalni a bevezet6t, mert tisztaban
vagyok vele, hogy a képvisel6i kérdésekre adott valaszok sokkal inkabb foglalkoztatjak
a képvisel6ket, mint a miniszteri expozé vagy bevezetd, de azért engedjenek meg
néhany pontot.

Egy pandémia és egy habort hatasaval kell a magyar gazdasagnak
megbirkéznia. Azt is mondhatjuk, hogy a hét sziik esztend6 negyedik évében vagyunk:
2020 Covid; 2021 nyersanyag- és alapanyaghiany, a szallitasi, logisztikai tvonalak
szétszakadasa; 2022 ukran-orosz haborq, inflacio, energiavalsag; 2023 pedig egyre
inkabb arrél szol, hogy Europa szomszédsagaban, az Izraelben, Géazaban dulo
habortinak milyen gazdasagi hatasai vannak. Ezek kozott a kiils6 koriilmények kozott
kell nekiink a magyar gazdasagot visszaallitani arra a novekedési palyara, amelyen
korabban volt. Ezt tiz pontban foglaltam 6ssze; rovid leszek.

Az elsé pontja mindjart ez is, hogy a magyar gazdasag visszatért a novekedési
palyara. Az els6 és legfontosabb, hogy a legutobbi negyedéves mérések alapjan, a
harmadik negyedévben mar plusz 0,9 szazalékkal er6sodott a gazdasag teljesitménye a
masodik negyedévhez képest. Tehat elmozdultunk abbdl a technikai recessziobol, ahol
korabban volt a magyar gazdasag. Ez mindenképpen egy jo jel.

A masodik, hogy stabil a munkaerépiac, tovabb nétt a foglalkoztatas. A KSH
adatai szerint 4 milli6 757 ezren dolgoztak oktoberben, ami egy nagyon kedvezo adat.
Ez azt mutatja, hogy nem valsagrol beszélhetiink alapvetGen - hiszen valsag akkor van,
ha az emberek tomegesen elveszitik a munkahelyeiket -, hanem csak recessziordl, és
ebbdl a recessziobdl pedig, tigy tlinik, hogy kijottiink.

Ujra emelkednek a realbérek. Tehat az inflacié letorésével szeptemberben
megtortént a fordulat, és Gjra novekvé palyara allt a fizetések vasarloereje.
Szeptemberben a realbérek mar 1,7 szazalékkal emelkedtek az egy évvel korabbihoz
képest. Ez is azt mutatja, hogy a magyar gazdasag egy jo palyara kezd Gjra raallni, és a
gazdasagi helyzet, a gazdasagi egyensily stabilizalodik.

A negyedik pontom, hogy toretlen a magyar gazdasag iranti bizalom. Azt
mutatja a befektetések, a kiils6 befektetések aranya is, hogy ez a bizalom megvan, de
nemcsak ez, hanem, mondjuk, az allampapirok értékesitése is ezt mutatja. Az emberek
biztonsaggal és bizalommal tudnak fordulni a magyar allamkotvények, allampapirok
irant. Szeretném elmondani, hogy novemberben az egyik napon 384 milliard forintért
kaptunk ajanlatokat magyar allampapirokra, allampapirok megvasarlasara, ami
rekordnak szamit - soha ennyit nem vasaroltak allampapirbél -, ebbdl 245 milliardot
fogadtunk végiil be, ez is rekordnak szamit. Ennyi befogadott ajanlat egy napon soha
nem volt, miota dllamadossag-kezelésrdl beszéliink. Tehét toretlen a bizalom a magyar
gazdasag irant.
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Az otodik pont, hogy mindharom hitelmindsiténél befektetésre ajanlott
kategoriadban vagyunk. Fontos, hogy ebben az iddszakban is ezt a statuszt meg tudjuk
tartani. Két hitelmindsit6nél stabil a mindsitésiink, és azt kell mondanom, hogy az
energiavalsag, a szankciok, a habort, a pandémia okozta kihivasok ellenére is a magyar
2008-ban, egybdl az IMF-hez, a Vilagbankhoz és az Europai Bizottsaghoz kellett
fordulni kiilsé segitségért, most agy kezeljiik a sokkal nagyobb 1éptékii valsagokat, hogy
a magyar gazdasag ezt a sajat 1aban tudja megtenni.

A hatodik pontom, hogy Eurbépa egyik legnagyobb adocsokkentését és
gazdasagfehéritését hajtotta végre Magyarorszag. Nem mi mondjuk, ezt az Eurbpai
Bizottsag és az Eurostat mondja, egyébként az OECD-vel egyiitt, hogy a magyar
kormény az elmilt években egy olyan adorendszer-atalakitast hajtott végre, ami
jelent6sen hozzajarult ahhoz, hogy a gazdasag fehéredjen és adocsokkentések is
torténjenek. Itt f6leg a jovedelmet és a munkat terhel6 adok csokkentésérol
beszélhetek, de a csaladi tamogatéasok, a visszaallitott adokedvezmények tovabbra is
stabil elemei a magyar csaladbarat adérendszernek.

A hetedik pont, hogy minden korabbinal tobb forras jut a nyugdijasok
védelmére a valsag, a recesszio hatasai ellenére is. Kiils6 valsagrol van itt sz6. Tovabbra
is ragaszkodunk ahhoz, hogy nyugdijas honfitdrsaink megbecsiilése toretleniil
megtorténjen. Visszaallitottuk a 13. havi nyugdijakat, ennek a kifizetését biztositjuk,
amennyiben pedig sziikség van ra, akkor év kozben korrekciéval a nyugdijak értékét az
inflaci6 valtozasahoz igazitjuk; ez idén is megtortént. Novemberben az emelt 0sszegli
kifizetéseket nyugdijas honfitarsaink megkaptak, januarban pedig 6 szazalékos Gjabb
emelésre fog sor keriilni; ennek az el6készitése folyamatban van.

A nyolcadik 1épés, hogy a hatarvédelmet unios tamogatas nélkiil is képesek
vagyunk biztositani. Egy fontos kérdés a migracio kérdése. Magyarorszag az elmult
években 650 milliard forintot forditott hatarvédelemre. Nemcsak a magyar hatart,
hanem a schengeni hataron keresztiil Europa hatarait is védjiik. Szerencsésnek
tartanank, ha ehhez az Euro6pai Bizottsdg, az Europai Uni6é hozzajarulasa is
megérkezne.

Kilencedik pont. A koltségvetés biztositja a rendkiviili kiadasokat. A
koltségvetés ebben a helyzetben képes arra, hogy a megnovekedett kiadasokat fedezze
és biztonsaggal ellassa. Azt kell 6noknek mondanom, hogy a koltségvetési helyzet ebbol
a szempontbdl stabil. Hidba volt magasabb inflaci6, hidba volt egy gyengébb gazdasagi
teljesitmény, ezen keretek kozott is toreksziink arra, hogy a sziikséges kifizetések
megtorténjenek. Ehhez hozza kell tennem azt is, hogy a Magyarorszagnak jogosan jaro
tamogatasokat nem kaptuk meg, a magyar koltségvetés ezt is el6finanszirozza. A GDP
1,4 szazalékat, tobb mint 1000 milliard forintnyit finansziroz el a magyar koltségvetés
- tulajdonképpen a magyar adofizet6k - amiatt, mert ezek a briisszeli timogatasok nem
érkeztek meg.

Végiil a tizedik pont, hogy tovabb csokkentjiik az dllamadéssagot. Ebben az
évben is mar az el6z6 évhez képest 4 szazalékponttal lesz kisebb az allamadossag
mértéke. Az allamadossag szerkezete is megvaltozott, kisebb a devizaarany, 53
szazalékrol 30 szazalék ala csokkent; nagyobb a lakossagi megtakaritasok aranya, ez a
2010-es 3 szazalékrol 22 szazalékra novekedett; a harmadik legfontosabb pedig, hogy
ennek a mértékét csokkentjiik.

Emlékeztetnék arra, hogy a pandémiat megel6z6en, 2010-ben, még 80 szazalék
folott volt az adossag, ez 2019 végére mar 65 szazalékra csokkent. A pandémia persze
sziikségessé tette, hogy a fiskalis politika is 0Osztonz4, tamogaté legyen, emiatt
megnovekedett az dllamadéssag mértéke, de a pandémiat kovetGen Gjra egy csokkend
trendre alltunk ra, és ezt kivanjuk folytatni a kovetkezs id6szakban is.
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Elnok r, koszonom szépen a lehetGséget a bevezetdre.

ELNOK: Koszonjiik szépen, miniszter ar. Szokis szerint frappans, jol
osszefogott és vilagosan érthet6 felvezetd volt.
) Képviselotarsaim kovetkeznek (Jelzésre:), els6ként David Ferenc alelnok tr.
Oné a szo.

Kérdések, hozzaszolasok

DR. DAVID FERENC (DK), a bizottsag alelndke: Koszonom szépen, elnok tr.
Nehéz lesz ilyen porgé moédon el6adni a kérdéseket, de igyekezni fogok. Az elsd, amit
kérdezni szeretnék miniszter urtol, egy picit a személyes érintettség kapcsan lesz.
Bizonyara onok is olvastak, hogy Makoén, a gumigyarban, a Continental-gumigyarban
elbocsatasok vannak. Megnéztem, hogy a Continental Hungaryval valamikor tiz éve
miniszter Ur irta ala a stratégiai megallapodast. Azt szeretném megkérdezni miniszter
urtdl - természetesen tiz év tavlatdban ez nem egy egyszerli torténet -, igazabdl a
személyes véleményére lennék kivancsi, ha igazak azok a hirek, hogy magyar
munkavallalbkat bocsatottak el, azokat, akik 15-20 évig ott dolgoztak, és a
vendégmunkasok szama meg felszaporodott a gyarban, akkor nem gondolnak-e arra -
és ez nemcsak miniszter urra vonatkozik, hanem a korméanyra is -, hogy ezeket a
stratégiai megallapodasokat idészer(i lenne feliilvizsgalni, mert ha ez a helyzet igaz,
akkor, én azt gondolom, hogy van mit tenniink. Es akkor ratérnék azokra a kérdésekre,
amelyek konkrétan a miniszter Gr mostani teriiletéhez tartoznak, mert akkor, amikor
ezt alairta, nemzetgazdasagi miniszter volt, nem pénziigyminiszter.

Az els6 kérdésem egyszerili és rovid lenne. Bizonyara olvasta a Koltségvetési
Tanacs elnokének, Kovacs Arpadnak a nyilatkozatat, miszerint megfontolandénak,
esetleg idGszertlinek tartja azt, hogy az allami koltségvetést ne a nyar folyaman, hanem
lehetGség szerint novemberben vagy decemberben fogadja el a parlament, hiszen lehet
latni, hogy nagy eltérések vannak a koltségvetés akkor elfogadott szamait6l. Csak
emlékezziink arra, hogy milyen inflaciéval szamoltunk, és a haromszorosa lehet; vagy
4 szazalék gazdasagi novekedéssel szamoltunk erre az évre, és nagy valoszintiséggel
minusz eredmény lesz. Tehat a kérdésem az, gondolkodnak-e azon, hogy visszatérnek
ahhoz a nagyon régi-régi rendszerhez, amikor altalaban az év végén keriilt sor a
koltségvetés elfogadasra; még egyszer mondom, ezt a Koltségvetési Tanacs elnoke
javasolja.

En azt 6rommel hallottam - minden cinizmus nélkiill mondom -, és
természetesen csak orommel tolthet el minket, hogy a gazdasag palyajaban - miutan
mar leért a godorbe - valamiféle emelkedés is tapasztalhatd, szerény emelkedés, de
emelkedés, ugyanakkor én azért nem vagyok annyira hurraoptimista. Eppen a KSH
mai gyorstajékoztatoja szerint a beruhizasok - nem tudom, miniszter urnak kezébe
keriilt-e reggel, mely 9 6rakor jelent meg, a mostani haromnegyed év és a tavalyi
haromnegyed év - 12 szazalékkal csokkentek, pontosan 12,1 szazalékkal. Ez egy jelent6s
csokkenés. Tehat, amikor természetesen nagyon oriiliink annak, hogy kifele joviink
esetleg a godorbdl, azért tisztaban kell lenni azzal, hogy a beruhazasok, a kiilonféle
beruhazasok a novekedés motorjai, tehat, azt gondolom, hogy azért én 6vatosabb
lennék, és visszafogott.

A kovetkez6 kérdésem az lenne, miniszter ar mondta, hogy a koltségvetés stabil.
A kérdésem arra vonatkozik, hogy mar egyszer egy 3,9 szazalékos koltségvetési hianyt
korrigaltak 5,2-re. En hivatalos allami forrasbél mas szamot nem hallottam, mint az
5,2-t, de nagyon sokan az elemzék koziill azt mondjak, hogy itt 6 szazalékos
koltségvetési hidny sem kizart. Ha ilyen mértékdi hidnnyal is szamolnak az
elemzdk - erre majd, gondolom, miniszter ur valaszolni fog, hogy ez csak vaklarma, és
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nem igaz -, hogy akar 5,2 vagy akar tobb is lehet majd a koltségvetési hidny ebben az
évben, akkor miféle intézkedésekkel lehet majd azt elérni, hogy jovore ez 2,9 szazalék
legyen? Emlékeim szerint a koltségvetésben ez szerepel, és gyakorlatilag a jové évben
nem lehet 3 szazalék f61é menni, mert megsziint a koltségvetési hiany elengedésének a
lehet6sége. Tehat engem érdekelne, hogy milyen megoldasokban gondolkodik a
magyar kormany, illetve a pénziligyi kormanyzat, hogy ez a 2,9 szazalék valéban
teljesiilhessen, f6leg tigy, hogy latjuk, hogy az idei szamok nem igazan kedvezok.

A kovetkezd egyszerii kérdésem a Prémium Magyar Allampapir lenne, ami
megint aktualitas, ugye, a mai napon lehet a Prémium Magyar Allampapirt jegyezni.
Ennek az okat, hogy miért allitottak le, azt gondolom, igenis megérteném, amit viszont
nem, hogy azt a garanciat nem talaltuk meg, és én sem talalom meg, hogy a
visszavaltasi jutalék, ami a kordbban meghirdetett 1 szdzalék volt, marad-e. Miféle jogi
garanciat kaphat barki, aki most tiz évre koti le az Gij, ma befejezett befektetését - 3033-
ig tart a kifutasi id6, és a kovetkezOk is hossz lejaratiak lesznek -, tehat akik
befektették a pénziiket, és nem kevés pénzt fektettek be, akkor lesz-e valamiféle
jogszabalyi, torvényi garancia, hogy ennyi is marad ez az 1 szazalékos visszavaltasi
jutalék.

Sok kérdésem lenne, és szeretnék olyan gyors lenni, mint miniszter ar, de nem
sikertil.

A nyugdijakkal kapcsolatos megjegyzésében azt mondta, hogy a nyugdijak
értékallosagat biztositjak. En azért szeretnék emlékeztetni - nagyon remélem, hogy az
idei évben ez igaz, de a tavalyi évben ez konkrétan nem volt igaz -, hogy tavaly a
nyugdijemelés 14 szazalék volt, ha visszaemlékeznek, pontosan 14 szazalék volt tobb
részletben, harom részletben. Ev kozben is volt, junius 1-jén és volt egy novemberben,
és bazisalapon a 13. havi juttatas is ott volt, tehat azt is bele kell szamolnunk. Ett6l
eltéréen a nyugdijasinflacio 15,2 szazalék volt, tehat egy 1,2 szazalékos rés volt. En azt
gondolom, hogy az 1,2 szazalék ma is 10g a leveg6ben, és azt szeretném megkérdezni,
ha ebben az évben is ilyenfajta eltérés lesz - ad absurdum a tavalyi 1,2 szazalékra is
utalok -, akkor gondolnak-e arra, hogy ezt illene valamiféleképpen visszaadni a
nyugdijasoknak két szempontbdl: egyrészt, mert ezt a pénzt elvesztették, ez az egyik
probléma vele, a masik, hogy nem épiil be az emelés a bazisba, tehat a kovetkez6
nyugdijemeléseknek ez nem képezi a bazisat. Ez egy rendkiviil nagy tarsadalmi réteget
érint, itt két és fél milli6 ember sorsaroél van szo.

Tehat én azt kérném, ha a tavalyi évet nem is, bar ott is azért lehet ezen
morfondirozni, de ebben az évben, ha eltérés lesz a nyugdijasinflaci6 és a
nyugdijemelés kozott, akkor ezt illene, gondolom, az els6 negyedévben korrigalni; erre
kérnék szépen valaszt. Koszonom a tiirelmet.

) ELNOK: Koszonjiik szépen, alelnok tr. Csardi Antal képvisels tr kovetkezik.
Oné a sz06.

CSARDI ANTAL (LMP): K6sz6nom a szot. Tisztelt Bizottsag! Tisztelt Miniszter
Ur! Tisztelt Allamtitkar Urak! Kezdeném egy egyszer(i kérdéssel, mar csak azért, mert
azt gondolom, hogy ez egy jo feliités. Gyakorlatilag mindenhol megjelent a hir, hogy
egyéni Kkincstari értékpapirszamlat kaphat minden magyar allampolgar, ha jol
értettem. Miniszter ar, akkor ez azt is jelenti egytttal, hogy ezen a szamlan meg fognak
jelenni a 2010-ben elvett magannyugdijpénztari megtakaritasok? Jelenti-e azt, hogy a
kincstari  értékpapirszamlan  tdlmutatéan létrehozzak azokat az egyéni
nyugdijszamlakat, amikrél korményhatarozat volt 2011-ben?

A masik kérdésem megint egy viszonylag egyszerd kérdés, hogy egy akkora
hidnynal, mint ami a jelenlegi koltségvetést terheli, mennyire gondolja miniszter ur
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felel6s dontésnek, hogy 1000 millidrdokért a magyar allam repiil6teret vasaroljon.
Gyakorlatilag milyen megtériiléssel szamolnak, egyaltalan szamolnak-e barmilyen
tipust megtériiléssel?

A harmadik egy komplexebb kérdéscsomag. Itt gyakorlatilag a magyar
gazdasagpolitika f6 iranyarol szeretnék els6sorban beszélni, és értelemszerien nem
fogom meglepni miniszter urat, hogy az akkumulatoripari beruhazasokkal
osszefiiggésben van néhany kérdésem. Merthogy azt latjuk, hogy az akkumulatoripari
beruhazasok volumene lathatoan jelent6sen talmutat a hazai autégyartas altal generalt
akkumulatorsziikséglet volumenén, és on az egyik olyan miniszter, aki meghatarozza a
magyar kormany gazdasagpolitikajat, ezért tisztelettel kérdezem, hogy miért ennyire
alacsony hozzaadott értékli iparagra fiizik fol a magyar gazdasag jovojét. Nem
gondoljak-e azt, hogy egy magasabb hozziadott értéki iparag legalabbis kiegészithetné
azt a jelenleg egy labon 4ll6 autéipari labat, ami, ha kiesik, akkor gyakorlatilag jo
eséllyel 6sszeddl a magyar gazdasag.

Szeretném tudni, hogy a magyar koltségvetésnek milyen egyenlege van
egyébként az akkumulatoripari beruhazasokkal Osszefiiggésben. Ertem ezalatt azt,
hogy a magyar kormany beruhizasi tamogatasokat ad ezeknek a cégeknek,
adokedvezményeket ad ezeknek a cégeknek, infrastrukturalis beruhazasokat végez el a
beruhazo cégek helyett. Ha ezeket 6sszeadjuk, akkor a masik oldalon mekkora, milyen
mértéki kvazi bevétel keletkezik akar pénzben vagy akar tarsadalmi nyereségességben,
kiilonosen annak ismeretében, hogy ezeknek a cégeknek a munkaerd-osszetétele igen
jelent6s aranyban kényszeriil arra, hogy kiilfoldrél érkezett munkavallalokat
foglalkoztasson. Tehat szeretném latni ezt az egyenleget. Azt gondolom, hogy rendkiviil
fontos lenne tudni, hogy gyakorlatilag az 6sszes idetelepiils, beruh4zni szandékozo
akkumulatoripari cég milyen adokedvezményeket kap.

En pontosan tisztdban vagyok azzal, hogy ezeket a szerzédéseket, ezeket a
meértékeket le kell jelenteni az Eurépai Unio felé, ezért nem is latom annak semmilyen
akadalyat, hogy egyébként a nyilvanossag is tételesen megtudja, hogy a CATL, a
Samsung, az SK és egyesével az Osszes olyan akkumulatoripari beruhazo, aki
adokedvezményt kapott, tételesen, egyenként mekkora adokedvezményt kapott.
Legyenek nyilvanosak ezek a szerz6dések, mert gondolom, ez szerz6désbe van foglalva,
mar csak azért is, mert arra biztos, hogy nem lehet hivatkozni, hogy ez iizleti titok
lenne, mert kozpénzekrdl beszéliink, és a kozpénzekkel Osszefiiggésben nem lehet
tizleti titokrol beszélni.

Ugyhogy én azt szeretném kérni miniszter artol, hogy igenis tegye nyilvanossé
egyesével, hogy mekkora adokedvezményeket kaptak ezek a cégek. Tehat nem egy
globalis, nagy szamot szeretnék tudni, hogy képvisel6 ar, benne van a koltségvetésben,
hogy ennyi. Nem. Engem az érdekel, hogy mekkora tamogatast kapott adott cég,
mekkora adokedvezményt kapott adott cég. Egyébként az egésznek az egyenlege is, azt
gondolom, hogy egy nagyon beszédes szam tud lenni, kiilonosen akkor, ha tényleg
beleszamoljuk azokat az infrastrukturalis beruhazasokat, amiket kifejezetten az
akkumulatoripari cégek kiszolgalasa érdekében valésit meg a kormany. Koszonom
szépen.

) ELNOK: Koszéném szépen, képvisel§ tr. Tordai Bence képvisel§ tr kovetkezik.
Oné a szd.

TORDAI BENCE (Parbeszéd): Koszonom a szot, elnok Gr. Miniszter ur, on
nyaron, a kozgazdasz vandorgytilésen elismerte, hogy a megel6z6 években laza volt a
fiskalis politika - a monetarissal egylitt egyébként sokaig -, és nyilvanvalo, hogy ez
jarult hozza ahhoz, hogy ilyen brutalis szintre ugrott az inflaci6, ilyen durvan
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elszaladtak az allamadossagszamok és az allamaddssag finanszirozasi koltségei is. En
értem, hogy az elmult idészakban szdmos megszorit6 intézkedést tettek, de lathatolag
még ez sem elég, olyan szinten borult fel a makropalya. Az a kérdésem, hogy tovabbra
is tAmogatandodnak tartja-e azt a prociklikus gazdasagpolitikat, amit az elmult b6
évtizedben folytattak.

Illetve a konkrétumok szintjén, ha ilyen nagy bajban van az allamhéztartas,
akkor miért engedték ki a globalis minimumado6bél azt az évi nagyjabol 150 milliard
forintot, amivel tobbet be lehetne szedni az 6nok szamitasai szerint? Tehat sikeriilt a
globélis oriasvallalatoknak egy olyan, tovabbra is rettent6en kedvezd adézasi
kornyezetet fenntartani azon az aron is, hogy a koltségvetés mond le bevételekrdl, ami,
ugy latszik, mar csak az egyetlen oka annak, hogy 6k jol érzik magukat itt, ebben a
gazdasagi, politikai miliGben.

Attérve egy masik témara, a févarosi onkorményzat ellen folytatott
hadjaratukra, az Allamkincstar egy jogerds birosagi dontés ellenében inkasszozott a
févaros szamlajarol 5,5 milliard forintot. Hogy gondolja, a bir6sag dontései vajon
kotelez6ek-e a korméanyra, illetve annak a szerveire? Miért nincsen tisztdban a févarosi
onkorméanyzatnak azzal a kotelezettségével, hogy a keriileti 6nkormanyzatokkal meg
kell osztania az ipartizésiad6-bevételt, és miért tesz ezzel ellentétes nyilatkozatokat?

Hogyan vélekedik arr6l, hogy mikézben a szolidaritdsi hozzajarulast
sokszorosara emelte az Orszaggytilés, végsé soron, ezzel Budapest esetében mar
25 milliarddal tobb az allami elvonas, mint azok a normativak, azok a tdimogatasok,
amiket a kozfeladatai ellatasara kap a févarosi onkormanyzat, és ilyen modon ez
jogszabalysértd, sot, tulajdonképpen alaptorvény-ellenes helyzetet allit el6, hiszen az
allami normativak elvonasara, illetve az onkorméanyzati tulajdon elvonasara nem
jogosult az allam. Ezzel kapcsolatban varom a véleményét. Koszonom szépen.

) ELNOK: K6szonom, képvisel§ tr. Orosz Anna képvisel§ asszony kovetkezik.
Oné a sz06.

OROSZ ANNA (Momentum): Koszonom a szot. Nekem két nagyobb kérdésem
lenne. Az elsé a foglalkoztatasi adatokra vonatkozik, hogy a KSH legfrissebb adatai
alapjan idén januar és oktober kozott a foglalkoztatottak ardnya a 15-24 éves
korosztalyban 0,7 szazalékkal csokkent. Az a kérdésem, hogy milyen elképzeléseik
vannak arra, hogy megallitsak és visszaforditsak ezt a csokkenést. Illetve mit gondol
arrol, hogy mikozben nagysagrendileg 200 ezer ember van Magyarorszagon, aki
munkanélkiili, akozben a kormany egyértelmiien kiilfoldi munkavallalok részvételét
0sztonzi a munkaerépiacon, ahelyett hogy mondjuk, a magyar munkanélkiilieket
tAmogatna intenzivebben, érdemibb médon abban, hogy visszatérjenek az aktivak
kozé.

A maéasodik kérdésem egy hosszi felsorolas lesz. A kormanynak rengeteg
megszoritasa volt a tavalyi valasztas 6ta, de azzal kezdem, hogy a csaladi potlék 6sszege
2008 oOta nem emelkedett, a CSOK-kategoridk nominélis értéke idén nem valtozott,
mikozben az 6nok elhibazott gazdasagpolitikajanak koszonhet6en Europa-rekorder az
inflacio, és az ingatlanarak is néttek az év folyaman, raadasul a 2024 januarjatol
elérhet§ CSOK Plusz - amely a varosi CSOK-ot valtja fel - nem lesz elérheté azok
szamara, akik nem terveznek j gyermeket, illetve akik nem hézassagban élnek,
hanem, mondjuk, egyediilallok vagy élettarsi kapcsolatban élnek.

A nyugdijak helyzete is meglehet6sen elkeserit6. Mig tiz éve az atlagkereset 70
szazalékat is elérte az atlagnyugdij, most sajnos az 50 szazalékat sem, és kiilonosen
aggaszto a kisnyugdijasok helyzete. Megemelték a jovedéki adot, kiillonadot vetettek ki
a nagy boltlancokra, ez nyilvanval6an tovabb fiiti az inflaciot, és a fogyasztok, a magyar
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adofizetGk azok, akik emiatt tobbet kell hogy fizessenek ugyanazokért a termékekért.
13 szazalékos kiilonadot vetettek ki a bankban 1év6 megtakaritasokra, kiilonadot
vetettek ki a gyogyszerkereskedGkre, ezért is dragulnak a gyogyszerek. Szigoritottak a
babavaré tamogatéas felvételét, emelték a didkhitel kamatat, felfliggesztettek tobb szaz
allami beruhazast, koztiik iskolafeldjitasokat, orvosirendel6-felajitasokat, fontos
kozlekedési fejlesztéseket, és persze elmaradt a pedagdégusok béremelése.

Mindezek fényében az a kérdésem, hogy indokoltnak tartja-e példaul a
Vodafone vagy a Budapest Nemzetkozi Repiil6tér felvasarlasat, vagy azt a tobb mint
1000 milliard forintot, amit mindossze négy akkumulatorgyar tamogatasara kolt a
magyar kormany, mikozben egyébként ezek az akkumulatorgyarak karosak a
kornyezetiinkre, karosak az egészségiinkre, és raadasul nem is magyar munkavallalok
dolgoznak ott jellemzGen, hanem kiilfoldi vendégmunkasok. K6szonom szépen.

ELNO_I_(: K0szonom szépen, képvisel6 asszony. Végiil Z. Karpat Daniel képvisel6
ar kért szot. Oné a szo.

Z. KARPAT DANIEL (Jobbik): Koszoném szépen a szot. Tisztelettel koszontom
miniszter urat és munkatarsait. A késésért azért kell elnézést kérnem, mert egyszerre
két helyen kellett volna lenni fizikailag, a szuverenitasi vita vezérszonokijat kellett
elmondanom, és itt lenni egy id6ben. Nagyon szerencsétlennek tartom ezt az tilésezési
rendet, és ezt minden hozzaszolasom elején el fogom mondani, mert szerintem sokkal
komolyabb hely a parlament annal, minthogy igy szakadjunk szét a kiilonbo6z6
feladatok kozott.

A kérdéseket illetéen. Az allamadossag tekintetében miniszter urat tobbszor
kérdeztem - most talan mar tiz folotti ez a kérdésszam, hiszen minden évben ra
szoktunk erre kérdezni -, és a 2010-es évek elején volt egy koncepcid, miszerint majd
kingjiik az allamadossagot, és ahogy a GDP novekszik, egyre kisebb aranyt képvisel
majd a kiadasaink kozott az allamadossag-kamat torlesztése, végiil a magyar gazdasag
képes lesz ezen tdlndéni. Azokban az években 1250 milliard volt az évenkénti
kamatteher, 950 milliard, tehat az 1000 milliard kornyéki savon mozgott, most azt
latjuk, hogy egy 2000 milliardos nagysagrendd kiadasi tomeg van elGttiink csak a
kamatokat illetéen. A kérdésem arra vonatkozik, hogy valtozott-e a kormany
allamado6ssag-menedzsmentje, van-e valami olyan hosszabb tavi koncepcid, amely ezt
a nagyon nagy mértékli ballasztot kovethet6vé teszi a koltségvetésben? Azért a
2000 milliard egy igen komoly nagysagrend.

Azt is 1atjuk - kozben itt ad6zasi kérdések kertiltek szoba -, hogy a Magyarorszag
teriiletén miikodé multi cégek gyakorta igen nagy profitot tudnak generalni, ezt a
profitot viszont igen szerény adoézasi hajlandosag mellett sokszor kitalicskazzak,
kiviszik az orszagbol. Vannak olyan szakértGk - Rona Péter kozéjiik tartozik -, akik az
igy kivitt royalty mértékét akar a GDP 1-2 szazalékdnak megfelel6 mértékiire saccoljak.
A Kkérdés az, hogy ezekkel szemben van-e a kormanynak barmilyen eszkoze,
elképzelése, vagy pedig tigy gondolja, hogy ez a nemzetkozi és regionalis verseny egy
sziikségszerd tiinete, amivel Ggysem lehet mit csinalni. Arrél is beszéliink ezen a
ponton, hogy gyartasi technologia bérlése, IT-rendszerek bérlése cimszoval egy multi
cég igazabdl barmennyi pénzt ki tud vinni az orszaghol, ezeknek nincsen felsé hatéara,
nagyon sokszor viszont az ad6zasi hajlandosagot csokkentik.

Az adorendszeren beliil egy nagyon-nagyon erés oszloprol is beszélniink kell, ez
pedig az afa. Az afabevételi varakozas hossza évekig 3000 milliard, majd 4000-
5000 millidird kornyékén stagnalt, ez aztdn a 7000, majd a 8000 millidrd forint
kornyéki savba emelkedett fel, és ahogy az elképeszté mértéki inflacio dominalt - ezen
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beliil is a 40 szazalék koriili élelmiszerar-emelkedés -, azt lattuk, hogy a korméanynak
elképesztd afabevételi tobblete keletkezett a varakozasokhoz képest.

Mi nagyon régota folytatunk egy vitdt az alapvet6 élelmiszerek
afacsokkentésérol, és itt latjuk azt, hogy barmennyiszer kérdezziik a kormanyt,
barmilyen formaban, azért tobbszor 6szintén, de koltségvetési okokra hivatkozva
elvetette a teljes kort alapvet6élelmiszerafa-csokkentést, azt az utat valasztotta, hogy
szelektiven, a tipikus fogyasztoi kosar 6-8 szazalékat kitevé modon kivalasztott néhany
élelmiszerféleséget, ezeknél 4fat csokkentett. Aztan sokszor elmondta a kormany, hogy
az élelmiszerafa-csokkentés igazabdl nem jo modszer, mikozben, mondjuk, a sertésafa-
csokkentésnél mérhetd arcsokkenésbe is torkollt a torténet, de egy biztos, az
élelmiszerafa-csokkentés az arnovekedés dinamikajat meg tudja akasztani; ez
bizonyitott. De latjuk azt, hogy ez nem fog keresztiilmenni, bar egy személyes vélemény
azért érdekelne az alapvetd élelmiszerek teljes kori afacsokkentése kapcsan is.

Viszont van egy olcsobb, mégis rettenetesen szimbolikus tétel, ez a
gyermeknevelési cikkek afatartalma. Tehat azt latjuk, hogy pusztin a
dohanytermékekbdl behtizott afabevétel elegendé lenne arra, hogy a gyermeknevelési
cikkeket teljes korben nulla szazalékos afaval szerepeltessiik. Tarthatatlan az -
egyébként helyesen beszél demografiai célokrol ez a kormany, én ebben mindig
tamogattam -, hogy beszél rola, ugyanakkor egész Eur6paban itt adoznak a legnagyobb
kulccsal a gyermeknevelési cikkek: a bébiétel, a pelenka, a gyerekruha.

Nem akarok az ir példara mutogatni, meg 0ssze lehetne szemezgetni a nyugati
orszagokbol, hogy hol van az, ahol a gyerekruha adomentes vagy nagyon alacsony
kulccsal dolgozik, hol a gyermeknevelési cikkek, de ugy latjuk, hogy beleférne a
koltségvetésbe a gyermeknevelési cikkek afajanak teljes nullazasa, de még egy 5
szazalék is baratsagosabb megoldas lenne, mint sok esetben az a 27 szazalék. Nem
tudom, latjadk-e - biztos, hogy kovetik, mert majdnem mindannyian gyermeket
nevelnek -, csak a gyerekvitaminok, amiket egy gyodgyszertarban kivaltanak, 6-8 ezer
forintot is elkérhetnek egy sima D-vitaminért - egyszertien tarthatatlan! -, olyan
dolgokért, amiket ma mar a gyerekorvos felir - 10 vagy 15 évvel ezel6tt egyébként nem
-, és horrorisztikus koltségeknek vannak kitéve a csaladok.

Ebbodl fordulok at az utols6 kérdésemre, ugyanis az arak novekednek, a 27
szazalékos afat kifizeti a gyereket nevel6 csalados, és Orosz Anna képvisel6tarsném
mar szoba hozta a csaladi potlékot, amit egyébként az ellenzék tény, hogy fetisizal, de
nem véletleniil teszi ezt, mert 2008 6ta az értéke valtozatlan. En elfogadom azt a
logikat, hogy ne az alanyi jogon jarot, hanem inkdbb a munkaviszonyhoz kotottet
emeljiik. Ez a csaladi adokedvezmény lenne tipikusan, ami szerintem egy jo intézkedés
volt, 2011-ben elfogadtak, 2012-t6l magasabb 0sszegben jar, de nem nyulunk hozza
minden évben. Volt a kétgyerekeseknél egy kiegészités par éve, ahol a kétgyerekeseknél
nétt az érték, de az egy- és haromgyerekeseknél nem, és az inflaci6 olyan szinten
parologtatja a csaladi adokedvezmény értékét is, hogy értékének a 34, illetve az 57
szazaléka parolgott el az elmult években.

A kérdésem az, hogy nyitott-e a pénziigyminiszter ur arra, hogy legalabb a
csaladi addokedvezmény értéke inflaciokovetd legyen. Ez tipikusan két dolgot
jelenthetne: vagy azt, hogy inflaciokovet&vé tessziik jovo évtdl, és mindig sulyozzuk az
el6z6 év inflacios adataival, vagy azt jelenthetné, hogy most visszaadjuk utélag azt, ami
elparolgott az értékébdl, akkor viszont meg kellene duplaznunk a csaladi
adokedvezmény mértékét.

Ezt azért is kérdezem, mert ilyen iranya javaslatunk fekszik a parlament
illetékes bizottsaga, tehat tipikusan a Gazdasagi Bizottsag el6tt, de nagyon érdekel,
hogy a kormanyzatban van-e nyitottsag legalabb az inflaci6kovet6vé tételre, mert a
jogalkoto6 szandéka, feltételezem, az volt, hogy a gyermeket nevel6k joggal tarthassanak
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szamot erre az értékre, és annak az értékét akkor meg kellene 6rizni. Tisztelettel virom
valaszait. KOszonom.

ELNOK: K6szonom szépen, képviseld ar.
A kérdések végere értlink. A vita szakaszat lezarom. Miniszter urat arra kérem,
hogy az elhangzott kérdésekre adjon valaszt. Oné a szo.

Varga Mihaly valaszai

VARGA MIHALY pénziigyminiszter: Koszonom, elnok tr. Visszalépek a sor
elejére, David Ferenc alelnok ar kérdéseire. Igen, alapvetéen nem hozzam tartoznak
ezek a kérdések, képviselo ar, de megtisztel vele, ha nekem is folteszi, és valamit
érint6legesen valaszolhatok ra. Continental. A stratégiai megallapodas val6ban annak
sz0l, hogy egy olyan cégrdl van sz6, amely 12 gyarat miikodtet 12 telephelyen, jobban
mondva miikodtet Magyarorszagon gyarakat. A tavalyi arbevétele meghaladta vagy
megkozelitette a 34 milliard eur6t. Nem ismerem a gazdalkodasanak a jelenlegi
helyzetét, hogy a makoi 1épésre miért keriilt most sor, de hogy ezzel a gyarral partneri
egylttmiikodésre van sziikség a magyar kormany részérél, az nem kérdés. Tehat a
stratégiai megallapodas ennek szolt.

Szerencsére, ahogy emlitettem onnek is, a magyar munkaerdépiac feszes - majd
valaszolok itt mas kérdésekre is -, de van arra mdd és lehet6ség, hogy a makoi iizembdl
most elkiildott emberek allaslehet6séghez jussanak. Ebben a kormany is kozre kivan
miikodni, de még egyszer mondom, a foglalkoztatdss nem a pénziigyminiszter
teriiletéhez tartozik, de ebben segiteni fogunk.

A koltségvetés elfogaddsa mar annal inkabb hozzam tartozik. Nem kivanunk
valtoztatni a kialakult, az elmtlt t6bb mint 8 éves gyakorlaton. Altalaban tavaszi
el6készités van, és a tavaszi iilésszak alatt kivanjuk elfogadni a kovetkezd évi
koltségvetést. Fél éviik van a vallalkozoknak, a cégeknek, a maganszemélyeknek, a
haztartasoknak, hogy felkésziiljenek a kovetkez6 év gazdalkodasara. Szerintem a
kiszamithat6sag ebbdl a szempontbol megéri. Természetesen vannak olyan idészakok,
vagy van olyan év, amikor ezt egy energiavalsag, egy szaz éve nem latott aszaly vagy
rekord mértékd inflacio befolyasolhatja, de erre szolgal a tartalék, hogy az ilyen tipust
helyzeteket a tartalékbdl probaljuk meg kezelni. Ez az elmult években miikodott, tehat
ezen nem kivanunk valtoztatni.

A Koltségvetési Tanacs egyébként nem azt mondta, hogy ezt valtoztassuk meg,
hanem a dilemmat vetette f0l az anyagaban; ez két kiilonb6z6 dolog. Ebben szakmai
egyeztetéseket folytatunk nemecsak a Koltségvetési Tanadccsal, hanem az Allami
Szamveviszékkel is.

Volt egy kérdése alelnok tirnak a hianyszam modositasara vonatkozoan. Az 5,2
szazalékos hiany, sajnos, azt kell mondanom, nem 16g ki annyira az Eurépai Uni6 tobbi
orszaganak a hidnyszamai koziil, de ettdl fiiggetleniil még ezzel foglalkozni kell. Itt azt
a dilemmat valaszolta meg ezzel a korméany, ami a novekedés és az egyensily vagy a
recesszio kérdését illeti, hogy nagyon fontos szamunkra, hogy a novekedés visszatérjen
a magyar gazdasagba. Ha most megszorito 1épéseket hoznank, tigy, ahogy azt el6deink
tették a 2000-es években, akkor val6szinli, még mindig a recesszi6 id6szakat élnénk a
harmadik negyedévben is, nem egy enyhe novekedését, ahogy erre 6n is utalt. Ugyhogy
ebbdl a szempontbol ez egy tudatos kormanyzati dontés volt.

A kormany tovabbra is fenntartja a csaladtamogatasokat, az otthonteremtési
tamogatas kiegészitését, a nyugdijak értékallosagat, tehat azokat a szempontokat, amik
szoges ellentétben allnak egy megszoritdé politikaval. Ebben a kérdésben tehat, azt
gondolom, hogy a magyar kormany egy helyes dontést hozott. Ez még nem ment fel
benniinket az al6l, hogy az elfogadott parlamenti térvényt betartva, 2024-ben 2,9
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szazalékra vigylik le az dllamhéaztartas hidnyat. Annal is inkabb egyetértek onnel, mert
az altalanos mentesitési zaradék, amit még ebben az évben az Eurodpai Bizottsag
miikodtetett, jovére mar nem él, ha tehat 3 szazaléknal nagyobb lesz a hiadny, akkor
talzottdeficit-eljarassal néziink szembe.

Prémium Magyar Allampapir. Hadd kérdezzek vissza, képvisels tr! Az elmilt
harminc évben volt-e olyan eset, amikor a mindenkori magyar kormany - tehat
nemcsak a Fidesz-kormany, de még az el6z6 kormanyok is - utélagosan belenyultak
volna az adllampapirok kondicioiba? Volt ilyen eset? (Dr. Ddvid Ferenc: Volt.) Nem volt
ilyen eset. Nem volt ilyen eset, alelnok ur. Tehat teljesen illegitimnek tartom a
kérdésfelvetést is. Ha kotiink egy megallapodast, kotiink egy szerzddést egy iigyféllel,
amikor valaki egy allampapirt vasarol - legyen az intézmény vagy maganszemély -,
akkor ezt a magyar allamnak kutya Kkotelessége betartani, és nyilvan
pénziigyminiszterként arra fogok torekedni, hogy ezt mindig be is tartsa a magyar
allam, amikor egy allampapirt valaki szdmara értékesit.

Volt egy megjegyzése itt a hozamokra vonatkozoan. Amiatt meg ne vessen kovet
a magyar kormanyra, ha valtozik az inflacio, ha csokken, marpedig mar egy szamjegyti,
ha valtozik a hozamkornyezet, a jegybank, monetaris politika csokkenti a
kamatszinteket, akkor mi is megprobaljuk olecsébban eladni ezeket az allampapirokat,
mert ez a masik oldalon kamatteher a magyar allamnak. 2019-ben a GDP 1,9 szazaléka
volt a kamatteher, most meg 4 szazalék, hat, elemi érdekiink, hogy ezt csokkentsiik,
mert a magyar adofizetd fizeti meg ezt is a nap végén, tehat nekiink ezt csokkenteni
kell. Ezért adjuk el olcsobban most mar az dllampapirjainkat, de gy latom a kereslet
alapjan, hogy jol tessziik, mert igy is megvan ra a megfelel6 érdeklédés.

Nyugdijemelés. Nem értek egyet alelnok turral, rosszul szdmolja a tavalyi
nyugdijemelkedés mértékét, az nem 14 szazalék volt. Tavaly visszaépitettiik a 13. havi
nyugdijat, és ezt is legyen szives beleszamitani, ezzel egyiitt 18 szazalékos volt a
nyugdijak atlagos novekedése 2022-ben. A magyar kormany ebben az évben is kifizette
a 13. havi nyugdijat, és a kovetkez6 évben is ezt meg fogjuk tenni, erre a fedezet a
koltségvetésben rendelkezésre all. Arrol mar nem is beszélek, hogy azért nagyon sok
évben nemcsak az értékallosagat tudtuk garantdlni a nyugdijaknak, hanem
realértékben is novekedtek a nyugdijak, és ezt is kalkulalja bele, képvisel6 ur, amikor
ezzel a kérdéssel foglalkozik.

Ko6szonom Csardi Antal képviselS trnak is a kérdéseit. Azt kell mondanom, hogy
itt is egy kicsit hataskortévesztés van, képvisel6 ar, mert ami kérdéseket foltett, azok a
Gazdasagfejlesztési Minisztériumhoz tartoznak. A reptér jelenleg még targyalas alatt
van, nem is tudnék ra valaszolni, hogy éppen milyen szakaszban van a targyalas, hogy
lezartak, nem zartak, tehat ez is odatartozik. Az egyéni nyugdijrendszer modositasa,
képvisel6 tr, a biztositasi szektor is a gazdasagfejlesztési tarcdhoz tartozik, tehat
szerintem lesz alkalma majd arra, hogy ezeket a kérdéseket ott feltegye.

Az akkumulatorgyartas sem tartozik kozvetleniil hozzam, de mivel sok kérdés
volt erre vonatkozoan, azért hadd tegyek annyi megjegyzést, hogy Magyarorszag két
dolgot tehet: vagy kiszall az autéipartol, vagy benne marad. Jelenleg benne vagyunk.
Vannak komoly autégyarak Magyarorszagon, de az Europai Bizottsag hozott egy
dontést, hogy 2035-0t kovet6en csak elektromos autokat lehet eladni. Most
mondhatjuk azt, hogy akkor Magyarorszagon ennyi volt az autégyartas, és kiszallunk
ebbdl a torténetbdl, és akkor gondolkozzunk el azon, hogy 120 ezer embernek a
munkahelyével, plusz a kutatas-fejlesztéssel, a technologiai, beszallitoi hattérrel mi fog
torténni. El lehet rajta gondolkozni. A magyar kormany nem ezt az utat valasztotta. Azt
mondta, hogy igen, benne akarunk maradni az autoiparban, mert ez egy olyan
hozzaadott érték egy gazdasag teljesitményéhez, amit mas, onall6 médon a magyar
gazdasagunk nem tud el6allitani, ennek része az akkumulatorgyartas is.
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Itt nem arr6l van szo, hogy ezek az autégyarak szigetszertien miikodnek
Magyarorszagon. Széchenyi Egyetem-Audi-egylittmiikodés: onall6 akkumulator
tanszék miikodik mar szinte a Széchenyi Egyetemen. Kecskeméten ugyanez a helyzet,
az Obudai Egyetem ugyanezt csindlja. Autdipari egyiittm(ikodések vannak,
tudomanyos innovacioés parkokat hozzunk létre ilyen tipust fejlesztésekre. Tehat azzal
szeretném ont megnyugtatni, hogy ezek nemcsak hogy foglalkoztatnak bizonyos
létszamt munkaer6t Magyarorszagon, hanem ennek hozzaadott értéke is van a magyar
gazdasagban. Ennek is koszonhetd szerintem az, hogy az elmult években a magyar
gazdasag - és itt a kovetkezo6 kérdésére ugrok ra - egyenlege azért pozitiv volt. Az utolso
két éviinket néztem meg: 2021-ben 7,1 szazalékos a gazdasagi novekedés, tavaly 4,6
szazalékos a gazdasagi novekedés, s ebben az autodipar is benne van 6hatatlanul.

Tehat az egyenleg ebbdl a szempontb6l szerintem kedvezd, és tovabb menve a
kovetkez6 kérdésére, ezt minden évben a koltségvetési torvényben rogzitjiik is, hogy
milyen kedvezményeket, tAamogatasokat adunk. Azt a koltségvetésitorvény-javaslatot,
amit minden képvisel6 megkapott, annak a mellékletében talalhat6 egy olyan tablazat,
amely tartalmazza, hogy addékedvezményben példaul milyen kedvezményeket
biztositunk az dgazat, az iparagak részesei szamara. (Csardi Antal: Cégekre lebontva.)
On cégekre lebontva kéri, képvisel6 ar, de egy bizonyos értékhatar folott kotelez6 ezt
nyilvanossagra hoznunk. Az Eur6pai Unié erre strict szabalyokat miikodtet - azt
hiszem, 100 milli6 eur6 folotti a szabaly -, ezeket nyilvanossagra is hozzuk, de még
szerintem az ennél kisebb 0sszeget is, mert amikor egy ilyen beruhazas-atadé tinnepség
van, akkor azért mindig elmondja a képvisel0 is, vagy az éppen atado, hogy mennyi
allami tAmogatas érkezett egy-egy ilyen beruhazashoz. Tehat figyelni kell a hireket, és
ebbdl is lehet tajékozodni. Ezek nyilvanosak, én ebben semmi extrém dolgot nem latok,
hogy ezeket titkolni kellene.

Tordai képvisel¢ ur kérdései. Azt gondolom, hogy a fiskalis politikanak is
alkalmazkodnia kell mindig egy helyzethez, tehat nem onmagatol valo egy koltségvetés.
Ha egy adott évben mashogy alakul a természeti helyzet - mert aszaly volt abban az
évben, és ez a mezdgazdasagot jobban stjtotta -, ha masképp alakult a kiils6 kornyezet,
az exportra kisebb vagy nagyobb modunk volt és igy tovabb, akkor ezekhez
alkalmazkodnia kell a koltségvetésnek is. Tehat ezek nem kébe vésett torvények. Ezeket
be kell tartani értelemszertien, de ha sziikség van ra, akkor rugalmasan kell reagalni
egy helyzetre.

A magyar koltségvetés is ezt teszi, éppen ezért mondjuk azt, hogy most a 3,9
szazalék erdltetése a novekedési kilatasaikat veszélyeztetné vagy tenné zarojelbe. Ezért
dontottiink Ggy, hogy ha ebben az évben még lehet - marpedig az Europai Bizottsag ezt
engedi -, akkor egy magasabb hidnnyal fogjuk ezt az évet végigfutni. Annak oriilok,
hogy ezenkozben is azért a befektet6i és hitelmindsitéi bizalom toretlen az orszag irant.

A globalis minimumadoéban, ha emlékszik a folyamatra, az utolsokig
kitartottunk, s6t utolsonak fogadtuk el ezt a szabalyt. Ez egy OECD-el6iras lesz, ezt
Europaban mindenhol be fogjak vezetni, a nagy orszagok is, Franciaorszag,
Németorszag, a tobbiek. Azt a dilemmat oldottuk fol, hogy nalunk 9 szazalék az ad6
mértéke, az 1 minimumadé 15 szazalék. Hat, balekok azért ne legylink! Ha
Németorszagban a német adohivatal az itt m{ikod6 német gyarakra a ketté kozotti
kiillonbozetet kivetheti és beszedheti, nekem miért j6 az mint magyar allampolgar vagy
magyar kormany, hogy Németorszag szedi be ezt a kiillonbozetet? Akkor szedjiik be mi,
és hasznaljuk fol a sajat gazdasagpolitikai céljainkra! Ez az oka annak, hogy végiil a
magyar kormany agy dontott, hogy a globalis minimumadét bevezeti Magyarorszagon,
és ennek lehet&vé teszi a kereteit.

Az, hogy ebben milyen kedvezményeket lehet elszdmolni, ez sem rajtam mulik,
ez egy OECD-el6iras, s6t, most mar eurdpai unios eldiras is, mivel az Europai Unid
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atvette ezt a gyakorlatot. Azt, hogy az innovacios jarulékot le lehet-e vonni ebbdl az
adobol, nem én irom eld, ezt az Eurdpai Unid iranyelvei irjak eld.

Kicsit hosszabban szeretnék valaszolni a f6varost érint6 kérdésekre, mert azt
gondolom, hogy a helyzet elég sulyos, és a fovaros magatartasa mérhetetlen karokat
okoz egyébként a magyar allamigazgatasba vetett bizalomban és altaldban a magyar
emberek jogkovetd magatartasdban. Mirdl van sz6? Van egy tgynevezett szolidaritasi
hozz4ajarulas. Ez egy olyan tamogatas, amit bizonyos adoer6-képesség folott - megvan
a konkrét szam, a koltségvetésben ezt kozoljiik - fizetnek telepiilések, a gazdagabb
telepiilések azért, hogy a szegényebb telepiilések miikodését, elemi miikodését
garantaljuk. Ebbdl néha jegyz6t fizetnek ki, miikodést biztositanak, kozvilagitast latnak
el, és igy tovabb.

A févaros idén aprilisban bejelentette, hogy 6 nem hajland6 fizetni ezt a
szolidaritasi hozzajarulast, s6t, holgyeim és uraim, 2023. janius 9-én - pontos
datumaink vannak - a Magyar Allamkincstarral szemben be is nytjtott egy keresetet a
F6varosi Torvényszékhez, amelyben harom dolgot kért. Ez a harom dolog a kovetkezo
volt: tiltsak meg a Kincstarnak, hogy beszedje ezt a szolidaritasi hozzajarulast;
amennyiben ezt mégsem tiltana meg a F6varosi Torvényszék, akkor a Kincstarnak
hatosagi eljaras keretében kelljen beszednie ezt az 6sszeget; a harmadik pedig az volt,
hogy azonnali jogvédelmet kért a szolidaritasi hozzajarulas beszamitasanak megtiltasa
céljabol. Innen indult a jogi része ennek az egész a torténetnek.

Ugrok egy kicsit elére az id6ben. Masodfokra keriiltiink - mert els6fokon
elutasitottak ezt a keresetét a f6varosnak -, masodfokon a Févérosi {télétabla egy olyan
dontést hozott, hogy amig végzést nem hoz, addig felfliggeszti annak a lehet&ségét,
hogy a Kincstar ezzel az inkasszdval éljen. A févarosban is jogvégzett emberek vannak,
nyilvan 6k is értesiiltek arrol, hogy oktober 3-an ez a végzés megsziiletett. Ezt oktober
17-én megkapta a Kincstar, tehat ett6l kezdve a Kincstarnak joga volt arra, hogy
inkasszoval éljen. A kérdését inkdbb onnan kéne megfogalmaznia, hogy mi tortént,
hogy oktbéber 17-t61 kezd6dGen csak novemberben éltiink ezzel az inkasszoval. Hagytuk
azt a 20 napos lehetGséget, amit egy allampolgarnak is hagyunk, képvisel6 tr.

Ha 6nok nem fizetik be az adgjukat, akkor a NAV inkasszoval él a bankszamlan.
Honnan gondolja a févaros, hogy neki nem kell megfizetni a kozterheket
Magyarorszagon? Honnan gondolja? A f6varosra nem vonatkoznak a jogszabalyok?!
Mikozben minden f&varosi allampolgar, f6varosi ember megfizeti az adot, a f6varosi
cégek megfizetik az adojukat, a f6varosi onkormanyzatra ez nem vonatkozik?!

Ha nekem nem hisz jogi értelemben, képvisel§ ur, idézek egy baloldali napilap
hétf6i szamabol, ahol egy iligyvéd, egy jogvégzett ember nyilatkozott. A kovetkezot
mondja: ,Az azonnali jogvédelmet biztosité ideiglenes intézkedést a masodfokt
bir6sag csak adott id6pontig, az érdemi, ligydont6, masodfokt hatarozat kozléséig
biztositotta - oktdber 17-éig, akkor kapta meg a Kincstar -, vagyis az nem terjed ki
automatikusan a megismételt els6foka eljarasra.” Tehat az inkasszoval élhetett a
Kincstar. Ezt nem én mondom, ezt Magyar Gyorgy ligyvéd mondja, akit sok mindennel
lehet vadolni, de azzal, hogy a magyar kormany szekerét tolna, vagy elfogult lenne a
magyar kormany irdnyaban, azzal biztosan nem. Ugyhogy, ha nekem nem hisz, tisztelt
képviseld ur, akkor ezt legyen szives mérlegelni. S még egyszer mondom, ez a jogi része.
A jogi részében igaza van a Kincstarnak, inkasszoval kellett élni.

Sokkal nagyobb problémanak tartom azt a magatartast, amit a f6varos kovet
ebben az ligyben. 250 milliard forintnyi ipartizési adot szed be a f6varos; 250 milliard
forintot! Ennek egy kisebb részét atadja a helyi onkormanyzatoknak, egy nagyobb része
megmarad nala. Bajban lenne a f6varosi 6nkorméanyzat? Nem hiszem el, képvisel§ tr,
kizart dolognak tartom. Rekord mértéki ipartizésiado-bevétele lesz, és hozzateszem
még azt is, hogy aranyait tekintve nem a f&varos fizeti a legmagasabb szolidaritasi
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hozzjarulast, Gy6r példaul sokkal magasabb Osszeget fizet aranyait tekintve. Ugyhogy
ez szerintem egy felhaborit6 magatartas, ami ellen fel kell 1épni. Reméljiik, a fliggetlen
magyar bir6sag megteszi a sziikséges dontéseket. Mi annyit tudunk tenni, hogy
biztositva a koltségvetés miikod6képességét, az inkasszo lehetdségével és jogaval élni
fogunk. Erre egy kicsit tobb szo6t kellett forditanunk.

Tovabblépek, Orosz Anna képvisel6 asszony kérdései. A munkaerdpiacra
vonatkozoan tovabbitom a kérdést miniszter kollégaimnak. Itt az EU-atlagnal azért
jobbak vagyunk, azt hadd tegyem hozz4, de ez kétségtelen tény, hogy oda kell figyelni
a fiatalok munkanélkiiliségi aranyanak a valtozasara. A kormany erre kész, és kész
olyan programokat inditani, amelyek ezt a helyzetet kezelni tudjak.

Inflaci6 és ingatlanarak osszefliggése. Kétségkiviil tény, hogy az inflacio az
ingatlanpiacra is hatott. A magyar kormény reagalt is erre a helyzetre, a CSOK-ot
atalakitotta, és egy megujitott, kibovitett médon kivanunk segiteni azoknak, akik a
gyermekvallalas mellett lakashoz, csaladi hazhoz kivannak jutni.

Pedagogusbér-emelés. Van egy elfogadott pedagbdgusbér-tabla. Jov6 évben
januartol 10 szazalékkal fognak emelkedni a pedagbégusbérek, és ha megkapjuk a
Magyarorszagnak jogosan jar6 unids tamogatasokat, akkor pedig az ennél sokkal
nagyobb béremelésre kész a kormany. Minden kormény, minden nemzetallam sajat
maga dontheti el azt, hogy az uni6s forrasokat mire forditja, mire kolti. Az Eur6pai
Bizottsag jovahagyta ezt a felosztasat a tamogatasoknak; reméljiik, hogy ez igy lesz.

Az akkumulatorgyarakra mar korabban kitértem.

Z. Karpat Daniel képvisel6 ar, az dllamadossag kérdése. Igen, az elmult években
folytatott gyakorlat arra a stratégiara épiilt, hogy a magyar gazdasag méretéhez képest
egyre kisebb mértéki probléma legyen az allamadossag mértéke. Ezt 2019-ig sikeresen
tudtuk is kovetni, ezért mondhattam azt, hogy 80 szazalékrol 65 szazalékra csokkent
az allamadossag aranya. A pandémia ezt a helyzetet megvaltoztatta. Szerintem nem
voltunk egyediil az Eur6pai Uniéban, szinte minden orszag monetaris és fiskalis
Osztonzoket vetett be a teljes leallas és a gazdasagi cs6d elkeriilésére. Ezt sikeresen
tudtuk is teljesiteni, s a pandémia éve oOta Gjra folyamatosan csokkend palyan van a
magyar allamadéssag. Tehat ez a helyzet ebben az iranyban kedvezéen fog valtozni.
Ehhez hozza fog szerintem tarsulni az inflacio csokkenésével parhuzamosan, az inflacio
letorésével parhuzamosan a kamatkornyezet javulasa is. Ha kisebb lesz a fizetend6
kamat, akkor ez kisebb terhet fog jelenteni a koltségvetés szamara.

A jogdijak kérdését nem értettem egészen pontosan. Sajnos ez a legkonnyebben
kijatszhat6o teriilete az adozasi teriiletnek. Magyarorszag azokat a transzferar-
szabalyokat alkalmazza, amiket az OECD el6irt, ezen a gyakorlaton nem kivanunk
valtoztatni.

Az afacsokkentést veti fol nem eldszor a képvisel6 ar, vélelmezem, nem is
utoljara. Természetesen a magyar kormany kész arra, ha sziikséges, akkor az alapvet6
élelmiszereknél afacsokkentéssel éljen, ezt az alapvetd termékeknél - csirkehis, sertés,
tojas, tej - megtettiik. En azt gondolom, hogy ezek a legfontosabb teriiletei ennek az
adbcsokkentésnek. Az adorendszer szerkezetén nem kivanunk valtoztatni, marpedig ez
2010 6ta szerintem ugyanazt koveti, a jovedelmet és a munkat terhel6 adok mértékét
csokkentjiik, alacsonyan tartjuk, és a fogyasztasi tipust adokon keresztiil szedjiik be
azokat a bevételeket, amik az egészségiigyhoz, az oktatashoz, a kozbiztonsaghoz, a
honvédelméhez sziikségesek. Ez a szerkezet szerintem bebizonyitotta az elmult
években, hogy hatékony és miikod6képes.

Azt is hozza kell tennem, hogy az eurdpai unids orszagok kozott aranyait
tekintve Magyarorszag kolti a legtobbet csaladtamogatasra, ez tobb, mint a GDP 4
szazaléka. Tehat amikor az adérendszerbdl egy elemet kiemel, és azt mondja, hogy a
csaladi adokedvezmények mértékét még novelni kellene - természetesen, sziviink
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szerint mi is ezt tennénk -, de ezt egy teljes rendszerben nézze meg, a
csaladtamogatasok rendszerében, aminek szerintem részei a foglalkoztatasi
tamogatasok, része a lakaspolitika is, nem csak az adérendszer.

Tisztelt elnok ar, koszonom szépen, a kérdések végére értem.

ELNOK: Nagyon szépen koszonom, tisztelt miniszter tr, a részletes és kielégits
valaszokat, illetve koszonom azt a tajékoztatast, amit kaptunk még a bevezetében.
Valdban nagyon fontos, hogy ezekben a nehéz id6szakokban a pénziigyi kormanyzat
szigoruan, de mégis kell6 rugalmassaggal tudja a kormanyzati szandékokat kiszolgalni,
amivel maximalisan egyetértiink a kormanyparti frakciok részérél, hogy nem a
megszoritas, hanem a gazdasiagi novekedés minél gyorsabb, minél hamarabb
beinditasa és uUjra fenntarthaté palyara allitisa a legfontosabb dolog. Hiszen ez
garantalja egyrészt annak a joléti rendszernek a fenntartasat, amit sikeriilt kiépiteniink
az elmult idGszakban, masrészt a koltségvetési bevételek novekedését, ami pedig
sziikséges ahhoz, hogy a kormanynak azt a szandékat, miszerint az allamadossagot
GDP-aranyosan csokkenteni tudjuk, a késébbiekben fenn tudjuk tartani. Ugyhogy
koszonom szépen miniszter urnak, allamtitkar uraknak és a minisztérium valamennyi
kollégajanak a segit6 munkéajat. Tovabbi sikereket kivanunk a kovetkezd idészakban.

A napirendi pontot lezairom. Egy perc technikai sziinetet rendelek el. (Csardi
Antal tavozik az iilésrol.)

(Sziinet: 12.09 - 12.10)

K0szonom szépen a tiirelmet.
Tisztelt Képvisel6tarsaim! Folytatjuk munkankat.

Az internetes kozvetité szolgaltatasok egyes szabalyairdol szolo6
T/6064. szamu torvényjavaslat
(Részletes vita a HHSZ 44-45. §-a alapjan)

Réatériink az 5. napirendi pontunkra, melynek keretében az internetes kozvetitd
szolgéltatasok egyes szabalyairdl szolo torvényjavaslat részletes vitdjara keriil sor.
Koszontom dr. Benké Taméas helyettes allamtitkar urat a Miniszterelnoki
Kabinetirodarol.

Javaslom, hogy ezuttal is két szakaszban targyaljuk a részletes vitat. Van-e ez
ellen kifogéasa barkinek? (Nincs jelentkezd.) Kifogast nem latok.

A részletes vita els6 szakaszat megnyitom, melynek keretében donteniink kell
arrol, hogy a torvényjavaslat megfelel-e a hazszabalyi rendelkezések 44. § (1)
bekezdésében foglaltaknak. Kérem, err6l most szavazzunk! (Szavazdas.) Koszonom
szépen.

Megéllapitom, hogy a bizottsag 9 igen szavazattal, nem szavazat nélkiil, 5
tartozkodas mellett dontott a megfelel6ségrol, igy a részletes vita els6 szakaszat
lezarom.

Attériink a részletes vita masodik szakaszéra. Jelzem képviselgtarsaimnak, hogy
képvisel6i modositd inditvanyok benyuajtasara nem keriilt sor, hozzam a bizottsag
tagjai nem juttattak el modosité inditvanyok megfogalmazasara iranyul6 szandékot,
igy nincs médosito inditvany, melyrdl szavaznunk kellene. Ezért javaslatot teszek a
részletes vita lezarasara. Kérem, most szavazzanak! (Szavazas.) Ko6szonom szépen.

Megéllapitom, hogy a bizottsag 12 igen szavazattal, 1 nem szavazat ellenében, 3
tartdozkodas mellett a részletes vita lezarasarol dontott.

Végiil a részletes vitarol szolo jelentés elfogadasara teszek javaslatot. Kérem,
most szavazzanak! (Szavazas.) K6szonom szépen.
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Megallapitom, hogy a bizottsag 12 igen szavazattal, 3 nem szavazat ellenében, 1
tartozkodas mellett a részletes vitarol szolo jelentést elfogadta.

Helyettes allamtitkar tdrnak és kollégajanak megkoszonom, hogy a
rendelkezésiinkre allt. Az 5. napirendi pontot lezarom.

A fenntarthaté finanszirozas ¢és az egységes vallalati
felelosségvallalas osztonzését szolgal6 kornyezettudatos, tarsadalmi
és szocialis szempontokat is figyelembe vevd, vallalati tarsadalmi
felelosségvallalas szabalyairodl és azzal 6sszefiiggs egyéb torvények
modositasarol szolé T/6070. szamu torvényjavaslat

(Részletes vita a HHSZ 44-45. §-a alapjan)

Attériink a 6. napirendi pontra, melynek keretében a fenntarthato finanszirozas
és az egységes vallalati felel6sségvallalas Osztonzését szolgald kornyezettudatos,
tarsadalmi és szocialis szempontokat is figyelembe vev6é vallalati tarsadalmi
felelGsségvallalas szabalyairo6l és az azzal O0sszefliggd egyéb torvények modositasarol
sz0l06 torvényjavaslat részletes vitajara keriil sor.

Megkérem Loga Maté allamtitkar urat, illetve Bdokay Marton helyettes
allamtitkar urat - nem tudom, hogy ki tudott eljonni a Gazdasagfejlesztési
Minisztérium részérdl -, hogy foglaljanak helyet az el6terjeszt6i asztalnal.

Javaslom képviselGtarsaimnak, hogy ez esetben is két szakaszban targyaljuk a
részletes vitat. Van-e ez ellen kifogasa barkinek? (Nincs jelentkezé.) Ugy latom, hogy
nincs kifogas.

A részletes vita els6 szakaszat megnyitom, melyben dontentink kell arrél, hogy
a torvényjavaslat megfelel-e a hazszabalyi rendelkezések 44.8§ (1) bekezdésében
foglaltaknak. Kérem képvisel6tarsaimat, most szavazzanak! (Szavazas.) Koszonom
szépen.

Megéallapitom, hogy a bizottsdg 12 igen szavazattal, nem szavazat nélkiil, 5
tartozkodas mellett a megfelel6ségrél dontott, igy a részletes vita els6 szakaszat
lezarom.

Attériink a részletes vita masodik szakaszara. Jelzem képviselstarsaimnak, hogy
ezen torvényjavaslat esetében sem keriilt benytjtasra képvisel6i médosito inditvany, a
bizottsaghoz sem juttatott el senki modositas iranti szandékot, ezért a részletes vita
lezarasara teszek javaslatot. Kérem, most szavazzanak! (Szavazas.) Koszonom szépen.

Megallapitom, hogy 12 igen szavazattal, nem szavazat nélkiil, 4 tartézkodas
mellett a bizottsag a részletes vita lezarasarol dontott.

Most pedig a részletes vitarol szolo jelentés elfogadasara teszek javaslatot.
Kérem, most szavazzanak! (Szavazas.) Koszonom szépen.

Megéllapitom, hogy a bizottsag 13 igen szavazattal, 1 nem szavazat ellenében, 3
tartdozkodas mellett a részletes vitarol szolo jelentés elfogadasarol is dontott.

Helyettes allamtitkar trnak és kollégajanak koszonom, hogy rendelkezésiinkre
allt. Ezzel a napirendi pontot lezarjuk.

A teriiletfejlesztésrol szolo T/6071. szamu torvényjavaslat
(Részletes vita a HHSZ 44-45. §-a alapjan)

Attériink a kovetkez6, a 7. napirendi pontunkra, melynek keretében a
tertiletfejlesztésrol sz6lo torvényjavaslat részletes vitajara keriil sor. Megkérem Mayer
Gabor allamtitkar urat a teriiletfejlesztési miniszter ar képviseletében, hogy foglaljon
helyet az elGterjesztoi asztalnal.

Javaslom képvisel6tarsaimnak, hogy ez esetben is két szakaszban targyaljuk a
részletes vitat. Van-e ez ellen kifogasa barkinek? (Nincs jelentkez6.) Kifogast nem
latok.
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A részletes vita els6 szakaszat megnyitom, melyben dontentink kell arrél, hogy
a torvényjavaslat megfelel-e a hatarozati hazszabalyi rendelkezések 44.8§ (1)
bekezdésében foglaltaknak. Kérem képviselGtarsaimat, err6l most szavazzunk!
(Szavazas.) Koszonom szépen.

Megéallapitom, hogy a bizottsdg 12 igen szavazattal, nem szavazat nélkiil, 5
tartozkodas mellett a megfelel6ségrél dontott, igy a részletes vita els6 szakaszat
lezarom.

Attériink a részletes vita masodik szakaszira, melynek keretében modosito
inditvanyokrol kellene donteniink, de miutan sem képvisel6i modosit6 inditvany nem
keriilt benyujtasra, sem hozzank nem jutott el bizottsagi modositast megfogalmazo
szandék, igy a részletes vita lezarasara teszek javaslatot. Kérem, most szavazzanak!
(Szavazas.) Koszonom szépen.

Megallapitom, hogy 12 igen szavazattal, 1 nem szavazat ellenében, 4 tartézkodas
mellett a bizottsag a részletes vita lezarasarol dontott.

Most pedig a részletes vitarol szolo jelentés elfogadasara teszek javaslatot.
Kérem, most szavazzanak! (Szavazas.) Koszonom szépen.

Megallapitom, hogy a bizottsag 10 igen szavazattal, 3 nem szavazat ellenében, 2
tartozkodas mellett a részletes vitardl szolo jelentést elfogadta. Allamtitkar trnak
koszonom szépen, hogy rendelkezésiinkre allt. A 7. a napirendi pontot lezarjuk.

Az illetékekrol sz616 1990. évi XCIII. torvény és a kozbeszerzésekrol
sz016 2015. évi CXLIII. torvény moédositasarodl szolé T/6073. szamu
torvényjavaslat

(Részletes vita a HHSZ 44-45. §-a alapjan)

Attériink a 8. napirendi pontra, melynek keretében az illetékekrdl sz6l6 1990.
évi XCIII. torvény és a kozbeszerzésekrol sz6l6 2015. évi CXLIIL. torvény modositasarol
sz0l06 torvényjavaslat részletes vitajara keriil sor. Szeretettel koszontom Kretter Diana
helyettes allamtitkar asszonyt a bizottsag iilésén.

Javaslom képviselGtarsaimnak, hogy ez esetben is két szakaszban targyaljuk a
részletes vitat. Van-e ez ellen kifogasa barkinek? (Nincs jelentkezd.) Ugy latom, nincs.

A részletes vita els6 szakaszat megnyitom, amelyben donteniink kell arrol, hogy
a torvényjavaslat megfelel-e a hatarozati hazszabalyi rendelkezések 44.8 (1)
bekezdésében foglaltaknak. Kérem, most szavazzunk! (Szavazas.) Koszonom szépen.

Megallapitom, hogy a bizottsdg 12 igen szavazattal, nem szavazat nélkiil, 5
tartozkodas mellett a megfelel6ségrél dontott, igy a részletes vita els6 szakaszat
lezarom.

Attériink a részletes vita masodik szakaszdban a modosité inditvanyok
targyalasara. Egy modosité inditvany keriilt benyujtasra, amelyet én magam
nydjtottam be, és amely Osszefligg a 2. ajanlasi pontban megfogalmazott médosito
inditvannyal. Kérdezem helyettes allamtitkar asszonyt, hogy van-e korméanyzati vagy
tarcaallaspont a médositokat illetGen.

DR. KRETTER DIANA helyettes allamtitkar (Miniszterelnokség): A kormany a
modosito javaslattal egyetért.

ELNOK: Ko6szondm szépen. Mi a bizottsadg allaspontja? Kérem, most
szavazzanak! (Szavazas.) Koszonom szépen.

Megéallapitom, hogy a bizottsag 12 igen szavazattal, 1 nem szavazat ellenében, 4
tartdozkodas mellett a moédosit6 inditvany tamogatasarol dontott.

Mivel tovabbi képvisel6i modosito inditvanyok nem keriiltek benyujtasra, és a
bizottsag részérdl senki nem fogalmazott meg modositd szandékot, ezért a részletes
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vita lezarasara teszek javaslatot. Kérem, most szavazzanak! (Szavazds.) K6szonom
szépen.

Megallapitom, hogy 12 igen szavazattal, 1 nem szavazat ellenében, 4 tartézkodas
mellett a bizottsag a részletes vita lezarasardl dontott.

Most pedig a részletes vitarol szolo jelentés elfogadasarol kell hataroznunk.
Kérem, most szavazzanak! (Szavazas.) Koszonom szépen.

Megallapitom, hogy a bizottsag 12 igen szavazattal, 3 nem szavazat ellenében, 2
tartozkodas mellett a részletes vitarol szolo jelentést elfogadta.

Koszonom helyettes allamtitkar asszonynak, hogy a rendelkezésiinkre allt. A 8.
a napirendi pontot lezarjuk.

A csaladi kedvezmény duplazasa érdekében a személyi
jovedelemadorodl szolo 1995. évi CXVII. torvény modositasa cimmel
benyujtott T/5846. szamu torvényjavaslat

(Dontés képvisel6i 6nallo inditvany targysorozatba vételérol)

Attériink a 9. napirendi pontra, melynek keretében a csaladi kedvezmény
duplazasa érdekében a személyi jovedelemadordl szoldé 1995. évi CXVII. torvény
modositasa cimmel benytjtott torvényjavaslat targysorozatba vételérél Kkell
donteniink, melyet Z. Karpat Daniel képvisel6tarsunk nytjtott be. Képvisel6 tr, oné a
SZ0.

Z. Karpat Daniel szobeli el6terjesztése

Z. KARPAT DANIEL (Jobbik) elSterjeszts: Koszondm szépen. Tisztelt EIndk Ur!
Tisztelt Bizottsag! Nemegyszer szoba keriilt mar - és tobbszor szoba is fog -, hogy a
csaladi potlék 0sszege 2008 6ta valtozatlan. Ennek indoklasara a kormany azt szokta
felhozni, hogy 6 nem az alanyi jogon jar6, hanem a munkihoz kotott
csaladtamogatasok értékét szeretné novelni, amivel én alapvetfen egyet is értenék. A
problémam azzal van, hogy a kormany ezt nem teszi, nem silyozza minden évben az
inflacidval a csaladi adokedvezmény Osszegét, pedig minden év januar 1-jén annyival
kellene emelni ezeket a tételeket, amennyit az inflaci6 kivett a csaladok pénztarcajabol.

Az utébbi években egyetlenegy alkalommal, a kétgyermekesek esetében tortént
mérhet6 emelés, az egy- és haromgyermekesek esetében egyaltalan nem, igy a csaladi
adokedvezmény értékének az egyharmada, mas esetben pedig a fele elparolgott -
gyerekszamtol fliggd, hogy mekkora a veszteség -, de legalabb az egyharmada
mindenkinél elveszett, atlagosan nagyjabol a fele.

Eppen ezért a javaslatom azt célozza, hogy adjuk vissza a csaladoknak ezt az
indokolatlanul elvett Osszeget. Ha az inflacié elparologtatta, akkor a magyar
Orszaggytilés adja vissza ezt az Osszeget, hiszen a jogalkoto célja nyilvan az volt, hogy a
csaladok szamithassanak arra az Osszegre, amit eredetileg elhataroztunk, és mivel
ennek majdnem a felét elparologtattak a zsebiikbdl, adjuk ezt vissza. (Banki Erik
tavozik az iilésrol.)

(Az elnoklést Witzmann Mihaly, a bizottsag alelnoke veszi at.)

Ha komolyan gondoljuk azt, hogy a csaladtamogatasok példa nélkiiliek legyenek
Eurépaban, és ebbdl egy demografiai fordulat is egyszer szdrmazzon, akkor nincs més
valasztasunk, mint megszavazni az el6ttiink fekvé javaslatot. K6szonom a figyelmet.

WITZMANN MIHALY (Fidesz), a bizottsag elnoke, a tovabbiakban ELNOK:
Koszonom szépen. Banki Erik elnok ar parlamenti felszolalasa miatt az iilés vezetését
atvettem.
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Hallhattuk a targysorozatba-vételi javaslattal kapcsolatosan az elGterjesztd
részérdl Z. Karpat Daniel képvisel6tarsam elGterjesztését, kiegészitését. (Tordai Bence
jelentkezik.) Latom a monitoron, hogy Tordai Bence képvisel6tarsunk még szolasra
jelentkezett. Megadom a sz6t. Parancsoljon!

Hozzaszolasok

TORDAI BENCE (Parbeszéd): Elnézést a kés6i gombnyomasért, koszonom a
rugalmassagot. Az elSterjeszté szerette volna, ha vitat sikeriil kivaltania. En nagy
orommel vitatkozom Z. Karpat Déaniellel, ugyanis nekem is volt nemrég egy hasonld
tartalma inditvanyom, csak ott haromszorosara javasoltam névelni a csaladi potlék
osszegét. Tehat, azt gondolom, ne alljunk meg féluton vagy kétharmad tton, ne
kétszeresére, hanem haromszorosara emeljiik fel ezt az 0sszeget.

Természetesen a targysorozatba vételt tAmogatom.

ELNOK: Ko6szondom szépen a hozzaszolast. Kiegészitésképpen csak annyit
tennék hozza, hogy az el6bb hallhattuk Varga Mihaly miniszter urat, hogy a
csaladtamogatasok rendszerét egységben kell kezelni, illet6leg ezzel egyébként Z.
Karpat Daniel is - ha jol emlékszem - egyetértett, tehat nem jo, ha egy tételt kiragadunk
bel6le. Mindazonaltal szavazasra teszem fel a kérdést. (Z. Karpat Daniel: Szeretnék
reagalni az elhangzottakra.) Ertem. Akkor reagalasra, még egy utolsé hozzaszolasra
megadom a szot Z. Karpat Danielnek.

Z. Karpat Daniel reagalasa

Z. KARPAT DANIEL (Jobbik) el6terjeszté: Koszonom szépen, elndk tr. Ez egy
fontos javaslat, a stlyahoz mélton kell kezelni, én is ezt teszem. Nekem nem volt
modom reagalni a pénziigyminiszter ur altal elmondottakra. Egyetértek azzal, hogy a
csaladtamogatasokat rendszerben kell kezelni, ugyanakkor a csalddtdmogatasok
szamitasi modelljével nem értek egyet. A magyar kormany példaul a NGk 40
programhoz tartozo, nyugdijjellegli, tobb mint 200 milliard forintos kifizetést is a
csaladtamogatasok kozé szamolja. Nem ismerek Eur6paban olyan statisztikat, amely
ezt ideszamolna. Tehat érdemes lenne egy tisztitott modellel dolgozni.

A NGk 40 nagyon fontos - a férfiak 40 ugyanilyen fontos lenne, ha lenne -, de a
helyzet az, hogy egy tipikus, gyermekeket neveld, dolgoz6 csalad helyzetét kell
megvilagitanunk. A csaladi potlék, amit kapnak, folyamatosan parolog, elvesziti az
értékét. A masik nagyobb tétel ilyen esetekben a csaladi adokedvezmény szokott lenni,
amit igénybe tudnak venni megosztva, vagy az egyik fél, és bar igaz lehet az, hogy GDP-
aranyosan folyamatosan novekszik az az 6sszeg, amit csaladtamogatasokra elkoltenek,
de a megélhetési koltségek pedig még jobban névekednek minden évben. Ugy érezziik,
hogy az oll6 tavolodik.

Tehat azt kell megjegyezzem, hogy a csaladi adokedvezmény egy markans pillére
a csaladok bevételének, és onmagaban nem szabad ezt annyival elintézni, hogy a
rendszer tobbi eleme is 1étezik. Ezek 1éteznek, tidvozoljiik Sket, tehat semmiképp ne
legyiink ellendrukkerek, de a csaladi adokedvezményr6l folytatott vitat a parlament
el6tt akkor tudjuk lefolytatni, ha onok megszavazzak ezt a javaslatot. Hozzateszem, a
kormany csaladtamogatasokat illet6 retorikajat koveti a javaslat célja is, hogy minden
gyermeket nevel§ életét megkonnyitsiik és a sziil6foldon valé boldogulast segitsiik.
Ezért tartottam fontosnak reagalni. Koszonom.

ELNOK: Koszonom szépen a kiegészitést. A csaladtamogatasokra a GDP
aranyaban juttatott mérték alapjan szokas azt mondani, és europai 6sszehasonlitasban
is, hogy Magyarorszagon a csaladtdmogatasok mértéke nemcsak hogy folyamatosan
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béviil, hanem Eurépaban is egyediilallo, az inflacid pedig ezzel forditott aranyban
csokken, most mar elérte az egy szamjegyl szintet.

Hatarozathozatal

Mindazonaltal a kiegészitésekkel egylitt szavazasra teszem fel a targysorozatba-
vételi javaslatot. Kérem, aki egyetért vele, az igen gombot nyomja meg. (Szavazds.)
K0szonom.

Megallapitom, hogy a bizottsag 6 igen szavazattal, 9 nem szavazat ellenében, 1
tartozkodas mellett a javaslatot nem vette targysorozatba.

A temetkezés koltségeinek csokkentése érdekében sziikséges
torvénymodositasokrol szolé T/5848. szama torvényjavaslat
(Dontés képvisel6i 6nallo inditvany targysorozatba vételérol)

Attériink a kovetkezd napirendi pontra, a temetkezés koltségeinek csokkentése
érdekében sziikséges torvénymodositasokrol szolo T/5848. szamu torvényjavaslatra,
mely targysorozatba-vételi kérelem. Tobb elGterjeszté is van, gy nézem, illetve
feltételezem, hogy a Demokratikus Koalici6 részérél dr. David Ferenc alelnok tr lesz
az, aki magara vallalja ezt a feladatot. (Jelzésre:) Parancsoljon, alelnok tur!

Dr. David Ferenc szé6beli kiegészitése

DR. DAVID FERENC (DK) elGterjeszté: Koszonom szépen, alelndk dr, a
lehetGséget. Rendkiviil roviden fogom megindokolni, hisz a tartalmi rész ott van, az
indoklas ott van. Rendkiviili médon elszaladtak a temetkezési koltségek, sajnos ebben,
azt gondolom, mindannyiunknak lehet tapasztalata. A javaslat rendkiviil egyszerti és
attekinthet6. Gyakorlatilag a temetésihely-megvaltasi, illetve az -Gjravaltasi dijnak az
altalanosforgalmiado-terhét 277 szazalékrol 5 szazalékra javasoljuk csokkenteni.

Abban a kérjiik a bizottsag tamogatasat, hogy targysorozatba vehessiik ezt a
szerintem nagyon fontos és nagyon sok embert érint6, egyébként pedig szomort
témakort. Koszonom szépen a lehetéséget, alelnok ar.

Hatarozathozatal

ELNOK: Koszonom szépen, alelnok tr, a kiegészitését.

Szavazasra teszem fel a Demokratikus Koalici6 targysorozatba-vételi kérelmét.
Kérem, szavazzunk! (Szavazas.) Koszonom szépen.

Megallapitom, hogy 5 igen szavazattal, 9 nem szavazat ellenében, tartézkodas
nélkiil a bizottsag nem vette targysorozatba az inditvanyt.

Egyebek

Attériink az egyebek napirendi pontra. A Fidesz-frakcié kezdeményezte az
Orszaggytilés rendkiviili tilésének 6sszehivasat november 30-ara, csiitortokre, melynek
napirendjén az Allami SzamvevSszék 2022. évi tevékenységérdl szold beszamolo,
valamint az annak elfogadasarol szol6 gazdasagi bizottsagi hatarozati javaslat szerepel.
Amennyiben a plenéris iilésre sor keriil - ezt még nem tudhatjuk, ha jol tudom, még
hazbizottsagi dontésre varunk -, a bizottsagnak biztositania kell az inditvany
elGterjesztsi képviseletét. En Barcza Attila alelnok urat javaslom, akivel korabban ezt
leegyeztettiik, és el is vallalta. Kérem, szavazzunk roéla, hogy képviselhesse a
bizottsagot. (Szavazas.) Koszonom szépen. Megallapitom, hogy a bizottsag 11 igen
szavazattal, nem szavazat nélkiil, 5 tartozkodas mellett a javaslatot elfogadta.

Kovetkez6 iilésiink idépontjardl is szeretném végezetiil tajékoztatni a bizottsag
tagjait. December 5-én, 11 6rakor keriil sor a Gazdasagi Bizottsag kovetkezd tilésére.
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Az ulés berekesztése

Ezzel a bizottsagi iilést bezarom. Koszonom az egyiittmiikodésiiket és
munkajukat. Tovabbi szép és sikeres napot kivinok mindannyiuknak.

(Az iilés befejezésének id6pontja: 12 6ra 27 perc)

Witzmann Mihaly Banki Erik
a bizottsag alelnoke a bizottsag elnoke

Jegyz6konyvvezetSk: Bihariné Zsebsk Erika és Horvath Eva Szilvia



