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(Az iilés kezdetének id6pontja: 9 6ra o2 perc)

Az iilés megnyitasa, a hatarozatképesség megallapitasa, a napirend
elfogadasa

WITZMANN MIHALY (Fidesz), a bizottsag alelnoke, a tovabbiakban ELNOK:
Szép jo reggelt kivanok! Koszontom a Gazdasagi Bizottsag mai iilésén megjelenteket.
A bizottsag iilését ezennel megnyitom.

Els6ként a hatarozatképesség megallapitasara keriil sor. A jelenléti iv alapjan
megallapitom, hogy a Gazdasagi Bizottsag mai iilésén kilenc f6 személyesen van jelen,
helyettesitési megbizast pedig négy képvisel6tarsunk adott. A bizottsagunk tehat
hatarozatképes, igy a munkankat megkezdhetjiik.

A képviselGtarsaim el6zetesen megkaptak a mai iilésre sz6l6 meghivot. Kérem,
hogy a kikiildott napirendi javaslat elfogadasardl a szavazogép hasznalataval most
szavazzunk. (Szavazds.) Koszonom szépen. Megallapitom, hogy a napirendet
elfogadtuk, méghozza 10 igen szavazattal, 1 tartézkodas mellett. (Csardi Antal
megérkezik az iilésre.)

A pénziigyi szektort érintd torvények modositasarol szolé T/2029.
szamu torvényjavaslat
(Részletes vita a HHSZ 44-45. §-a alapjan)

Az els6 napirendi pontunkra ra is térnénk, amelynek keretében a pénziigyi
szektort érintd torvények modositasarol szol6 T/2029. szamu torvényjavaslat részletes
vitdjat folytatjuk le. Az elGterjeszt6 gazdasagfejlesztési miniszter képviseletében
koszontom dr. Zsolnai Aliz f6osztalyvezet6 asszonyt.

Javaslom, hogy a részletes vitat két szakaszban targyaljuk. Van-e ezzel
kapcsolatban barkinek észrevétele? (Nincs jelzés.) Amennyiben nincs, akkor ra is
tériink a részletes vita els6é szakaszara. Itt meg kell allapitanunk a hazszabalyi
rendelkezéseknek vald, a 44.8§ (1) bekezdés szerinti megfelel6séget. Kérem
képviselGtarsaimat, hogy most err6l szavazzunk! (Szavazdas.) Koszonom. 11 igen
szavazattal, nem szavazat nélkiil, 2 tartozkodds mellett megéllapitottuk a
megfelel6séget. Ezzel a részletes vita els szakaszat lezarom.

Réatériink a részletes vita masodik szakaszara. Tajékoztatom képviselGtarsaimat,
hogy a torvényjavaslathoz képvisel6i modositd javaslat nem érkezett, valamint
bizottsagi sajat mddositasi szdndék megfogalmazisara iranyul6 kezdeményezés sem
jutott el hozzam. Igy a részletes vita lezarasardl és a jelentés elfogadasarol kell
donteniink. Kérdezem a bizottsagot, lezarja-e az elGterjesztés részletes vitajat. Kérem,
hogy most szavazzunk! (Szavazas.) Koszonom. 12 igen szavazattal, 2 ellenszavazattal,
1 tartozkodas mellett lezartuk a részletes vitat.

Végiil a részletes vitardl szolo bizottsagi jelentés elfogadasardl kell dontést
hoznunk. Kérdezem a bizottsagot, elfogadja-e a jelentést. Kérem, szavazzunk!
(Szavazas.) Koszonom szépen. Megallapitom a szavazas végeredményét: 12 igen
szavazattal, 3 ellenszavazattal, tart6zkodas nélkiil a részletes vitarol szolo jelentést
elfogadta és benytjtja a Gazdasagi Bizottsag.

A napirendi pont targyalasat ezennel lezidrom. Koszonom az elGterjeszt
képvisel6jének, hogy segitette bizottsagunk munkajat. Tovabbi szép napot kivanok!

A Magyar Nemzeti Bankrol sz6lé 2013. évi CXXXIX. torvény
modositasarol szolé T/2030. szamu torvényjavaslat
(Részletes vita a HHSZ 44-45. §-a alapjan)

Kovetkezik a mésodik napirendi pontunk megtargyalasa, a Magyar Nemzeti
Bankrol szold 2013. évi CXXXIX. torvény modositasarol szold T/2030. szamu



torvényjavaslat részletes vitaja. A Pénziigyminisztérium részér6l koszontom Doézsa
Laszl6 osztalyvezetd urat és kollégandjét.

Javaslom, hogy itt is a részletes vitat két szakaszban targyaljuk. Szeretném
megkérdezni, hogy ezzel kapcsolatban valakinek van-e ellenvetése. (Nincs jelzés.) Ilyet
nem latok, ezért kérem képviselGtarsaimat, hogy szavazzunk a hazszabalyi
megfelel6ségrél. (Tordai Bence megérkezik az iilésre.) Kérem képviselGtarsaimat,
hogy most errél szavazzunk! (Szavazds.) Megallapitom, hogy 12 igen szavazattal, 3
tartozkodas mellett a megfelel6séget a bizottsag elfogadta. Ezzel a részletes vita elsé
szakaszat lezarom.

Ratériink a masodik szakaszra. Szeretném tajékoztatni képvisel6tarsaimat, hogy
a torvényjavaslathoz egy képvisel6i modosito javaslat érkezett, amelyet a kiosztott
hattéranyag szerint vitatunk meg. A hattéranyag 1. pontja szerinti modosit6 javaslatot
dr. T6th Bertalan és képvisel6tarsai nytGjtottak be a Magyar Szocialista Par részérol.
Nem latom a képvisel$ urat, illet6leg a Szocialista Part részérél nem latok senkit, aki
jelen lenne. Kérdezem az el6terjeszté képviselGjét, hogy a kormany, illetve a tarca
tamogatja-e a modosito javaslatot. Dozsa Laszl6 osztalyvezet6 tirnak adom meg a szot.

DOZSA LASZLO osztalyvezets (Pénziigyminisztérium): Koszoném a szot. A
valasz: a tarca nem. K6szonom.

ELNOK: Nem tamogatjik. K6szonom szépen. Mivel tobb felszolalasi igényt nem
latok, donteniink kell dr. Toth Bertalan és képviselGtarsai modosité javaslatarol.
Kérdezem képviselGtarsaimat, hogy tamogatjak-e a modosit6 javaslatot. A tarca nem
tamogatta. Kérem, szavazzunk! (Szavazas.) 4 igen szavazattal, 11 ellenszavazattal ezt a
modosito javaslatot a bizottsdgunk nem tdmogatta.

A torvényjavaslathoz bizottsagi sajat modositasi szandék megfogalmazasara
irdnyulé kezdeményezés is érkezett a korméanyparti képvisel6ktSl. A sajat szandéka
kezdeményezést a tegnapi napon elektronikusan megkiildtiik, valamint az iilésen is
kiosztasra keriilt, most ennek a megvitatasa kovetkezik. Elséként kérdezem az
elGterjesztd képviselGjét, hogy a kormany, illetve a tarca tamogatja-e a bizottsag sajat
modositasi javaslatat. Megadom a szo6t, parancsoljon, osztalyvezetd ur.

DOZSA LASZLO osztalyvezet§ (Pénziigyminisztérium): Koszonom. Igen a
valaszom.

ELNOK: Koszonom szépen. Most képvisel6tarsaimé a lehet6ség hozzaszolasra.
Parancsoljanak! (Nincs jelzés.) Felszblalasra igényt nem latok, igy a bizottsag sajat
modositasi javaslatanak tamogatasardl kell donteniink. Kérem képvisel6tarsaimat,
hogy most errél szavazzunk! (Szavazas.) Koszonom szépen. Megallapitom, hogy 11
igen szavazattal, 3 ellenszavazattal, 2 tartozkodas mellett a bizottsagunk a modosito
javaslatot tAmogatja.

Most a részletes vita lezarasarol kell donteniink. Kérdezem a bizottsagot,
lezarja-e az elGterjesztés részletes vitajat. Kérem, szavazzunk! (Szavazdas.) Koszonom
szépen. Megallapitom, hogy 13 igen szavazattal, 4 tartézkodas mellett a bizottsagunk
elfogadta.

Végiil a részletes vitardl sz6lo bizottsagi jelentés elfogadasardl kell dontést
hoznunk. Kérdezem a bizottsagot, elfogadja-e a jelentést. Kérem, szavazzunk!
(Szavazas.) Koszonom szépen. A jelentést a bizottsagunk 12 igen szavazattal, 5
ellenszavazattal elfogadta.

A napirendi pont targyalasat ezennel lezarom. K6szonom az osztalyvezet6 tirnak
és munkatarsanak, hogy segitették a munkankat. Tovabbi szép napot kivanok!



A Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatosag elektronikus hirkozléssel
osszefiliggd tevékenységérol és jelentés a postapiacrol 2021 cimmel
benytjtott B/19. szamu beszamolo6

(Beszamol6 megvitataisa a HHSZ 85. § (2) bekezdése alapjan és
lehet6ség szerint a hatarozathozatal)

Ratériink a 3. napirendi pontra, melynek keretében a Nemzeti Média- és
Hirkozlési Hatosag elektronikus hirkozléssel osszefiiggs tevékenységérol és jelentés a
postapiacrol 2021 cimmel benyijtott B/19. szamu beszamold megvitatasara kertil sor.
Az NMHH részérol koszontom iilésiinkon dr. Koltay Andras elnok urat, Aranyosné
dr. Borcs Janka foigazgato asszonyt és dr. Vari Péter f6igazgato-helyettes urat, illetéleg
munkatarsukat szintén.

El6szor elnok urnak adndm meg a szot, hogy tegye meg rovid szobeli
kiegészitését, majd képvisel6tarsaimnak nyilik arra modja és lehetdsége, hogy a
beszamoloval kapcsolatban kérdéseket tegyenek fel, illetve véleményeket
fogalmazzanak meg. Elnok ur, parancsoljon, 6né a szo6.

Dr. Koltay Andras szobeli kiegészitése

DR. KOLTAY ANDRAS elnok (Nemzet Média- és Hirkozlési Hatosag):
KoOszontom szeretettel a tisztelt bizottsagot, és koszonom a szét. Az NMHH hirkozlési
tevékenységének a 2021. évi beszamoldja van napirenden. Néhany fontos pontot
emelnék ki a '21-es évbol. (Dr. Sesztak Miklos megérkezik az tilésre.)

A legfontosabb ezek kozil a 900 és 1800 megahertzes frekvenciak
ujraértékesitési folyamata, ami egy 150 millidirdos bevétellel novelte az
allamhaztartast, ez eur6pai szinten is kiemelkeds 0sszeg.

Az NMHH a hirkozlési piac feliigyeletét minden szegmens tekintetében ellatja.
A magyar hirkozlési piac alapvet6en j6 allapotban van, minimalis valtozas
tapasztalhaté ebben évrdl évre. A helyhez kotott telefonszolgaltatasi piac csokken, a
mobiltelefon-szolgaltatds, internetszolgaltatdis mind a helyhez kotott, mind a
mobilinternet tekintetében pedig kis novekedést mutat, a miisorterjesztési piac pedig
valtozatlan allapotban van.

Az NMHH a piacfeliigyeleten tal fogyasztovédelmi tevékenységet is végez,
feliigyeli a hirkozlési szolgaltatok jogszerti miikodését. E tekintetében panaszokkal,
illetve beadvanyokkal élhetnek a fogyasztok, amelyeket az NMHH minden esetben
kivizsgal.

Ezenkiviil kiemelend6 még a gyermekvédelmi tevékenység a hirkozlési piac
tekintetében. Itt az Internet Hotline szolgaltatast emelném ki, amely a Coviddal
vélhetGen Osszefliggé modon egy jelent6s novekedést élt meg. Ami a benyujtott
bejelentések szamat illeti, immaron 5500 folé mentek a 2021-es évben, illetve az
NMHH egyéb gyermekvédelmi programokat, tevékenységeket is miikodtet.

A 3G-kivezetés, a halézatok lekapcsolasa alapvetéen nem tortént még meg 2021
végére, de az el6késziiletek megtorténtek, 2022-ben pedig a szolgaltatok e tekintetben
is 1éptek. Illetve még a miiholdas palyapoziciok feliigyelete, az azonositdégazdalkodas
feliigyelete, a nem polgari céla frekvenciagazdalkodas, illetve a mérdszolgalat
folyamatos miikodése emelendd ki, melyek a jarvany nehéz id6szakaban is zavartalanul
tudtak végezni a munkajukat. Koszonom szépen.

ELNOK: Ko6szondm szépen elndk trnak a szobeli kiegészitését. Most
képviselGtarsaim tehetik fel kérdéseiket, illet6leg sor keriilhet a képvisel6i vélemények
megfogalmazasara. Arra kérem képvisel6tarsaimat, hogy elsGsorban itt az
elGterjesztést érintéen a Gazdasagi Bizottsag feladat- és hataskorét érint6 kérdésekben



tegyiik meg az ezzel kapcsolatos észrevételeinket, hogyha vannak ilyenek. (Jelzésre:)
Tordai Bence képvisel6tarsamnak adom meg a szot.

Kérdések

TORDAI BENCE (Parbeszéd): Koszonom, elnok ur. Elvileg a jelentés a
postapiacrol is szol. Ertem, hogy ez a 2021-es év, de nyilvan, ha ilyen tragikus
allapotban volt a Magyar Posta, akkor ennek mar tavaly is jelei mutatkoztak. Ugyhogy
azt szeretném kérdezni elnok artol, hogy annak a sok szaz f6 elbocsatasaval és még tobb
postahivatal bezarasaval jaré dontéssorozatnak, aminek az elmult hetekben a tanti
voltunk, voltak-e elGjelei a 2021-es évben, illetve a hivatal mennyire latja indokoltnak
az ezzel kapcsolatos dontéseket, mennyire megalapozottak ezek gazdasagilag vagy mas
tekintetben. K0szonom szépen.

ELNOK: Koszonom szépen. Van-e még hozzaszolas? (Nincs jelentkezd.) Ilyet
nem latok. Megadom a sz6t dr. Koltay Andras elnok irnak. Parancsoljon, elnok ar!

Dr. Koltay Andras valaszai

DR. KOLTAY ANDRAS elnék (Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatdsag):
Ko6szonom szépen. Ahogy képvisel§ ur is jelezte, a Magyar Postat érint6 valtozasok
alapvetéen 2022-re esnek, értelemszertien ebben az évben ennek a hatasait
vizsgalnunk kell. Mindazonaltal az NMHH a postai szolgaltatas jogszertiségét és
megfelel6ségét tudja felligyelni. A Magyar Posta egyetemes postai szolgaltatoként van
kijelolve, és ilyenformédn a szolgaltatasainak a szintje, amit nydjtani Kkell,
értelemszertien nem valtozik kiilonboz6 bels6 céges folyamatokkal. A postak bezarasa
jelen tudasunk szerint ezen szolgaltatasnyijtasok megfelelGségét, illetve jogszertiségét
nem kérddjelezi meg. A Magyar Posta mobilpostakkal probalja megoldani ezt az
atmeneti nehéz helyzetet. Mindazonaltal természetesen ez egy messzebbre nyulo
kérdés, mint amit az NMHH képes vizsgélni, a helyi kozosségeket, illetve érzelmi
megkozelitéseket is érintd, illetve tartalmazo problémakor, amely azonban kiviil esik a
mi kompetenciankon alapvet6en. K6szonom.

Hatarozathozatal

ELNOK: Ko6szonom szépen elnok tr valaszat. Tovabbi felszolalasi igényt nem
latvan a bizottsagunknak az Orszaggytilés dontése értelmében bizottsagi hatarozattal
kell lezarni a beszamold targyalasat. A beszdmol6 elfogadasarol széld bizottsagi
hatarozat tervezetét a tegnapi napon elektronikusan megkiildtiik, és kiosztasra is
keriilt. Kérdezem képviselotarsaimat, hogy van-e a hatarozattervezettel kapcsolatban
barmilyen észrevételiik, modosit6 javaslatuk. (Nincs jelzés.) Modositasi igényt nem
latok, 1igy a hatérozattervezet elfogadasar6l kell donteniink. Kérdezem
képviselGtarsaimat, ki az, aki a Gazdasagi Bizottsag 6/2022-2026. szamu
hatarozatanak elfogadasat tamogatja. Most szavazzunk! (Szavazas.) Koszonom.
Megéllapitom, hogy a bizottsagunk 12 igen szavazattal, 5 nem szavazat ellenében a
hatarozatot elfogadta.

Koszonom szépen elnok arnak és kollégainak, hogy segitették munkankat.
Tovabbi szép napot kivanok! Ezzel a napirendi pont targyalasat lezarom.

Orszaggytilési beszamol6 2021 (B/58. szam)
(Beszamol6 megyvitataisa a HHSZ 85. § (2) bekezdése alapjan és
lehet6ség szerint a hatarozathozatal)

Kovetkezik a 4. napirendi pontunk targyalasa, melynek keretében az Orszagos
Atomenergia Hivatal Orszaggytilési beszamolé 2021 cimmel benytjtott B/58. szamu



beszamolojat vitatjuk meg. Az Orszagos Atomenergia Hivatal részérdl tisztelettel
koszontom Kadar Andrea elnok asszonyt és munkatarsait.

A vita soran elGszor elnok asszonynak adnam meg a szot, hogy tegye meg rovid
szobeli kiegészitését, majd képvisel6tarsaimnak nyilik arra lehetésége, hogy a
beszamoloval kapcsolatos kérdéseket tegyenek fel és véleményeket fogalmazzanak
meg. EInok asszony, oné a sz6, parancsoljon.

Kadar Andrea Beatrix szobeli kiegészitése

KADAR ANDREA BEATRIX elndk (Orszagos Atomenergia Hivatal): Koszondm
szépen. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Bizottsag! Az OAH els§ alkalommal készitette el
onall6 orszaggytilési beszamol6jat, melyre a 2022. januar 1-jével megvaltozott jogallasa
kotelezi. A korabbi kormanyzati f6hivatalbdl kiilonleges jogallasa, onallé szabalyozo
szervvé alakult a hivatal. A beszamol6 még a jogel6d szervezetnek a 2021. évi
tevékenységével kapcsolatos adatokat tartalmazza, ekkor még a hivatal kormanyzati
f6hivatalként miikodott, feliigyeletét pedig az innovacids és technoldgiai miniszter latta
el.

A hivatal a radioaktiv anyagok és az ionizaldé sugarzas biztonsagos
alkalmazasanak feliigyeletét ellaté hatésag. Ezen a teriileten engedélyezd, ellenérzé
tevékenységet végez, elemzésekkel, értékelésekkel folyamatosan nyomon koveti az
engedélyesek megfelelGségét a szigorti biztonsagi és védettségi eldirasoknak,
sugarvédelmi kovetelményeknek.

Osszességében elmondhat6, hogy az atomenergia felhasznilasa a 2021-es év
soran biztonsagosan és védetten zajlott. A koronavirus-jarvannyal nehezitett miikodési
koriilmények ellenére a nuklearis biztonsag szintje nem csokkent, a magas szint
garantalt volt. Folyamatosan feliigyelte az OAH a nuklearis- és radioaktivhulladék-
tarolo létesitményeket, valamint az atomenergia alkalmazisat. A hivatal munkéja
soran tobb mint négyezer engedélyes tevékenységét feliigyeli. Ez hatarozatok és
ellendrzések szamaban a 2021-es évben Osszesen 1329 darab hatarozatot és 1296 darab
ellendrzést jelentett.

Roviden kitérnék arra, hogy a kiadott hatarozatok, végzések, illetve a lefolytatott
ellenérzések a f6bb engedélyesek esetén milyen nuklearis biztonsagi szintet mutattak.

A Paksi Atomer6mi Zrt. a legfontosabb engedélyesiink. Tudni kell, hogy a
nuklearis biztonsag teriiletén a hivatal a legtobb hat6sagi dontést a Paksi Atomerdmii
Zrt. szamara adta ki. Osszesen 169 darab hatosagi dontést hozott a Paksi Atomerémi
esetében, ebbdl 131 darab volt a hatarozat, 37 darab végzés és egy hatbsagi
bizonyitvany.

2021-ben a Paksi Atomerémi részére kiadott engedélyek tilnyomé tobbsége
atalakitasi vagy épitési engedély volt, igy példaul a biztonsagi hiitéviz rekonstrukcioja
is. Az OAH engedélyt adott 2021 novemberében 1j tipust iizemanyag-kazettak
hasznalatara, SLIM-kazettak hasznalatara. Ezek gazdasagos iizemanyag-felhasznalast
tesznek lehetévé, valamint joval kevesebb hulladék, kiégett lizemanyag keletkezik az
alkalmazasukkal. Emellett, amit ki kell emelni, hogy a Paksi Atomerémi Zrt. a
folyamatiranyitasi rendszerének az atalakitasat végzi. Ennek az els6 iitemét folytatta
2021-ben.

Az ellendrzési eljarasokat illet6en a legtobb ellendrzést a hivatal, 0sszességében
138 darabot szintén a Paksi Atomerémtivel kapcsolatos tevékenysége soran végezte,
f6ként helyszini ellenérzések keretében. Mar emlitettem a pandémias idészak altali
vagy a pandémiis idGszakban keletkezett kihivasokat. Ennek kapcsan el lehet
mondani, hogy nyilvinval6an a helyszini ellenérzések szama csokkenést mutatott.
Kialakitasra keriilt egy tavellendrzési rendszer, illetve dokumentumok vizsgalatara
koncentralt a hatosag. Az atfogo ellen6rzési programot pontosan ezen okokbol 2022-
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re atiitemeztiik. 2021-ben 95 beszallitdéi mindsitést folytatott le az er6m{, és 9 helyszini
auditon részt tudtak venni a hivatal képviseldi személyesen ebben a témakorben.

Osszességében azt lehet mondani Paks I. tevékenységérol, hogy biztosagosan
iizemelt. Volt egy 2017-ben lefolytatott biztonsagi feliilvizsgalat, amelynek a
73 el6irasabol a targyévben wjabb 12-t lezart az erémd, igy 46 feladat most mar
megvalosult az elmult években. A 2020. évi adatokhoz képest nagyon fontos
megmutatni azt, hogy a biztonsagi események szama hogyan valtozott az
atomerémiiben. Ott drasztikusan csokkent ezeknek a biztonsagi eseményeknek a
szama, koszonhetfen a javité intézkedéseknek. Valamennyi esemény az INES-skala
alatti, tehat nullas besorolast volt a Paksi Atomerémidit illetGen.

Paks II. Zrt.: 2020-ban nyujtottak még be a 1étesitési engedélykérelmet, ennek
kapcsan a hivatal tobb izben hidnypoétlashoz folyamodott, valamint meghosszabbitotta
a jogszabaly adta lehetGségek szerint a 12 hoénapos elbiralasi hatarid6t tovabbi
3 honappal. A létesitési engedély elbiralasa természetesen kiemelt feladat volt,
15 darab szakteriileti értékel6 csoport folytatta le ezt a munkat, és a hazai szakértok
mellett 2 darab NAU-misszionak, értékel6 misszionak a segitségét kérte a hivatal.

A targyévben tovabbi eljarasokat is lefolytatott a hivatal Paks II.-vel
kapcsolatban, ezek alapvet6en kiszolgald épiiletek épitésének az engedélyezését
jelentették, illetve a torvényi lehet6ségnél fogva a teriilet-elGkészitési eljarasok
megkezdését is jelentette. Itt engedély a tesztelésnél és a talajszilarditas-tesztelésnél
sziiletett. Maguk a résfal-, talajszilarditasi engedélykérelmek decemberben érkeztek
be.

Ami még a targyévhez tartozik, hogy tovabbi 5 évvel a 2022 méarciusaban lejaro
telephelyengedély is meghosszabbitasra keriilt. Kiégett kazettak atmeneti taroloja: itt
az RHK az {izemeltetd. Itt a KKAT t6bb mint 11 ezer kazetta tarolasara alkalmas, viszont
a 2020-ban megkezdett és folyamatosan zajlo bovitéssel 14 ezer iizemanyag-kazetta
atmeneti tarolasara lesz mod. A hivatali engedélyezési munka leginkabb ezzel a
feladattal kapcsolatban benyujtott szerelési és gyartasi engedélykérelmek elbiralasat
jelentette, de természetesen biztonsagi ellendrzések a KKAT-n4l is voltak, 6sszesen
8 darab biztonsagi ellenGrzés lett a kiégett kazettak &tmeneti tarol6janal végrehajtva.

Kutatoreaktor: errél azt kell tudni, hogy 2023. december 15-én le fog jarni az
iizemeltetési engedélye, tehat egy integralt biztonsagi feliilvizsgalat végrehajtasara
késziil, és ennek soran igazolnia kell azt, hogy a miiszaki allapota a reaktornak lehet6vé
teszi a tovabbi iizemeltetést. AlapvetSen ez a munka zajlik. Uj primerkori szivattyt
alkalmazasa volt a legjelent6sebb esemény, ahol engedélyt adtunk. 11 hatésagi dontés
sziiletett a kutatoreaktorral kapcsolatban, 8 ellendrzés lett végrehajtva, és 4 INES-skala
alatti esemény kertilt bejelentésre.

Oktatoreaktor: 2027-ig rendelkezik a Budapesti Miszaki Egyetemen miikodé
kutatoreaktor iizemeltetési engedéllyel. Két engedély keriilt 2021-ben kiadasra,
specialis reaktorfizikai mérések elvégzését engedélyezte a hivatal, illetve primerkori
szelepek cseréjét. Két ellendrzés lett lefolytatva.

Hulladéktarolok. Piispokszilagyi RHFT: itt nem volt engedélykérelem,
6 ellendrzés keriilt lefolytatasra, és a bataapati Nemzeti Radioaktivhulladék-tarol6:
3 eljarast zartunk le, két épitési engedély keriilt kiadasra, és sugarvédelmi szabalyzat
sziiletett meg, itt 3 ellenorzés keriilt lefolytatasra. Bodai telephelykutatas: a kutatasi
keretprogram elfogadasa 2019-re nyulik vissza, viszont nem indult 4j hat6sagi eljaras
a 2021. évben.

A sugarvédelmi feliigyeleti tevékenység kapcsan szeretném kiemelni, hogy itt
van a legtobb engedélyesiink, kis engedélyesek. Itt 1302 darab engedélyezo hatarozatot
adott ki a hivatal 2021-ben, ezeknek dont6 tobbsége, tobb mint 9oo darab engedély,



11

ionizald sugarzast létrehoz6 berendezés iizemeltetésére vonatkozott, ezek
rontgengépek.

Nuklearis védettségi feliigyelet: itt a fizikai védelmi eljarasok 62 esetben
nuklearis anyagok tarolasara, 68 esetben pedig szallitasra vonatkoztak. Biztositéki és
non-proliferacios teriileten a nyilvantartasok vezetése naprakészen zajlott, egy esetben
adott a hivatal engedélyt nuklearis anyag birtoklasara, 5 esetben pedig atalakitasokhoz
és 2 esetben export-import-engedélykoteles anyagok szallitasdhoz. Osszesen 37 darab
biztositéki ellenérzés zajlott le a targyévben.

Osszességében ezek a f6bb szamok, ami a hatosagi tevékenységet illeti. A
jogszabalyalkotasnal kiemeltem az atomtorvény modositasat, amely megteremtette az
onall6 szabalyoz6 szervre vonatkozé miikodés feltételeit. Ami a gazdasagi teriiletet
illeti, a hivatal mtikodését felligyeleti dijak, igazgatasi szolgaltatasi dijak, birsagok és a
koltségvetési timogatas biztositjak. 2021-ben a bevételi elGiranyzat 6,3 milliard forint
volt, ebbdl 4,7 milliard forint kiadasi elGiranyzat keriilt felhasznélasra, valamivel tobb
mint 2 milliard forint koltségvetési tamogatéasa volt a hivatalnak. A hivatal 1étszama: ez
is mindig egy fontos kérdés szokott lenni, a 2021-es targyévben 199 {6 volt.

Osszességében 2021-ben el lehet azt mondani, hogy a pandémias id6szak miatti
kezdeti otthoni munkavégzés utan - alapvetéen a szazszazalékos atoltottsagnak
koszonhet6en - a hivatal id&vel, fokozatos visszatéréssel visszallt a normalis
menetrendbe, és ez lathat6d egyébként az ellendrzések idébeli eloszlasanal is.

A nemzetkozi kapcsolatokrol sz6lnék még végiil egypar szot, mert azt gondolom,
hogy ez rendkiviil fontos a hivatal munkajaban. Az OAH szakértdi nagyon jelentds
szerepet vallaltak mindig is a Nemzetkozi Atomenergia Ugynokség munkéajaban.
Ennek kapcsan a NAU két rendezvényt is szervezett 2021-ben Magyarorszagon a
hivatalban. 2021 oktoberében nuklearis létesitmények programozhat6 rendszerének
védelmi elemzésével kapcsolatos nemzeti képzést, és *21 oktoberében pedig 9 kiilfoldi
nuklearis szakember képzését, egy kéthetes képzési periodust tamogattunk a nuklearis
biztositasi timogat6 program keretén beliil. Ketté darab NAU-misszi6t kértiink, errél
mar megemlékeztem Paks II. kapcsan. Az egyik a valoszintiségi biztonsagi elemzések
teriiletén, a mésik a miiszaki biztonsagi feliilvizsgalati misszi6 volt. A mi kollégaink is
részt vesznek hasonl6 misszidkban. Az egyik a krskéi atomer6mi hossza tava
miikodésének a biztonsagi szempontjait vizsgaldé misszi6 volt, amiben részt vettek. A
masik pedig a nuklearis védettségi tanacsadd misszi6 Csehorszagban, és van a
hat6sagokat, szabalyozast atvilagitd6 IRRS-misszid, ez Daniaban zajlott tavaly, ahol a
kollégaink részt vettek.

A miszaki egyiittm{ikodési keretprogramban a kooperaci6 folyamatos volt, a
Bizottsdggal a kooperaci6 folyamatos, notifikaciés eljardsok vannak minden
jogszabaly-modositasra. A NEA, WENRA és az ENSRA keretén beliil Gigyszintén
folyamatos az egyiittmi{ikodés, a VVER-s reaktorokat lizemeltet6 orszagok hatésagai
szamara rendezett forum online keriilt megrendezésre 2021 november végén. Ennek
Budapest volt online a hazigazdaja, és bilateralis relaciokat illet6en igen erGs
egyiittmiikodésiink van a finn hatésaggal, az osztrak hatésaggal és az orosz hatosaggal
is. Ez lenne az a harom talan, amit most kiemelnék. Tudomanyos munkaban pedig
nyilvanval6an Paks II. szakmai tAmogatasa allt a fokuszban, az ottani tevékenység.

Ugyhogy 6sszességében én ezeket a szamokat, ezeket a gondolatokat szerettem
volna kiemelni az éves munkabol. Jovére mar egy kicsit méas tipusti beszamoléoval
fogunk késziilni, szerintem ott a hatosagi eljarasi jellegzetességek egy kicsit talan
jobban be lesznek mutatva, és rovidebb lesz a beszamol6 ezaltal. K6szonom.

ELNOK: K6sz6nom szépen elnok asszonynak a kiegészit hozzaszolasat. Azt
hiszem, hogy a kozel 200 f6s hivataluk munkassagarol nagyon hii képet adott, és azt is
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lathattuk és olvashattuk a beszdmoloban, illet6leg a most elhangzottak alapjan is, hogy
kell§ koriiltekintéssel és alapossaggal végzik a munkajukat, aminek koszonhetSen
tobbek kozott a Paksi Atomer6mi biztonsagos kontrollal torténé miikodése is, azt
gondolom, hogy adottnak tekinthet6.

Két képviselGtarsamat is latom, hogy jelezték mar hozzaszolasi szandékaikat.
Erre most van lehet6ség. Els6ként Tordai Bence parbeszédes képviselének adnam meg
a sz6t. Tessék parancsolni!

Kérdések, vélemények

TORDAI BENCE (Parbeszéd): Koszonom a szot, elnok ur, és koszonjiik elnok
asszonynak a beszamol6jat. Lenne néhany kérdésem. Ami Paks I. kapcsan talan a
legkritikusabb, legalabbis a targyévet illetGen, ami minden évben felmeriil6 probléma,
az a nyari h6ségben a Duna vizének a tulftitése. Tehat az az érdekes jelenség, hogy az
onoktdl fliggetlen vagy a Paksi Atomerémiit6l fiiggetlen intézetek akar 2 fokkal
magasabb Duna-vizh6mérsékleteket mérnek, mint amit az atomerémi kozzétesz, és
latjuk most mar azt is, hogy ennek milyen szakmai okai lehetnek. A torvény elég
egyértelmiien fogalmaz: sehol nem haladhatja meg a 30 fokot a Duna vizh6mérséklete
a kifolyasi pont alatti 500 méteren kezd6dé szelvényben. Ehhez képest itt az a gyand,
hogy legalabbis atlagértékeket mérnek, raadasul nem is akkor, amikor a foly6viz a
legmelegebb, hanem a délel6tti, illetve kora délutani 6rakban, mikoézben kora este
mérhetéek a legmagasabb hémérsékletek, rdadasul a 30 centi mélységli méréseket
nem végzik el, tovabba a part melletti savban, a 0-25 méteres savban a part
mellett - idézem - ,a csonakbol torténé mérés méréstechnikai okai miatt nem
monitorozhat6”. Hogy is mondjam, ez ordas nagy bullshitnek tiinik. Tehat éppen ott,
ahol a legmelegebb a Duna vize, hiszen tudjuk, hogy a hGcséva a nyugati partra simulva
az els6 5-6 kilométeren keveredik csak el a Duna f6araméaval, széval éppen, ahol a
legmelegebb, ott ezek szerint az atomer6mi nem méri a Duna vizhémérsékletét. Latjuk
azt is, hogy kagylopusztulas és egyéb, szabad szemmel is jol lathat6 karok kovetkeznek
be, raadéasul idénként legalabb a beavatkozasi szint elérését elismerik, és visszaterhelik
a nyari napokban az er6mivet idénként.

Tehat az volna a kérdésem, hogy mindezzel kapcsolatban a hivatal mit allapitott
meg a targyévben, illetve altalanossdgban megfelelének tartjidk-e az atomerémiinek a
Duna vizh6mérsékletével kapcsolatos méréseit.

A masik. Nyilvan az élettartam-hosszabbitassal kapcsolatos dontés most
sziiletett meg az idei évben itt az Orszaggytilésben, de ennek az el6készitése, felteszem,
hogy a targyévre is athazodik. Nem tartja-e problémasnak, hogy semmilyen részletes
szakmai anyagot nem kaptunk, agy dontott az Orszaggytilés egy nagyon silyos
vagy - hogy is mondjam - bator iizemid6-hosszabbitasrél, hogy ennek a szakmai
megalapozottsaga legalabbis megkérdgjelezhets?

Tovabba az is még Paks I.-gyel kapcsolatban is kérdés, hogy itt az osztrakok
beadvanyaibol kideriil, hogy az az aktiv torésvonal, ami Paks II.-vel kapcsolatban
egyértelmiien problémat jelent, és akkor tekintsiik ezt mar egy odavonatkozo6 feltett
kérdésnek, érintheti akar a jelenlegi telephelyet is. Azt szeretném kérdezni, hogy ezzel
kapcsolatban mi a véleményiik.

Illetve utols6 kérdésként még azt hadd tegyem fel, hogy az elmult 6t évben a
biztonsagi ellenérzésben megallapitott 73 beavatkozasi pontbdl az, hogy 46-ot lezartak,
egy megnyugtato, j6 eredménynek tekinthet6-e. Nekem ez még, hogy is mondjam, nem
tlinik olyan szélsebes temponak. Nyilvan nem tudom pontosan, hogy ez a 73 kiilonb6z6
intézkedés milyen jelentGségii, milyen stlyossagt, komolysagt problémakra utal.

Paks I1.-vel kapcsolatban - hagyok a tobbieknek is valamit - igazabol csak az
volna a kérdésem, nyilvan itt folyamatosan szamtalan vizsgalat van, és ugyan a
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vonatkozé dontés az Eur6pai Parlamentben csak idén sziiletett meg, de pontosan
tudjak azt, hogy elméletben, ha a Roszatom a szankcios listara keriilt, szerencsére ezt
megszavaztdk a kormanypartok képviselGi is... Nyilvan nincs koztiink vita azzal
kapcsolatban, hogy egy lator allam nuklearis cégével szabad-e vagy érdemes-e hossz
tava elkotelez6désbe menni. Szoval, elnok asszony hogy latja, hogy a Roszatom
kivonéasa a képletbdl Paks II. esetében az egész projekt fejre allitasat jelenti-e vagy sem?
Helyettesithet6-e mas nyugati cégekkel a szerepe, vagy tekintettel arra, hogy ez egy
egyedi, altaluk tervezett és igazabdl sehol a vildgon nem iizemel$§ er6miitipus lenne,
akkor tujra kell-e kezdeni az ezzel kapcsolatos tervezési munkat is az alapokrol,
amennyiben egyaltalan a mindenkori magyar kormany fenntartja azt az egyébként
téves és karos szandékat, hogy egy 0Gj atomerémiivet létesitsen Magyarorszagon?
K0szonom szépen.

ELNOK: K6sz6ndm szépen. LMP-s képvisel6tarsunknak, Csardi Antalnak adom
meg a szot.

CSARDI ANTAL (LMP): K6szonom szépen a szot. Koszonom szépen én is a
beszamolot. Abban a feltételrendszerben maradva, ahol Tordai képviselGtarsam volt: a
Duna tulftitésével kapcsolatban az ez évi, illetve a tavalyi évi tapasztalatok alapjan mit
gondol, hogy a Paks I., Paks II. varhat6 parhuzamos miikodése milyen hatassal lesz a
Duna él6vilagara, egyaltalan a Dunara, ha most, mondjuk gy, hogy megkérdgjelezhetd
mérésekkel tudjak csak fenntartani a vizhémeérsékletet, akkor hogyan fogjak tudni
fenntartani a két er6mi egyiittes miikodése esetén a jovoben?

Illetve azt szeretném kérdezni, hogy kideriilt egy j6 honappal vagy talan
masféllel ezel6tt, hogy a bataapati taroléban anyaghibas, lyukas tartalyokban taroltak
a radioaktiv csurgalékvizet. Szeretném, ha ennek a kockazatait bemutatna a bizottsag
szamadra, illetve azt, hogy milyen intézkedések torténtek ennek a kockazatnak az
elharitasa érdekében, illetve szeretném nagy tisztelettel kérdezni, hogy miért egy
emiatt sziikségessé valt szerz6désmoddositas miatt keriilt nyilvanossagra ez a hir. Az
alapvet6 tajékoztatast miért nem biztositottak ezzel a problémaval kapcsolatban?
Illetve én is foltennék egy kérdést a torésvonalakkal kapcsolatban, amit az osztrakok
kiemelt kockazatként kezelnének. Onok miért nem kezelik ezt kiemelt kockazatként,
illetve mit terveznek annak érdekében, hogy ezeket a kockazatokat megsziintessék
nemcsak Paks II., hanem Paks I. kapcsan is? K6szonom szépen.

ELNOK: Ko6szonom szépen a hozzaszélast. Tébb hozziszolast nem latok.
Megadnam a lehet6séget elnok asszonynak a valaszadasra.

Kadar Andrea Beatrix valaszai

KADAR ANDREA BEATRIX elndk (Orszagos Atomenergia Hivatal): Kosz6nom
szépen. Csoportositom egy kicsit, és akkor témanként.

Duna-vizhémérséklet. A mérések kornyezetvédelmi hatosagi feladatkorbe
esnek. Ami nuklearis biztonsag tekintetében elmondhat6 a Duna-viz kapcsan, az az,
hogy valoban a torvényi keretek szerint vagy a torvényi szabalyozas szerint, amint
megkozeliti gyakorlatilag a hatarértékeket a Duna vizhémérséklete, abban a
pillanatban fokozatos visszaterhelésre keriil az er6mi, tehat PaksI. esetében ez
jelenleg miikodik.

En azt gondolom, hogy minden kérnyezetvédelmi engedélyezési eljarasnal és az
tizemid6-hosszabbitasnal is meg kell hosszabbitani a kornyezetvédelmi engedélyt, az a
nulladik 1épés majd az lizemidG-hosszabbitasnal. Ott is ezek kiemelt kérdésként
szerepelnek majd.
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PaksI. és PaksIl. egyiittes miikodése kapcsan az gyakorlatilag a
telephelykutatasi programtol folyamatosan van vizsgéalva, hogy hogyan tud a két
nuklearis 1étesitmény a Duna mentén mind vizhozamban, mind pedig h6mérsékletben
egylittesen miikodni. Tehat erre még a klimavaltozas esetleges hatésait is figyelembe
vevo szamitasok, hossza tavia prognozisok késziiltek.

Ami a miiszaki megoldast jelenti, ott van egy kiegészité cstuicshiitérendszer
Paks II1.-nél betervezve a meleg vizes csatorna partjan, illetve az is lathato, hogy ez ugy
lesz méretezve, hogy a hulladékhé haromnegyedét el fogja tudni széllitani a levegGbe,
tehat nem kertil be a Dunaba a hulladékhd.

De az is lathato, hogy a hidegviz-csatornat 2 méterrel mélyiteni tervezik majd.
Tehat alapvet6en miiszaki megoldasok erre a problémara szerintem el lettek készitve,
és ahogy megy elére majd az engedélyezés, ezek a miiszaki megoldasok nyilvan be
fognak keriilni.

Elettartam-hosszabbitas és az integralt biztonsagi feliilvizsgalatbél adédo
feladatok. Ha a 2019-t4l eltelt teljes harom naptari évet vizsgaljuk, akkor a 46 vallalas
teljesitése szerintem azért is egy jO eredmény, mert 10 évenként van integralt
biztonsagi feliilvizsgalat, tehat 2027-re kell majd készen lenniiik, ezek igy vannak
iitemezve. AlapvetGen a bovitésnél azt latom, hogy most ez egy elvi dontés, amit a
parlament elfogadott. Utana lesz egy kétlépcsés eljaras. Gyakorlatilag egy programot
kell majd osszedllitani az engedélyesnek az lizemid6-hosszabbitassal kapcsolatos
feladatok elvégzésérdl. Ezt be fogja nyudjtani az OAH-nak, ezt az OAH-nak
engedélyeznie kell, és ezutan, ha ezt végre is hajtotta, akkor fogja tudni benytjtani majd
a konkrét iizemidG-hosszabbitashoz kapcsol6dd blokkonkénti engedélykérelmeket, és
annak az elbirdlasa majd a folyamat végén torténik meg. Tehat azt gondolom, hogy
minden miiszaki kérdésre, minden olyan kérdésre, ami azzal kapcsolatos majd, hogy
az egyes blokkok allapota milyen, illetve milyen azoknak a berendezéseknek az
allapota, amelyek nem cserélhet6k, hiszen egy iizemid6-hosszabbitasnal ez a
legfontosabb, ez hatarozza meg, hogy mennyi idére lehet a megfelel6 biztonsagi
tartalékokkal hosszabbitani egy erémiivet, ezek folyamatosan fognak akkor elGkeriilni.

Amennyiben sziikség van ra, a beszamolokon itt vagyok, kiilonleges jogallast
szervként a parlamentnek tartozunk beszamoléval, tehat ezekben az esetekben
szerintem teljesen elérhetd leszek, ha arra van sziikség, bizottsagi iilés keretén beliil és
beszamolok soran, természetesen az engedélyezési folyamat intaktsagat és szabalyait
megtartva, tehat befolydsmentességet biztositva.

Ami a torésvonalhoz kapcsol6do kérdéseket illeti, ez egy hosszabb torténet. Paks
L., Paks II. Osszefiigg. Igen, az egyik a Dunaszentgyorgy-Harta vet6, ami mind a két
telephelyet kozosen érinti. Ez az egyik, ami el6keriilt. Azt gondolom, hogy két részben
tudnék most valaszolni és egy kicsit 0sszekotve a két kérdést, mert talan igy lesz
érthetd. Van egy jogi eljarasi része az egésznek, és van egy geologiai része is. Kezdeném
talan a jogi eljarasi résszel, hogy egy picit keretbe foglaljam a torténetet.

Paks II. telephelykutatas: hogy alkalmas-e egy telephely, azt gyakorlatilag a
telephely-engedélyezési eljaras soran dontjiik el. Emlékem szerint a telephely-
engedélyezési eljaras 2017. marcius 30-an lezarult. Azota egyszer meg is
hosszabbitottuk a telephelyengedélyt. A telephely-engedélyezési eljarasban lehetGsége
lett volna a kornyezetvédelmi szervezeteknek és rajtuk keresztiil az osztrak félnek is
beavatkozni. Ezt 6k akkor nem tették meg. A telephely-engedélyezési eljaras és a
kornyezetvédelmi eljaras kapcsan egyébként rengeteg kozmeghallgatas volt tartva,
illetve az engedélyezésre beadott dokumentumok is nagyon nagy részben elérhetéek,
szerintem még a mai nap is, a Paks II. honlapjan.

Az osztrak félt6l mi azt tapasztaljuk, hogy kihasznalva azt, hogy van egy osztrak-
magyar kétoldali megallapodas a két hatosag kozott, ahol vallaljuk egymas
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tajékoztatasat az Gj nuklearis létesitményekkel kapcsolatos kérdésekben, 6k ezt
kihasznalva probalnak tajékozodni nalunk, amirél én azt gondolom, hogy ez egy
nagyon jo forum, én alapvetSen ennek a keretében tartottam meg idén februarban azt
az egynapos szakért6i rendezvényt, ahol nagyon-nagyon részletesen az osztrak allam
altal megbizott geologusokkal egyiitt, és a magyar geologusokkal, hiszen az SZTFH
képviseldi is ott voltak, illetve Paks II. részér6l a GeoRisk is ott volt mint szakértd.
Minden kérdést megprobaltunk korbejarni, és ezekre a kérdésekre valaszt talalni.

Azért azt l1atni kell, hogy gyakorlatilag az osztrak fél folyamatosan egy elég furcsa
metodust kovet. Egyrészrél igényt tart a szakértGi szintli egyeztetésekre, ott mi
elmondjuk, hogy ha kérdésiik van, forduljanak a szakért6i szintli egyeztetési
csatornakhoz, ehhez képest a sajton keresztiil utana altaldban visszakapunk egy
sokoldalas tanulmanyt, amiben alapvet6en a megéllapitadsok nem feltétleniil avval
egyeznek, mint amivel 6k folallnak az asztalt6l. Konkrétan a tavaly februarit kovet6en
ez tortént, hogy 6k avval alltak fol az asztalt6l, hogy koszonik, minden kérdésiikre
valaszt kaptak, utana kaptunk egy dokumentumot, amiben mér nem vették figyelembe
a valaszainkat, és néhany kérdést Gjranyitottak. Tehat alapvet6en azt gondolom, hogy
itt egy kicsit a munkametoduson az osztrak kollégakkal dolgozni kell, mert ha valoban
hatékonnyé szeretnénk tenni ezt az eszmecserét, akkor a masik oldalrol is sziikség
lenne arra, hogy bizonyos szabalyokat figyelembe vegyiink vagy szem el6tt tartsunk.

Idetartozik az is, hogy a legutébb, most mult héten az osztrakok 4ltal a honlapra
foltett anyag kapcsan a hivatal semmilyen hozzajarulast nem adott ahhoz, hogy a
hivatal konkrét engedélyezési tigyekben dolgozo6 szakértSinek a nevét nyilvanossagra
hozzak. Sajnos minden beleegyezésiink nélkiil ez megtortént.

Azt is elég furcsan értékelem, hogy egy hivatalos osztrak fejléces anyagban
gyakorlatilag egy lezart eljaras kinyitasara biztatnak minket, és 1ényegében konkrétan
megfogalmazzak az igényliket, hogy nyissuk meg Gjra az eljarast és arkoljunk. Tehat
azt gondolom, hogy egy hatarteriileten mozgunk. A héten lesz az osztrak kollégakkal
egy egyeztetonk, én ezt fol fogom vetni, hogy a hivatalnak a dontéseit befolyasmentesen
kell meghozni, és gyakorlatilag kérni fogom azért ennek a tiszteletben tartasara és a
megfelel§ csatornik hasznalatara is Gket.

Ami a konkrét kérdéseket is illeti, azért azt el kell mondani, hogy amit az osztrak
kollégak kimutattak, azt mi is megnéztiik, végigszamoltuk, ellendriztiik. A februari
workshopon elmondtuk nekik, hogy gyakorlatilag azt a gorbét - ami alapjan 6k az
elvet6dést joval nagyobbra becsiilték, mint ami a valésagban lehet - nem lehetett volna
hasznalni, kiillonb6zdek egyébként is a talajviszonyok. Tehat 6k gyakorlatilag egy Gj-
zélandi, kaliforniai tipusu, kéreglemezek peremén lévé granitos, nagyon kemény
tektonikus mozgassal rendelkezd lemezekre szdmolnak mozgastartomanyokat vagy
lehetséges mozgast, mikozben tudjuk, hogy Pakson egy 16szos, kavicsos, teljesen
mashogy viselked? talajszerkezet van. Ez pontosan azt jelenti, hogy barmilyen mozgast
sokkal jobban folvesz ez a talajszerkezet, illetve mas tipusu kihivasokat tamaszt, amit
mi az engedélyezés soran részletesen vizsgaltunk. Tehat egy olyan talajszerkezet, ahol
aproszemcsés, homokos vagy kavicsos a talajszerkezet, viszonylag magas a
talajvizallas, ott sokkal inkabb a talajfoly6ésodas lesz a geolbégiai kockazat vagy
geotechnikai kockazat, helyesen mondva, mint hogy komolyan egy 4j-zélandi tipusu
nagyon nagy elvet6dés lenne. Tehat egész egyszertien fizikailag egy teljesen mas
kérdésol beszéliink.

Ezeket elmondtuk, megbeszéltiik, ennek alapjan mi tovabbra is fenntartjuk a
véleményiinket. Minden szakért6i vélemény, amit kikértiink, ezt tAmasztja ala, és azt
latom, hogy az osztrakoktol erre nem kaptunk tovabbi szakmai valaszt. Helyette azt
kaptuk, hogy arkolnanak, ami kizart, hiszen egy lezart eljaras van, elkezd6dott a
teriilet-el6készitési munka, tehat sem jogszabalyi kornyezetben nincs ra lehet6ségem,
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nincs jogalapom megnyitni, sem pedig gyakorlatilag észszer( és realis javaslatnak nem
tartom ezt. Lényegében, ami nagyon fontos a vet6iigyben: kiemeltem azt, hogy teljesen
mas tipusu talajszerkezetrél beszéliink, tehat egy laza iiledékes negyedkori kézet, ami
puha, tehat kavicsos, homokos, nem elmozdulasra, hanem talajfoly6sodasra hajlamos.

Volt egy kutatasi program, ahol teljesen foltérképezték a teriiletet. Paks miatt
mar elGtte is teljesen, tehat az orszag legjobban megkutatott teriilete volt, és ebben a
kutatasi programban, az FKP-ban, amit elvégzett gyakorlatilag az engedélyes, agy
keriilt mar sor farasokra, arkolasokra, mintavételekre utana, hogy 3D-s szeizmikaval
az egész teriilet fol volt tarva. A 3D-s szeizmika a banyaszatban egy elég jol,
széleskoriien alkalmazott eljaras, megmutatja pontosan azt, hogy hol vannak
elmozdulasok. (Dr. Sesztak Miklés tavozik az iilésrol.) Tehat itt gyakorlatilag oda
haztak arkot, ahova pontosan kellett, és el6tte egyébként torténetileg is tobb mint 500
méter arkolasos adat is volt. Tehat én azt gondolom, hogy mérésszempontbol,
adatszempontbol szinte minden rendelkezésre all. En nem latom azt, hogy az osztrak
érvelést mi tAmasztana ala pontosan, tehat ezt eddig 6k nem tudtak megmutatni, illetve
azt is tudni kell, hogy azok alapjan az adatok alapjan, amik kijottek, a lehetd
legkonzervativabban, oriasi biztonsagi tartalékokkal van kiszamolva minden.

Azt, hogy egy geotechnikai kérdést hogyan kezeliink, nemcsak a
telephelyengedélyben nézziik, hanem néztiik a létesitési engedélyben, nézziik a tertilet-
el6készitési engedélyekben, ott kiillonosen a talajszilarditasi engedélyben is. Néztiik az
épliletek engedélyében is. Tehat el kell hogy mondjam, hogy az 5-6s blokki épiilet
engedélyében a nuklearis sziget minden épiileténél, ha valaki megnézni ezeket az
engedélyeket, font vannak a honlapon, lathatja pontosan az indokolasban is, lathatja a
feltételekben is, hogy nagyon-nagyon szigorian nyomon van kovetve.

De azt gondolom, visszatérve az osztrak felvetésre, hogy gyakorlatilag
szakmailag fenntartunk mindent, ami az el6z6 allaspontunk volt, nem talaltunk olyan
adatot, ami 4j adatként jelentkezett volna ezekben az eljarasokban. En azt litom
egyébként, hogy nagyon szivesen megtartjuk az osztrak-magyar egyiittmiikodés
keretén beliil ezeket a szakért6i megbeszéléseket, és allunk rendelkezésre, csak azt
gondolom, hogy van egy hatar, amelyet az osztrak félnek is tiszteletben kell tartania, és
ahhoz, hogy a hivatal fiiggetleniil meg tudja hozni a dontéseit szakmailag, azt
gondolom, hogy ebben a szakmai kornyezetben kellene a kérdéseket targyalnunk. Ezt
szerettem volna itt mindenféleképpen elmondani, és ezért is oriilok a kérdésnek, amit
foltettek, mert azt gondolom, hogy lehet transzparenciat mutatni, és mutatunk is
szerintem, ha europai szinten megnézziik azt, hogy a honlapra mennyi minden ki van
rakva, és azt, hogy magyarazé anyagokat rakunk ki nagyon sok dontéshez, hogy
kozérthet6 legyen, azt gondolom, hogy joval transzparensebbek vagyunk, mint nagyon
sok euro6pai regulator. Nagyon-nagyon sok. Nyitottak vagyunk minden konzultaciora,
minden kérdésre, viszont a fliggetlen dontéshozatalt és a kollegaimnak, hogy is
mondjam, a befolyAsmentességét szeretném mego6vni. Ugyhogy ebben ez lenne, amit
szeretnék.

Igen, az 1-es blokk alatt, ott is, az integralt biztonségi feliilvizsgalatnal is
figyelembe volt véve a Dunaszentgyorgy-Harta vet6bdl adodo kihivas. Gyakorlatilag a
fukusimai kovetelményeknél, amik azoéta jottek be, ott is folyamatosan nyomon
kovetjiik. En azt gondolom, hogy az lizemid3-hosszabbitasnal ez lesz az egyik kiemelt
téma, tehat a nem cserélhet6 berendezések élettartama és a biztonsagi tartalékok
mellett nyilvanvaloan ezek a kérdések, geotechnikai kérdések ott is el6 fognak kertilni,
és egyébként emellett monitorozzuk a két 1étesitmény egymasra hatasat is. Tehat ebben
is van egy elég komoly monitoringprogram, ami folallitasra keriilt. Ugyhogy nem
tudom... - én errél ennyit tudok koriilbelil mondani. Ha kell még geologiai
magyarazat, nagyon szivesen allok rendelkezésre.



17

El kell hogy mondjam, én minden megbeszélésen ott voltam, igénybe vettiink
nagyon sok szakért6t, a Magyar Banyaszati és Foldtani Szolgalat munkatéarsait is, akik
azdta az SZTFH részévé valtak. Gyakorlatilag nagyon komoly, hogy is mondjam,
szakmai valaszokat kaptak szerintem az osztrak kollégak a feltett kérdésekre, de most
is fognak. Tehat én azt gondolom, hogy a csiitortoki megbeszélésen is folytatni fogjuk
ezt a témat, illetve lehetOséget kaptak arra Paks II.-t6l, hogy lelatogassanak a
telephelyre a szerdai napon. Tehat mi mindenben, azt gondolom, hogy transzparensek
vagyunk, allunk rendelkezésre, viszont a szakmai forumot szeretnénk megtartani, és
csak ezen a forumon targyalni ezeket a kérdéseket. Nem feltétleniil j6 az, hogyha ugy
latom az engedélyezésben részt vevo kollégaim nevét, hogy mi ahhoz nem adtunk
engedélyt, és itt szakért6krol van szo. Tehat ezt nem tartom teljesen fair dolognak az
osztrakok részérol.

Szankciok. Ha lesz szankcio, nyilvan a hivatal jogkovets magatartast folytat. En
abban nem tudok nagyon allast foglalni, hogy mi lehet gyakorlatilag a jovében. En a
hivatal részérél egyetlenegy dolgot tudok: ha engedélykérelmet kapunk, akkor a
nuklearis biztonsagi kovetelmények teljesiilését megnézziik. Ugyanannak a nuklearis
biztonsagi kovetelménynek kell megfelelni minden projektnek, tehat legyen az orosz,
legyen az koreai, legyen az francia, amerikai, kinai; azt hiszem, elmondtam
gyakorlatilag a gyartokat, mindet. Mindenkinél ugyanazok a kovetelmények vannak,
amiknek meg kell felelni. Az, hogy egy eljaras gyakorlatilag mar nem a hivatal
hataskore - tehat azt tudom mondani, hogy engedélykérelmek alapjan tudok barmit is
mondani, ami beérkezik. Ez mar tilmutat a hivatal kompetenciajan, hogy milyen
szerzdések vannak.

Természetesen a beszallitd ellehetetlentilését jogszabalyi keretek miatt
folyamatosan monitorozzuk, ez is kotelesség az NBSZ szerint.

Bataapati és a csurgalékviz. Ott nem volt kibocsatas, megnéztiik. (Barcza Attila
tavozik az iilésrol.) Tehat valdban... Bocsanat, bele kell lapoznom még egy korabbi
jegyzetembe. Igen, a technologiai épiiletben keletkezs, feltételesen radioaktiv vizek
tarolasara szolgal6 hordok voltak. Valoban volt anyaghiba, viszont nem volt szivargas,
és semmilyen radioaktiv anyag kibocsatasira nem Kkeriilt sor, tehat ezt mérések
igazoltak. A javitdsok megtorténtek. Ez egy rendszeres karbantartas alatt feltart hiba
volt. Most én azt gondolom, hogy éles esemény nem volt ebbdl a szempontbél. En azt
gondolom, és ezt elmondtam mashol is, hogy az atomtorvényben megszabottak szerint
az RHK-nak van ilyenkor egy tajékoztatasi kotelezettsége. Ezt tudom ezzel
kapcsolatban mondani. Kivizsgaltuk az esetet, és nem talaltunk olyan pontot, amely
kapcsan tovabbi intézkedésre lett volna sziikség. Az ellen6rzések egyébként
folyamatosak. Ezért is mondtam el annyira béven, hogy gyakorlatilag az RHK részérél
is a hulladéktarolok ellenérzése kiemelt. Osszességében azt gondolom, hogy 17
ellendrzés volt, ami az RHK-1étesitményeket érintette a targyévben.

Ko0szonom szépen. Taldn mindenre valaszoltam.

ELNOK: K6szoném szépen elndk asszonynak a meglehetdsen részletes, hiszem,
hogy hasznos és a laikusok szdmara is jol megérthetd, informativ, részletes valaszat.
Ha jol latom, akkor Csardi Antal képvisel6tarsam ismét szolasra jelentkezett.
(Jelzésre:) Jol latom. Kérem képvisel6tarsamat, hogy roviden tegye fel kérdését.
Koszonom.

CSARDI ANTAL (LMP): Készoném szépen. Koszonom szépen a valaszokat. De
ha jol értem, akkor elnok asszony is azt mondta, hogy Bataapati kapcsan tajékoztatasi
kotelezettsége volt a hivatalnak. En ezt nem talaltam meg. Ez lehet az én hibam is,
szeretném ezt a jegyz6konyvbe mondani. De ha megnézziik, akkor ez gyakorlatilag nem
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a hivatal tajékoztatasa miatt vagy azon keresztiil deriilt ki, hanem egy kényszeri
szerz6désmodositas nyilvanossagra kertiilése miatt deriilt ki. Ezért szeretném kérdezni
elnok asszonyt, hogy hol és milyen formaban tett eleget a hivatal a tajékoztatasi
kotelezettségének. Nekem nem baj, ha nem most valaszolja meg, mert értelemszertien
ezt nem tudja zsebbdl elérantani. Ha nekem ezt irdsban megkiildi, akkor én azért
nagyon halas vagyok.

Illetve ha mar Ggyis leveleziink egymassal, elnézést, de emlitett egy tanulméanyt,
amirdl azt mondta a Duna kapcsan, hogy a klimavaltozast is beszamitva késziilt egy
tanulmany, ami azt vizsgalta, hogy az egyiittes mlikodést hogyan fogja kezelni egyrészt
az engedélyekben az érintett, és hogy ezt a tanulméanyt is, ha nem titkos, akkor én
szeretném, ha elkiildenék nekem. K6szonom szépen.

KADAR ANDREA BEATRIX elndk (Orszagos Atomenergia Hivatal): Koszénom
szépen. Véleményem szerint az RHK-nak van t4jékoztatasi kotelezettsége, de nagyon
szivesen, szerintem levelezziink ebben az {igyben. Nagyon szivesen valaszolok, de a
Radioaktivhulladék-kezel6 az, ahol tajékoztatasi kotelezettség van, nem a hivatal,
merthogy nem volt INES-skalas az esemény. A Duna-viznél a telephelykutatasi
programot emlitettem, szerintem annak a hattéranyagai lesznek, de akkor ennek
kapcsan a Paks I1.-rdl is beszéliink.

Hatarozathozatal

ELNOK: Koszonom szépen. Tobb hozzaszolast nem latok, bizottsagunknak joga,
illet6leg kotelessége is egy a beszamol6 targyalasat lezar6d bizottsigi hatarozatot
meghozni. A beszamolé elfogadasardl szoldé hatarozat tervezetét elektronikusan
korabban megkiildtiik, és kiosztasra is keriilt.

Kérdezem képviselGtarsaimat, hogy van-e a hatarozattervezettel kapcsolatban
barmilyen médositasi javaslatuk vagy észrevételiik. (Nincs jelzés.) Ilyet nem latok, igy
a hatarozattervezet elfogadasardl kell dontentink.

Kérem képviselGtarsaimat, hogy aki a Gazdasagi Bizottsag 7/2002-2026. szamu
hatarozatanak elfogadasat tdmogatja, az igen gomb megnyomaéasaval jelezze! Most
szavazzunk! (Szavazas.) K6szonom szépen. (Tordai Bence tavozik az tilésrol.)

A szavazas végeredménye: 12 igen szavazattal, 6 nem ellenében, tartozkodas
néliil a bizottsagunk elfogadta a hatarozattervezetet.

K0szonom szépen elnok asszonynak és kollégainak, hogy segitették munkéankat,
a napirendi pont targyalasat ezaton lezarom, és tovabbi szép napot kivanok elnok
asszonynak és kollégainak is! (Kadar Andrea Beatrix és kollégai tavoznak az iilésrol.)

Magyarorszag 2021. évi kozponti koltségvetésérol szol6 2020. évi IX.
torvény végrehajtasardol szoléo T/1877. szamu torvényjavaslat
(Részletes vita a HHSZ 44-45. §-a alapjan)

Ratériink az 5. napirendi pontunk targyalasara, melynek soran Magyarorszag
2021. évi kozponti koltségvetésérol szolo 2020. évi IX. torvény végrehajtasarol szolo
T/1877. szama torvényjavaslat részletes vitajat folytatjuk le. Bizottsagunk a
zarszamadasi torvényjavaslatot vitdhoz kapcsolodd bizottsagként targyalja. A
Pénziigyminisztérium részér6l koszontom Adorjan Richard helyettes allamtitkar urat.

Tajékoztatom képvisel6tarsaimat, hogy a koltségvetési torvényjavaslathoz
hasonl6éan a zarszamadas targyalasa is némileg eltér a részletes vitak megszokott
rendjét6l. Mivel a plenaris iilésen a zarszamadast targyalé valamennyi bizottsag
véleményét, valamint a bizottsagi szavazasok soran kisebbségben maradt képvisel6k
véleményét a Koltségvetési Bizottsag el6adoi fogjak ismertetni, ezért bizottsagunk
részletes vitaban megfogalmazott véleményét a zarszamadas részletes vitajarol szolo
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jelentésnek kell tartalmaznia. A jelentés elfogadasa soran kisebbségben maradt
bizottsagi tagok kisebbségi véleményt terjeszthetnek el6, melyet a hatarozati
hazszabaly 95. § (2) bekezdésének megfelel6en fliggelékként kell a részletes vitarol
sz0l6 jelentéshez csatolni. Ezért kérem képviselotarsaimat, hogy a jelentés
benytjtasdhoz sziveskedjenek a véleményeket az el6zetesen megkiildott
formanyomtatvanyon, alairva, legkésébb holnap délel6tt 10 oOraig a bizottsag
titkarsagara eljuttatni.

Felhivom képviselGtarsaim figyelmét, hogy az irasba foglalt bizottsagi és
kisebbségi vélemények csak olyan elemeket tartalmazhatnak, amelyek a bizottsagi
vitaban barmely részr6l korabban mar elhangzottak. Ez eddig is igy szokott lenni. A
vélemények szobeli ismertetésére a részletes vita elsé szakaszaban kertil sor.

R4 is tériink az els6 szakaszara a vitanak. Kérdezem tehat képviselGtarsaimat,
hogy ki kivanja ismertetni véleményét a zarszamadasi torvényjavaslattal kapcsolatban.
(Jelzésre:) Megadom a sz6t dr. Szeberényi Gyula képvisel6tarsamnak. Parancsoljon,
képvisel6 ur!

DR. SZEBERENYI GYULA TAMAS (Fidesz): Koszonom. Tisztelt Elnck Ur! A
Fidesz-frakci6 véleményét szeretném ismertetni. A 2021. évi koltségvetés fokuszaban
a jarvany elleni védekezés és a koronavirus-jarvany altal nehéz helyzetbe keriilt
gazdasag ujrainditisa, ezen beliil is a munkahelyek megvédése és a csaladok
jovedelembiztonsaga allt. Kiemelt cél volt, hogy a magyar gazdasag minél hamarabb
visszadllhasson a korabbi, eur6pai szinten is kiemelked6nek nevezhet6 novekedési
palyara. Ennek érdekében jott létre Magyarorszag torténetének legnagyobb
gazdasagvédelmi és gazdasag-ajrainditasi programja, melynek fokuszaban a
munkahelyek megvédése, valamint 1Gj munkahelyek teremtése 4allt. Ezzel
parhuzamosan meg kellett Orizni az elmult évek sikeres kormanyzati politikdjanak
néhany kiemelt elemét, példaul a csaladvédelem, az otthonteremtés, valamint a
munkaalapt tarsadalom épitésének vivmanyait is.

A ’21. évi Kkoltségvetési torvény elfogadasa utdn a kormény tovabbi
béremelésekrdl, adokonnyitésekrdl, valamint Gj, a csaladokat és a vallalkozasokat
segit6 programokrol is dontott. A 2021. év egészében 7,1 szazalékkal novekedett a GDP,
és ez az adat meghaladja az Eurépai Uni6 tagallamainak atlagos novekedési iitemét.
Természetesen meg kell emliteni, hogy egy korabbi, alacsonyabb bazisrél is lehet
beszélni, tehat a novekedést ebbdl a szempontbdl is kell vizsgalni, de ha regionélis
Osszevetésben vagy az Uni6 atlagahoz viszonyitjuk, akkor is ez egy nagyon robusztus,
dinamikus novekedés, az unibs atlag 5,3 szazalék volt. Az, hogy a fejlettebb orszagok
novekedési liteme ennél még alacsonyabb volt, tobb mint 2 szazalékkal meghaladtuk a
novekedésiiket, jelzi azt is, hogy a novekedési palya tovabbra is biztositva van a magyar
gazdasag szamara.

2021 soran mintegy 15 ezer milliard forint értékdi fejlesztés valosult meg
Magyarorszagon, melynek eredményeképpen a beruhézasi aktivitas 5,2 szazalékkal
multa feliil a megel6z6 év teljesitményét. A beruhazasi rata a valsag negativ hatasai
ellenére is kiemelked6en magas szinten, 27,2 szazalékon alakult. Ez azért is nagyon
fontos, hiszen a jelen beruhazasai a jové novekedésének a zalogai.

A haztartasok beruhazasait 2021-ben megugroé épitési kedv jellemezte, ugyanis
29 900 1j épitési engedély kiadasara keriilt sor, amely lendiiletes, 33 szazalékos
béviilést jelent éves Osszevetésben. A lakasépitési folyamatokat varhatéan az
Otthonteremtési program is dinamizalja. Kozel 3200 millidrd forint Osszértéki
kormaéanyzati fejlesztés valosult meg a gazdasagban, melynek eredményeként az allami
beruhazasok nominalisan 10,9 szazalékkal emelkedtek éves Osszevetésben. Ennek
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koszonhet6en a GDP-aranyos 6,3 szazalékos hazai allami beruhézasi rata tovabbra is
éllovas az Unio tobbi allamahoz képest.

Osszességében tehat megallapithato, hogy a 2021. évi koltségvetés végrehajtasa
tovabbra is szolgalta az els6sorban az unios felzarkozasu célokat, illetve megfelelt a
jogszabalyi el6irasoknak, és a zarszamadasi torvényjavaslat megalapozott, és az abban
szereplé adatok megbizhatéan mutatjak az allamhéaztartas, illetve a magyar gazdasag
helyzetét. Az elfogadasat javaslom. Koszonom.

ELNOK: Koszonom szépen, képvisel§ tr. Megadom a szét Z. Karpat Daniel
képvisel6tarsunknak. Parancsoljon, képvisel6 ur, oné a szo.

Z. KARPAT DANIEL (Jobbik): Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt KépviselGtarsaim!
K06szonom szépen a szot. A zarszamadas tekintetében érdemes azért a szamok szintjén
elhelyezniink azt a bazist, amir6l egyébként most sz6 volt helyesen, koszonom a
megemlitését a GDP-novekedés kapesan is. Magyarorszag Kormanya és egyaltalan a
koltségvetés nagysagrendileg egy 2500 milliardos pluszbevétellel gazdagodott ahhoz
képest, amire szamithattunk, és a talkoltés a masik oldalon pedig egy 4500-4600
millidrdos nagysagrend volt. Nyilvan a korrektség kedvéért meg kell jegyezniink, hogy
azért itt valsagos idGszakot éltiink, és sok szempontbodl csapodtak le negativ hatasok a
magyar gazdasagra, mégis érdemes a teljes kép érdekében elmélyiteniink magunkban
azt a gondolatot, hogy azért ekkora szorasa volt a koltségvetéshez képest annak
megvalosulasanak.

Tovabbra sem értjiik azt, hogy miért nem lehetett vagy miért ne lehetne a
koltségvetést modosito, jol célzott csomagokkal ilyenkor a parlament, az Orszaggytilés
plenaris iilésén megegyezniink abban, hogy egy valsaghelyzetet hogyan kell kezelni.
Eppen mostani hir, hogy adott esetben a jové év kozepéig meghosszabbitottdk a
valsaghelyzetet. A helyzet az, hogy mi mind gy vagyunk o0lt6zve, hogy barmelyik nap
be tudunk faradni a parlament iilésére, és bizony nagyon fajsilyos kérdésekrdl tudnank
targyalni. Szerintem kellene is. Azért sem értem a kormanyt ebben, mert a sajat
esetben egy valsagkezelési csomagot felmutatni. A legszomortbb, hogy azt latjuk a
zarszamadas kapcsan is, hogy igen, a kormany agy igyekszik menteni ezt a helyzetet,
hogy a GDP-novekedésrdl beszél, de egy példat felvillantanék, és talan ebbdl megértik,
hogy mennyire fals csak a GDP-novekedésrol beszélni.

Van Nyugat-Magyarorszagon egy autogyar, amely régota befektetd
Magyarorszagon. Ez j6, hogy igy van, helyes. Elképeszt6en magas profitot tud
generalni. Ha megnézziik az adofizetési hajlandésagat, és szazalékos értékben
vizsgaljuk, mondjuk, a bevételéhez, nyereségéhez képest, akkor azt latjuk, hogy ez
toredéke egy altagos magyar mikro-, kis- és kozepes méretli vallalkozas atlagos
adoterhelésének.

Azt is latjuk ugyanakkor, hogy ez a Nyugatra exportalé multi cég nagyon nagy
mértékben hozzajarul a GDP-novekedéshez, kihasznélja a gyenge forint jelentette,
szamdra pozitiv hatasokat. Kevesebb eurot kell idehozni a bértomeg kifizetéséhez, tobb
forintot tud kapni az 6 eurdjaért, és a helyzet az, hogy ezt a céget még a magyar
adofizet6k a koltségvetésbol tamogatjak vissza nem téritendd tamogatasokkal
munkahelyek megdrzése, a beruhazasok bévitése kapesan.

Ezenkozben, hogy teljes legyen a kép, ez az autégyar még egy 50 fOs indiai
kontingenst is foglalkoztat, tehat még vendégmunkasokat is hoz Magyarorszagra.
Nyilvan itt egy hosszi szakmai vitat kellene lefolytatni arrél, hogy milyen iires
agazatokban vagy milyen munkaer6hidny altal sudjtott agazatokban lehet szerintiik
érdemes behozni vendégmunkasokat. Mi azt mondjuk, hogy nagyon durva az, ha az
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adofizetési hajlanddsaga alacsonyabb ennek a cégnek, mint egy atlag magyaré; a
koltségvetésbdl sokkal tobb vissza nem téritendd tamogatast kap, mint egy atlag
magyar cég; vendégmunkas-kontingenst hoz ide és foglalkoztat, mikozben egy atlagos
magyar cég sokkal nehezebb kihivasokkal néz szembe, hogyha meg akarja tartani a
munkahelyeket. Ezt az egész negativ képet Osszeadva is el kell hogy mondjuk, hogy
ennek a cégnek a teljesitménye noveli a magyar GDP-t. Tehat ne vitassuk el, hogy a
GDP-novekedéshez mindez hozzajarul.

Nagyon j6 lenne nyitni egy emberi fejlettségi index vagy olyan mutatdszamok
felé is, amikbdl nem a GDP helyett, hanem mellétéve lehetne latni azt, hogy val6jaban
a magyar nemzetgazdasagnak mennyit hasznal az, amirdl itt beszéliink. Tehat a GDP
mellett azért a nemzeti mutatokat is szeretném, ha megvizsgalnak kormanyparti
képvisel6tarsaim - sokkal teljesebb kép alakulna ki.

Még egy teriiletrdl szeretnék beszélni, ez pedig a demografia kérdéskore, azért,
mert érintettiik ezt az altalanos vitdban is, és sok egyéb vitdban a koltségvetést és annak
megvaldsulasat érinté diskurzusokban is visszatért.

A helyzet az, hogy ne vitassuk el, hogy a csaladtamogatéasokra sokat fordit ez a
kormaény, tehat szerintem ne keressiink vitapontot ott, ahol egyébként a matematika
eligazit benniinket. Annyi labjegyzetet engedjenek meg, hogy egy tobb mint
300 milliardos tétel a ,NG6k 40” programra szant 6sszeg. Egyébként helyes, hogy van
ilyen program, de mégis a csaladtdmogatasok kozé szamolni Kkis statisztikai
biivészkedésnek tlinik. Mi nem talaltunk olyan eurdpai orszagot vagy koltségvetést,
ahol egy nyugdijjellegii kifizetést a csaladtamogatasok kozé sorolnak. Tehat érdemes
lenne arnyalni ezt a képet, hogy val6jaban a gyermeket nevel6 csaladokhoz mekkora
tamogatasi Osszeg jut el. Itt megemliteném, hogy az egész rendszer inflaciokovetévé
tétele nagyon-nagyon fontos lenne.

A csaladi adokedvezményre is sajndlatosan kevesebbet fizettek ki a 2021-es
id6szakban, mint a korabbi esztendGben, és ennek mar részben demografiai okai is
vannak. Tehat az élvesziiletések szdma sajnalatos modon viszonylag egy szinten
stagnal. Most még a termékenységi aranyszam is visszacsokkent 1,53-ig, ez egyébként
egy katasztrofalis fejlemény Magyarorszag szamara, és a sziil6képes korban 1évé
holgyek szdma folyamatosan csokken. Igy egy demografiai vészhelyzettel
szembesiiliink, azzal, hogy egy 7 milli6s orszag lesziink az évszazad masodik felére.
Jobb megbaratkozni ezzel a gondolattal, ha nem lesz valtozas, akkor ez sajnos ez igy
lesz. Ennek olyan katasztrofalis gazdasagpolitikai jellegli kovetkezményei lesznek,
lehetnek, amelyek ennek a bizottsdgnak nagyon-nagyon sok munkat fognak adni
évtizedekkel késébb. Nagyon remélem, hogy lesz ilyen bizottsag, és egy kivaloan
miikod6 intézmény lesz, de a demografiai katasztrofa hatasai al6l egyikiink sem
vonhatja ki magét.

Eppen ezért szeretném elmondani, hogy a kormanytol egy sokkal precizebb
gazdasagpolitikat és koltségvetési politikat varunk el demografiai téren. Azt varjuk el,
hogy ne kedvezményezzen ott, ahol a raszorultsagnak még egy halvany kis morzsaja
sem jelenik meg. Tehat adott esetben nem biztos, hogy a mi - képvisel6k - csaladi
koltségvetéseinknek lenne sziiksége a gyermeknevelési cikkek afacsokkentésére,
viszont az érintett csaladoknak, akik egy KSH szerinti atlagfizetésb6l kell hogy
megéljenek, ott nagyon nagy sziikség lenne mind az afacsokkentésre, mind,
allaspontunk szerint, a csaladi potlék olyan modon torténé megduplazasara, hogy az
csaladi kartyan keresztiil csak alapvet6 élelmiszerre, gyermeknevelési -cikkre,
garantaltan a gyermek érdekkorében hasznosul6 modon keriiljon kifizetésre. Ezeket
rettenetesen fontosnak tartjuk.

Mint ahogy azt is, hogy a lakhat4s terén probaljon felmutatni végre valamit ez a
korméany, mert 2010-ben - targyaltuk most itt ebben a bizottsagi helyiségben - egy
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nagyon ambicidzus tervvel allt el a Fidesz, én akkor lettem friss képviseld, a lakasiigyi
felelGs részérél az hangzott el nagyon hangzatosan, hogy az elsé ciklusban egymillio
magyar lakas feltjitasdhoz jarulhatnak akar hozza. Ez éves bontasban is egy nagyon-
nagyon ambiciézus cél, tehat szinte irrealis, de mi nagyon oriiltiink annak, hogy van
ilyen terv.

Most mar egyes képviselGtarsak igyekeznek elfelejteni azt, hogy volt ilyen igéret.
Amikor egy irasbeli kérdést beadtam, hogy legalabb az iiresen all6 ingatlanokbol, egy
résziikbdl, az egytizediikbdl, nem tobbdl probalunk bérlakast csinalni, akkor az a valasz
jott vissza, hogy a preferencia most és egyértelmiien az, amit preferalnak, azaz az
értékesités, tehat tovabbra is a maradék, adott esetben onkormanyzati vagy allami
ingatlanvagyon dobra verése a hasznositas helyett. Marpedig, ha csaladpolitikarol
beszéliink, egy jol célzott lakhatasi program elképeszt6en fontos lenne.

Nagyon sokan 0nok koziil dolgoztak onkorméanyzatoknal, vagy polgarmesteri
székben iiltek, tokéletesen tudjak, hogy milyen hiany all fenn akar a szocialis jellegf,
akar a klasszikus onkormanyzati bérlakasokbdl. Itt nagyon fontosnak tartjuk azt, hogy
ne csak szocialis 1abban gondolkozzanak, mert egy pedagbégus-hazasparrol lehet, hogy
azt fogja mondani az Gket elbiralo koziilet, hogy szocialisan nem raszorul6, mind a
kettGjiiknek van allasa, visznek haza fizetést, tehat az a raszorultsagi fok nem feltétlen
all fenn még akar a bevétel megvizsgalasa utan sem. De a valosagban az a két fizetés
bizony nem elég az 6nall6 otthon megszerzésére, tehat biztos, hogy valamifajta
beavatkozas kell koltségvetési szinten.

Ezeket Osszesitve tehat azt lathatjuk, hogy varatlan pluszbevételekkel is
szamolhatott a kormény, tobb mint 560 milliard forint pluszbevételi realizalasa volt a
varakozasokon feliil csak szja-bol és afabol. Itt az afakulcs az emlékeim szerint a
nagyobb tomeg. Viszont a kiadasi oldalon pedig elképeszt§ talkoltekezés volt ahhoz
képest, ami még a tervezési idészakban fennallt.

Szeretném tovabba figyelmeztetni a kormanyt arra, hogy sokkal realisabban
kellene a forint-eur6 arfolyamot és az inflaciés varakozasokat kezelni a koltségvetési
tervezés soran. Ha jol emlékszem, az utols6 koltségvetési terviink 370 forintos
eurbdarfolyammal szadmol, tehat ami most el6ttiink fekszik az asztalon, az 370-nel
szamolt és talan 5 szazalék kortili inflacidéval. Megértjiik, mert a torténelem ezt sokszor
feliilirja, de akkor lehet mdédositécsomagot benytjtani, és tényszamok alapjan tervezni,
nem pedig a nagyon koran megfogalmazott akkori varakozasokkal. Koszonom a
figyelmet.

ELNOK: Koszonom szépen. Képviselstarsam hozzaszdlasaban fontos
kérdéseket emlitett, illet6leg feszegetett, és azt gondolom, hogy jogosan. De azért arra
is fel kell tudni hivnunk a figyelmet, és nyilvanval6an ezt mindannyian, 6nok is jol
tudjak és észrevették, hogy Europaban bizony akar a foglalkoztatottsagot nézziik, akar
a csaladtamogatasi rendszereket nézziik, akkor kimagasl6 helyen szerepel
Magyarorszag. A népességfogyas tekintetében sajnos egy egész Eurdpara, Eurdpa
Osszes orszagara jellemz6, egyébként valéban hatranyos demografiai
mutatoszamsorral taldlkozhatunk. Az a kiilonbség, hogy nagyon sok nyugat-europai
orszagban nem latjuk annyira korvonalazédni a jeleit azoknak a csaladtamogatasi,
csaladpolitikai intézkedéseknek, mint, istennek hala, Magyarorszagon.

A foglalkoztatottsagban pedig a szamok onmagukért beszélnek: 12 szazalékkal
vette at a korméany a munkanélkiiliséget, most pedig 3,5 szazalék. Ez lehet az oka annak
az egyébként europai szinten is, még egyszer mondom, rekord mértéki
foglalkoztatottsagnak, hogy ez a gazdasag még mindig jol teljesit, 4,1 szazalékos
béviilést tud produkalni, és ez lehet az oka annak is, hogy amikor mar nincs itt elég



23

munkaersd, akkor bizony a vallalatoknak sziikségiik van kiilfoldi munkaerd
alkalmazasara is.

Nem szaporitom a szot. Koszonom szépen még egyszer az elhangzott
hozzaszolasokat. Nagy tisztelettel kérdezem helyettes allamtitkar urat, hogy az
elGterjesztd képviseletében kivan-e reagalni az elhangzottakra.

DR. ADORJAN RICHARD helyettes allamtitkar (Pénziigyminisztérium):
Ko6sz6nom szépen, nem kivanok.

ELNOK: Koszonom szépen helyettes allamtitkar Gr hozzaszolasat. Végiil
javaslom, hogy allapitsuk meg a torvényjavaslat hatarozati hazszabalyhoz valo
megfelel6ségét, illeszthetGségét, nevezetesen, hogy a 44.§ (1) bekezdésben
foglaltaknak megfelel-e az elGterjesztés. Kérem, err6l szavazzunk! (Szavazds.)
Koszonom. Megallapitom, hogy 12 igen szavazattal, 1 nem szavazat ellenében, 3
tartozkodas mellett a bizottsdgunk szerint a torvényjavaslat megfelel a hatarozati
héazszabaly 44. § (1) bekezdésében foglaltaknak. A részletes vita els§ szakaszat ezzel
lezarom.

Réatériink a masodik szakaszara a vitanak. Tajékoztatom képviselGtarsaimat,
hogy a torvényjavaslathoz képvisel6i modositd javaslat nem érkezett, valamint
bizottsagi sajat mddositasi szdndék megfogalmazisara iranyul6 kezdeményezés sem
jutott el hozzam, igy a részletes vita lezarasardl és a jelentés elfogadasardl kell
donteniink. Kérdezem a bizottsigot, hogy lezarja-e az elGterjesztés részletes vitajat.
(Erés Gabor tavozik az iilésrél.) Kérem, hogy szavazzunk! (Szavazas.) Koszonom. A
bizottsagunk 11 igen szavazattal, 4 tartdzkodas mellett a részletes vitat lezarta.

Végiil a részletes vitardl szolo bizottsagi jelentés elfogadasardl kell dontést
hoznunk. Kérdezem a bizottsagot, elfogadja-e a jelentést. (Szavazds.) 11 igen
szavazattal, 4 nem szavazat ellenében, tartézkodas nélkiil bizottsdgunk a jelentést
elfogadta és benyujtja.

A napirendi pont targyalasat ezennel lezarom, koszonom szépen helyettes
allamtitkar urnak, hogy jelenlétével segitette munkankat. Tovabbi szép napot kivanok
allamtitkar trnak!

Az Allami Szamveviszék szervezetével és miikodésével, valamint a
nemzetiségek jogaival Osszefiiggdé egyes torvények modositasarol
sz616 T/2014. szamu torvényjavaslat

(Részletes vita a HHSZ 44-45. §-a alapjan)

Ratériink a 6. napirendi pont targyalasara, melynek keretében az Allami
Szamveviszék szervezetével és miikodésével, valamint a nemzetiségek jogaival
Osszefliggd egyes torvények modositasarol széldé T/2014. szama torvényjavaslat
részletes vitajat folytatjuk le. Mivel a torvényjavaslat benytjtdja a Gazdasagi Bizottsag,
ezért a részletes vita soran hozott dontéseink egyuttal az el6terjeszt6i allaspontot is
jelentik. Javaslom, hogy a részletes vitat itt is két szakaszban targyaljuk. Van-e ezzel
kapcsolatban barkinek ellenvetése? (Nincs jelzés.)

Amennyiben nincs, akkor ra is térnénk az elsé szakaszra. Ismét a 44. § (1)
bekezdésnek valo6 megfelel6ségrdl kell donteniink. Kérem képviselGtarsaimat, hogy
err6l most szavazzunk! (Szavazds.) KoszonOm szépen. 12 igen szavazattal, nem
szavazat nélkiil, 4 tartdzkodas mellett bizottsagunk tgy hatarozott, hogy megfelel a
torvényjavaslat a hatarozati hazszabaly idevonatkoz6 rendelkezéseinek. Ezzel az els6
szakaszat a vitanak lezarom.

Réatériink a vita masodik szakaszara. Tajékoztatom képviselGtarsaimat, hogy a
torvényjavaslathoz képvisel6i mobdositdé javaslat nem érkezett, bizottsagi sajat
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modositdé szandék megfogalmazasara iranyul6 kezdeményezés viszont érkezett a
korméanyparti képvisel6ktol. A sajat szandék tervezetét a tegnapi napon elektronikusan
megkiildtiik, valamint az iilésen is kiosztasra keriilt. Most ennek a megvitatasa
kovetkezik. Alapvetéen jogtechnikai és kodifikacios pontositasokat tartalmazo javaslat
fekszik el6ttiink, ahogy itt az indokolds részében ez olvashato is. Kérdezem
képvisel6tarsaimat, hogy kivan-e valaki ezzel kapcsolatban hozzaszolni. (Nincs jelzés.)

Amennyiben nem, a bizottsag sajat modositasi javaslatanak tAmogatasarol kell
donteniink. Kérem képvisel6tarsaimat, hogy ennek megfelel6en szavazzunk!
(Szavazas.) Koszonom szépen. A bizottsagunk agy hatarozott, hogy 12 igen szavazattal,
4 nem szavazat ellenében, tartézkodas nélkiil a részletes vitat lezar6é bizottsagi
modosito javaslatot tamogatja.

Most a részletes vita lezarasardol kell donteniink. Kérdezem a bizottsagot,
lezarja-e az elGterjesztés részletes vitajat. (Szavazas.) Koszonom szépen. 12 igen
szavazattal, nem szavazat nélkiil, 4 tartézkodas mellett a részletes vitat bizottsagunk
lezarta.

A részletes vitarol szolo bizottsagi jelentés elfogadasarél is dontentink kell,
kérem, szavazzunk errdl is! (Szavazds.) A jelentést a bizottsagunk 12 igen szavazattal,
3 nem szavazat ellenében, 1 tartozkodas mellett elfogadta és benyujtja.

Tajékoztatom képviselGtarsaimat, hogy a bizottsagunk altal elfogadott médositod
javaslatra tekintettel a torvényjavaslatot a Torvényalkotasi Bizottsagnak is meg kell
targyalnia. Annak érdekében, hogy a torvényjavaslat még az &szi iilésszak soran
elfogadottd és 2023. januar 1-jét6l alkalmazhatéova valhasson, javaslom, hogy a
bizottsag mint elGterjeszt6 a hatarozati hazszabaly 46. § (2a) bekezdése alapjan kérje a
héazelnok engedélyét ahhoz, hogy a Torvényalkotasi Bizottsag eljarasara még ezen a
héten sor keriilhessen.

Kérdezem képviselGtarsaimat, van-e ezzel kapcsolatban valakinek észrevétele.
(Nincs jelzés.) Amennyiben nincs, kérem a bizottsdgot, hogy dontsiink a
Torvényalkotasi Bizottsag el6rehozott eljarasanak kezdeményezésérdl! (Szavazas.)
KoOszonom szépen. 10 igen szavazattal, nem szavazat nélkiil, 4 tartézkodas mellett a
kezdeményezést bizottsdgunk tAmogatja.

A torvényjavaslat elGterjesztGje a mi bizottsagunk, igy donteniink kell arrdl is,
hogy az eljaras tovabbi szakaszaiban ki lassa el az el6terjeszt6 képviseletét.
Amennyiben ezzel képviselGtarsaim egyetértenek, jomagam szivesen vallalom ezt a
feladatot. Kérdezem, hogy van-e ezzel kapcsolatban valakinek hozzaszolasa,
észrevétele. (Nincs jelzés.)

Amennyiben nincs, kérem a bizottsag felhatalmazasat arra, hogy az eljaras
kés6bbi szakaszaiban az el6terjeszt§ képviseletét ellathassam. Kérem, hogy errél
szavazzunk! (Szavazas.) Koszonom szépen a felhatalmazast, 14 igen szavazattal, nem
szavazat nélkiil, 2 tartozkodas mellett a bizottsagunk ezt a felvetést megszavazta.

Amint képvisel6tarsaim el6tt is ismert, a Torvényalkotasi Bizottsag az eljarasa
soran a torvényjavaslatot érintve tovabbi médosité szandékot megfogalmazhat. Ha lesz
ilyen, akkor az elGterjesztd képviseletében eljarva, alelnokként - tekintettel arra, hogy
a bizottsdgnak nem volt modja elézetesen donteni az esetleges mobdositasi
szandékroél - nem nyilvanitok majd ott véleményt. Ezzel ezt a napirendi pontot
lezarom. Koszonom szépen a kormany képvisel6inek, hogy jelen voltak és segitették
munkankat.

Egyebek

Attériink az egyebek napirend pontra. Ennek keretében krédezem, hogy van-e
valakinek kérdése, észrevétele. (Jelzésre:) Z. Karpat Daniel képvisel6 irnak adom meg
a szoOt, parancsoljon!
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Z. KARPAT DANIEL (Jobbik): K6szondm szépen, elnok tr. Igyekszem a mondat
végére jutni, miel6tt képviselGtarsaim vagy vendégeink elhagyjak a termet. Mint
ismeretes, létrejott a bizottsagnak egy Fogyasztovédelmi Albizottsaga, és az elsé
talalkozonk, iilésiink tekintetében az 0sszes albizottsagi tagot megkerestem telefonon.
Ez alapjan az korvonalazédik, hogy jové héten, a rendes bizottsagi iilés el6tt fél 6raval
egy nagyon szolid, diszkrét, de mégiscsak albizottsagi iilést tudnank tartani, ahol a
targyalando témak egyeztetésére sor keriilhetne. Az eddigi visszajelzések alapjan az
id6pont mindenkinek megfelel6. Ha barkinek barmilyen kérdése, észrevétele van a
témaval kapcsolatban, akkor természetesen allok rendelkezésre. K6szonom szépen.

ELNOK: Koszonom szépen Z. Karpat Déniel képvisel6tarsam hozzaszolasat.
Ahogy a képvisels ur emlitette is, a jov6 héten varhatéan még egy bizottsagi tilésre fog
sor keriilni ebben az iilésszakban, el6relathatolag ez a december 5-ei napra fog tevédni.
Természetesen az err6l szold6 meghivot a szokott médon megkapjak majd
képviselGtarsaim.

Az ulés berekesztése

Tisztelt Képvisel6tarsaim! Napirendiink végére értiink, koszonom szépen a
munkéjukat, az tilésiinket bezarom. Tovabbi szép és sikeres napot kivanok onoknek!
Ko0szonom szépen.

(Az tilés befejezésének idépontja: 10 6ra 26 perc)

Witzmann Mihaly
a bizottsag alelnoke

Jegyz6konyvvezetok: Baloghné Hegedtis Eva és Foldi Erika



