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(Az iilés kezdetének id6pontja: 9 6ra o4 perc)

Az iilés megnyitasa, a hatarozatképesség megallapitasa, a napirend
elfogadasa

BANKI ERIK (Fidesz), a bizottsag elndke, a tovabbiakban ELNOK: Jo reggelt
kivanok mindenkinek, tisztelt képviselotarsaimnak, a megjelent vendégeknek,
érdekl6doknek. A Gazdasag Bizottsag mai iilését megnyitom. Képvisel6tarsaim irasban
el6re megkaptak a mai iilésre szolé napirendtervezetet. Kérdezem, hogy ezzel
kapcsolatban van-e barkinek észrevétele. (Nincs jelentkezs.) Amennyiben nincs,
kérdezem, hogy ki az, aki ezzel a tartalommal a mai iilés napirendjét elfogadja. Kérem,
kézfelemeléssel jelezze! (Szavazds.) Koszonom szépen. A bizottsdg egyhangt
dontésével fogadta el a napirendet. A jelenléti iv alapjan megéallapitom, hogy
bizottsagunk hatarozatképes, igy munkajat megkezdheti.

Tagjelolés a Magyar Nemzeti Bank Monetaris Tanacsaba
(A Magyar Nemzeti Bankrol szo616 2013. évi CXXXIX. torvény 9. §-a
alapjan)

Az els6 napirendi pontunk soran tagot kell jelolniink a Magyar Nemzeti Bank
Monetaris Tanacsiaba. Sok szeretettel koszontom dr. Kardkovacs Kolos urat, aki
jelenleg is a Monetaris Tanacs tagja, de lejaro6 mandatuméanak a megujitasara kell sort
keriteniink. A Monetaris Tanicsban 2022. szeptember 12-én fog megszlinni
Kardkovacs Kolos tr megbizasa. A Magyar Nemzeti Bankrol sz6l6 torvény alapjan az
Orszaggytilés jogosult a megiiresedett helyre jelolni, hat évre 4j tagot valasztani. Az
Orszaggytilés szamara pedig a gazdasagi ligyekért felelGs alland6 bizottsag, tehat a mi
bizottsagunk, a Gazdasag Bizottsag tesz javaslatot. A napirend soran tehat a Monetaris
Tanacs tagjanak jelolésér6l kell majd donteniink. A kormanypartoknak a jelolt
személyére vonatkozo javaslatat mar megkiildtem onoknek, és azt szeretném majd
kérni 6noktdl, hogy a szokasos forma szerint, tehat a jelolt rovid bemutatkozasa utan
kérdések, vélemények egy korben hangozzanak el, utina pedig megkérem majd
Kardkovéacs Kolos urat, hogy adjon valaszt az elhangzott kérdésekre. Szeretném
képviselGtarsaim figyelmét felhivni arra, hogy csak és kizarolag a jelolt Monetaris
Tanacs-tagi jelolti alkalmassagarol, azzal kapcsolatos kérdésekrdl lehet sz6 a napirend
keretében. Megadom a sz6t tehat Kardkovacs Kolos turnak.

Dr. Kardkovacs Kolos bevezetgje

DR. KARDKOVACS KOLOS jel6lt: Koszonom szépen a szoét, elndk ar. Mindenki
el6tt nagyon megtisztel6nek tartom, és koszonom a lehet6séget, hogy itt lehetek, és
meghallgatnak, réviden bemutathatom magamat, illetve a monetaris politikai, altalam
képviselt elveket és elképzeléseket. Miutan gy tudom, hogy az 6néletrajzom az 6nok
rendelkezésére all, ezért csak nagyon roviden foglalndm 0ssze a magamra vonatkozo
informéciokat.

Ahogy ez elhangzott, hat éve vagyok a Monetaris Tanacsnak tgynevezett kiilso
tagja, tehat az Orszaggytilés altal valasztott kiils6 tagja, el6tte kereskeddbanki
szféraban is lattam el feladatot ligyvezetd igazgatoként, illetve nyugdijpénztarat is
vezettem egy rovid ideig tligyvezet6ként. Ezt megel6z6en allami vezetéként volt
szerencsém a Gazdasagi Minisztériumban részben jogi szakteriileten, részben
foglalkoztataspolitikai szakteriileten munkat végezni. Vannak ugynevezett piaci
ismereteim is, mert tiz évig egy ligyvédi irodaban dolgoztam, aktiv iigyvédi
tevékenységet folytattam, illetve azt megel6zden is az allamigazgatasban a gyakornoki
szintr6l kiillonb6z6 - hogy mondjam? - szamarlétrdn végigmenve jutottam el



f6osztalyvezet6i pozicidig. Tehat igy id6ben visszamenve lathatjdk az egész
életrajzomat.

Ami a végzettségemet illeti, van jogasz-, kozgazdaszvégzettségem és europai
szakjogaszi végzettségem is.

A foglalkoztataspolitikat azért tartottam kiilonosen fontosnak kiemelni, mert a
monetaris politikai Osszefiiggéseknél, illetve a monetaris politikai dontéseknél is
fontosnak tartom ennek a szakteriiletnek vagy ennek a szakmai teriiletnek a
képviseletét, hogy a monetaris dontések meghozatala soran is érvényesiiljenek a
realgazdasagnak ezek az aspektusai.

Ha megtisztelnek bizalmukkal, és tAmogatjak a jelolésemet, akkor én az eddig
megkezdett munkat szeretném folytatni, amibd&l négy elvet emelnék ki nagyon roviden.
Az elsé6 és legfontosabb, hogy szerencsére a Magyar Nemzeti Bankrol szol6 torvény
nagyon egyértelmtien és hatarozottan kijel6li, hogy mi a Monetéaris Tanacsnak, illetve
az MNB-nek a feladata. Ezek kozott a célok kozott is hierarchiat allit fol, és az elsé
ebben a hierarchidban az inflaciéval kapcsolatos dontések meghozatala, az inflacio
elleni kiizdelem. Ennek megfeleléen minden dontésem soran elsédlegesen azt
mérlegelem, hogy az el6rejelzési horizonton ezek a monetaris politikai dontések milyen
hatassal vannak az inflaciora és az inflacios varakozasokra. Ebben a tekintetben agy
gondolom, hogy minden Monetaris Tanacs-tagnak személyes felel6ssége, hogy itt
fliggetlen, partoktol, kormanyoktol fliggetlen dontést hozzon. Azt is mondhatnam,
hogy ez a torvényességi és fiiggetlenségi minimuma a jegybanktorvénynek.

A maésodik elv, amit fontosnak tartok kiemelni, hogy ennek megfelel6en a
Monetaris Tanacsnak is és a Magyar Nemzeti Banknak is minden rendelkezésére allo
eszkozt a leghatarozottabban fel kell hasznalnia, hogy az inflaciés varakozasokat és a
méasodkoros hatasokat a monetaris transzmisszion keresztiil alakitsa. Ugyanakkor
természetesen a Magyar Nemzeti Bank is csak egyfajta bank, egy kiilonleges bank,
ennek megfeleléen az eszkoztara is alapvet6en banki eszkoztar, nem egy omnipotens
intézmény, ezért nagyon fontos, hogy a monetaris politikai transzmisszi6 akkor tud
hatékonyan érvényesiilni, ha a gazdasagpolitika és a monetaris politika kozott, a
mindenkori kormany és a jegybanki vezetés kozott Osszhang van a gazdasag
iranyultsagat és a gazdasag iranyitasait illetden. En agy gondolom, hogy ha ez az
osszhang hidnyzik, akkor mind a monetéris, mind a fiskalis politika hatékonysaga
szamottevGen romolhat.

A harmadik elv, amit fontosnak tartok, hogy a Magyar Nemzeti Bank, nevébdl is
kovetkezéen nemzeti bank. Ennek megfelelGen az eszkozeit arra kell hasznélja, hogy
minden olyan koriilmény esetén, amely a tarsadalom széles korét érinti, vagy széles
korben befolyasolja az életiinket, rendelkezésre alljon. igy tett a multban is, és
szandékaim szerint igy kell tennie a jov6ben is. Gondoljanak példaul arra, mikor nem
volt hitelezés Magyarorszagon, akkor segitett forrasokhoz juttatni a bankokat, hogy
legyen hitelezés, a svajci bankhiteleknél, a devizahitelezésnél, amikor a svajci
bankhiteleket forintositani lehetett. De gondolhatnak olyan pozitiv dolgokra is, mint a
zold otthonteremtési program, az azonnali fizetési rendszer bevezetése, tehat minden
olyan eszkozt meg kell ragadni, amellyel ezeket a nehézségeket at lehet hidalni. Nemrég
mault el a Covid-valsag, és most itt van egy ukran haboru is, én azt gondolom, hogy
ebben a tekintetben is a Magyar Nemzeti Bank bolcs és iranymutat6 dontéseket hozott,
segitett mind a Covid-jarvany kovetkezményének az enyhitésében, illetve a maga
modjan most is kiizd minden eszkozzel a haborus inflacio letorése és megakadalyozasa
érdekében. A negyedik elv, ami fontos, hogy a monetéaris politikai dontések, tehat a
kamat és az inflaci6 mellett nagyon fontos feladata a Monetaris Tanacsnak a
devizatartalék kezelése is. Ugy gondolom, ebben is példamutaté volt a Nemzeti Bank,
a nemzetkozi sztenderd szerint a magyar devizatartalék megfelel véd6halot biztositott



és biztosit a jovGben is a kihivasokra, a kiils6 kihivasokra és a fizetési kotelezettségek
teljesitésére vonatkozoan.

Végiil, de nem utolsoésorban természetesen az MNB-nek és ezaltal kozvetve a
Monetaris Tanacsnak biztositania kell, hogy legyen egy stabil és miikodéképes
bankrendszer, illetve a banki szolgaltatasok atlathatok és biztonsagosak legyenek. Ugy
gondolom, hogy ezek tekintetében is nagyon fontos dontéseket hozott a Monetaris
Tanacs, illetve az MNB, és azt gondolom, hogy ezek az eredmények mindenki szdméara
lathatok és nyilvanvalok.

Osszefoglalva, én azt gondolom, hogy az elmult hat év eredményes hat év volt
mind szamomra, mind a monetaris politika, illetve a Monetaris Tanacs, az MNB
szempontjabol. Ha tamogatjak a jelolésemet, akkor ezt a bizalmat felhasznélva azon
leszek, hogy ez az eredményesség a kovetkezé hat évben is fennmaradjon. Koszonom
szépen.

ELNOK: Koszonjiik szépen. KépviselStarsaim kovetkeznek. (Jelzésre:) Els6ként
Mellar Tamas, alelnok tr, oné a szo.

Kérdések, vélemények

DR. MELLAR TAMAS (Parbeszéd), a bizottsag alelnoke: Koszonom szépen a
sz6t, elnok tr. Amennyiben jol szamolok, akkor az elnok ar 2016 6ta tagja a Monetaris
Tanacsnak, és 2017-t6]l kezd6dott el az a gazdasigi szakasz, periddus, amely egy
talfitott gazdasagként johet szamitasba, és nagy valoszintiséggel igy is fogjak majd a
kés6bbiekben a gazdasagtorténészek ezt hivni, hiszen egy olyan id6szak volt, amikor
gyorsitott iitemben kezdték el lehivni az eurdpai unioés tamogatasokat, és igen jelentés
allami kiadasok, megrendelések voltak.

A magyar gazdasag potencialis novekedési liteme 2 szazalék koriil van, és ezt
onok is nagyon jol tudjak. Eljutott hozzam egy MNB-s bels6 anyag - persze titkos anyag
(Dertiltség.) -, amelyben 6nok is ugy szdmolnak, hogy 2 szazalékos a potencilis
novekedési iitem. Ehhez képest, amikor 4-5 szazalékos novekedési iitem van, akkor ez
azért johet 1étre, mert egy talfiitott gazdasag van. Tehat 6nok tudtak és lattak, kellett
latniuk, hogy egy tulfiitott gazdasag volt. Ezzel a talfiitott gazdasaggal fordultunk aztan
ra az elmult egy-két esztend6 hatalmas pénzkiaramlisdhoz, ami kiilonosen tavaly
0szt6l kezd6dben egészen most aprilisig tartott. Ebbdl viszont az kovetkezik, hogy itt
nem arrol szol a torténet, hogy azért van ma Magyarorszagon inflacié, mert habort van
a vilagban, vagy Covid-jarvany volt, vagy ehhez hasonl6é dolgok, hanem sokkal inkabb
és sokkal erételjesebben azért, mert egy talftitott gazdasagra rdadasul még egy nagyon
er0s rafejelés is volt. Hat gondoljunk csak arra, hogy 2021-ben az volt a terv, hogy 2,9
szazalék lesz az allamhéaztartasi hidny. Mennyi is lett valojaban? 6,8 szazalék! Ez nem
kis kiilonbség! Es 6nok ezeket a dolgokat nem lattdk? Onok nem lattdk, hogy egy
tulftitott gazdasagrol van szo, amelyet hiiteni kellett volna?

A Magyar Nemzeti Bank nagyon késén kezdte el a kamatlabemeléseket, és ennek
az egyik kovetkezménye, folyomanya az, amit most latunk, hogy ©6nok most
rakényszeriiltek arra, hogy nagyon erételjesen, nagy 1éptékekkel emeljék a kamatlabat,
és igy sem biztos egyébként, hogy ennek valamilyen tényleges vagy hosszu tava hatasa
lehet. Az inflacios cél 3 szazalék koriil van. Jelen pillanatban 10 szazalék folotti inflacio
van. A maginflaci6 még ennél is magasabb. Miért tetszik azt gondolni, on vagy a
Monetaris Tanécs, hogy az elmult 6 esztend6ben valéban jo politikat folytattak, ha ily
mértékben eltér a tényleges inflacio az inflacios céltol?

A masik dolog pedig, amire gyakran szoktak hivatkozni, hogy a Nemzeti
Banknak nincsen arfolyamcélja, tehat 6k mossak keziiket, nem tehetnek roéla, hogy
éppen 410 forint kornyékén van az eurdarfolyam. De azért ne felejtsiik el, hogy ha a



tavaly nyar végéhez képest a forint 30 szazalékkal gyengiilt, akkor ez azt jelenti, hogy
onmagaban ennek is van egy jelentGs inflacidés nyomasa, hiszen a szamitasok és az
eddigi empirikus tapasztalatok szerint minden 1 szazaléknyi forintgyengiilés 0,2-0,3
szazalékos inflacionovekedést okoz az importon keresztiil.

Tehat onok nem mondhatjak azt, hogy nincs arfolyamcél, és ezért nem kell
beavatkozni, hiszen inflacios cél van, és az inflacio fligg az arfolyamtol, az arfolyam
valtozasatol, az arfolyam mozgasatol, hogy mar arrél ne is beszéljek egyébként, hogy
ugyan arfolyamcélja nincs a Magyar Nemzeti Banknak, de felel6s a pénziigyi
egyensulyért, és bizony a pénziigyi egyensulynak része mindenképpen az, hogy egy
stabil, kiszamithaté arfolyam legyen. Ezt egyébként az utobbi két évet leszamitva
nagyjabol sikertilt is tartani, bar folyamatos leértékel6dés volt. Ezt nyilvanvaloan azért
lehetett megtenni, mert a forint ra tudott timaszkodni az eur6pai unios tamogatasokra,
és ebbdl kovet6en ez a lassti cstszd leértékelés miikodott. Most azonban maéar
egyértelmiien nem miikodik, ebbdl kovetkezGen bizony mas eszkozoket kell hasznalni.

Persze az igazsag kedvéért szeretném azt hangsulyozni, hogy elsGsorban nem a
Magyar Nemzeti Bank a felel6s sem az inflacio elfutasaért, sem az
arfolyamproblémaért, de abban igenis, hogy messze nem tette meg azt, amit meg tudott
volna tenni, és meg is kellett volna tenni ebben az idében, és igy sokkal stlyosabb
helyzet alakult ki, mint ami egy lényegesen gondosabb politika mellett val6éjaban lett
volna, hiszen itt alapvet6en a koltségvetési politika volt a f6 blinos az elmult
id6szakban, tehat a koltségvetési politika lazasaga idézte eld, okozta ezt az egész dolgot,
illetve az, hogy az Eur6pai Uni6 mostanaban nem nagyon akar pénzt adni nekiink, de
azért ezek a dolgok, amelyeket elmondtam, azt gondolom, tovabbra is érvényesek.
Ebbdl kovetkezén én nem tudom tamogatni az on jeloltségét, hiszen azt vélelmezem,
hogy ugyanezt a politikat fogjak folytatni szeptembertdl is, és ehhez én szakmailag nem
tudom adni a nevemet. K6szonom szépen.

ELNOK: K6szonom, alelnok tr. David Ferenc alelnok tr kért szot. Oné a szo.

DR. DAVID FERENC (DK), a bizottsag alelnoke: K6szondm szépen, elndk ar.
Mellar professzor tr mar sok mindent elmondott, és ell6tte a puskaport, amit én is
szerettem volna mondani, ezért én sokkal rovidebb leszek, mint 6.

Harom kérdésem lenne, illetve megjegyzésem. En is azért hangsilyosan
mondanam, ugye, hasznalta a jelolt ar a haborus inflacid kifejezést, mi ezt a kifejezést,
ezt a szokapcesolatot nem tudjuk elfogadni, mert a habort februar 24-én tort ki, és el6tte
a magyar gazdasag mar régen inflacios palyan volt, 2017-t6] folyamatosan emelkedett
az inflacid, és mindig az eurdpai unios atlagot meghalad6 médon.

A masik, amit szeretnék kérdezni a jovire vonatkozoan, hogy ami eddig tortént,
azt professzor ur nagyjabol elmondta, de engem nagyon érdekelne, hogy a kovetkez6
hetekben, honapokban milyen lépések varhatoak a Magyar Nemzeti Banktol az
inflacioellenes kiizdelemben. Tehat, ami eddig tortént, az egy dolog, és ami a jovében
fog, az rendkiviil izgat engem.

A harmadik, amit talan a legfontosabbnak tartok, lehet, hogy egy kicsit tavoli
lesz az inditas, de meg fogjak érteni, hogy miért veszem ide: most zajlik a koltségvetési
vita. A koltségvetésben alapok, szamok vannak, peremfeltételek vannak, a
koltségvetésben a jové évre vonatkozoan atlagosan 5,2 szazalékos pénzromlas, 5,2
szazalékos inflacié van beallitva. Az 6nok progndzisa szerint a jovo évre vonatkozdan
ennek majdnem a kétszerese, ugye, 6,8-9,2, ha j0 a memoériam. Nos, a kett6 nincs
koszondviszonyban. (Tordai Bence érkezik.) Megmondom &szintén, én hitelesebbnek
tartom a Magyar Nemzeti Bank prognozisat, nem azért, mert magasabb, hanem, mert
a folyamatok most azt mutatjak, hogy nem is 10 szazalék folotti, mar 11,7 szazalék volt



a féléves inflacios érték, és az onok prognoézisaban is benne van, hogy Gszre a 16
szazalékot alulr6l nyalhatja az inflacio, havi, nem évi. Most ekkor hogy lehet olyan
koltségvetést elfogadni tisztességgel, becsiilettel, amikor az orszag egyik - hogy
mondjam? -, az inflaci6 szempontjabdl legkompetensebb intézménye, a Magyar
Nemzeti Bank azt mondja, hogy jovére 6,8-9,2, és az inflaci6é a magyar koltségvetésben
a mai napig is - lehet, hogy ma majd megvaltoztatjak - 5,2? Ez azt jelenti, hogy ez a
koltségvetés homokra épitkezik, ez a koltségvetés csak 6sszeddlhet, ebbdl is kovetkezik
az, hogy sem a hiany, sem a névekedés, sem a tobb meghataroz6 paraméter nem lehet
hiteles.

Két kérdésem lenne: az egyik, hogy on hogy latja, 5,2 kontra 9,2 - most a
végszamot mondtam -, és a fontosabb, hogy lesz-e befolydsa a Magyar Nemzeti
Banknak, az inflacioért felelGs legfontosabb intézménynek, hogy az 5,2 egy valds
szamot mutasson? Koszonom szépen.

ELNOK: K6sz6nom, alelndk tr. Van-e tovabbi felszélalasi igény? Vajda Zoltan,
a Koltségvetési Bizottsag elnoke, aki a bizottsdgunknak nem tagja, de tanacskozasi
joggal részt vesz. Oné a szo, elnok ur.

VAJDA ZOLTAN (MSZP): Ugyhogy szabad megszblalnom, ugye? Koszonom
szépen, elnok tur. Els6 alkalom, hogy ennél a bizottsagnal megszolalhatok, koszonom a
lehetGséget. A két alelnok ur sok mindent hosszan elmondott, Ggyhogy én még
rovidebb leszek, mint 6k, tehat igy csokkend id6tartamban szélok hozza, 6k nagyon sok
mindent elmondtak.

Néhany gondolatot hadd mondjak ahhoz, amit 6n elmondott. Ez a haborus
inflacio kifejezés faj az én fiillemnek egy olyan embertdl, akinek legalabbis formalisan a
szakmat kéne képviselnie és nem a Habony-Rogan-miivek altal kitalalt
szovegkornyezetet vagy kifejezést kéne hasznélnia. Azt szeretném kérdezni 6ntél mint
szakembert6l, hogy mivel tAmasztja ala ezt a kifejezést, hogy haborus inflacié. Két érvet
mondanék, hogy nem a habort okozza elsGsorban az inflaciot, vagy nem a habort
okozza csak. Az egyik az, hogy a habort el6tt kezd6d6tt el a magyar inflacié novekedése,
kollégaim ezt elmondtak. Mondjuk, tavaly nyaron, tavaly 6sszel nem volt még habora,
és Magyarorszagon elkezdett emelkedni az inflacid, tehat mar igy sem értem a haboruas
inflacio kifejezést az on szajabol. A mésik, amit szintén elmondott a kolléga, hogy a
forint gyengiilése onmagiban hozzajarul az inflaci6 emelkedéséhez, és a forint
gyengiilése elszakadt a régiotol nagymértékben, tehat akkor itt sem értelmezhetd az én
fiilemnek a haborus inflacio. Tegye meg, hogy akkor szakemberként érvel ezen politikai
kifejezése mellett. Es én is csak megismételném, amit alelnok ar mondott, hogy a jovo
évi koltségvetés 5,2 szazalékos inflaciéval szamol. Onnek mi a véleménye errdl a
szamrol? Ezek konkrét kérdések, és remélem, hogy megtisztel konkrét valaszokkal.

A masodik konkrét kérdésem, hogy a Monetaris Tanacs a mult hét el6tti héten
185 bazispontot emelt, a mult héten pedig 200 bazispontot emelt, nem pont ugyanazon
a kamaton, de mindenesetre a kamaton, szerintem ezzel most itt ne farasszuk a tagokat,
hogy nem pont ugyanaz, de mindenesetre alapkamatszer@i valamin ennyivel emelt. Az
egyik emelés utan talan két nappal kezdett el ismét gyengiilni a forint, a masik emelés
utan pedig talan néhany oraval kezdett el gyengiilni a forint. On a bevezetGjében
szamomra borzasztéan hiteles modon, ezt nagyon komolyan gondolom, beszélt arrol,
hogy mennyire fontos a fiskalis és a monetéaris politika kozotti 6sszhang; nekem ez
tetszik, és egyetértek ezzel. Annak fényében, amit lattunk, hogy hidba emeltiink
hatalmasat a kamatokon, gyengiil tovabb a forint: 6n hogy értékeli a fiskalis politika
hitelességét vagy ugy altaldban a magyar gazdasagpolitikaba vetett bizalmat? Ez lenne
a masodik konkrét kérdésem, és remélem, hogy megtisztel konkrét valasszal.
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A harmadik kérdésem az, hogy 6n hogy itéli meg, mennyi az a kamatfelar, amit
a Magyar Nemzeti Banknak érvényesiteni kell a magyar korméanynak - hat, hogy
mondjam udvariasan - a kiilonutas politikaja miatt, de tudnék masik jelz6t is mondani,
mondjuk, ez a papir, amit itt az asztalon talaltunk, ami egy masik napirendi pont,
szerintem ez is ide tartozik, szoval akkor hivjuk ilyen szépen, hogy kiilonutas politika
miatt: on hogy itéli meg, mennyi az a kamatfelar, amit a Magyar Nemzeti Banknak kell
fizetni? Kiilonosen arra tekintettel, hogy, mondjuk, a lengyeleknél vagy a cseheknél
olyan 7 szazalék koriili a kamat nagyon hasonl6 inflaciés szam mellett.

Az utols6 kérdésem pedig az, hogy ki fizeti meg ezt a kamatfelarat. Es tudja mit,
legyen ez az utols6 kérdésem csak ilyen koltoi kérdés, és nem is kell ra valaszolni, mert
mindnyéajan tudjuk, hogy a magyar emberek. De, mondjuk, harom konkrét kérdésem
volt és egy kolt6i kérdésem. Koszonom szépen a lehetéséget, elnok ur.

ELNOK: K6szonom, elndk tr. Tovabbi kérdés, vélemény van-e? Tordai Bence
képvisel6 ur, oné a szo.

TORDAI BENCE (Parbeszéd): Koszonom a szot, elnok ar. Elnézést kérek a
jelolttol, hogy lemaradtam a beszamolojarol, de amuagy tajékozodtam, zoldkérdésekben
nem nyilatkozott meg, mikozben ma mar a zoldkozpénziigyek is egy fontos
fenntarthat6sagi témakort jelentenek, ennek jegyében szeretném a nyakkenddjét
megdicsérni (Dertiiltség.), és megkérdezni azt, hogy ezen a teriileten a Magyar Nemzeti
Banknak a fenntarthatésaggal kapcsolatos torekvéseiben milyen szerepet vallalna a
jov6ben. K6szonom szépen.

ELNOK: Készonom szépen. Tovabbi kérdést nem latok, a vita ezen szakaszat
lezarom. Arra kérem Kardkovacs Kolos urat, hogy az elhangzott kérdésekre adjon
valaszt. Oné a sz6.

Dr. Kardkovacs Kolos valaszai

DR. KARDKOVACS KOLOS jel6lt: Koszondm szépen a szot, elnok ar. Igyekszem
konkrét és adekvat valaszokat adni. Mellar professzor irnak a véleményét, észrevételét,
hozzaszolasat természetesen tiszteletben tartom, nagy tisztelGje vagyok professzor ar
munkassaganak, tehat azt gondolom, hogy amit elmond, azt komolyan kell venni, és
oda kell figyelni ra. Ett6l fiiggetleniil sok dolgot mashogy latok, mint professzor uar, de
ugy gondolom, hogy a vita is épiti a dontéseink megalapozottsagat.

En a magam részérél azt gondolom, hogy nem volt ttlf(itott a magyar gazdasag,
van egy felzark6zasi iv, amit a magyar gazdasagnak ahhoz, hogy az Europai Uni6 atlaga
folott teljesitsen, és felzarkozzon a gazdagabb és fejlettebb orszagokhoz, ehhez egy
novekedési tobblet sziikséges. Felzarkozas csak akkor van, ha van novekedési tobblet.
Ez a novekedési tobblet, ha parosul egy konjunkturalis iddszakkal, akkor nyilvan
sziiletnek olyan gazdasagi évek, vagy vannak olyan gazdasagi évek, amikor nominalisan
a gazdasag az atlagot vagy a varhatot vagy a potencidlt meghaladéan novekszik.
Egyetértek professzor urral abban, hogy nem fenntarthaté egy 7-8-9 széazalékos
gazdasagi novekedés, én azt gondolom, hogy a Magyar Nemzeti Bank és a Monetaris
Tanacs sohasem volt azon az allasponton, hogy a fenntarthat6 novekedésnek ez a
mértéke. Mi azt az allaspontot képviseljiik, hogy kell egy novekedési tobblet, illetve
hogy a fenntarthat6sagnak a labait kell megteremteni. Tehat valoban egy fenntarthatd
novekedési palyara kell tartani, kell allitani a gazdasagot.

Professzor ar is emlitette, és nagyon fontos hangsualyozni, hogy igen, most
extrém idOszakokat éliink, most valéban kiugréak az inflacios adatok. De ha
megnézziik, akkor ez egyaltalan nem magyar specifikum. Amerikdban 40 év 6ta nem
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volt ilyen magas az inflaci6. Eur6paban, Németorszagban, mindenhol van, a balti
allamokban 20 szazalék {6lott, a cseheknél idén 20 szizalék f6lott lesz az inflacio, tehat
én azt gondolom, hogy ez nem egy magyarspecifikus dolog.

Azt is fontos kiemelni, hogy volt egy nem is rovid idészak, amikor a magyar
inflacio a toleranciasavba tartozott hossza éveken keresztiil. Ahogy professzor tur is
mondta, az arfolyam is egy meghatarozott savban mozgott stabilan a forint
tekintetében. Tehat én azt gondolom, hogy voltak olyan iddszakok, amikor ezt a
toleranciasavot, illetve az arfolyam-stabilitast az orszag tudta teljesiteni.

Amikor arrol beszéliink, hogy haborts inflacié van, én azt gondolom, hogy itt
tobb tényez6 csuszik egymaéasra. Az egyik tényezd, hogy van egy valés habort a
szomszédunkban. Ez egy tény. Ebbél a valos habortbol kovetkezik egy energiahordozo6-
vélsag, egy energiahordozoar-ndvekedés. En azt gondolom, hogy ahogy az inflaciérol
sem gondoltuk, hogy ilyen mértékben tud novekedni, egy évvel ezel6tt azt sem lattuk
el6re, hogy az energiahordozok 4-8-szorosara emelkednek, és akar napon beliil 15-20
szazalékkal valtoznak. Miért csodalkozunk, ha az energiahordozék napon beliil vagy
egy héten beliil tudnak 15-20 szazalékkal valtozni, akkor az egyes orszagok devizai nem
tudnak ugyanilyen mértékben valtozni?

A masik tényez6. Magyarorszagnak valoban vannak sériilékenységei pontjai, és
ezen dolgozni kell. Nyilvan ez is megjelenik az inflacioban és az arfolyamban is.
Sériilékenységi pont nyilvan a kiilkereskedelmi mérleg hianya, nyilvan az
allamadossag, nyilvan a koltségvetési hiany. Amikor azt mondom, hogy a monetaris
politikanak és a fiskalis politikanak egyiitt kell miikodnie, akkor azt is gondolom, hogy
a fiskalis politikdnak tenni kell azért, hogy mind az allamhaztartasi hidny, mind a
koltségvetési hidny, mind a kiilkereskedelmi mérleg hidnya csokkenjen. Ha ezek a
sériilékenységek csokkenni fognak, akkor az arfolyam stabilitasa is meglesz.

A harmadik tényez6, ami egyszer jelentkezik a helyreallitasi hatas kapcsan is,
tehat hogy volt pandémia, van haborus helyzet és ugye az, hogy vannak kinalati sokkok,
na most a kinalati sokkok ugyanigy felhajtjak az arakat és az inflaciét, mint az egyéb
tényezok. Ha ezeket a tényezdket Osszeadjuk, akkor mar nem olyan életszerd, tehat
amit mi haborts inflacion értiink, az nagyjabol ennek a harom tényezének az egymasra
futésa és ennek a megjelenése az inflaciés adatokban.

Egyetértek azzal is, amit professzor Ur mond, hogy az inflaci6ért nem
els6dlegesen az MNB felel6s. Ugyanakkor azt vallalom, hogy az elsd, vagy ha agy
tetszik, az utols6 védvonalnak nyilvanval6an az MNB-nek kell lennie. Tehat minden
eszkozzel dolgozni kell azon, hogy az inflaciot a toleranciasavba vissza tudjuk vinni.
Ebben a kérdésben nincs vita. Nyilvan, ahogy mondtam is, ebben tobb tényezd, illetve
tobb szerepl§ egyiittmunkalkodasara van sziikség.

Az, hogy milyen jov6beli 1épések varhatok, David trnak arra a kérdésére sajnos
azt kell mondjam, hogy ezek a dontésig nem nyilvanosak. Tehat én azt nem tudom
mondani, hogy konkrétan holnap példaul lesz kamatdontés, és mennyi lesz a kamat,
ezt nyilvin nem oszthatom itt meg. En annyit konkrétan meg tudok igérni, ha ez
kell6en konkrét, hogy minden eszkozzel fog jatszani az MNB az eszkoztaraban azért,
hogy az inflaci6 visszatérjen, és miel6bb visszatérjen a toleranciasavba.

Itt azért annyit fontos elmondani, hogy ma két iskola létezik az én értelmezésem
szerint a vilagban. Az egyik, amely teljes mértékben és azonnali m6don raengedi az
inflaciot a lakossagra. Ezek a balti allamok vagy a csehek. Azt mondjak, hogy ha idén
az inflacié 40 szazalék lesz, akkor 40 szazalék lesz, semmi baj, majd taléli valahogy a
lakossag, és majd jovore a bazisba keriilne az inflacio, hirtelen csokkenésnek fog
indulni. Ez értékvalasztas kérdése. En azt gondolom, hogy ebben a tekintetben a
magyar kormany vagy a gazdasagpolitika helyesen valasztja azt az iranyt, hogy ezt az
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éles helyzetet nem engedi ra kozvetleniil a lakossagra, hanem megprobalja egyfajta
idGhorizonton elnytjtani, és kiilonféle arstopokkal és intézkedésekkel mérsékelni.

En azt gondolom, hogy mindkét megkozelités legitim. Ertékvalasztas kérdése.
Azt gondolom, hogy az az értékvalasztas egyébként helyes, amit ebben a tekintetben a
magyar gazdasagpolitika kovet. Ugyanakkor abban is egyetértek a gazdasagpolitikai
miniszterrel, Nagy Marton urral, hogy nyilvan el6bb-utobb ezek az intézkedések csak
atmenetiek lehetnek, tehat ezeket ki kell vezetni, ezeknek meg kell talalni a megfelel§
ido6zitését, amikor ezek inflacidgerjeszt6 hatas nélkiil kivezethet6k.

A Kkoltségvetési vitahoz, nem lévén politikus, illetve az Osszeférhetetlenségi
nyilatkozatom is ugy szo6l, hogy semmilyen képvisel6ség nem vallalhato, vagy politikai
megnyilvanulasom nem lehet, nyilvan itt azt az allaspontot tudom képviselni, hogy mi
azt a szamot tartjuk hitelesnek, amit az inflacios jelentésbe beirtunk, és a Monetaris
Tanacs megtargyalt. Tehat mi azt gondoljuk, a mi helyzetértékelésiink szerint, tehat a
Monetaris Tanacs helyzetértékelése szerint ez a gazdasdgnak a legval6szintibb lefutasi
palyéja, amit mi a beérkez6 adatok alapjan lattunk. Ezt negyedévente feliilvizsgaljuk,
tehat negyedévente értékeliink. Hogy milyen befolyassal tud lenni a Magyar Nemzeti
Bank erre a vitara, vagy hogy mondjam, ezekre a szamokra: a Magyar Nemzeti Bank
elnoke tagja a Koltségvetési Tandcsnak, tehat nyilvan ott a koltségvetéssel kapcsolatos
allaspontjat ki fogja fejteni.

A fiskalis politika értékelése, gy gondolom, szintén nem a Monetaris Tanacs
tagjanak a feladata. Azt gondolom, és tobbszor is kommunikalta a Magyar Nemzeti
Bank, elnok tr is, hogy nagyon fontos lenne a sériilékenység csokkentése érdekében a
hatékonysagjavitas, termelékenységjavitas, versenyképesség-javitas, nyilvan az
allamhaztartasi hiany, tehat a koltségvetési hiany és a hianycélok elérése, valamint a
kiilgazdasagi egyensuly javitasa. Ugy gondolom, a fiskalis politika is tisztaban van
ezekkel a tényezdkkel, és mindent megtesz annak érdekében, hogy helyrealljon,
normalizalédjon a helyzet.

En azt gondolom - és ez egy kellen konkrét valasz az 6n kérdésére -, hogy
mondjuk agy, egy idegileg felfokozott allapotban, amelyben akér az eur6pai politika,
akar a vilagpolitika van, illetve amilyenben most a befektet6k vannak, hiszen
osszevissza érkeznek informacidk, és ezek a kiillonboz6 informéciok rangatjak a
piacokat és a Dbefektet6ket, ez nyilvin minden Aarfolyamban megjelenik.
Magyarorszagnak van egy feltorekvé devizdja, ez egy feltorekvs piaci orszag a maga
sériilékenységeivel, tehat én azt gondolom, hogy ezek nyilvanval6an megjelennek az
arfolyamban, de ahogy ezek a koriilmények elmulnak, ezek ki is fognak arazodni az én
meglatdsom szerint az arfolyambol.

Azzal is egyetértek, nekem valtozatlanul az az allAspontom, hogy arfolyamcélja
nincs a Nemzeti Banknak. Ugyanakkor azzal egyetértek, hogy az inflaciéra gyakorolt
hatésat az arfolyamnak figyelembe kell venni. Mindig is volt importalt inflaci6, mindig
voltak cserearanyok, tehat én azt gondolom, hogy ezeket mindig mérlegeli a Nemzeti
Bank a dontés meghozatalanal, de mint mondtam, van, amire alkalmasak a Nemzeti
Bank eszkozei, és van, amikre nem. Nyilvanvaloan a foldgaz és a kdéolaj vilagpiaci
aranak a befolyasolasara vagy ezek hatasainak a tompitasdra az alapkamat nem
alkalmas. Ez egy olyan kiils6 tényezs, amelyre nincs rahatasa a Nemzeti Banknak.

A kamatfelarakat azért nem tudom onnek megvalaszolni, csak relativ modon,
mert almat az almaval kell 6sszehasonlitani. Nyilvan egy cseh gazdasag, amely egy AA-
s gazdasag, szemben a magyar BBB-s gazdasaggal, nyilvin més kamatkornyezetben
miikodik. Ezeket a kockazatokat a befektet6k értékelik. Ezek a kamatfelarakban
megjelennek. Mindenhol emelkednek a kamatok. Nyilvan a Magyar Nemzeti Bank
Monetaris Tanacsa figyelemmel van azokra a tényezOkre, hogy milyen gazdasagi
adottsagai vannak egy adott orszagnak. Tehat én azt gondolom, hogy a relativ
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helyzetiinkhoz viszonyitva kell megitélni a kamatlabak, a jegybanki alapkamatlabak
kozotti eltéréseket. Ebben egyaltalan nem allunk jol, nyilvan itt nem lehet egyfajta
linearitast vinni a dolgokba, itt az Osszes tényezl egyiittes mérlegelésével lehet
meghatarozni, hogy mi az az optimalis kamatszint vagy az a vallalhat6 kamatszint,
amely mellett a magyar gazdasag miikodoképes, ugyanakkor hatékonyan lehet kiizdeni
az inflacioval szemben.

A zoldgondolatra visszatérve, koszonom a dicséretet egyfel6l, masrészt azt
gondolom, hogy a zo6ldkozpénziigyekben és zoldpénziigyekben a Magyar Nemzeti Bank
élen jar. Vannak kiilonféle programjaink, agy, mint a zold otthonteremtési programtol
kezdve a fenntarthatosagi jelentésig. Tehat a Nemzeti Bank vallaltan felvallalja a
zoldgondolatot a pénziigyekben, vannak zoldhitel-mind&sitéseink, és fontosnak tartjuk,
hogy a pénziigyi szektor egy fenntarthato, zold, klimasemleges irdnyba mozduljon el.
Ezeket a programokat tovabb kell vinni, ki kell teljesiteni, de csak akkor, ha az inflacio
elleni kiizdelemben a Magyar Nemzeti Bank az elérejelzési horizonton eredményeket
ért el. Koszonom szépen.

ELNOK: Koszonjiik szépen a valaszokat. Miutan az ellenzék nem élt a jelolés
jogéaval, ezért tobb jelolt meghallgatasara nem Kkeriil sor. Nem marad mas hatra, mint
Kardkovacs Kolos uar jeloltségérol donteni. KépviselGtarsaimat kérdezem: ki az, aki
tdAmogatja Kardkovacs Kolos ur jelolését a Monetaris Tanacsba a parlamentnek?
Kérem, kézfelemeléssel jelezze! (Szavazas.) Koszonom szépen. 12 igen szavazat. Aki
nem tdmogatja? (Szavazds.) 6 nem szavazat. 12 igen és 6 nem szavazattal a Gazdasagi
Bizottsag a parlamentnek Kardkovacs Kolos urat javasolja Monetaris Tanacs-tagnak
szeptember 13-ai datummal. A holnapi nap soran a szavazasra sor is keriil majd,
ugyhogy koszonjiik szépen, hogy megjelent a bizottsag iilésén. Tovabbi sok sikert
kivanunk a kovetkezé hatéves mandatumahoz. (Dr. Kardkovacs Kolos: Koszonom
szépen.) Egy perc technikai sziinetet rendelek el, és folytatjuk a bizottsag iilését.

(Sziinet: 9.42 - 9.43)

A Szabalyozott Tevékenységek Feliigyeleti Hatosaganak 2021. évi
tevékenységérol szolo B/51. szamu beszamolo

(Beszamol6 megvitatasa a HHSZ 85. § (2) bekezdése alapjan és
lehet6ség szerint a hatarozathozatal)

ELNOK: Ko6szonoém szépen képviselGtarsaim és a meghivott vendégeink
tiirelmét. Folytatjuk munkéankat. Megkérem Bir6 Marcell elnok urat és csapatat, hogy
foglaljanak helyet az el6terjeszt6i asztalnal. Sok szeretettel koszontom dr. Biré Marcell
urat, aki jelen pozici6jaban els6ként vagy els6 alkalommal, de egyébként nem elsé
alkalommal szerepel bizottsagunk el6tt, hiszen tobb kormanyzati poziciot is betoltott
az elmult idészakban. Pillanatnyilag a Szabalyozott Tevékenységek Feliigyeleti
Hat6saganak az elnoke, és ebben a poziciéjaban koszontom most a bizottsag el6tt,
hiszen a legfrissebb és legtijabb hatosagként tavaly oktober 1-jén inditotta a munkajat,
és igy a 2021. évrdl, annak az utols6 negyedévérél fog most beszamolni. Koszontom dr.
Nagy Laszl6 altalanos elnokhelyettes urat, Gonda Bence stratégiai elnokhelyettes urat,
illetve Fiirst-Borsos Adam kabinetfénok urat. Bir6 Marcell irnak adom meg a szot.

A vita szokasos mederben zajlik majd javaslatom szerint. A nagyon latvanyos és
részletes értékelés, amit megkiildott nekiink, ezt kiilon koszonjiik, hiszen igy
képviselotarsaimnak volt alkalma felkésziilni a mai bizottsagi iilésre - lehet&séget
adunk ennek a szbbeli kiegészitésére elnok urnak, illetve helyetteseinek. Utana
képvisel6tarsaim kapnak lehet6séget, hogy kérdéseket tegyenek fol és véleményt
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mondjanak, majd a vita lezarasat kovet6en elnok urat arra kérem, hogy adjanak valaszt
az elhangzott kérdésekre. Bir6 Marcell r, 6né a szo.

Dr. Bir6 Marcell szébeli tajékoztatdja

DR. BIRO MARCELL elnok (Szabalyozott Tevékenységek Feliigyeleti
Hato6saga): Tisztelt EInok Ur! Tisztelt Bizottsag! Nagyon koszonom a lehetGséget, hogy
a torvényi hataridében megkiildott irasbeli beszamolénkat széban is kiegészithetem,
és ez lehetGséget biztosit arra, hogy az elmult id6szak intézkedéseirol és adott esetben
a jovébeli terveinkrdl is szamot tudjak adni a tisztelt bizottsdgnak. A Szabalyozott
Tevékenységek Feliigyeleti Hat6saga, roviden az SZTFH 2021. oktéber 1-jén kezdte
meg mint 6nall6é szabalyoz6 szerv a miikodését. Kifejezetten azzal a céllal jott 1étre,
hogy kiszamithat6 és stabil miikodési és szabalyozasi kornyezetet teremtsen olyan,
nemzetgazdasagi szempontb6l kiemelt agazatok szdmara, mint a szerencsejaték-
szervezés, a dohanykereskedelem, a banyaszat, a kibervédelem. Ezen tilmenden
hatésagunk latja el a torvényességi feliigyeletét a birdsagi végrehajtok és felszamoloi
szervezetrendszer folott is, és a torvény, amely létrehozta az SZTFH-t, rendelkezett
arrdl is, hogy az SZTFH keretein beliil jojjon 1étre egy Koncessziés Tanacs, amelynek
az a feladata, hogy értékeljen, ajanlasaival, javaslataival tdmogassa az allami
koncesszios szerz6déskotési gyakorlat egységesitését.

Miért beszéliink arrdl, hogy ezek kiemelt nemzetgazdasagi szereppel biro
agazatok? Hiszen az SZTFH Aaltal feliigyelt dgazatok éves szinten tobb mint 2000
milliard forint arbevételt realizalnak, tobb mint Otvenezer ember szamara adnak
munkat, igy kozvetetten 100-150 ezer ember megélhetését szolgaljak, és koltségvetési
szempontbol is kitiintetett jelentGségiik van, hiszen ado6- és jarulékbevétel éves szinten
ezekbdl az dgazatokbol tobb mint 650 milliard forint érkezik a magyar koltségvetésbe.
Ez egy onallo szabalyozo6 szerv forméban miikodé szervezet, hasonléan egyébként az
energiahivatalhoz, a Hirkozlési Hatosaghoz vagy éppen az Orszagos Atomenergia
Hivatalhoz, mi vagyunk ebben a tekintetben a negyedik 6nallé6 szabalyoz6 szerv
Magyarorszagon. Ez a szervezeti forma lehetGséget biztosit szamunkra, hogy egy
szervezetben 0sszpontosuljon a feliigyeleti hatosagi feladatkor, valamint a jogalkotas.

Az 0nall6 szabalyoz6 szervi forma nem hungarikum egyébként. ElGszor talan
sz4z éve jelent meg az Egyesiilt Allamokban ehhez hasonl6 szerv, ahol a jogalkotas és a
hatosagi feladatok a kormanytol fiiggetlen szervezetben 0sszpontosultak, és azota is
szamos tagallamban - egyébként jellemzben az angolszasz orszagokban bevett formarol
van sz0, ez egy gyors reagalasu szervezet, hiszen a gyakorlati jogalkalmazas, a hatosagi
ellendrzések soran szerzett tapasztalatokat rogton at tudjuk iiltetni a jogalkotasba. Es
amire még ez alkalmas, és a hatésagunk erre alkalmas, hogy amennyiben sziikséges,
akkor a hat6sagi jogalkotasi feladatokon tdl piacfeliigyeleti feladatokat is ellassunk
azokon a teriileteken, ahol erre kimondottan sziikség van.

MeglehetGsen széles jogalkotasi hataskort kaptunk az Orszaggytiléstol, a
jogalkot6 47 kiillonbozé targykorben adott rendeletalkotasi felhatalmazast, és a
hatosdgunk 22 rendelet kiadasaval teljes egészében ki is meritette ezeket a
felhatalmazasokat.

Hogyha egy mondatban kellene osszefoglalnom a hatosag jelent6ségét és
kiildetését, akkor onnan kozeliteném meg, tisztelettel, hogy jelenleg napjainkban
Europa olyan kihivasokkal szembesiil, amelyek az egész eurdpai kontinens kozosségeit
érintik. Minden valsag mas, azonban minden valsag ugyanaz abban a tekintetben, hogy
probara teszi a magyar nemzeti szuverenitast és onrendelkezést. Meggy&z6désem
szerint a kovetkezd évtized legnagyobb kihivasa nem kevesebb, mint Magyarorszag
nemzeti szuverenitasanak a megérzése. Itt azért, ha egy mondatban kellene a
kiildetésiinket 0Osszefoglalnunk, akkor az nem lehet mas, mint Magyarorszag
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szuverenitasanak a megszerzése, visszaszerzése és megtartasa, megorzése ezeken a
tertileteken.

Ha megengedi elnok ar és a bizottsag, roviden ratérnék azokra a teriiletekre,
amelyek feliigyeletét ellatjuk, kezdve a szerencsejaték-szervezéssel. A szerencsejaték-
piac ma Magyarorszagon egy komplex, szigoruan szabalyozott és egyébként az Eurépai
Uni6 tagallami koziil az egyik legszigoribb jatékosvédelmi szabalyozas mellett
miikodd, alapvet6en minden nagykori magyar allampolgar szaméra elérhetd
szorakozast nyujto teriiletté alakult at. Nem volt ez mindig igy. Talan 6nok is
emlékeznek arra, amikor a szervezett blinozés karmaibol kellett visszavenniink ezt a
szorakozasi format, 2012-ben az Orszaggytilés dontott arrol, hogy betiltja a nyer6gépek
lizemeltetését, a kaszinokon kiviil 23 ezer ilyen nyer6gép miikodott orszagszerte. Az
volt ezzel a baj alapvetGen, hogy kifejezetten a legelesettebb, legkiszolgaltatottabb
helyzetben 1évek éltek ezzel a szorakozasi lehetdséggel, nem ritkan felélve csaladjuk
teljes megélhetését. Epp ezért azt gondolom, hogy helyes dontés volt a nyerégépek
betiltasa. Az6ta egyébként egy ilyen nyer6gép sem miikodik az orszagban.

A hatosdgunk nagyon szigoru ellenérzéseket folytat a szerencsejaték-
szervez6knél. A foldi kaszinok esetében a tavalyi évben 177 alkalommal ellenérizte a
hat6sagunk ezek miikodését, és nagy hangsulyt fektetiink az online szerencsejaték-
piacra is, ahol 696 ellendrzést folytattunk, és év végére 2077 tgynevezett végleges
blokkol6 hatarozatot hoztunk, amelynek kifejezetten az volt a célja, hogy az engedéllyel
nem rendelkez6 és a magyar, szigoru jatékosvédelmi szabalyokat be nem tart6 és
egyébként mellesleg adot sem fizet6 szerencsejaték-szervezok ne tudjanak a magyar
piacon a magyar embereknek szolgaltatni. Epp ezzel van 6sszefiiggésben az a jov6beni
terviink, amellyel szeretnénk megujitani az online sportfogadasi piacot, amely egy
torvényjavaslat formajaban a parlament el6tt van.

Mi is a helyzet? Itt a helyzet az, hogy a hatalyos torvényi rendelkezések alapjan
online sportfogadast kizarélag a szdz szazalékos éallami tulajdonban 1évé
Szerencsejaték Zrt. szolgaltathat Magyarorszagon. Azonban ez csak papiron létezd
monopolhelyzet, hiszen a mi értékelésiink és szamitasaink szerint a piac kétharmadat
multinacionalis, kiilfoldi cégek uraljak Magyarorszagon.

Hogy alakult ki ez a helyzet? Ugy alakult ki, hogy ezek a kiilfoldi, igencsak
t6keer6s multinacionalis cégek sikerrel tamadtdk meg az Aallami szerepld
monopolhelyzetét elGir6 torvényi szabalyozast, és elérték az Europai Bizottsagnal, hogy
kimondja, hogy ez a szabalyozas nem &sszeegyeztethet§ az unios joggal. Epp ezért
annak érdekében, hogy érdemben fel tudjunk 1épni ezekkel a szerepl6kkel szemben,
hiszen utaltam arra, hogy kétezer tgynevezett blokkol6 hatarozatot hoztunk, de egyik
végrehajtasat sem sikertilt elérni, tekintettel arra, hogy az Eur6pai Bir6sag kimondta a
hazai szabalyozasrol, hogy nem 0Osszeegyeztethet6 az uniés joggal, egy olyan
szabalyozasra tesziink javaslatot, amely licencalapiva teszi, megujitja az online
sportfogadas engedélyezési rendszerét. Nagyon szigora szabalyoknak kell megfelelni
azoknak, akik ilyen engedélyt kérnek a magyar hatdésagoktol.

Ezzel elérjiik azt, hogy szigoru jatékosvédelmi szabalyok legyenek, amelyeknek
kifejezetten az a céljuk, hogy a kiskortak ne tudjanak hozzaférni ezekhez a
szolgaltatasokhoz, és az adofizetési kotelezettség biztositasa mellett lehetéségiink
nyilik arra, hogy valamennyi eszkoztar, amely eddig nem volt alkalmazhato,
alkalmazhato6véa valjon. Ezek kozott harom dolgot szeretnék kiemelni, harom eszkozt.
Az els6 az illegalis sportfogadd oldalak elérhetetlenné tétele, a masik a pénziigyi
atutalasok blokkolasa, harmadrészben pedig a biintet6jog eszkozével is le tudunk
csapni azokra, akik ilyen szolgaltatast illegalisan inditanak Magyarorszagon.

Ami a dohanykereskedelmet illetii, ma  Magyarorszagon 5900
dohanykereskedelmi egység, trafik miikodik, 5200 egyébként koncesszios alapon, és



16

koriilbeliill 700 pedig kijelolés utjan. A trafikrendszer jovére lesz tizéves. Azt
megel6z6en Magyarorszagon osszesen 43 ezer Kiskereskedelmi egységben lehetett
hozzaférni dohanytermékekhez. Nem kell magyaraznom, hogy a fiatalkoraak védelme
milyen modon is tud érvényesiilni akkor, amikor 43 ezer helyen lehet minden kontroll
nélkiil dohanytermékhez jutni. Epp ezért meggy6z6désem szerint az a rendszer,
amelyet az Orszaggytilés létrehozott tiz évvel ezel6tt, bevaltotta a hozza flizott
reményeket. Ezt két tényezOre alapozom. Az egyik az, hogy a dohanyosok szamat
érdemben sikeriilt csokkenteni, és ami talan még ennél is fontosabb, hogy a
kimutatasaink szerint a 18 év alattiak korében 16,7 szazalékrol 9,4 szazalékra csokkent
a dohanyterméket rendszeres id6kozonként hasznalok szama. Ez még mindig magas,
tehat én azt gondolom, hogy mindenképpen fokozni kell a kiskoraak védelmét.

A masik tényez6 pedig az, hogy nemzetkozi szinten is elismerést valtott ki a
dohanykoncesszids és dohanykereskedelmi rendszer megujitasa. Gondoljanak csak
arra, hogy az ENSZ Egészségligyi Vilagszervezete, a WHO Magyarorszag
miniszterelnokét elismerésben részesitette, és a személyes tapasztalatom is az, hogy a
tarshatéosagok az Eurdpai Unidéban rendre leginkidbb a dohanykereskedelmi
rendszeriink l1étrehozasaval és miikodtetésével kapcsolatban tesznek fel kérdéseket.
Nagyon nagy esélyiink van egyébként arra, hogy Ausztridban a magyar
koncesszidalapu trafikrendszerhez hasonlé rendszert vezethetnek be a kozeljovSben.
Azonban ugyantgy, ahogy a szerencsejaték-ipar, igy a dohanyzas és a dohanyipar is
jelentGsen valtozik.

Engedjék meg, hogy megragadjam a lehet6séget arra, hogy felhivjam a
figyelmiiket az Elf Barra és az Elf Bar-jelenségre. Mir6l beszéliink? Ez egyébként egy
tollra, egy filctollra emlékeztetd eszkoz, amit az ember, ha benyom, akkor egy beépitett
akkumulator heviti azt a folyadékot, ami abban benne van, és igy kinyerhet6 g6z
formajaban az a nikotin, amit tartalmaz. Trendi eszkozrél van sz6. Lényegében egy
gyerekjatékra emlékeztet, és a dobozan feltiintetett gyiimolcsok, amelyek egyébként a
termék izét, izesitését mutatjak be, azt a benyomast keltik, mintha itt valami egészséges
dologrdl lenne sz6.

Ehhez képest azonban azt kell latnunk, hogy nagyon keveset tudunk arrol, hogy
mit is tartalmaz ez az eszkoz, milyen adalékanyagokat, izesit6anyagokat tartalmaz.
Egyet tudunk viszont, és azt biztosan, hogy a hagyomanyos dohanytermékeknél, az
engedélyezett hagyomanyos cigarettaknal és az elektronikus dohanytermékeknél joval
magasabb nikotint tartalmaz. Van olyan Elf Bar Magyarorszagon, amely 15 doboz
hagyomanyos cigarettanak megfelel6 nikotint tartalmaz. Gondoljak el, hogy egy
kiskora - hiszen ahogy emlitettem is, a termék gyartéi kifejezetten a 10-14 éves
korosztalyt célozzak meg ezzel a jatékra emlékeztets kiszereléssel - 2-3 nap alatt képes
a szervezetébe juttatni ezzel az eszkozzel 15 doboznyi cigarettanak megfelel6 nikotint.
En azt gondolom, hogy ez veszélyes. Masrészrél pedig, ha a jogi oldalat nézziik a
dolognak, akkor pedig kifejezetten illegalis. Magyarorszagon nagyon szigoru feltételek
mellett van lehet6ség a dohanytermékek el6allitasara, importjara, és a
dohanykereskedelmi egységeken kiviili dohanytermék arusitidsa Magyarorszagon
illegalis.

Mit tettiink eddig? Eddig egyrészrél februar végén, marcius elején, amikor
Magyarorszagon megjelent ez az illegalis és karos termék, rogton felvettik a
kapcsolatot a NAV-val. A Nemzeti Ado- és Vamhivatal azéta tobb mint 30 ezer ilyen
illegalis eszkozt foglalt le. A mi résziinkrél tobb mint 165 milli6 forintnyi birsagot
szabtunk ki a termék terjesztGivel szemben, és életre hivtuk a 1828-as ingyenesen
hivhat6 zoldszamot, ahol barki, akar névteleniil is bejelentést tehet arrél, ha Elf Bar-
termék arusitasarol van tudomaésa.
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Személyesen irtam levelet a megyei jogi varosok polgarmestereinek és
fépolgarmester urnak is, kérve a segitségiiket, hogy a kozteriilet-feliigyeletek
nydjtsanak nekiink segitséget, tamogassak a torekvéseinket, hogy a kozteriiletekrdl
eltlinjon az Elf Bar. Masrészr6l irtam és felvettem a kapcsolatot a Facebook- és a
Google-tartalomszolgaltatokkal, valamint az Osszes magyar futarcéggel, felhivva a
figyelmiiket arra, hogy tartézkodjanak az Elf Bar reklamozasatoél, ne vegyenek részt az
Elf Bar mint illegélis eszkoz magyarorszagi forgalmazasaban. Volt lehet6ség a KRETA-
rendszeren keresztiil tObb mint 1 milli6 sziil6 figyelmét felhivni a gyermekeikre
leselkedd veszélyre. Jelenleg ugyan nincs iskola, de a gyermektaborokban, az Erzsébet-
taborokban 30 ezer gyermek figyelmét szeretnénk felhivni arra, hogy ez az eszkoz
ugyan trendinek néz ki, egészségesnek néz ki, azonban inkabb veszélyes. Késziilve az
iskolakezdésre, 3500 iskoldban szeretnénk valamennyi osztalyban kiilon osztalyfénoki
oran felhivni a gyermekek figyelmét arra, hogy ez az eszkdz ugyan divatos, de
kifejezetten karos.

Ebben tisztelettel kérném az orszaggytilési képvisel§ holgyeket és urakat, hogy
tamogassak ezt a torekvésiinket. Azt gondolom, hogy kozos tigyiinkrél van szo, a
gyermekeink egészségér6l van sz6. Azt gondolom, hogy a hatarozott fellépés
mindenképpen fontos, annal is inkabb egyébként, hogyha ezt még megengedi elnok ur,
mivel épp ugyanazon a vonalon fut egyébként a nemzetkozi szabalyozas is, hiszen az
Egyesiilt Allamokban juniusban tiltottak be egy EIf Barhoz hasonlé termék
forgalmazasat, és az Eurdpai Bizottsag is a minap adott ki kozleményt arrol, hogy zaros
hatarid6n beliil valamennyi eurdpai orszagban megtiltana az izesitett dohanytermékek
arusitasat. Ugye, ezt mar Magyarorszag megtette, hiszen 2020. méjus 20-t6l kezdve az
Orszaggytlés dontése alapjan Magyarorszagon nem lehet forgalmazni izesitett
dohanyterméket pont amiatt, mert ezek a termékek arra valok, hogy a gyerekeket
szoktassak ra a dohanyzasra, ami mindenképpen helytelen.

Ami a banyéaszat és foldtan kérdését illeti, a beszamolonknak ez nem volt része,
hiszen januar 1-jét6l keriiltek hozzank a banyészati és foldtani hat6sagi ligyek, de ennek
a jelent6ségét nem tudom eléggé hangsiulyozni. A foldtan elengedhetetlen a
nemzetgazdasag szempontjabol stratégiai fontossdgti nyersanyagok, igy a
szénhidrogének, a geotermikus energia, a kritikus elemek és az épitéipari
nyersanyagok el6fordulasanak, mennyiségének, mindségének és kitermelhet6ségének
elorejelzéséhez, valamint az ezekkel valo felelGs, a kornyezetvédelmi szempontokat
figyelembe vevl gazdalkodasdhoz. Magyarorszagon a fold mélyének kincse az allam
tulajdona, igy ebben a tekintetben minden adofizet6 tulajdona. A mi szamitasaink
szerint 107 ezer millidrd forintnyi 4svanyi nyersanyag felett 6rkodiink. Ezen tilmenGen
a foldtan és a foldtani hatésagi ligyek fejlesztése kifejezetten lehetGséget biztosit
szamunkra arra, hogy a magasszint(i ellatasbiztonsagot megteremtd és a klimabarat
energiaszektor kialakitasahoz mindenképpen sziikséges felszin alatti, ugynevezett
térrészt, tehat a fold alatti teriiletek hasznositasanak a lehet6ségét megvizsgaljuk. Itt
alapvet6en a szén-dioxid- és gaztarozasra, innovativ felszin alatti energiatarolasi
megoldasokra gondolok, éppen ezért kotottiink stratégiai egylittmiikodési
megallapodast a Miskolci Egyetemmel, hogy kozos kutatasok keretén beliil vizsgaljuk,
és térképezziik fel, hogy Magyarorszag ezekre az alternativ és klimabarat megoldasokra
milyen modon alkalmas, és mit kell ahhoz tenniink, hogy ilyen fejlesztések
megjelenjenek Magyarorszagon is. Az esélyeink nagyok, hogy sikert érjiink el, hiszen a
foldtan és a foldtani hatosagi feladatok kezelése komoly hagyomanyokkal rendelkezik,
Magyarorszagon tobb mint 150 évvel ezel6tt alakult meg az a szervezet, amelynek mi is
ebben a tekintetben jogutodjai vagyunk.

Ami a banyaszat jelentéségét illeti, ha megengedi még elnok ar, a banyaszat
kiemelt szerepet szerintem 6nmagan tilmutat. Amellett, hogy tobb mint tizezer csalad
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megélhetését biztositja, és 107 millidrd forint hozzaadott értéket allit el6 éves szinten a
béanyaszat, azon kiviil az egyik legfontosabb része az épitGiparnak, hiszen az épitGipari
nyersanyagok vonatkozasaban szamos szegmensben egyébként Magyarorszag onellato
tudna lenni. Ezzel a ténnyel szemben azonban Magyarorszag egy olyan helyzetet
orokolt a privatizaciok eredményeképpen, amelynek koszonhetéen az épitdiparban
felhasznalhato, kitermelhet6 nyersanyagok szempontjabol az ot legnagyobb
banyateriilet mind kiilfoldi tulajdonban van, és a tiz legjovedelmezdbb,
legnyereségesebb banyavallalkozasok kozott sem talalunk magyar szerepl6t. Ha itt is
egy mondatban kellene Osszefoglalnunk a feladatunkat mint hatésag, alapvet6en
harom feladatot tliztiink ki magunk elé. Az els6 az ellatasbiztonsag garantalasa, a masik
az épitdipari nyersanyagok, az itt Magyarorszagon Kkitermelhet6 épitGipari
nyersanyagok aremelkedésének megfékezése, valamint a nemzeti tulajdon erdsitése.
Lényegében egyenl6 versenyfeltételeket kell tudni biztositani a kiilfoldi és magyar
szereplGknek ezen a teriileten.

Ami a koncessziokat illeti, itt csak egészen roviden, ha megengedi elnok ur, ugye,
létrejott a Koncesszidos Tanacs, aminek kifejezetten az volt a feladata, hogy a
nemzetkozi koncesszios szerzédéskotési gyakorlatot, illetleg a hazait is ebben a
tekintetben értékelje. A koncesszi6 az allami vagyon hasznositasanak, az allamot
megillet6 jogok hasznositasanak az egyik alternativ eszkoze, egy alternativ
finanszirozasi eszkozrél beszéliink, ami egyébként meglehet6sen széles korben
alkalmazott Nyugat-Eur6paban is az atépitési, autdopalya-épitési koncesszidkat illetGen
228 olyan szerzédést talaltunk az Eur6pai Uni6 tagadllamaiban, amely ilyen célra
kottetett. Emellett a hatosag és a tanacs hianypotld feladatként értékelte a korabbi
korményzatok koncesszidsszerz6dés-kotési gyakorlatat, amellyel Osszefliggésben egy
pénziigyi és egy jogi elemzést is hozzaférhet6vé tettiink, nyilvanossidgra hoztunk a
honlapunkon. Roviden: ezek a szerz6dések, az M5-6s, M6-0s autopalya-szerzédések
sajnos olyan rendelkezéseket tartalmaznak, amelyek egyértelmiien a nemzetgazdasag
érdekét nem szolgaltak és nem szolgaltak a magyar adofizet6k érdekét. Ezzel szemben
egy olyan szerzddéses konstrukei6 alakult ki, ami lényegében szinte lehetetlenné teszi
ezen szerzOdések felmondéasat. Ennek ellenére a Koncesszidés Tanacs azt a javaslatot
fogalmazta meg a kormanyzatnak, hogy targyalja Gjra az M5-0s és M6-0s koncesszios
szerz6dések azon elemeit, amelyek kifejezetten hatranyosak a magyar allamnak, az
adofizetGknek.

Hatosagunk latja le a felszamolok szervezetrendszerének a torvényességi
felligyeletét is. Ebben a tekintetben, ennek a rendszernek az atlathatova tételére,
megujitasara, olyan, 2010 el6tti visszaélések vezettek, amelynek eredményeképpen
2012 szeptemberétdl egy 1j felszamoldi névjegyzék és névjegyzékbe keriilési rendszer
alakult ki Magyarorszagon. Nagyon szigort feltételek, pénziigyi, szakmai,
infrastrukturalis feltételekhez koti a jogalkoto a felszamoloi névjegyzékbe jutast. Sokan
tamadtak egyébként ezt az intézkedést birdsagi dton is. Hat birdsagi eljarast
kezdeményeztek a névjegyzékkel kapcsolatban az SZTFH-val kapcsolatban is, ebbdl 6t
zarult le, mind az 0t egyébként az SZTFH pernyertességével zarult.

Ami az 6nall6 bir6sagi végrehajtoi szervezetrendszert illeti, ugye, a hatésagunk
a megalakulasat kovet6en altalanos felligyeletet, és a szakmai érdekképviseleti szerve,
a Magyar Birésagi Végrehajtoi Kar folott pedig altalanos és torvényességi feliigyeletet
is gyakorol. E feladat- és hataskor tekintetében a hat6sag részt vesz az allaspalyazatok
elbiralasaban, a végrehajtoi allashelyekre a kinevezési és felmentési jogkort is a hatosag
gyakorolja. Itt is meglehet6sen mélyrél indultunk, ha mar Kardkovacs Kolos Monetaris
Tanacs-tagjelolt ar is emlitette a devizahitel csapdéjat, hiszen 2010 el6tt tobb mint
egymilli6 magyar csaldd Kkeriilt devizacsapdiba, és adodsodott el devizdban. Az
Orszaggytilés altal és a kormanyzat altal megtett intézkedéseknek koszonhetden 2011-
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ben a rogzitett arfolyamon valé végtorlesztés 170 ezer adds szamara nydjtott
menekiilési lehetGséget, majd 2015-ben pedig a forintositas eredményeképpen tobb
mint félmilli6 csaldd védhette meg az otthonat ezaltal. Nem is beszélve az
Eszkozkezel6rél, ahol 35 ezer csaladon tudott segiteni a magyar allam. Az eljarasjog
szempontjabol is mélyrdl indultunk, talan mindannyian emléksziink a 2000-es évekre,
amikor az ingatlanarveréseken jellemz&en maffiacsoportok jelentek meg, és érték el
azt, hogy sok esetben a kikialtasi ar alatt tudtak hozzajutni ingatlanokhoz, igy ezt a
rendszer kellett megujitani. Bevezetésre keriilt az elektronikus értékesités, és talan,
ami a végrehajtok hivatasrendjének megujitasat illeti, a legfontosabb el6relépést az
jelentette, hogy a végrehajtoi kinevezéshez mar jogi végzettség, jogi szakvizsga megléte
is sziikséges.

Ami a mi résziinkrél, a hatdésag részérél megfogalmazasra Kkeriilt a
végrehajtokkal szemben, az az, hogy a végrehajtas legyen jogszeri, szakszerli és
empatikus, és ezt a harom szempontot minden esetben ki fogjuk kényszeriteni. Ami a
végrehajtokat illeti, a magunk részérol 35 végrehajtoi dllaspalyazatban vehettiink részt,
és kinevezésre keriilt 35 végrehajto julius 1-jét6l. Tavlati terveink szerint az idei évben
még 8-10 allaspalyazatot kell meghirdetni és feltolteni 1j, ezen szempontokat
magaénak vall6 végrehajtokkal.

Utols6 gondolat, ha megengedi elnok ur, a kibervédelem teriilete, amelyrdl
kevés sz6 esik, azonban a téma, a kiberbiztonsag az el6ttiink 4ll6 korszak egyik
legnagyobb stratégiai kihivasa; és itt az Eur6pai Unio is végzett felméréseket. Ha ezzel
osszefiiggésben felhivhatom a tisztelt bizottsag figyelmét arra, hogy 2020-ban
vilaggazdasagi szinten a kibertimadasok 5,5 ezer milliard euronyi kart okoztak a
gazdalkodo szervezeteknek, vallalkozasoknak, amely pont kétszer annyi, mint amennyi
2015-ben volt. Egy, az Eurdpai Bizottsag altal végzett felmérés alapjan megallapitast
nyert, hogy az Eurdépai Unidéban miikod6 vallalkozasok 41 szdzalékkal kevesebbet
koltenek kibervédelemre, mint amerikai versenytarsaik. Ezért az Eur6pai Bizottsag
kialakitotta és megalkotta a kibervédelmi tanusitasi eljarasrendet, amelynek
magyarorszagi végrehajtasaért az SZTFH felelGs. Ennek kifejezetten az a célja, hogy ha
barmilyen elektronikai eszkozt, informatikai alkalmazést vasarol az ember, legyen az
maganszemély vagy éppen vallalkozas, akkor kapjon informaciét arrdl, hogy az adott
termék ki van-e téve kibertamadasoknak, hordoz-e kiberbiztonsagi kockazatot, és ha
igen, az eszkoz el van-e latva olyan védelmi mechanizmusokkal, amelyek ezen
kibertamadasok ellen megfelel6 védelmet nyGjtanak. Mi ebben vesziink részt, ennek a
szabalyozasnak a kialakitasa jelenleg is zajlik. Az Eur6pai Bizottsagra varunk, hogy
megalkossa azokat a rendeleteket, amelyekkel ténylegesen be tud indulni ez a
kibervédelmi tanusitasi eljaras. En azt gondolom, hogy ez egy nagyon fontos teriilet, és
érdemes ra nagyobb figyelmet forditani. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Bizottsag!
Koszonom szépen a lehetGséget.

ELNOK: Készonjiik szépen, elndk ur, a szobeli kiegészitést. KépviselStarsaim
kapnak most lehet6séget arra, hogy kérdést tegyenek fel, vagy véleményt mondjanak.
Els6ként Z. Karpat Déniel képvisel6 ur kovetkezik, 6né a szo.

Kérdések, vélemények

Z. KARPAT DANIEL (Jobbik): Koszonom szépen a szét. Tisztelt Elnck Ur!
Egyben a beszamolot is koszonom. Az aranyai egy kicsit megleptek, hogy &szinte
legyek. Nagyon oriilok annak, hogy az online szerencsejaték ligyében és egyéb téren
aktivak, abszolut egyetértek azokkal a mozgasokkal, amelyeket kezdtek. Udvozlom azt
is, hogy az Elf Bar tekintetében észrevették, hogy itt hianyzik a jovedéki ado, tehat azért
van egy beavatkozasi kényszer. Nincsen semmi baj a fiatalok egészségének védelmével.
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Ami viszont meglepett, és amirdl a konkrét allaspontjukat szeretném kérni, az a
végrehajtasi rendszer feliigyeletét illet6 megszolalds. Elnok urat hatarozottan
megkérem, hogy tartézkodjon atto6l, hogy magyar csaladok megmentésérol beszéljen a
magyar parlamentben, mikozben 2010 6ta tudjuk, hogy tobb mint 23 ezer érintett
csalad veszitette el az otthonat, tobbek kozott olyan végrehajtasi talfutasok, talkapasok
miatt, amelyek jo nagy része a 2010-et kovet6 iddszakra tehetd.

Szamtalan esetet tudunk 6nok elé tenni az asztalra, ahol mar tériilt kovetelést
kovetelt egy masik végrehajtd csapat. Olyat is lattunk, ahol ugyanazt a kovetelést két
egymastol fliggetlen banda prébalta behajtani. Tehat szamtalan, a val6 életbdl eredd
esetnél voltunk kint személyesen, tobb mint 50 kilakoltatasi eseménynél. Jellemzen
késén, az utolsé pillanatokban kapunk értesitést arrél, hogy mekkora bajba kertilt egy
csalad.

De ne probaljuk azt a latszatot festeni, mintha ezek a csaladdok megmenekiiltek
volna, vagy ha azaltal, hogy egy teljes mértékben indokolatlanul piaci arfolyamra valtd
devizahitel-tomegbdl eredd forinthiteles tomeg megkapta volna a sajat jogorvoslatat.
Nem, nem kapta meg. A Karia semmilyen szin alatt nem szo6litotta fel sem a kormanyt,
sem a pénziigyi rendszert arra, hogy piaci arfolyamon valtsa at ezeket a hiteleket.

A végtorlesztést én a magam részérdl, elnok ar, idvozoltem, de lassa be, hogy ez
csak a szerencsésebbeknek, a jobb anyagi helyzetiicknek nyudjtott menekiilGutat.
Korrekt modon megjegyezte a szamot, hogy ez hany honfitarsunkat érinti. Valéban ez
a szaz-egynéhany ezres nagysagrend az, aki szdmara ez mérhetd segitséget nyajtott.

Abban is korrekt volt elnok ur, hogy a Nemzeti Eszkozkezel6 mellé odatett egy
szamot. Ez gyakorlatilag egy kisérlet volt allamibérlakas-programra, 30-40 ezer ember
szamara probalt valamifajta ment6ovet nydjtani.

Azt is ismerjik el a korrektség kedvéért, és ezt egyébként irjuk a pozitiv
serpeny6be, hogy a végén, tehat amikor az Eszkozkezel6 bezarult, akkor nagyon
kedvezményes koriilmények kozott lehetett visszaszerezni a sajat ingatlanunkat. Ezt a
korrektség kedvéért mondjuk a jegyzékonyvbe. De ett6l megoldasként ne tekintsiink
arra, hogy valakitdl elveszik az ingatlantulajdonat, visszabérelheti a sajat otthonat, és
az utolso pillanatban egy kicsit konnyebben mozdulhat el az eredeti allapot felé. Tehat
ezeket nagyon kérem, hogy megoldasként semmiképp ne fessiik fel a nagy képre.

Arra vartam, hogy a végrehajtasi rendszer feliigyeletét illetéen egy kicsit
terebélyesebb lesz a beszamol6. Az érdekelne engem, hogy konkrétan a feliigyeleti
tevékenység soran kikkel szemben milyen 1épések és milyen fejlemények torténtek,
tehat kicsit b6vebb beszamolot szeretnék kérni. Ez a laikus szamaéra is elképesztd
talfutasokkal terhelt rendszer elindult a tisztulds Gtjan. En a kinevezések kapesan
oriilok, hogyha alaposabbak. Azt egyébként nagyon tidvozoltem, hogy jogi végzettség
azért kelljen mar egy olyan palyan, ahol emberéletekrél és sorsokrél dontenek. Tehat
ebben szerintem konszenzus van itt, a Hizban. Nem ismerek olyan épesz{i embert, aki
ennek az ellenkezG6jét szeretné. De ett6l még nem vagyok nyugodt a tekintetben, hogy
a rendszer megtisztult volna.

Most, a napokban is kaptuk a riaszté SMS-eket kilakoltatasi eseményekrol, hogy
a jogsegélycsapat menjen. Oszintén elmondom, hogy a legtibb esetben aztan jonnek a
kovetkez6 SMS-ek, hogy az érintettek ennyi év kiizdelem utdn mar belefaradtak abba,
hogy egy szamukra atlathatatlan és monstre rendszer ellen folytassanak egy olyan
haborat, amelyben 1ényegében segitséget nem kapnak. Nagyon szomora csaladi
tragédiak ovezik ezeket az eseményeket, ezért kérem talan kicsit fesziiltebben elnok
urat arra, hogy ne beszéljen a csaladok megmentésér6l, mert mi napi szinten is a
terepen tomegesen latjuk azt, hogy ez sajnos nem tortént meg, nem kovetkezett be.

A probléma eredéje pedig az, hogy nem volt elég bator a kormanyunk, mert nem
a felvételkori arfolyamon forintositott, tehat 165 forinton annak, aki 165 forinton vette
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fel a hitelét, hanem piaci arfolyamon forintositott, és paktumot kotott a bankokkal.
Sajnos ez az alapprobléma. Nem 6nokon kérem szamon ennek a rendezését, hiszen itt
jogalkot6i hataskorrdél van sz, de azt egyértelmiien onokon kérem szamon, hogy adjuk
meg a tiszteletet e rendszer karosultjainak, tehat ne fessiink fel olyan képet, mintha
ezek az emberek megmenekiiltek volna, és csak azok maradtak a slamasztikaban,
akiknél valami olyan hiba lelhet6 fel. Azt szeretném kérni, hogy egy kicsit legyiink
bébeszédiibbek a végrehajtasi rendszert illetGen.

Ellenzéki oldalon szamos képvisel6ben még az is felmeriilt - kérdésként
egyeldre -, hogy van-e barmi értelme 6nall6 bir6sagi végrehajtoi rendszerrél beszélni,
tehat ezt a profitérdeket érdemes a rendszerben tartani. Nem azt mondom, hogy nalam
van a bolcsek kove ezen a teriileten. Nem szeretnék biztos megoldast letenni az asztalra,
de az egyiitt gondolkodast szeretném kérni ezen a teriileten, mert gy gondolom, hogy
itt még béven van teend6. Koszonom a tiirelmet, elnok tr.

ELNOK: Koszondm szépen, képvisel§ tr. Van-e tovabbi felszélalasi igény,
kérdés, vélemény? (Jelzésre:) Szeberényi Gyula képvisel6 ur, 6né a szo.

DR. SZEBERENYI GYULA TAMAS (Fidesz): Koszonom a szét. En még a
versenyszféraban voltam akkor, amikor a devizakarosultakkal kapcsolatos
intézkedések megtorténtek. Ugyvédként lattam, hogy milyen sok segitséget kaptak,
illetve azt is lattam, hogy bizony az onhiba is nagyon sokszor kozrejatszott. Azt
gondolom, hogy ha nem is tudtak mindenkit megmenteni, azért el lehet azt mondani,
hogy nagyon sok csaladot segitett az a kormanyzati intézkedés, amely egyébként a
korabbi kormanyok elhibazott gazdasagpolitikajat, pénziigypolitikajat igyekezett
kijavitani. Eurépaban egyediil Magyarorszagon volt az, hogy 2005-2006 koriil nem
avatkozott be a pénziigyi feliigyelet vagy a nemzeti bank, attél fiiggéen, hogy melyik
orszagban ki volt ezért a felel6s. Minden méas orszagban jelezték, érzékelték a
problémat, behuiztak a kéziféket, Magyarorszagon lett ekkora probléma beldle, és ez a
korméany ezt eredményesen tudta kezelni, még akkor is, hogyha nem szaz szazalékosan.

Egyébként a végrehajtasokkal kapcsolatosan is sokkal Osszetettebb a kép, hiszen
konkrétan az ingatlan-végrehajtasoknal egy utolsé 1épcséfokot jelent, azoknak a teljes
megsziintetése sokkal nagyobb problémat okozhat, mint amit végig tudunk gondolni
els6 pillanatban. Tehat hogy felelGsen tudjanak gondolkodni a magyar allampolgarok
egy hitelfelvétel soran, fontos, hogy a legvégén ott legyen a legvégsé olyan eszkoz, akar
a kormanyzat altal tAmogatott modon is, amely visszatartja a felel6tlen gondolkodast.
Természetesen egyetértek azzal, hogy nagyon sok visszaélés torténhet egy ilyen
folyamatban, de azért ez nem egy ilyen fekete-fehér kérdés.

Egyetlen kérdésem lenne elnok urhoz. Kecskemétiként, dél-alfoldiként
emlékszem azokra az idészakokra, amikor az M5-0s autopalyat nagyon sokan ugy
hasznaltak, hogy Inarcsnal lementek a palyarol, de utana volt egy kapu, ami nagyon
dragava tette, és az akkori kormanyzat 2010 el6tt ezt gy probalta megakadalyozni,
vagy elrettenteni ett6l az embereket, hogy rendéri intézkedésekkel, sebességméréssel
probalta visszaterelni 6ket az autdpalyara, vagy a régi 5-0s utat nem fejlesztette, tehat
ezekkel az eszkozokkel. Minderre azért volt sziikség, mert Eurdpa legdragabb
autopalyaja volt akkor az 5-0s palya. Azért, mert a Medgyessy-kormany olyan
el6nytelen koncesszids szerz6dést kotott, amely egyes gazdasagi portalok szamitasa
szerint 2800 milliard forintot vett ki az emberek zsebébdl. Milyen tanulsagokkal
szolgalnak ezek a szerzédések? Illetve emlitette elnok ur a beszamoléjaban, hogy
milyen esélyt lat... Illetve lat-e esélyt arra, hogy valamilyen formaban ezekbdl az
el6nytelen szerzédésekbdl egy Kkicsit visszabb tudunk jonni, és kicsit kedvezGbb
lehet6ségeket tudunk teremteni? Koszonom.
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ELNOK: K6szonom szépen. Tordai Bence képvisels tr, 6né a szo.

TORDAI BENCE (Parbeszéd): Koszonom, elnok tr. En két teriiletre szeretnék
rakérdezni. Az egyik a kaszinok kérdéskore. Itt a feliigyeleti hatosag nyilvan nagyon
pontosan latja, hogy mennyire jovedelmezd ez az lizletag, nem véletleniil rendelték ide.
Amikor extraprofitadokrél beszél a kormany, amikor komoly megszoritasok vannak,
amiket a magyar emberek mar most silyosan éreznek a ho végén, akkor felmeriil a
kérdés, hogy azokon a teriileteken, ahol valoban extraprofit, rdadasul torvényileg
garantalt extraprofit keletkezik, ott vajon miért nem latjuk ennek a plusz kozteher
kivetésének a szandékat? Csak nem az van-e esetleg, hogy a kormanyhoz kozel allo
kaszinotulajdonosok érdekei elébbre valok a magyar emberek érdekeinél a korméany
szamitasai szerint? Kérdezném elnok urat, hogy tettek-e olyan javaslatot, latva a
kaszinok kiugroé profitjat, hogy az extraprofitad6 hatalya terjedjen ki rajuk is vagy sem.

A maésik pedig az aut6palya-koncessziok tigye. Ugye, tudjuk, hogy sikeriilt 35
évre egy meglehet6sen massziv jovedelemaramlist biztositani Mészaros Lorinc
birodalméanak, egyes szamitasok szerint tobb ezer milliard forintos az a veszteség, amit
a kovetkez6 évtizedekben a magyar adofizet6k Orban Viktor pénztarosanak ki fognak
fizetni. Valoban a koncesszi6 miifajaval, intézményével is nagyon stlyos problémak
vannak, annyiban egyetértek fideszes képvisel6tarsammal, hogy mar a korabbi
koncesszios szerzédések soran is veszteségek érték az allamot, a magyar adofizetoket,
de a Fidesz ahelyett, hogy reparalta volna ezt a problémat, sulyosbitotta azt: még
komolyabb tulfizetés, még komolyabb rafizetés lesz a kdvetkezd 35 éves, Europaban
egyébként példatlan és nem véletleniil példatlan nagysagu, hosszi kiterjedtségii
autdpalya-koncesszioknak az iigyébdl. Tehat az a kérdésem igazandibol, hogy meg
tudjak-e erdsiteni azokat a fliggetlen szadmitasokat, amelyek szerint sok ezer milliardos
nagysagrend( veszteséget fog ez termelni Magyarorszagnak, vagy tudnak-e partnerek
lenni abban, hogy alternativ, jol megalapozott, dokumentalt adatot, szamitasokat
nyilvanossagra hozzanak, amiért, ugye, civil szervezetek jelen pillanatban egyelGre még
pereskednek. K6szonom szépen.

ELNOK: K6szondm szépen, képvisel§ tr. Tobb felszolalasi igényt nem latok, a
vitat lezarom. Elnok urat kérem, hogy az elhangzott kérdésekre adjon véalaszt. Oné a
Sz0.

Dr. Biro Marcell valaszai

DR. BIRO MARCELL elndk (Szabalyozott Tevékenységek Feliigyeleti
Hat6saga): Koszonom szépen. Megprobalok a tematika szerint haladni, ha
megengedik. A végrehajtasi eljarasrend, illet6leg a végrehajtok kinevezésével,
miikodésével kapcsolatban képviseld ur tett észrevételeket. A mi feladatunk ebben a
tekintetben, a jogszabaly alapjan azért ezt fontos rogziteni, az a torvényességi feliigyelet
és a torvényes miikodés biztositasa. A vita elment abba az irdnyba, ami egyébként
szerintem érdekes vita lehet, hogy vannak szempontjai az adosnak is, meg vannak a
hitelez6knek is, ez nagyon érzékeny, nagyon kényes kérdés, én a magam részérdl is az
adosok mellett allok. Azonban, ha nem lenne valéban, ahogy képvisel6 ar mondta, nem
lenne végrehajtdas ma Magyarorszagon, akkor nem lenne hitelezés. Amit a mi
résziinkrél meg tudunk fogalmazni, ezt engedje meg, hogy még egyszer a figyelmébe
ajanljam: a végrehajtassal kapcsolatban jogszerliséget, szakszertiséget és empatiat
varunk el a végrehajtoktol. Ha barkinek jogsértésr6l van tudomasa, én tisztelettel
kérem valamennyiiiket és képvisel6 urat is, hogy tegyék meg a bejelentéseket. Ezeket
mind ki fogjuk vizsgalni, a magunk részérdél zéré toleranciat hirdettiink minden
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visszaéléssel szemben. FEgyébként, hogy az o©nalld6 birésagi végrehajtbi
szervezetrendszer allami vagy kiilon, magankézben van-e, ez egy érdekes kérdés, ugye,
ez a rendszer 1994 6ta miikodik, még a Boross-kormany tette azt a javaslatot az
Orszaggytilésnek, hogy atalakitotta az allami végrehajtasi rendszert, és gondolom, tette
ezt azért, mert az nem volt kelléen hatékony. Tehat ezek a szerepl6k nyilvanval6éan
abban érdekeltek, hogy a végrehajtand6 osszeget beszedjék, a mi feladatunk ebben a
tekintetben az, hogy semmiképpen ne engedjiik meg nekik, hogy jogszertitleniil, az
empatia hidnyaval és szakszertitleniil tegyék ezt. Mi erre vallalkoztunk, és ebben kérem
a tamogatasat képvisel§ urnak is, hogy ezt ki tudjuk kényszeriteni.

Ami a forintositast illeti, itt tobb mint félmilli6 csaladrél van szo, koriilbeliil
1000 milliard forintnyi hitelt6l szabaditotta meg az 4llam az adésokat, szerintem ez egy
jelent6s eredmény.

Ami az M5-0s, M6-0s szerz6déseket illeti, van egy hozzaférhetd, a honlapunkon
elérhet6 vizsgalat. Csak engedje meg képvisel6 r, hogy par szamot mondjak az M5-0s,
M6-ossal kapcesolatban, hogy gazdasidgossag szempontjabdl ez mit is okozott a magyar
allamnak. Egyrészr6l rendelkezésreéllasi dij formajaban 2008-t61 kezd6déen az
allamnak 102,9 millidrd forinttal keriilt tobbe az M5-0s, M6-0s autopalya esetében
fizetend6 dij, amit a koncesszornak kellett megfizetni, mint amennyit be tudott szedni
mint Gtdij az M1-es, az M3-as, az M5-0s, M6-0s és M7-es autopalyak esetében. Ugye,
lényegében az Osszes gyorsforgalmi uthalozat és az Osszes atdij 40 szazalékat az
allamnak ebben az idészakban ki kellett fizetni egy az egyben a kiilfoldi tulajdonban
1év6 koncesszoroknak. Egyébként a koncesszios szerz6dés megkotését kovetéen 2021-
ig tobb mint 53,3 millidrd forinttal tobb osztalékot vettek ki ezek a kiilfoldi
vallalkozasok az M5-0s és M6-0s szerz6dés esetében, és magaban a szerzddésben is,
hiszen ez egy profitorientalt tevékenység, van egy nemzetkozi elvaras, benchmark,
amely a tényleges tulajdonosi hozamra vonatkozik. Ez a szerz6dés értékének koriilbeliil
10-12 szazalékat teszi ki, mig ezekben a szerz6désekben a magyar allam biztositotta a
garantalt hozamot 18 szazalékos mértékben. Tehat a nemzetkozi, elfogadhat6
benchmarkhoz, mutatészamhoz képest is 50 szazalékkal magasabb volt a tulajdonosi
hozam ezeknél a cégeknél. Mi ugy latjuk, hogy ha minden igy halad tovabb, akkor 880
millidrd forintnyi tobbletkiadast jelent a magyar allamnak az M5-0s és M6-0s
szerz6dések megkotése, kifejezetten abbdl az okbdl kifolyolag, hogy ezek 1ényegében
100 szazalékosan eurdban fizetendd allami terhek. Es ami a legjelentsebb és talan a
legdurvabb: egy autépalya-utszakasz megépitéséhez a vallalkozd, a koncesszor
altalaban hitelt vesz fel, és a hitel torlesztési ideje megegyezik a koncesszid
id6tartaméaval. Ebben az esetben, az M5-0s esetében ez 5,5 évvel elébb jar le. Ez mit
jelent? Ez azt jelenti, hogy ezek a koncesszorok a koncesszids idGszak utols6 5,5 évében
lényegében egy jackpothoz jutnak, semmiféle kiadasuk nem lesz, ellenben bevételiik
annal inkabb. Ezért gondoljuk azt, hogy érdemes ezeket a szerzodéseket Gjratargyalni.

Ami az 0j autopalya-szerzédésre vonatkozd Kkitételét, megjegyzéseit illeti
képvisel trnak: itt alapvet6en mi volt az autopalya-épités célja? A cél az volt, hogy tiz
éven beliil teljessé valjon a magyarorszagi gyorsforgalmi uthal6zat. Valamennyi
autopalya elérje az orszaghatart, valamennyi megyeszékhely be legyen kotve, elérhet6
legyen gyorsforgalmi athalozaton, és az orszagnak ne legyen olyan pontja, ahonnan fél
oran beliil nem lehet elérni a gyorsforgalmi uthal6zatot. Eddig rendre a magyar allam
jellemz&en uniés forrasbol valdsitotta meg a gyorsforgalmi uthalézat fejlesztését,
azonban egyértelmiivé valt, hogy a kovetkez6 hétéves ciklusban nemcsak nekiink,
hanem ugy altalaban senkinek az Eurépai Uni6 tagallami koziil nem biztositja a
lehetGséget az Europai Bizottsag, hogy unios forrasbol gyorsforgalmi uthalbézatot
fejlesszen. Ezért két lehet6ség van. Ha ezt a célt, ami nemzetgazdasagi szempontbo6l
meg az emberek életének jobbitdsa szempontjabol szerintem egy elfogadhato cél, tiz
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éven beliil a teljes Osszeget a magyar allam a koltségvetésbdl biztositja, ez az egyik
lehet6ség. A masik egy alternativ finanszirozasi eszk6zokhoz nyul, jelen esetben a
koncessziohoz. Ha megengedi - mert nagyon sok félreértés van a koncesszidkkal
kapcsolatban -, az Eur6pai Unidban 212 koncesszios szerzddést vizsgaltunk meg csak
az autopalya-uthalézatra vonatkozoan. Itt a 35 év is felmertilt, ami el6tt kicsit, hogy is
mondjam, értetleniil allok, tekintettel arra, hogy a 212 koncessziés szerz6désbdl 117
olyan szerz6dés van, amely a 26 évet meghalad6 id6tartamra kottetett.

Ha megengedik, és tényleg nem huazva az id6t, par példat hadd hozzak.
Irorszagban az M3-as autdpalya Clonee és Kells kozotti szakaszara 45 évben hataroztak
meg a koncesszios id6szakot. Olaszorszagban Milan6 keleti elkeriil6 aut6opalya-
szakaszara 50 éves koncessziot irtak ki. Franciaorszagban az A88-as aut6palya Falaise
és Sées kozotti szakaszara 55 éves koncesszio van. Szintén Franciaorszagban az A65-0s
autopalyan 55 éves koncesszid, Lengyelorszagban, tehat itt a kornyékiinkon, az A2-es
autopalya megépitésére 37 éves koncessziot irtak ki. Spanyolorszagban a Costa Del Sol-
autopalyara Malaga és Estepona kozott 50 éves koncesszidt irtak ki. Spanyolorszagban
szintén az AP15-0s autopalya esetében 56 éves koncessziot irtak ki.

Végignéztiik a koncesszids idészakokat, a 35 év nagyon is az eurdpai unios
atlagnak megfelel$ idGtartam. Jozan ésszel is talan belathat6, hogy igy elosztva sokkal
szabalyozottabban van lehetdség az autopalya épitésébdl szarmazo allami terheket
kiegyenliteni, mint ha ezt egy rovidebb idészakban kellett volna megtenni. Roviden
ennyit szerettem volna mondani. K6szonom szépen.

ELNOK: Koszonjiik szépen, elndk ar. Még egyszer megkoszonve az eldzetes
anyagot, ami egy nagyon részletes és alapos elemzése az elmult id6szak munkajanak,
illetve a mostani szobeli kiegészitést, a képvisel6tarsaim is lathatjak, hogy valoban
nagyon fontos teriileteket fog at a Szabalyozott Tevékenységek Feliigyeleti Hat6saga.
Ahogy elnok ur is kiemelte, az 6sszes teriiletnek olyan, a magyar tarsadalomra nézve
komoly hatésa van, aminek egy szigoru ellendrzése, feliigyelete rendkiviil fontos a
magyar parlament szdmara.

Ha barmi, a hatésag miikodésével kapcsolatos dologban segithetiink, akar
létszamiigyileg, akar a koltségvetését illeten, vagy azoknak a jogszabalyoknak a
meghozatalat illet6en, amelyekrdl elnok ar is beszélt, kiilonos tekintettel az Elf Barra,
mint egy 1j, a gyerekek szamara rendkiviil veszélyes nikotinforras forgalmazasanak a
megtiltasa, ezekben abszolut szamithat a Gazdasagi Bizottsagra is, hiszen nekiink is az
az érdekiink, hogy minél gyorsabban, minél rugalmasabban tudjunk ilyen szabalyozasi
kérdésekben elérehaladni. Azt gondolom, elsGsorban az a feladatunk, hogy a magyar
tarsadalom, a magyar emberek érdekeit képviselve olyan jogszabalyi kornyezetet
teremtsiink, amely az § életiik, életmindségiik és az 6 lehetGségeik szamara a legjobbat
kinaljak.

En annak is nagyon 6riilok, hogy a miikddési teriiletiikon minden tekintetben
nemzetkozi szabalyozasi gyakorlatot figyelembe véve hozzak meg a javaslataikat. Ez
azért is nagyon fontos, mert egyrészt jol miikodé modelleket tudunk atvenni, és azokat
lehet a magyar kornyezetre jobban adaptalva hasznositani, de nem meriilhet fel a
kérdés a tekintetben, hogy nem megfelel6 a szakmaisag az el6készités és a miikodés
szempontjabol. Annak pedig kiilon oriilok, hogyha azokat a m{ikodési modelleket mas
nyugat-europai orszagok is atveszik, amelyek nalunk miikodnek. Ahogy emlitette elnok
ur, Ausztria a dohdnykoncesszios szabalyozast késziil éppen atvenni téliink.

Nagyon koszonom, hogy ilyen lendiilettel, ilyen elszantsaggal és ilyen
hatarozottsaggal inditottak meg a hatosdg miikodését tavaly oktdéberben. Nagyon
remélem, hogy ezekben a nehéz id6kben, amelyek el6ttiink allnak, 2022-ben is hasonl6
eredményekkel fognak tudni mtikodni.
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Hatarozathozatal

Nem maradt més hatra, mint a hatarozathozatal. KépviselGtarsaim megkaptak
azt a hatarozattervezetet, amely a Szabalyozott Tevékenységek Feliigyeleti
Hato6saganak 2021. évi tevékenységérol sz616 beszamol6 elfogadasaroél szol. Kérdezem,
hogy van-e ezzel kapcsolatban barkinek kiegészit6 javaslata. (Nincs jelentkezo.)

Amennyiben nincs, kérdezem, hogy ki az, aki ezt a hatarozatot elfogadja. Aki
igen, kérem, kézfelemeléssel jelezze! (Szavazads.) Koszonom szépen. 12 igen szavazat.
Ki nem? (Szavazas.) 5 nem szavazat. Ki tartézkodik? (Szavazas.)

Megéllapitom, hogy 12 igen szavazattal, 5 nem ellenében, tart6zkodas nélkiil a
bizottsag elfogadta a hatosag 2021. évi miikodésérol sz616 beszamolot.

Elnok arnak, helyetteseinek, kabinetf6nok arnak koszonom szépen, hogy részt
vettek az iilésen. Egy perc technikai sziinetet rendelek el. Utana folytatjuk a bizottsagi
iilést.

(Sziinet: 11:35 - 11:37)

A Magyarorszag gazdasagi érdekeinek védelmével ellentétes
politikai nyomasgyakorlas elutasitasar6l sz6lé  politikai
nyilatkozatra vonatkoz6 javaslat

(Dontés bizottsagi onallo inditvany benyujtasarol)

ELNOK: Koszonom szépen képviselStarsaim tiirelmét. Folytatjuk a bizottsag
iilését. Ratériink a 3. napirendi pontunkra, amely keretében a Magyarorszag gazdasagi
érdekeinek védelmével ellentétes politikai nyomasgyakorlas elutasitasarol szolo
politikai nyilatkozatra vonatkozé javaslatrol fogunk targyalni. A tervezetet
képviselGtarsaim megkaptak. Nyilvan onok is tajékozodtak arrdl a malt héten, hogy
julius 6-an az Eurdpai Parlament egy allasfoglalast fogadott el, amelyben a korabbi
magyarorszagi dontést is kritizdlva nyomasgyakorlast probal helyezni a magyar
parlamentre két oldalrol is.

Az egyik, hogy az egyhangi dontéshozatali eljarast probaljak megkeriilni,
amelyet gy értelmeznek, hogy ebben az esetben visszaélnek egyes tagorszagok ennek
a dontési mechanizmusnak az elvével, ami a véleményiink szerint teljesen
félreértelmezett 1épés, hiszen azt gondoljuk, hogy ha egy egyhangt dontést igényld
kérdésben egy tagallam, jelen esetben Magyarorszag érdekei azt kivanjak, hogy a sajat
nemzeti koltségvetése vagy a sajat allampolgarai védelme érdekében mas allaspontot
képviseljenek, mint az egyes eurOpai unios tagorszagok, az nem az intézkedés
tamadasa, hanem az a nemzeti érdek érvényesitésének lehetGsége és célja.

A masik, hogy az ugynevezett globalis minimumado6 elfogadasa esetén azt
gondoljuk, olyan jelentGs tobbletterhet rona ez a dontés a magyar gazdasag szerepldire,
ami jelen esetben, amikor egy gazdasagi valsagra kell felkésziilniink, és amikor az
orosz-ukran haboru rendkiviili kihivasokat jelent a nemzetgazdasagunk szamara is,
ami gyakorlatilag egész Europat és az egész vilagot érinti, ebben az esetben nem
engedhetjiik meg magunknak azt, hogy europai tekintetben is versenyhatranyt okozo
intézkedéseket foganatositsunk. Politikai nyilatkozat benyujtasara azért késziiliink,
mert azt gondoljuk, hogy ez jelen esetben az Europai Parlament részérol
Magyarorszagot hatranyosan érint6é dontés. Arrol nem is beszélve, hogy bar ezt nyiltan
ugyan nem mondtak ki, de burkoltan értelmezhetd, hogy ennek a nyomasgyakorlasnak
az is a része, hogy a helyreallitasi alap tAmogatasait csak abban az esetben kaphatja
meg Magyarorszag, ha a globalis minimumadordél sz6l6 eurdpai iranyelvet tamogatja.
Ezt pedig végképp elfogadhatatlannak tartjuk. Arra kérem képviselGtarsaimat, hogy
tamogassak szavazatukkal azt, hogy ez a politikai nyilatkozat benyujtasra keriiljon.
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Elséként D4avid Ferenc alelnok tiirnak adom meg a szot. Oné a sz6 alelnok 1r.
Hozzaszolasok

DR. DAVID FERENC (DK), a bizottsag alelnoke: Koszonom szépen, elnok tr.
Igazabdl talan egy dologgal kezdeném, azzal, hogy megbeszéltiik professzor urral, hogy
szombat este 21 6ra 21 perckor kaptuk kézhez. Tudom, hogy nagyon-nagyon siirg6s az
ilyen politikai nyilatkozatok kozzététele, de azért ez ne legyen rendszer, hogy szombat
este érkeznek elGterjesztések, és allanddan, folyamatosan hol az id6pont valtozik, hol
az elGterjesztések szama, egy Kicsit, azt gondolom, hogy ilyen stlyt kérdésnél nagyobb
el6készitettséget igényelne a dolog.

Az érdemi része a hozzaszolasnak rovid lesz: csatlakoznék ahhoz a mondathoz,
amit elnok ar mondott, hogy a magyar gazdasagnak, illetve ez is benne van, a globalis
minimumadd elfogadéasa jelentds tobbletterhet rona a magyar vallalkozasokra. Itt azért
rogton tisztazzuk, a vallalkozasok toredékérdl van szo, és tobbségében nem magyar
tulajdonban vannak, tehat ez a mondat semmiképpen nem allja meg a helyét, mint
ahogy az sem, hogy a magyar alldspont szerint egész Eur6pat versenyhatranyba
sorolna. Jelezném, hogy az Eur6pai Unidban a tarsasagi add szintje meghaladja
atlagban a 20 szazalékot. Itt most 15-r6l beszéliink. Tehat az Eurépai Unioban ez
semmiféle versenyhatranyt nem okozna, mert mindenhol joval magasabb, mint a 15
szazalék. A masik nagyon fontos kérdés, amit én mindenféleképpen megemlitenék, itt
nem esik réla szo: az Egyesiilt Allamok is 1épett egyébként Magyarorszaggal szemben.
En azt gondolom, hogy ezt nem fiiggetlenithetjiik a globalis minimumado kérdésétél.
Tehat most mar kimondhatjuk azt, hogy nemcsak az Eurépai Unioval allunk hadban,
hanem most mar az Egyesiilt Allamoknak is hadat iizentiink. Volt mar ilyen a
torténelemben 1941-ben, szomora kovetkezményei lettek, de én azt gondolom, hogy ez
sem joO.

Es akkor a lényegre térve: ugye, az, hogy milyen targyalasi poziciéi vannak most
Magyarorszagnak a helyreéllitasi alap és a koltségvetés, a hétéves koltségvetés
kérdésében, most mar egyértelmiien kimondhat6, hogy Magyarorszagnak rendkiviil
rossz targyaléasi pozicidja lesz, ha ezt a hatarozatot elfogadjuk. Tehat én azt ajanlom
képviselGtarsaimnak, hogy ezt a hatarozatot rendkiviili médon, egyértelmiien és erGs
elutasitassal illessiik, mert ez a magyar targyalasi poziciokat, a magyar érdekeket
rendkiviili médon sérti. Koszonom szépen a tiirelmet.

ELNOK: K6sz6nom szépen, alelndk ar. Mellar Tamés alelndk tr, 6né a szo.

DR. MELLAR TAMAS (Parbeszéd), a bizottsag alelnoke: Koszonom szépen a
szot. Igen, egy kicsit konnyebb helyzetben vagyok, mert David Ferenc alelnoktarsam
sok mindent elmondott mar. En harom dolgot szeretnék hangsilyozni. Az egyik az,
hogy a magyar érdekre val6 hivatkozas, hogy nekiink alapvet6 érdekiink az, hogy ne
fogadjuk el ezt a globalis minimumadot, merthogy akkor ebbdl kovetkez6en milyen
negativ kovetkezmények lesznek. Hat, ugye, ha a kiilfoldi tulajdontobbségli
vallalkozasok nem 9 szazalékkal, hanem 15 szazalékkal fognak ad6zni, akkor én azt
gondolom az én mai tuddsom szerint, hogy ez a koltségvetésnek a bevételét fogja
novelni, esetleg azokat a pénzeket talan szocidlis vagy joléti kiadasokra lehetne
forditani, igyhogy nem igazabol értem, hogy ez miért sérti a mi érdekeinket. Az
kétségkiviil igaz, hogy a magyar nagyvallalkozasok, az oligarchak, amelyek jelenleg is
egyébként extraprofitot realizalnak, hogy nekik 9 szazalék helyett 15 szazalékot kell
fizetni, azt gondolom, hogy az teljesen rendjén val6 lenne. Hiszen, ha a miniméalbért
keresoktdl is elvarjuk azt, hogy 15 szazalékos adot fizessenek, akkor fizessenek mar
egyébként ezek a nagyt6kések is 15 szazalékot.
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Ami a dolognak az elméleti részét illeti, ezt is mar elmondtam itt ebben a
teremben is, de masutt is: ez egy alapkozgazdasagi igazsag, hogy adorendszerrel nem
lehet versenyképességet javitani, csak rovid tavon lehet barmilyen toldozas-foldozast
megvalositani. Ha a kiilfoldi tulajdontobbségtli vallalkozasok csak és kizarolag azért
jottek Magyarorszagra, mert itt 9 szazalékos a tarsasagi adé és nem 15 szazalékos,
akkor ez azt jelenti egyébként, hogy 6k Magyarorszagot egy ilyen félgyarmati
oOsszeszerel6 lizemu orszagnak tekintik, amelyet szerintem nem tamogatni, hanem
sokkal inkabb felszamolni kellene. Tehat én azt gondolom, hogy ez az érvelés teljes
egészében elhibazott, és sokkal fontosabb lenne az, hogy mi csatlakozzunk ehhez,
hiszen akkor a lehetéségeink és a targyalasi lehet6ségeink is kib&viilnének, és
egyébként a versenyképesség szempontjabél pedig, ha valaki végignézi a
legversenyképesebb orszagok rangsorat, akkor azt lathatja, hogy azok kozott jocskan
szerepelnek olyan orszagok, amelyekben sokkal magasabb adok és addszint van.
Gondolok itt Svédorszagra, Daniara vagy akar Finnorszagra is, ezeket mind lehetne
mondani.

A dolognak a masik része pedig az, hogy ebben a tervezetben van sz6 arrol, hogy
az Eurdpai Unidé milyen csinyan viselkedik veliink, hiszen er6bdl akarja lenyomni a
torkunkon ezt az egész dolgot, pedig hat konszenzusra kellene térekedni. En ezzel teljes
egészében egyetértek, valoban igy van, ez nem egy szép dolog az Eur6pai Uni6tol, de
szeretném azért agy batortalanul itt megemliteni, hogy, és tessék mondani, az elmult
12 esztend6ben onok mit tettek itt a magyar parlamentben vagy akar itt, ebben a
teremben. Ugyanezt tették. Tehat, ugye, Magyarorszag sulya 1/27-ed, tehat 3,7
szazalék, ha a GDP-t nézziik, akkor a GDP 1 szazalékat produkaljuk mi. Ezzel mi
vindikaljuk magunknak azt a jogot, hogy rank ne vonatkozzanak dolgok, illetve hogy
6k alkalmazkodjanak hozzank. Sok esetben egyébként ennek még alapja is lehetne,
ebben az esetben nem hiszem. Probaltam érvelni, hogy a mi érdekiink sem ez, de
ugyanakkor a masik oldalrol pedig 6nok abszolut nem hajlandok azt elfogadni, hogy itt
az ellenzékben 1év6 30 szazaléknak az érdekeit vajon mikor szamitjak be, vajon hogyan
szamitjak be. Hany alkalommal volt itt is vagy a nagyteremben is olyan, hogy mi
elmondtuk a véleményiinket, 6nok még csak nem is valaszoltak ra, nem is voltak
hajlanddk vitaba szallni, pusztdn csak szavaztak. Tehat most valahogy az a helyzet,
hogy a fagyi visszanyal, tehat most egy olyan szituacioval néznek szembe, amit bizony
nagyon nehéz lesz elfogadni, de azt gondolom, hogy ezt mindenképpen tudoméasul kell
venni, mert agy néz ki, hogy nincs maés 1t, és nincs mas lehet6ség. Hat talan ennyi,
koszonom.

ELNOK: K6szonom szépen, alelnok tr. Tordai Bence képvisel§ tr, 6né a szo.

TORDAI BENCE (Parbeszéd): Koszonom, elnok ar. A Fidesz-kormany most gy
viselkedik, mint az a csaladapa, aki beitalozva, beszijazva a gyerekeit a kocsi hatso
iilésére, felhajt az autopalyara a forgalommal szemben, és amikor bemondja a radio,
hogy egy Oriilt megy szembe a forgalommal, akkor nem elég, hogy visszabeszél a
radidnak, de még vezetés kozben ir egy szép nagy feliratot, azt kiteszi maga elé a
szélvédore, és azzal hirdeti, hogy mindenki mas hiilye, és egyediil neki van igaza. Ugye,
137 orszag egyezett meg a globalis minimumadoban, az Europai Unié rajtunk kiviili 26
tagallama, az Egyesiilt Allamok és minden fejlett gazdasig egyetért abban, hogy az
adoelkeriilésnek azt a modjat, amit a globalis 6riascégek folytatnak, azt lehetetlenné
kell tenni, vagy legalabbis meg kell neheziteni. Ez az ad6fajta az éves 300 milliard forint
bevétel folotti oOridscégekre vonatkozik, tehat azok a magyar mikro-, kis- és
kozépvallalkozasok, amik a magyar gazdasag és finanszirozas gerincét adjak, azok
semmilyen médon nem érintettek. Tehat, ha Magyarorszagot versenyképes orszagga
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akarnank tenni, akkor ezeknek a hazai vallalkozasoknak a fejlesztésén, az oridscégekkel
szembeni effektiv adohatranyaiknak a csokkentésén dolgoznanak. Mi ebben minden
segitséget orommel megadunk, de hogy ezt a nagy cégekre vonatkozé adoelényt
minden eszkozzel fenntartsak, az teljességgel érthetetlen. Kiilonosen érthetetlen akkor,
amikor egy olyan durva gazdasagi valsag jon szembe, egy olyan megélhetési valsag,
amelyre reagalva az Orban-csomag megszoritasai most mar a legkiszolgaltatottabbakat
sajtjak. A feln6ttpelenkak tb-tamogatasanak a megvonasa azoknak az idds, beteg,
kiszolgaltatott honfitarsainknak jelent elviselhetetlen pluszterhet, akik amugy is
nagyon nehezen élnek, és nem is tudom, a h6 végén hogy jonnek ki az atlagosan
szegénységi kiiszob koriili jovedelmiikbdl. Ezekre az emberekre pluszterhet raknak, de
a sok szaz milliardos o6riascégekre pedig nem hajlandok kivetni a minden mas orszag
altal kivetend6 pluszaddt, ami Magyarorszagnak tobb mint félezer milliard forintos
pluszbevételt hozna. Ez szakmailag és emberileg is teljes mértékben elfogadhatatlan.

Innent6l kezdve tényleg nem értem, hogy hogy tudjak fenntartani ezt az
allaspontot, hogy tervezik azt, hogy megszavazzak, mikozben persze latjuk azt, hogy ez
csak része annak a jatszménak, ami az unids pénzek hazahozatalarél szol, kiillonosebb
megkotések nélkiil, tehat hogy folytathassak azt a kozpénzrabld gyakorlatot, amit az
elmalt 12 évben lattunk az uniés forrasokkal kapcsolatban. Ertem, hogy ennek a
zsarolasi jatéknak a része a Fidesz-kormény részér6l a globalis minimumadoval
kapcsolatos véto, de latjdk ezt az Eurdpai Unidban is, ott sem bekotott szemmel
mennek elére, és pontosan érzédik, hogy nem fognak most mar ilyen triikkoktdl
meghatralni.

Tehat j6 lenne, ha visszadllndnak a sorba, ha nem varndk meg, amig
Magyarorszag nélkiil vezeti be a vilag a globalis minimumadot, nem hoznak hatranyba
a magyar adofizetGket, a kiszolgaltatott helyzetben é16 magyar polgarokat vagy éppen
a magyar kis- és kozépvallalkozasokat, hanem ezt megszavaznik, és annak érdekében
pedig, hogy az uniés pénzeket megkapjuk, az unios forrasokhoz hozzaférjiink, valodi
jogallamisagi reformokat és a korrupcié visszaszoritasat célzo intézkedéseket
tennének. Ez mindannyiunk javat szolgalna, tigyhogy ennek értelmében arra kérném a
korméanyparti kollégakat, hogy ne szavazzak meg ezt a tervezetet. Koszonom szépen.

ELNOK: K6szondém szépen, képvisel tir. Van-e tovabbi felszdlalasi igény?
(Jelzésre:) Z. Karpat képvisel§ tr!

Z. KARPAT DANIEL (Jobbik): Koészoném szépen, elndk ur. Igy a sor végén
igyekszem nemcsak szintetizalni az elhangzottakat. Egy dologban nem értek egyet
ellenzéki képvisel6tarsaimmal. Van Magyarorszagnak egy salyahoz fogott, akar
vétoereje. Tudjuk, hogy akar két orszag is tudott korabban - sokkal nagyobb orszagok
Magyarorszagnal - vétot kifejteni, én viszont azt allitom, hogy a magyar kormany
allaspontja onsorsrontd. A szuverenitastranszferrel szemben mindig egy kicsit
tiltakozom, vagy fazom, tehat amikor gy érzem, hogy bizonyos jogkoreinkrél masok
dontenének, az nem tetszik. Itt magyarul arrél van sz6, hogy egy addparadicsomi
allapotot igyekszik fenntartani multicégek kényeztetése érdekében Magyarorszag
Kormanya, és most mar kiils6 er6terek kényszeritenék arra, hogy legalabb egy kicsit
mozduljon el a kozteherviselés iranyaba, Magyarorszag Kormanya pedig tovabb
tiltakozik.

Ez az onsorsrontas magasiskolaja, hiszen latjuk azt, hogy a 300 milliard bevétel
folotti cégek tekintetében lehet, hogy bizonyos hazai hattert nagyvallalkozasokat, azok
akar ezermillidrdos profitjat védeni igyekszik a kormany. En egészen mast sejtek a
dolog mogott. En egy alapvet§ gazdasagpolitikai félreértést sejtek az egész mogott.
Gondolom, most egy-két ilyen nagyberuhazasroél folyik a licit vagy a verseny, hogy
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Magyarorszagra jojjon, vagy éppen egy szomszédos orszagba jojjon, és feltételezem azt,
hogy tgy gondolja a kormany, hogy nagyon komoly meggy6z6 erével bir a kedvezo
tarsasagiado-kulcs, és ezzel hosszabb tavon lehet ide miikodé t6két csabitani, de
nagyon helyesen hangzott el, hogy adorendszerrel valoban csak rovid tavon lehet
operalni, latszateredményeket lehet elérni.

AKki a koltségvetési vitdban részt vett, két dolgot biztos, hogy lat. Az afabevételi
varakozasok egy nagyon sok ezer millidrdos tétel, 6riasi névekménnyel, a fogyasztas
felporgésére hivatkozik a kormany. Ugyanakkor ha a tarsasagiado-bevételt megnézziik,
akkor egy tatongd szakadékot latunk, egy alig 700-800 milliardos tételt, ahonnan
hianyzik az oktatas, az egészségiigy, egy bérlakasprogram, a szocialis rendszer és
nagyon sok mindennek az ara, ami egyszertien nem jelenik meg a bevételi oldalon.

Eppen ezért én értetleniil allok ez el6tt. Nagyjabol két hete lefolytattuk ezt a
vitat. Magyarorszag Kormanya szuverenitastranszfer nélkiil megoldhatta volna ezt a
problémat. A 2 hét alatt benytjthatta volna a tarsasagiadé-rendszer olyatén
modositasat, hogy a multicégeket inditsa el legalabb a kozteherviselés irdnyaba. Akkor
sem vallalnak akkora adoterhet, mint a magyar kisvallalkozasok. A magyar
kisvallalkozds nem tudja agy diverzifikdlni a portféliojat, hogy adott esetben
iigyeskedjen, vagy elkeriiljon bizonyos fizetendé tételeket, a nagyvallalkozas ezt meg
tudja tenni, és azt is latjuk, hogy bizonyos nagy multicégek ilyen 0,3-1 szazalék konkrét
adobefizetést vallalnak aranyaiban, ha minden bejové tényezét szamszertsitiink.

Azt is 1atjuk, és érthetetlen és tarthatatlan a kormany allaspontja, mert pusztan
a gyenge forint megtlirésével az utébbi 10 évben legalabb tizszer annyit
kedvezményezett a multicégek szamara, mint amennyit a csokkentett adokulccsal.
Tehat ha mast sem csinal a korméany, csak 6sszehozta ezt a gyenge forintot nekiink
tudatos, lassu leértékeléssel, ezzel tobb mint tizszer annyival dotalta - nem is beszélve
a vissza nem téritend6 tAmogatasokrdl - a multicégeket, mint amennyit egyébként a
masik oldalon a tisztességes addbefizetésiik jelentene, itt néhany szaz millidrdrol
beszéliink, ha 15 szazalékos altalanos kulccsal gondolkodnéank.

Lehet persze vitatkozni arr6l, hogy mi van az elsé pillérrel, mi van a masodik
pillérrel, hol, melyik id6pontban vezessiik be. Nem csinalok titkot abbdl, hogy én is azt
szeretném, ha a 137 orszag egy pillanatban, egyetlen iddsikon dolgozna, és nem tudna,
mondjuk, az egyik kontinens kijatszani a masik allamait, vallalkozasait atmeneti
versenyel6ny megszerzése érdekében. De az egész biztos, hogy ha a 137 orszag egy
pillanatban ezt be tudja vezetni, akkor Magyarorszag egy Kkicsit mozdul a
kozteherviselés felé. Eppen ezért érthetetlen a magyar kormany allaspontja, és
érthetetlen az, hogy mit var ettél az egészt6l. Versenyképességi elénye nem lesz beldle.
Az addbevételei tovabbra is alacsonyak maradnak, mint eddig. A multicégek
befektetési dontéseinél csak egy minimalis dontési tényez6rol beszéliink. Sokkal tobbet
kedvezményez a magyar kormany a multicégek szaméara a gyenge forinttal, és azt is
mondjuk el, hogy a magyar munkavallalok tudatosan alacsonyan tartott
bérszinvonalaval is 6ridsi sporolést idéz el6 azon multicégeknél, amelyek az egyébként
idehozott eur6jukbol sokkal tobb munkabért tudnak még igy is kiosztani, és cserébe a
magyar emberek minéségi munkaja 4ltal érnek el magas profitot. Epp itt lenne azideje,
hogy legalabb a kozteherviselésnek megfelel6en addzzon. Koszonom szépen.

ELNOK: K6szonom, képviseld tr. Vajda Zoltan elnok tr, 6né a szo.

VAJDA ZOLTAN (MSZP): Nagyon szépen koszonom a szot. Tisztelt Elnok Ur!
Igérem, hogy vendégként irtézatosan roviden fogok szélni. Csak annyit szeretnék
mondani, hogy ez nagyon gyengus szoveg, szoval én sokkal erdésebb szovegre
szamitottam. Azt hittem, hogy onok sokkal batrabbak, és valami jo, bevallalos szoveget
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fognak idehozni. Nekem tényleg iszonyatosan az latszik, hogy egyszertien megint
miikodik 6noknél egy kényszerpalya, hogy bejelentik, hogy majd mégsem tamogatjak
ezt a globalis minimumadot vagy inkabb multiado6t, ezzel megpréobalnak valami atszéli
zsarolast csinalni. Magyarul: amikor onok azt latjak, hogy egyszertien onokre omlik
minden, és rajonnek, hogy az EU-s pénzek nélkiil osszeomlik itt minden, és hatalmas
a baj, akkor megprobalnak ebbdl kitancolni és elindulni kifelé, de valahogyan tugy, hogy
ezt a korabbi allaspontot megprobaljak legalabbis latszatszinten fenntartani, és akkor
erre irnak egy ilyen allati dedos, ilyen 6vatoskodd izét. Nekem ez egy kinos vergddés,
amit én itt latok. Sokkal bevallal6sabb szoveget is lehetett volna irni, hat hadiizeneteket
is lehetne irni. Nem is értem, hogy miért ilyen laza ez a szoveg, és mindez valoban,
ahogy alelnok ar mondta, ha jol értem, szombat este késziilt el, ez a papir.

En tanarként is latom, amikor ilyen beadandé dolgozatokat gy irnak diakok,
hogy utolso pillanatban rakjak ossze, akkor ilyen bakik is belecstisznak. En nem akarok
nyelvtani stilizalasra példat mondani, de az 1. oldal 3. pontjanak az els6 mondataban
biztos, hogy alany-allitmanyi egyeztetési problémak vannak, és az egyes- és
tobbesszamot nem nagyon sikeriilt eltalalni, vagy mondjuk a 2. oldal tetején az elsé
mondatban a ,béke” sz el6tt én egy hatarozott nével6t biztos, hogy érzékelnék, hogy
kéne lennie. De hat nem baj, csak van ez a ,hamar munka ritkan j6” tipust dolog, széval
ez tartalmilag és nyelvtanilag is kicsit bakis. Legalabb a nyelvtant javitsak mar ki! Hogy
is szoktak 6nok mondani? Ha valaki férfi, akkor legyen mar férfi, tehat alljanak mar
bele kotésig! Magyar ember ne hagyja magat, elnok ur! (Deriiltség.) Mi ez az
sanyamasszony katonéja” hozzaallas? (Dertiltség.) Legyen valami sokkal bevallal6sabb
szoveg ennél, j6?

Végezetiil csak annyit mondanék, hogy tisztelettel jelzem mindenkinek, akik itt
vannak, hogy mi6ta a bizottsagi iilésiinket tartjuk, és én vendégként itt lehetek,
koriilbeliil egy szazalékkal zuhant a forint tovabbra is, ilyen és ilyen jellegli papirok is
hozzajarulnak ehhez szerintem. Tisztelettel koszonom szépen, hogy elmondhattam.

ELNOK: K6szonom szépen, elnok ar. Orosz Anna képvisels asszony, 6né a szo.

OROSZ ANNA (Momentum): K6szoném a szoét. En is arra szeretném felhivni a
kedves fideszes képvisel6tarsaim, bizottsagi tarsaim figyelmét, hogy mikozben ilyen
értékelhetetlen és vallalhatatlan javaslatokrol vitazunk, két szamjegyt az inflaci, ami
még tovabb fog novekedni, Gsszel fog tetézni a Magyar Nemzeti Bank szerint. Oriasi
sziikség lenne a pedagbdgusok béremelésére, az apolok, a renddérok, a tiizoltok
béremelésre, mar ez el6tt a rekordinflacio el6tt is elképesztGen szerény fizetésbol éltek
ezek az emberek, most pedig a megélhetési kiiszob szélére keveredtek.

Hazugsag, amit A&llitanak, hogy azzal, hogy megvétozzak a globalis
minimumadét, azzal a magyar vallalkozasokat védik meg, hiszen a tobb szaz milliard
forint folotti arbevételd cégekrdl beszéliink, ami egy nagyon pici szazalékat érinti a
magyar vallalatoknak. Onok, ahelyett hogy azzal foglalkozn4nak, hogy hogyan hozzak
haza ebben az iszonyatosan nehéz gazdasagi és koltségvetési helyzetben az europai
unibés pénzeket, hadjaratot inditanak az Uni6 ellen, hadjaratot inditanak az USA-val
szemben. Ezzel az a probléma, hogy amellett hogy nem lesz ett6l tobb unios pénze a
magyar embereknek, a forint gyengiil még tovabb, ami még tovabb porgeti az inflaciot,
azaz ezt a nagyon buta, szakmailag, politikailag és mindenhogyan értékelhetetlen
hadjaratot a magyar emberek fizetik meg minden egyes nap a boltokban. Ugyhogy
kizart, hogy ezt a javaslatot barki megszavazza az ellenzéki képvisel6k koziil, és
Oszintén csodalkozom, hogy ilyen fapofaval tlélik ezt a napirendi pontot. Koszonom.



31

ELNOK: K6szonom, képviselS asszony. Tovabbi felszolalas? Szeberényi Gyula
képvisel§ tr, 6né a szd.

DR. SZEBERENYI GYULA TAMAS (Fidesz): K6szonom a szét. Tisztelt Elnok
Ur! Ez egy politikai nyilatkozat, igyhogy nem csodalom a politikai megnyilatkozasokat
sem. Szinte minden egyes pontjaval részletesen lehetne vitatkozni és bemutatni az
ellentmondéasokat. En csak néhanyra probalok rAmutatni. A kormény azon javaslatara,
amely az extraprofitadd bevezetésére vonatkozott, az ellenzéknek az volt a valasza,
hogy egyrészt ugyis at fogjak haritani, és tonkreteszi a gazdasagot, és milyen
szornytségeket fog okozni azoknal a cégeknél, amelyek igazolhatéan extraprofitra
tettek szert, ugyanakkor meg egy ilyen adoemelést kovetelnek. A masik meg, szintén
szeretném megjegyezni, éppen Tordai Bence képvisel6 ur megszolalasabdl, hogy 6 az
Euro6pai Unio és Magyarorszag parbeszédét egy radioval valo parbeszédhez hasonlitja.
Ez tokéletesen jelzi azt, amit az ellenzék gondol Magyarorszagrol, Magyarorszag
szerepér6l. Ezt a korabbi miniszterelnok-jelolt talan gy fogalmazta meg, hogy
merjink Kicsik lenni. Ez ugyanaz a gondolkodas, és ezt nem tudjuk timogatni. Nem
akarom tovabb huzni az id6t, hogy részletesen, minden egyes pontban elemezzem,
mert azt gondolom, hogy teljesen felesleges, politikai nyilatkozatokrél van szo.
Ko0szonom.

ELNOK: Kosz6n6m szépen, képvisel§ tr. Tovabbi felszélalsi igényt nem latok.
AKkkor a vita lezarasaként valaszolnék az elhangzott kérdésekre. David Ferenc alelnok
arnak, valoban szombat este tudtuk kikiildeni a tervezetet. Nem maradt sok idé az
el6késziiletekre és a felkésziilésre, de nekiink sem volt sok idénk, hiszen csiitortokon
dontott az Eurdpai Parlament, és annak a kiértékelése, a jelenlegi helyzet értékelése
utan késziilt el az anyag, ezért elnézést kérek, ha erre most nem volt id6. De miutan a
parlamenti iilésszak is jové héten varhatoan véget ér, ezért azt gondoltuk, hogy minél
el6bb szeretnénk benytjtani ezt.

Az, hogy az Egyesiilt Allamok felmondta a kettds adoztatas elkeriilésérdsl szolo
egyezményt, ez még a 70-es években sziiletett megallapodas volt. Azota ennek mar
megsziiletett egy atdolgozott verzidja, ez 2010-ben elfogadasra is keriilt, csak éppen az
Egyesiilt Allamok 2010 6ta nem ratifikalta. Nyilvan szindékosan. Egyrészt vagy nem
volt kiilonosebb jelentGsége az 6 szempontjukbdl gazdasagilag, vagy hozza akartak
kotni mas, egyébként Magyarorszagot érint politikai kérdésekhez, tehat ebben épp 6k
vannak mulasztasban 12 éve, nem mi.

Mellar Taméas alelnok trral viszont egyetértek abban, hogy csupan az
adorendszerrel nem lehet versenyképességet javitani, éppen ezért a magyar kormany
— de ezt nyilvan alelnok tr is figyeli — valamennyi nagy beruhazas kapcsan az utébbi 2-
3 évben olyan kiillonmegallapodasokat kotott, amik els6sorban a képzéssel kapcsolatos
fejlesztésekre vonatkoztak, nemcsak a szakképzés, hanem a felsGoktatas teriiletén is.
Talan a legjobb példa erre a debreceni BMW-gyar beruhazasa, ahol egy 70 milliard
forintos tdmogatast nyujtott a Debreceni Egyetemnek és a BMW-nek kozos kutatas-
fejlesztési forrasokra, illetve olyan innovacio kidolgozasara, amelyet az autoiparban
lehet altaldnosan hasznalni, nemcsak kifejezetten a BMW-nél, de ami példaul a
Debreceni Egyetem szamara is egy nagyon komoly fejlesztési lehet6séget jelent.

Tordai Bence képvisel§ ur, hogy szembe megyiink a forgalommal: 137 orszag
egyezett meg, ahogy képvisel6 ur is mondta, a globalis minimumadorol, ebben
Magyarorszag is benne van. Ezt én a multkori vitdban is elmondtam, tehat mi vagy a
korméany allaspontja nem a globalis minimumado ellen sz6l, hanem mi azt mondjuk,
hogy 2020-ban az egész adobelkeriilés felszamolasara vonatkozd javaslat, ami
el6készitésre keriilt, az az o6rias technolbgiai vallalatok megado6ztatasa miatt kertilt
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napirendre. Csak éppen menet kozben az Egyesiilt Allamok r4jott arra, hogy ez neki
nem érdeke, hiszen ebben alapvetden & érintett. Tehat az eltelt két és fél év alatt nem
sikeriilt megoldani azt, hogy a globalis technolégiai vallalatok kiillonadoztatasara sor
keriiljon, és az adoelkertilésiik megsz{injon. Ezutan jott masik labként ugyanebben a
csomagban a globalis minimumado6 kérdése, amire Magyarorszag azt mondta, hogy mi
ezt is tamogatjuk, de azt nem tudjuk elfogadni, hogy amire a javaslat indult, hogy a
globalis technolbgiai nagyvallalatok megado6ztatasa, mert 6k tényleg addelkeriildk,
tehat nem arrdél van sz6, hogy alacsonyabb adészintet fizetnek, hanem szinte egyaltalan
nem fizettek adot, kiilonb6z6 tritkkkokkel bujnak ki az adéfizetési kotelezettségek alol.
Mi azt mondjuk, hogy az vallalhatatlan, hogy az orias technologiai vallalatok
kimaradtak az adofizetésb6l, mi pedig magunkra nézve kotelezGen bevezetjiik a
minimumadé kérdését. Tehat mi nem azt mondjuk, hogy nincs sziikségiink
minimumadoéra, mi azt mondjuk, hogy nem a mostani bevezetés az, ami megoldast
jelent. Nemcsak ezért, a globalis technologiai vallalatok miatt, hanem azért is, mert
jelen helyzetben, ahogy elmondtam, ebben a haborts helyzetben és ebben a
valsaghelyzetben ezt nem tartjuk most helyénvalonak. Arrél nem beszélve, hogy egy
csomo kérdésben még nincs tisztazva az, hogy példaul az adobeszedés mddja hogyan
fog megtorténni. A magyar kormany egyébként a Pénziigyminisztériumon keresztiil
folyamatosan részt vesz ennek az iranyelvnek a kidolgozasaban, de szamos olyan
részletkérdés nem keriilt tisztazasra a mai napig, ami a magyar koltségvetés bevételei
szempontjabol fontos lehet.

Z. Karpat Daniel képvisel6 ur, ugye, azt mondta, hogy gazdasagpolitikai
félreértést sejt a kormany allaspontja mogott. Még egyszer mondom, mi nem a globalis
minimumadd ellen vagyunk, mi a mostani bevezetést nem tamogatjuk.

Koszonom elnoktarsam biztatasat, Vajda Zoltdn képvisel6 trnak, aki arra
batorit benniinket, hogy akar hadiizenetet is megfogalmazhatunk egy ilyen politikai
nyilatkozatban. Nem késziiliink erre. Tehat szeretnénk békés tuton rendezni a
nézeteltéréseinket, de azt gondoljuk, hogy az az eurdpai parlamenti hatarozat, ami
megsziletett, az kifejezetten egy olyan politikai nyilatkozat, ami Magyarorszag
szamara karos, és mi ezt a nyilatkozatot azért kivanjuk az Orszaggytilés elé terjeszteni,
mert szeretnénk azt a politikai nyilatkozatot valamilyen mélt6 valasszal illetni. A mi
elgondolasunk szerint ez az. A nyelvtani problémak felvetését koszonom, van nekem is
harom olyan modosité inditvanyom, amiben benne van a hatarozott névelé is, amit
elnok ur emlitett. Tehat ezt majd a dontés el6tt szeretném pontositani.

Végiil Orosz Anna képvisel6 asszony felvetésére, hogy ahelyett hogy politikai
nyilatkozatokat fogalmazunk meg, azon dolgoznank, hogy minél hamarabb az eur6pai
uniés forrasokat hazahozzuk Magyarorszagra, ebben jo6 lenne, ha o©nok is
tamogatnanak benniinket, és az Eurdpai Parlamentben az 6nok képvisel6i nem rendre
a magyar érdekek ellen szavaznanak példaul ebben az iigyben is, ami megtortént. Nem
gondolom azt, hogy az az eurdpai unids politika, ami a magyar kormany ellen és igy a
magyar emberek érdekei ellen megy, az egyébként nemzeti szinten elfogadhat6 lenne.
Ha mar a pedagogusokat és az egészségiigyi dolgozokat emlitette, igen, valdban nagyon
fontos lenne a béremelés. Azt on is tudja, képvisel6 asszony, hogy éppen a helyreallitasi
alap uniés tdmogatasai lennének ennek a forrasai, hogy a koltségvetés jelenlegi
helyzetében is tudjuk biztositani. Tehat a mi érdekiink is az, remélem, az 6noké is az
europai parlamenti politizalastdl vagy politikai allasfoglalasuktél fiiggetleniil, hogy
Magyarorszag minél hamarabb kapja meg azokat a forrasokat, amik egyébként nekik
jarnak, mert a helyreallitasi alapnak kiilonosen az a része, ami gyakorlatilag
hitelfelvétel és a mogott a magyar koltségvetés is ott all europai unids szinten, annak a
lehivasa nem kotheto feltételekhez. Egyetlen orszag esetében sem kototték ahhoz. Az,
hogy a helyreallitasi alapnak az a része, koriilbeliil 7-8 millidrd eur6s része, ami
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egyébként uniés tamogatasként érkezik Magyarorszagra, annak a feltételeirdl pedig
éppen a mult héten dontétt a kormany, és fogadta el azokat az unids feltételeket,
amelyeket cslitortokon Gulyas Gergely miniszter Gr is megerdsitett.

Tehat azt gondolom, hogy a magyar kormany azokat a felvetéseket elfogadta az
Europai Bizottsag részérdl, amelyek az eurdpai unios forrasok felhasznalasanak az
atlathatosagat erositik, és amelyekkel mi magunk is természetesen egyetértiink.

Ugyhogy én arra kérem képvisel6tarsaimat ellenzéki oldalon is, hogy
tamogassak azt, hogy ez a politikainyilatozat-tervezet a parlament elé és elfogadasra
keriilhessen, mert azt gondolom, méltatlan az az eur6pai parlamenti allasfoglalas,
amely Magyarorszagot ebben a helyzetben mindsiti, és nem a nemzeti érdekek mellett
valo kiallast, hanem egy altaluk konkrétan meg nem fogalmazott, de érzékelhetéen az
europai unids forrasok felhasznalasdhoz kotott vagy annak a zsarolasaval indokolt
allasfoglalasra kényszeritené Magyarorszagot. Ezt mi nem tudjuk elfogadni, és nem is
akarjuk elfogadni.

A vitat lezarva, szeretném, ha a tervezet elfogadisar6l dontene a bizottsag.
Harom nyelvhelyességi modositast javasolnék, még miel6tt a dontés megsziiletik. A
maéasodik bekezdés kozepén az van, hogy az ,unids alapszerz6désekben foglalt egyhangt
dontéshozatali szabalyok”, a ,foglalt” helyett a ,rogzitett”-et javasolnam, tehat agy,
hogy az ,unio6s alapszerzédésekben rogzitett egyhangti dontéshozatali szabalyok”.

A 2. oldal els6 bekezdésében, amit Vajda Zoltan elnok ur is emlitett, egy
hatarozott nével6t javaslok, tehat Gigy lenne, hogy ,,a béke” mielébbi helyreallitasa.

A kovetkez6 bekezdés elsé mondataba - ,az Eur6pai Parlament 2022. jtlius 6-
an elfogadott allasfoglalasaban” - az ,elfogadott” szot, kérem, hogy illessziik bele. Van-
e ezenkivil még barkinek tovabbi kiegészitése vagy modositasa a tervezethez
kapcsoldédoan? (Nincs jelentkezo.)

Hatarozathozatal

Aki ezekkel a modositasokkal elfogadja a jelenlegi tervezetet, kérem,
kézfelemeléssel jelezze! (Szavazas.) 12 igen szavazat. Ki nem fogadja el? (Szavazas.) 5
nem szavazat.

A bizottsag 12 igen szavazattal, 5 nem szavazat ellenében, tartozkodas nélkiil agy
dontott, hogy ezt az 6nalld inditvanyt ezekkel a kiegészitésekkel benyujtja.

KépviselGtarsaim figyelmét szeretném felhivni arra, hogy miutan ennek ma lesz
a vitaja a parlamentben, ha ehhez médosito6 inditvany érkezik, akkor még kés6 délutan,
18 ora kortiil kell egy bizottsagi iilést tartanunk, ahol a médosit6é inditvanyokrol kell
szavaznunk. Kérem onoket, hogy ugy tervezzék a mai programjukat, hogy a
hatarozatképességet még délutan is biztositani tudjak.

Dontentink kell arrol is, hogy az inditvany targyaldsanak tovabbi szakaszaiban,
tehat a Torvényalkotasi Bizottsag iilésén, illetve a plenaris 0sszevont vitdban ki l4ssa el
az elSterjesztés képviseletét. En ezt vallalom, amennyiben tdmogatnak ebben
képvisel6tarsaim. Van-e esetleg mas javaslat? (Nincs jelentkezo.)

Amennyiben nincs, ki az, aki tAmogatja, hogy elnokként én képviseljem ezt az
allaspontot a plenaris {iilésen, illetve a Torvényalkotési Bizottsag el6tt? (Szavazds.)
Ko6szonom szépen. 10 igen. Ki az, aki nem ért egyet ezzel? (Szavazas.) Ki tartozkodik?
(Szavazas.) 6 tartdézkodas.

Megéallapitom, hogy a bizottsag 10 igen szavazattal, ellenszavazat nélkiil, 6
tartozkodas mellett a személyi javaslat dontését elfogadta. (Dr. Mellar Tamds: En még
szeretnék egyetlenegy dolgot mondani. Ugyanakkor parhuzamosan nem lehetne,
hogy mi pedig, valaki kéziiliink elmondana a kisebbségi véleményt erréol a dologrol?)
Alelnok ur, el6terjeszt6 van, ebben az esetben nincs kisebbségi. (Dr. Mellar Tamas:
Csak a tolerancia és a konszenzuskeresés kedvéért probaltam javasolni.) A vitdban
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barki részt vehet, a plenaris iilés vitajaban. (Dr. Mellar Tamds: Ertem én, csak mads
lenne a stilya és az akusztikaja.) Nincs ra lehetGség, a hazszabalyi keretek kozott nincs
lehetGség, mert csak elGterjeszt6 van, ebben az esetben néalunk nincs kisebbségi
vélemény el6addja. A 3. napirendi pontot lezarjuk.

Albizottsagok megalakitasa (folytatas)

Réatériink a kovetkezd napirendi pontunkra, amely albizottsagok megalakitasa.
Az elmilt héten abban maradtunk, hogy a Z. Karpat Daniel képvisel6 tr altal javasolt
lakhatési albizottsagot ugyan mi nem tdmogatjuk, de egy Fogyasztévédelmi Albizottsag
felallitasat tamogatnank. A képvisel6 arral egyeztettiink, azéta ¢ azt mondta, hogy
ebben a fogyasztovédelmi albizottsdgban is szivesen venne részt. Tovabbi
képvisel6tarsaim is jelezték, hogy a bizottsdgban dolgoznanak.

A kérdésem az, hogy van-e képvisel6tarsaim koziil méas, aki a Fogyasztévédelmi
Albizottsagban, annak munk4jaban részt venne Z. Karpat Daniel képviselGtarsamon
kiviil. (Jelzésre:) Cseresnyés Péter alelnok uar jelzi, hogy részt venne ebben, Mellar
Tamas alelnok tr részt venne ebben a bizottsagban, Tordai Bence képvisel6 ar részt
venne a bizottsdgban. Szatmary Kristof képvisel6 ur elézetesen jelezte, hogy 6 ebben
részt venne. (Jelzésre:) Barcza Attila képviseld ur, alelnok ar szintén jelezte részvételi
szandékat, igyhogy ez mar 6 f6. J6, rendben!

Azt javaslom, hogy Z. Karpat Daniel képvisel6 uar vezesse az albizottsagot,
amennyiben vallalja képvisel6 tr. Van-e tovabbi személyi javaslat az albizottsag elnoki
pozicigjara? (Nincs jelentkezo.)

Amennyiben nincs, akkor ki az, aki tdmogatja azt a javaslatot, hogy
Fogyasztovédelmi Albizottsdgot hozzunk létre. Kérem, kézfelemeléssel jelezze!
(Szavazas.) Koszonom szépen. Van-e ellenvélemény? (Szavazds.) K6szonom szépen.
Van-e tartézkodas? (Szavazds.) Ellenvéleményt és tartozkodast nem lattam.

Ki az, aki tAmogatja, hogy a Fogyasztovédelmi Albizottsag tagjai Cseresnyés
Péter, Mellar Tamés, Tordai Bence, Szatmary Kristof, Z. Karpat Daniel és Barcza Attila
képviselSk legyenek? Aki ezt elfogadja, kérem, kézfelemeléssel jelezze! (Szavazas.) Ki
van ellene? (Szavazas.) Ki tartozkodik? (Szavazas.) K6szonom szépen. Ellenvéleményt
és tartdzkodast nem lattam.

Ki az, aki azt tAimogatja, hogy Z. Karpad Daniel tr vezesse a Fogyasztovédelmi
Albizottsagot? Aki tdmogatja, kérem, kézfelemeléssel jelezze! (Szavazds.) Ki van
ellene? (Szavazas.) Ki tartézkodik? (Szavazas.) 1 tartézkodas.

A Dbizottsadg albizottsagi elnoknek Z. Karpidd Daniel képvisel§ urat
megvalasztotta. Koszonom szépen.

Tordai Bence képvisel$ ar ellenérzé albizottsag felallitasat vetette fel az elmult
iilésen. Abba egyelére nem jelentkeztek képvisel6 kollégak. A titkarsag varja majd a
jelentkezéseket, hogy lassuk, hogy kik azok, akik az ellen6rzé albizottsadg munkajaban
szeretnének részt venni, és a kovetkezd bizottsagi tiléseken, amikor mar latjuk a tagsagi
javaslatokat, akkor err6l tudunk donteni. Egyéb inditvany nem érkezett, igy a 4.
napirendi pontot is lezarom.

Az tlés berekesztése

Az 5. napirendi pont az egyebek. Van-e valakinek felvetése? (Nincs jelentkezo.)
Ko0szonom szépen.

Koszonom szépen mindenkinek, hogy eljott és biztositotta a
hatarozatképességet. A bizottsagi iilést bezarom. Mindenkinek szép és eredményes
napot kivanok!

(Az iilés befejezésének id6pontja: 11 6ra 18 perc)
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Banki Erik
a bizottsag elnoke
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