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Az iilés megnyitasa, a hatarozatképesség megallapitasa, a napirend
elfogadasa

TESSELY ZOLTAN (Fidesz), a bizottsag elnoke, a tovabbiakban ELNOK: J6
reggelt kivanok! Koszontom képviselGtarsaimat, a kormany megjelent képviselGit,
Bbka Janos miniszter urat, Zsigmond Barna Pal miniszterhelyettest, Molnar Balazs
helyettes allamtitkar urat és Czombos Taméas helyettes allamtitkar urat, valamint a
megjelent szakértbket, a sajto képviseldit és az Orszaggytilés munkatarsait. Az Europai
Ugyek Bizottsaga iilését megnyitom.

Engedjék meg, hogy tiajékoztassam képviselGtarsaimat: a mai bizottsagi iilésre
vonatkozban elGzetesen irasban jelezte tavolmaradasat Dudas Robert alelnok dr,
valamint Heged{is Barbara, Juh4sz Hajnalka és Lécsei Lajos bizottsagi tagok. Az alairt
jelenléti iv és a helyettesitési megbizasok alapjan megallapitom, hogy bizottsagunk
hatarozatképes.

A mai napra egyetlen napirendi pontra tettem javaslatot. Kérdezem, hogy van-e
képvisel6tarsaimnak ezzel Osszefiiggésben észrevétele. (Nincs jelentkezd.)
Amennyiben nem, kérem, hogy szavazzunk! Gépi szavazas kovetkezik. (Szavazds.)

Megallapitom, hogy a bizottsag egyhangulag elfogadta a mai iilés napirendjét.

Tajékoztatom képvisel6tarsaimat, hogy a ciprusi elnokség nyitdé parlamenti
eseményére, a COSAC elnoki talalkozoéra januar 11-12 én keriilt sor Nicosidban, ahova
Koranisz Laokratisz gorog nemzetiségi szoszol6 is elkisért, és felszolaltunk mind az
elnokségi program, mind pedig a geopolitikai kihivasok tekintetében. Februar 4-én és
5-én pedig Barkoczi Baldzs alelnok ur vett részt az Europol parlamenti ellenérzé
testiiletének iilésén, szintén Cipruson.

Tovabba bejelentem, hogy a szeptemberben lefolytatott szubszidiaritasvizsgalat
tekintetében, amely az orosz gazimport javasolt fokozatos megsziintetését kifogasolta,
és az energiamix meghatarozasa terén biztositott tagallami hataskorok korlatozasat
jelentette, az Eurdpai Bizottsag megkiildte hivatalos valaszat, amely az Orszaggytilés
honlapjan, a H/12600. szdmu hatérozati javaslatnal, az iromanyok kozott érhetd el.

Tajékoztaté Magyarorszag eurdpai unios tagsagaval Osszefiiggo
kérdésekrol és az eurdpai integracio helyzetérol (2025)

(Az Orszaggytlésrol szolo 2012, évi XXXVI. torvény 69. § (5)
bekezdése alapjan)

Es akkor ratérnék az egyetlen napirendi pontunkra. Régi hagyomany és
gyakorlat, hogy a kormany beszamol az eurdpai unids tagsaggal Osszefiiggs
kérdésekrol. Ezen meghallgatasok kezdete még Magyarorszag tarsulasi idGszakara
nyulik vissza, és minden évben szamos Gjdonsaggal szolgal a magyar érdekképviselet
érvényesitése vonatkozasaban. Koszonom még egyszer, hogy miniszter ar személyesen
tajékoztat a kérdésben, €s azt is, hogy tegnap is személyesen adott tajékoztatast a V4
Eur6pai Ugyek Bizottsagainak taladlkozéjan az EU kovetkez6 tobbéves pénziigyi
keretér6l. Ezaton koszonom meg képviselGtarsaim tegnapi aktiv kozremiikodését:
Hollik Istvan alelnok arnak, Horcsik Richard, Riz Gabor és Juhasz Hajnalka bizottsagi
tagoknak.

A V4-talalkozo jelent6ségét az adta, hogy kozel harom év utan talalkoztunk ilyen
korben, és nemcsak a koltségvetésrol, de demografiai kérdésekrol is beszéltiink Koncz
Zsofia allamtitkar asszony részvételével. A téma amigy a 2024. év masodik félévi
magyar unids elnokség prioritasainak tovabbgondolasaként is értelmezhetd.

Tisztelt Miniszter Ur! Engedje meg, hogy ezen felvezetS utan atadjam 6nnek a
szot. Parancsoljon, tartsa meg expozéjat!



Dr. Boka Janos tajékoztatdja

DR. BOKA JANOS eurépai uniés iigyekért felelgs miniszter: Tisztelt EInok Ur!
Tisztelt Bizottsag! Koszonom a lehetOséget, hogy a kormany nevében és az
Orszaggytilésrél szold torvény rendelkezései alapjan tajékoztathatom oOnoket a
Magyarorszag eurdpai unios tagsagaval Osszefiigg6 legfontosabb kérdésekrdl és az
eurdpai integracio helyzetérol.

A mondandémat néhany csomoépont koré szervezném. Ilyen csomopont
Ukrajna; az Eurépai Unid versenyképessége; az Europai Unié kovetkezé hétéves
koltségvetése; a migracio; illetve a Magyarorszag Kormanya altal kezdeményezett
eurdpai unios hataskori feliilvizsgalat. Szerintem ezek 0sszességében azt a képet fogjak
mutatni, amilyen allapotban az eur6pai integracio jelenleg all.

Ukrajna tekintetében szét kell ejteni habord és béke kérdésérol, Ukrajna
pénziigyi tAmogatasarol, illetve Ukrajna eurdpai unios csatlakozasi folyamatarol. Az
orosz-ukran habort a kozvetlen szomszédsdgunkban Eur6épa békéjét és biztonsagat
kozvetleniil veszélyezteti. Ennek a fegyveres konfliktusnak a mielébbi lezarasa moralis,
biztonsagi, geopolitikai és gazdasagi szempontbol is elengedhetetleniil sziikséges. Az a
kérdés, hogy ennek a fegyveres konfliktusnak hogyan lehet miel6bb véget vetni.

A magyar kormanynak az az allaspontja, hogy ennek a fegyveres konfliktusnak
nincs harctéri megoldasa; ennek a fegyveres konfliktusnak a végét kizarblag
fegyversziinet, érdemi béketargyalasok és tartds békemegallapodés hozhatja el. Ennek
megfelel6en a magyar kormany minden olyan békekezdeményezést tdmogat, amely
ennek a redlis esélyével kecsegtet. Az egyetlen olyan kezdeményezés, ami ezeknek a
kovetelményeknek megfelel jelenleg, Trump elnok tGr békekezdeményezése. Ez a
békekezdeményezés az elmult honapokban intézményesiilt format is 6ltott. Trump
elnok ur meghirdette a Béketanacsot. Ennek a Béketanadcsnak Magyarorszag alapitod
tagja, és ennek a Béketanacsnak az els6 hivatalos iilésén, februar 19-én a magyar
miniszterelnok is részt vesz. Ez a Béketanacs a gazai 6vezeti rendezéssel kapcsolatban
kifejezett ENSZ BT-mandatummal rendelkezik, de természetesen nyitott annak a
lehet6sége, hogy sikeres miikodés esetén ezt a tevékenységet mas fegyveres
konfliktusokra, példaul az orosz-ukran konfliktusra is kiterjessze.

Ennek a Béketanacsnak a miikodésével kapcsolatban az Europai Unidnak az
allaspontja meglehetGsen ambivalens. Az Eur6pai Bizottsag elnoke is meghivast kapott
ennek a Béketanacsnak a munkéjaba. Ezt a meghivast az Europai Bizottsag egyel6re
nem fogadta el, de ma reggeli hirek alapjan az Eurdpai Bizottsag a dél-mediterran
térséggel foglalkozé Suica biztos asszony megfigyelsi részvételét biztositani fogja a
Béketanacs iilésén. Emellett Trump elnok tGr békekezdeményezésében kiilonbo6zo
targyalasi fordulokat is tartanak. A kovetkezd targyalasi fordul6 februar 17-18-an, tehat
ma és holnap lesz Genfben.

Az Europai Uni6 onallé békekezdeményezéssel nem rendelkezik. Ennek az az
alapvet6 oka, hogy tobbszori felhivasunk ellenére sem épitette ki azokat a diplomaéciai
csatornakat, amelyek lehet6vé tennék, hogy a fegyveres konfliktus valamennyi
résztvevijével kozvetlen kommunikéciot folytasson. Ennek megfeleléen az Eur6pai
Uni6 Oroszorszaggal e tekintetben kozvetlen kommunikaciot nem folytat, az Egyesiilt
Allamokkal, illetve Ukrajnaval folytat kommunikaciét. Ugyanakkor ebben a
haromszogben sem 0nallo szerepld, hanem az Egyesiilt Allamokkal folytatott
kommunikacioban alapvet6en az ukran pozicidt erdsitendé fellépések kapesolodnak az
Eurépai Uni6hoz.

Az Egyesiilt Allamok békekezdeményezéseihez is ambivalensen viszonyul az
Euro6pai Unid. Ez azt jelenti, hogy széban, retorikailag timogatja ezeket a torekvéseket,
de val6jaban nem a békéért, hanem a habora elnyujtasaért dolgozik. Ennek oka



szerintem az Eur6pai Uni6o téves helyzetértékelése. Az Eurépai Unidbol érkezo
kijelentések egy része abba az irdnyba mutat, mintha azt gondolnak, hogy Ukrajna
ebben a fegyveres konfliktusban katonai gy6zelmet arathat, vagy ha ez nem is
lehetséges, akkor az id6 Ukrajnanak dolgozik, és a fegyveres konfliktus elhtizodasa az
ukran poziciot fogja erésiteni, vagyis emberéletek aran javithaté6 Ukrajna targyalasi
pozicidja. Szerintem mindkét megallapitas téves, és az Europai Uni6 stratégiai hibat
kovet el akkor, amikor a habora elhtizasan, nem pedig annak a lezarasan dolgozik.

Az Eur6opai Unié pozicidja az elmult évben alapvetéen megvaltozott,
koszonhetSen annak, hogy az Egyesiilt Allamok kivonult a fegyveres konfliktus
finanszirozasabol. Ennek megfeleléen a korabban az Egyesiilt Allamok altal
finanszirozott koltségeket az Eurdpai Unionak kellett atvennie. Az Eurépai Unid a
finanszirozasba bevonodott, az ukran katonai és gazdasagi tAmogatas tilnyomo részét
most mar az Europai Unio és tagallamai biztositjak.

Azt is 1atni kell, hogy egyre inkadbb format 6lt az Europai Uni6 esetleges katonai
részvétele a konfliktusban. Szamos unios tagallam bejelentette azt, hogy bizonyos
feltételek mellett kész Ukrajnaba katonékat kiildeni. Az Europai Unioban pedig egyre
nyiltabb a beszéd arrol, hogy Ukrajna eurdpai unios tagsagat mint biztonsagi garanciat
kell értelmezni, ami adott esetben azt jelenti, hogy az Europai Uni6 egésze és annak
minden tagallama ennek a fegyveres konfliktusnak a részévé valik; errél még fogok
részletesebben is beszélni.

A magyar pozicid az orosz-ukran habortval kapcsolatban elvalt az Eurépai Unid
intézményeinek és a tagallamok tobbségének a poziciojatol. 2024 marciusaban tettiink
elGszor irasbeli nyilatkozatot az Eurépai Tanacs kovetkeztetéseihez, amelyben jeleztiik
stratégiai fenntartasainkat az Europai Unié politikai irAnyvonalaval kapcsolatban.
2025 marciusatol kezdve pedig nem csatlakozunk az Eur6pai Tandcs Ukrajnaval
kapcsolatos kovetkeztetéseihez, azok EU 26-o0s nyilatkozatként keriiltek elfogadésra,
egészen 2025 decemberéig, amikor Szlovakia is csatlakozott hozzank, és innentdl
kezdve az Europai Tanacs Ukrajnaval kapcsolatos nyilatkozatai mar csak EU 25-0s
nyilatkozatok.

Az ukran pénziigyi tAmogatéas a haboru kitorése 6ta az Europai Unid részérol
nagysagrendileg 200 millidrd eur6t tett ki. Ez az 6sszeg folyamatosan né. Ennek a
tAmogatasnak a biztositasa mar az MFF félidei feliilvizsgalatat is indokoltta tette, és a
jelenleg zajlé hitelkonstrukcionak az elfogadasa is az MFF @jabb modositasat teszi
majd sziikségessé. Csak nagysagrendileg, hogy ezt a 200 milliard eurét el tudjuk
helyezni: Magyarorszag eurdpai unios csatlakozasa ota netté 73 milliard eurét kapott
az Eurdpai Unio6tdl, ezzel lehet és érdemes 0sszevetni ezt a 200 millidrd euros 0sszeget,
amit Ukrajna a haboru kitorése 6ta az Eurépai Unio6tol kapott.

Az FEurbépai Tanécs tavaly decemberben dontott arrél, hogy Ukrajna
finanszirozasara az elkovetkez6 két évre, tehat 2026-27-re 9o milliard eur6 hitelt
folyosit, ez ugye a korabban emlitett 200 milliard eurés tamogatason feliil értendé.
Ebben a hitelkonstrukcioban Magyarorszag, Szlovakia és Csehorszag nem vesz részt,
ez megerdsitett egylittmi{ikodés keretében keriil megvalositasra. Ez a harom tagallam,
Magyarorszag, Szlovakia és Csehorszag ennek a hitelprogramnak semmilyen terhét
nem viseli, ideértve a kamatfizetési kotelezettséget.

A kovetkez6 hétéves koltségvetési keretterv is biztosit finanszirozast Ukrajna
szamara, ez a 2028-2034-es idOszakra vonatkozik. Ebben 100 milliard eur6 dedikalt
forras szerepel Ukrajna szamara, azonban ez egy feliilr6l nyitott Osszeg, és nem
tartalmazza az azokbodl az egyéb programokbol Ukrajnanak biztositott tamogatasokat,
amelyek az eddigi tapasztalat szerint oda fognak megérkezni. A mi szamitasaink szerint
a jelenlegi koltségvetési keretterv alapjan ez a tAmogatasi 0sszeg elérheti a 360 milliard
eurot is, de itt természetesen csak hipotetikus 6sszegekrdl beszéliink, mert a tavaly



decemberben megfogalmazott ukran tamogatasi igény ennél 1ényegesen magasabb. Az
Eurépai Szamveviszék mar jelezte azt, hogy a 2028-2034-es MFF kiad4saihoz az
eddigi tagallami befizetések masfélszeresre emelése lesz sziikséges.

A tavaly karacsonykor bejelentett ukran joléti tervet az Eurdpai Bizottsag elnoke
idén januarban az euro6pai tagallamok allam- és kormanyféi elé tarta. Ez Ukrajnanak
800 millidard dollarnyi nem védelmi és 700 milliird dollarnyi védelmi jellegli
tamogatast iranyoz el6 az elkovetkezd tiz évre. Ez 6sszesen 1500 milliard dollar. Csak
jelzem, hogy a kovetkez6 hétéves koltségvetésnek a keretosszege 2000 milliard euro,
tehat ez nagysagrendileg az Eurépai Unidé Kkovetkezd hétéves koltségvetési
kerettervének megfelel6 0sszeg. A Bizottsag bévitésért felelGs biztosa jelezte, hogy a
Bizottsag ennek a tervnek a megvalositasan dolgozik; hasonl6 nyilatkozatot tett az
Euro6pai Unio kiil- és biztonsagpolitikai f6képviseldje is.

Ukrajna csatlakozasaval kapcsolatban a magyar valasztok 2025 aprilisa és
juniusa kozott elmondhattdk véleményiiket a Voks 2025 kezdeményezés alapjan.
Eszerint a magyar valasztok tilnyomo6 tobbsége nem kivanja, hogy Ukrajna az Europai
Unio tagja legyen. Ez Magyarorszag kormanya szamaéra is iranyad6, ennek megfelel6en
Magyarorszag nem jarul hozza Ukrajna eurdpai unios tagsagahoz, és nem jarul hozza
ahhoz sem, hogy Ukrajna csatlakozasi folyamatdban barmilyen elérelépés legyen,
ideértve a klaszternyitast is.

Az europai intézmények valtozatos eszkozokkel igyekeznek a bévitési folyamatot
olyan iranyba terelni, hogy Ukrajna csatlakozasat a tagallami konszenzus hidnyaban is
elGsegitsék. Ami jelenleg torténik, az a csatlakozasi fejezetek, illetve klaszterek
targyalasanak orrnehézzé tétele - ezt angolul frontloadingnak hivjak -, ez a bovitési
modszertan megkeriilésével torténik, és jelenleg is zajlik.

Zajlik folyamatosan az egyes wuni6és tagallamok és intézmények
nyomasgyakorldsa Magyarorszag irdnyaban. Hallhattuk a német kancellar kijelentését
néhany napja Miinchenben, aminek az a lényege, hogy a magyar valasztasokat
kovet6en megoldast kell talalni Ukrajna csatlakozasi folyamatanak az el6mozditasara.
Hasonlé nyomasgyakorlas az intézmények részérdl is érkezik, amelyek mar konkrét
céldatumot is megjeloltek Ukrajna csatlakozisara. A legutobbi céldatum 2027, tehat a
jovo évrol beszéliink.

Hasonl6 zsarolasi miiveleteket latunk Ukrajna részérdl is. Az ukran targyalasi
stratégia a bdvitési folyamat soran egyértelmtien az, hogy a korabban vallalt
nemzetkozi kotelezettségei teljesitését a csatlakozasi folyamatban valo el6meneteltdl
teszi fliggévé. Ez a helyzet a karpataljai magyar kisebbség esetében is, amelyre
vonatkozéan Ukrajnanak szamos nemzetkozi és kétoldala egyezménye garantalja az
ottani magyar kisebbség jogait, de Ukrajna szemmel lathat6éan ezt a csatlakozasi
folyamatban elért el6rehaladastol teszi fiiggévé.

Hasonl6 a helyzet Ukrajna energiabiztonsagi kotelezettségei tekintetében is.
Ukrajna Eur6pai Unidval kotott tarsuldsi megallapodasa az energiatranszfer
biztositasat az Uni6 tagallamai felé Ukrajna szamara nemzetkozi jogi kotelezettségként
irja el8. Ugy ttinik, hogy Ukrajna ezt az energiafegyvert is alkalmazza azért, hogy elérje
a magyar pozici6 megvaltozasat.

Ukrajna eurdpai unios tagsagaval kapcsolatban egyre gyakrabban meriil fel az
az értelmezés, hogy ez val6jaban biztonsagi garancia, mégpedig az Europai Uniérol
sz0l6 szerz6dés 47. cikkének (7) bekezdése alapjan. Ezt a cikket az Eurépai Néppart
elnoke, illetve az Eurdpai Néppart maga atértelmezni késziil, erre vonatkozéan egy
munkabizottsagot is 1étrehoztak. Manfred Weber kijelentése szerint ez a cikk erésebb
védelmi garanciat jelent, mint a NATO 5. cikke. Ez egyértelmiien azt jelentené, hogy
Ukrajna eur6pai unios tagsaga esetén egy haboruban all6 Ukrajna az Eurépai Unid és
annak valamennyi tagallama szdmara haboriban 4allast eredményezne egy



atomhatalommal szemben. Zajlik annak az el6készitése is, hogy hogyan lehetne az
eljarasi szabalyokat modositani annak érdekében, hogy az egyhangtsag kovetelményét
felszamoljak - ezt természetesen Magyarorszag kategorikusan ellenzi.

Szeretném még arra felhivni a figyelmet, hogy Ukrajna csatlakozasi folyamatat
az Europai Bizottsag és szamos tagallam Osszekapcsolja mas tagallamok csatlakozasi
folyamatéaval is. Az a helyzet, és Merz kancellarnak a miincheni beszéde is ezt mutatta,
hogy Németorszag nem fog hozzajarulni mas tagjelolt allamok el6rehaladasahoz
mindaddig, amig Ukrajna el6relépést nem tesz a csatlakozasi folyamatban, ezt Merz
kancellar a montenegroéi elnok altal feltett kérdésre Miinchenben meg is erdsitette.
Magyarorszag az érdemalapu bévitést képviseli, és elutasitunk minden 6sszekapcsolast
mas tagjelolt orszagok és Ukrajna el6rehaladési folyamataban.

Néhany szot a versenyképességrél, amit én az Eurdpai Unid el6tt allo egyik
legnagyobb kihivasnak tekintek. Az ezzel kapcsolatos helyzetkép kozismert. Eurdpa
novekedési kihivasokkal, termelékenységi lemaradissal és a beruhazasok
stagnalasaval szembesiil. A beruhazasok szdmara az eur6pai szabalyozasi kornyezet
nem biztosit kedvezd feltételeket. Ezt jol szemlélteti az a tény, hogy még a jelenleg
miikodo eurdpai kockazati t6ke 80 szazalékat is Eurdpan kiviil fektetik be. Az eurdpai
t6ke maga is ugy gondolja, hogy a befektetések szempontjabol nem Europa az ideéalis
terep. A magyar unidés elnokség alatt, 2024 novemberében elfogadott budapesti
nyilatkozat is egy versenyképességi fordulatot irdnyzott el6, azonban az azoéta eltelt
hénapok azt mutatjak, hogy a helyzet érdemben nem javult, Draghi elnok ar értékelése
szerint romlott is.

Az eur6pai unids vezet6k a mult héten egy informalis versenyképességi
tandcskozast tartottak Belgiumban, ahol megvitattidk azokat a teriileteket, ahol a
versenyképesség javitasa érdekében el6relépésre lenne sziikség. Ilyen az adminisztrativ
terhek csokkentése. Az Eurdpai Bizottsag a budapesti nyilatkozat elfogadéasa 6ta tiz
Omnibus-csomagot tett le az asztalra, amelyek ezt célozzak. A mi megitélésiink szerint
ezeknek az ambicioszintje alacsony, mert val6jaban nem egyszertien az adminisztrativ
terhek csokkentésére, hanem dereguléciora lenne sziikség azért, hogy a szabalyozasi
kornyezet versenyképesebb legyen.

Sz06 esett a bels6 piac mélyitésérdl is. A bels6 piacot meghalad6an a Bizottsag
hamarosan egy egy piacra vonatkozo javaslatcsomagot tesz le az asztalra, ami a bank-
és tokepiaci uni6 mellett egy 28. jogrendszernek a kialakitasat is elGiranyozza. A belsé
piac mélyitése a kohézios politika szempontjabdl is alapvetd kihivasokat jelent, erre
vissza fogok térni az MFF kapcsan.

Az Eurdépai Uni6 szorgalmazza Gjabb kereskedelmi megéllapodasok megkotését,
amit az indokol, hogy a kereskedelmi bezark6zas nem lesz jo, az Eurépai Uni6 GDP-
jének 50 szazaléka szArmazik exportbdl, ez a mutaté az Egyesiilt Allamok esetében 11,
Kina esetében 21 szazalék. Vagyis az europai gazdasag alapvetéen exportvezérelt, ezért
a kereskedelmi kapcsolatok szélesitésére és mélyitésére van sziikség. Ilyen
kezdeményezések torténtek a Mercosur esetében; elvi megallapodéas van az EU-India
kereskedelmi megéallapodasrol; targyalasok zajlanak Indonéziaval; és hamarosan tjra
kezd6dnek Ausztraliaval. A kereskedelmi megallapodasok jelentés része hosszu
évtizedek ota targyalas alatt all. A Mercosur-megallapodas tekintetében 25 év alatt nem
sikeriilt eddig megallapodésra jutni. Nyilvan ennek jo oka volt, hogy ez a megallapodas
25 évig logott a leveg6ben. A mi megitélésiink szerint most alapvet6éen nem a
kereskedelmi pozicidk valtozasanak, hanem geopolitikai megfontolasoknak tudhato6 be
az, hogy az Eurdpai Bizottsag a Mercosur-megallapodas megkotése mellett dontott.
Nagyon fontosnak tartjuk azt, hogy ezek a megallapodasok az Eur6opai Uni6é azon
teriiletein, ahol még stratégiai autonomiaval rendelkezik, példaul a mezdgazdasag és
az élelmiszeripar tekintetében, ezt a stratégiai autonémiat ne szamolja fel. Ugyanis a
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kereskedelmi megallapodasok megkotése nem jarhat az eurdpai mezégazdasag
megsziinésével, ami stratégiai és torténelmi tévedés lenne az Eurépai Unio részérdl.

A Mercosur-megallapodas jelen forméjaban a megitélésiink szerint nem
szolgalja az europai mezégazdasag és az eurOpai gazdak érdekeit, és a letargyalt
védzaradékok nem alkalmasak ezeknek a problémaknak a kezelésére, ezért ennek a
megallapodasnak a megkotését a magyar kormany nem tamogatta, és hatarozottan
ellenzi azt is, hogy azt a Bizottsag a feltételek fennalldsa esetén ideiglenesen
alkalmazhat6nak mindsitse, kiilonosen arra tekintettel, hogy az Europai Parlament a
Mercosur-megallapodas jogszertiségét illetéen véleményt kért az Eurdpai Bizottsagtol.

Sz6 esett ezen a tanacskozason arrdl is, hogy milyen beruhazasi programok
sziikségesek azért, hogy bizonyos kulcsfontossagu teriileteken az euro6pai ipar
versenyképes maradjon. Folmeriilt az is, hogy preferenciat kellene bizonyos
teriileteken és bizonyos eljarasokban biztositani az Eurépaban gyartott termékeknek.
A beruhazasi programok szempontjabol nyilvan az lenne a jo, ha a magant6ke nagyobb
beruhizasi kedvet mutatna Eur6paban, de ez az emlitett okok miatt nem fog
megvalosulni, ezért ezek a beruhazasi programok nagy mennyiségli kozfinanszirozasa
programokat fognak igényelni vagy tagallami, vagy unids szinten. Ez a tagallami és
unids eladosodas szintjének a tovabbi novekedését fogja eredményezni. A szamitasok
szerint 2027-re az eur6zona GDP-aranyos allamadoéssaga meg fogja haladni a 9o
szazalékot, és szamos olyan tagallam van mar most, és ezek szama novekedni fog,
amelyeknek a GDP-aranyos eladésodottsdga meg fogja haladni a 100 szazalékot. A
kovetkez6 hétéves koltségvetési kerettervben meg fog kezdédni a Next Generation-
hitel torlesztése is. 2028-t6l a mi szamitasaink és a Bizottsag szamitasai szerint is az
unios éves koltségvetésnek legalabb 10 szazalékat erre a hiteltorlesztésre fogjuk
forditani.

Sz6 esett az allami tAmogatas és a versenyszabalyok alakitasarol is azért, hogy
lehetGség szerint kialakuljanak olyan globalis bajnokok, amelyek nemcsak az euré6pai,
hanem a globalis piacon is versenyképesek lesznek. A tanacskozast kovet6en mind Von
der Leyen elnok asszony, mind pedig egyes tagallamok elkezdtek egy kétsebességes
vagy tobbsebességes Eurdpardl beszélni azért, hogy a versenyképességhez sziikséges
intézkedéseket konszenzus hianyaban is meg lehessen val6sitani, az én értelmezésem
szerint valamilyen megerdsitett egyiittm(ikodés keretében. Ez felvet bizonyos
kérdéseket, leginkabb azt, hogy egyaltalan sziikséges-e megerGsitett egyiittmiikodés
ezeken a teriileteken. Csak jelzem, hogy azok az intézkedések, amelyek az Europai
Uniot versenyképesebbé tehetnék, ideértve a belsé piaccal, az adminisztrativ terhekkel
vagy a beruhazasi programokkal kapcsolatos dontéseket, mind mindsitett tobbségi
dontések, tehat ezek nem igényelnek egyhangusagot, és eddig sem igényeltek
egyhangusagot. Tehat nem teljesen vilagos, hogy miért kellene sziikebbre vonni az
egyluttmiikodés teriiletét. Jogi kérdések is felmeriilnek: a belsé piaccal kapcsolatban
nem lehet megerésitett egyilittmiikodést 1étrehozni, mert belsé piac vagy van, vagy
nincs; vagy egységes piacrol beszéliink, vagy nem egységes piacrol beszéliink. Marpedig
a versenyképességgel kapcsolatos dontések, kiilonosen a bels6 piac mélyitése,
nyilvanval6éan kozvetlen kapcsolatban allnak az egységes belsé piaccal, igy ezen a
teriileten megerdsitett egylittmiikodést a szerz6dések alapjan nem lehet 1étrehozni.

Amit én aggasztonak latok, az az, hogy erre a kétsebességes Eurdpara hivatkozva
egyre gyakoribbak az olyan egyeztetések, egyre gyakoribbak az olyan kiilon klubok,
amelyek nem az EU valamennyi tagallamat foglaljdk magukba. Gazdasagpolitika
tekintetében formalodik egy E6 nevet visel6 egyeztetési forum, ami hat tagallamot
foglal magaba. Ezek a legnagyobb gazdasaggal rendelkez6 europai tagallamok, és elég
vilagos az a politikai célkit(izés, hogy 6k az érdemi kérdéseket eldontik majd, a tobbi
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tagallamtol csatlakozast varnak ehhez a pozicibhoz, ami nyilvin a lojalis
egyiittmiikodés kovetelményének nem felel meg.

Végiil szeretnék szolni a nagy elefantr6l a szobaban a versenyképesség
tekintetében, ez pedig a magas energiaarak kérdése. Teljesen vilagos, hogy mindaddig,
amig az eurdpai cégek oOtszorosét fizetik annak a gazarnak, amit az amerikai
versenytarsaik, két és félszeresét fizetik annak a villamosenergia-arnak, amit az
amerikai versenytarsaik fizetnek, addig nem lesz az eurdpai gazdasag versenyképes,
kiilonos tekintettel arra, hogy a leginnovativabb szektorok az europai gazdasagban és
a globalis gazdasagban is mind rendkiviil energiaintenziv szektorok. Rdadasul ezekben
az energiaintenziv szektorokban és technologidkban - ideértve a mesterséges
intelligenciat is - az elkovetkez6 5-10 évben el fog ddlni, hogy ki az, aki technologiai
vezet§ szereppel rendelkezik. Vagyis nekiink most kell versenyképes energiaarakat
biztositani, nem pedig 5-10 év milva, amikor ezek a kérdések mar eld6lnek, mert
akkorra mar ki fogunk maradni abbol az 4j ipari forradalombo6l, ami most zajlik, és
onnantdl kezdve elszenveddi, nem pedig alakitéi lesziink a globdalis gazdasagi
folyamatoknak.

Azt is latni kell - és mara ez mar statisztikailag bizonyithat6 -, hogy 6nmagaban
a zold- vagy megajuld energiaforrasok aranyanak novelése az energiamixben nem
eredményezi az energiadrak csokkenését. Ez a kapcsolat egyértelmiien nem
kimutathato, s6t, bizonyos esetekben ennek az ellentéte valosul meg. Az eurdpai
arképzési rendszer sajatossagainak koszonhet6en pedig mindaddig, amig lesz foldgaz
alapu villamosenergia-termelés Eur6paban, a marginalis arazasi rendszer miatt ennek
az ara fogja meghatéarozni a villamos energia arat, fiiggetleniil att6l, hogy egyébként
annak a zoldaranya mennyi. Vagyis ennél sokkal szofisztikdltabb megkozelités
indokolt.

Azt is el kell ismerni, hogy az Eur6pai Uni6 sajat politikai is hozzajarulnak az
energiaarak magas szintjéhez. Az ETS-rendszer alkalmazasa az eur6pai
villamosenergia-arak 20 szazalékat teszi ki. Az ETS1, ami a nagykibocsatokra
vonatkozik, versenyképességi problémat jelent. Ellenérvként szokott elhangozni az,
hogy de az ETS-bevételeket egyébként zolditési projektekre lehet forditani. Ez
természetesen igaz, de ez ett6l még a termelési koltségeket magasan tartja, ezek a cégek
ett6l még magasabb aron tudjak ugyanazokat a termékeket elGallitani, és nem lesznek
versenyképesek a globalis piacon. Ezt a zolditésbe visszaforgatott pénzek nem
befolyasoljak, a tervezett ETS2 pedig kifejezetten lakossagi terheket eredményezne
mind a gépjarmiivek, mind pedig a lakasok fenntartisa tekintetében. Egyel6re az a
dontés, hogy ennek a tervezett 2027-es bevezetését eltoltak 2028-ra. A mi célunk az,
hogy az ETS2 bevezetésére egyaltalan ne keriiljon sor, de mindaddig, amig errél dontés
sziiletik, legalabbis a bevezetést 2030-ra toljuk ki.

Az is teljesen vilagos, hogy az Europai Unio6 szankcids politikaja is hozzajarul az
energiaarak magasan tartdsahoz. Mi a REPowerEU dontést, ami kotelezd céldatumot
fogalmaz meg az orosz foldgazrél valo levalasra - és a REPowerEU-csomag azt is
magaban foglalja, hogy 2026 elsé felében a Bizottsag hasonld javaslattal fog élni az
orosz koolaj tekintetében is - szankcios intézkedésnek tekintjiik, fliggetleniil a
jogalaptol. A jogalap tekintetében pedig az Eurépai Uni6 Birosagahoz fordultunk, és
kértiik ennek a rendeletnek a megsemmisitését. Az IMF szdmai szerint ennek a
rendeletnek a végrehajtasa a kozép-europai régié szamara a GDP 4 szazalékat elérd
terhet is jelenthet - a GDP 4 szazalékat eléré teher egyértelmiien gazdasagi valsagot
eredményezne a régidban.

A klima- és az energiapolitika tekintetében Magyarorszag V4+-egytittmiikodés
keretében megy el6re. Azt tervezziik, hogy a vezet6i egyeztetés eredményeire épitve a
V4-ek - kiegésziilve mas tagallamokkal - 4llam- és kormanyféi szinten levélben fognak
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fordulni az Eur6pai Tanacs tagjaihoz, kérve, hogy az Eur6pai Tanacs méarciusban
esedékes formalis iilése az energiaarak csokkentése érdekében érdemi intézkedésekrol
dontson.

A kovetkez6 hétéves koltségvetés az Eurdpai Unio el6tt allé6 komoly kihivas,
tekintettel arra, hogy a Bizottsag javaslata az eddigi hétéves koltségvetési struktiraban
alapvet( valtozasokat eredményezne. Ennek a javaslatcsomagnak a targyalasa javaban
zajlik. A ciprusi elnokségnek az a célkitiizése, hogy juiniusra egy olyan targyalasi
keretet, ugynevezett negoboxot tegyen le az asztalra, ami mar keretszamokat is
tartalmaz.

A mi stratégiai célkit(izésiink az, hogy a minfség semmiképpen se menjen a
targyalas sebességének a rovasara: allapodjunk meg stratégiai kérdésekben, miel6tt a
technikai szovegezésbe kezdenénk - jelenleg sajnos nem ez a helyzet -, illetve fogadjuk
el azt az alapelvet, hogy semmir6l sem allapodunk meg mindaddig, amig mindenrol
meg nem allapodtunk.

A strukttra valtozasa, amit a Bizottsag javasol, nem all a tagallamok és igy
Magyarorszag érdekében. A Kkoltségvetési struktarat Ggy alakitana at a fejezetek
szamanak drasztikus csokkentésével, hogy a tagallamok koltségvetési tervezési és
koltségvetési ellendrzési jogositvanyait jelentésen sértené, gyakorlatilag lehetetlenné
tenné. A kohézio6 és a kozos mez6gazdasagi politika 0sszeolvasztasaval - és még ehhez
hozzacsatolva a beliigyi alapokat - egy egységes terv elkészitését irdnyozza eld, és ennek
az egységes tervnek a végrehajtasahoz bizonyos politikai el6feltételeket is kot a jelenleg
is mikodé RRF finanszirozasi forma mintajara. A versenyképességre szant
er6forrasokat jelent6sen megnovelné, ez Gjra fokuszba helyezi a kozponti kezelési
alapokhoz val6 hozzaférésnek a kérdését. A mi régionk ezekhez az alapokhoz nagyon
kis aranyban fér hozza, ezen nyilvan valtoztatni kell, és szerintem elérkezett a pillanat,
hogy ezt az asztalra tegyiik.

Arra is szeretném felhivni a figyelmet, hogy a Kohézios Alap és a KAP 0Osszes
elSiranyzata vagy egyiittes elGiranyzata - a Bizottsag elképzelései szerint - legalabb
20 szazalékkal csokkenne, mindezt egy olyan programmal 0Osszekapcsolva, ami
egyébként a versenyképesség érdekében az egységes bels6 piac tovabbi mélyitését
célozza. Az eurOpai integracié torténetében mindeddig az volt a helyzet, hogy
valahanyszor mélyitettiik a bels§ piacot, azt mindig a kohézids politika erGsitése
kisérte. Ez a belsé piaci érme egyik oldala és a méasik oldala. A kohézids politikat mi
nem szolidaritasi hozzajarulasnak tekintjiik, hanem a bels6 piac rendeltetésszerii
miikodését lehet6vé tevé eszkoznek. Tehat elészor fordulna el az Eurépai Uniod
torténetében az, hogy a bels6 piac mélyitése nem a kohézios politika erdsitésével,
hanem annak gyengitésével, gyakorlatilag felszamolasaval jarna egyiitt.

Magyarorszag ellenzi a Bizottsag altal bevezetni javasolt Uj kondicionalitasi
rendszert is, ami tovabb erdsitené a politikai és ideologiai jellegli nyomasgyakorlast az
uniods forrasokhoz valé hozzaféréssel kapcsolatban.

Ugyancsak felhivnam a figyelmet arra, hogy - ahogy emlitettem - az
adossagszolgalat a Next Gen EU program tekintetében legalabb az EU-s koltségvetés
10 szazalékat tenné ki, ami olyan hangokat eredményezett, hogy az Eur6épai Uni6nak
esetleg egy allando hitelfelvételi programot kellene inditania, és az unios koltségvetést
ezzel finansziroznia. A magyar kormanynak az allaspontja ezzel ellentétes, tekintettel
az Orszaggytilés ezzel kapcsolatban megfogalmazott allaspontjara is, amit a magyar
kormany magéara nézve iranyadénak tekint.

A bevételi részt is alapvetéen at akarja alakitani a Bizottsag, példaul az unids
vamok beszedése soran Kkoltségekre visszatarthaté 25 szazalékot 10 szazalékra
csokkentené, ami nyilvanvaloan elfogadhatatlan, kiilonosen arra tekintettel, hogy a
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CBAM, illetve egyéb intézkedések a tagallami vaimhatosagokra még fokozottabb terhet
ronak, nem pedig kevesebbet.

Az 1j sajat forrasok, amelyeket a Bizottsag javasol, ideértve példaul egy
vallalkozoiad6-alapu forrast is, szamunkra elfogadhatatlanok, mert jorészt mar létezé
tagallami bevételeket csatorndznak at az unids Kkoltségvetésbe, masrészt pedig
regresszivek, ami azt jelenti, hogy a kevésbé fejlett és kisebb méretli tagallamokat
aranyaiban silyosabban érintik. Tehat szamunkra a GNI-alapt egyenlegezd tételnél
ezek rosszabb megoldasok, és mindaddig, amig ezek a megoldasok az egyenlegezd
tételnél rosszabbak, addig ezeket nem fogjuk elfogadni.

A visszatéritések rendszerével kapcsolatban dontés sziiletett 2020-ban, hogy
azok 2027-ben kivezetésre keriilnek. Mi nem latunk okot arra, hogy ezt a dontést
megvaltoztassuk. A nettd6 Dbefizet6 tagallamok koziil azok, amelyek ilyen
visszatéritésben részesiilnek, ezt mar az asztalra tették, és ezt a torekvést a dan
elnokség is tamogatta. Mi ugy gondoljuk, hogy ez nem indokolt.

Ha megengedik, néhany sz6t még szélnék a migraciorol is, arra tekintettel, hogy
a migracidés paktum alkalmazisa, végrehajtasa 2026 juniusatél formalisan is
megkezd6dik, és az Eurdpai Bizottsag ennek az el6készitésén gbzerdvel dolgozik. 2026
januarjaban elfogadta a hosszatavi migracios stratégiat, amely a tagallamok szamara
lebontja azokat a kotelezettségeket, amelyeket a Bizottsdg a migraciéos paktum
végrehajtasa soran elvar.

Ezek a kotelezettségek - csak hogy Magyarorszag szempontjabol bemutassam -
a Bizottsag értelmezésében azt jelentik, hogy 2027-re Magyarorszagnak olyan
rendszert Kkellene kiépiteni, amely alkalmas évente legalabb 23 ezer kérelem
elbiradlasara. Ahhoz, hogy Magyarorszag évente 23 ezer kérelmet el tudjon biralni,
olyan hatarmenti kapacitas kiépitése sziikséges, ami egyid6ben koriilbeliil tizezer f6
befogadasara alkalmas. Magyarra leforditva: ez a tizezer f6s kapacitas azt jelenti, hogy
egy tizezer f6s migranstabort kellene hatarmenti kapacitasként kiépiteniink 2027-re.
Emellett a Bizottsag szolidaritasi hozzajarulasként azt varja, hogy a migracios
valsaghelyzettel szembesiil6 tagallamoktél - ez Spanyolorszagot, Olaszorszagot,
Gorogorszagot és Ciprust jelenti - Magyarorszag ezenfeliil menedékkérdéket vegyen at,
és az 0 eljarasukat folytassa le.

Azt csak jelzem, hogy a kapacitas tekintetében Magyarorszag a masodik helyen
all a bizottsagi listan Olaszorszagot kovetden, ugyanakkor azt mondja a Bizottsag, hogy
Magyarorszagon sem migraciés valsaghelyzet, sem annak a veszélye nem fenyeget -
annak ellenére, hogy Olaszorszag utan a masodik legnagyobb ilyen kapacitast kellene
kiépiteniink Europaban, ez a veszély szemmel lathatéan nem fenyeget -, és ezért
lesziink arra kotelezettek, hogy mas unids tagallamoktol is vegylink at menedékkérot.
A magyar kormany allaspontja a migraciés paktummal kapcsolatban tovabbra is
elutasito, azt nem fogadjuk el és nem hajtjuk végre. Az Europai Unid Birésaga ezért
Magyarorszagot elmarasztalta, és Magyarorszag 200 milli6 eurdnyi egyosszegd, illetve
napi egymillié euro6s birsagot koteles ezért fizetni. Magyarorszag a bir6sagnak az erre
vonatkozo itéletét 2025 decemberében megtamadta; ennek a keresetnek az elbiralasa
jelenleg is zajlik. Zarojelben jegyzem meg, hogy a migracios szabalyozasi rendszerrel
kapcsolatos komoly ellenérzések nemcsak az Eurépai Unidéban, hanem az Eurdpai
Tanacsban is latszanak. Olaszorszag és Dania vezetésével 2025 majusaban kilenc
tagallam a vonatkozé nemzetkozi szabalyozasi rendszer, a Genfi Egyezmény és az
Emberi Jogok Eur6pai Egyezményének feliilvizsgalatat, illetve a biréi forumok
joggyakorlatanak a valodi kihivasokhoz és a modern korhoz val6 igazitasat kovetelte.
Ebben a kilencekben Magyarorszag is részt vesz, és egyiittmiikodiink tobb tagallammal
azért, hogy ne csak az unios jog, hanem az unios jog altal gyakran hivatkozott egyéb
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nemzetkozi szabalyok is a modern kor kovetelményeinek megfelel6en Kkeriiljenek
alkalmazasra; ha ez nem lehetséges, akkor azokat feliilvizsgaljuk.

Ha mar a feliilvizsgalatnal tartunk, szeretném jelezni, hogy a kormany
elrendelte az Eurépai Uni6é hataskoreinek altalanos feliilvizsgalatat meghatarozott
sulyponti teriileteken, ideértve a gazdasagpolitikat, az energiapolitikat, a migraciot, a
jogéllamisagi kérdéseket, illetve az oktatas, kultara és csaladpolitika kérdését. Ennek a
feliilvizsgalatnak az a célja, hogy azonositsuk azokat a teriileteket és azokat a médokat,
ahogy az Europai Uni6 lopakodo hataskorbovitést hajt végre; nézziik meg, hogy ezeken
a teriileteken a hataskorok eloszlasa a tagallamok és az Europai Uni6 kozott optimalis-
e; illetve vizsgaljuk meg, hogy a lopakod6 hataskorbévitést elvileg megakadalyozni
hivatott unios fékek és ellensilyok miért nem miikodnek a gyakorlatban, és milyen
fékekre és ellensulyokra lenne sziikség ahhoz, hogy ez a gyakorlatban is megvalésuljon.

Az eurdpai unios Kkitekintést Osszegezve azt tudom a tisztelt bizottsagnak
mondani, hogy az Eurdpai Uni6 egyrészt gazdasagi novekedési valsaggal kiizd,
maésrészt olyan geopolitikai vakuumba kormanyozta magat, ahol egyre inkabb globéalis
szovetségesek nélkiil kellene az érdekeit érvényesiteni. Emellett pedig nagyon komoly
identitas- és kiildetésvalsaggal kiizd, ugyanis egyre kevésbé hajland6 vagy képes az
alapvetd céljat és kiildetését megvalositani, ami az eur6pai civilizacié védelme és
atmentése a XXI. szazadba.

Az Eur6pai Uniéban valtozasra van sziikség. A magyar korméanynak
meggy6z6dése, hogy Magyarorszag és Eurdpa jol felfogott érdeke, hogy ezen a
valtozason dolgozzunk az eurdpai intézményekkel egyiittmiikodve, és ha sziikséges,
akkor veliik szemben is. K0szonom, hogy meghallgattak.

ELNOK: Készoném szépen, miniszter tr. Tisztelettel koszontom Gyéri Enikd
europai parlamenti képvisel6t. KépviselGtarsaimat illeti a sz6. Kérem, hogy jelezzék a
géppel ilyen tipusu igényiiket. (Jelzésre:) Hollik Istvan alelnok tirnak adok elGszor szot.

Kérdések, hozzaszolasok

HOLLIK ISTVAN (KDNP), a bizottsag alelncke: Koszonom szépen a szot, tisztelt
elnok tar. Koszonjiilk szépen, miniszter ar, a beszdmol6t. En Ukrajna EU-
csatlakozasaval kapcsolatban szeretnék kérdezni, azért is, mert miniszter ar azt
vilagossa tette - és azt gondolom, hogy aki a nyilvanossagot figyeli, az is vilagosan
lathatja -, hogy mi a briisszeli szandék: az, hogy nagyjabol 300 nap mulva Ukrajna az
Euro6pai Unio tagja legyen, ezért azt gondolom, hogy az aprilisi valasztasnak is ez az
egyik legfontosabb tétje.

Az lenne a kérdésem, miniszter ur, hogy azt tudjuk, mi a briisszeli szandék,
viszont azt nem tudjuk pontosan, hogy a magyar emberek mindennapi életére,
Magyarorszag gazdasagara és biztonsagi helyzetére milyen hatassal lenne Ukrajna
esetleges csatlakozasa. Mindez azért fontos, mert az ellenzék megprobalja a sajat
poziciojat ezzel kapcsolatban elhallgatni annak a tiikrében, hogy ha bevallanak azt,
hogy mire késziilnek, akkor megbuknanak. Ugyanakkor a POLITICO mult héten
Ukrajna EU-csatlakozasaval kapcsolatban készitett egy hossza cikket, amelyben
tulajdonképpen lebuktatta a TISZA Partot, hiszen vildgossa tették, hogy egyetlenegy
akadalya van ma Ukrajna 2027-es csatlakozasanak, ez pedig Magyarorszag nemzeti
kormanya. De ez azt is jelenti, hogy ha ez az akadaly elharulna, akkor Ukrajna tag
lehetne, azaz 6k azzal szdmolnak, mindenki azzal szdmol, hogy egy briisszeli elit-
TISZA-paktum mar megkottetett, amelynek értelmében a TISZA hozz4jarulna Ukrajna
csatlakozasahoz. Es mivel ezt el akarjak titkolni, azt is el akarja titkolni a TISZA, hogy
ez milyen hatassal lenne Magyarorszagra.
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Azért azt is hozz4 kell tenniink mindehhez, hogy az Eur6pai Unié még soha nem
volt annyira politikailag megosztott és gazdasagilag gyenge egy tag felvétele el6tt, mint
most. Soha nem vett fel még az Eurépai Unio torténete soran egy olyan orszagot, amely
haboraban all; soha nem volt ilyen gyors a csatlakozas, mint Ukrajna esetében ez lenne;
és soha nem volt még gazdasagi értelemben ennyire elmaradott egy csatlakoz6 orszag,
mint Ukrajna, hiszen Ukrajna az EU atlagos fejlettségének 25-30 szazalékan all.
Mindezt figyelembe véve még egyszer az lenne a kérdésem, miniszter ur, hogy milyen
kovetkezményei lennének egy ukran csatlakozasnak, és milyen hatassal jarna ez a
magyar emberek életére. Koszonom szépen.

ELNOK: K6szonom szépen. Barkoczi Balazs alelndk tr, parancsoljon!

BARKOCZI BALAZS (DK), a bizottsag alelnoke: Koszo6ndm szépen a szot, tisztelt
elnok ar. Koszontom én is a miniszter urat és allamtitkar urakat. Két kérdésem lenne
a miniszter arhoz, és azt mar az elején el szeretném mondani, hogy 11-kor kezdédik egy
avatas a valasztokeriiletemben, amin részt kell vennem, tgyhogy ha nem tudom
megvarni a valaszt, azt, kérem, ne tekintse tiszteletlenségnek.

Az elsé kérdést tulajdonképpen mar feltettem 6nnek. Amikor legutobb itt jart,
akkor a valaszkorben megprobalta elmismésolni a valaszt, aztdn masodik rakérdezésre
felolvasott egy elére megirt kommunikacios panelt, igyhogy Gjra szeretném kérdezni,
nyilvinvaléan a briisszeli kémiigyrél szolva, és arr6l, hogy europai és magyar
oknyomozo6 Gjsagirok irtak arrol, hogy diplomatak fedésével miikodott Magyarorszag
EU-képviseletén egy ilyen hirszerzg, tgy is mondhatnank, hogy kémszervezet. Tehat a
magyar allandé képviseletnél hirszerz6k miikodtek diplomaciai fedés alatt, és 6k
Briisszelben nem egy kiilsé ellenség, hanem egy tagallam részérdl kémkedtek, jelesiil
Magyarorszag részérdl, és megprobaltak emellett hivatali dolgozdkat beszervezni, nem
nyilvanos dokumentumokat szerezni, befolyasolni a bizottsagi anyagokat a magyar
érdekek javara. Megemlitették ezek az oknyomoz6 ujsagirok és ezek a kiilfoldi és
magyar hirportalok, hogy ebben Varhelyi Olivér, az akkori unibés biztos is érintett
lehetett.

Tehat szeretném megkérdezni miniszter artdl - és Gszintén remélem, hogy most
nyiltan fog valaszolni -, hogy tudtak-e arrdl, a kormanynak tudomésa volt-e arrél, hogy
amagyar allando6 képviseletnél hirszerzék miikodnek diplomaéciai fedés alatt; ha tudtak
err6l, akkor ki tudhatott még errdl, nemcsak a magyar allando képviseletnél, és
nemcsak a kormanyhoz kozeli korokben, hanem tagabb korben; kik az érintettek; kik
azok, akiket meg tudna nevezni név szerint, hogy ebbe a kémbotranyba belekeveredtek.
Jo lenne a neveket is hallani, tisztelt miniszter ar. Ha meg tudja 6ket nevezni, akkor
szamithatnak-e valami retorziora? Illetve nyilvanval6an ehhez kapcsolodik a kérdés,
hogy ezzel a botrannyal kapcsolatban folyt-e a kormany részérdl vizsgalat, és ha folyt,
akkor milyen eredménnyel.

Mi volt az akkori unios biztosnak, Varhelyi Olivérnek a szerepe ebben a
kémbotranyban? Illetve mi a biztositék arra, hogy a jov6ben nem Kkeriil sor egy olyan
helyzetre, amit ezek a cikkek kémkedésnek neveznek? Vagyis mit tesznek annak
megakadalyozéasara, hogy ez ne forduljon el§? Es az is fontos, arra is szeretném, hogyha
a miniszter ar valaszolna, hogy felmeriilt-e annak a gyantja, hogy itt, a magyar allando
képviseleten, diplomaéciai fedés alatt dolgoz6 hirszerz6k nemcsak Magyarorszagnak,
hanem esetleg egy EU-n kiviili harmadik félnek is kémkedhettek. Tehat ez volt az els6
kérdésem.

A mésodik szintén nem szerepelt a miniszter ur beszamolo6jaban, de érdekelne a
valasza. A mult hétvégén a Bir6sag két nagyon fontos tligyben is kapott f6tanacsnoki
véleményt, ami nem az itélet, de a legtobb esetben a bir6sag ezek alapjan dont. Itt az
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Eur6pai Bir6sag horvat f6tanacsnoka szerint a Bizottsag 23 végén jogellenesen
nyitotta meg az Orban-kormany elGtt a strukturalis forrasok felét, tehat ezt a mintegy
10 milliard eurot, és a fétanacsnok arra hivatkozott, hogy az igazsagiigyi reform, amit
civil szervezetek és mi is kritizaltunk, s6t a Demokratikus Koalici6 orszaggytilési
frakcioja nem is szavazta meg annak idején, tulajdonképpen nem elégséges, a reform a
gyakorlatban eddig nem bizonyitott.

A f6tanacsnoki vélemény a Demokratikus Koalicié allaspontjat erésiti. A
f6tanacsnok szerint a Bizottsag nem varta meg, amig a reform a gyakorlatban bizonyit,
és fennall annak a veszélye, hogy ha a Bir6sag a fétanacsnoki vélemény alapjan dont,
akkor a Bizottsagnak tijra blokkolnia kell 1ényegében a mez6gazdasagi forrasokon kiviil
az 0sszes EU-s forrast Magyarorszag felé. Tehat nekem az lenne a kérdésem, miniszter
ur, hogy mit fognak csinalni, ha az europai unios pénzek teljesen elapadnak.

Egy ilyen itélet nyilvan felvetheti azt is, hogy vissza kell adnunk azokat az EU-s
pénzeket, amelyeket az elmult masfél évben Briisszelbdl lehivtunk, ez pedig sok szaz
milliard forint. Pontosan mennyi pénzrdl van sz6? - szeretném, ha erre valaszolna. Es
ezt mibél fogjuk poétolni? Es mivel ugye nem lehet megtagadnl a visszafizetést,
merthogy ezt az Europai Unidé nyilvanval6an levonja azokbol a forrasokbol, amiket
egyébként kapnank, példaul gazdaknak jar6 tamogatasokbol, hogy fogja ezt a kormany
potolni, és mibdl fogja ezt a kormany potolni? Tehat ezt szeretném kérdezni a miniszter
artol.

Hollik képvisel6tarsam kérdésére csak egy félmondat, hogy ellenzékrél beszélt.
Hollik képvisel6tarsam a jobboldali ellenzékr6l beszélt, amely valéban mismasol
Ukrajna eurdpai unios csatlakozasanak az iigyében. Ez a jobboldali ellenzék egyébként
az onok partjabol nétt ki, ezt azért szeretném jelezni. Tehat most a cserepaddal
vitatkozik éppen Hollik képvisel6tarsam és a fideszes, KDNP-s képviselSk.

A baloldali ellenzéknek, amit a Demokratikus Koalici6 képvisel, eddig is nagyon
egyértelm volt az allaspontja: ha a koppenhagai kritériumokat teljesiti Ukrajna, tehat
azokat a kritériumokat, amelyeket Magyarorszagnak is kellett annak idején, akkor a
Demokratikus Koalici6 - ilyen feltételek mellett, hangsilyozom - tdmogatja Ukrajna
unios csatlakozasat. Koszonom szépen.

ELNOK: K6szonom szépen. Riz Gabor képvisel§ tr.

RIZ GABOR (Fidesz): Koszonom, elnok uar. Tisztelt Miniszter Ur! Allamtitkar
Urak! Harom tételt szeretnék kérdéskeént felvetni. Az egyik: a miniszter ir expozéjaban
fajsulyosan szerepelt az europai ETS1, ETS2 szén-dioxid-kvota kérdése. En Ozdrol
jottem, Ozdon miikédik Magyarorszag egyetlen olyan acélmiive, amely német
tulajdonban, illetve most mar részben magyar tulajdonban is van, és kulcskérdés
szamara, hiszen egy energiaigényes agazatrol beszélek, hogy mi torténik a jovoben a
kvotakereskedelem terén. A kérdésem az, hogy ki lehet-e iktatni a kvotakereskeddket,
akik jelen pillanatban pusztan azzal bizniszelnek, hogy adjak s veszik a nagyfogyasztok
kozotti kvotat megtakaritas tekintetében.

Jol lathato ezen a teriileten az, hogy az Eurdpai Unid politikaja korantsem - hogy
finom legyek - kifinomult, hiszen Eurépa versenyképességét kockaztatjak azzal, hogyha
tobbek kozott az autdiparban is bevezetik a bels6égésti motorok azt a fajta, 2035-re
tervezett kivezetését, amirdl tudjuk, hogy most mar id6ben odébb van, de a villamos
vagy elektromos, tisztdn elektromos hajtast gépjarmiivek esetén is jol lathatdéan
drasztikusan csokkent az eladasok szama az elmult idészakban. Tehat at kellene
értékelni Eurépanak az autogyartashoz, a gépjarmiigyartashoz mint az egyik
hazobagazathoz fiz6d6 ETS1-, ETS2-viszonyt, hiszen részben a lakossagot fogja terhelni
majd az ETS2, amely klvetett adoként miikodik, elsésorban az Eurdpai Bizottsag
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jovobeni elképzelései szerint. Tehat varhaté - hogy is mondjam -, hogy atalakul az
ETS1-, ETS2-rendszernek a szerkezete.

A masik kulcskérdés, az elmult napok egyik legfontosabb hire az volt, hogy orosz
tamadas érte az orosz olajat szallito vezetéket, amely szamomra egy Kicsit
antagonizmus, hogy megtamadom azt a vezetéket, amelyet egyébként arra hasznalok,
hogy a sajat olajamat el tudjam adni Magyarorszag, illetve Szlovakia felé, hiszen ezt mi
hasznaljuk fel jellemzGen hajtéanyagként a két finomiténkban - ezt majd nyilvan a
hozzaért6 emberek ki fogjak deriteni. Az viszont fontos, hogy Magyarorszagot el kell
latni, ezért az Adria feldl érkezik az az orosz olaj, amely, tudjuk jol, hogy részben
korlatos keresztmetszet. A kérdés az, hogy a jovOben el tudja-e latni ez a vezeték
Magyarorszag és Szlovakia igényét finomitoi tekintetben. Kett6 pedig: az ukranok
akkora erkolcsi alapot forméalnak, hogy fegyverként hasznaljak Magyarorszag ellen ezt
a fajta direkt korlatozast, akkor, amikor viszont Ukrajna irdnyaban Magyarorszag
exportja idénként eléri a 40 szazalékot a teljes ukran energiafelhasznalas tekintetében.

A harmadik és egyben utolsé gondolatom, amit szeretnék kérdésként is folvetni,
hogy én azzal a megbizassal dolgozom most mar évek 6ta, hogy a magyarorszagi szenek
hogyan hasznosithatok klasszikus, illetve technologiai szempontbdl pedig egy tisztabb
formaban. Az Eurbépai Unié 2050-re teljes egészében dekarbonizalni kivanja a
kontinenst, kivezetni minden olyan fosszilis energiahordozot, amely e tekintetben akar
energia el6allitasara, akar pedig egyéb vonatkozasban szdéba johet.

Tudom, hogy a fejlesztések és a technologiai névumok kapesan az Uniénak tobb
olyan projektje, s6t olyan programja is van, amely igyekszik a jov6ben olyan
kornyezetbarat technologidkat hadrendbe allitani, amelyek részben a hagyomanyos
lehet6ségeket bovitik, gondolok a szénre, amely Europa tekintetében - lasd
Németorszag és Hollandia, ahol novekszik a szén felhasznéladsa - de még mennyire.
Van-e egyfajta lazitas? Vagy pedig tudatosan ki fogjuk vezetni 2050-re ezt a nagyon
fontos energiahordozot, annak ismeretében is, hogy a szén anyagiban torténé
hasznositasa, amely egyben hajtéanyag, kendanyag, a gazzal megegyez6
paraméterekkel rendelkezd szintézisgaz elballitasara is alkalmas, ezeket figyelmen
kiviil hagyjuk. Tehat ad-e fejlesztési forrast, lehet&séget, beépiti-e a maga programjaba
a jov6ben, vagy pedig hagyomanyosan el fog zarkozni ettdl a lehet6ségt6l?

Kiegészitésként szeretném elmondani, hogy akozben vagyunk ennyire
konzekvensek a szén-dioxid-kvota tekintetében, mikozben a globalis kibocsatasnal az
USA 13 szazalékkal bir, Kina 32 szazalékkal, a mi kontinensiink pedig csokkend
aranyban a 6 szazalékot sem éri mar el a globalis szén-dioxid-kibocsatas tekintetében.
Ko6szonom szépen.

ELNOK: Horesik Richard képviseld tirnak adom 4t a szot.

DR. HORCSIK RICHARD (Fidesz): Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Miniszter Ur!
ElGszor is szeretném megkodszonni miniszter drnak az expozéjat, amiben egy nagyon
realis képet festett vagy rajzolt az Eurdpai Unio jelenlegi allapotarol. Visszatekintve
csak a magyarorszagi rendszervaltoztatas 35 évére, ebbdl a poziciobol én azt is
mondhatnam, hogy hat idaig jutott az Eurépai Unio.

Jomagam az euroOpai integracié helyzetét ebben a bizottsagban is tobb mint
harom évtizede kovetem, és azt latom, hogy mintha manapsag a jozansag és a
racionalitds koddé valt volna az eurdpai politikaban. Sok teriileten latjuk ezt, a
legegyszerlibb, ha példaul megnézziik a bovitést. Nem tudom, hogy koziliink ki
emlékszik még a thesszaloniki csticsra, amikor is 23 éve kijelolték a Nyugat-Balkan
europai helyét. 23 éve kozelednek tehat, és most azt latjuk a Nyugat-Balkannal
kapcsolatban, hogy talan Montenegro és Albania tényleg el6rehaladni latszik.
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Aztan itt van Ukrajna, a keleti partnereknek a csatlakozasi ambicioja nagyon
nagy. Tudjuk azt, hogy a helyzetiik nem egyszeri. De fliggetleniil att6l, hogy keleti vagy
nyugati b&vités, a szabalyoknak és a feltételeknek mindeniitt meg kell felelni, keleten
és nyugaton egyarant. Bizony, nekiink egy bo évtized kellett ahhoz, hogy diil6re jussunk
az Unioval, és visszaemlékezve 23 évvel ezel6ttre, akkor a tiz tagjeloltnek keményen
meg kellett tanulnia, hogy mit jelent az egyhangisag elve. Arra kérem a korméanyt,
tegyen meg mindent, hogy a bvités terén az eljaras kvazi ne higuljon fel. Ideje ismét,
hogy elovegyiik a koppenhagai kritériumokat, vagy egyaltalan sziintessiik meg, hogy
komolyan sz6 essék err6l, hogy milyen feltételekkel lehet csatlakozni az Europai
Unibhoz, kiilonben végképp hitelét vesziti az Eurépai Unid.

Masfeldl a bovitési problémak egy masik kérdésre is rairanyitjak a figyelmiinket.
Jol tudjuk, sokszor szot ejtettiink arrol, hogy mit jelent az egyenl6 elbanasnak az elve,
ami az utobbi években egy sajatos értelmezést kapott. Olyan érzésem kezd tamadni,
hogy nem egy-egy tagallami intézkedés kap biralatot konkrétan, hanem csak egyes
kormanyok intézkedései. Azt latjuk, hogy hazankat tobb mint egy évtizede nagyitoval
vizsgaljak és példatlanul biintetgetik, Gjabb eljarassal probaljak még azt a forrast is
elvenni, amit kiharcoltunk magunknak, ek6zben pedig mas tagallamokkal csendben el-
ellevelezgetnek. Miniszter ar, merre tart az Uni6?

A masik dolog, ami minden eddigi jozansagot és racionalitast nélkiiloz, maganak
az Europai Bizottsagnak a viselkedése. Tudjuk azt, hogy az alapokmany szerint mi
lenne a feladata a Bizottsagnak, ehelyett egy politikai bizottsag szerepét vallalta fol és
csinalja, mar ezt lattuk a Barroso-bizottsag esetében is.

A masik dolog: a tagallamok egymashoz val6 viszonya is bizony megvaltozott
ebben a tekintetben. Osszességében tehat a lisszaboni szerzédést kicselezik, és
leginkabb az Euro6pai Bizottsag lopakod6 torvényalkotasaban lehet ezt megfigyelni,
amit szamtalanszor targyaltunk az Orszaggytilésben is. Igen, a jogallamisag sajatos,
kvazi liberalis értelmezésével, mint egy furkosbottal nyliistolik, tamadjak példaul
Magyarorszagot. Hogy csak egyetlenegy legutobbi példat emlitsek: az Gj holland
kormany programja kifejezetten rogziti az uniés forrasok hazanktdl valo
megvonasanak a céljat - holland barataink -, illetve kiilon kitér arra, hogy
megsziintetné a szerzédésekben rogzitett egyhangusagi kovetelményt a kiil- és
biztonsagpolitika teriiletén. Megjegyzem, hogy ehhez a célhoz viszont, ha mér valéban
a jogallamisagrol beszéliink vagy lehet beszélni az Europai Unidban, akkor bocséanat,
0ssze kéne hivni az Europai Konventet, és modositani kéne a lisszaboni szerzédést,
amit6l meg félnek, mint 6rdog a tomjénfiistt6l, mert ha egyszer - Angela Merkel
mondta - kiengedjiik a palackbol a szellemet, akkor barmi el6fordulhat az Unio
jovéjével kapcsolatban. Es ehelyett mit latunk? Mas eszkozokhoz nyulnak, azt is
mondhatnam, ez mar non plus ultra, az alapité atyak, csak hogy ne menjiink olyan
messzire, csak a lisszaboni szerz6dés ma mar nem él6 alkotoi is forognak a sirjukban.

Miniszter ar, hogyan értékeli, hogy példaul egy kormanyzat ilyen mértékben
beavatkozhat egy méasik unios tagorszag, illetve egy NATO-szovetséges beliigyeibe a
jogallamisagi értékek sérelmére hivatkozva, mikozben éppen sajat maga tesz javaslatot
a szerzodés athagasara? Koszonom szépen.

ELNOK: K6szondém szépen képviseltarsamnak. Kedves Bizottsag! Miniszter
Ur! Képvisel6tarsunk 6t cikluson ativelden, 15 éven keresztiil vezette ezt a bizottsagot,
és csak arra szeretném felhivni a figyelmiiket, hogy talan nem véletlen az az elszo6las,
amit magyar szempontbo6l, azt gondolom, megértiink, hogy miért igy hasznalt: azt
mondta, hogy egyenl§ elbanas elve. En valahogy egyenl$ banasméd elvének tanultam
ezt valamikor fiatalkoromban, de magyar szempontbo6l valoban talan ugy tiinik, hogy
egyenld elbanas elve, tehat hogy hogy kell Magyarorszaggal elbanni.
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Még miel6tt Gyéri Enik6nek megadnam a szot, azt hiszem, ugy kell, hogy a
bizottsagnak a tagjai teszik fel el6szor a kérdést, és azt kovet6en tudom megadni,
ugyhogy én is rovid kérdést szeretnék feltenni.

Elhangzott a miniszter arnak az expozéjaban is, hogy a ciprusi elnokség azt
tervezi, hogy az MFF keretszamaival a NegoBoxot ismerteti, ugyanakkor az is
elhangzott, hogy vannak olyan hatardatumok Ukrajnanak a csatlakozasaval
kapcsolatosan, hogy 2027. Tehat most ebben a NegoBoxban azzal terveziink, hogy
Ukrajna mar tag lesz, vagy azzal terveziink, hogy nem lesz tag? Tehat ez egy olyan
kérdés, amit nem nagyon lehet szényeg ala soporni, hiszen itt Hollik alelnok 1ur is
elmondta, hogy ha Ukrajnanak a fejlettségi szintjét tekintjiik, akkor, mondjuk, a
felzarkoztatasi alapokkal mi lesz? Vagy ha egy Kkicsit kinyitjuk, a Mercosur-
megallapodasrol beszéltiink, de ha a mezdgazdasagnak a méretét tekintjiik és
osszehasonlitjuk az eurdpai 0ssz-mezdgazdasagiteriilettel, akkor az teljes mértékben
atirja a hétéves pénziigyi keretet.

Es ha mar Ukrajna csatlakozasét érintettem, akkor az is egy érdekes kérdés
lehet, hogy ugye a vétojogunk vagy az egyhangasag elvének a fellazitdsa mindig ezzel
kapcsolatosan keriil szoba. Itt talan a legszemléletesebb a német kancellarnak a
mondata, hogy a magyar valasztasokat kovet6en erre megoldast kell majd talalni. De
ugyanakkor az hogyan varhat6 el Magyarorszagtol, hogy az els6 klaszterben szerepl6
kisebbségi jogokkal kapcsolatosan abban a helyzetben, amiben 2017 6ta a magyar
nemzeti kisebbség van Karpataljan, ne éljen a vétojogaval? Tehat itt nemcsak azok az
atstrukturalt kérdések, amiket képviselGtarsaim is felvetnek, hanem egy nagyon
egyszerld kérdés, ami szerintem magyar embert6l nem varhato el, hogy beleegyezzen
abba, hogy akar az els6 klaszter is megnyilhasson. Gy6ri Enikd, parancsoljon!

GYORI ENIKO europai parlamenti képvisel6: Koszonom szépen, elnok dr.
Tisztelt KépviselGtarsak! Oriilok, hogy itthon lehetek, ezek a képviselbi hetek arra jok,
hogy eljohetiink olyan iilésekre, ahova egyébként az eurdpai parlamenti napirend nem
tenné lehet6vé, hogy eljussunk.

Nagyon koszonom én is a miniszter tirnak ezt az 4tfogo ismertetést. En is valami
olyasmivel akartam kezdeni, mint Horcsik képvisel§ ur, csak méshogy akartam
fogalmazni, hogy egy elszabadult vilagban éliink teljesen egyértelmiien, ahol mar
politikusok és intézmények is minden eddigi megszokott keretet felrtigva viselkednek,
ami szerintem egy nagyon veszélyes vilagot hoz 1étre. Ebben kell eligazodni - nagyon
nehéz. Raadasul ez a vilag tele van rosszindulattal is, igyhogy valéban mar a talpon
maradas is egy komoly kihivas.

En harom kérdéskorhoz szeretnék hozzaszolni, illetve a miniszter Gr véleményét
kérdezni. Nekem van egy eur6pai parlamenti nézetem, hogy onnan hogyan latom
ezeket a kérdéseket, és koszonom, ha megtudhatom, hogy esetleg az Eurdpai
Tanacsban ez hogy néz ki. Az els§ a szamok az ukrajnai szamok, itt elég konkrét
szamokat hallottunk. En hozz4 szoktam tenni még két 6sszehasonlitast. Az egyik, hogy
ha oOsszeadjuk azt, amit Ukrajnara mar elkoltott az Eur6pai Unid, ez durvan
200 milliard, és a 90 millidrdos - decemberben és most mar szentesitett - hitelt, illetve
hozziadjuk az Ukrajna-joléti tervet, amit miniszter ar is emlitett, az 800 plusz 700 ezer
milliard, ott vagyunk, mint a kovetkez6 tobbéves pénziigyi keret teljes 0sszege, kozel
kétezer milliard eur6onal.

A Tanacsban a nagysagrendek, hogy mennyit koltiink... - tehat annyit akarunk
vagy koltiink Ukrajnara és a habortura, mint amennyibdl az Eur6pai Uni6 hét éven ét,
2028-t0] kezdve gazdalkodni szeretne. Ennek az Ukrajna-joléti tervnek az egyik
komponense az a 800 milliard, amibdl az ukran allamot miikodtetni kellene, az pont
annyi, mint amib6l Mario Draghi azt mondta, hogy ekkora beruhézasi hidny van
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Eur6paban ahhoz, hogy az Eur6opai Uni6 versenyképes lehessen, ezt az 6sszeget kellene
odaadni. Tehat itt egyenlGségjelek vannak az 6sszegek kozott. Tehat valaki a Tanacsban
- legalabb a folyoson - beszél arrél, hogy ezt mégis honnan? - merthogy hitelbdl, ezt
mar tudjuk. De az én unokaim is fizetni fogjak, mar a Helyreallitasi Alapot is, ugye,
aminek fizetjiikk a torlesztorészletét, de, ugye, nem adjak nekiink oda. Tehat ezek
egyaltalan elhangoznak?

Es akkor ebbdl kovetkezik a masodik, a versenyképességi téma, hogy mindig
budapesti nyilatkozat, a mostani ,,egy piac, egy Eurépa”. Nincs Gj diagnozis, és én még
1j receptet se nagyon latok. Ugye, a receptnek egy részével mi egyetértettiink anno,
amit Draghi elnok tur kitalalt, egy részével nem. Példaul azt, hogy hitelbdl csinaljunk
mindent, mondjuk én személyesen sem nagyon tudnam vagy nehezen tudnam
tdmogatni. De hat azért azt latom, hogy két apr6 elemet elfelejtiink megemliteni,
amikor a versenyképességrol és a gazdasagi helyzetrdl beszéliink: azt, hogy habort van,
ennek a terhét, hogy Ukrajnat miikodtetjik meg a haborts allapotot. Tehéat
tulajdonképpen sajnos ahelyett, hogy minden erénkkel arra koncentralnank, hogy
ennek véget vessiink, ezt az allapotot fenntartjuk. Na most, nem lehet gy
versenyképességrél beszélni, hogy két - és az el6bbi szamokbol kideriil - ilyen
nagysagrendi ligyrdl nem vesziink tudomast.

Arnyék-jelentéstevije vagyok az eurdpai szemeszterr6l most késziil6 parlamenti
hatarozatnak, és ezeket a kérdéseket nem sikeriil betenni a jelentésbe. Tehat amikor
egy makrogazdasagi korképet csindlunk az Eurdpai Uniorol, akkor errdl a kettérol,
amelyek csak szamok, tehat nem feltétleniil kell ezt most szeretni vagy nem szeretni.
Tény, a hiteltorlesztés, amit a miniszter ar emlitett, az tény. Azok nem olyanok, hogy
most szeretem vagy nem szeretem, foglalkozok vele, vagy nem. Van — és nem vesznek
rola tudomast. Tehat ez a szemellenzGsség, isten bocsadssa meg nekem, az Eur6pai
Parlamentben megengedhet6. Na de kormanyok esetében?

Es akkor nem tudok nem feltételezni egy olyat, hogy ugye van Németorszagnak
egy komoly 1 millidrd eurds gazdasagi terve, ami 500 millidés infrastruktara és
500 milliés hadi fejlesztés. Tehat most raalltunk erre a hadigazdasagi palyara. Akkor
most mar minden maradjon igy, mert ettdl fog felporogni az eurdpai gazdasag? Vagy
ez egy nagyon durva gondolatkisérlet a részemrdél?

Es akkor a harmadik itt az egyes uni6s szervek miikodése és atpolitizaltsaga,
mert soha ilyen nem volt. Erre mondom én, hogy nagyon veszélyes, mert ha mar a
szerzGdéseket keretként sem kezeljiik, mert amig a POLITICO mereng a b&vitésrdl,
addig engem kiilonosebben nem zavarna. De nem lattam cafolatot a Bizottsag részérdl,
hogy a POLITICO azt irja, Gjsagiro, szabadsag, hajra, a Bizottsag az meg majd csinalja
azt, ami a dolga, betartja a szerz6déseket és végzi a feladatait. Semmi ilyet nem lattam.
Tehat most, hogy a Bizottsaig a POLITICO-n keresztiil kommunikal az uni6s
polgarokkal, ez egy érdekes megkozelités - nem lattam ennek szerz6déses alapjat.

Tehat tobb szerepl6 enged meg maganak olyat, amit azért a legrosszabb
almaimban sem gondoltam. Ha arra gondolok, hogy Marta Kos unios biztos nekiink
egy irasbeli kérdésre valaszolhatja azt, hogy igaz, igaz, ami egyébként szerintem a
magyar diplomécia egyik legnagyobb sikere volt az elmult években, hogy beleirtuk a
targyalasi keretbe, hogy a karpataljai kisebbség helyzetét, jogait vissza kell allitani,
tehat az egy targyalasinditasi feltétel, az egy oOriési siker volt, azt valaszolta nekiink a
biztos asszony, hogy hat majd targyalunk, aztan majd a targyalasok soran elintézziik,
csak ehhez az kell el6szor... - tehat 6 megforditja a torténetet, pedig az egy elfogadott,
tanacsi szinten egyhangusaggal szentesitett torténet volt, ha jol emlékszem - a
miniszter ar majd kijavit -’24 janiusaban. Hogy lehet ezeken feliilemelkedni?

Es a 7. cikkely, a POLITICO megirta, hogy ha majd mégse jol valasztanak a
magyarok, akkor nem baj, mert ott a 7. cikkely. Tehat akkor ezzel egyértelm{ien ki van
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mondva, hogy a 7. cikkely mindenrdl szol, csak a jogallamisagrol nem, mert az egy
politikai fegyver, amivel revolverezni lehet. Most tudjuk, hogy ez van, tehat most méar
nincs 4j a nap alatt. Na de azért valaki, a felel6sen gondolkod6é kormanyok - hadd
merjem azt hinni, hogy még vannak ilyenek - nem gondoljak, hogy ez igy hova vezet?
Tehat hogy nem ezzel verjiik-e szét az Europai Uniot, hogy ezeket megengedhetjiik?
Hogy az Eurbpai Bizottsag - és ez az utols6 gondolatom, csak ehhez a
témakorhoz - részérdl le lehet irni indoklasként ebben az elhiresiilt, utobb vélemény
indoklasaban, hogy azért, mert a Bizottsag csak torvényjavaslatokra, megallapodas
alapjan adja oda ezt a pénzt. Miért nem varta meg, mig minden egyes jogszabaly
hatalyba 1ép, elkezd miikodni, és megnézziik, hogy tényleg jol miikodik-e? Rendben
van, bejott a Tusk-kormany, masnap letettek egy sajtpapirt az asztalra, hogy 6k ezeket
fogjak megcsinalni, és azt mondta a Bizottsag, hogy jo, és odaadta nekik a pénzt. Most
ezt meg kéne tdmadni a Bir6sagon? Tehat mostantdl a Bizottsag és a tagallamok tgy
intézzék az egymaés kozti targyaldsokat, hogy majd bevonjuk a Birdsagot, és 6k ezt
eldontik, hogy most a Bizottsag meg egy tagallam jol targyal? Tehat hova jutunk? Es
masok, méas tagallamok nem veszik észre, hogy ebbdl mi lesz? K6szonom szépen.

ELNOK: Koszonjiik szépen. Tisztelt Miniszter Ur! Valaszadasra megadom a
SzOt.

Dr. Boka Janos valaszai

DR. BOKA JANOS eurépai uniés iigyekért felelgs miniszter: Tisztelt ElInok Ur!
K0Oszonom a kérdéseket, igyekszem roviden és strukturaltan valaszolni.

Hollik alelnok ar kérdésére azt tudom valaszolni, hogy az eur6pai intézmények
részér6l nincsen érdemi vizsgadlata annak, hogy Ukrajna unibés tagsaga milyen
kovetkezményekkel jarna az EU-ra és annak tagillamaira. Ez anndl is szomortbb,
merthogy az Europai Tanacs felhivta a Bizottsagot arra, hogy készitsen atfogd elemzést
arrdl, hogy Ukrajna csatlakozasa milyen hatassal lenne az egyes unios szakpolitikakra.
Ezt a papirt az Eurdpai Bizottsag tobbszori halasztas utan tavaly tavaszra igérte, ami
mar lassan egy éve elmulik. En nem gondolom, hogy ezek a papirok valaha is el fognak
késziilni, és ez nem véletlen.

Azt, hogy milyen hatéssal lenne Ukrajna unios tagsaga az Europai Unidra, a
Voks 2025-h6z kapcsolodoan igyekeztiink korbejarni. Szamomra a legegyértelmiibb és
legmeghataroz6bb probléma Ukrajna unids tagsagaval az, hogy a haborat hozna be az
Eurépai Unidba, nem pedig a békét Ukrajnaba. Az a szolidaritasi klauzula, amit az
Euro6pai Uniérol szo16 szerz6dés tartalmaz, és amit most igyekeznek egyesek egy NATO
segitségnyujtasi klauzulahoz hasonléan értelmezni, egyértelmiien azzal a kockazattal
jar, hogy ha az Eurdpai Unibé egy védelmi kozosséggé alakul, akkor egy fegyveres
konfliktusbol éppen kitantorgd vagy még abban 1év6 és oda barmikor visszazuhanhato
Ukrajna esetében az egész Eurdpai Uniot és annak minden tagallamat ennek a katonai
konfliktusnak a részévé tenné. Szerintem ez egy olyan kockazat, ami nem véallalhato fel.

Az Eurépai Uni6 gazdasagara gyakorolt hatdst mar most elég jol lehet
modellezni. A szabadkereskedelmi megallapodas teljes szektorokat nyit meg Ukrajna
szamara a magyar kormany ellenzése dacara, gy, hogy még nem is uniés tagok. Ennek
a hatasait latjuk a mez6gazdasagban, ennek a hatasait latjuk a szallitmanyozasban, és
ha a magyar kormany nem tartana fenn az uni6s intézményekkel vitdban kétoldala
védintézkedéseket, akkor ennek a hatasai még sulyosabbak lennének - és Ukrajna még
nem is eurdpai unios tag.

Néhany szot az eurdpai politikakrol. Nyilvan a kohézios politika és a kozos
mezogazdasagi politika a jelenlegi formajaban fenntarthatatlan lenne Ukrajna
csatlakozasa esetén, ami azt jelenti, hogy a magyar és az eurodpai gazdak, illetve a
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kevésbé fejlett régiok ezeknek a programoknak a jelenlegi formajukban bucsut
mondhatnanak, ami belathatatlan kovetkezményekkel jarna.

Azt is latni kell, hogy Ukrajna Unioba val6 betolasa ett6l fiiggetleniil gézer6vel
zajlik. Ez most mar egy elég nyilvanos és jol dokumentalt folyamat, ami Zelenszkij-terv
néven latott napvilagot. Ennek a Zelenszkij-tervnek az elemei is egyértelmtiek. A
Zelenszkij-terv Magyarorszagot azonositotta mint az egyik legf6bb akadalyt Ukrajna
eurOpai unios csatlakozasa el6tt, és nyilvan ezt az akadalyt megprobaljak lekiizdeni
ugy, hogy a magyar parlamenti valasztasokba egyértelmtien és durvan beavatkoznak.
Ez a beavatkozas Ukrajna részér6l zajlik, ebbdl nem is csinalnak olyan nagy titkot. Az
a cél, hogy Magyarorszagnak ne nemzeti szuverén kormanya legyen, hanem egy olyan
korménya, amelyik az Ukrajna eurdpai unios csatlakozasaval kapcsolatos briisszeli
dontéseket végrehajtja, vagy legalabbis azoknak nem mond ellent. Amennyiben ez nem
sikertiil, akkor kovetkezik a masodik 1épés, ami a politikai és pénziigyi nyomasgyakorlas
er0sitése Magyarorszaggal szemben, ami adott esetben majd a 7. cikk (2) bekezdése
alapjan Magyarorszag szavazati joganak a felfiiggesztésével jarna, ami nyilvan
megnyitnd az utat Ukrajna eurdpai unios csatlakozasi folyamatanak tovabbhaladasa
el6tt is. Ez a terv elég nyilvanvald, elég aggasztd, az pedig kiilonosen aggaszto, hogy
ehhez az eurdpai intézmények asszisztalnak, illetve annak a végrehajtasiban aktiv
szerepet vallalnak - ez tlirhetetlen.

A csatlakozasi eljarassal kapcsolatban érkezett kérdés elnok urtdl, illetve
Horcsik alapité elnok artol is. Szerintem is nagyon komoly probléma, hogy a bévitési
folyamatnak a hitelessége megkérddjelezédik. A bévités elvileg egy érdemeken alapul6
folyamat, ahol a csatlakozasi feltételek folyamatos teljesitése ennek az eljarasnak a
része. Ukrajna az elsé olyan tagjelolt orszag, amely esetében nyiltan bevalljak az
intézmények és a tagallamok, hogy a geopolitikai megfontolasok az 6 szemiikben
fontosabbak, mint az érdemalapt folyamat vagy a csatlakozasi feltételeknek torténé
megfelelés.

Azt is meg tudom erésiteni elnok ur kérdése alapjan, hogy sok tagallam a
csatlakozasi folyamatot egyébként az Eurdpai Unid bels6 reformjaival is 6sszekoti, és
azt mondjak, hogy a csatlakozds - és itt mar nemcsak Ukrajna csatlakozisarol
beszélnek, hanem valamennyi tagjelolt orszagrél, ideértve a nyugat-balkani
tagjelolteket is - csak akkor lehetséges, ha az Europai Uni6 arra készen all. Az 6
értelmezésiikben pedig a ,készen all” azt jelenti, hogy az egyhangt dontéshozatali
teriileteket a mindGsitett tobbséges dontéshozatalla alakitjak at. Ez szerintem a nyugat-
balkani b&vités esetében teljesen 1égb6l kapott elképzelés, én nem gondolom, hogy ezek
a tagjeloltek akar a méretiik, akar a gazdasagi sulyuk, akar a szamossaguk miatt az
intézményrendszernek az alapvetd atalakitasat tennék sziikségessé. Ez szerintem csak
egy uriigy arra, hogy azokat a foderalizaci6 iranyaba mend 1épéseket kikényszeritsék,
amiket egyébként is meg akarnak csinalni, majd utdna valamilyen moédon a
csatlakozasi folyamatait ezeknek az orszagoknak természetesen blokkoljik.

Az elnok ur kérdezte, hogy Ukrajna finanszirozasa szerepel-e az MFF-ben,
illetve hogy szamolnak-e 4j tagallamokkal az MFF-ben. Most erre a valaszom az, hogy
Ukrajna itt is kivétel. Ugyanis az MFF Ggy szamol, hogy nem lesz bévités a kovetkezo
hétéves ciklusban, és ennek megfelel6en nem is biztosit forrasokat, de ez alol kivétel
Ukrajna. Ugyanis az Ukrajnanak nytjtott finanszirozasi keret feliilr6l nyitott, vagyis az
uj MFF Ukrajna gyorsitott tagsagat kezelhet6vé teszi, semmilyen mas tagjelolt
orszagnak az unios tagsagat nem tenné kezelhet6vé. Ez a helyzet. Ebben a tekintetben
a szandékok elég egyértelmiiek.

Barkoczi alelnok arnak a kérdését nem akarom megkeriilni. Sokkal tobbet meg
mast nem tudok mondani, mint amit az el6z6 alkalommal mondtam. (Barkoczi Balazs:
De akkor nem mondott semmit!) Ugye az a helyzet, hogy természetesen a magyar
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kormény a magyar érdekek érvényesitése érdekében minden olyan eszkoz
alkalmazasdnak a jogat fenntartja, amely a demokratikus jogallam miikodésével
osszeegyeztethet6, és amelyet az Eur6pai Uni6 mas tagallamai is egyébként
alkalmaznak. Amennyiben ehhez sziikséges, akkor a teriiletileg érintett tagallamot
ezekrél tijékoztatja, mint ahogy ez a jelen esetben is bevett gyakorlat. Tobbszor
elhangzott Vérhelyi Olivér biztos irnak a neve, aki a kérdéses idészakban az Allando6
Képviseleten volt nagykovet. Varhelyi Olivér az érintettségével kapcsolatban, illetve az
érintettsége hidnyaval kapcsolatban tajékoztatta a Bizottsag elnokét. A rendelkezésre
all6 informacioink szerint a Bizottsag elnoke ezzel ezt a kérdést lezartnak tekinti, és
javaslom, hogy mi is tekintsiik lezartnak.

A f6tanacsnoki inditviannyal kapcsolatban pedig két dolgot szeretnék
megjegyezni. Az egyik az, hogy a f6tanacsnok inditvinya nem egyszertien lett. A
f6tanacsnok inditvanya azért van, mert az Eur6pai Parlament pert inditott a
Bizottsaggal szemben azért, hogy a Magyarorszag szamara rendelkezésre &llo
forrasokhoz val6 hozzaférést is vonja meg. Ez a kezdeményezés az Europai Néppart, az
eurdpai szocialdemokratdk és az europai liberadlisok javaslatara tortént. Az 6nok
eurOpai parlamenti képviselGi ezt megszavaztak. Csak hogy vilagos legyen mindenki
szamara, a DK europai parlamenti képvisel6i azt szavaztak meg, hogy az Europai
Parlament inditson eljarast azért, hogy Magyarorszag és a magyar emberek azokhoz az
unios forrasokhoz se jussanak hozza, amelyekhez a Bizottsdg dontése értelmében
hozzaférnek. (Barkéczi Balazs: Hogy onok ne lopjak el! - Kozbeszélasok a
kormanyparti képviselok korében, tobbek kozott Hollik Istvan: A pedagdégusoknak
menne a nagy része, te is tudod!) Ez az ligy masrol nem szo6l. Ez errdl szol. Van egy
bizottsagi hatarozat, ez a bizottsagi hatarozat nagyon komoly magyar politikai szakmai
munkanak koszonhetéen, oriasi ellenszélben elérte azt, hogy mar a kohéziés forrasok
tobb mint feléhez hozzaféréssel rendelkeziink, és természetesen a tobbihez is
hozzaféréssel fogunk rendelkezni. Van egy ilyen papirunk. Ez az eljaras azt a célt
szolgalja, hogy ezt a hatarozatot a bir6sag semmisitse meg, vagyis Magyarorszag ne
rendelkezzen hozzaféréssel ezekhez az unios forrasokhoz. Tehat az 6nok képviseldi az
Eurépai Parlamentben azért dolgoznak, hogy a magyarok ne jussanak hozza azokhoz a
forrasokhoz, amelyek 6ket megilletik; mi azért dolgozunk, hogy hozzajussanak. Ez egy
oriasi kiilonbség a kett6nk kozott.

A f6tanacsnoki inditvanyt tanulmanyozzuk. Beadvannyal fogunk élni az Eur6pai
Uni6 Birdsaga el6tt. Ebben fogjuk kérni a targyalas megtartasat és a f6tanacsnoki
inditvannyal, illetve az abban foglaltakkal kapcsolatos allaspontunkat ki fogjuk fejteni.
Ez tigyben fel fogjuk venni a kapcsolatot a Bizottsaggal is, ugyanis ez az eljaras egy
bizottsagi hatarozat megsemmisitését célozza. Nyilvan ez a Bizottsdgnak sem all
érdekében.

Az ETS1-gyel, illetve az ETS2-vel kapcsolatos kérdésre azt tudom mondani, hogy
van egy cseh kezdeményezés, ami az ETS-kvétakereskedelembdl a spekulaciét, a
spekulansokat kiiktatna, és azt célozza, hogy kizarolag a kvotat felhasznalok
értékesithessenek és vasarolhassanak. (Barkodczi Balazs tavozik az tilésrél.) Ezt mi
tamogatjuk, mert valbszintileg a kvotaarak csokkenését eredményezné, ami adott
esetben versenyképességet javitd tényezd. De ez csak az egyik eleme. A V4+
egyuttmikodésnek ez egy kozponti célkitlizése, hogy az ETS-rendszer alapvetd
feliilvizsgalatat elérjiik, illetve elérjiik azt, hogy az ETS2-t, ami a lakossagot
egyértelmiien és kozvetleniil terhel$ intézkedéseket jelentene, egyaltalan ne vezessiik
be.

Az autodipar jovGje a magyar kormany szamara is egyértelmtien prioritas. A
magyar gazdasag szerkezetében az autdipar, mind a hagyomanyos, mind pedig az
elektromos gépjarmiivek gyartisa meghatarozo jelentGségli. Egyébként az autdipar
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egyike azon kevés szektornak, ahol az eurdpai gyartok még globalisan is
versenyképesnek szamitanak bizonyos teriileteken. Szerintem nekiink az az érdekiink,
hogy ez tovabbra is igy maradjon. Természetesen be kell torniink azokra a teriiletekre,
ahol még nem vagyunk versenyképesek, de ennek nyilvan alapfeltétele az, hogy
legalabb azokon a teriileteken, ahol még versenyképesek vagyunk, ezt meg tudjuk
Orizni. A jelenlegi szabalyozas - és itt nemcsak a kvotakereskedelemre gondolok,
hanem a kibocsatasi hatarértékekre és altalaban véve a technolégiai semlegesség nem
megfelel6 alkalmazasara - ezt nagyon nehézzé teszi, és Ugy gondolom, hogy
egyluttmiikodve az autogyartokkal és az érintett orszagokkal nekiink aktivan kell
fellépniink, és a magyar kormanynak ez a célja.

Itt utalnék vissza a szénre. Altaldban véve nekiink az az allaspontunk, hogy
ahhoz, hogy a kibocsatast érdemben tudjuk csokkenteni, az Eurépai Unionak nemcsak
nem fosszilis, hanem fosszilis beruhazasokat is kellene finansziroznia, mert a
folyamatosan modernizalt fosszilis beruhazasok fognak majd a klimasemlegességhez
valamikor elvezetni, nem pedig a fosszilis beruhazasok kizarasa.

Ez vonatkozik a szénnel kapcsolatos kiilonb6z6 technologidk tdmogatasara,
ideértve a szénelnyelést is, ami tekintettel van arra, hogy ha az eurdpai energiaellatas
jovGje nem is a fosszilis energiahordozok felhasznalasaban rejlik, szén és k&olaj nélkiil
nincsen modern gazdasag, fliggetleniil attél, hogy ezt energiatermelésre hogyan
hasznéaljuk fel, ezért ezeknek a technologidknak a modernizalasat és hasznositasat a
jovore nézve is valahogyan tdmogatni és szabalyozni kell. Azt csak zaréjelben jegyzem
meg, hogy az eurdpai szén-dioxid-kibocsatas - most mar a globalis kibocsatas -
10 szazalék alatt van és folyamatosan csokken, mikozben egyébként a globalis
kibocsatas né. Ez a helyzet a klimavaltozas elleni kiizdelemben.

A Baratsag kéolajvezetékkel kapcsolatos fejlemények rendkiviil nyugtalanitéak.
Mar utaltam arra, hogy Ukrajndnak nemzetkozi kotelezettsége a tranzit biztositasa.
Jelzem azt is, hogy annak idején, amikor a vonatkozo szankcios csomagot kitargyaltuk,
akkor Magyarorszag nemcsak a Baratsag kGolajvezetékre vonatkozo kivételt targyalt ki,
ami az orosz kdolajhoz valo hozzaférést jelenti, hanem azt is, hogy amennyiben a
Baratsag kéolajvezetéken a szallitas meghitsulna, akkor Magyarorszag jogosult tengeri
uton orosz kdolajat beszerezni, ami biztositja a kiesett ellatast. Errél, a Baratsag
kdolajvezetéken a szallitas leallasarol értesitettiik a Bizottsagot, és a magyar kormany
jelezte Horvatorszagnak és a Bizottsagnak is, hogy ezzel a szankcios kivétellel a jovére
nézve élni kivan. Nyilvan ezek a targyalasok zajlanak.

Csak jelzem, hogy amellett, hogy Magyarorszagon keresztiil valosul meg
Ukrajna arambehozataldnak tobb mint 40 szdzaléka, Magyarorszagon keresztiil
valosul meg Ukrajna kdolajszarmazékokkal valo ellatasanak 20-25 szazaléka is. Tehat
amikor egyoldalu kitettségrél beszéliink, ez val6jaban nem egyoldalu kitettség, hanem
kolesonos kitettség, ami Ukrajna részérél konstruktiv egyiittmiikodést és bizonyos
visszafogottsagot kellene hogy eredményezzen. Bizunk benne, hogy el6bb-utobb jobb
belatasra térnek. Mindaddig pedig garantaljuk Magyarorszag energiaellatasanak a
biztonsagat, és ehhez valamennyi rendelkezésiinkre all6 eszkozt igénybe fogjuk venni.

Horcsik alapit6 elnok ar emlitette a holland kormanyprogram rank vonatkozo
részeit. Ezt érdeklédéssel olvastam. Rendkiviil szokatlan, hogy egy unids tagallam
kormanyprogramja nevesitve tartalmaz két méasik tagallamot; Magyarorszag és
Szlovakia keriilt abba a megtisztel6 szerepbe, hogy a holland korméanyprogramban
nevesitve szerepeliink. De hat ugye Pilatus is szerepel a krédéban, tehat nem kell
mindenen meglep6dni. (Deriiltség.)

De ez ugyanakkor nagyon komoly kérdéseket vet fel, hogy az wjonnan
megalakul6 holland kormany az Eurépai Unioban hogyan értelmezi a lojalis
egyiittmiikodés kovetelményét. Az én megitélésem szerint a lojalis egyiittmiikodéssel
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nem Osszeegyeztethetd, hogy egy kormanyprogramban szerepel az, hogy egy masik
tagallamot az uni6s forrasoktdl el akarok =zarni, radadasul ezt a holland
korméanyprogram kijelent6 modban tartalmazza, az szerepel benne, hogy
Magyarorszag elveszitette a jogat az unios forrasokhoz valé hozzaféréshez. Ez igy
szerepel a holland kormanyprogramban.

En talalkozot kértem a budapesti holland nagykovettdl, erre a talalkozoéra
tegnap sor keriilt. En tajékoztatast kértem téle, hogy jol értelmezem-e a holland
korményprogramot, és jeleztem neki, hogy amint az 4j holland kormany hivatalba 1ép
- ez koriilbeliil februar 23-an fog megtorténni -, az els6 dolgom az lesz, hogy a holland
kollégammal felveszem a kapcsolatot, és egyeztetést kezdeményezek vele arrol, hogy
ezek alapjan a tagallamaink kozotti lojalis egylittmiikodés milyen keretek kozott tud
vagy nem tud érvényesiilni az elkdvetkez6 idGszakban.

Gyori Enik$ képvisel6 asszony az ukran szamokkal kapcsolatban kérdezett,
illetve hogy a versenyképesség lehetséges-e ilyen feltételek mellett. A magyar allaspont
elég egyszer(i: mindaddig, amig a kozvetlen szomszédsagunkban fegyveres konfliktus
zajlik, addig nagyon nehéz az Eurdpai Uni6é versenyképessége érdekében érdemi
1épéseket tenni. Mindaddig, amig az Eurépai Uni6 hétéves koltségvetésének megfelel6
nagysagu oOsszeget csatorndzunk az eur6pai versenyképesség fejlesztése helyett
Ukrajnaba, addig a versenyképesség javulasa nem fog megvalosulni, és mindaddig,
amig politikai okokbol természetellenesen magas szinten tartjuk az energiaarakat,
aminek van koze az orosz-ukran habora politikai megitéléséhez, addig természetesen
az Eur6pai Unib versenyképessége nem fog javulni. Ezzel kapcsolatban attol tartok,
hogy mindaddig, amig alapvetd intézményi és politikai valtozasok nem torténnek az
Eurépai Unioban, érdemi valtozas ebben nem lesz.

Amit a képvisel6 asszony szemellenzds politikaként jelolt meg, az valojaban a
politikai felelGsség el6li menekiilés. Ugyanis az a helyzet, hogy az orosz-ukran habora
kitorése Ota az eurtpai elit egymas utan rossz stratégiai dontéseket hozott. Ezt a
haborut lokalizalni és lezarni kellett volna, ehelyett eszkalaltak és kiterjesztették, és
ennek a kovetkezményeit viseli ma Eurdpa. Ezzel a dontéssel valakinek valamikor a
véalasztok és a torténelem el6tt el kell szamolnia. Ugy gondoljik az Eur6pai Unib
vezetbi, hogy ezt az elszdmolast meg lehet Gszni vagy ezt az elszdmoléast ki lehet tolni,
és mindaddig, amig néhany hetes, honapos vagy éves politikai ciklusokban
gondolkodnak, mindaddig, amig a kovetkez6 valasztasokig, a kovetkezd Financial
Times, a kovetkez6 POLITICO megjelenéséig gondolkodnak, addig nem is fognak
helyes stratégiai dontéseket hozni, és ez az Europai Uni6 torténelmi hibait fogja
eredményezni.

A szerzddések megkeriilésével kapcsolatban pedig az a rossz hirem, hogy az
Eurdpai Uni6 joganak a funkcioja alapvet6en atalakult. Eredetileg az Europai Unio
jogat arra a célra talaltak ki, hogy az a politikai akaratképzésnek a korlatja legyen.
Jelenleg az Eur6pai Unio joga a politikai akarat érvényesitésének az eszkoze, és nem
fejt ki érdemi ellenallast sem a hataskorbovitési, sem a szerzédés rendelkezéseinek a
megkeriilésére iranyul6 torekvésekkel szemben. Ezt lattuk mar korabban, a
REPowerEU elfogaddsa maga is ezt mutatja, az orosz jegybanki vagyon
befagyasztasarol hozott dontés is ezt mutatja.

Ha van egy politikai szandék, akkor az eurdpai intézmények a sajat szerepiiket
ugy értelmezik, hogy ezt a szandékot a rendelkezésiikre all6 eszkozokkel el6segitsék,
nem pedig ugy, hogy a szerz6désszert miikodést garantaljak az intézményekben. Ez a
Bizottsagra kiilonosen igaz. A Bizottsag a szerz6dések 6rébdl politikai szereplévé
avanzsalt, és a rendelkezésére allo jogi, pénziigyi és eljarasi eszkozoket a sajat politikai
agendajanak szolgalataba allitotta, nem pedig azt a szerepet latja el, amit a szerz6dések
alapjan tennie kellene.
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Mi ezt folyamatosan napirenden tartjuk, ezért nagyon komoly politikai
konfliktusokat vallalunk az eurodpai intézményekkel, mert Ggy gondoljuk, hogy az
Eurépai Uni6 érdeke az, hogy a szerzédésszeri mtikodés atjara térjen vissza. Ugy tiinik,
hogy az europai intézményeket politikai konfliktusok nélkiil nem lehet rakényszeriteni
erre, de agy érezziik, hogy ezt Magyarorszag és Eurdpa jovéje érdekében meg kell
tenniink, és ezt meg fogjuk tenni a jovében is. Koszonom.

ELNOK: Tisztelt Miniszter Ur! Koszonjiik szépen az expozét, a kérdésekre adott
valaszt, a miniszterhelyettes Grnak, a helyettes allamtitkar uraknak is, hogy itt voltak.
Szeretnénk azt is megkoszonni, hogy a minisztérium és munkatarsai munkéjukban
mindig kiallnak a magyar érdek mellett - azt gondolom, hogy ez mindannyiunk érdeke.

Szeretném tajékoztatni képviselGtarsaimat, hogy a bizottsdgunk kovetkezd
ilésére februar 23-an, hétfén 9 6ra 30 perckor Kkeriil sor, varhatéan a Széll Kalman
teremben.

Az ulés berekesztése

A bizottsag iilését bezarom.

(Az tilés befejezésének idépontja: 10 6ra 38 perc)

Tessely Zoltan
a bizottsag elnoke

Jegyzokonyvvezetok: Morvai Elvira és Farkas Cecilia



