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(Az tilés kezdetének id6pontja: 13 6ra 31 perc)

Az iillés megnyitasa, a hatarozatképesség megallapitasa, a napirend
elfogadasa

TESSELY ZOLTAN (Fidesz), a bizottsag elndke, a tovabbiakban ELNOK: J6
napot kivanok! Koszontom ismét képvisel6tarsaimat, a nemzetiségi sz6szo6l6 urat, a
megjelent szakértéket, a sajtdo képvisel6it, az Orszaggylilés kedves munkatérsait. Az
Europai Ugyek Bizottsaga iilését megnyitom.

Engedjék meg, hogy tajékoztassam képviselotarsaimat, hogy a mai masodik
bizottsagi iilésre vonatkozban el6zetesen irasban jelezte tavolmaradasat Menczer
Tamaés, Balassa Péter, dr. Horcsik Richard és Fekete-Gyor Andras bizottsagi tagok. Az
alairt jelenléti iv és helyettesitési megbizasok alapjan megéallapitom, hogy a
bizottsagunk hatarozatképes.

A jelen iilésre egyetlen napirendipont-javaslatot tettem, amelyet
képvisel6tarsaim a vonatkozo torvényi el6irasoknak megfeleléen pénteken, illetve a
mai napon megismerhettek. Kérdezem, hogy van-e észrevétel a napirendi javaslattal
osszefliggésben. (Jelzésre:) Alelnok drnak adom meg a szot. Barkoczi Balazs,
parancsoljon!

BARKOCZI BALAZS (DK), a bizottsag alelnoke: Koszonom a szét. Tisztelt EInok
Ur! Tisztelt Megjelentek! Azzal szeretném kezdeni a hozzaszolasomat, hogy nagyon
sokszor van egy olyan véleménykiilonbség koztiink, hogy az emberek, az itt jelen 1év6
képviselGk és bizottsagi tagok a politikat vagy politikai kérdéseket hoznak a bizottsag
elé. Rendszeresen szoktunk vitdzni azon, hogy ne politizaljunk itt, hiszen itt maés,
egyfajta magasztosabb érdekek kellene hogy teret kapjanak a bizottsag iilésein és a
hozzéaszolasokban. Akkor én rendszeresen elmondom, hogy én tgy gondolom, hogy
azért a parlamentaris demokracia és a parlamentaris politizalas terepe mégiscsak az
Orszaghaz, van egy ilyen szakma, hogy politikus, ezek mi vagyunk, akik politikat
miivelnek, nyilvinval6an intézményes keretek kozott.

Ezt azért tartottam fontosnak elmondani, mert Ggy érzem, hogy a jelenlegi
hatarozati javaslat, illetve az azt megel6z6 jelentés egy politikailag nagyon erdsen
motivalt hatarozati javaslat, és nyilvanval6an az 6nok politikai érdekei altal motivalt
hatarozati jelentés.

Mindannyian emléksziink r4, és ez a jelentés is kitér erre, hogy marcius 7-én
Deutsch Tamaés levelet intézett Kocsis Maténak, amiben arra kérte, hogy vizsgalja ki,
hogy a baloldal miképpen fenekedik a magyar érdekek ellen Briisszelben. Mindannyian
tudjuk, hogy marcius 7-e a legeslegkozepe volt a februar 2-an kitort kegyelmi
botranynak, amiben 6nok nyilvanval6an okkal és joggal voltak megijedve, hogy itt egy
olyan, az egész rendszert atolelé politikai botrany van kibontakozoban, ami akar
onoket és az 6nok politikai rendszerét is elsodorhatja. Szerintem jogos volt ez a félelem,
és egyébként jogos mind a mai napig, latjuk ezt a kiillonbozé kozvélemény-kutatasi
adatokbol.

Az, hogy ilyen gyorsan lezartdk ezt a vizsgalatot, mintegy se fiile, se farka,
hiibelebalazs modjara, ez pedig azt jelenti, hogy ennek a kegyelmi botranynak a
politikai utérezgései most mar teljesen mas palettara vagy mas szinvilagba rendezték
az egész magyar politikai kozbeszédet. Ez pedig azt jelenti, hogy nyilvanval6an ennek
a jelentésnek az elkészitése politikailag motivalt volt, komolytalan volt, én magam
akkor egy kozleményt is kiadtam, hogy az onok altal rendezett politikai bohézatban a
Demokratikus Koalicié képviselGjeként nem vagyok hajlando6 részt venni. De hat, nem



is tudom, hogy hogy fogalmazzak, nem szomortan, de megdébbenve latom, hogy 6nok
sem vették komolyan sajat magukat.

Tehat harom meghallgatasa volt ennek az ugynevezett ad hoc bizottsagnak,
harom olyan korméanyparti képvisel6é, akiknek a véleményét mindannyian tudjuk a
politika irant érdekl6ddk, hiszen az rendszeresen megjelenik a médiaban. Lett volna
egy negyedik, egy allitolagos szakértd, aki még azzal sem tisztelte meg a bizottsagot,
hogy itt személyesen megjelenjen, és esetleg 6nok meg tudjak hallgatni.

Azért is mondom, hogy nem vették komolyan ezt az egészet, mert hat, tisztelt
kormanyparti képvisel6tarsaim, azért az milyen dolog, és én emlékszem ra, hogy a
hozzéaszolasaim utan rendszeresen megkapom Kovér Laszl6 hazelnok artol, hogy nem
tisztelem a parlament tekintélyét. De on6k mennyiben tisztelik a parlament tekintélyét,
amikor meghirdetnek egy bizottsagi iilést, majd masnap kikiildik, hogy egyébként lesz
egy masik bizottsagi ilés, egy ettdl fiiggetlen, de a napirendi pontokat csak a bizottsagi
iilést megel6z6 6rakban fogjuk megkapni? Higgyék el, hogy én egész hétvégén vartam,
iiltem a gép elo6tt, persze volt jobb dolgom is, anyadk napjan felkoszontéttem a
feleségemet és az édesanyamat, de hat azért kivancsi voltam, hogy mégis mir6l fogunk
itt vitatkozni. Hat most kideriilt, hogy mirdl fogunk vitatkozni.

Nagy vitara nem szamitok, az is jelzi, hogy onok sem veszik komolyan ezt az
egészet, hogy az onok képvisel6i sem jelentek meg, Menczer volt allamtitkar Gr sem
jelent meg, és tigy latom, hogy hiaba koszontotte az elnok ar a sajtoé képviseldit, a sajto
sem érdekl6dik mar ez irant az egész politikai boho6zat irdnt. Meg azért, valljuk be, hogy
amikor arr6l beszéliink, hogy hat képviseld, koziilik négy DK-s, a 705 f6s Eurbpai
Parlamentben miként tudja befolyasolni az eurdpai érdekeket, az minimum vicces,
illetve hogyha ennek a dupldja kormanyparti képviseld, akkor ennek miért nem tud
ellentartani. Mert hogyha nem tudnak, akkor ez szamomra azt jelenti az elemi logika
szabalyai alapjan, hogy alkalmatlanok arra a palyara, amit valasztottak, és akkor
tényleg az van, hogy junius 10-e utan elérehozott valasztasokat kell kovetelniink, ahogy
Dobrev Klara mondta, merthogy onok nemcsak Magyarorszag korményzasat, de a
magyar érdekek képviseletét sem tudjak ellatni.

Nagyon sokszor elmondtuk mar, hogy ebben a boh6zatban nem fogunk részt
venni. Azt is nagyon sokszor elmondtuk mar, és csak megerdsiteni tudom a
Demokratikus Koalicié képviselGesoportjanak a tagjaként, hogy mi valoban azért
dolgozunk, hogy az eur6pai unids pénzek azokhoz keriiljenek, akiknek ez jar, a magyar
kisvallalkozokhoz keriiljenek, ne Garancsi Istvdnhoz, ne Tiborczhoz, de plane ne
Mészaros Lorinchez, hanem a magyar kisvallalkozokhoz, a magyar emberekhez, a
magyar csaladokhoz, hogy 6k tudjak felhasznalni ezeket az unios pénzeket.

Es akkor megsziiletik egy ilyen politikai bohézatbél egy jelentés, amelyben 6nok
a demokracia legelemibb szabalyainak is ellentmondva azt vizsgaljak, hogy valasztott
képvisel6k milyen szavazoi magatartast tanusitottak bizonyos platformokon. Ez
teljesen elképesztd. Tehat a valasztott képvisel6 az szuverén, nem gy szuverén, mint a
Szuverenitasvédelmi Hivatal, amit Orban Viktor parancsara létrehoz a Fidesz, hanem
valoban szuverén, lelkiismerete, meggy6z6dése, elvei szerint - remélem, az utébbi sz6
sem idegen onokt6l, de hogyha kell, akkor megmagyarazom - szavaz bizonyos
kérdésekben, és akkor a jelentés szamonkéri, hogy szuverén valasztott képvisel6k miért
ugy szavaznak, ahogy. Ez a legrosszabb diktatarakban sem divat, én tigy gondolom.

Aztan itt van ez a jelentés, amely azt mondja Dobrev Klaraval, a
szocidldemokrata-zold szovetség europai parlamenti listavezetGjével, eurdpai
parlamenti képvisel6vel és arnyékminiszterelnokkel szemben, felhozza azt - és idézem,
ez a Dobrev Klara-idézet a 4. mellékletben -: mi az Eurépai Parlamentben és
Magyarorszagon is azon dolgozunk, hogy az eur6pai uni6és tamogatasok



megérkezzenek Magyarorszdgra, a magyar Onkormanyzatokhoz, a magyar
kisvallalkozokhoz, a magyar civil szervezetekhez. Onok ezt az idézetet kiszerkesztik,
mintegy annak bizonyitékaként, hogy a baloldal elarulja a hazajat.

Mit akarnak onok ezzel szemben? Tehat hogyha onok szerint ez a magyar
érdekek ellen val6 megnyilatkozas, akkor 6nok szerint mi a magyar érdek? Tudjuk,
hogy mi a magyar érdek onok szerint, hogy Garancsi, Tiborcz és Mészaros kapja meg
ezeket a pénzeket. De hat nem azon kéne dolgoznunk mindannyiunknak, hogy valoban,
ahogy itt szerepel az idézetben, a magyar oOnkormanyzatokhoz, a magyar
kisvallalkozokhoz és civil szervezetekhez jusson?

Végiil a jelentés arra tér ki vagy ugy osszegzédik, hogy tulajdonképpen maguk
megallapitjak, hogy nem allapitottak meg semmit, és eltolva maguktol a felel6sséget,
ezt atruhazzak az Ugynevezett Szuverenitdsvédelmi Hivatalra, mert hat
tulajdonképpen ez a hatarozati javaslat és a jelentés 1ényege is. Innent6l kezdve, és én
ezt csak azért mondom, mert tobb szakértéi tanulmany is kimutatta, hogy a magyar
képvisel6csoportok koziil mindig is a Demokratikus Koalicio képviselGesoportja
szavazott a legzoldebben az Eurépai Parlamentben, innent6l kezdve nekem faj, hogy
erre egyébként papirt pazaroltunk és fakat vagtunk ki. Ezt komolyan mondom
onoknek.

De azt hiszem, hogy nem ilyen abszurd ez az egész, mégpedig azért nem, mert
aztan a hatarozati javaslatban onok azt mondjak - itt ismét idézet kovetkezik -, hogy a
Szuverenitdsvédelmi  Hivatal = dolgozzon ki  javaslatokat = Magyarorszag
szuverenitasanak a védelmét célz6 intézkedésekre, tegyen javaslatot a nemzeti
szuverenitast ersit§ rendelkezések megalkotaséara. En azt hiszem, hogy itt van a kutya
elasva, tulajdonképpen o©nok a jelentésben megallapitjdk, hogy nem tudnak
megéallapitani semmit, mert nem elég merevek és nem eléggé az ellenzékre szabottak
azok a szabalyok, amiket a Magyar Szuverenitasvédelmi Hivatal meghozott. Ezért 6nok
felszolitjadk a Szuverenitasvédelmi Hivatalt, hogy még egy Kkicsit csavarjon ezen a
présen, hogy hatha lesz egy olyan ellenzéki képviseld, egy olyan ellenzéki politikus,
legyen bar a nemzeti parlament vagy az Eur6pai Parlament tagja, akit onok ezek
alapjan meg tudnak hurcolni még a valasztasok el6tt. Sok idejiik mar nincsen, egy
hoénap, de hat mondtam, 6nok nyilvanvaléan agy gondoltak, hogy ez lesz majd junius
9-e elGtt a csodafegyver, csak aztan a politikai rezgések atrendezték ezt az egész képet.

Mind a mai napig és valtozatlanul gy gondolom, hogy a magyar szuverenitast
nem a Nyugat fenyegeti, hanem az Orban-korméany fenyegeti azt, amikor kidrusitja
Magyarorszagot, és elarulja a magyar érdekeket a Putyin-féle Oroszorszagnak és
Kinidnak. Az Orban-kormany fenyegeti akkor, amikor megprébalja szétverni azt a
szovetségi rendszert, amire a magyarok 2004-et megel6zden igent mondtak. Igent
mondtak az eur6pai unids tagsagra, igent mondtak a NATO-tagsagra. Erre adott
felhatalmazast ez az orszag. Arra nem adott felhatalmazast, hogy 6nok tulajdonképpen
az orosz és a kinai érdekek jatszoterévé tegyék ezt az orszagot.

Mondhatjak azt természetesen, hogy az onok altal atrendezett valasztasi
szabalyok szerint kétharmados felhatalmazasuk van, és ez még jogos is lenne, hogyha
Orban Viktor miniszterelnok barmikor is bevallotta volna a valasztasok el6tt, hogy 6 a
valasztasi gy6zelem utdn arra késziil, hogy kiarusitsa Magyarorszagot a kinai
hiteleknek, kiarusitsa Magyarorszagot az oroszoknak, és hogy a megtamadott népekkel
szemben egy haborus agresszor partjara alljon. Nem szerepelt a valasztasi igéretekben
sem a Fudan Egyetem, sem a Belgrad-Budapest-vastutvonal, sem az orosz kémbank,
sem az, hogy az orosz nagykovetségeken mindenhol csokken a nagykovetségi dolgozok
szama szerte Eurépaban, egyediil Magyarorszagon fog novekedni.



Ugyhogy én a Demokratikus Koalicié képvisel§csoportjanak tagjaként, a
bizottsag tagjaként és alelnokeként azt mondom, hogy tovabbra sem fogunk részt venni
ebben a politikai boszorkanyiildozésben, és igenis annak, hogy az eur6pai uniés pénzek
nem érkeznek meg Magyarorszagra, egy oka van, ez pedig a rendszerszinti orbani
korrupci6, ami az onok felel6ssége. Koszonom szépen.

ELNOK: K6szonjiik szépen az alelnok trnak a hozzaszoélasat. Epp a napirenddel
kapcsolatos szavazas el6tt voltunk, és alelnok ur tartalmi hozzaszolast tett. De ettol
fliggetleniil én azt javaslom a bizottsagnak, hogy el6szor szavazzunk a napirendrdl, és
ezt kovetGen ra fogunk térni az egyetlen napirendi pontunknak a targyalasara.
Kérdezem, hogy még a napirenddel kapcsolatosan van-e barkinek észrevétele. (Senki
sem jelentkezik.) Nincsen ilyen. Kézzel fogunk tudni szavazni.

Azt kérdezem a képvisel6tarsaimtol, hogy ki az, aki a napirendet elfogadja. Most
szavazzunk! (Szavazas.) Ez 5 igen. Ki tartozkodott? (Szavazas.) Ki az, aki nemmel
szavazott? (Szavazas.) 1 nem. 5 igen és 1 nem szavazat mellett a napirendet elfogadtuk.

A baloldal magyar érdekkel szembeni briisszeli politikai akciéinak a
feltarasat célzéo vizsgalati tevékenységrol szolo  jelentés
elfogadasarol szolo H/.... szamu hatarozati javaslat

(Dontés bizottsagi onallé inditvany benytdjtasarol a HHSZ 84. §
(2) bekezdése alapjan)

Ennek megfeleléen a vizsgalati tevékenység lezarasarol szold jelentést
benytjtottuk. A hazelnok ur bizottsagunkat kérte fel a jelentést elfogad6 hatarozati
javaslat  benytjtasara. KépviselGtarsaim a hatarozati javaslat tervezetét
megismerhették.

A hatarozati javaslat f6bb megallapitasai, illetve javaslatai:

Felszolitja a baloldalhoz tartozo6 valasztott tisztségviselGket, hogy a jovGben ne
folytassanak a jelentésben ismertetett, a magyar nemzeti érdekeket veszélyeztet6
tevékenységet.

Felkéri a Szuverenitasvédelmi Hivatalt, hogy a nemzeti szuverenitis védelmérdél
szol6 2023. évi LXXXVIIIL. torvény alapjan folytasson le vizsgélatot, és annak
eredményérdl tajékoztassa a nyilvanossagot, sziikség esetén pedig dolgozzon ki
javaslatot Magyarorszag szuverenitasanak védelmét célz6 intézkedésekre, tegyen
javaslatot a nemzeti szuverenitast erdsité rendelkezések megalkotasara.

Kérdezem képviselGtarsaimat, kinek van észrevétele a hatarozati javaslattal
osszefliggésben. (Jelzésre:) Juhasz Hajnalkanak adom meg a szot.

Hozzaszolasok

DR. JUHASZ HAJNALKA (KDNP): Koszonom szépen a szot, elnok dr. En
els6dlegesen, ha megengedi az elnok 1ur, akkor most Barkoczi Balazs
képvisel6tarsamnak a hozzaszblasara szeretnék reagalni.

Olyan j6 magyar mondésaink vannak, az egyik az, hogy ha hallgattal volna,
akkor boles maradtal volna. Erdemes megnézni, hogy a 21 magyarellenes hatarozat
megszavazasakor melyik part a csdcstarto, aki a legtobbet felszolalt hazank ellen, ez
pedig a DK. A 21 magyarellenes hatarozat megszavazasakor még a Momentumhoz
képest is csucstarté a DK: Dobrev Klara 6 alkalommal, Ronai Sandor 5 alkalommal és
Ara-Kovacs Attila 4 alkalommal, azaz 15 alkalommal szolalt fel a magyarellenes
hatarozat elfogadasakor, a Momentum pedig ehhez képest feleannyit, pedig 6k sem
kismiskak ezen a teriileten, 6k 8 alkalommal. (Barkoczi Balazs kozbeszodlasa.)



Azt mondta a képvisel6tarsam, hogy ez egy nem szakmai jelentéstervezet, én
pedig nemzetkozi jogaszként mondom azt, hogy ez a jelentés egyrészt vizsgalja azt,
hogy az unioés jognak milyen mozgastere van, emellett vizsgalja azt, hogy az adott
tagallamnak, azaz Magyarorszagnak az Alaptorvénye, az alkotmanybir6sagi hatarozat,
valamint a nemzeti szuverenitasra vonatkozé torvény kontextusiban milyen
mozgastere van. Ezek szakmai tények, ezek nemzetkozi jogi és az adott orszag belsé
jogéahoz kapcsolodé szabalyozasok. Ki szeretnék emelni két pontot, tehat érdemes lett
volna az A&llasfoglalast tobbszor elolvasni, mert a szakmai megallapitdsok uni6s
kérdések, unios jog, ebben nem lehet vitatkoznunk egymassal, hacsak éjszaka nem
modositottak az alapit6é szerzddéseket, a lisszaboni szerzédést, és errdl én véletlentil
lemaradtam.

Egyrészt az egyik ilyen fontos megéallapitasa a jelentésnek az, hogy maga az Unid
szabalyrendszere, ami most rendelkezésre 4ll, az nem alkalmas arra, hogy
korméanyokat szankcionaljon. Tehat ebb6l adédéan minden olyan hatarozat, ami az
adott orszag ellen iranyul, az kozvetleniil a magyar embereket sujtja. Ezért ez a
megallapitds nem igaz, hogy onok a magyar kormany ellen dolgoznak, amit 6nok
tesznek, annak a karat a magyar emberek szenvedik el.

A masodik pontot szeretném kihangsilyozni, amit mar sokszor elmondtunk
onoknek, és szeretnénk megkérni onoket, hogy értsék meg. Az alapité szerzédések
modositdsa nélkil nem lehet kozvetleniil hozzaférni forrasokhoz, kizarolag
2 szazalékhoz - még egyszer elmondom: az alapit6 szerz6dés mddositasa nélkiil. A
98 szazalékhoz, ami benne van a szerzdésben, nem lehet kozvetlen médon - az unios
forrasokhoz - hozzaférni. Tehat amit Dobrev Klara mond, az azt jelentené, hogy a
98 szazalékot az adott tagallam elvesziti, és 0sszesen 2 szazalékot probalna biztositani
a magyar embereknek a kozvetlen hozzaféréshez. Ez az alapito szerzédés. Az alapito
szerz6dések modositasa nélkiil lehet oOtletelgetni, lehetnek vagyalmok, lehetnek
politikai mondatok, de az unios jog vilagosan meghatarozza ennek a kereteit.

Ezért én azt gondolom, hogy az a tendencia, amiben sajnos negativ értelemben
példa hazank, hogy a magyar ellenzéki és baloldali politikusok... - és én ezt mindig
objektive mondom, hogy soha nem lennék képes a hazam ellen felszolalni nemzetkozi
szervezetekben, mert ez az én értékrendemmel és a sajat etikai gondolkoddsommal, az
etikai kodexemmel nem OsszeegyeztethetS. Lehetnek vitaink, lehetnek dialogusaink,
de azt gondolom, hogy a hazat nem aruljuk kiilf6ldon, és nem adjuk el, nem kritizaljuk
olyan értelemben, amely teljesen jogtalan vagy ideologiai alapt.

A masik kérdés pedig: a jelenlegi Eurépai Parlamentnek szidmos olyan
hatarozata sziiletett, amelyben az ellenzéki baloldali képviselGink biiszkék arra, hogy
rendkiviil komoly munkat végeztek, 6k ezt felvallaltdk, nem titokban csinaltak, hanem
sajnos még biiszkék is ra.

Azért tartom fontosnak ezt az egész jelentést és ezt a folyamatot, mert
valamilyen modon gatat kell szabni annak, hogy ez gyakorlat legyen, és ne mutassunk
negativ példat mas tagallamoknak, mert ez mas tagallamokban nem jellemz6. A
kultarpolitikanak, az értelmes vitaknak, a dialogusoknak mindig hive vagyok, de
végteleniil szégyellem, amikor egy ellenzéki politikus akar az Europa Tanacsban vagy
az Europai Ugyek Bizottsagaban, a tématol fliggetleniil kihasznalja a lehetGséget, és
elkezdi szidni a sajat hazajat. Ezért fontos ez a jelentés.

A szuverenitasi kérdés pedig kulcsfontossagu, ezen dolgozunk, hogy junius 9-én
egy olyan Eur6pai Parlament jojjon létre, amelyben a szuverenitasnak és a tagallamok
védelmének nagy jelent6sége van. A jovében pedig kiemelten fontosnak tartom, hogy
ha a Szuverenitasvédelmi Hivatal ezt a vizsgalatot lefolytatja, akkor ennek az
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eredményeit pedig minden magyar ember minél hamarabb tudja meg. Koszonom
szépen a szot, elnok ur.

ELNOK: Koszonom szépen. Kérdezem, hogy van-e még esetleg hozzaszolo.
(Barkoczi Balazs jelzésére:) Még miel6tt visszaadnam a szot alelnok trnak, én is csak
roviden szeretnék reagalni az altala elmondottakra.

Igazabol elhangzott itt Magyar Gabor meghallgatasaval kapcsolatban egy
allaspont. Az én megitélésem szerint az mindenképpen beszédes, ami az Eurdpai
Bizottsag f6titkaranak mint munkaltatéjanak az utasitasa. Az egy er6sebb presszio volt
rajta, mint a hatalyos magyar torvények, amely szerint neki el kellett volna jonni a
bizottség iilésére, és el kellett volna tudnia mondani azt, amire a bizottsag kivancsi volt.

On nehezményezte azt, hogy a jelentés vizsgalta azt a baloldali eurdpai
parlamenti képvisel6k altali szavazasoknak a szamszertiségét, milyenségét. Itt nem
altalanossagban vizsgalta, hanem abban az Osszefiiggésben vizsgalta, hogy ezek
Magyarorszag érdekei ellen vald szavazatok voltak, hiszen ez volt a bizottsag vizsgalati
tevékenységének is a szempontja, hogy azt vizsgalja, hogy a magyar érdekkel szemben
a baloldali politikusok milyen tevékenységet folytatnak az Eur6pai Uniéban. Napnal is
vilagosabb, hiszen 21 magyar érdekek elleni dontése volt az Eurdpai Parlamentnek, és
ezeket vizsgalta a jelentésiink, hogy itt milyen szavazisi metddust folytattak tobbek
kozott az 6nok partjanak a képviseldi is.

On elmondta, hogy az 6t DK-s képvisel6 nem valthatja meg a vilagot. Ezzel egy
kicsit abba a politikai mederbe terelte a beszélgetést, amely Deutsch Tamas, a Fidesz-
KDNP listavezetGjének a logikaja, hogy igen, egyetlenegy ilyen képvisel6t sem kell
kikiildeni az Eur6pai Parlamentbe, aki a hazaja ellen szavaz. Tehat én is tigy gondolom,
hogy ez a felvetés mindenképpen helytallo.

A képviselGtarsam altal elmondottak is ravilagitanak arra, hogy a jelentés, amit
on leértékelt, az minden olyan kérdésre, amit on felvetett, valaszt ad. Hogyha igazabol
nem szeretnénk a jelentésnek a kilenc oldalat és a mellékleteit végigolvasni, csak a 8-
9. oldalon a pontokba szedett hét pontot végigolvassuk, minden felvetésére ott van a
valasz. Tehat én nem érzem gy, hogy ez egy sulytalan anyag lenne.

Parancsoljon, képvisel§ tr, alelnok tar!

BARKOCZI BALAZS (DK), a bizottsag alelndke: K6szondm szépen. Igérem, nem
élek vissza a tiirelmiikkel, én is nagyon rovid leszek. Mindossze két felvetést szeretnék
tenni.

En tgy gondolom, képvisel$ asszony, hogy nagyon éles felfogasbeli kiilonbség
van koztiink, hogy milyen pénzek illetik meg a magyarokat, a magyar
onkormanyzatokat, a magyar csaladokat és a magyar véllalkozasokat. En azt hiszem,
hogy ezt nem lehet 98:2 aranyban meghatarozni. Mi tgy gondoljuk, hogy szaz szazalék
megilletné a magyar embereket és a magyar csalddokat ezekbdl a pénzekbdl, és azért
nem tudnak most ezek a pénzek Magyarorszagra jonni, csak onmagamat tudom
ismételni, mert az 6nok kormanya fert6zott a rendszerszinti korrupciéval. Ezt ismerte
fel az Europai Unio és ezt ismerték fel az eurdpai adofizet6k, hogy nem azért fizetik be
az adot, hogy azt Garancsi, Tiborcz és Mészaros Ldrinc zsebébe vandoroljon.
Tokéletesen egyetértek ezzel, és ez volt Dobrev Klara felszélalasanak is a 1ényege, hogy
a magyar csaladokhoz kell hogy megérkezzenek ezek a pénzek, ezt nem latja biztositva
a mai napig az Eurépai Unio.

Masrészt pedig, hogyha arra hivatkoznak, hogy nem kormanyok ellen, hanem
csak orszagok ellen tud szankci6t hozni az Eurépai Unio, akkor én szeretném, hogyha
a jelentés 4. melléklete tartalmazna Orban Viktor jelenlegi miniszterelnoknek egy



11

2006-0s mondatat, 6 azt mondta Strasbourgban a népparti képvisel6k el6tt, hogy az
Eurodpai Unio - idézet kovetkezik - ne adjon pénzt hazug és csalé kormanyoknak. Ezek
szerint a jelenlegi miniszterelnok 2006-ban ugyanigy megsértette a magyar
szuverenitast. Koszonom.

ELNOK: K6szonom szépen, alelnok tr. Valészint, hogy a mondanival6janak ez
lehet a legfontosabb eleme, hiszen ezt tette az el6z6 felszolalas végére is, és most is ezt
ismételte meg. On magyar vallalatoknak a tulajdonosi korébél emlit neveket. Csak arra
szeretném rairanyitani a figyelmet, hogy amikor onok voltak kormanyon, és mar
elérhet6vé valtak az europai uniés forrasok, akkor azoknak a Magyarorszagra
juttatasanak a mértéke is mar onmagaban kérdéseket vetett fel. Hiszen ha ott nem lett
volna egy kormanyvaltas még idében, akkor a forrasoknak a toredékét tudta volna
felhasznalni Magyarorszag, annak a toredéke jutott volna el a magyar emberekhez. De
nem ezt szerettem volna mondani.

Igazabol a parhuzamot, hogy akkor jellemzden kiilfoldi tulajdonu cégek
végeztek oOriasberuhazasokat, amelyeknek, megmondom Gszintén, valosziniileg még
onok se tudnanak hasonlé modon a tulajdonosi korébdl neveket megemliteni, mert
ezek nem magyar cégek voltak.

On azt mondja, hogy az Eurdépai Unié nem latja biztositottnak, hogy ezek a
forrasok célszertien lesznek felhasznalva. Aki valamelyest is latott méar eurdpai
palyazatbol elnyert forrasoknak a felhasznalasat, az pontosan tudja, hogy ez szinte
lehetetlen. Tehat olyan elvarasok vannak a kozbeszerzési eljarasnak a rendjében, olyan
elvarasok vannak az elszdmolasnak a rendjében, és van tulajdonképpen az Unionak egy
olyan szervezete, amelyik vizsgélja azt, hogy milyen visszaélések torténnek, ez nem az
Eur6pai Parlament. On altalaban azt mondja, hogy az Eur6pai Unié nem latja
biztositottnak. Ez nem igy van! Az Eur6pai Parlament nem latja biztositottnak, és ezért
sokszor még az Europai Bizottsagot is zsarolja olyan dontéseknek a meghozatalara, ami
szerintem nekik is csak kellemetlen lehet, hiszen semmilyen jogalapja nem latszik.

Visszaadom onnek a szo6t, hogy valaszoljon.

BARKOCZI BALAZS (DK), a bizottsag alelndke: Koszonom szépen. Nem
éreztem, hogy valaszolni szeretnék erre.

ELNOK: Bocsanat! Készondm szépen. Akkor ezek utdn most mar ténylegesen a
szavazasra keriilhet sor, hogyha nem fojtottam senkibe a sz6t. K0szonom szépen a
hozzaszolasokat, illetve a vizsgalati tevékenység soran minden képviseloi aktivitast.
Sajnalom, hogy nem tudtunk hasonld, talan j6 iranyba mutat6 vitakat is folytatni,
hiszen ebben a vizsgalati tevékenységben az ellenzék egyaltalan nem vett részt.

Hatarozathozatal

Most akkor ratériink az els6 szavazasunkra. Ki az, aki tdimogatja a hatarozati
javaslat benyuajtasat? Kérem, hogy most szavazzunk kézfelemeléssel! (Szavazds.) 5
igen szavazat. Ki az, aki tartozkodott? (Szavazas.) Ki az, aki nemmel szavazott?
(Szavazas.) 5 igen és 1 nem szavazattal a hatarozati javaslat benyajtasat tamogattuk.

Ki ért egyet azzal, hogy a varhat6an majd jové heti plenaris iilésen a bizottsag
elnokeként a bizottsag elGterjesztdje legyek, a hatarozati javaslat és a jelentés egyiittes
altalanos vitajjaban. Kérem, aki ezzel egyetért, most szavazzon! (Szavazas.) Ki
tartézkodott? (Szavazas.) Megallapitom, hogy 5 igen szavazattal és 1 tartdézkodassal a
bizottsagunk elfogadta.
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Tajékoztatom képvisel6tarsaimat, hogy az Eurépai Ugyek Bizottsaganak
kovetkezd iilésére varhatéan 2024. méajus 13-an, délel6tt fog sor keriilni.

Az ulés berekesztése

Koszonom szépen mindenkinek a munkajat. A mai bizottsagi iilést bezarom.
Tovabbi szép napot kivanok mindenkinek!

(Az tilés befejezésének idépontja: 14 6ra 02 perc)

Tessely Zoltan
a bizottsag elnoke

Jegyzokonyvvezet6: Farkas Cecilia



