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(Az tilés kezdetének id6pontja: 9 éra o2 perc)

Az iilés megnyitasa, a hatarozatképesség megallapitasa, a napirend
elfogadasa

DR. VARGA JUDIT (Fidesz), a bizottsag elndke, a tovabbiakban ELNOK: Szép
jo reggelt kivanok! Nagy tisztelettel koszontom az Europai Ugyek Bizottsdganak
tagjait, a kormany képviselGjét, a sz6szol6 urat, koszontom a tandcskozasi joggal
megjelent képviselStarsunkat is.

El6zetesen irasban jelezte tavolmaradasat Barkoczi Balazs alelnok ur, Riz
Gabor és Fekete-GyOor Andras bizottsagi tagok is. Az alairt jelenléti iv alapjan
megallapitom, hogy hatarozatképesek vagyunk. Nagy tisztelettel koszontom a
megjelent helyettes allamtitkar urat.

Négy napirendi pontra tett javaslatot kiildtiink korbe a mult héten, amit a
hazszabalynak megfeleléen mindenki megkapott. Az a javaslatom lenne tisztelt
képvisel6tarsaim felé, hogy a 2. és a 3. napirendi pontot 0sszevontan targyalhassuk,
hiszen az illetékes tarca szempontjabdl logikusnak tiinik, hogy Osszevonjuk 6ket.
Kérdezem, hogy van-e barkinek észrevétele, javaslata a napirenddel kapcsolatban.
(Senki sem jelentkezik.) Nincs. Kérem, szavazzanak, hogy elfogadjuk-e a napirendet!
(Szavazas.) Ot igen szavazattal elfogadtuk a napirendet.

Tajékoztatom képviselotarsaimat, hogy Ungar Péter frakciovezets ur arrol is
tajékoztatott minket, hogy az LMP képvisel6csoportja a tovabbiakban Keresztes
Laszl6 Lorant képvisel6 urat fogja delegalni az iiléseinkre, gondolom, tobb iilésre is,
és tanacskozasi joggal fog részt venni az iiléseinken. Koszontom a képvisel6 urat.

Szubszidiaritasvizsgalat - az egyes Gj génkezelési technikak atjan

nyert novényekrol és a beldliik szarmazoé élelmiszerekrol és

takarmanyokrél, valamint az (EU) 2017/625 rendelet
modositasarol szol6 europai parlamenti és tanacsi rendelettervezet

[COM (2023) 411; 2023/0226 (COD)]

(A szubszidiaritas elve érvényesiilésének vizsgalata a HHSZ 142. §

(1)-(4) bekezdése alapjan és dontés bizottsagi inditvanyok

benytjtasarol)

Ezek utan ratériink az 1. napirendi pontra. Mar az el6z6 bizottsagi iilésen
targyaltuk az egyes j génkezelési technikak atjan nyert novényekrdl és a beldliik
szarmaz6 élelmiszerekr6l és takarményokrdl, valamint a 2017/625. rendelet
mobdositasarol szolo eurdpai parlamenti és tanacsi rendelettervezetet, amikor Okros
Oszkar helyettes allamtitkar ur részletes szakmai tajékoztatast nyajtott nekiink, volt
egy részletes tanacskozas is ezzel kapcsolatban. Felmeriilt, ezért mult pénteken a
hatarozati hazszabaly 142. §-a szerinti eljarashoz jelentéstervezetet és hatarozati
javaslatot is készitettiink, illetve kivételességi javaslatot is eljuttattunk a bizottsag
tagjainak véleményezésre. Informéciéim szerint azota nem érkezett be észrevétel.

Ezzel a vizsgélattal kapcsolatban azt is el kell mondanom, hogy a mi
bizottsagunk csak el6terjeszt6i jogosultsagokkal rendelkezik, hiszen az Orszaggytilés
fogja meghozni a végs6 dontést. Az el6z6ekben elhangzottak alapjan indokolt, hogy
éljiink a szubszidiaritasvizsgalat adta lehet6séggel, ezért ma meg kell vitatnunk a
jelentést, a hatarozati javaslatot, illetve a kivételességi javaslatot is, és donteniink is
kell a benytjtasrol. Ugyhogy fontos azt is kiemelnem, bar ezt mindannyian tudjuk és
emellett mar 2006-ig visszanydlé partkozi egyetértés is van, hogy Magyarorszag
biztositja Alaptorvénye utjan a genetikailag modositott él6lényekt6l mentes
mezogazdasagot, egyébként ez az altalanos egészségvédelem jegyében is torténik.



Szeretném megadni helyettes allamtitkar Grnak a szot. Sok mindent hallottunk mar a
maultkor, kérem, hogy a 1ényegre szoritkozzon. Koszonom szépen.

Dr. Okros Oszkar tajékoztatéja

DR. OKROS OSZKAR helyettes allamtitkar (Agrarminisztérium): Készonom
szépen, elnok asszony. Mindossze két hét telt el a rendelettervezet bemutatasa ota,
ezért megismételni a magyar allaspontot, illetve a rendelettervezet egyes fogalmait és
sarokpontjait nem kivanom, viszont ezekkel kapcsolatban a tagallami allaspontok
cizellalodtak, igy talan a szovetségi struktarat jobban fel lehet térképezni mind a
kormany, mind az Orszaggytilés szamara.

Altalanossagban most mar 22 tagallam nyilatkozott pré vagy kontra a
rendelettervezettel kapcsolatban, és tobbségben vannak az elutasitok. Igy
Magyarorszag és Ausztria, a szokasos két, hangosan GMO-ellenes tagallam mellett
Lengyelorszag, Szlovénia, Németorszag, Luxemburg, Gorogorszag, Franciaorszag,
Horvatorszag, Litvania, Malta, Ciprus, Romania, Szlovakia és Lettorszag is megjelent.
Kifejezetten a rendelettervezetet tamogatd allaspontot eddig kizarolag Dania,
Svédorszag, Portugalia, Hollandia, Esztorszag, Csehorszag és Finnorszag foglalt el.
Ebbdl kovetkezik, hogy van még 5 tagallam, aki az 4ltalanos vizsgalati fenntartasat
nem oldotta fel és nem nyilatkozott ezzel kapcsolatban.

A rendelettervezet egyes részelemeivel kapcsolatban fontos, hogy a
felhatalmazason alapul6 jogi aktust, amelyet a két héttel ezel6tti bizottsagi iilésen volt
alkalmam kifejteni, illetve az ezzel kapcsolatos magyar aggalyokat, szintén
Magyarorszag és Ausztria mellett kifogasolta Szlovénia, Franciaorszag, Németorszag,
Luxemburg, Olaszorszag és Lengyelorszag egyarant. Azt pedig, hogy az NGT 2.
novényekkel kapcsolatban az opt-out lehet6séget explicite kizarja a rendelettervezet,
természetesen Magyarorszag és Ausztria mellett, Malta Franciaorszag, Ciprus,
Horvatorszag, Lengyelorszag, Litvania és Szlovakia kifogasolta. Ezzel szemben
Csehorszag, Portugalia, Svédorszag, Esztorszag és Hollandia kifejezetten kérte, hogy
a bels6 piac egysége és miikodGképességének fenntartasa érdekében az opt-out
lehet6ség tovabbra is legyen kizarva.

Ebbdl az kovetkezik, hogy jo esély mutatkozik arra, ha Magyarorszag nemcsak
kovetkezetesen képviseli az allaspontjat, de a szovetségesekkel egylittmiikodik, hogy
mind az opt-out lehet6ség II. kategoridja NGT-novények kozé beemelése, mind a
felhatalmazason alapuld jogi aktus kivétele a rendelettervezetbdl esélyessé valhat a
jogszabaly végéig. Jelen allas szerint, és szeretném hangstlyozni, hogy jelen allas
szerint, tekintve, hogy Franciaorszag és Németorszag mindkét neuralgikus esetben a
magyar allaspont mellett foglalt allast és még van rajtuk kiviil legalabb két tagallam,
amely a népességaranyon feliill a blokkol6 kisebbséghez sziikséges, ezért jelen
pillanatban megvan a blokkol6 kisebbség ezekkel a pontokkal kapcsolatban, de a
torténelemben nem elészor fordulna el6, hogy szovetségeseink allaspontja egy hosszu
jogszabalyalkotasi folyamat soran valtozna. Ezért fontos, hogy Magyarorszag
kitartson és mind a kormany, mind az Orszaggytilés a megfelel szovetségesek korét
bévitse. Koszonom szépen.

ELNOK: Nagyon szépen koszonom, allamtitkdr dr. Valaszt is kaptunk a
korabbi bizottsagi tilésen elhangzott kérdésre, hogy milyen szovetségi rendszerben
gondolkodhatunk, és ezek nagyon jo6 hirek.

Kérdezem a bizottsag tagjait, hogy van-e észrevételiik. (Jelzésre:) Horcsik
elnok ar!



Kérdések, hozzaszolasok

DR. HORCSIK RICHARD (Fidesz): K6szonom a szot. Tisztelt Elnok Asszony!
Tisztelt Bizottsag! Ahogy elhangzott, az elmult bizottsagi iilésen ezt részletesen
kitargyaltuk és ahhoz képest Gj érveink nincsenek. Viszont ezen az iilésen is szeretném
elmondani, hogy az Eurdpai Bizottsagnak ez egy rendkiviil veszélyes kezdeményezése.
Egyrészt azért, mert a GMO-novények tekintetében az eddigi tagallami jogokat
egyszertien annulalja, és Gjabb hataskoroket telepit a Bizottsag szdmara, tehat azt is
mondhatnam, hogy a tagallami dontési szabadsag helyett egyfajta uniés parancs var
majd rank.

Masrészt én azért is tartom ezt a javaslatot veszélyesnek, mivel, ahogy
elhangzott, a génkezelt novények kozotti kategorizalasokba kezd akként, hogy az
ugynevezett 1-es kategériaju génkezelt novények kikeriilnek az eddigi unios
szabalyozas hatalya al6l, azaz az engedélyezés, a jelolés is egyszeriibb lesz, de a
tagallamok sem akadalyozhatjak meg a teriiletiikon val6 termesztését, illetve
jelentsen lesziikiil a tagallami korlatozas lehetGsége. Tehat agy hiszem, hogy ezt a
magyar parlamentnek sem szabad sz6 nélkiil hagynia, és ezért kell megallapitani a
szubszidiaritas megsértését. Koszonom szépen.

ELNOK: K6szonom szépen, elnok ar. Juhasz Hajnalka képvisel§ asszony.

DR. JUHASZ HAJNALKA (KDNP): Kosz6nom a szét, elnok asszony. Nekem az
lenne a kérdésem helyettes allamtitkar trhoz, hogy itt nemcsak a szubszidiaritasba
titkozik, hanem az Euro6pa jov6jérdl szolo konferenciasorozat kapcsan mi elfogadtunk
- pontosabban mi sok mindent nem, de egy altalanos kovetkeztetés elfogadasra keriilt.
Az Euro6pa jovojérdl szolo konferenciasorozat keretében az élelmiszer-biztonsag, a
food safety és a fenntarthaté mez6gazdasag kérdéskore is bekeriilt az Eurdpa jovojérdl
sz016 konferenciasorozat kovetkeztetéseibe. (Gyori Eniké megérkezik.)

Itt akkor felmeriil a kérdés, hogy hogyan fogja tudni az Eur6pai Bizottsag
jogalkotasi javaslata akar az Europa jovejérél szolo konferenciasorozat
kovetkeztetéseit és a szubszidiaritasi kérdéseket ilyen tekintetben Osszeegyeztetni.
K0szonom szépen.

ELNOK: K6szonom szépen. Keresztes képvisels urat kérdezem.

DR. KERESZTES LASZLO LORANT (LMP): K6sz6nom szépen a szot. Tisztelt
Elnok Asszony! Tisztelt Bizottsag! Nagy orommel hallottam a mai iilés eddigi
felszdlalasait, és azt is nagyon fontosnak tartjuk - és az LMP ezt kovetkezetesen
képviselte itt, Magyarorszagon -, hogy egy nemzeti egység bontakozott ki a GMO ellen
tulajdonképpen, hogy megérizziik Magyarorszdag GMO-mentességét. Ahogy
elhangzott, ez a nemzeti egység mar 2006-ban megmutatkozott, és 2012 6ta ezt az
Alaptorvény is rogziti.

Arr6l szeretnék nagyon roviden beszamolni, hogy szeptember 27-én a
Képvisel6i Irodahazban tartottunk egy konferenciat, a Fenntarthat6 Fejl6dés
Bizottsaga, a Nemzeti Fenntarthatdo Fejlodési Tanacs, illetve a Magyar
Természetvédok Szovetsége, és ha jol emlékszem, kettd kivételével ott valamennyi
frakci6 jelen volt és felszolalt, s én ezért nagyon bizom benne, hogy ez a bizonyos
nemzeti egység tovabbra is fennmarad. Van mar egy olyan frakcié az
Orszaggytilésben, ami mondhatjuk, hogy korabban kétértelmtien nyilatkozott a GMO-



technologiaval kapcsolatban, de én bizom benne, hogy 6k is ezt a nemzeti egységet
erésiteni fogjak.

Nekiink is az a hatarozott véleményiink, hogy itt nemcsak szubszidiaritasi
alapon - az is abszolat megall, hogy sérti a szubszidiaritast ez a szerintiink gyalazatos
eurOpai bizottsagi inditvany -, de elvi alapon is el kell utasitanunk ezt a torekvést.
Ugyhogy mi szeretnénk Kkifejezni a szavazatunkkal is és természetesen a
felszolalasainkkal minden szinten, hogy elutasitjuk ezt a fajta lobbitevékenység altal
megjelen6 lopakod6 jogalkotast az Eurdpai Bizottsag részér6l. Mi tovabbra is
iranyadonak tartjuk az Europai Bir6sag dontését, amely kimondta azt, hogy ezek az 1j
géntechnologidk a génmodositassal kapcsolatos szabalyozasok ala kell hogy
tartozzanak, ezért mi szeretnénk részt venni abban a nemzeti egységben, hogy
megdrizziik Magyarorszag GMO-mentességét. K6szonom szépen.

ELNOK: K6sz6nom szépen képvisels tiirnak a nemzeti egység melletti kiallasat.
Egyébként jomagam is ’15 6ta, amikor legutobb iranyelv-modositasra keriilt sor, az
Euro6pai Parlament tanacsad6jaként, a Fidesz-delegaci6 tagjaként kovettem végig az
iranyelv modositasat, és mar akkor a tagallamok kifejezték igényliiket, hogy nem lehet
csorbitani ezen onrendelkezési jogukat. Egészen elképesztd, hogy egy teljesen méasik
iranyba probal, ahogyan Horcsik elnok ar is ramutatott, most az Eurépai Bizottsag
Ujra szuverenitast csorbitani, ezért abszolat adekvat ez a szubszidiaritasvizsgalat.

Id6kozben megérkezett Gyori Eniké képvisel6 asszony. Nem tudom, hogy
szeretne-e hozzaszélni az elhangzottakhoz. (Gydéri Eniké nemet int.) Van-e még
barkinek észrevétele? (Senki sem jelentkezik.) Visszaadom a sz6t helyettes allamtitkar
urnak, hiszen egy kérdés elhangzott, és utana szavazas kovetkezik.

Dr. Okros Oszkar valaszadasa

DR. OKROS OSZKAR helyettes allamtitkar (Agrarminisztérium): Koszénom
szépen. Az Agrarminisztérium és a kormany teljes mértékben egyetért azzal, hogy a
rendelettervezet sérti a szubszidiaritas elvét. Ennél fogva tamogatjuk az Orszaggytilés
eljarasat ezzel kapcsolatban, és a tovabbiakban is allunk rendelkezésre. Az egységes
allaspont képviseletével kapcsolatban pedig csak annyit, hogy bar minden ilyen
konnyen menne. K6szonom szépen.

Hatarozathozatalok

ELNOK: Koszonom szépen. Most a szavazas kovetkezik. Négy egységrél kell
szavaznunk. Kérem a titkarsag segitségét, hogy minden, a technika is mtikodjon.

Tehat az els6 szavazas a jelentés elfogadasardl és benytjtasarol a hatarozati
hazszabaly 142. § (2) bekezdése alapjan. Kérem, szavazzanak! (Szavazas.)

Megallapitom, hogy 6 igen szavazattal, nem szavazat és tartézkodas nélkiil
elfogadtuk az elsé kérdést, azaz benyujtjuk a jelentést, és a hatarozati hazszabaly
alapjan magat a szubszidiaritasvizsgalatot megkezdjik.

Masodikként a hatarozati hazszabaly 142. § (2) bekezdése alapjan magarol a
hatarozati javaslatrol kell szavaznunk. Kérem, szavazzanak! (Szavazas.)

Meglepd, 6 igen szavazattal, nem szavazat és tartozkodas nélkiil, azonos
mellszélességgel tamogatjuk a masodik kérdést is, tehat a hatarozati javaslat
benytjtasat elfogadtuk.

A harmadik szavazas kovetkezik. Most a kivételességi javaslat benytjtasarol
szavazunk a hatarozati hazszabaly 142. § (4) bekezdése alapjan. Kérem, szavazzanak!
(Szavazas.) Koszonom szépen.

Megallapitom, hogy a bizottsag 6 igen szavazattal, nem szavazat és tartézkodas
nélkiil elfogadta ezt a javaslatot is.



Az utolso, fontos, hogy Tessely alelnok urat meghatalmazzuk azzal, hogy az
elOterjeszt6i szerepet holnap az Orszaggytilésben, a plenaris iilésen és a TAB-on is
vallalja el, hiszen sajnos egy programiitkozés miatt én nem fogok tudni részt venni
ezen. Kérem, szavazzanak! (Szavazas.)

Megallapitom, hogy a bizottsag 6 igen szavazattal, nem szavazat és tartézkodas
nélkiil az utolso javaslatot is elfogadta.

Koszonom szépen az egyiittmiikodésiiket. Koszonom szépen helyettes
allamtitkar arnak is, hogy megjelent. J6 munkat kivinok a Tanacsban, ahol igazan
most kezdédik csak a neheze. (Balassa Péter megérkezik az iilésre.) Koszontjiik
Balassa alelnok urat.

(Sziinet: 9.18-9.31)

Egyeztetési eljaras - Az Eurépai Parlament és a Tanacs rendelete a
netto Z€ro technoloégiai termékek europai gyartasi
okoszisztémajanak megerdsitését célzo intézkedési keret
létrehozasarol (a nett6 zéro iparrol szolo jogszabaly) [COM (2023)
161; 2023/0081 (COD)]

(Tajékoztato az aktualis helyzetrol)

Egyeztetési eljaras - Az Eurépai Parlament és a Tanacs rendelete a
kritikus fontossagai nyersanyagok biztonsagos és fenntarthato
ellatasat biztosito6 keret létrehozasarol, valamint a 168/2013/EU, az
(EU) 2018/858, az (EU) 2018/1724 és az (EU) 2019/1020 rendelet
maoddositasarol [COM (2023) 160; 2023/0079 (COD)]

(Tajékoztato az aktualis helyzetrol)

Udvozoljiik helyettes allamtitkar urat, koszonjiik szépen, hogy megérkezett. Az
1. napirendi pontunkon mér tal vagyunk, ezért folytatjuk a bizottsagi tilést. Majus 22-
én elég sok dossziéban egyeztetési eljarasrol dontott az Eurdpai Ugyek Bizottsaga,
ezért a kijelolt unios tervezetek megvitatasaval szeretnénk most folytatni. Korabban
nem volt itt helyettes allamtitkar ar, de gy dontottiink, hogy a 2. és a 3. napirendi
pontot egybevontan targyalnank, ezért kérem, hogy majd az elGterjesztésében is
egyben ismertesse a két dossziérol az allaspontot.

Annyit szeretnék eloljaroban mondani, hogy olyan jogi keretet prébal az elsé
rendelettervezet létrehozni, mely tamogatja a nett6 zérd energiafelhasznalasa
technologidk Unién Dbeliili gyartdsdnak fejlesztését, mindezt a 2050-es
klimasemlegességi célok elérése érdekében. A masodik pedig az EU szamara
ugynevezett kritikus fontossaga nyersanyagokkal val6é biztonsagos és fenntarthat6
ellatast célozza meg, illetve torekszik arra is, hogy az értéklancok kiilonboz6
szakaszainak megerdsitése is megtorténjen ezzel a kerettel osszefiiggésben, illetve
Eur6pa kiils6 fiiggését csokkentse. Egyébként ez egy szakteriilet volt szamomra,
amikor az Unioban dolgoztam, koriilbeliil 15 éve err6l beszél Europa, reméljiik, hogy
ezekkel a rendelettervezetekkel most a tettek mezejére is 1épnek.

Ugyhogy koszontom helyettes allamtitkar urat, és 4t is adom a szét. A
késedelemre tekintettel azt szeretném kérni, hogy a tervezetet picit rovidebben
probalja meg 6sszefoglalni, amennyiben a szakmai igényesség megengedi. Koszonom.

Dr. Nagy Adam tajékoztatdja

DR. NAGY ADAM helyettes allamtitkar (Gazdasagfejlesztési Minisztérium):
Koszonom szépen. Tisztelettel koszontom a bizottsdg tagjait. Elnok asszony,
koszonom szépen a felkérést. Elnézést kérek a késésért.
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Gyorsan ismertetném a két anyagot. Azért is koszonom ezt a felvezetést, hogy
a két kiilonboz6é tematikat egyiitt kezeljik, mert, gondolom, a Bizottsag is erre
torekszik, ugyanis mindkét rendelettervezet gyakorlatilag a Green Deal Plan részét
képezi és az Uni6 azon elvarésaira, kihivasaira probal valaszokat adni, amelyek
valoban az elmilt két-harom év kiilonboz6 valsaghelyzeteinek hatasara most mar
egyértelmiivé valtak az eurdpai tagallamok szamara is. Egyértelmiivé valt, hogy
ezeken a teriileteken valamit tenni kell, s ha valamit tenni kell, az mostanra mar nem
az, hogy bizni kell a Covid-helyzet el6tti kereskedelmi forgalom visszaallasaban, vagy
bizni kell abban, hogy majd a tagallamok onallban megoldanak dolgokat. Itt egy
egységes szabalyozasra kell torekedni, és ha szabad ennyi szakmai véleményt
megengedni, ez egy vizsgdja is az Eurdpai Unié egységes belsé piacra valo
torekvésének, ugyanis olyan mas térségekkel probalunk versenyezni ilyen nehéz
helyzetben, amelyeknek jellegiikb6l fakaddan talan eleve egységesebb a sajat
gondolkodasuk. Azsiai orszagokra, illetve még az Egyesiilt Allamokra gondolok, ezek
a versenytarsai az Unionak.

A két rendelettervezet bejelentését Ursula von der Leyen tette meg a Green
Deal Plannal kapcsolatos nyilatkozatai kozé beszéve ezeket. Ez idén, tehat 23 év
elején tortént. Az 6 inspiraciéja alapjan marcius 16-an tette kozzé a Bizottsag mindkét
rendelettervezetet. Azota zajlik ezeknek az egyeztetése. Elég hosszu és elég bonyolult
normaszoveg-tervezeteket sikertilt alkotni, de talan az tligyek jellegébdl fakadban ez
nem is annyira meglep6. A bizottsdgi mandatum a spanyol elnokség részére az -
jelenleg a spanyol elnokség zajlik -, hogy lehet6leg még ebben az évben le kellene zarni
mindkét jogi aktust és a Versenyképességi Tanacs iilései elé tarni, illetve az egyiket
mar targyalta is a Versenyképességi Tanacs. Ezt kovet6en a COREPER iranymutatasat
fogjak kérni a spanyol elnokség részérdl, ami lényegében a vitas pontok kozotti
eligazodasra probal majd ravilagitani. Ez a kovetkez6 eljarasi 1épés. Magyar
szempontbol is fontos kérdések meriilhetnek fel a COREPER foruman, ugyhogy
ezeket is szeretném réviden bemutatni, hogy mik a vitas pontok.

Mégiscsak kettévalasztva a két anyagot, a nettd zéro iparrol sz6l6 jogszaballyal
szeretném kezdeni. Ahogyan az elhangzott, kitliz egy olyan célt, amely gyakorlatilag
azt jelenti, hogy az Unio teljes stratégiai nulla nett6 technologiakat gyarté kapacitasa
2030-ra megkozelitse vagy elérje az Unid telepitési igényeinek 40 szazalékat. Ez azt
jelenti, hogy ezeket a kapacitasokat tobbé-kevésbé duplazni sziikséges, kétszerezni-
haromszorozni sziikséges és valojaban azt is jelenti, hogy olyan technol6giak élében
torténd alkalmazasarol van sz6 2030-ig terjedéen, amelyeknek egy részét ebben az
id6szakban ma még nem is alkalmazzuk. Sok ilyen technolégia kutatas-fejlesztési
szakaszban van, mint példaul a széndioxid-levalasztasi technologiak jo része, illetve a
széndioxid-tarolasi, -besajtolasi technologiak jo része.

Az unids jogszabaly arrodl szol, hogy ezeknek a technol6gidknak a telepitését
megprobalja az elérhetd eszkozokkel gyorsitani és hatékonyabb4 tenni. A javaslat {6bb
tartalmi elemei koziil 6tot szeretnék kiemelni, amelyek ebbe az iranyba mutatnak. Az
egyik az engedélyezési eljarasok gyorsitasa és egyszertisitése. Itt olyan dolgokrol is sz6
van, ami az egyablakos iigyintézés bevezetését, illetve a digitalis eljarasok
alapértelmezettként torténd hasznalatat jelentenék. Hatarid6ket probal sziikiteni az
Unio és ez lenne az egyik egyszertsitési faktor. A masik a beruhazasok kedvezményes
elbiralasa. Ez egyfajta finanszirozasi, tAmogatasi eszkoz az el6z6 eljarasrendi helyett.
Itt gyakorlatilag felallit egy szempontrendszert az Unio, mely harom elembdl all,
amelyek alapjan meghatarozhatd, hogy adott technolégia nulla zér6 kibocsatast
technolégianak vagy ennek egy fels6bbrendi kategoriajanak, stratégiai nulla zéro
kibocsatasu technoldgianak mindsiil-e.
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A kritériumrendszer harom szempontot vesz figyelembe. Az egyik az
ugynevezett TRL-szint, a techology readiness level, amely gyakorlatilag az eljarast a
kutatas-fejlesztési fazistol a piacra keriilési fazisig tart6 skalaig tartalmazza. Az Unid
elvarasa a nyolcas skala, tehat amikor prototipus mar van, kereskedelmi
demonstracio tarthatd a technolégiaval. Ez az egyik szempont. A masodik szempont,
hogy mennyiben jarul hozza a fit for 55, vagyis az ,Irany az 55 szazalék” célkitiizéshez,
magyarul a dekarbonizacios célokat mennyiben segiti az adott technol6gia hasznalata.
A harmadik pedig egy ellatasbiztonsagi szempont. Ellatasbiztonsag, reziliencia
szempontjabol lajstromozza a technologidkat a tervezet melléklete és itt tobb
kategoria is van, de a 1ényeg az, hogy a technol6gia mennyiben szabaditja fel az Uniot
bizonyos importfiiggdségek al6l, mennyiben valt ki olyan technolégiakat, amelyeket
jelenleg importalunk. Tehat a beruhazasok kedvezményes elbiralasa volt a masodik
eleme a jogszabalynak, amelyet roviden bemutattam. A harmadik a piacokhoz val6o
hozzaférés kérdéskore. Gyakorlatilag a kozbeszerzésieljaras-rendhez kapcsoldédo wj
utvonalakat probal megfogalmazni ez a rendelettervezet. A legfébb és legfontosabb
talan, ami egyben Gjdonsag is, az, hogy a palyazatok elbiralasakor a fenntarthatésagi
szempontokat 15-30 szazalék kozotti értéken, a teljes elbiralasi értéknek egyhatoda,
egyharmada kozelében értékelni kell, be kell venni a kozbeszerzési palyazatokba
ezeket a szempontokat.

A negyedik pont a képzett munkaerd biztositasa. Nyilvanvaléan mindenféle
stratégiai teriileten a munkaeréhianyos helyzetben, ami Magyarorszagot is kiilonosen
erdsen érinti manapsag, torekedni kell arra, hogy azokat a technologidkat alkalmazo,
telepitd, hasznalé emberek alljanak rendelkezésre, amirdl szé van. Itt a konkrét
intézkedés egyfajta akadémiai rendszer létrehozasaban gondolkodik, ami nem a
Tudomanyos Akadémiahoz hasonl6, hanem inkabb egy strukturalt, rugalmas képzési
rendszerhez probal az Unid kialakitani a piaci igényeket figyelembe véve. Az 6todik
pedig az innovaciora val6 torekvés. Ez visszautal arra, amit az elején mondtam, hogy
sok technologia még kiforratlan allapotban van és folyamatosan valtozik ezeknek a
rendszere, ezért az Uni6 tAmogatni szeretné az j technologiak kifejlesztését.

Van még egy plusz, egy intézményi keret. Létrehozza a jogszabaly a Net-Zero
Europe Platformot, amely a tagallamok és a Bizottsag képvisel6ibol all. Az eddigi
leirasok alapjan ez egy viszonylag rugalmas platformnak t{inik, ezért sincs
munkacsoportként, alcsoportként megnevezve. Gyakorlatilag egyedi kérdésekre,
technologiakat érint6 tudasmegosztasra hozza 1étre ezt a platformot az Unio és ez a
platform viszi majd tovabb ezt a jogszabalytervezetet is, ha annak technikai, tartalmi
modositasa sziikséges lesz.

A targyalasok litemezésérol mar ejtettem szot, de még egyszer kitérek ra, hogy
a spanyol elnokség azt tervezi, hogy legkésébb a december 7-ei tanacsiilésen egy
altalanos megkozelitést fogadjon el és ezzel zarja le az intézménykozi targyalasokat.
Tehat valojaban 23 marciusatol, amikor kozzétették, elvileg decemberig tart ez a
mechanizmus, amiben az Uni6 ezt a normaszoveg-tervezetet targyalja.

Nem tudom, esetleg az eddigiekkel kapcsolatban van-e kérdés...

ELNOK: Kérem, hogy egyiitt targyaljuk a két rendelettervezetet. Esetleg, ha a
magyar allaspont f6bb elemeire ki tudna érni, megkoszonjiik, mert arra vagyunk
mindannyian kivancsiak. K6szonom szépen.

DR. NAGY ADAM helyettes allamtitkar (Gazdaséagfejlesztési Minisztérium):
Koszonom. A magyar allaspont egy része alapvetGen a beérkezett f6bb vitas
kérdésekhez kapcsolddik. Az egyik az atomenergia kérdése, ez a nulla zéro6 kibocsatasu
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technologiak kozé tartozik-e vagy sem. Nyilvan nekiink fontos, hogy oda tartozzon.
Tobb tagallam ezt nem tdmogatja, sokan tAmogatjak és egyre tobben. A jo hir az, hogy
a tervezet szerint odatartozik, de nem a stratégiai nett6 zéré technologidk korébe,
amelyek még kiemeltebb tAmogatéast kapnak, hanem egyel6re csak a B-kategoériaba, a
nett6 zéro technoldgia kategoériajaba tartozik.

Ez az, ami a magyar allaspontbol talan a legfontosabb, illetve az, hogy
Osszességében minden ilyen rendelettervezetnél felmeriil az eggyel hatrébb 1épé
koncepci6 hidnya vagy annak kérddgjelei. Ugyanis mind a Net-Zero, mind a Critical
raw materials a Green Deal részét képezik ugyan, de az Unioban tovabbra is hidnyzik
egy egységes unios iparstratégia, amely gyakorlatilag ezeknek a tevékenységeknek az
0sszességébdl allna. Ezért a magyar allaspont masodik eleme, amelyet kiemelnék, az
az, hogy minden egyes ilyen jogszabaly esetében szeretnénk, hogy a teljes
értéklancszemléletet vegye alapul az Eur6opai Unid, ami azt jelenti, hogy a
technologiak kifejlesztésétdl, a kutatasi eredményektdl, egészen a technologiak piaci
szerepl6k altali hasznalataig az értéklanc minden elemére legyen megfelelo
tdmogatasi konstrukcié és legyen a rendelettervezet része az erre vonatkozd
szabalyozas. Emlitek egy hianyt, amire ez példaul utal. A széndioxid-tarolasi
technologiak beletartoznak a nett6 zér6 technolégiak kategoriajaba, ellenben ezeknek
a széllitdsara vonatkozoan, ami szintén egy nagyon sulyos probléma még
Németorszagban is, nemhogy a keletebbi tagallamokban, tdimogatasi intézkedések
nem nagyon korvonalazédnak egyelSre. Ugyhogy ilyen hitusokat véliink felfedezni
ebben a tervezetben.

Ami még szintén el6keriilt mint vitas pont, az a fenntarthat6 alternativ
tizemanyagok kérdésének kore, amelyek szorosan kapcsoljak az Uni6 kozlekedési
szakpolitikajahoz ezt a torténetet. Sok tagallam szeretné, koztiik mi is, ha a net zéro
kibocsatas torténetét és a fenntarthato alternativ tizemanyagokat, mint technologiat
a rendelettervezet tartalmazna. Ez azért nagyon fontos, mert olyan gyorsan fejlédnek
a kozlekedési eszkozoket és egyéb berendezéseket hajto technologiak, hogy nem lehet
ugy nekiindulni egy ilyen csomagnak, egy ilyen rendelettervezetnek, ami ezt nem
tartalmazza vagy nem kell6képpen részletesen tartalmazza.

Ami a magyar allaspont 0sszefoglalasat még erdsiti, az az, hogy igazabol sem ez
a tervezet, sem a Critical raw materials tervezet nem tartalmaz hozzarendelt unios
forrasosszeséget, magyarul nincs egy Osszeg, amit erre szannanak jelenleg. Tébb
alternativa van, ezek az unios rendszerben szokasos alternativak, hogy példaul mas,
eddig nem felhasznalt forrasokat csoportositsanak at ide vagy olyan forrasokat,
amelyek még nem lettek ugyan kiosztva, de talan kevésbé sziikségesek. Ugyhogy a
magyar allaspont egyik sarkalatos kérdése, hogy hogyan jelenik meg a tamogatéasi
hattere ennek az egész torténetnek, mert ahhoz kétség nem fér, hogy a legnagyobb
vallalatainknal ezeknek a technologidknak a beépitése, alkalmazasa stlyos
tobbletterheket jelent. Nem beszélve arrol, hogy a fenntarthaté zoldtechnologiaval
tizemeltetett ipari 1étesitmények fenntartasa, miikodtetése, legalabbis rovid tavon,
még dragabb, mint az, amir6él at kell allni. Példaként lehet emliteni akarmelyik
acélmiiviinket, legyen az 6zdi vagy a Dunaferr, ott is, ha az elektro-acélgyartas, mint
alapvetd jovokép korvonalazodik, stlyos szazmilliardokba keriil annak a telepitése,
hasznéalata és az unids forrasok ezt a logikat nem igazan kovetik, igazabol az elvarasok
oldalarol kozelitenek, ahogy ez mar gyakran tortént.

Ami még a magyar allasponthoz tartozik és szeretném itt is kiemelni, az az,
hogy a zoldatallast tdmogaté ipar rendkiviill magas aramigénnyel, sok esetben
rendkiviil magas vizigénnyel, tisztavizigénnyel, tisztitottszennyviz-igénnyel
rendelkezik és gyakorlatilag az uni6s logika ezeknek a tamogatasat nem is veszi
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figyelembe ebben a rendelettervezetben, tigy értem, mert ez kizarolag a technologidk
tdmogatasara vonatkozik. Osszekapcsolodik az el6z6 két pont, rengeteg pénzbe
keriilnek ezek aram, viz oldalon is és technolbgiai fenntartds oldalon is.
Megkérdeztiink tobb nagyvallalatot, az 6 véleményiik ebben az 6sszefoglaloban
szerepeltek. Példaul a MOL is kiemelte a tAmogatasi forrasok hianyat e tekintetben,
Oket, mint nagy kibocsatokat elég jelentGsen érinti.

Ez a magyar allaspont lényege, ezeket az elemeket gylijtottiik eddig Ossze,
ezeket képviseltiik a kiilonbozé forumokon, és hasonléak egyébként a Critical raw
materials rendelettervezettel kapcsolatban is a mondanddink. Eleve 0sszefligg a két
torténet nagyon szorosan, ugyanis a technolégiak kidolgozottsaganak hianya mellett
az Uni6 részére jelentés versenyhatranyt jelent az, hogy bizonyos nyersanyagokban
nem vagyunk elég gazdagok, mas térségek joval gazdagabbak és kulcskérdés, hogy
bizonyos nyersanyagok tekintetében egy-egy allam vagy egy-egy konkrét térség
nagyon erés, példaul litium tekintetében a kozép-afrikai allamok, igy egy-egy allamtol,
egy-egy térségtol fligg szinte az egész Unio ellatasbiztonsaga.

Emiatt az Uni6 2021-ben kialakitott egy 87 kritikus nyersanyagbdl allo listat,
gyakorlatilag ezek azok, amelyek a fenntarthato jovénket meghatarozo nyersanyagok
és ezeknek az el6allitasat, ami részint banyaszat, részint masodlagos nyersanyagként
ujrahasznositas, szeretné szorgalmazni az Europai Uni6é. Hogy mennyire lehet
szorgalmazni olyan nyersanyagok el6allitasat, amelyekben szegényebb egy térség,
mint egy masik, az talan a jové kérdése, de az biztos, hogy vannak olyan rejtett
nyersanyagok, illetve vannak olyan nem diverzifikalt nyersanyagpalyak az Euro6pai
Unio6ban, ahol egy jobb elosztasi rendszerrel, illetve egy hatékonyabban szabalyozott
kitermelési rendszerrel el tud jutni minden gyartokapacitashoz tobb ilyen nyersanyag.
Gyakorlatilag itt arrdl van sz6, hogy vannak olyan térségek, ahol bizonyos
nyersanyagokban jobban all az Unio, bizonyos nyersanyagokban pedig kevésbé.

A targyalasok menetérol talan emlitést tettem mar. Hasonl6éan 2023-ban
elvileg lezajlik ez az tligy is. Oktober 24-én és november kozepén lesz két targyalasi
fordulé a spanyol elnokség javaslatara és remélik, hogy legkés6bb a belga elnokség
alatt ezt is le lehet zarni, tehat ha év végéig nem is, de a kovetkez6 év elején itt is pontot
lehetne tenni az iigy végére.

2023. oktober 25-én, amint emlitettem, targyalasi fordul6 lesz a
versenyképességi és novekedési munkacsoportban, amely miniszteri szint. Itt, ha
szabad ratérnem a magyar allaspontra, a magyar pontok, ahogy emlitettem, nagyon
hasonl6éak ahhoz, amit a net zér6 kapcsan elmondtam. A kritikus fontossagu
nyersanyagok tekintetében is rendkiviil fontos, hogy az értéklanc minden elemére
kiterjedjen a szabalyozas a kitermeléstdl a piacig, exportig akar. A masodik nagyon
fontos tartalmi elem, amit Magyarorszag is szorgalmaz, hogy ne legyen olyan, hogy
csak egy harmadik orszagtél vagy egy térségtdl fiiggjon bizonyos nyersanyag
tekintetében az Unio ellatasa. Ez a masodik.

A harmadik az, hogy be akar vezetni az Unio, és ezzel a rendelettel ezt meg is
teszi, az ellatasi zavarok kockazatainak csokkentésére vonatkozé nyomon kovetési
rendszert, amely egy hatalmas adatbazis abbol az Uni6 szempontjaboél 87 kritikusnak
itélt nyersanyagbdl kiindulva, ami két éve egy listan szerepel. A nyomon kovetési
rendszernél kifejezetten fontosnak tartjuk, hogy lehet6ség szerint a mar meglévo
miikodé adatbazisok alapjan torténjen ez - tarolasi, szallitasi, kereskedelmi
adatbazisok ezek - és ne kelljen a piaci szerepléknek egy tjabb adatbéazist, egy tjabb
nyomon kovetési rendszert csak erre osszeallitani. A m{ikod6 kereskedelmi, forgalmi
rendszereken keresztiil a nyomon kovetés biztosithat6 allaspontunk szerint.



14

A negyedik pont a tartalmi elemek koziil, amit mar emlitettem is, az
ugynevezett masodlagos nyersanyagok hasznalata. Az Unié ebben a
rendelettervezetben is hangstlyozza a korforgéasos jelleget, a fenntarthatosag javitasat
és ezekhez a kritériumokhoz aranyszamokat is rendel. Ha megengedik, ezeket még
roviden elmondanam, csak hogy lassuk, hogy allunk és mire torekszik az Unid, de ez
mar tényleg csak 3 perc, 2 is talan elég. (Dertiiltség.) Ahhoz, hogy megkozelitsiik a
kitizott zolditési célokat, az egyik fontos szempont, hogy az EU kapacitasa
megkozelitse vagy elérje a belsé méasodlagos nyersanyagigény legalabb 10 szazalékat,
a banyaszat és kitermelés legalabb 40 szazalékat a belsé igényeknek, a feldolgozas és
finomitas, valamint az Gjrahasznositas pedig legalabb 15 szazalékat érje el az Unid
igényeinek. Arra az egyedi ligyre, amit emlitettem, hogy ne legyenek olyan
nyersanyagok, amelyek csak egy régiotol fliggnek, azt mondja az Unio, hogy legfeljebb
65 szazaléka szarmazzon ilyen helyekrél a nyersanyagoknak, tehat még ez is a
kétharmada a teljes igénylinknek, ami egy 2030-ig elérendé torekvés.

Ugyhogy valdjaban elvi szinten a magyar allaspont az, hogy szorgalmazzuk,
egyetértiink mindkét rendelettervezet elfogadasaval. Amit holisztikus médon minden
férumon szeretnénk hangsulyozni, hogy az Uni6 iparstratégiajat ajra el6 kellene venni
- ez 2020-ban, a Covid el6tt megallt - és ezeket az alrendszereket az ala lehet behazni,
ugy lenne egy logikus, kovethet6 rendszer. Magyar allaspont szempontjabol kiemelt
jelentéségli a nuklearis technologiak szerepeltetése, kiemelt jelent6ségii a tamogatasi
forrasok biztositasa, amit nem lehet azzal eliitni, hogy majd, amikor az RRF 2. forrasai
megnyilnak, vagy nem lehet azzal eliitni, hogy majd mas forrasokbo6l at lehet
csoportositani erre a két ligyre, a net zéroéra, a kritikus nyersanyagokra javasolhato
akar egy kiilon alap létrehozatala is, és akkor dedikalt tAmogatasi forrassal menne
neki az Uni6 ennek a hatalmas és 6riasi milliardokat felemészt6 feladatnak.

AlapvetGen azt szeretnénk elérni, hogy a Magyarorszagon miikodé vallalatokat
ne hatraltassa ez a szabalyozas. Ezért kulcskérdés, hogy 4j biirokratikus terheket,
példaul az emlitett nyomon kovetési rendszer biirokratizalt kiépitését, nem
tamogatjuk, ellenben minden olyat, ami a banyaszati engedélyeket, az
ujrahasznositashoz kapcsolodo kornyezetvédelmi engedélyek kiadasat gyorsitja, azt
pedig igen. K6szonom szépen a lehetGséget. Ha van kérdése a bizottsagnak, akkor
orommel probalok valaszolni.

Kérdések

ELNOK: Koszonom szépen, helyettes allamtitkar ar. A kérdéseket a
jelentkezések sorrendjében javaslom feltenni. Horcsik elnok ur, parancsoljon!

DR. HORCSIK RICHARD (Fidesz): K6sz6nom szépen helyettes allamtitkar Gr
expozéjat. Alapjaban véve a nettd zérd technologidkkal kapcsolatos rendelet céljai
tamogathatok, ahogy a magyar kormany is tAmogatja, kiilonos tekintettel arra, hogy
Magyarorszag tényleg jol teljesitett az elmult id6szakban akar a dekarbonizacio, akar
a klimasemlegesség terén. Ez azonban 6riasi 0sszegeket emészt fel a koltségvetésbdl.
Ahogy allamtitkar ar is emlitette, az én problémam ezzel kapcsolatban az, hogy
valoszintileg az Uni6 a fejlesztésekre nem ad forrast, csak kitlizi a célokat és pénzt
pedig nem ad, csak atcsoportositasok lesznek. Ez konkrétan mit jelent? Raadasul
Magyarorszag tekintetében a nekiink jar6 jogos forrasokat meg nem kapjuk meg.
Tehat hogyan fognak megval6sulni, a célokat hogyan fogjuk teljesiteni az elkovetkezo
id6szakban, ha az Uni6 nem tamogatja, gazsba koti a kezlinket, a nekiink jaro
osszegeket nem adja?

ELNOK: K6szonom szépen, elnok ar. Juhasz Hajnalka képvisel§ asszony.
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JUHASZ HAJNALKA (KDNP): Ko6szonom szépen, elnok asszony. Az
egyeztetési eljarassal kapcsolatban, a nett6 zér6 iparrol szolo jogszabaly kapcsan
kérdezném helyettes allamtitkar urat. On is emlitette, hogy a rendelet 28. cikkelye
megemliti a Netto-Zéro Europa Platform testiiletet. Mi ennek a hataskore? Azt irja a
rendelettervezet, hogy koordinativ, tajékoztato testiilet. Nem egészen tisztan lathato,
hogy ez a Bizottsag és a tagallamok kozott van-e, adott esetben a tagallamok f6lé tud-
e nyulni ez az Europa Platform, latunk-e erre barmilyen veszélyt a tervezetben.

A masik kérdésem azzal kapcsolatos, hogy az eur6pai uniés tagallamok
részaranya a teljes globalis CO2-kibocsatasbol folyamatosan csokken, jelenleg 8
szazalék kortil all. Ezt a dekarbonizacios folyamatot a Bizottsag irrealisan probalja
felporgetni, adott esetben az unios versenyképesség rovasara. Az a problémam, hogy
egy ilyen jogszabalytervezet elkészitésekor, ha jol tudom, az Eurdpai Bizottsag nem
készitett hatdstanulmanyt. Mondjuk, volt-e online konzultaci6, van-e barmilyen
jellegli eur6pai bizottsagi hatastanulmany, amely adott esetben felhatalmazast adhat
a Bizottsagnak, hogy egy ilyen mérték, rapid dekarbonizacioés folyamatot inditson el?

A kritikus fontossagu nyersanyagok kapcsan az lenne a kérdésem, hogy az
eurdpai stratégiai autonomidhoz kapcsolodd torekvéseinket hogyan érinti a
gyakorlatilag nyaron létrehozott nyersanyagellatasi egyiittmiikodés az Egyesiilt
Allamokkal? K6szonom szépen.

ELNOK: K6szonom szépen. Balassa alelnok tr.

BALASSA PETER (Jobbik), a bizottsag alelnoke: Koszonom a szoét, elnok
asszony. Elnok Ur! Tisztelt Bizottsagi Tagok! Allamtitkar Ur! Sikeriilt behozni a
késését, megprobalok én is roviden fogalmazni, mert én is késtem, csak azért
mondom, hogy kicsit jobb kedvre deritsem.

Teljesen egyetértek és koszonom a részletes beszamolgjat. Elég nagy anyaggal
késziiltem, de kicsit roviditenék. Kiilon kitért a nuklearis energiara és az
atomenergiara, amivel kapcsolatban teljesen egyetértiink, Magyarorszag a
klimavédelmi vallalasait nuklearis energia nélkiil nem tudné teljesiteni tobb mas
unids tagorszaggal egyetemben. Idéznék egy kormanyzati allaspontbol - ezt is
érintette -: negativ tényezd az 0j elektromos jarmiivek esetében a harmadik
orszagokbol érkez6é beszallitok magas aranya, ami gyengiti az eurdpai autdipar
ellenallé képességét az ellatasi zavarokkal szemben. Erre kitért.

Ezzel kapcsolatban lenne egy kérdésem, amire szeretném, ha valaszolna. Ehhez
kapcsolodva kérdezném, hogy Magyarorszag ugy akar akkumulatorgyarté
nagyhatalomma véalni, hogy ezeknek a gyaraknak kinai a tulajdonosa, kinai
technologiaval, Kindban banyaszott, illetve feldolgozott anyagot hasznalnak, vietnami
és Fiilop-szigeteki munkasokat alkalmaznak, Magyarorszag viszont az
infrastruktarat, a vizet, a villamos energiat, a pénziigyi tamogatast biztositja.
Mennyiben fliggetleniti ez az Eur6pai Uniét az Ggynevezett harmadik orszagokt6l?
Koszonom.

ELNOK: Gyéri Eniké képviseld asszony.

GYORI ENIKO eurépai parlamenti képvisel§: Koszonom szépen, elndk
asszony. Koszonom helyettes allamtitkar drnak a tajékoztatast. Honnan indult ez a
torténet? Onnan indult, hogy az Egyesiilt Allamok tavaly augusztusban elfogadott egy
ugynevezett inflaciocsokkentési torvényt, amelyet a Bizottsag, szerintem
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meglehetésen balga modon, el6szor még kitor6 lelkesedéssel iidvozolt is és négy
hénapig nem csindlt semmit. Aztdn, amikor végiil valaki mégis elsébb-utébb
elolvasta, hogy minek oriiltek ennyire, kideriilt, hogy ez nem egy inflaciécsokkentési
torvény, mert ki ne szeretné az inflacidt csokkenteni, hanem ez arrol szoél, hogy
hihetetlen nagy timogatasban részesitik a zoldtechnol6giaju gyartast, ami egy komoly
veszély és komoly vonzers az egyébként eddig talan Eurépaban befektetni szandékozo
cégeknek, konkrétan azéta tudjuk, hogy mar tobben at is telepiiltek.

Tehat az egész innen indult és ez lett az a csomag, aminek most két elemérol
beszélgetiink. A nagy kérdés, és errdl is szeretném kérdezni allamtitkar urat, mert ezek
tulajdonképpen célszamok, hogy mi a realitdsa ezeknek. Mert ki ne értene egyet
ezekkel, ki ne szeretné, ha Europa fiiggetlenebb, onallobb lenne, ezek a technologiak
itt lelnének otthonra, ezekhez lennének kritikus nyersanyagaink, de azért bevallom,
hogy amikor el6szor elolvastam ezeket a célszamokat, azt, hogy mennyi legyen a
reciklalasbol, mennyit banyasszunk, diverzifikaltan szerezziik be - tehat tényleg
bolond az, aki ezzel nem értene egyet -, felmeriilt a kérdés, hogy mekkora a realitasa
ennek. Van-e itt olyan geologiai feltaras, amely alatdmasztja azt, hogy tényleg van
ennyi litium meg az Osszes tobbi, azt sem tudom, micsoda, ami a csipekbe meg
mindenbe kell? Hogy fog ez 0sszejonni? Nagyon oriilok, hogy a svédek most azt is
megprobaljak kibanyaszni majd, amirdl eddig tudtak, hogy ott van, de nem birtak
el6szedni, mert nagyon draga, de jo lesz ez nekiink?

Itt megint csak egy ilyen reality checkket kérnék, hogy tudjuk-e, valaha ezt a
Bizottsagtél megkérdezziik-e. En megkérdeztem, de elkeriil§ valaszt kaptam, amikor
targyaltuk ezt a Nemzetkozi Kereskedelmi Bizottsdgban. Nekem tehat a realitassal
kapcsolatos kérdésem van.

A masik pedig, amir6l beszéltem, ez az allami tamogatési torténet, ez a
legstilyosabb. Ertheté6 modon Eurdpa sem tud tamogatas nélkiil 1étezni. Az a bajunk
ezzel, ahogy allamtitkar ar is elmondta, hogy nincs hozza pénz rendelve és ez nekiink
faj, és nincs is az az er6, nem latom azt az erét az eurdpai gazdasagban, amivel a sajat
tamogatasunkat meg tudnank oldani. Azt latjuk, hogy most a Bizottsag elengedte
nyakra-fére, akinek volt pénze, tdmogatta a sajat ipari atallasat, és ezzel a
lehet6séggel, hogy sajat pénztarcabol tAamogassa az atallast, 80 szazalékban a franciak
és a németek vitték el. Az 6sszes tobbire, tehat a 25 tagallamra maradt a 20 szazaléknyi
tdmogatas. Ha belemegyiink egy ilyen nyaklo nélkiili tadmogatasi versenybe,
csodalkoznék, ha azzal mi jol jarnank. Az a kérdés, hogy mennyire lehet tamogatni.
Vége lesz ennek a torténetnek elvileg év végén, de hogy mennyi ideig lehet timogatni,
tudna-e nekiink valamit mondani arrdl, hogy ezzel kapcsolatban mi a magyar pozici6?

Kiszamoltuk-e, ez a harmadik kérdésem, hogy nekiink ez az egész atallas
mennyibe keriilne? Lehet-e ezt mar szdmszertsiteni vagy ez még tual korai?

Utoljara még picit visszakanyarodnék erre a tamogatasi kérdésre. Mondta
allamtitkar ar, hogy j6 lenne egy kiilon alap, amelyb6l ezeket az atallasokat meg a két
terv megvalosulasat lehetne tAmogatni. A Bizottsag most berakta ezt a STEP nevii
alapot, amely a tobb éves pénziigyi keret feliilvizsgalatanak egy eleme. Kiillonosebben
az egészet nem szeretjiik, mondhatni, nagyon nem szeretjiik, mert el6szor is arrol volt
sz0, allam- és kormanyf6i szinten megallapodtak, hogy nem lesz ilyen félidejli
feliilvizsgalat, de mostanaban, gy latom, Briisszel tgy miikodik, hogy ezeket nem
veszi figyelembe, lasd migracios paktum, hidba vannak ilyen 27-es korben
megfogalmazott egységes pozicidk, utana ezt feliilirjuk. De akkor most végiil is, mert
az valami hasonl6 alap lenne, azzal kapcsolatban mi a magyar pozici6? Koszonom
szépen.
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ELNOK: K6szo6nom szépen, képvisel$ asszony. Van-e barkinek még a bizottsag
tagjai koziil kérdése? (Senki sem jelentkezik.)

Akkor egy targyalasstratégiai kérdésem lenne. Emlitette a nuklearis energiat,
hogy ez szerepelne a zér6 kibocsatasi rendelettervezetben, mint megengedett
technologia, viszont nem stratégiai jelentGségiliként szerepel. Van-e barmilyen
esélylink arra, hogy ezt oda feltetessiik és milyen szovetségi rendszerben - a
pronukleéris orszagok csoportjaval mi rendszeres kapcsolatban allunk -, van-e
barmiféle terv erre nézve?

A masik, hogy a két jogszabalyban mely voros vonalakat latja, mondjuk, a
nemzeti szuverenitasvédelem szempontjabol, tehat példaul a sajat energiamixiink
megvalasztisanak joga sériil-e vagy veszélyben van-e, a kritikus nyersanyagoknal
sajat iparunk Osszetételének megvalasztasanal barmilyen elem sérti-e vagy
veszélyezteti-e ezeket a szabadsagokat, a nemzeti onrendelkezést akar iparstratégiai,
akar kibocsatascsokkentési kiizdelmek terén. Koszonom szépen. Megadom a szét
allamtitkar urnak, hogy valaszoljon.

Dr. Nagy Adam valaszadasa

DR. NAGY ADAM helyettes allamtitkar (Gazdasagfejlesztési Minisztérium):
Koszonom szépen. Nem mindegyik kérdésre tudok pontosan valaszolni, ezt mar
elérebocsatom. (Bekapcsolja a mikrofonjat.) Bocsanat, igy talan tobbre tudok, ha
halljak.

A forrashianyt tobben is emlitették, képvisel6 ur is, képvisel6 asszony is.
AlapvetGen ez az egyik {6 magyar allasponti elem, hogy kell 1étrehozni egy ilyen jellegii
alapot és nem atcsoportositassal, nem mas forrasok elvonasaval, ezt masképpen nem
lehet megtenni. Ez nagymértékben kapcsoldédik a koztes forrasmegoldasokhoz,
amelyeknek a kitargyaldsa elkezd6dott, a STEP-et emlitette on is, ezekben a
kérdésekben egyértelmtien kell latni. Val6o igaz, hogy mas tagallamok
Magyarorszaggal szemben versenyel6nyben vannak a tekintetben, hogy az eddig -
idézéjelben - ,megigért”, nekik jaré forrasokat 6k mar hasznaljdk. Az RRF 2.
tekintetében augusztus végén adta le a kormany az Eurdpai Bizottsag részére a
rengeteg elemet tartalmazd és ezermilliardos kategoriaja forrasosszességet, ebben
szerepelnek olyan sorok is kifejezetten, amelyeket az ipari karbonkibocsatas
csokkentéséhez rendeltiink. Ipari parkok karbonlabnyoméanak csokkentése,
technologiak bevezetésének, fejlesztésének tamogatasa. Nagyjabol azok, amelyek
ebben a Net-Zero Actben is szerepelnek. De ezek a forrasok is még targyalas alatt
allnak. Amit az Unio biztosan tud, illetve a Bizottsag mindig elmond, hogy igen, igen,
de vigyazzunk, mert '26 kozepéig le is kell zarni ezeket a projekteket, amelyeket RRF
2-b6l fogunk tdmogatni agy, hogy még el sem indultak igazabol.

Tehat van az a része a forrasbiztositasnak, amely egy jelentGs tételt lefedne akar
és latjuk el6zetesen, hogy a magyar vallalatok tudnak, szeretnének is jelentkezni,
példaul az emlitett acélmiivek, vegyipari cégek ezeket varjak. Ez viszont nincs. Ez a
versenyhatranyunk a tobbi tagallammal szemben. Amikor ez a pont eljon, hogy
ezekbdl meg lehet inditani a projekteket, akkor majd be lesziink szoritva azoknak az
id6tavjaba, mert egy vegyipari, acélipari projekt olyan komplexitasa torténet, hogy
egy-egy csatornan keresztiil nem lehet tamogatni, 6ssze kell szedni kiilonbo6z6
kutatas-fejlesztési, iparfejlesztési, piacra lépési tamogatasokat. Tehat a forras
hianyara az A-valtozat, hogy minél el6bb az Eur6pai Unié biztositsa a megigért
forrasok Magyarorszagra jutasat, a B-valtozat, hogy mindettdl fiiggetleniil ehhez a két
acthez egy konkrétan hozzarendelt alapot kell biztositani.

Ezzel ra is térnék az Egyesiilt Allamokhoz val6 viszonyrendszerre, amit ketten
is kérdeztek. Az egyik az, hogy valoban az IRA egy nagyon durva patriota szemléletii
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csomag, amelyet az Uni6 szamara is javasolt lenne egyébként hasonl6 kaliberi médon
megvalositani. Ott nagyjabél arrél van szb, hogy az Egyesiilt Allamokon beliilre
rendezik az értéklancokat. Aki nem ott allitja el6 bizonyos elemeit az értéklancnak,
magat a végterméket sem értékesitheti a bels6 piacon. Ennek az egyik kovetkezménye
az, ami emlitésre keriilt, hogy bizonyos europai kozponti nagyvallalatok Eur6pabol
torténd eltelepiilése torténik. Ez szinte folyamatos. Lathatjuk az oroshazi iiveggyar
esetében, amely a Guardian Glass tulajdona, lathattuk korabban az Itron esetében,
amely mérbeszkozoket gyartott Godollon, ez a Ganz utodja volt, és lathatjuk a most
zajlo targyalasok kapesan is, hogy vannak ilyenek, az IBM-r6l is hallottunk. Ezek a
fligg6ségek és a versenyhelyzet az Egyesiilt Allamokkal ett6] a rendelkezéscsomagtol
maximum enyhiilni tud, de agy értékelem, hogy jelent6s versenykiegyenlité hatasa
ennek nincs.

Ezen az apropoén szintén emliteni lehet, hogy meg kell probalni azokat az unids
kutatas-fejlesztési és iparfejlesztési projekteket itt tartani, amelyek viszont
mostanaban indultak, és ez visszakanyarodik a forras torténetéhez. Tehat valdjaban
az, hogy ezt a két actet elfogadja az Eurépai Unio, de nem rendel hozza forrast, a
célzott versenyképességi hatrany kikiiszobolésére vagy kiegyenlitésére igy ebben a
formajaban nem alkalmas. Ezért alapokat kell 1étrehozni, amelyek ezeket az ligyeket
tamogatjak és a tobbi uniods forrast pedig ehhez a tartalomhoz sziikséges kozeliteni,
mint ahogy az RRF tamogatasi tartalmat is probaltuk mar el6zetesen is ehhez
kozeliteni.

Fontos kérdés e tekintetben a hatastanulméany kérdése, és ez egy masik
buborék, amit Juhasz képvisel§ asszony kérdezett. En nem tudok ilyen atfogd
hatastanulmanyrol, magam is a sajat szintemen 1év6 forumon, amely egy high level
group a Versenyképességi Tanacs el6tt, ezt tobb esetben el is mondtam, hogy salyos
problémakat okoz ngy szazalékos aranyokat meghatarozni, hogy a jelenlegi
statuszunkrol nincsenek teljesen pontos informécioink. A valasz az volt, hogy annyira
gyorsan kell ezt kialakitani, hogy majd folyamatosan kézben monitorozza a hatasait,
a fejlodést az Eurdopai Uni6. Erre egyébként az egyik esetben haromévenkénti
értékelést tlizott ki, a CRM esetében pedig hatévenként torténd teljes feliilvizsgalatot.
Mind a kett6 hosszi, egyik sem elfogadhato, ha mar az elézetes hatastanulmany
sietség okan nem alapos vagy nem késziilt el, ezek folyamatos monitorozasa
sziikséges. Az a 87y-es lista, amely a kritikus nyersanyagokat tartalmazza,
mindegyikhez rendel egy factsheetet, amely mutatja, hogy honnan szarmazik, milyen
a kitermelési lehet6ség, a teljes értéklanc mentén bemutatja. Ezt a factsheetet
sziikséges nyersanyagonként folyamatosan frissiteni szerintem és azzal lehet, mint
egy skalan kitolteni, hogy hany szazalékat értiik mar el. Tehat a szakért6i forumokon
a kormanyzat allaspontjaként ezt a megkozelitést javasoltam magam is és ezt
probaljuk minden forumon elérni.

Tehat reality check, hatastanulmany hellyel-kozzel van. Ebben a tekintetben
kicsit hasonlit az oroszorszagi szankciok kérdéskoréhez. Hatastanulmanyok ott
sincsenek, altalanos szamok vannak, de egy-egy szankciéhoz vagy ebben az esetben
egy-egy nyersanyaghoz kapcsolédd hatasokat kiillon nem méri az Uni6, pedig
mondjuk a gyermekjatékok mérgez6anyag-tartalmara vonatkozé rendelkezéseknél
két éve zajlik a hatasvizsgalat. Ez szintén nagyon fontos teriilet, nem azt mondom, de
valojaban ott megvan a mechanizmus, itt, ezeknél a még fontosabb vagy atfogébb
tigyeknél pedig nincs meg.

Ami a stratégiai autonémia kérdését illeti, amit miniszter asszony is emlitett,
illetve mas kérdés kapcsan is felmeriilt, a torekvés nyilvan az, hogy a stratégiai
autonomia ilyen rendelkezéseken keresztiil valosuljon meg, amelyek, rendelet 1évén,
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kotelez6 erejli jogszabalyokba foglaljak a valtoztatas igényét. Ez elvi szinten teljes
mértékben tamogathatd, viszont nem veszi figyelembe azokat a folyamatokat,
amelyek egyébként kozben pont folyamatos versenyhatranyt novelnek azokkal a
versenytarsainkkal szemben, akikkel szemben az autonomiat érezni szeretnénk. Ez
konkrétan azt is jelenti, hogy a Kinaval, Egyesiilt Allamokkal kapcsolatos
kereskedelmi folyamatok lassitasa belekeriilt most mar évek 6ta ebbe a torténetbe,
ami gyakorlatilag egyedi megoldasokhoz kapcsolédik. Kinaval, Fehéroroszorszaggal
kapcsolatban 2018-as intézkedés volt, kétéves elfogadasi idészak utan, az
acéltermékeket érint6 dompingvamok rendszerének vagy dompingrendszernek a
bevezetése, amit tovabbi két év mulva léptettiink hatalyba, tehat négy év alatt.
Méarmint az Uni6é szintjén. Ugyhogy stratégiai autonémiarél akkor tudhatunk
beszélni, ha ezeket a szalakat, amelyek a versenytarsakhoz kapcsolodnak, eggyel
hatékonyabban prébalja meg az Unio lekerekiteni.

Erdekes torekvés egyébként és alapvetSen iidvozlendd szerintem az ezeken
kiviili régiokkal tortén6 partnerségi megallapodasok felgyorsitisa az Uni6
tekintetében. Dél-Amerika, Azsia tobbi része példaul. Innen lehet profitalni, ezeket
tényleg fel lehet gyorsitani, csak itt meg az a probléma, hogy a kereskedelmi,
forgalmazasi lancok ezekkel a viszonyokkal, ezekkel a régiokkal joval kevésbé voltak
aktivak, mondjuk, két évvel ezelGttig, ezért abban a helyzetben, amikor az orosz
szankciok miatt nem lehet vasércet behozni éppen az ukran hataron, az a megoldas,
hogy a dunaujvarosi és az 6zdi acélmii hajokat szalaszt Brazilidba és gyakorlatilag
versenyeznek a kikot6ben egyes bokszokért, amit el lehet hozni. De erre meg nincs
felkésziilve a rendszer, ugyhogy stratégiai autonoémia szintjén az alapelv, amelyet az
Uni6 kovetni probal, fontos, de ennél joval gyorsabban kell megalkotni azokat a
szabalyokat, amelyek ennek ellenére sem nélkiilozhetik a hatastanulmanyokat.
Példaul az Egyesiilt Allamokkal folytatott szabadkereskedelmi megallapodashoz
kapcsol6do nyersanyagellatasi megallapodas kapesan sem lattam hatastanulméanyt,
amire egy hatarozat felhatalmazza a Bizottsagot, és amit a képvisel$ asszony emlitett,
pedig az gyakorlatilag visszalépés a szabadkereskedelmi iranyba az USA-val, de csak
egy tekintetben. Annak a hatastanulmanya sincs meg, legalabbis én nem ismerem,
ami a kilépést jelentette, meg annak sem, ami a belépé pontos feltételeket jelenti,
megint csak alapelveket rogzit. Ez egy hatarozat, nyaron ezt fogadtak el, zajlanak a
targyalasok, ha jol tudom, és alapvet&en nyilvan jo lehet, ha a kritikus nyersanyagok
tekintetében az USA-val van valamiféle kooperacio, de ez megint egy ilyen
visszatancolas, megint kicsit kapkodasnak t{inik az én szememben.

Ami még elhangzott kérdésként, hogy err6l a platformrol, a Net-Zero
Platformrol, amit 1étre szeretnének hozni, b6vebben lehet-e valamit tudni. Annyit ir a
Bizottsag, hogy egy viszonylag szabad kommunikéciés platform a tagallamok
részvételével, amelyet a Bizottsag koordinal. Hat f6bdl fog allni a Bizottsag részérél a
koordinativ testiilet, tehat nem egy nagy szervezeti egység és kizarolag ehhez rendel
koltségvetési forrast a rendelet, tehat a platform mikodtetéséhez. Arrol
részletesebben nem szoélnak, hogy lehet-e a tagallamok folé nyal6é hataskore, de én
nem olvasom ezt ki, mert ha ez szerepelne az elképzelések kozott, akkor valoszintileg
a nyomat mar latnank. Ugyhogy a jelenlegi, lehet, hogy részemrdl tal pozitiv
hozzaallas, az az, hogy a tagallamokkal egyiitt targyalo és konkrét kérdéseket feszeget6
platformrol van szo.

A végére az a kérdés maradt, amit elnok asszony, miniszter asszony kérdezett
nuklearis iigyben, hogy mi az allaspont, hogy lehet el6remenni a targyalasokkal.
AlapvetGen van egy like-minded csoportja a nuklearis tigyeknek és az Energiaiigyi
Minisztérium mar szorgalmazta is, hogy ebben a korben kozos allaspontot
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fogalmazzanak meg az érintett tagallamok. Tehat itt vannak partnereink. Az
Energiaiigyi Minisztérium az informaciéim szerint ezekkel fel is vette a kapcsolatot,
tehat a kovetkez6 forumokon ezt érdemes el6hozni, legyen az a COREPER, ha val6ban
az elndkség ott Gtmutatast kér, vagy a VKT, amely oktober 25-én lesz. Ugyhogy ebben
az ligyben az lenne a torekvés, hogy az A-kategoriaba, a stratégiai net zér6 kategoriaba
emeljiik fel a nuklearis technologiikat. Val6jaban ez nem is lehet kérdés, ha egy olyan
szempontrendszer is alapvet6, marpedig a harmas osztati szempontrendszerben,
mint emlitettem, ami az ellatasbiztonsagot, illetve az ipar atallasanak hatalmas
villamosaram-igényét jelenti, akkor ezeket a kapacitasokat mi javasoljuk stratégiainak
tekinteni.

Szuverenitasi kérdéseket egyel6re ebben a torténetben nem véltem felfedezni
az irott anyagok és a szobeli egyeztetések alapjan. Az egy masik kérdés, de ugy
értettem, hogy nem feltétleniil keriilte el elnok asszony kérdése sem ezt, hogy az uniés
tagallamokon beliil jelent-e valamiféle versenyhatranyt vagy valamiféle hatranyt
szamunkra ez a csomag. Ez ahhoz kapcsolodik, amit a kollégand emlitett, hogy
igazabol azokat a maganszféraban meglévd forrasokat és banki forrasokat, amelyek
eddig rendelkezésre alltak, az Unidn beliill a német és francia allamok nagyrészt
elvitték, mivel kutatis-fejlesztés teriiletén el6rébb jarnak, és a szokasos allami
tamogatasok rendszerében is szokasos mdédon valoban a legnagyobb aranyt ezek az
allamok viszik el.

Allami szuverenitési kérdésig szerintem ezek a rendelettervezetek nem igazan
jutnak el, ha csak 6nmagaban a technologiak kiépitésének 1étét, igényét nem tekintjiik
annak, mert akkor igen. Valdjdban minden allamnak és az Unidénak szuverenitasi
kérdés, hogy ezeket a technologidkat alkalmazzuk, a kibocsatast valamilyen
mértékben, kozelitve a kitlizott célokhoz, csokkentsiik, de pont ezzel kapcsolatban
fogalmaztam ugy, hogy egy atfogd unios iparstratégia célzottan, osszefoglaloan
tartalmazhatna mindezeket a torekvéseket és mindezeket a hozzarendelt eszkozoket.
Itt van ez a két ligy, a nett6 zérd és a kritikus nyersanyagok dolgai, de nincs benne
emlités az ezekhez kapcsolod6 banyaszati tevékenységek konkrét tdmogatasarol,
nincs benne igazan konkrét emlités arrdl, hogy a kifejlesztett technologidkat hogyan
viszik majd piacra a szerepl6k, tehat hogy egy mar meglév6 nemzetkozi
versenyhelyzetben, ahol amerikai, kinai, egyéb technolégidk mar vannak, ott az
ujonnan kifejlesztett technologidink hogy keriilnek be a csatornaba, és hogy teszik
vilagszerepl6vé Gjra az Unidt bizonyos technol6giak tekintetében. Ha igy értjiik, akkor
egy altalanos szuverenitasi kérdés az egész, de ezen beliil ezt veszélyeztetd kérdésig
nem jut el ez a szabalyozasi szint.

Volt még egy kérdés Balassa alelnok ar részérél, ami az eddigiekhez képest a
magyar viszonyokhoz kozelit. Az akkumulatoragazat jelenlegi fejlesztési igényeirdl
van sz6. Ha mar ennél az unios rendeletnél tartunk, az akkumulatortechnologiak és
tarolasi technologiak szerepelnek a stratégiai nett6 zér6 technologiak kozott, mint
ahogy a nulla nett6 zérok kozott is. Tehat alapvetéen azt az egész eurdpai
viszonyrendszer megkérddjelezhetetlenné teszi, hogy az akkumulatortechnologia a
jarmiiparon és az ahhoz kapcsoloddé védelmi iparon beliil jelenleg az a fut6
technologiavaltd technolégiaosszesség, ami megkeriilhetetlen. Ennek a fejlesztése
iranyaba mindenképpen tenniink kell.

Az, hogy ez kinai és eurdpai viszonylatban versenyképességi szempontbol mit
jelent, Magyarorszag szamara egy lehetséges kitorési pont, ahogy érzékelem, és ahogy
ezt az elmilt évek folyamatai is taplaljak. Magyarorszagon a jarmtipar és az
akkumulatoragazat, amely par éve nulla szazalék kornyékén volt, 2030-ra az ipari
kibocsatas kozel 30 szazalékat fogja kitenni a jelenlegi novekedési ilitem szerint.
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Magyarorszagon 70 szazalékban sikeriilt diverzifikalni az ipari teljesitményt, de 30
szazalék tovabbra is a jarmiipar és a jarmdipart Ujonnan hajtani képes
elektromobilitds, akkumulatorgyartas. Az akkumulatorberuhazasok tekintetében
Németorszag magasan vezet. A legutobbi térképen elhelyezett abra szerint emlékeim
szerint 24-25 akkumulatorgyart6 beruhazast terveznek Németorszagban a kovetkez6
fél évtizedben, 6téves tavon, Magyarorszagon 4-5 van ilyen és ezzel mar a masodikok
vagyunk. Négy-ot nagyobb, ugy értem. Nyilvan egy csomé kapcsolodd agazati
fejlesztés van, elektromosauto-gyartas, tolt6halozat-gyartas, tehat minden ilyesmi.
Ami e tekintetben egy piaci tényezd, az az, hogy Németorszagnak van sajat kifejlesztett
képessége akkumulatorgyartas vonatkozasdban annak ellenére, hogy az autoipari
vallalatoknak is torekvése az 6nallésodas. Ez majd megfigyelhets lesz, gondolkodik az
Audi, a Mercedes, a BMW, mindenki egyébként 6nall6 akkumulatoregység-gyartasan
is a jovOben.

A masik lehet6ség, hogy a kinai és a koreai partnerekkel egyiittmiikodésben
valositsuk meg azt a torekvést, hogy ez Magyarorszag kitorési pontja lehet a kovetkezo
évtizedben. Ahhoz kétség nem fér, hogy Kina és az Eur6pai Uni6 ilyen szempontbol
versenytarsak, a szuverenitist a tekintetben nyilvanvaléan csokkenti, hogy
gyakorlatilag folytatodik Azsia térnyerése Eurépa keleti régidiban, viszont abban a
tekintetben meg mindenképpen noveli, ha az eredeti elképzelés szerint az Unidba
akarunk telepiteni teljes értéklancokat. Mondjuk, egy olyan helyzetben, amikor az
Uni6 hatarain kiviilre nem lehet kozlekedni, megallnak a szallitasi atvonalak, mint
példaul a Covid-valsag idején, akkor az, hogy itt kinai, koreai tulajdonu
gyartokapacitasok épiiltek ki, gyakorlatilag Unién beliili gyartékapacitas kiépitését
jelenti és egyébként azokba a jarmiivekbe fogjak ezeket beszerelni, amelyeket az
Eurépai Uni6 mas orszagaiban vagy itt, Magyarorszagon gyartunk. Ugyhogy van egy
érzékeny oldala az azsiai térnyerésnek, de van egy olyan erd6sit6 oldala is, hogy ett6l
még ténylegesen itt lesznek azok a gyartokapacitasok, amelyek eddig az Unio teriiletén
gyakorlatilag kizarélag Németorszagban voltak fellelhet6k.

Az, hogy mennyibe kertil - ezt kihagytam a forrasok korébdl, bocsanat - egy
teljes zoldatallas a hazai iparnak, jelenleg felmérhetetlen. Az a nagysagrend, amit az
RRF 2. tAmogatni probal, ami 3000 milliard koriili és hitel, vissza nem téritendd és
egyéb finanszirozasi konstrukciokban keriilne ki, a teljes energetikai rendszeriink
korszertisitésének egy szeletét le tudja fedni. Tehat itt ezermillidrd euros tételekrdl
van sz0, nem mernék konkrét szamokat mondani ezzel kapcsolatban, de valojaban
egyrészt 20-40 éves folyamat ez, masrészt meg az elején a belép6 finanszirozasi
forrasok is mar ezermilliard eurds tételek. Ugyhogy amit talan még egyszer érdemes
hangstlyozni, hogy ez dedikalt forrasok nélkiil, igy bagatell, ez nem versenyképesség-
javitd tényezé annak ellenére, hogy a torekvések szép rendszerezett Osszessége,
technolobgiai szintjei meg vannak hatarozva. Ez egy fontos torténet, amit nem lehet
elengedni. Koszonom szépen. Nem tudom, volt-e még kérdés.

ELNOK: Ugy érzem, és ezt koszonom szépen helyettes allamtitkar arnak, hogy
ezt a komplex témat ilyen roviden és ilyen mélységében nem is tudtuk volna jobban
targyalni, mindannyian nagyon sok hasznos informacioval tudtunk gazdagodni.
Koszonom szépen, hogy megjelent és a témat folyamatosan az egyeztetési eljaras
keretében figyelemmel fogja kisérni a bizottsagunk. Tovabbi szép napot és j6 munkat
kivanok! (Dr. Nagy Adam: Koszonom. Viszont kivdnom!)

Egyeztetési eljaras - Az Europai Parlament és a Tanacs rendelete a
gépjarmiivek és motorok, valamint az ilyen jarmiivek
rendszereinek, alkotéelemeinek és onalléo miszaki egységeinek a
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kibocsatasuk és az akkumulator tartossaga tekintetében torténd
tipusjovahagyasarol (Euro 7), tovabba a 715/2007/EK rendelet és az
595/2009/EK rendelet hatalyon kiviil helyezésérol [COM (2022)
586; 2022/0365 (COD)]

(Tajékoztato az aktualis helyzetrol)

Varjuk az EKM képviselGjét. A 4. napirendi pontra tovabblépiink, ez az utolsd
napirendi pontunk is egyben. Ez szintén a majusi egyeztetésieljaras-csomag része. (A
tavozé dr. Nagy Addmnak:) Viszontlatasra! Koszonjiik szépen az informaciot.

Megvarjuk az EKM képviselsjét, ha minden igaz, Kerékgyarté Janos helyettes
allamtitkar urat. (Dr. Kerékgyarté Janos belép a terembe.) Meg is érkezett. JO napot
kivanok, helyettes allamtitkar ar! Kérem, foglaljon helyet. Koszonom szépen, hogy
elfogadta a felkérésiinket és a korméanyt képviseli az egyeztetési eljarasban, mely -
roviditve a cimét - az ,Euro 7” dossziérol fog szélni. Kérem, hogy a jegyz6konyvben a
napirendben szereplé pontos megjelolés szerepeljen majd. Ebben az esetben is a
bizottsagunk méajusban dontott arrél, hogy egyeztetési eljarast fog kezdeményezni.
Roviden tgy mondhatnéank, hogy az Euro 7-es szabalyok a hagyomanyos bels6 égésti
motorok vilagat, jovGjét kérdGjelezik meg. Bizonyara mindenkit foglalkoztat, hogy a
szennyez6anyag-mentességi célok mellett hogyan kell a fogyasztokra, a gyartokra varo
1j terheket is felmérniink. Ko6szonom szépen, hogy megjelent allamtitkar ur, és kérem,
hogy probalja roviden osszefoglalni a nagyon bonyolult szakmai kérdéseket, majd
aztan a kérdéseket megvalaszolni. K6szonom szépen.

Dr. Kerékgyart6 Janos tajékoztatoja

DR. KEREKGYARTO JANOS helyettes allamtitkar (Epitési és Kozlekedési
Minisztérium): Koszonom szépen. Tisztelt Elnok Asszony! Tisztelt Bizottsag! Az
Eur6pai Bizottsag tavaly novemberben nyuajtotta be az Euro 7-re vonatkozo
jogszabalyjavaslatat, amely széles korben ajraszabalyozza a fosszilis lizemanyaggal
mikod6 motorok miikodési szabalyait, illetve megfelelési szabalyait, a
szennyezbanyag-kibocsatastol kezdve a gyartadsmegfelelésen at a meglévd jarmiivek
megfelel6ségi kovetelményeit szabalyozza Gjra. De hozzarakott Gj elemeket is az Euro
6-0s szabalyozashoz, ilyen a fedélzeti kibocsatasfigyelési rendszerek, a kibervédelmi
szabalyok, az akkumulatorok élettartama, illetve a fék és gumiabroncsok altal torténé
szennyezdanyag-kibocsatds. A kormany részér6l mindig arra az allaspontra
helyezkedtiink a javaslattal kapcsolatban, hogy maximalisan tamogatjuk, hogy a
kisebb szennyez6anyag-kibocsatas iranyaba mozduljanak el a technologiak, de ezt
olyan mddon kell megtenniink, hogy egyrészt a technologiai koltségeket nem noveli
irredlisan magas mértékben, mas részrél pedig megfelel6 felkésziilési id6t biztosit a
gyartok szamara e tekintetben, hiszen mégis csak egy nagyon komoly gazdasagi
érdekeltségiink van a gépjarmtigyartas teriiletén.

Ezért nem értettiink egyet a javaslattal és folyamatosan észrevételeket tettiink
ezzel kapcsolatban. Ez év elején egy 8 tagallambol all6 like-minded munkacsoport jott
létre, ahol megprobaltunk egy nyolc tagallamos kozos allaspontot 6sszeallitani ezzel
kapcsolatban, ami sikerre is vezetett. A svéd elnokség tobb alkalommal targyalta a
tervezetet, nem nagyon vezetett eredményre, viszont a spanyol elnokség alatt sikertilt
osszeéllitani egy olyan 1j altalanos megkozelitést, amely szamunkra is elfogadhat6
elemeket tartalmaz. Mar sok szempontbol atvették a 8 tagallam javaslatait, illetve volt
olyan magyar javaslat, amely kiilon magyar véleményként Kkeriilt beépitésre az
anyagba. A Versenyképességi Tandcs a szeptember 25-€i iilésén el is fogadta ezt az
altalanos megkozelitést. Nekiink nagyon fontos, hogy bizonyos normak csokkentésre
keriiltek, a felkésziilési id6 tobb honappal megnovekedett ezzel kapcsolatban, illetve
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fél évekkel novelték meg a felkésziilési id6t mind a személygépjarmiivek, mind a
tehergépjarmiivek esetén, illetve a fedélzeti megfigyel6 eszkozok tekintetében is olyan
konnyitések 1éptek be a szabalyozasba, amelyek a szamunkra nagyon fontos
kozlekedésbiztonsagi szempontokat figyelembe veszik.

Nagyon fontos, hogy a rendelettervezet az Eurbpai Bizottsag szamara
masodlagos jogalkotasi forrasok megalkotasara ad felhatalmazast. Ezért
valamennyire a rendelet elfogadasakor biank6 szabalyt fogadunk el, hiszen a
végrehajtasi jogszabalyok fogjak a pontos mitiszaki tartalmakat meghatarozni. E
tekintetben nagyon fontos volt, hogy a felkésziilési id6t és a hatalybalépés idejét a
végrehajtasi jogszabalyok hatalybalépését kovetGen hatarozzuk meg, tehat hogy
amikor Kkikeriilnek ezek a szabalyok, még az iparagnak legyen megfelel6 idejl
felkésziilése erre. Ugy tiinik, ez az altalanos megkozelités mar tartalmazza a
szempontjainkat, igyhogy elfogadasra és tamogatasra javasoljuk. Koszonom szépen.

Kérdések, hozzaszolasok

ELNOK: K6sz6nom szépen, helyettes allamtitkar ar. Ez tényleg nagyon gyors
volt. Kérdezem a bizottsag tagjait, hogy vannak-e kérdések. (Jelzésre:) 1llés Boglarka
képvisel6 asszony.

ILLES BOGLARKA (Fidesz): Koszonom szépen, elnok asszony. Tisztelettel
koszontom helyettes allamtitkar urat és kedves megjelent kollégajat. A felkészit6
hattéranyagunkban a spanyol elnokség alatt elért eredményekrél vagy fejleményekrol
részletes anyagot még nem kaptunk vagy nem talaltunk. Tehat lehet, hogy a kérdésem
mar igazabdl megvalaszolasra is keriilt, mert ott van elérelépés. Ugy gondolom, hogy
a célokkal, amelyeket megfogalmaz ez a szabély, egyet lehet érteni, azonban picit déja
vu érzésem van, mert az el6z6 egyeztetési eljarasban targyalt szabalyzattal
kapcsolatosan is a hatasvizsgélat felmeriilt kérdésként és ez a részemrd6l most is
megfogalmazodik.

Egyetlenegy olyan pontot talaltam, ahol irjak, hogy a hatasvizsgalat soran van
egy kumulalt Osszeg, amely alapjan kiszdmoljak, hogy a szabalyozas koltsége
mennyibe is keriilne és itt 35,48 millidrd eurérdl beszél a konnyl gépjarmiivek
esetében, a nehéz gépjarmiivek esetében pedig 17,53 milliard eurorol. Viszont azt nem
latom, hogy ezt milyen alapra vetiti a kovetkezd 25 év vonatkozasaban. Tehat ezzel
kapcsolatban lenne kérdésem, és azzal kapcsolatban is, hogy ki az, aki ennek a
koltségét vallalja, ez hol mertil fel, mert az szintén benne van a tervezetben, hogy a
megfelel6 0sztonzok sziikségesek és azt elvileg vagy allitélag biztositjak, de az nincs,
hogy kinek kell ténylegesen biztositani, ki az, aki ezt fizetni fogja.

Emlitette most helyettes allamtitkar ar, hogy kialakult egy 8 tagallambdl allo
munkacsoport. Még az a kérdésem lenne, hogy melyek azok a tagallamok, akik ebben
részt vesznek, és akik nem vesznek részt, annak mi az oka, egész egyszertien csak
kimaradtak ebbdl a kozos gondolkodasbol vagy adott esetben 6k mas allaspontot
képviselnek. Nagyon szépen koszonom.

ELNOK: Koszondm szépen. Képvisel§ asszony, képvisel§ urak? (Senki sem
Jjelentkezik.) Csak egy rovid kérdésem lenne. Ha mar autogyartas és Europa, meg Euro
7-es motorok, akkor szerintem mindenkinek Németorszag jut az eszébe. Kérdezem
én, hogy az egész targyalasi folyamatban, latva ugyanazokat az aggalyokat, amelyeket
mi is latunk, Németorszag a Tanacsban mennyire aktiv, mennyire dominans, vagy
szokasukhoz hiven massal végezteti el a piszkos munkat tgymond, ha a jegyz6konyv
megengedi ezt a kifejezést. En magam is elég sok ilyen dossziét targyaltam végig az
Euro6pai Parlamentben. Ez az egyik kérdésem, hogy szamithatunk-e a németeknél a



24

jozansag képviseletére kifejezetten ebben a dossziéban. A masik kérdésem: ha
elfogadjuk majd ezt a jogszabalyt, annak mikor lesz kortilbeliil a varhat6 id6pontja.
Lehet, hogy elhangzott mar, de az ismétlés nem art. Mik lesznek azok a valtozasok,
amelyek konkrétan a hazai autogyartast érinteni fogjak? Koszonom szépen.

Dr. Kerékgyarto Janos valaszadasa

DR. KEREKGYARTO JANOS helyettes allamtitkar (Epitési és Kozlekedési
Minisztérium): Koszonom szépen. A 8 tagallam Csehorszag, Szlovakia, Franciaorszag,
Olaszorszag, Romania, Lengyelorszag, Bulgaria és Magyarorszag. Mindannyian
érdekeltek vagyunk a német autogyartasban. A like-minded csoport elsé iilésén részt
vett Németorszag is, azonban a tovabbi iiléseken és egyeztetéseken nem vett részt.
Van egy masik jogszabaly, amely mar kihirdetésre is kertilt, ez a cars and vans CO2
nevi jogszabaly, amely a jovére nézve ezeknek a konnyl gépjarmiiveknek és
személygépjarmiiveknek a kibocsatasi értékeit szabalyozza. Németorszag
osszekapcsolta az Euro 7 tamogathatosagat és a szintetikus ilizemanyagok
szerepeltetését ebben a masik jogszabalyban. Mivel, hogy a szintetikus tizemanyagok
bekeriiltek a cars and vans jogszabalyba, ezért Németorszag hatrébb lépett az Euro 7
blokkolasabol. Viszont azok a javaslatok, amelyeket Magyarorszag is képviselt és a
like-minded orszagok is képviseltek, a német autoipari cégekkel, mint iparagi
szerepl6kkel egyeztetve vannak, tehat valahol Németorszag tamogatasat birjuk e
mogott, csak ahogy elnok asszony mondta, valoszintileg hagyja az iparagban érdekelt
tagallamoknak az els6 meccset lejatszani ezzel kapcsolatban és nyilvan majd a végsé
alku tekintetében, hiszen még a szintetikus lizemanyagokkal kapcsolatban is van egy
végrehajtasi jogszabaly, amely alku alatt all, gondolom, nyitva hagyja a pozicioit, de
ezt csak feltételezem ezzel kapcsolatban.

A hatésvizsgalattal kapcsolatban annyit szeretnék reagalni, hogy nem tudom a
képvisel6 asszony kérdését pontosan megvalaszolni. Az egészen biztos, hogy az abban
a hatasvizsgalatban szereplé adatokat Magyarorszag is vitatta, hiszen az volt a
Bizottsag allaspontja, hogy az FEuro 7 eredeti kovetelményrendszerében
megfogalmazott miszaki fejlesztések koriilbeliil 100-200 eur6 tobbletterhet
jelentenek majd a felhasznalok részére. Aki mar aut6t vasarolt életében, az tudja, hogy
100-200 eurdért semmit nem raknak egy autoéba, nemhogy egy technolégiai
fejlesztést. A képvisel6 asszony kérdésére valaszolva: természetesen mindig a végs6
felhasznalo fizeti meg, tehat atharitasra keriil majd a felhasznalokra.

A bevezet6ben jeleztem, hogy nekiink nagyon fontos, ha belegondolunk, hogy
Magyarorszag esetében a szennyezdanyag-kibocsatas optimalizacioja agy tudna
megvalosulni a legjobban, ha a legszennyezébb autokat cserélnénk ki. Ha egyetértiink
a technologiai fejlesztéssel, de a technologiai koltségek miatt novekedik az Gj autdk
ara, akkor a régi autok cseréje az, ami lassul. Tehat nekiink kornyezetvédelmi
szempontb6l nem optimélis ez a megoldas. Nyilvdn a technologiai fejlédést
tamogatnunk kell, de a felhasznalokra harulé pénziigyi terhek pedig egy olyan
szempont Magyarorszagon, amit figyelembe kell venniink.

Elnézést, van még kérdés, amit nem valaszoltam meg?

ELNOK: Nem. Nagyon szépen koszonom, helyettes allamtitkar ar. Tovabbi jo
munkat kivanok! Kovetjiik figyelemmel az egyeztetési eljaras keretében ezt a dossziét
is. Tovabbi szép napot! (Dr. Kerékgyarté Janos: Koszonom szépen.) Koszonom
szépen, hogy megjelent.

Az tulés berekesztése

Tisztelt Bizottsag! Mar csak néhany technikai informéaci6 kovetkezik.
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Szubszidiaritasvizsgalatrol dontottiink az 1. napirendi pont keretében. A
bizottsagunk tovabbiakban is ett6]l a menetrendtdl fog fiiggni, hiszen ha moédositd
javaslat érkezne a hatarozati javaslathoz, akkor még ma Kkoriilbelil 6 oOra
magassagaban egy bizottsagi iilést kell osszehivunk, tartanunk ebben a teremben
azért, hogy kialakitsuk az elGterjeszt6i allaspontot. Err6l a titkarsdg mindenkit
tajékoztatni fog.

Illetve kovetkez6 iilésre, modosito javaslat hiAnyaban, a jové héten keriilne sor
9 oOra 30 perces kezdettel, nagykoveti meghallgatasoknak néziink elébe, illetve
targysorozatba vétel is lesz napirenden. Ez még mozoghat. Kérem, maradjanak az
informacio6 kozelében. Mindenkinek tovabbi szép napot kivanok! Bezarom a bizottsagi
tilést.

(Az iilés befejezésének id6pontja: 10 6ra 42 perc)

Dr. Varga Judit
a bizottsag elnoke

Jegyz6konyvvezetok: Lestar Eva, Horvath Eva Szilvia



