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(Az iilés kezdetének idopontja: 14 6ra 02 perc)

Az iilés megnyitasa, a hatarozatképesség megallapitasa, a napirend
elfogadasa

Z. KARPAT DANIEL (Jobbik), a bizottsag elnoke, a tovabbiakban ELNOK: A
bizottsag elnoke igyekezett kivarni a 30 masodpercet a sziikséges technikai
rendez0déshez, nagy koszonettel. Tisztelettel koszontom miniszter urat,
képviselGtarsaimat a bizottsag iilésén. Nemzetiségi sz6szO0lo6t nem latok, de a
meghivottjainkat, a sajtdé képviselGit ugyanilyen szeretettel és tisztelettel szeretném
koszonteni. A Vallalkozasfejlesztési bizottsag iilését ezennel megnyitom.

Els6 technikai jellegli feladatom a hatarozatképesség megallapitasa. A
kollégakkal gyors egyeztetést kovet6en tgy latom, hogy 10-en jelen vagyunk a
teremben, ez volt a konnyebb feladat. A nehezebb az eseti képviseleti megbizasok
jelolése, itt egy hasonl6 felhatalmazasrol tudunk, ily médon 11-es szavazatszamot kell
majd elérniink az adott napirendeknél. Igy tehat a hatarozatképességet meg tudom
allapitani.

A napirend elfogadasa a kovetkezd feladatunk, ami egyben el6feltétele a
miniszteri meghallgatas megkezdésének is.

Kérdezem, hogy a kikiildott napirendi javaslatot képviselGtarsaim ebben a
formaban elfogadjak-e. Amennyiben igen, kérem, kézfelemeléssel jelezzék mindezt!
(Szavazas.)

Ugy latom, hogy egyhangt dontéssel fogadtuk el a napirendet.

Varga Mihaly pénziigyminiszter éves meghallgatasa
(Az Orszaggyilésrol sz6lo 2012. évi XXXVI. torvény 41. §-a alapjan)

Ily modon tehat az els6 napirendi pontunkra térhetiink at, amely Varga Mihaly
pénziigyminiszter ar meghallgatasa az Orszaggytilésrél szold torvény 41. §-a alapjan.
Legutobb 2019. november 12-én koszonthettiik miniszter urat a kortinkben.

Megkérem arra, hogy szamoljon be az eltelt majd egy év alatt végzett munkarol,
a megsziiletett dontésekrdl, kiilonos tekintettel a koronavirus-jarvany kedvezétlen
gazdasagi hatésait ellensilyozo6 eddig megvalosult és egyben tervezett intézkedésekrol.
Kérem képviselGtarsaimat, hogy ezt kovet6en tegyék majd fel kérdéseiket, tegyék meg
esetleges hozzaszolasaikat. Nagy tisztelettel megadom a szét miniszter urnak,
parancsoljon!

Varga Mihaly tajékoztatoja

VARGA MIHALY pénziigyminiszter: Koszonom szépen. Tisztelt Elnok Ur!
Tisztelt Bizottsag! Koszonom szépen a meghivast a mai iilésre, és igyekszem egy rovid
attekintést adni arrol, hogy hol tartunk.

Tegnap este elolvastam a bizottsag multkori jegyz6konyvét, amelyik a 2019-es
meghallgatason sziiletett. Nyilvan a helyzet radikadlisan megvaltozott, ugy is
mondhatom, hogy: ég és fold. Teljesen mas kérdésekrdl kellett akkor beszélni.

Mindenképpen szeretnék egy rovid attekintést adni arrél, hogy hol tartunk
most. Hadd kezdjem azzal, hogy 2020-ban a jarvany altal el6idézett valsag joval
kedvez6bb helyzetben talalta a magyar gazdasagot, mint amilyenben a 2008-as. Ha a
két mutatosort Osszehasonlitjuk egymassal, akkor vilagossa valik, hogy az elmult
években a kormany nagyon komoly lépéseket tett annak érdekében, hogy azokat a
kockazatokat, amelyek a magyar gazdasagra ugy altalaban, de a gazdasag szereplGire
hathatnak, azokat csokkentse.

Ezek a 1épések tették lehet6vé azt, hogy amig a 2008-as valsag el6tt csak 3,8
millié ember dolgozott, most 4,5 milli6 ember. Ezek tették lehet6vé, hogy a kiilfoldi



kézben 1év6 allamadossag aranyat jelentGsen tudtuk csokkenteni. Ugyancsak ennek
koszonhetjiik, hogy a haztartasi devizahitelek aranya a 2008-as 62 szazalékos aranyrol
1 szazalékra csokkenjen. Es ugyanennek koszonhetjiik, hogy az orszag finanszirozasi
képessége, tehat a kiils6 nett6 adossagnak az aranya is 52 szazalékrol 8 szazalékra
csokkent.

Tehat azt tudom 6noknek mondani, hogy bar a helyzet teljesen Gj és teljesen méas
az egy évvel ezelGttihez képest, abban a helyzetben volt és van a magyar gazdasag, hogy
joval ellenéalloképesebben tudott erre a helyzetre reagalni. Akkor egy kiils6 segitséghez
kellett fordulni az IMF-hez, hiszen a piacok nem finansziroztak a magyar gazdasag
adossagat. Most errdl sz6 sem volt, hiszen a kormany sajat hataskorben elvégzett
atcsoportositassal teremtette meg a forrast arra, hogy intézkedéseket hozzon.
Természetesen ez nem jelenti azt, hogy a magyar gazdasag ki tudja magat vonni a vilag
vagy az eurOpai gazdasagi folyamatok alol.

Az elsé és a masodik negyedév adatai ezt mutatjak. A gazdasag nalunk is az év
elejei még enyhe pozitiv novekedés utan jelentGsen zsugorodott, 0sszességében az els6
félévben 6,1 szazalékos visszaesés kovetkezett be. Jelenleg a Pénziigyminisztériumban
azzal szamolunk, hogy ebben az évben a gazdasag teljesitménye Osszességében egy
olyan minusz 6, minusz 6,4 szazalékos csokkenéssel fog véget érni, és az a
visszakapaszkodas vagy az az jabb gazdasagi novekedés, amiben bizunk, az lassabban
fog visszatérni, mint ahogy azt kordbban barki gondolta.

Természetesen folyamatosan elemeztiik, hogy melyek voltak a leginkabb sujtott
agazatok. A magyar gazdasigban kifejezetten jo novekedési mutatokat mutatott fel a
jarmtipar, a turizmus, a szolgaltat6 szektor. Most éppen ezek voltak azok az dgazatok,
amelyeket a jarvany okozta valsag az elsé honapokban mar megtamadott, és amelyek
jelentds visszaesést szenvedtek el.

A kormanyzat ezekre azonnal reagalt. Egyrészt, amint emlitettem, jelentds belsé
atcsoportositast hajtottunk végre. Szeretném tajékoztatni arroél a bizottsagot, hogy két
olyan alapot hoztunk létre, amelynek a forrasait maradéktalanul erre is hasznaltuk.

Az egyik a jarvany elleni védekezési alap volt, amelybe 426 milliard forintot
csoportositottunk at, és ebbdl eddig felhasznaltunk 747 milliard forintot, tehat
jelent6sen talléptiik ennek az alapnak a kereteit, de azt gondolom, hogy a jarvany elleni
védekezés ezt sziikségessé tette.

Ugyanez igaz a gazdasagvédelmi programokra is. A gazdasagvédelmi alapba 942
milliard forint Atcsoportositasa tortént meg, és eddig 2059 millidrd forintot
hasznaltunk f6l, tehat minden olyan programnak, amit a kormény elinditott, amilyen
1épést megtett, azoknak a finanszirozasa biztositott volt és rendelkezésre allt.

Oréommel mondhatom el tehat, hogy egy olyan program keriilt elfogadésra,
amelyik akar mikro-, akar kis-, akar kozepes vagy nagyvallalkozasr6él van szo,
mindenkinek tudott segitséget nytjtani és segitséget kinalni. Err6l egyébként abban a
torvénymodositasban be is szamoltunk, amit a nyar elején fogadott el a parlament,
tehat amikor a rendkiviili allapot vagy a rendkiviili helyzet lezarult, akkor a parlament
jovahagyasat kértiik annak a brutt6 hazai termék 20 szazalékat elérd
forrasatcsoportositasnak a jovahagyasahoz, amelynek a részletes tablajat akkor
csatoltuk egyébként a torvényjavaslathoz, tehat ezt mindenki megismerhette. Mégis
hadd emeljek ki néhany olyan elemet, néhany olyan szempontot, ami talan a bizottsag
szaméra fontos lehet!

Két nagy csoportra szedném a gazdasagpolitikai intézkedéseket: az egyik a
munkahelyek megtartasat és az 4j munkahelyek 1étrejottének a segitését szolgalta, a
masik pedig a vallalatok és a haztartasok finanszirozasat.



A munkahelyek mego6rzéséhez egy német Kurzarbeithoz hasonl6 program indult
el, ezt a magyar kormany 35 milliard forint értékben finanszirozta. Ezzel a
vallalkozasok igény esetén munkahelyeket tudtak megtartani.

Azzal a jo hirrel is szolgalhatok - ez a mai nap hire -, hogy a délel6tt folyaman
szignaltam azt a megallapodast, amelyet a magyar kormany képviseletében az Eurépai
Bizottsaggal kotottiink. Az Eurdpai Bizottsag, nem mondom, hogy elkapkodtak a
dontést, de végre lehet6vé tette azt, hogy a munkahelymeg6rz6 tAmogatasokra kdzosen
kibocsatott hitelb6l - amelyet a 27 orszag egyiittesen fog folvenni - erre a
céltamogatasra tudjunk igénybe venni. Eltelt fél év, kicsit tehat lasstinak tartom ezt a
dontéshozatalt, de ez az Eur6pai Bizottsag problémaja - és igy sajnos részben a miénk
is. Ezt a forrast, amelyet kaptunk erre a célra, 504 milli6 eurényi hitelt csak és kizarolag
erre lehet folhasznalni, tehat a felhasznalds keretei is adottak lesznek:
munkahelyteremtés, munkahelyek meg&rzése.

Jelentésen tudtunk segiteni abban, hogy a munkaltatok adoterheit is
csOkkentettiik. Ennek talan a legfontosabb egyik eleme volt a kata junius végéig torténé
felfiiggesztése. Nagyon sok olyan vallalkozas volt, amelyik, f6leg a valsag sujtotta
agazatokban, ezt igénybe tudta venni.

A masik csoportja az intézkedéseknek a vallalatokat és a haztartasokat érintette.
Idetartozénak érzem a hitelmoratérium bevezetését - ugye, most mar a
meghosszabbitasat -; jelentds volt az a vallalati kor, amelyik ezt igénybe vette, a cégek
koriilbeliill 40 szazaléka élt ezzel a lehet6séggel. Kamattdmogatott programok,
garanciahitelek indultak el, az allami garanciaprogramot jelentésen kiszélesitettiik,
allami tékealapokat toltottiink fol. Az egyik legsikeresebb program az volt, amikor a
versenyképesség-javitd beruhizasokat tudtuk tamogatni ebbdl a keretbdl, a
400 millidard forintot meghalad6 0sszegli beruhazisokhoz a magyar kormény
170 milliard forintnyi tAmogatast tudott biztositani; ezt szintén az dtcsoportositas tette
lehet6vé. Azt gondolom tehat, hogy id6ben és kell§ hatasfokkal, kell6 nagysagrendben
tudtunk lépni.

Természetesen az allamhaztartds probléméit ez csak részlegesen tudja
enyhiteni, vagy egyaltalan nem, hiszen azzal szdmolunk, hogy 1400 milliard forint
adobevétel fog kiesni ebben az évben. Ezért mondom, hogy a gazdasagi visszaeséssel
parhuzamosan egy nagyobb allamhéaztartasi hiannyal is lehet szdmolni. De nyilvan
ebben a helyzetben nem ez az elsédleges szempont, ezt sokszor elmondtam. Amikor a
tarsadalomban is egyfajta atrendez6dés van, és egyre tobb ember szamara a cs6dtdl, a
munkahely elvesztésétdl vald félelem sokkal nagyobb, mint a virustél valo félelem,
akkor a magyar korméanynak is tovabbi lépéseket kell tennie. Epp ennek érdekében
hoztunk és hozunk folyamatosan dontéseket, legutobb példaul az Gj lakasok épitésének
és vasarlasanak 5 szazalékos afaja volt egy olyan hir, amely azt a célt szolgalta, hogy a
vallalkozasok és nyilvan a vasarlok is, a haztartasok, csaladok is kedvez6bb helyzetbe
keriiljenek.

Sok pont van még, de a tavalyi jegyz6konyvet tanulmanyozva tudom, hogy a
bizottsag tagjainak a kérdései is nagyon fontosak, agyhogy szeretnék erre is innent6l
lehet&séget hagyni. Amennyiben lesznek ilyen kérdések, nagyon szivesen valaszolok ra.
Ko0szonom szépen, elnok ur.

ELNOK: Nagy tisztelettel koszoném meg miniszter Gr érdemi felvezetSjét. A
bizottsag elnoke igyekszik kikisérletezni azt a képességet, hogy megsaccolja, hol
fejez6dik be a beszéd, és akkor vegye le a maszkjat. (Dertiltség.) Miniszter ur
megkonnyitette a dolgomat, hiszen elore jelezte, hogy mikor keriil erre sor. Igyekszem
majd a tobbieknél is megfelel6 gyorsasaggal reagalni.



S ahogy miniszter ar teljesen helyesen jelezte el6re, szeretném a bizottsag tagjai
felé megnyitni a kérdések korét. Ebben a bizottsagban jellemzGen azt szoktam tartani,
hogy egy korméanyparti, egy ellenzéki valtasban kérdezziink, amig a kérdezés iranti
igény fennall. Tordai Bence képvisel6tarsam kezét lattam a magasba emelkedni; ezt
kovetGen pedig a kormanyoldal felé fordulok, hogy ki az, aki... (Jelzésre:), alelnok tar
kezét latom, 6 fogja a kérdéseivel gazdagitani a vitat; majd pedig jegyzem a tobbieket
is természetesen. Parancsoljon, képvisel6tarsam! Tordai Bencéé a szo.

Kérdések, hozzaszolasok

TORDAI BENCE (Parbeszéd): Koszonom szépen, elnok ur. Koszonjik a
beszamolot, miniszter tr. Oriilok, hogy ilyen elégedett a gazdasagi valsag kezelésével.
Azért ebben az ligyben, ebben a kérdésben nincs konszenzus; sem a gazdasagi elemzok,
sem az ellenzéki partok, sem az emberek nem kiilonosebben elégedettek azzal a
teljesitménnyel, ahogy a koronavirus-jarvanyt kovet6 tarsadalmi-gazdasagi valsagot
kezelték. Mar az els6 hullam idején az volt a szakmai konszenzus, hogy ez a gazdasagi
ment6écsomag aprocska; aztan lattuk, hogy mégis nagyon sok pénz folyt el, de ezek
jellemz6en nem tényleges gazdasagvédelmi intézkedések voltak, hanem a Fidesz koriili
gazdasagi holdudvar felt6késitésére szolgal6 intézkedések. Ez az, amit 6n olyan szépen
megfogalmazott: versenyképesség-javitd beruhazasként aposztrofaltak ezek koziil a
legtobbet. .

Talan a legfontosabb program mindezek koziil a bérpétlasra vonatkozoé volt. On
is beismerte, hogy mindossze 35 milliard forintot forditottak erre, mikozben az el6z6,
2008-09-es valsag nemzetkozi kezelésének a legfontosabb tanulsaga az volt, hogy ez a
leghatasosabb program talan, és erre érdemes a legnagyobb volumenben kozpénzeket
kolteni.

Azt is latjuk, hogy a gazdasagi valsagkezelés mar csak azért sem volt sikeres,
merthogy a régidéban a gazdasagi visszaesés Magyarorszagon volt a legmagasabb; a
visegradi orszagok atlaga folott volt az, ahogy a magyar GDP megtorpant és
visszafordult. Illetve a fogyaszt6i bizalmi indexek negativ torténelmi rekordokat
dontogetnek, az emberek nagyon boralatéan latjak a jovGjiiket, ami nem is meglepd.

Ez alapjan, tgy latom, a legfontosabb kérdés a gazdasagi védekezésben és
helyreéllitisban a gazdasig keresletoldali élénkitése, magyarul: az emberek, a
csaladok, a héaztartasok jovedelmi helyzetének javitdsa, a jovedelembiztonsag
megteremtése. A Parbeszéd erre mar a tavaszi hulldim idején is a valsagkezeld
alapjovedelem bevezetését javasolta, de barmilyen néven nevezhet6 jovedelemp6tlo
intézkedést nagy orommel latnank.

On azt mondta, hogy onok is latjak, hogy most nem a hianycél tartasa a
legfontosabb, hiszen a cs6dt6l és a munkahely elvesztésétdl valod félelem ennél sokkal
nagyobb, és hogy inkabb erre kell reagalnia a gazdasagpolitikanak. Azt is mondta a
beszamoldjaban, hogy 1j 1épések kellenek. Ugyhogy az els6 kérdésem az volna,
szamithatunk-e arra, hogy érdemi jovedelempo6tld intézkedéseket latunk a masodik
hullamos valsagkezelésben; hogy a valsagkezel6 alapjovedelemhez hasonlo
javaslatokat hallunk majd a korménytol.

A masodik kérdés egy nagyon furcsa ligyre vonatkozik, hiszen amikor éppen
meg kellene védeni a nehéz helyzetbe keriil vallalkozokat, akkor 6nok egy szigoritast
vezettek be: a kataval kapcsolatban van egy elég durva biintet6ado, egy elég stulyos
szigoritas, amit a szakmai szervezetek lex Parragh néven ismernek és kritizalnak,
olyannyira, hogy épp az iparkamarai elnok sajat szervezetébdl, azon belill is a
Budapesti Kereskedelmi és Iparkamarabol jottek nagyon egyértelmii kritikdk arra
vonatkozoban, hogy ezt a szigoritast nem kellett volna meglépni, nem igy kellett volna
meglépni, nem a Kkiszolgaltatott mikrovallalkozokat, onfoglalkoztatokat kellene a



valsaghelyzetben tovabb biintetni. Mi a Parbeszéd részér6l azt mondtuk, hogy lehet
gazdasagfehéritési célokat kovetni, lehet ezeknek a szerzddéses viszonyoknak a
tényleges formajahoz kozelebb 4ll6 megoldasokat talalni, hogy ha wvalaki
foglalkoztatott, akkor az legyen foglalkoztatott, de ezt nem fenyegetéssel és biintetéssel,
hanem pozitiv 6sztonzékkel kell elérni. Ugyhogy az a kérdésem, szamithatunk-e arra,
hogy a lex Parraghot, a katasok biintet6adgjat visszavonjak.

A harmadik kérdés az az Allami Szamvevészék elnokének egyik friss javaslatara
vonatkozik. Azt mondta mar itt az 6szi hullam idején, hogy itt lenne az id6 bevezetni a
9 szazalékos szja-kulcsot. Mi a Parbeszéd részérol szintén tettiink hasonlé javaslatot
azzal a kiegészitéssel, hogy nem minden jovedelmi kategéridban, hanem csak a
medianbérig, tehat a dolgozdk rosszabbul keresé felének az esetében hozzuk be a 9
szazalékos szja-t. Miniszter Ur! Van-e remény, van-e esély arra, hogy ezt a kovetkezs
honapokban vagy egy-két évben meglépik?

Illetve a negyedik kérdés nagyon sok pontbol all. A Magyar Nemzeti Bank
kozzétett egy 50 pontos javaslatcsomagot azzal kapcsolatban, hogy hogyan lenne
érdemes kezelni a valsidgot, és mi ezek koziil, szerintem az ellenzék tobbségével
egyetértve, talaltunk j6 néhany megfontolasra érdemes javaslatot, kérdést. Ezekrdl
szeretném kérni a minisztérium és a miniszter ur allaspontjat, példaul az éttermi afa
esetében, a kiszallitott ételeknél is a kedvezményes afa-kulcs tdimogathato-e az 6nok
részérol?

Tamogatjak-e a rendkiviili tdppénz bevezetését a gyermekes munkavallalok
esetében? Tamogatjak-e a magasabb allaskeresési jaradékot, ismét csak a jegybank
szerint a gyermeket nevel6 munkanélkiilieknél? De én oriilnék, ha azt mondana, hogy
minden esetben magasabb 0Osszeggel és magasabb jogosultsagi idével szamithatnak
majd az allaskeres6k az allam tdmogatasara. Az alapvet6 élelmiszerek vasarlasanak
tamogatasa SZEP-kartyan keresztiil, ez is egy MNB-s javaslat, tAmogatjik-e? Az
otthoni munkavégzés tAmogatasaval kapcsolatban szdmithatunk-e tovabbi 1épésekre,
ahogy azt a Parbeszéd is tobbszor javasolta? A gyermekes munkavallalok esetén a
tavmunka mint alapjog bevezetése a Pénziigyminisztérium altal tAmogathat6-e?

Illetve még egy olyan javaslat volt az MNB 50 pontos csomagjaban, ami
szerintlink megfontolasra érdemes, mégpedig a maganegészségiigyben elvégzett PCR-
tesztek allami tdmogatisaval, artdmogatasaval kapcsolatban. Ezt megfontolja-e a
minisztérium?

Es a plusz egy kérdésem inkabb egy megjegyzés lenne, személyes jellegii: II.
keriileti lakosként szeretném kifejezni csalodottsdgomat, hogy miniszter tur
megfutamodott a nemes versengéstél, és akkor nem szamithatunk onre a 2022-es
kampanyban.

Ezzel egyiitt a Radetzky-laktanya megmentésében szamithatunk-e miniszter ar
kozbenjarasara? Koszonom szépen.

ELNOK: Koszonom szépen. Kotelességem figyelmeztetni képviselStarsaimat,
hogy ez egy szakbizottsag, igy a személyes megjegyzéseket megakadalyozni nem
tudom, de kérem, hogy a szakmaisag medrében tartsak ezeket. A jelentkezési sorrend
tekintetében most Szatmary Kristof alelnok uré lesz a kérdezés lehet6sége. Ezutan
Molnar Gyula alelnok urat és Bangoné Borbély I1diké képvisel6tarsamat kovetGen agy
latom, hogy Csardi Antal is jelentkezne, és kormanyoldalrol is természetesen nagy
orommel irom fel a jelentkezéseket. Diszkréten szeretné a bizottsag elnoke jelezni,
hogy szerényen a sor végén majd & is meg kivanja osztani frakcidja kérdéseit,
allaspontjat az elhangzottak kapcsan. Addig is Szatmary Krist6f alelnok aré a szo,
parancsoljon!
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SZATMARY KRISTOF (Fidesz), a bizottsag alelndke: Koszonom szépen. Tisztelt
Bizottsag! Miniszter Ur! Megkoszonve a beszamolot, én a kérdéseim el6tt azért némi
helyzetértékelésként hadd kezdjem azzal, hogy szerintem azt itt barmely oldalon iil6
képvisel6k tudjak, hogy egy ilyen vilagméretii valsagot megiiszni nem lehet, maximum
a valsagra a korabbi évek megalapozott gazdasagpolitikijaval felkésziilni, és megnyerni
maximum a valsag utani idészakot lehet. Es én hiszem azt, tobbek kozott abbol, amit
miniszter ur elmondott, hogy Magyarorszag a nyertese lehet a valsag utani idészaknak.

Talan kézenfekvé az az 6sszehasonlitas, amit miniszter tr is elmondott, kétféle
modon varhat egy orszag egy ilyen rendkiviil hirtelen jovo valsagot. Ilyen valsaggal
gyakorlatilag a modern id6kben nem taldlkoztunk, de gazdasagi valsagokkal
talalkoztunk, és pont ez az a pillanat, amikor felértékelodik az a szigoru, kovetkezetes
és célorientalt gazdasagpolitika, amelyet a Fidesz-kormany és miniszter ar is j6 néhany
éve pénziigyminiszterként fémjelez, vagyis azt, hogy a koltségvetési hianyt alacsonyan
tartva, a foglalkoztatast segitve, a kiils6 kitettséget csokkentve célszerli tervezni és
végrehajtani a koltségvetést, és akkor kevésbé éri sokk az orszagot olyan tekintetben,
mint ahogy 2006-ban: egy legyengiilt, mondhatni azt, hogy egy 2006-o0s valasztasi év
utan egy valasztasi koltségvetés okozta krachhal tovabb gytir(iz6 vilagvalsag okozta
aztan azt a pusztitast Magyarorszagon, amit lathattunk 2008-2009-ben.

Amit mondani akarok, hogy az a szigoru és kovetkezetes gazdasagpolitika, amit
folytattunk az elmult években, ad reményt arra, hogy val6ban a lehetd leggyorsabban
tal legylink ezen a valsagon.

Ami a kérdéseket illeti, miniszter ar, talan az egyik legfontosabb kérdés, és nem
is mennék bele itt feltétleniil a valsagkezelés miniszter tr altal is elmondott részleteibe,
de az a legorvendetesebb hir, hogy a foglalkoztatasi szint vagy a foglalkoztatasi mutatok
gyakorlatilag a valsag ellenére nem valtoztak jelentGsen, és nagyon kedvez6 adatokat
lathattunk még itt az 6sz elején is. Csak zarojelben mondom, ha jol tudom, Ausztriaban
700 ezer munkanélkiili van jelen pillanatban. Ez a hasonlé kedvezd tendencia a
vallalkozasoknal is megfigyelhet6-e? Itt arra gondolok, hogy mi legaldbbis a mostani
adatokb6l nem latunk olyan csddhullamot vagy olyan bezarasi hullamot a
vallalkozasoknal, ami egyébként a vallalkozoi szektor egy részének a megroggyanasat
jelentené. En bizom benne, hogy ezt hasonléképpen l4tjak a minisztériumban is.

Ami talan itt Tordai képvisel6 ur megjegyzésére is valasz, vagy erre utal, hogy
persze onmagaban is érdekes az, hogy a magyar gazdasag milyen szamokat produkal,
de itt a magyar helyzetet mindenképpen a kornyez6 orszagok, illetve az Eurdpai Unio
varhat6 idei gazdasagi adataival, illetve j6v6 évi prognozisaival érdemes 6sszevetni. Es
talan itt engedjenek meg annyi kitekintést, a Gazdasagi bizottsag is, meg a
Véllalkozasfejlesztési bizottsag is éppen egy id6ben targyalja a 2019. évi
zarszamadassal miniszter Gr beszamolojat, és azért azt ne felejtsiik el, hogy
gyakorlatilag, ha nincs ez a vilagvalsag, akkor minden esély meglett volna arra, hogy
azt az igen ambiciozus tavalyi, kozel 5 szazalékos gazdasagi novekedést tudja
produkalni idén is a magyar gazdasag. A negyedik legjobb gazdasagi teljesitményt
nyujtotta az Eurépai Union beliil. Tovabb folytatédott volna, 65 szazalék ala menve, a
kiils6 adossag csokkentése, tehat ezt a nagyon dinamikus, felfelé ivel§ palyat torte meg
ez a gazdasagi vilagvalsag. De mindenképpen Magyarorszagot érdemes akar a kornyez6
orszagokban, akar az Europai Unidban elhelyezni, és bar erre nagyon nehéz valaszolni,
és miniszter ar utalt is a beszamol6jaban arra, hogy nemcsak a magyar szakértok, de a
nemzetkozi szakért6k szerint is gyors visszapattanas egyre tavolibbnak tiinik,
sajnalatos moédon, nemcsak Magyarorszagon, hanem az egész vilagon, mégis lehet-e
valamennyit prognosztizalni a 2021-es gazdasagi novekedésre, illetve az ottani
folyamatokra? Talan ez is jol kiegészitené azokat a lehet6ségeket, amiket ma a bizottsag
meg tud targyalni. K6szonom.
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ELNOK: K6sz6nom szépen, alelndk tr. Molnar Gyula alelndktarsunké a szo,
parancsoljon!

MOLNAR GYULA (MSZP), a bizottsag alelnoke: K6szondm szépen. Miniszter
Ur! Elnok Ur! Bar miniszter ar 1atja, hogy milyen szigor itt az iilésvezetés, tgyhogy
mindenképpen tartézkodni fogok barmilyen olyan megjegyzést6l, ami adott esetben
atlépne egy hatart.

Val6ban nehéz idék vannak, és egy picit a felfogassal kapcsolatban szeretnék
kérdésszeri véleményt megfogalmazni. Oriiliink annak, hogy van a munkahelyvédelmi
és a munkahelyteremtési tamogatas, de valamiért azt érzékeljiik, mintha az aranyokkal
lenne egy kis probléma. Az a kérdés, hogy ha most tudunk teremteni szaz munkahelyet
meglehet6sen komoly Gsszegért, a mi elemzésiink szerint 6 milli6tol akar 40 millid
forintig is terjedhet egy munkahelyteremtés, mik6zben munkahelyvédelemre jelképes,
600-700 ezer forintok vannak.

Nem érzékelik-e tehat azt esetleg - bocsanat, hogy ilyen bonyolultan
fogalmaztam -, hogy ebben a helyzetben a munkahelyek védelme érdekében, és itt
csatlakozom Tordai képvisel6tarsamhoz, miszerint azokban a metszetekben érdemes
lenne konnyiteni a munkaad6k, munkavallalok sorsat, hogy most probaljuk meg
meg6rizni ezeket a munkahelyeket, probaljuk ezeket a valsag utdni idGszakra
valamilyen mo6don Aatterelni, és taldn azt a fajta fétist, amit onok itt 2010-ben
megfogalmaztak, és lazasan prdobalnak igazolni minden pillanatban, hogy a teljes
foglalkoztatottsag felé megyiink, egy picit zarojelbe tenni, nem politikai értelemben,
nyilvan, hanem bizonyos szempontbdl, a rovid tava érdekek szempontjabol.

A masodik blokk, amire szeretnék rakérdezni: életem bizonyos szakaszaban elég
komolyan foglalkoztam az 6nkormanyzati vilaggal, magam is voltam egy nagy keriilet
polgarmestere, a Telepiilési Onkorményzatok Szovetségének az elndke, és azt
tapasztaltam, hogy nehéz id8&szakokban bizony-bizony a kozponti dontések
kompenzacioja, helyi korrekcidja, hozzaigazitasa a konkrét helyi ligyekhez a telepiilési
onkormanyzatok, a helyi 6nkorméanyzatok feladata volt, és ezt jol meg is oldottak. Ez
nyilvin megint egy felfogasbeli kérdés, hogy onok tgy gondoljak, a kozponti hatalom
mindent tud és mindent helyesen tud elrendezni, &m mi err6l masképp gondolkozunk.
De most ennél szerintem nagyobb a baj, hiszen a telepiilési 6nkormanyzatok a
lehetGségeikhez, képességeikhez képest sajat 1épéseket tettek, ezek koltségvetési
forrasokat vontak el, ehhez parhuzamosan hozzajarult a gépjarmtiadoval kapcsolatos
dontés, az ipartizési add jelent6s csokkenése; azt gondolom, hogy most egyébként
modosabb onkorményzatok szamara is nagyon komoly valsagforgatokonyvek lesznek.
Van-e arra szandék, lehet6ség, hogy ne egyedi elbiralassal, adott esetben - idézGjelben
- barati onkormanyzatok megmentése torténjen, hanem generalisan az 6nkormanyzati
rendszer megvédése? Mert mi azt gondoljuk, hogy nem lehet ebben az idészakban cél
az, hogy egy hatalmi agat legyengitsiink, még egyszer mondom, még akkor sem, ha
néha esetleg valakik azt gondoljak, hogy egy ilyen szandék van. Ezen beliil kiilonosen
fontosnak gondolom Budapestet. Azt gondolom, ami Budapest fejlesztésével ebben a
szakaszban torténhet, azt nem lehet félvallrol venni, tehat az nem lehet, hogy ezt az
aldatlan vitat folytatjuk, akar egy hidfelajitas kapcsan, akar pedig a févaros egyéb
fejlesztési tigyei kapcsan.

Egy nagyon rovid kérdés: Maltat és Ciprust elitélte az Eur6pai Bizottsag a
letelepedési kotvények iigyében, és komoly birsagot kaptak. Késziil-e arra barmilyen
szempontb6l a magyar kormany, a Pénziigyminisztérium, hogy ha adott esetben a
magyar letelepedési kotvényekkel is gond lenne; nyilvan nincs, de hogy ha esetleg
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mégis lenne, akkor adott esetben valamilyenfajta biintetést ronak ki Magyarorszagra
is?

Amit Szatmary alelnok ur kérdezett, én kicsit karakteresebben kérdezem meg.
A franciak mar arrél beszélnek, hogy juniusig nem fog Gjraindulni a viladg. Nem hiszem,
hogy Magyarorszag Gjra fog indulni; ahogy szoktak mondani, a Vilagegyetem tagul, de
Manhattan nem tagul, tehat nem Kkell irni hazi feladatot. De mégis azt gondolom, hogy
mi a vilaggal egylitt fogunk mozogni. Tehat van-e arra valsagforgatokonyv, hogy ez a
valsaghelyzet nem ez év december 31-ével fejezédik be?

Nekem is van egy olyan kérdésem, és nem mint pénziigyminisztert, hanem az
operativ torzsnek nyilvan egy fontos szerepl6jét kérdezem: tényleg, koriil6ttiink
mindenki nagyon komoly intézkedéseket tesz, mi pedig, gy tlinik, valamilyen olyan
kisérletet folytatunk, aminek elég komoly kockazata van. Van arrol sz6 adott esetben,
hogy tényleg visszatérjiink ahhoz, amit a koriilottiink 1évé orszagok mindegyike méar
megtesz, tehat egy sokkal komolyabb 1épést, amit egyébként marcius 14-ét6l mi
magunk is kiprobaltunk? Koszonom szépen.

ELNOK: K6sz6nom szépen. A bizottsag elndke le, az alelnoke fel - ez most a
maszkviselési sorrend, azutan mindjart megfordul, ahogy tovabbadom a sz6t, hiszen
Ovadi Péter képviselGtarsam jelezte, hogy kérdésekkel kivan élni. Nagy tisztelettel at is
adom a sz6t. Parancsoljon!

OVADI PETER (Fidesz): Tisztelt elndk tr, koszonom szépen. Tisztelt Miniszter
Ur! Elsésorban Tordai Bence képvisel6tarsamra szeretnék reagalni, hiszen azt mondta,
hogy a magyar kormany a sajat holdudvarat probalta menteni a valsag ideje alatt.
Meglehet, hogy Tordai Bence képvisel§ tirnak hidnyzik a terepgyakorlat az életébél. En
a koronavirus-jarvany alatt folyamatosan tartottam a kapcsolatot a vallalkozokkal, és
a vallalkozok azt mondtak, hogy a kormany kiallt mellettiik. De nézziik a szamokat!
Veszprém megyében a csokkentett munkaidds tAmogatéast 600 cég vette igénybe, 11 811
munkavallaléra 1 milliard 765 millié forint tAmogatési 6sszeggel. A kutatas-fejlesztés
vonatkozasaban 44 cég 1164 fére 956 millio forint tamogatasi Osszeget kapott. A
munkahelyteremt6 6+3-as bértdmogatassal 400 cég 1775 f6 munkavallaléval
2 millidrd 71 milli6 forint tamogatasi Osszeget kapott. A Kiiliigyminisztérium
elinditotta a HIPA-programot, amelynek soran 11 cég Veszprém megyében 5,5 milliard
forintos beruhazast fog végrehajtani a valasztokorzetemben, 1860 munkahely
megtartasat és 1860 csalad megélhetését garantalva ezzel; ehhez 2,5 milliardot rak az
allam. Azt gondolom, ez mind-mind olyan intézkedés, ami nem latszatintézkedés,
hanem a cégeket nemhogy megmentette, hanem esetleg még olyan helyzetbe is tudta
hozni, hogy tudjanak fejlédni.

Alelnok trnak is reagalnék roviden az onkormanyzatok kapcsan. Veszprémi
onkormanyzati képvisel? is voltam, és most, hogy orszaggytilési képvisel6 vagyok, azt
latom, hogy akkora tdmogatasokat kapnak az onkorméanyzatok, hiszen Veszprém is az
aranykorat élheti, hogy ha a mostani fejlesztési hullamra néziink, a tornaszgyakorlot
most tudtuk elinditani, a Csermak Iskola feldjitasa is elindult. Harminc éve varunk
arra, hogy a 8-as fout, a déli elkeriil6 felujitasra keriiljon; egy 25 milliardos beruhazas
folyik jelenleg is. Es sorolhatndm, mondjuk, az uszodaberuhazist, a kerékpartt-
fejlesztéseket, amelyek mind-mind az onkormanyzatokat segitik. Szerintem a ,Modern
varosok” programja soha nem latott lehetGséget biztosit a megyei jogi varosok
szamara, és ebbll a legtobb, ugye, allami tamogatassal épiil. A ,Magyar falu”
programban pedig a tobbi 24 telepiilésem koziil mindegyiknek van minimum harom
nyertes palyazata. Azt mondtak a polgarmesterek, hogy ennyire még nem allt mellettiik
a kormany. Ennyit tesz a kormany valsag ideje alatt. Koszonom szépen.
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ELNOK: K6szoném szépen. Ismételten meg kell jegyeznem, hogy a személyes
megjegyzéseket kérem, hogy bar tiltani nem tudom, de egy szakmai mederben
prébaljuk tartani. Arra is kérem képviselGtarsaimat, hogy egymas terepmunkajat,
annak jellegét ne mindsitsék. A bizottsag elnokének, kormanyparti és ellenzéki
tagjainak is nyilvan megvan a véleménye, mondjuk, a Borsod 6-os terepjarast kovetéen
a magyar vidék vagy a magyar rogvalosag viszonyair6l, de most egy miniszteri
meghallgatason vagyunk, ennek figyelembevételét hatvanyozottan kérem. Ennek
szellemében Bangoné Borbély I1diko6 képviselGtarsamé a sz6. Parancsoljon!

BANGONE BORBELY ILDIKO (MSZP): Koszonom szépen. En sem tudom
megallni, hidba figyelmeztetett elnok tr (Dertiltség.), reagalnék Ovadi
képvisel6tarsamnak a megszdlalasara. Hat, én azt gondoltam, hogy nagyon kemény
kérdéseket fog feltenni a pénziigyminiszternek, de hat csaldédnom kellett, ez nem
tortént meg. Pedig azért az elmult években lathattuk, hogy miniszter ur fel van
késziilve, és alaposan felkésziilten szokott a bizottsagi tilésre megérkezni. De ezt csak a
vice kedvéért mondtam el.

Szatmary Kristof képviselGtarsamra reagalva pedig: emlitette, hogy 2006-ban
egy valasztasi koltségvetés késziilt. Akkor én emlékeztetném képviselGtarsamat, hogy
a 2019. évi koltségvetés zarszamadéasanak vitdjaban ellenzéki képvisel6k azzal kezdtiik
a felszdlalasunkat, hogy a 2019. évi koltségvetés egy igazan valasztasi koltségvetés volt,
ha nevezhetiink valamit valasztasi koltségvetésnek.

De én egy teriilettel szeretnék foglalkozni, és kérni miniszter Gr tAmogatasat.
Mindenki azzal kezdte a hozzaszolasat, hogy arrol kellene beszélniink, hogy 2019-ben
mit tudott a kormany elérni, a gazdasag milyen allapotban volt, hogyan indultunk neki
2020-nak - csak feliilirta az élet. En azt gondolom, a jarvany olyan helyzet elé allitotta
Magyarorszagot meg az egész vilagot, amire nem lehetett felkésziilni. Ilyen helyzetekre
nem lehet felkésziilni. A védekezést, az egészség megovasat kellene gy megvalositani,
hogy a gazdasag minél kevésbé sériiljon. Lattuk nagyon jol, hogy a tavaszi védekezés, a
tavaszi lezards hogyan érintette Magyarorszagot, és ugyebar, a mostani
megszolalasokban, akar miniszter wart6l, akar kormanyparti képvisel6ktdl,
folyamatosan azt halljuk, és most is elmondta miniszter tr is, hogy talan nagyobb a
félelem az emberekben a munkahelyiik elvesztése miatt, mint magatdl a virustol. De
mégiscsak azt kell mondanom, a mai szamok ismeretében is, hogy azért latjuk azt az
emelkedd tendenciat, amelyet a haldlozasok szamaban is nyomon kovethetiink, de akar
a megbetegedettek szamaban is.

Es még mindig azt lehet mondani, hogy a méasodik hulldm elején tarthatunk,
nem tudjuk, pontosan képviselGtarsamra reagalva, nemzetkozi hirekbdl latjuk, hogy
elég pesszimista joslatokat fogalmaznak meg, akar a védéoltassal kapcsolatban, akar
hogy mikor lehetiink tal ezen a jarvanyon.

Es most ratérnék arra, hogy egy hatarozati javaslatot nytjtottam be a parlament
elé a malt héten. Ebben a javaslatban konkrétan arra hivjuk fel a figyelmet, hogy maga
Miiller Cecilia tisztif6orvos asszony is kiemelte, hogy nem nagyon vannak még, mivel
nem lehetett még ilyen kutatasokat végezni, hogy milyen hatéassal van a koronavirus a
varandos kismamakra. Azt mar latjuk, hogy az elmult idészak ugyanazt eredményezi a
varandosagra, mint az Osszes tobbi virus, hogy az mar kimondhat6, hogy akar a
korasziilések novekedését idézheti el. Ezt tudosok azért mar megéallapitottak.

Ennek érdekében én azt gondolom, hogy amit folyamatosan mondunk, hogy az
elsé vonalban kiizd6ket mennyire kell védeni a korméanynak, meg kellene védeni a
korméanynak azzal, hogy legalabb ket tesztelik, az egészségiigyi dolgozokat, a szocialis
agazatban dolgozokat és az oktatasi intézményekben dolgozokat, ezért tettiink egy
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kezdeményezést a kormanyzat felé, nem beszéliink annyira tobb szazezer emberrdl, itt
tobb tizezer emberrdl beszéliink, ha a kismamakrol beszéliink éves szinten, hogy
folyamatosan sziirjiik a kismamakat, mert nagyon fontos lenne, hogy az életet, a
magzat életét és a kismama életét minél jobban védjiik, és ez ne muljon a teszteléseken.

A masik, ami nagyon fontos, hogyha a kismama Ggy gondolja, hogy 6 ugy érzi
biztonsagban magat, és kiemelem, nem lenne kotelezd, engedjiik meg, hogy azonnal
elmehessen haza, és ne tappénzt fizessiink a kismamanak, hanem tavolléti dijat, ami
azt jelenti, hogy se a tappénzt nem veszi igénybe, de a fizetésének a 100 szazalékat
megkapja. En azt gondolom, hogy ez nem jelent akkora koltségvetési kiesést az
allamhaztartasnak, hogy ezt ne tamogathatna a kormany.

A masik, hogy most ha egy sziil6 karanténba kertil, vagy koronavirusos lesz, vagy
ha a gyereke lesz az, a bolcs6édés vagy az iskolaskoru gyermeke, épp ugyanugy
tappénzre kell mennie. Kezdeményeztiik, hogy ez se torténjen meg, hanem adjunk
ezeknek a kisgyermeket nevel6knek is 100 szazalékos tavolléti dijat.

Es még egy kérésiink lenne a korményzat felé, amit azért mar tobbszor kértiink
a munka torvénykonyvének valtozasaval kapcsolatban is, hogy ezeket a kisgyermeket
nevel§ édesanyakat védjik meg, és ebben az idGszakban ne lehessen kiragni a
munkahelyiikrél. En azt gondolom, hogy ha egy csaladbarat kormany folyamatosan
kommunikalja azt, hogy nekik milyen intézkedéseik vannak, akkor ez az az
intézkedéssorozat, amit nem utasithatnak el.

Nem tétel a koltségvetésben, de azért hoztuk a Haz elé, én magam is azért
nyujtottam be, mert szerintem mindenekfelett védeniink kell a magzatoknak és a
kismamaéaknak az egészségét. Koszonom szépen, elnok ur.

ELNOK: Koszonom szépen. Hollik Istvan képvisel6tarsamé a kérdezés
lehet6sége; 6t koveti Csardi Antal. Amennyiben pedig tovabbi kormanyparti
jelentkez6t nem latok, a sor végén majd a bizottsag elnoke is bekapcsolodik, de
igyekszem pasztazni képviselGtarsaimat a jelentkezéseket illetGen.

Parancsoljon, képvisel§ tr!

HOLLIK ISTVAN (KDNP): K6sz6nom szépen, elndk tr. Koszonjiik szépen a
beszamolbt, miniszter r. En azt gondolom, hogy ebbél a beszamoldbdl is egyértelmii
az, hogy a magyar kormanynak, a Fidesz-KDNP-nek is egy olyan grandi6zus célja van,
és azt gondolom, hogy nem is lehet mas, hogy a gazdasagpolitika tekintetében az a célja
az Osszes korményzati intézkedésnek, hogy a magyar gazdasag ebbdl a valsagbol
megerésodve jojjon ki. A magyar vallalkozdsok ne pusztin csak megérizzék a
pozicidjukat, azt a poziciot, amivel korabban rendelkeztek, hanem erdsodni tudjanak,
ne csupan onmagukhoz képest, hanem a versenytarsaikhoz képest is.

En azt gondolom, hogy azok a kormanyzati intézkedések, legyen sz6 egyébként
munkahelyvédelemr6l, munkahelymegtartasrol, vagy éppen beruhazasosztonzésrol,
szolgéljak ezt a célt, és az a beruhazasosztonzés, amir6l miniszter Gr is beszélt, azt
gondolom, hogy majd csak a valsag utan fog beérni, és akkor lathatjuk igazan, hogy a
magyar vallalkozasok milyen jo pozicidkat tudtak fogni.

Es azt gondolom, ez nem pusztan az én véleményem, hanem ha megnézziik a
piaci szerepl6knek a viszonyulasat ezekhez a kormanyzati intézkedésekhez, vagy éppen
megnézziik Magyarorszag CDS-felarat, akkor azt lathatjuk, hogy héla istennek a piac
nem Tordai Bence képvisel6 ar vagyvezérelt véleményére ad, hanem figyelembe veszi
a valos kormanyzati intézkedéseket is.

A konkrét kérdésem éppen ezért, miniszter ur, hogy lathat6é, hogy a
beruhazasosztonzés jol miikodik, van-e kell6 likviditasa Magyarorszagnak arra, hogy
ezeket a programokat folytatni tudja, és jobb helyzetbe tudjak hozni a magyar
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vallalkozasokat, hogy azok a termelést tudjak bdéviteni, munkahelyeket tudjanak
teremteni, vagy ahol az exportpiacainkon kiesés van, ott egyébként magyar
vallalkozasok tudjanak belépni, és ezt a hidnyz6 kapacitast termelésbivitéssel
kiegésziteni? Koszonom szépen.

ELNOK: K6szonom szépen. Csardi Antal képvisel6tarsamé a sz6, parancsoljon!

CSARDI ANTAL (LMP): Koszonom szépen a szot, elnok ar. En biztosan
igérhetem, hogy be tudom tartani azt a nem tal bonyolult kérést, amit elnok ur
megfogalmazott szamunkra, viszont miniszter turhoz, akit ezGton is szeretettel
koszontok, volna egy kérésem. Négy kérdést szeretnék feltenni, mind a négy az
altalanos forgalmi adéhoz kothetd. Es az volna a kérésem, hogy valaszaban ne egyben
valaszoljon ezekre a kérdésekre, hanem szétbontva, a négy kérdésre kiilon-kiilon.

Az els6 kérdésem az lenne, hogy az Gj épitésti lakasok afacsokkentésének
mekkora a koltségvetési vonzata. Szeretném megkérdezni, hogy milyen szakmai oka
van annak, hogy az alapvet6 élelmiszerek koziil a hal és a htisok 5 szazalékkal, mig az
alapvet6 élelmiszerek tilnyomo tobbsége pedig 27 szazalékkal adozik. Azt gondolom,
hogy valamilyen tarsadalompolitikai vagy egyéb célkitlizésnek lennie kell amdogott,
hogy kiilonbséget tesziink egyazon kategoriaba es6 termékek kozott.

A harmadik kérdésem, hogy milyen tarsadalompolitikai célok htizédnak meg
amogott a dontés mogott, ami alapjan az éttermi szolgaltatasok, a széllashely-
szolgéltatasok 5 szazalékos afateherrel vannak adéztatva, gy, hogy pontosan tudjuk,
hogy ezek a szolgaltatasok még a valsag el6tt is rendkiviil versenyképesek voltak,
nemzetkozi 0sszevetésben kifejezetten olcsonak voltak mondhatok, és az igénybevevék
részérdl pedig rendelkezésre allt a fizetGképes kereslet. Tehat miért van az, milyen
tarsadalompolitikai cél huzodik meg amogott, hogy az éttermi szolgaltatasok, illetve a
szallashely-szolgaltatasok 5 szazalékkal ad6znak, szemben az alapvet$ élelmiszerek
tobbségének 27 szazalékos adomértékével?

Es az utolsé kérdésem pedig az, az alapvet élelmiszerek tobbsége 27 szazalékkal
adozik, hogy milyen tarsadalompolitikai célkit(izés van amogott, hogy ezzel szemben
adomentessé tették az otthoni palinkaf6zést? Mert azt gondolom, hogy ezt sem lehet
hasraiitésszertien csindlni. Egy adopolitika, azt gondolom, bizonyos kormanyzati
célokat kell hogy megvaldsitson, és erre lennék kivancsi az alapvetd élelmiszerek 27
szazalékos afatartalma és az adémentes palinkaf6zés kapcsan. Koszonom szépen.

ELNOK: Koszondm szépen. Mivel képviselgtarsaim felé fordulva tovabbi
kérdéseket nem latok, a bizottsag elnoke él a lehet6séggel, és a sor végén maga is
megfogalmazna pofatlanul tizenegy kérdést, kett§ megjegyzéssel tarkitva. Ugyanis a
Jobbik frakci6ja ugy latja, hogy annyira stlyos a gazdasagi helyzet Magyarorszagon,
nem is feltétlen a jelenlegi, de az ebbdl kovetkez6 kataklizmaszeri allapot, ami egész
egyszeriien megkoveteli ezen kérdések feltételét.

Két megjegyzést viszont igértem, és ezeket nem is szeretném megspoérolni.
Egyrészt miniszter urtél azt szeretném megkérdezni, hogy a 2010-es 3,8 milli6
foglalkoztatotthoz képesti 4,5 millios, amugy sok esetben iidvozlendé adat kapcsan
mekkorara teszi azoknak a 1étszamat, akik bar egy statisztikai soron szerepelnek a napi
mondjuk 8 6rat dolgozdkkal, adott esetben mégis specialis hattér miatt keriiltek ebbe
a statisztikakba. Kikre gondolok? Olyan didkmunkasokra, akik adott esetben csak
hetente 2-3 orat dolgoznak. Nagyon oriilok neki, nagyon tisztelem ezt a munkat, de
talan az 6 jarulékbefizetéseik még nem teszik lehetévé azt, hogy valaki masnak a
nyugdijat, mondjuk, érdemben meg tudjak tdmogatni. Tehat egy statisztikai soron
szerepeltetni 6ket, igy jol hangzik egy meghallgatason vagy a parlamentben, de talan
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nem ad teljes képet életviszonyainkrol. Hany kozfoglalkoztatott keriilt be ebbe a
statisztikaba? Ugye, itt a koltségvetési vitdk soran ismerjiik a kozfoglalkoztatottak
szamat, de a statisztika egy specidlis miifaj, érdekelne tehat benniinket, hogy a
korméany mélyebben utdnanézett-e ennek, vagy csak a KSH (jonnan megjelent
adatsorait hasznalja.

Harmadsorban afel6l érdekl6dnék, hogy a kiilféldon dolgozé honfitarsaink, akik
specialis jogviszony, hazai ad6zas folytan mégiscsak a magyar nemzetgazdasaggal
kapcsolatban allnak, hany tizezrével keriiltek be ebbe a 4,5 millios statisztikdba. Nem
akarom tehat elvitatni a 1étez6 eredményeket, de azt egyértelmtien latom, hogy ez a
statisztika nem ad teljesen hii képet a magyar val6sagrol, sot.

A haztartasi devizahitelek kapcsan nem tudom megspoérolni azt a megjegyzést,
amely egyrészt egyetértd, de csak az els6 mondatig. Hiszen valoban, 62 szazalékrol 1
szazalékra csokkent a haztartasi eladosodas tekintetében ez az arany, viszont ez agy
allhatott el6, hogy egy piaci arfolyamt forintositassal 4allaspontom szerint
ezermilliardos nagysagrendii jogos Osszeget vettek el karosultaktol, és ez a kormany
irta jOva ezt az Osszeget az érintett bankok, pénzintézetek oldalan. A kérdésem a mai
napig visszatér6 és egyszerti: miért piaci arfolyamon forintositottak az allitblagos
devizahitelek mogotti allitdlagos tartozasokat, és miért nem a felvétel napjanak
arfolyamén szamoltak ezt ki minden egyes iigyfél tekintetében? Hiszen aki 165 forinton
vette fel a hitelét, talan gy lenne igazsagos, hogy 165 forintos elszdmolassal fizesse azt
vissza, ne pedig 256 forintos piaci arfolyammal.

Szeretnék kitérni tovabba a jarvanytigyi védekezést szolgalo alapra. Miniszter tr
ezt helyesen emlitette, és a szdmai is helyesek. Egyvalamit felejtett el hozzatenni, ez
viszont egy nagyon sulyos tényezd, miszerint fizetnek ide politikai partok,
onkormanyzatok, allaspontom szerint tobbet is, mint kellene, fizetnek ide mikro-, kis-
és kozepes vallalkozok, még valamennyit multi cégek is, ne vitassuk el - miért nem
fizetnek ide a bankok? Hogyan fordulhat el6 az, hogy onok kotottek egy EBRD-
paktumot 2015 februarjaban - ez angolul font van még most is a kormany oldaléan -, itt
vallaltak azt, hogy az érintett pénzintézeteket nem terhelik, a karosultakon viszont nem
segitenek? Es most el6allt az a helyzet, hogy mindenki fizet a jarvanyiigyi alapba; a
bankoknal ugyan egy 55 millidrdos adotétel, befizetési tétel szerepel, de az aprobetiis
részben hozza tetszettek irni azt, hogy a kovetkez6 négy-ot év soran ezt az O0sszeget
nullara leirhatjak az érintett bankok a befizetend6 ad6jukbdl. A kérdésem lényege tehat
az, hogy mi az oka annak, hogy partok, énkormanyzatok, multik, kisvallalkozasok
fizetnek, a bankok pedig, bar papiron fizetnek, a gyakorlatban nem. Mennyire tartja ezt
igazsagosnak, elfogadhaténak, miniszter ar?

Szoba keriiltek a kies6 munkabérek pétlasat célzé6 programok. Itt valdban,
egyetértek, az Europai Bizottsag az ezt célzo hitelkeret megallapitasaban igen lassan
jart el - de Magyarorszag Kormanya is. Hiszen a jarvanytigyi veszélyhelyzet kihirdetését
koveté harmadik napon a Jobbik, illetve mas ellenzéki partok is el6alltak azzal az
otlettel, hogy a kies6 munkabérek 80 szazalékat ki kellene potolni kozponti forrasbol,
minden esetben, és én magam kiterjeszteném ezt a modellt azokra is, akik méar
elveszitették a munkajukat, hiszen a kormany rajuk jellemz&en nem gondolt. Adodik
tehat a kérdés, hogy egy kibontakoz6 gazdasagi valsaghelyzetben milyen mélységii
programot tervez a kormanyzat. En latom, hogy most bejott erre egy uniés vagy kiilsé
forras, és ezt valamilyen uton-moddon erre a teriiletre kivanjak becsatornazni, de
hogyan, miként? Konkrétumokat és részletszabalyokat szeretnénk latni egy nagyon-
nagyon slirget6 kérdésben. Hiszen bar itt szoba keriilt az, hogy az europai, mondjuk,
15 szazalékos GDP-csokkenéshez képest a magyar adat lehet, hogy csak 13,5 szazalék,
és én nem vitatom, tehat nem szurkolok annak, hogy a magyar adat magasabb legyen,
nem vagyok ellendrukker, de azt is latom, hogy a nyugat-eurépai
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gazdasagszerkezetekre nem jellemz& m6don, Magyarorszagon vannak olyan szektorok,
ahol tomegek veszitették el a megélhetésiiket, ez viszont nem jelenik meg a
statisztikaban, nem jelenik meg a GDP-adatban. Miniszter Gr mekkorara teszi azon
honfitarsaink létszamat, akik mondjuk, vendéglatésként, kényszerb6l minimalbérre
bejelentve, agy tudtik eddig fenntartani a csaladjukat, hogy borravalot, jattot kaptak,
ami soha nem jelent meg az onok el6tt fekvd statisztikdban, most ezek az emberek
vendéglatosként mégsem képesek a csaladjukat eltartani, a szadmlaikat befizetni?
Végeztek-e becsléseket az 6 létszamuk felderitése érdekében? Van-e valamilyen
iizenetiik, javaslatuk, mondasuk az 6 szamukra? Hiszen ugy latom, egy teljes
tarsadalmi csoport megint a fokuszon kiviil maradt, ez pedig elfogadhatatlan.

A hiteltorlesztési moratériumnal, miniszter r, értetleniil allok egy vegytisztan
neoliberalis modell el6tt, amit megvalositottak. Azt latjuk ugyanakkor, hogy joé volt a
hiteltorlesztési moratérium alapjavaslata; bar én agy szerettem volna, hogy ne legyen
benne idézitett bomba, ne nyiljon meg a futamid6 annyival, hogy a bankok a kamatos
kamatot is be tudjak majd hajtani. Viszont ez a j6 kezdeti modell december 31-ével
kiparolog, és a masfél milli6 kedvezményezett helyett marad félmilli6. Amit én
iidvozlok, nagyon oriilok, hogy a nyugdijasok, gyermeket nevel6k benne maradnak
ebben a korben, és ez jo; még inkdbb szeretném, ha a hiteliik futamideje sem
hosszabbodna meg irrealisan emiatt. Viszont azt latom, hogy rengetegen kimaradnak
ebbdl a korb6l. Ha mar demografiai célok - és ebben maximalisan egyetértek -,
kimaradnak példaul azok, akik az elsé gyermekiik vallalasaval probalkoznak, és bar
még nem jartak sikerrel, most mégis rajuk szakad az a hiteltorlesztési kotelezettség,
ami nagyban megneheziti a helyzetiiket, egyben a demografiai céljaikat is. Nem tudom
értelmezni tehat, hogy pénziigyi szempontokon kiviil mi vihette arra a kormanyt, hogy
harmadara lesz{ikitse a hiteltorlesztési moratoriumot igénybe venni képesek korét.

Az 1jlakas-afa tekintetében is értetlentil llok a magyar kormany teljesitménye
el6tt, hiszen miniszter ar egy kivaloan felkésziilt szakember, egy olyan kozgazdasz, aki
tokéletesen atlatja a piacot. Viszont amit az 5 szazalékos lakasafa koriil csinaltak, ez a
piac bizonytalansagban tartasanak az allatorvosi lova; ez a kétszer bevezetjiik,
harmadszor megsziintetjiik, majd visszavezetjiik, majd latjuk, hogy az Gjépitéstilakas-
adatok elképeszt6en gyenge produktumot mutatnak, és a 2008-as valsaghelyzet el6tti
id6knek a szamaihoz sem tudnak kozeliteni - pedig nem volt akkor egy gazdasagi
sikertorténet -, aztdn most még egyszer bevezetjiik, és bejelentjiik, hogy ez egy orias
aldas, hat, ez legalabbis egy bizonytalan mozgassorozatnak t{inik. Ugy gondolom,
egyrészt ezt az 5 szazalékos szintet a piac altal bearazhat6 médon fenn kellene tartani.
De az lenne a végcélunk, hogy bérlakasok tomegei épiiljenek, megfizethetd
albérletarakrol beszélhessiink Magyarorszagon, ennek ugyanakkor az el6terjesztésben
nyomat sem latjuk. A rozsdaovezetek hasznositasa tekintetében is sokkal inkabb
latnam a magyar mkkv-szektor beszallasanak lehet0ségét, mint azt, hogy adott esetben,
ne legyilink rosszhiszemtiek, de kormanykozeli j6 ismer6sok ingatlanberuhizisainak
legyen terepe. Ugyanaz a cél mind a két terepet szolgalhatja, mégis csak az egyik
tamogathato.

A katisok kérdése mar szoba keriilt, ezt nem kivainom hosszan ismételni.
Ugyanakkor azt is latjuk, hogy az a 40 szazalékos biintet6add, ami ezen a terepen
felmeriilt, nem feltétleniil szolgalja a jelenlegi gazdasagi poziciok megtartasat, és
valéban johiszem{, a piacon tisztességes koriilmények kozott gazdalkodé magyarokat
is indokolatlanul sajt, mikozben adott esetben szondan kiviil hagy olyanokat, akik
valoban visszaéltek ezzel a rendszerrel, adott esetben munkaltatoként kényszeritettek
ra katasokra, munkavallalokra olyan feltételeket, amelyek 6k nem akartak maguknak.

Nagyon kardinalis kérdést az eur6 bevezetése. A miniszter trral még a 2016-os
meghallgatasok egyikén cseréltiink errdl eszmét, és az eurd bevezetése tekintetében
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akkor olyan aggalyokat fogalmazott meg, amelyeket én is osztok. Nyilvanval6 modon a
magyar monetaris mozgasteret rettenetesen lesziikitené az, ha egy azonnali
fejesugrassal a csatlakozas mellett dontene az orszag. De mit gondol miniszter ar arro6l
az elképesztéen meggyengiilt forint/eur6 arfolyamrol, amely a 2016-os helyzethez
képest a teljes nemzeti vagyon leértékel6dését is magaban kodolja? Mikorra teszi tehat
a kormany az eur6bevezetés lehetséges datumat? Illetve fontos kérdés az is, hogy
moralisan mennyire tudnak azonosulni azzal, hogy a folyamatosan roml6-roml6-romlo
forint/eur6 arfolyambol kifolyolag a magyar nemzeti vagyon brutalis leértékel6dése
bebetonozasra keriil, ha ilyen koriilmények kozott kertil sor a csatlakozasra. Itt tehat a
céldatum és egy moralis kérdés talalkozik egymassal.

S mivel most mar az utolso6 oldalon jarok, egy nagyon fontos teriiletet kell hogy
érintsiink. Egyrészt kivanja-e szabalyozni a korméany a munkakozvetité irodak
tevékenységét, gazdasaghoz valdé hozzijarulasat? - bar ez egy igen optimista
megkozelités. Ertetleniil allunk az elétt, hogy egyes munkakozvetits irodak 1,6-1,8-
szoros szorzoval dolgozva brutdlis profitra tesznek szert a magyar piacon, olyan
teriileteken is, ahol akar a magyar munkakozvetit6k, akar a magyar allam beszallasaval
méas koziiletek is sokkal hatékonyabban lennének képesek biztositani ugyanezt a
tevékenységet.

Miniszter Gr személyes véleményére lennék kivancsi, nem akarom azt mondani,
hogy a migraci6 kapcsan, mert nagyjabodl azért kozos az az allaspont, hogy szervezett
migraciora, betelepitésre nincs sziikség Magyarorszagon, és nem fordulhat el6 ilyen.
De az hogy fordulhat el6, hogy szazezres nagysagrendben vesznek részt olyan idegen
munkésok, vendégmunkasok a magyar gazdasag életében, akikre allaspontom szerint
nem feltétleniil lenne sziikség? Hogy fordulhat el6 az, hogy adott esetben egy vidéki
beruhizasnal a teljes lizemi teriiletet idegen munkésok, vendégmunkasok ujitjak,
emelik fel, mikozben magyar vendégmunkasok mas vilagrészeken ugyanezt a
tevékenységet végzik? Egészen elképeszt6 folyamatok zajlanak.

A magyar mez6gazdasagban megjelentek a tavol-keleti vendégmunkasok. Egy
migracioval szemben elszant korméany, nem tudom, hogy hogyan engedheti meg
mindezt, de miniszter Gr véleménye érdekel annak kapcsan, hogy 2019-ben a
legvisszafogottabb becslés is 75 ezer kiilfoldi allampolgarsagti munkavallalét tartott
szamon az orszagban. Szeretném kihangstlyozni, hogy nem az elszakitott részeken é16
magyar testvéreinkrdl van sz, hanem kimondottan a torok, a vietnami, a mongol, a
tavol-keleti, az ukran és azon ideérkezd dolgozokrol, akik adott esetben komoly
munkaerépiaci problémakat vetnek fel, és a munkakozvetit§ irodakkal karoltve ez a
teljesitmény legalabbis nem biztos, hogy j6 a magyar gazdasag szdmara.

Végiil pedig a demografiai vetiilet tekintetében szeretném megkérdezni
miniszter urat, hogy terveznek-e még valamilyen csodafegyvert ezen a teriileten?
Hiszen azt latjuk, hogy a csaladtamogatasi rendszeriik szamos elemét kétségteleniil
fenn kell tartani, meg kell 6rizni, akarmilyen kormany lesz Magyarorszagon, és én ezt
az allaspontot fogom vallani minden esetben. Ugyanakkor egy vegytisztan neoliberalis
modell valosul meg itt is, amely a nem feltétlen minden esetben raszorul6, a fels6
kozéposztalytol felfelé talalhaté szegmenseket sokszor irrealisan és indokolatlanul
kedvezményezi, a valédi raszorulok egy részét pedig Kkizarja a
csaladtamogatéasikedvezmény-tomegbdl.

Ugyanakkor én olvastam a ,Jovénk a gyermek” cimi tanulméanykotetet, nyilvan
miniszter ur kezében is megfordult, hiszen egy KDNP-kozeli szakmai miihelymunkarol
van sz6, kimondottan népesedési javaslatokkal. A kis papiromra htisz darab javaslatot,
nagyjabol ennyit jegyeztem le azok koziil, ezeket most nem fogom felsorolni, felolvasni,
ne ijedjen meg senki, amiket az 6nok szakértéi haloja javasol. Es az a vérfagyaszto, hogy
ezek koziil egyetlen egy sem keriilt be a kormanyzati eszkoztarba, cselekvési rendbe,



19

adott esetben a javaslatok soraba. A kérdésem tehat egyszerli: egy demografiai vész
kozepén mikor fogjak meghallgatni a sajat szakért6ik szavat, hiszen az, ami most
torténik ezen a fronton, szamomra elfogadhatatlan. Egy katasztrofalis tavalyi év utan,
ami az élvesziiletések szamat illeti, most van egy szerencsés 5,5 szazalékos elmozdulas
pozitiv irdnyba. Ezzel a 2017-es adatot meg tudjuk majd haladni, de a 2016-0st nem
tudja elérni Magyarorszag teljesitménye.

Ezek utan Bencsik Andras leirja a Demokrataban, hogy 50 év vészkorszak utan
Magyarorszag mar a gyarapodd nemzetek kozé 1épett. Tehat elképeszts
valosagtagadas, a véleménybuborékbol valo kimozdulas szandékanak a teljes hianya
jellemzi ezt a teriiletet. Ertetleniil 4llunk azeltt, hogy egy ennyire kudarcos teriileten
miért nem probalunk nemzeti minimumot keresni, miért nem probaljuk ezt egyiittesen
vallani. En egy allami hatterti allami bérlakasépitési programot mar tobbszor
javasoltam miniszter Gr szdmara, hiszen azt latom, hogyha a magyar fiatalok
tomegesen tudnak a kiilf6ldon valo érvényesiilés helyett az itthonmaradast valasztani,
illetve azt, hogy a mostani albérleti dijak feléért, harmadaért bérelhessenek egy lakast,
amely bekertilési koltségen egyszer majd a tulajdonukka is valhat, ez lenne egy olyan
demografiai tartalék, ami nemcsak a jov6é adofizetdit tarthatnd Magyarorszagon, és
nem kényszerrel, hanem motivatorokkal, hanem val6di, a szamok szintjén is
megmutatkozé felemelkedést tudna biztositani. Ezek voltak tehat a mi frakcionk
kérdései.

Erdekl6dom, hogy képvisel6tarsaimban tovdbbi megszolalasi igény
jelentkezett-e. (Nincs ilyen jelzés.) Amennyiben nincs, Ggy ezen a ponton
természetesen visszaadom a szt miniszter Gr szamara, hogy a feltett kérdéseket meg
tudja valaszolni. Parancsoljon!

Varga Mihaly reflexi6i

VARGA MIHALY pénziigyminiszter: Koszonom szépen, elnok tr. Nagyon
koszonom a széles spektrumu kérdéseket. A bizottsag nagyon sokféle teriilettel
foglalkozik, de nyilvidn nem kivanom elvenni a minisztertarsaimtol azt a lehet6séget,
hogy majd példaul a csaladiigyi miniszter asszony vagy az innovacidért és a
gazdasagfejlesztésért felel6s minisztertarsaim is tudjanak valaszolni az 06nok
kérdéseire, ha alkalomadtan itt a bizottsag el6tt lesznek.

Haladjunk akkor sorjaban, hadd kezdjem az els6 kérdésekkel! Szerintem itt egy
félreértés van: senki nem beszél elégedettségrol; tehat nem elégedettségrdl beszéliink,
egy valsag kell6s kozepén vagyunk. Kezeliink olyan el6re nem lathat6é folyamatokat,
amelyek, itt ebben egyetértés is volt, a kormanyon kiviili okok miatt kovetkeztek be. Az
a legfontosabb feladatunk, hogy a lehet6 legjobb valaszokat adjuk erre a helyzetre. Ez
nem jelent elégedettséget egyaltalan, és azt gondolom, hogy messze is jarnank ett6l a
magunk szempontjabol.

Ami viszont mindenképpen tény, és erre szeretném felhivni a bizottsag azon
tagjainak figyelmét, akik kritikusak voltak a kormannyal szemben, hogy azok a talan
nalunk, kormanynal, vagy 6noknél objektivebb itélkez6k, akik a magyar gazdasagrol
véleményt mondtak, azok rendkiviil kedvez6 véleményt tettek kozzé. Szeretnék itt arra
utalni, hogy mondjuk a Moody’s, amelyik nem lehet azzal vadolni hitelmindsitéként,
hogy kormanybarat intézmény lenne, épp idén szeptember végén adott stabilrol pozitiv
kilatast a magyar gazdasagnak, hiszen latjak azokat a kormany altal elinditott
programokat és eszkozoket, amiket hasznalunk.

Osszeszamoltattam a kollégdiimmal: amiéta a jarvany megjelent, a
hitelmindsitGk kétszaz alkalommal adtak ki dontéseket. Ebbd], ird és mondd, 6sszesen
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nyolc volt olyan, ami nem egy korabbi kedvez6rol kedvezétlenre, vagy semlegesrol
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kedvezétlenre modositott, hanem felfelé javitott; nyolc volt Osszesen, és egyetlen egy
olyan orszag volt Europaban, amelyiknek ezt megadtak, ez Magyarorszag volt.

Még egyszer mondom, nem biztos, hogy persze el kell hinni azt is néha, amit a
hitelmindésit6k mondanak, 6k is tévedhetnek, de ez mindenképpen egy kedvezé jel.

Ugyanagy arra szeretném felhivni a figyelmet, hogy az Eurostat szokasos
osszeallitasa, amire annyit szoktak hivatkozni mas alkalommal, éppen tegnap reggel
jelent meg, ahol az egy f6re jut6 brutt6é hazai termék alakulasat, tehat a vasarléers-
paritason szamolt mutatokat vették szama. Ez a tablazat azt mutatja (Felmutatja a
dokumentumot.), hogy amig 2006-2007-ben Szlovakia megel6zott benniinket,
emlékezziink ra, milyen idészaka volt ez a magyar gazdasagtorténetnek, most ennek
éppen az ellenkezbje tortént: Magyarorszag vasarloerG-paritason szamolva ujra
Szlovakia elé keriilt.

Tehat én azt gondolom, hogy ezeket a jeleket érdemes figyelembe venni, mert ha
mindig csak a sajat elképzeléseinknek megfelel6 dolgokat mondjuk, akkor lehet, hogy
célt tévesztiink, és nem vagyunk képben azzal, hogy mi torténik val6jadban a
gazdasagban.

Hadd tegyem mindehhez hozza, hogy természetesen egy nagyon fontos
szempont szamunkra, hogy mi torténik a vilagban, Eur6paban, de ennél sokkal
fontosabb, hogy a magyar emberek mit gondolnak errél a helyzetrdl, és milyen
elvarasaik vannak a korméannyal szemben.

Ezek kozé sorolom nyilvan, hogy tovabbi dontéseket és tovabbi 1épéseket kell
hoznunk. Ezekre készen is &llunk, hiszen az Orszaggylilés el6tt a mostani
adocsomagban is legalabb 20-25 olyan intézkedés van, amelyik azt a célt szolgalja, hogy
a vallalkozasokat, a vallalkozokat kedvezébb helyzetbe hozzuk. Ezeket most nem
sorolom fel, ezekrdl nyilvan a bizottsagban volt adott esetben sz6, vagy lesz adott
esetben szo6.

Ami a kata kérdését illeti. Szerintem itt is érdemes figyelembe venni, hogy a
kormanyt keresték meg ezzel a javaslatsorral, méghozza a vallalkozo6i oldalrdl. De
egyébként, ha nem keresték volna meg, akkor is tettiink volna lépéseket, mert az
mégiscsak kétségtelen tény, hogy a munkaviszony megvaltoztatasanak az eszkozévé
valt a kata, nem egy olyan tipust ad6va, amit a kisvallalkozasok tudnak optimalisan
hasznalni. 400 ezer folé ment a katas vallalkozasok szama, és ennek koriilbeliil
egyharmada volt olyan, aki valamilyen munkaviszonyt alakitott 4t katas vallalkozoi
jogviszonnya. Tehat 1épni kellett, és azt gondolom, ezt helyesen tettiik, nemcsak az
MKIK, hanem a VOSZ és az MGYOSZ is allt el¢ ilyen javaslatokkal.

En azt gondolom, hogy a gazdasig fehéritése, tehat a sziirkegazdasag és a
feketegazdasag aranyanak a csokkentése mindenképpen indokoltta tette ezt a 1épést. A
magyar kormany a tisztességes vallalkozok oldalan all, azokén a vallalkozokén, akik
arra akarjak felhasznalni ezeket a jogi lehetGségeket, adojogszabalyokat, amire ezek
egyébként létrejottek.

Egyébként itt hadd tegyem hozza, hogy 340 ezer vallalkoz6t semmilyen
formaban nem érintenek a modositasok. Itt pont arrdl a korrél beszéliink, amelyiket
megcéloztuk, amelyiket szeretnénk, ha munkaviszonyba tudnank visszavinni, hiszen
itt egy burkolt munkaviszonynak az atalakitasa tortént.

Ami a jegybank javaslatait, de akar masok javaslatait is illeti, a VOSZ-ét, az
MGYOSZ-ét, az Allami Szamvev(Oszékét, ezeket mindig tanulményozzuk és vizsgaljuk,
itt is ezt tudom mondani, ezek fontosak a szamunkra, hiszen tobb szem tobbet lat, tobb
javaslatbdl lehet meriteni a korméany szempontjabol is, igyhogy minden javaslatot meg
fogunk fontolni.

Szatmary Kristof alelnok ar felvetését koszonom szépen. Hasonléképpen latjuk
- talan nem véletleniil - a gazdasag alakulasat. En magam is tgy érzem, hogy 2021
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masodik negyedéve lehet majd a fordulépont, hiszen a virologusok és a jarvanyiigyi
szakemberek elmondasa szerint is addig azok az oltéanyagok, védGoltasok, amelyek
kisérleti szakaszban vannak, még nem Kkeriilhetnek tomegesen gyartasra, ezért a
felhasznalasuk is késébbre tolodhat. Tehat mi Ggy szamolunk, hogy 2021 maéjus-
juniusdban lehet egyfajta valtozas. Itt valaki emlitette a francia varakozasokat;
egyetértek ezzel, hasonléan gondoljuk mi is. Attol fliggéen, hogy megvan-e a véddoltas,
és ezeknek a védboltasoknak a hasznalata elkezdddik, egy sokkal gyorsabb
visszaépiilés, visszazarodas lehet, a gazdasag gyorsabban tud talpra allni ebben az
esetben. Ha ez nem torténik meg, és tovabbra sincs véddoltas, akkor ez egy lassabb
folyamat lehet, hiszen akkor tart6sabban egyiitt kell élniink majd a jarvany és a virus
kovetkezményeivel.

Molnéar Gyula alelnok tr felvetéseit koszonom szépen. Azt gondolom, a korméany
részérdl helyes volt a munkahelymegtartdé program elinditasa; ebben nincs vita
koztiink. Hogy ez sok-e vagy kevés, ezt nem a kormany dontotte el, hanem ennyien
igényelték. Tehat nem a vallalkozok helyett hoztunk meg dontéseket, hanem a
vallalkozok sajat maguk hoztak meg ezt a dontést. Azt gondolom, ennek a megnyitasa
helyes volt. Természetesen készen allunk arra, hogy ha a jarvanyhelyzet masodik
szakasza ezt indokolja, illetve kivaltja, akkor ezeket a 1épéseket visszahozzuk.

Hosszt vita lenne az 6nkormanyzati rendszer értékelése, alelnok ur; ezt talan az
onkorméanyzati bizottsdgban érdemesebb megtenni. Itt a pénziigyi részére gondolt
nyilvan on is. Szeretném felidézni az 6nok szamara azt, hogy 1248 milliard forintnyi
onkorméanyzati adossagot vett 4t a kormany az elmilt években. Tehat mind a telepiilési,
megyei, févarosi, barmelyik onkormanyzatnak, amelyiknek volt addssaga, ettdl a
tehert6l 6ket a kormany megszabaditotta. S most pedig, a valsag kitorésének a
pillanatdban, nézziik meg, mennyi volt az onkorményzatok pénziigyi alloméanya! A
pénzeszkozallomany egészen pontosan 1298 millidrd forint volt, ez kiilonb6z6
betétekben, rovid és hossza lejaratti dllamkotvényekben, kincstarjegyekben és mas
egyebekben testesiilt meg. Tehat én azt gondolom, hogy a hatalmi agak eltérd
teriileteirdl van sz6, de az mégiscsak tény kell hogy legyen, hogy egy ilyen helyzettel
egylitt probalunk meg valamit kezdeni. Ezért mondta miniszterelnok ur, hogy kicsit
mindenkinek ki kell 1épnie a komfortzonajabol. Az az 6nkormanyzat, amelyik elkezdett
valamilyen beruhazast, lehet, hogy azt nem két, hanem csak harom év alatt tudja
megvalositani, mert lesznek a teriiletén olyan 1épések, amelyekre korabban nem tudott
folkésziilni; a jarvany idézte el6 ezt a helyzetet.

Az operativ torzs szamara tett megjegyzését tovabbitom; és igen, 6n mondta,
elnok ur, a francia varakozasokat. Ezzel egyetértek, én is Ggy érzem, hogy ez egy helyes
forgatokonyv.

Ovadi Péter képvisel6tarsamnak koszonom szépen a hozzaszolasat az
intézkedések tekintetében. Azt tudom igérni, hogy a megkezdett programokat folytatni
fogjuk, tehat mind a ,Modern varosok” programbol, mind pedig a ,Magyar falu”
programbol nem fogunk visszalépni, és éppen a vidék népességmegtarto erejének az
erOsitése érdekében ezeket folytatni fogjuk idén is és jovére is.

Bango6né Borbély I1dik6 képvisel6 asszonynak is koszonom a hozzaszolasat, és
kiilonosen koszonom azt a mondatat, hogy ilyenre nem lehet felkésziilni. Egyetértek,
de azért a magyar kormany talan mégiscsak késziilt erre a helyzetre. En magam
mondtam el a 2019-es parlamenti vitdban a 2020-as koltségvetés kapcsan, hogy a
vélsag itt van a kapuk el6tt. Es emlékezzen vissza, képvisel§ asszony, hogy pont az
ellenzéki képvisel6k kozott voltak jo néhanyan, akik a tartalék osszegét akartak akkor
jelent6sen csokkenteni modositéd inditvanyok benyujtasaval. Ugye, mit is javasoltunk
akkor: 1 szazalék allamhaztartasi hidny és 1 szazalék tartalék; Osszességében
488 milliard forint tartalékot allitottunk be. En itt most hosszt listat hoztam arrol,
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hogy milyen képvisel6i modositok keriiltek beadasra, amelyeknek a f6 forrasa a
tartalék lett volna; ez a tartalék most kellett éppen, ebben a helyzetben. Jo, hogy akkor
ezeket a felvetéseket a parlament tobbsége nem tamogatta.

Ami pedig a felvetését illeti, képvisel6 asszony, annyit tudok mondani, hogy a
jelenlegi tappénzszabalyok szerint 60 szazalékat kapja valaki a bérnek, ha tappénzre
jogosult. Meg fogjuk vizsgalni, az on javaslata egyrészt milyen tipusi tobbletkoltséget
okozna a tarsadalombiztositas kasszajanal, masrészt pedig, hogy milyen korben,
milyen célzott korben lehetne alkalmazni. Ennyit tudok most mondani. A javaslatot
most ismertette veliink is, én nem ismertem korabban, tigyhogy elnézést ezért.

Hollik Istvan képvisel6 ur kérdésére: a beruhazisosztonzés hogyan fog
folytatodni? Tulajdonképpen az a kérdése képvisel6 trnak, hogy lesz-e elég pénz
mindehhez, tehat hogy honnan lesz pénziink. Nyugodtan mondhatom, hogy eddig is és
ezutan is biztositani fogjuk a fiskalis-pénziigyi fedezetét azoknak a programoknak,
amelyekrdl a kormany dont. Nyilvan nem rendelkeziink egy béségszaruval, amely nem
tud kiapadni, de a sziikséges forrasok rendelkezésiinkre allnak. Nagy szerencsénk volt,
hogy az elmult években radikalis addssagesokkentést és persze adocsokkentést is
hajtottunk végre, és ezzel lejjebb tudtuk vinni 65 szazalékos mértékre az
adossagszintiinket. Most ebbdl lehet visszalépni és finanszirozni a programokat,
amelyekre most van sziikség, hiszen azzal értek én is egyet, hogy ebben a helyzetben a
kapacitasok fenntartasa elemi érdekiink. Tehat nem az a cél, hogy a cs6dok szama
novekedjen vagy tobb véallalkozas zarja be a kapuit, hanem az, hogy lehet6ség szerint
ezek megmaradjanak. Ugyhogy egy olyan finanszirozasi mixet allitottunk 0ssze, amely
a hazai, kiils6 forrasokra, meglévg forrasokra is épit. Oriilok annak, hogy az elmult
években példaul a lakossag sokkal nagyobb aranyban finanszirozott 4llampapirokat, -
kotvényeket; 4500 milliard forint folétt van ma mar a MAP Plusz allampapir
megvasarolt allomanya.

Csardi Antal képvisel6 ur afara vonatkoz6 kérdései, nem meglep6 modon;
koszonom, képvisel6 ur. Az Gjépitésti lakasok afaja miért lett megint 5 szazalék?
(Csardi Antal: Nem hogy miért, hanem mennyibe keriil?) Igen, igen, erre is
valaszolok, csak 0ssze akartam vonni az 6n kérdését az elnok ur kérdésével, aki azt tette
fol, hogy miért hullaimzik ez a torténet, és miért van az, hogy egyszer bevezetjiik,
egyszer nem. Hat, azért, mert a gazdasag is igy valtozik: van, amikor élénkiteni kell, és
tamogatni kell a lakasépitéseket és az épitkezGket, és van, amikor a gazdasagnak jobban
megy, akkor ezt vissza lehet venni. En 6riilok annak, hogy a magyar kormany nem
ortodox modon ragaszkodik egy dontéséhez, hanem alkalmazkodik a gazdasagi
koriilményekhez és helyzethez, és ehhez mérten szabjuk meg az 4fanak is a mértékét.

Ha jol emlékszem, ez az afacsokkentés olyan 110-120 milliard forintnyi kiesést
fog okozni az afabevételekbdl. De azt gondolom, a mésik oldalon pedig meg fog tériilni,
egyrészt az épitett lakdsok nagyobb szidmaban, masrészt pedig az otthonhoz jutok
elégedettségében. Itt is hadd tegyen hozza, természetesen mindig figyeljik a piaci
valtozasokat. 2019 els6 félévében 34 szazalékkal tobb Gj lakas épiilt Magyarorszagon,
mint egy évvel korabban. Tehat még ebben az évben is, amikor egyébként az 5
szazalékos 4fa mar nem hatott volna, magasabb volt az épitett lakasok szdma, de pont
ezt akarjuk fenntartani, és ezért gondoljuk azt, hogy ezzel a tamogatassal lehet segiteni.

Ami az alapvet6 élelmiszerek afajat illeti, képvisel6 ar, akkor egy rovid listat
hadd mondjak most el: él6 és félsertés, koztes terméknek mindsiilé nagytesti él6
allatok, tehat szarvasmarha, juh, kecske és vagott testek - ez szintén allatra vonatkozik,
gondolom (Dertiltség.) -, sertéshus, baromfihus, baromfivagasi melléktermék és
belsOség; tojas, friss tej; éttermi vendéglatasban az étel- és a helyben készitett, nem
alkoholtartalmu italforgalom; ugyanez, az éttermi vendéglatasban étel- és a helyben
készitett, nem alkoholtartalmu italforgalom tovabbi afacsokkentése; emberi
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fogyasztasra alkalmas él6 hal, halhas, valamint sertés élelmezési célu vagasi
mellékterméke, belsGsége; valamint az UHT és ESL tejek afaja csokkent az elmult
id6szakban 5 szizalékra. Tehat van egy adofilozofiai kiillonbség koztiink. Mi azt
mondjuk, hogy ami a kozosségi kiadasokhoz kell, egészségiigy, oktatas, kozbiztonsag,
honvédelem, és igy tovabb, azt a fogyasztasi tipust adokon keresztiil szedjiik be; és ami
pedig a munkat és a jovedelmet illeti, ott csokkentjiik az adok mértékét. De emellett az
alapvetd élelmiszerek jelentds korében az afacsokkentést végrehajtottuk. Ugyhogy azt
gondolom, amit lehetett ebben a helyzetben, azt megtettiik, és ezek az afamodositasok
jo célt szolgaltak, alapvet6 élelmiszereknek tették kedvez6bbé az ad6zasat.

S hadd értsek egyet itt az ASZ elnokével, aki azt mondta most legutobb a
zarszamadasitorvény-javaslat vitajaban, hogy sajnos nem minden esetben kovetkezett
be ezt kovetGen a fogyasztoi arak csokkenése, hiszen hiaba csokkenti az afat a kormany,
a piac, a kereslet-kinalat, a kereskedelem, legyen sz6 nagy- vagy kiskereskedelemrol,
nem minden esetben koveti ezeket az adévaltozasokat.

Az éttermi szolgaltatasok afajanak modositasa. Részben a kiilsé piacokat is
figyelni kell, képvisel$ ur: a kornyezetiinkben mindenhol 10 szazalék koriil van ennek
az afakulcsa, tehat itt érdemes volt 1épni. Oriilok, hogy ezt 6n tdmogatja, és azt
gondolom, adott esetben ezt még folytatni lehet. Azt viszont szomortan hallom, hogy
a palinkaf6zés adomentessé tételét on nem tamogatja vagy nem ért vele egyet. Itt
megjegyzem, hogy az el6z6 eurdpai unios elnokség alatt, a romén elnokség id6szakaban
targyalta ki az Eur6pai Unid tobb testiilete, igy a pénziigyminiszterek tanacsa is, hogy
adomentessé tehet6 a palinka f6zése és eldallitasa. A magyar kormany csak ezzel a
lehetGséggel élt, és most mar jogszabalyokba iktatva is tehetjliik adomentessé a palinka
el6allitasat.

Elnok uar kérdései kapcsan  szeretnék majd néhany  kérdést
miniszterkollégdiimnak meghagyni. Emlékeztetnék arra, hogy 2019 decemberében
jelent meg az a rendelet, amelyik a foglalkoztatasi és munkaerdpiaci kérdéseket az
Innovaciés és Technologiai Minisztérium hataskorébe utalja, tgyhogy ezeket
szeretném majd atadni az 6 szamukra. Azt azért hadd jegyezzem meg, hogy a KSH csak
ugyanazokat a statisztikai modszertanokat hasznalja, mint az Eurostat, tehat a
foglalkoztatasra vonatkozoban teljesen Eurépai Unié-kompatibilisek vagyunk.

Arfolyamkérdéseket hozott el6, de itt a devizahitelesek iigyében, emlékeztetném
elnok urat arra, hogy a bankok vesztesége koriilbeliil ezermilliard forint volt amiatt,
hogy nem a pontos piaci arfolyamon, hanem egy rogzitett arfolyamon keriilt sor a
hitelek torlesztésére. Képvisel6 ar persze akkor is elmondta, hogy szerinte a
hitelfelvételkori arfolyamon kellene atvaltani ezeket a hiteleket; ezzel mi nem értettiink
egyet. De igy is, azt gondolom, a magyar bankrendszer miikodGképességét
fenntartottuk, a bankok nem mentek cs6dbe, ugyanakkor jelentds részt vallaltak abbol,
hogy a devizahiteleseket kimentsiik, kiszabaditsuk ebbdl a helyzetbdl.

Elnok ur szbéva tette a bankok jarvanyiigyi alapba valo befizetését. Itt szintén
hadd mondjam el, hogy a bankok ezt pluszban vallaljak; tehat van egy alapaddéjuk,
amelyet fizetnek, és most erre emeltiink ra ebben a helyzetben, hogy ezeket a
befizetéseket hozzuk elére, és mar 2020 folyaman a bankok ezt teljesitsék. Tehat itt
nem arrél van sz6, hogy barki kivételezett volna a bankokkal, sz6 sincs errdl, hanem
elérehoztunk adoébefizetéseket annak érdekében, hogy a beruhazasokra,
lakasépitésekre vagy éppen csaladtamogatisi programokra legyen elegend6
fedezetiink.

Milyen mélységli programok lesznek még? Ezek jelenleg targyalési szakaszban
vannak. A Recovery and Resilience Facility, tehat az Eur6pai Uni6 helyreallitasi és
ellenalloképesség-megerositési programja most keriil véglegesitésre, Magyarorszag
ezeket hamarosan benytjtja, az Europai Bizottsagnak ezeket jovo év marcius kozepéig
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kell jovahagynia, és utana indulhatnak el ezek a finanszirozasok. A szdmokat, a
kereteket, azt hiszem, mindenki ismeri: 6,2 millidrd eur6nyi vissza nem téritendé
tamogatas és 10 millidrd eurdnyi hitelforras all rendelkezésre, hogy ezt a programot
beruhazasokkal és fejlesztésekkel toltsiik meg.

Az MFF, tehat a kovetkez6 hétéves unios fejlesztési ciklus pedig 2021-ben
indulna el; jelenleg még ez is targyalas alatt van. Itt pontos szamokat nem tudok
mondani, mert az eur6pai unios vezet6k errél még nem jutottak megallapodasra.

Vendéglatas kérdése tjra. Itt is hadd jegyezzem meg pluszban, hogy a SZEP-
kartya feltoltését és hasznalatba vételét meghosszabbitottuk, év vége helyett most mar
jovo év juniusig lehet igénybe venni majd a feltoltott kartyakat és hasznalni az ezen
elhelyezett forrasokat.

Lakasafa: err6l mar beszéltem hosszabban, elnok ur is emlitette ezt. Ujra
megismétlem, hogy kapacitasokat is akarunk megtartani és fenntartani. Tehat
nemcsak azért kell lakasépitést tdmogatni, mert gazdaségilag egy nagyon fontos
agazatot hoz helyzetbe, hanem azért is, hogy kapacitasokat tartsunk meg. Epp az volt a
problémank, hogy 2010 el6tt ezek a kapacitasok leépiiltek, tehat az épit6ipar a magyar
gazdasagnak a 2000-es évek elején még koriilbeliil 6,5, majdnem 7 szazalékat adta;
2010-ben, amikor a korméanyvaltas bekovetkezett, ez mar 4 szazalék volt csak. Tehat
ezek most épiilnek vissza, és a magyar épitSipar most keriil abba a helyzetbe, hogy akar
a magas-, akar a mélyépitést nézem, versenyképessé tudjon valni egyrészt a
Magyarorszagon miikodé kiilfoldi épit6ipari vallalkozasokkal, masrészt pedig majd,
reményeink szerint, a hatarainkon tal is.

Arfolyamkérdések. Meghagyom elndk trnak, hogy ezt a kérdést foltegye majd a
parlamentben. En erre csak azt tudom mondani, hogy a magyar kormanynak nincs
arfolyamcélja; hogy mondjam, alkalmazkodunk a piachoz. Céldatumunk sincs ebben a
tekintetben, hiszen az elmult években pont azok jartak picit jobban, akiknek vagy nem
volt céldatuma, vagy nem voltak eurdovezeti tagok. S hadd mondjam itt, ha nem is a
magyar-szlovak relaciot, de mondjuk, a cseh és szlovak relaciot: Csehorszag sajat
valutat hasznal, Szlovakia belépett az eur6ovezetbe. A szlovak gazdasag ett6l nem
fejlodott gyorsabban, nem ment oOles 1éptekkel a cseh elé, s6t a cseh gazdasag fejlédott
gyorsabban. Tehat én azt gondolom, itt egy magyar tévedésrdl van sz6; mindenki azt
gondolja, vagy sokan gondoljak azt - inkabb igy fogalmazok -, hogy az eur6 megoldja a
gazdasagi problémainkat. Az nem oldja meg, az csak egy eszkoz arra, hogy bizonyos
célokat esetleg elérjlink.

Munkaeré-, munkakozvetit6 iroddk szabalyozasa. Ezek, ugye, most is
szabalyozva vannak, de ha van ilyen tipusu felvetése elnok trnak, akkor mi is készen
allunk erre. Ugyanez igaz a migracié kérdésére: ezt is tovabbitom majd az ITM-nek,
hogy ezekkel a kérdésekkel behatobban foglalkozzon, hiszen elnok ur azt vetette fol,
hogy tal sok vendégmunkas dolgozik Magyarorszagon. Nézze, elnok ur, erre azt tudom
mondani, hogy jelenleg is tobb olyan 4gazatunk van, ahol munkaer6hiany van jelenleg,
és nem munkaerdbd6ség. Természetesen igyeksziink ezt korlatok kozé szoritani, és csak
abban az esetben - de ezt majd az ITM el fogja mondani - kiadni munkavallalsi
engedélyt, ahol nincs megfelel6 magyar munkavallal6, hogy azt a munkat elvégezzék
vagy ellassak. )

A népesedési kérdést pedig koszonom szépen. Oriilok, hogy hasonl6 m6don latja
elnok ur, és oriil annak, hogy a demografiai folyamataink biztat6an alakulnak, de azért
még ne fogalmazzunk mult id6ben. Tobb gyermek sziiletett, mint tavaly a hasonl6
id6szakban, de messze vagyunk még attol, hogy azt a dramai visszaesést, ami az elmult
évtizedekben tortént, magunk mogott hagyjuk.

Koszonom szépen a kérdéseket. S ha a jarvanyhoz hasonloéan itt is van masodik
hullam (Dertiltség.), akkor allok a tovabbi kérdések elé.



25

ELNOK: K6szonom szépen a részletes valaszokat miniszter trnak. Erdekl6dom,
hogy barmely képviselGtarsam kivan-e tovabbi vagy pontosito kérdést feltenni. (Nincs
ilyen jelzés.) Ugy latom, ilyen igény nem érkezett, igy megkoszonom a tajékoztatot
miniszter arnak.

A napirendi pontot azért zarhatom le, mert szavazasra nincs lehet6ségiink ebben
az esetben. De igérhetem - talan a bizottsagi tagtarsak nevében is -, hogy hasonlo
kérdéscunamival késziiliink a kovetkez6é alkalommal is, hiszen nyilvanval6 médon
mozgalmas id6szak all el6ttiink.

Ko0szonom szépen miniszter ar és munkatarsai részvételét is a bizottsag iilésén.
A napirendi pontot ezzel lezarom, és harminc masodperces technikai sziinetet
igyekszem tartani, amig a helycserék megtorténnek.

(Varga Mihaly, Izer Norbert és munkatarsaik tavoznak az iilésrél. - Tasé Laszlo
tavozik az iilésrol. - Sziinet: 15.30 - 15.31 - Dr. Berczik Abel és munkatarsai
megérkeznek az iilésre.)

A Magyarorszag 2019. évi kozponti koltségvetésérol szolé 2018. évi
L. torvény végrehajtasarol szolo T/13098. szamu torvényjavaslat
(Részletes vita a HHSZ 44-45. §-a alapjan)

A 30 masodperc elteltével nagy szeretettel koszontom Berczik Abel helyettes
allamtitkar urat és munkatarsait a Pénziigyminisztériumbol, valamint az Innovéacios és
Technologiai Minisztérium képviselGit. Masodik napirendi pontunk tekintetében a
Magyarorszag 2019. évi kozponti koltségvetésér6l szold 2018. évi L. torvény
végrehajtasarol szolo torvényjavaslat részletes vitajara kertil sor. Mindez a hatarozati
hazszabaly 44-45. §-a alapjan torténik; a sorszama pedig a jegyz6konyv kedvéért: a
T/13098. szamon taldlhat6 meg.

A zarszamadasi torvényjavaslat specialis eljarasat is ismertetnem kell. Mivel a
Koltségvetési bizottsag el6adoi fogjak a plenaris iilésen Osszefoglaloan el6adni
valamennyi targyal6 bizottsag véleményét, illetve a kisebbségi véleményeket is, ezért
el6ado allitasara ebben az esetben sincs lehetGség. Ezt képviselGtarsaim az utobbi
években mar megszokhattak.

A bizottsadgnak a részletes vitaban kialakitott véleményét a részletes vitarol szolo
jelentés fogja tartalmazni. Fontos kitétel, talan 2010 6ta mindig taldlkozunk vele, hogy
az altalanos vitaban elmondottakat nem szabad sz6 szerint megismételni.

A hatarozati hazszabaly 95. § (2) bekezdésének megfelel6en a részletes vitarol
sz0l6 jelentésrdl torténd szavazas soran kisebbségben maradt tagok véleményét
fiiggelékként kell majd csatolni a jelentéshez. Ezt legkésGbb holnap 10 6raig a bizottsag
titkarsagara kell eljuttatni. Az irasba foglalt bizottsagi és kisebbségi vélemény csak
olyan elemeket tartalmazhat, amik a bizottsagi vitdban barmely részrél elhangzottak,
minderrdl a hatarozati hazszabaly 115. § (3) bekezdése rendelkezik. Javaslom tehat,
hogy a részletes vitat egy szakaszban targyaljuk, mivel modosito javaslat nem érkezett,
és a bizottsag nem kivan sajat modositasi szandékot megfogalmazni.

Kérdezem, ki az, aki tAmogatja az egy szakaszban valé targyalast? Kérem,
kézfelemeléssel jelezze! Ez lényegesen egyszeriibb dontés, mint a bizottsag el6tt
megszokott, de azért gyorsan szamolunk. (Szavazas.)

Ugy latom, hogy egyontetli a véleményiink, viszont van a teremben nem
jelenlévo képviselGtarsunk is. Ennek értelmében akkor 10 igen szavazattal ezt a nehéz
dontést meghozta a tisztelt bizottsag.

A részletes vita tekintetében pedig a torvényjavaslat hatarozati hazszabaly
44. § (1) bekezdésben elbirt kovetelményeknek valdo megfelelésrol is dontiink, azaz
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hogy megfelel-e az Alaptorvénybdl eredd tartalmi és formai kovetelményeknek,
illeszkedik-e a jogrendszer egységébe, megfelel-e a nemzetkozi jogbdl és az unios jogbol
eredd kotelezettségeknek, illetve a jogalkotas szakmai kovetelményeinek.

El8szor e tekintetben is az el6terjeszté képviseletében jelen 1évé Berczik Abel
helyettes allamtitkar Grnak adom meg a szét, mint az elmalt években annyiszor.
Parancsoljon, allamtitkar tr!

DR. BERCZIK ABEL helyettes allamtitkar (Pénziigyminisztérium): Koszondm
szépen, elnok ur. Tisztelt Bizottsag! Az eléttiink fekvd, Magyarorszag 2019. évi
kozponti koltségvetésérdl szolo torvény végrehajtasarol szold T/13098. szamu
torvényjavaslat megitélésiink szerint mindenben megfelel az Alaptorvénybdl ered6
tartalmi és formai kovetelményeknek; illeszkedik a jogrendszer egységébe; megfelel a
nemzetkozi jogbol és az unios jogbol eredd kotelezettségeknek; és az Igazsagiigyi
Minisztérium kozremiikodésének koszonhet6en is megfelel a jogalkotas szakmai
kovetelményrendszerének.

ELNOK: Nagyon koszonom helyettes 4llamtitkar tirnak. Ezen a ponton pedig
megkérdezem a bizottsag tagjait, hogy ki kivan szo6lni, kérdést feltenni, véleményt
megfogalmazni, ami abbo6l a megkozelitésbdl is fontos, hogy az itt elhangzottak
keriilhetnek fiiggelékként majd holnap délel6tt 10 6raig a megfelel6 helyre, és ezek
hangozhatnak el majd a parlament el6tt.

Ennek szellemében 1gy veszem ki, hogy Bangéné Borbély Ildikéd
képvisel6tarsam kivan szolni. Meg is adom a szot, parancsoljon!

BANGONE BORBELY ILDIKO (MSZP): Ahogy a torvény lehet8séget biztosit ra
szamunkra, a kisebbségi véleményt a bizottsag titkarsaganak el is juttattuk. Es nem
szeretném egy az egyben felolvasni, senkinek a tiirelmével nem visszaélve, de
mégiscsak van egy szabaly, és ebbdl a kisebbségi véleménybdl azért néhany fiiggeléket
csak el kell mondanom.

Az elmult években ugy targyaltuk az el6z6 év zarszamadasat, hogy a kovetkezd
évi koltségvetést a parlament ugyebar mar megtargyalta. Ezt az elmult években méar
tobbszor megfogalmaztuk, és a 2019. évi koltségvetés értékelése ismét megerdsiti azt
az évek Ota meglévl kritikat, hogy az idejekoran elfogadott koltségvetések nem
kell6képpen megalapozottak.

A tavalyi koltségvetést is tobbszor modositotta a kormanyzat annak érdekében,
hogy meg tudjon felelni a gazdasagi folyamatok altal tamasztott kévetelményeknek.
Ezek az alapvetGen rendeleti aton torténd tobbszori moédositasok sajnalatos mdédon
erOsitik a koltségvetés bizonytalansagat.

A kormanyzat a 2019. évben dinamikus gazdasagi fejlédést és csokkeno
munkanélkiiliséget igért, ehhez képest a valosag mas képet mutatott. Itt
megjegyezném, hogy az elmilt években tobbszor tapasztaltuk pontosan emiatt, hogy a
zarszamadast a kovetkezd évben szoktuk targyalni... Ha meg kozben a kovetkezd évi
koltségvetést elfogadjuk, tobbszor lathattuk mar az elmult években, hogy év végén egy
hatalmas pénzszorasba kezd a kormany, és tobb szaz milliard forintot osztogat el a két
iinnep kozott.

A 2019. évben az inflaci6 mértéke az eredetileg tervezett 2,7 szazaléknal
magasabb lett, mivel elérte a 3,4 szazalékot. Ennek az arat a bérbdl és fizetésbdl,
valamint a nyugdijakbol él6k fizetik meg.

Az elmult években tobbszor elmondtuk a parlamentben, hogy két tarsadalmi
csoportnal n6tt drasztikusan a szegénységi kockazat: az egyik ilyen tarsadalmi csoport
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maguk a nyugdijasok, a masik tarsadalmi csoport pedig maguk a munkavallalok, akik
ma bérbdl és fizetésbol élnek.

Ha a piaci alapu szolgéltatasok aremelkedését nézziik, az ottani aremelkedés
meghaladta a 4 szazalékot. Az élelmiszerek az év masodik felében dragultak
szamottevoen, kiillonosen a has és a hustermékek aremelkedése mutatott érdemi
novekedést. Azota persze egy valsag kell6s kozepén vagyunk, és miniszter ar
beszamol6jabdl és a kérdésekre adott valaszaibdl pontosan azt lathatjuk, hogy
drasztikusan elszabadultak Magyarorszagon az élelmiszerarak, amire a kormany nem
ad megfelelo valaszlépéseket.

A Magyar Szocialista Part szamara elfogadhatatlan, hogy a Fidesz-kormany
kifosztja a nyugdijasokat; nem fizeti meg a dolgozokat, és az ut szélén hagyja a
segitségre szorulokat. Azt is elutasitja, hogy a korményzat Ggy noveli a koltségvetés
bevételeit, hogy kozben egyre tobb pénzt szed be a kisemberektdl, kiillonb6zé adok
formajaban.

A zarszamadéisban szerepl6 adatok alapjan kijelenthet6, hogy a kozponti
koltségvetés bevételei szdmos esetben a torvényi elSiranyzathoz képest nagyobb
Osszegben teljesiiltek: igy példaul a személyi jovedelemado, az altalanos forgalmi ado,
a jovedéki ado, a kisvallalati add, a pénziigyi tranzakcids illeték, illetve az egyéb
kozpontositott bevételek kapcsan 2019-ben kozel 300 milliard forinttal tobb ado- és
jarulékbevétel érkezett, mint a tervezett. Ezt maguk a magyar adofizet6k fizették be.

Sokan élnek ma bizonytalansagban Magyarorszagon, a munkavallalok félnek, és
hidba jobbak ma a koriilmények, mint kordbban, szamottev6en novekedett a
tarsadalmi egyenlétlenség, és tomegeknek nincs felemelkedési lehet6sége. Ehhez
esélyteremtd Gjraelosztasra van sziikség, ami lehet6vé teszi, hogy mindenki a sziiletési
helyzetétdl fiiggetleniil bontakoztathassa ki a képességeit. A hatékony esélyteremtés
alapfeltétele az Gjraelosztasba vetett bizonyossag, hogy a befizetett adok a tarsadalmi
célok érdekében hasznosulnak.

Az MSZP olyan esélyteremté allam 1étrehozasat kezdeményezi, amely visszaadja
azt a hitét az embereknek, hogy van lehet&ségiik el6rejutni. Itt nem bontanam ki azokat
a szamokat, amiket a kisebbségi véleményben a Nemzeti Foglalkoztatasi Alappal
kapcsolatban leirtunk, a szakképzés helyzetére b6vebben tértiink ki, ezek a kisebbségi
véleményben olvashatbak.

Itt el kellene mondanom, hogy megint kitériink arra, hogy a magyar
munkavéllalok hogyan vannak Magyarorszagon ma megfizetve. EInok tr mar kitért
arra, hogy a statisztikai adatok hogyan alakultak Magyarorszagon. Raadasul azt is
megemlitjiik a kisebbségi véleményben, hogy itt a munkavallalok védelme kapcsan
maga a munka torvénykonyve az elmult években hogyan csorbitotta a munkavallalok
védelmét.

A mai bérrendszer hatranya az alacsony szint, az egyenlé6tlen struktira és a ,nem
jutok elére” érzés. A fordulopont a minimalbér felzarkéztatasa és fokozott emelése
lehet. Persze a parlamenti vitiban is elhangzik tobbszor, hogy a kormanyparti
politikusok hogyan mondjak el, hogy 2010-hez viszonyitva mennyire emelkedett a
minimalbér Magyarorszagon.

De azt is tudjuk, el6ttem mar elmondta elnok ur is, hogy hogyan alakul
Magyarorszagon a minimalbér helyzete, és hogyan alakul az, hogy mondjuk, zsebbe
kapjak a fizetésiiknek egy részét, és milyen torz képet eredményez ez Magyarorszagon.
A bérrendszeren beliili mélységek, perspektivak biztositasa fontos tényezdéi egy
igazsagos bérrendszernek. Itt is elmondjuk tobbszor, hogy a statisztika tgy alakul, hogy
benne van, mondjuk, egy négyorasnak vagy akar a minimélbérnek a statisztikaja,
kozben meg benne van az 6tmilli6 forintos fizetés is; ha ezt a kett6t 6sszeadjuk, kapunk
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egy atlagot, de az nem azt jelenti, hogy az atlagfizetés ennyi lenne. Ezért is nagyon torz
Magyarorszagon ezeknek a statisztikdknak a megjelenése.

Ahhoz, hogy életpalyaban gondolkozhassanak a kozigazgatasban, a
kozszolgaltatasok barmely teriiletén dolgozék, a bérkategoridk kozott megfeleld
tavolsagokat kell kialakitani. Sziikségesnek tartjuk a kafetéria szabalyainak
helyreallitasat; ezt tobbszor kifogasoltuk, hogy hogyan sziikitette az elmult években a
korméany a kafetéria-rendszert. A munkavallal6 a lakhatashoz, a munkaba jarashoz, az
iskolakezdéshez a fizetés mellett tAmogatast kapjon, erre volt biztositott a kafetéria-
rendszer.

Fel kell 1épni azért, hogy mindenhol érvényesiiljon az ,egyenlé munkaért
egyenld bért” elve; ezt képvisel6tarsam, Gurmai Zita mar nagyon sokszor megtette a
bizottsag el6tt. Sajnos ebben nem sokat tudtunk el6relépni, a kormanyparti
politikusoknak ez valahogy nem sikeredik, hogy ebben valamilyenfajta
egylittmiikodést alakitsunk ki, hogy azt a fajta bérszakadékot lekiizdjiik, ami férfiak és
nék kozott Magyarorszagon ma megvalosul.

Nagyon fontosnak tartanank azt, pontosan a véalsaghelyzettel kapcsolatban,
hogy az Europaban szinte legalacsonyabb munkanélkiili-ellatas idejét felemeljiik 9
honapra. Ezt ellenzéki partok kozosen is megfogalmaztdk mar. Pontosan latjuk,
mekkora nehézséget okoz ma Magyarorszagon a valsaghelyzet, és ha felméréseket
néziink, latjuk, hogy a csaladdok 40 szazaléka nyilatkozott tigy, hogy nagyon silyosan
érintette a Magyarorszagon kialakult jarvanyhelyzet a csaladokat. Nem latjuk agy az
ellenzék részérdl, hogy annyira rézsés lenne a helyzet, mint ahogy az elmult egy 6raban
is elhangzott, hogy aki akar, az ma Magyarorszagon el tudna helyezkedni. Raadasul
miniszterelnok ar bejelentette, hogy ha a piacon nem talalnak allast, akkor majd
kozmunkasként elhelyezkedhetnek a munkanélkiiliek. En nem gondolnam, hogy az
perspektiva mindenki szdmara, hogy ha a piacon nem tud elhelyezkedni, akkor marad
a kézmunka, nagyon kevés bérért. En azt gondolom, mindenféle tAmogatast meg kell
adni ezeknek a csaladoknak.

Es itt még egyetlen gondolatot engedjenek meg: kiemelten kellene nemcsak a
kismamaékra figyelniink, hanem arra a tobb szazezer magyar csaladra, altalaban 95
sz4zalékban nékrdl beszéliink, akik egyediil nevelik a gyermekiiket. Ok most fokozott
veszélynek vannak Magyarorszagon kitéve. Olyan tarsadalmi rétegrél beszéliink, akik
nagyon hamar elveszitik az allasukat, és nem tudnak semmilyen megfelel6 megélhetési
forrast talalni a csaladjuk szdmara, és nagyon nagy veszélynek vannak kitéve, mert 6k
azok, akik nagyon hamar elveszithetik az allasukat, a lakasukat és akar a gyermekiiket
is. K6szonom szépen, elnok tr. Es elfelejtettem mondani, hogy nem tamogatjuk a
zarszamadast, természetesen.

ELNOK: K6szo6nom szépen. A lényeg a végére maradt, de képvisel§ asszony
visszafogottsagat is koszonom, ami érezhetd volt az elmondottakon.

Jelezte Szatmary Kristof alelnok tr, hogy - vélelmezhet6en - a tobbségi
véleményt kivanja ismertetni; azt kovet&en pedig szondazom a jelentkezéseket, és mar
latom is, hogy kik kovetik a sorban majd alelnok urat, akinek meg is adom a szot.
Parancsoljon!

SZATMARY KRISTOF (Fidesz), a bizottsag alelnoke: K0szonom szépen. Tisztelt
Bizottsag! EInok Ur! En probalnék azért a targynal maradni, a tavalyi évi koltségvetés
f6 szamainak elemzésénél. S eloljaréban talan annyit, hogy miért is fogjuk a magunk
részér6l tamogatni a javaslatot: azért, mert gyakorlatilag a 2019. évi koltségvetés,
szerencsére most mar mult idében (Bangéné Borbély Ildiké kimegy a terembdl.), tehat
megtargyalt allapotdban is azokat a f6 célkitlizéseket tartalmazta, amelyek
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gyakorlatilag 2010 o6ta, a kormanyvaltas oOta hazank legf6bb gazdasagpolitikai
célkitlizései voltak. Melyek ezek? A koltségvetési hiany alacsony mértéken tartasa, az
allamadossag csokkentése, az orszag versenyképességének javitasa, a foglalkoztatas
novelése - itt a teljes foglalkoztatasi cél elérése - és az orszag novekedési potencialjanak
emelése.

Nézziik, a 2019-ben tervezettekhez képest mi lett a valosag. Azt lehet mondani,
kicsit most mar a 2020. évet is tekintve, ma mar sokat beszéltiink errdl a bizottsagban,
tehat Kkicsit ilyen illuzérikus, utopisztikus 2019-r6l beszélhetiink, ez rendkiviil
tavolinak tiing, de rendkiviil kiemelked6 év volt a magyar gazdasagban. Ugyanis ebben
az évben az eredeti terveket is feliillmul6 gazdasagi novekedés, 4,6 szazalékos gazdasagi
novekedés volt, ami egyébként az Eur6pai Union beliill a negyedik legnagyobb
gazdasagi novekedés, a régionkban pedig a legnagyobb.

A haztartasok jovedelmi helyzetének javulasaval a bels6 fogyasztasi adatok is
folyamatosan béviiltek, ezek is kozel 5 szazalékos mértékben. A teljesség igénye nélkiil
sorolhatjuk példaul a foglalkoztatas dinamikus bdéviilését vagy éppen a realbérek
érezhet6 emelkedését, mindemellett a nemzetgazdasagi beruhizasok is orvendetes
mértékben, 10 szazalék folott béviiltek. A magyar export 6, az import kozel 7 szazalékos
béviilése mellett tortént mindez.

S bar nem ehhez a vitahoz tartozik, azért engedtessék meg az el6z6 miniszteri
meghallgatashoz hozzatéve - sajnos Bangbéné épp elment -, hogy mi nevezhetd
valasztasi koltségvetésnek vagy mi nem. Ha Osszehasonlitanank... (Bangéné Borbély
Ildiké visszatér a terembe.) - megismétlem a dolgot. Az el6z6 vitaban, ugye, az
hangzott el, hogy a 2019. évi valasztasi koltségvetés lett volna. Mondjuk,
Osszehasonlitva a 2006-o0ssal, azt azért nem nevezném valasztasi koltségvetésnek, ahol
az allamhéaztartasi hiany 3 szazalék alatt maradt, az allamadéssag pedig érdemben
csOkkent, és ha ezt 6sszevetjiik, mondjuk, a 2006. évivel, azt 5 szdzalék folotti vagy még
annal is magasabb allamhéaztartasi hidny és az allamadossag jelents béviilése
jellemezte. Tehat bagoly mondja... - valaminek, nem tudom (Deriiltség.) -, igyhogy
ebbe nem mennék bele.

Arr6l sem érdemes hallgatni, hogy a foglalkoztatottak szamaban is jelentds
novekedés volt 2019-ben. A versenyszféraban foglalkoztatottak szama 2 szazalékkal
nétt, mig a kozszféra 1étszama 4 szizalékkal csokkent, amit egyébként mi 6rvendetes
folyamatnak tartunk. A foglalkoztatottak szaméanak ilyen médon rekordéve volt a 2019-
es, amikor gyakorlatilag meghaladta a foglalkoztatasi rata a 70 szazalékot. A sikert a
gazdasag stabil novekedési palyara allasa kovetkeztében megnovekvé munkaer6-
kereslet mellett szdmos munkapiaci részvételt, illetve munkakeresletet 0sztonzd
intézkedés alapozta meg. Tobbek kozott ilyen volt a munkahelyvédelmi akcio
keretében nyujtott jarulékkedvezmények és allaskeresési tamogatasok atalakitasa is.

A tart6s gazdasagi novekedés és a feketegazdasag elleni sikeres kiizdelem 2019-
ben is lehet6vé tette az adok mérséklését, és itt talan kiemelkedd a szocialis
hozzajarulasi adé 2 szazalékpontos csokkentése, ami tobb szazmillidrdot hagyott a
vallalkozasoknal, javitva ezzel a vallalkozasok versenyhelyzetét.

Osszességében tehat a ’19. év koltségvetésérsl megallapithatd, hogy a korabbi
évek tendenciai alapjan nagyban segitette a magyar gazdasag novekedését, és nem
utolsb6sorban, visszatérve itt az el6z6 napirendi pontunk vitajadhoz, megalapozta talan
azt a sikeres védekezés, mondanank ezt szivesen mult idében, ami a 2020. évi
vilagjarvany okozta gazdasagi valsagot jelentette. Es reményt ad arra, hogy ha elmulik
ez a valsag, legyen ez néhany honap miulva, vagy csak jové év kozepére, akkor olyan
gazdasagi alapokat biztosit, amik a ’21. évben valéban a lehet§ leggyorsabb
visszapattanast, gazdasagi helyreallitast hordozzak magukban. Ennek 0sszességében
mi tamogatjuk a javaslatot. KOszonom szépen.
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ELNOK: K6szoném szépen. Tordai Bence képvisel6tarsamat lattam jelentkezni;
azt kovetGen pedig a bizottsag elnoke is roviden ismertetni fogja sajat frakciojanak
allaspontjat. Parancsoljon, képvisel6 tr!

TORDAI BENCE (Parbeszéd): Koszonom szépen, elnok ar. Nagyon rovid leszek,
és nem megyek bele tartalmi kérdésekbe egy mondaton tal. Tehat azt lattuk eddig is,
hogy a fideszes koltségvetések a tarsadalmi egyenlétlenségek novelését eredményezik;
a legkevésbé sem szolgaljak egy jovObarat, fenntarthat6 gazdasagi és tarsadalmi
modellre val6 atallast, ugyanakkor hatalmas tarsadalmi er6forrasokat csoportositanak
at a kormanykozeli gazdasagi érdekkoroknek.

Ami pedig a zarszamadési torvény tartalmat illeti, itt le kell szogezniink, hogy a
Fidesz-korméany gazdasagpolitikaja a gyakorlatban megbukott. Ez a zarszdmadasi
torvény is jol illusztralja ezt: tobb ezer milliard forinttal sikeriilt félretervezni a
koltségvetést a f6szamokat tekintve, ami egyrészt a gazdasagiranyitas
inkompetenciajat mutatja, masrészt pedig lehet6vé tette azt a mélyen
antidemokratikus gyakorlatot, hogy a koltségvetésben tgymond meglepetésként
megjelené hatalmas pluszforrasokat barmiféle orszaggytilési kontroll nélkiil koltse el a
kormaény.

Egy normadlis orszidgban ilyen mértékii tévedések korrigalasakor
potkoltségvetést nydjtanak be. A Fidesz-kormany erre évek 6ta nem hajlando, és azok
az 0sszegek, amik ilyen modon antidemokratikus, illegitim médon vannak elkoltve,
abszolit a sajat szdja ize, a sajat politikai preferencidi, a sajat politikai
klientaraépitésének a szempontjai ala rendelve kolti el, és a legkevésbé sem a magyar
polgarok érdekeit szolgalva. Ezért a Parbeszéd frakcioja nevében jelzem, hogy nem
fogjuk tdAmogatni ezt a zarszamadasi torvényt. Koszonom szépen. (Gelencsér Attila
tavozik a bizottsdg iilésérol.)

ELNOK: K6szoném szépen a tomor, &m annal velésebb gondolatokat minden
frakcio képviselGjének.

Egyben szeretném jelezni, hogy a Jobbik frakcigjanak, illetve képviselGinek sem
all modjaban tAmogatni a zarszamadast. Egyrészt a koltségvetés kicsit furcsa idejli
benytjtasanak, a zarszamadéas alapjaul szolgalé koltségvetés furcsa idejli
benytjtasanak a legnagyobb kritikaja maga a Covid, maga a vilagjarvany. Hasonlo
varatlan helyzetekre felkésziilni sok esetben valéban nem lehet. Es az az idébeli eltolas,
ami kiegésziil az n-2 szabaly tovabbi nélkiilozésével, egy tervezhetetlen csomagot allit
el6.

Vonatkozik ez adott esetben inflaciés becslésekre is, de gondoljanak csak,
kedves képviselGtarsaim, helyettes allamtitkar ur és kedves munkatarsai, a forint-eur6
arfolyamban bekovetkezd kataklizmaszerli zuhanasra, amely az érintett id6szakban
talan még nem volt annyira latvanyos, de elméleti sikon minden koltségvetési év
terveinek megvaldsulasat nagymértékben veszélyezteti. Valamint, bar ez nem latszik a
koltségvetési szamokon, egy 1000 milliardos kiilonado6t jelent, amit a magyar
allampolgarok fizetnek egy normaélis forint-eur6 arfolyamos iddszakkal
osszehasonlitva, vagy egy olyan képzeletbeli vilaggal 6sszehasonlitva, ahol mondjuk
normadlis arfolyamot, tehat mondjuk egy 250 és 300 forint kozotti sivban mozgd
arfolyamot talalhatnank.

Azt is latnunk kell, hogy bar a zarszamadas alapjaul szolgalo koltségvetésben
van afa-, illetve van tarsasagiado-sor, ezeknek a torz disszonancidja ugyanakkor
nemcsak 2010 o6ta, hanem rendszerszinten folyamatosan fennall. Egy hatszoros-
nyolcszoros kiilonbséget latunk az indokolthoz képest.
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Torpe a tarsasagiado-bevételek sora. Nagyon sok multinacionalis cég,
Magyarorszagon nagy profitot felhalmoz6 multinacionalis cég befizetett tarsasagi
adoja egyszertien hianyzik egy, a multik szamara adoparadicsomma valo
Magyarorszagon. Erdemes megvizsgilni a top tiz vagy tizenkett6 multicég
teljesitményét. Azokra gondolok, amelyek Magyarorszagon is és mondjuk
Csehorszagban is miikodnek. Azt fogjak latni a kedves vizsgalédok, hogy mikozben
Magyarorszagon 1 szazalék alatti, minden tényezG6t beleértett adoterhelést vallalnak
ezek a cégek, ugyanezen tarsasagok Csehorszagban joval 10 szazalék felettit.
Elképeszt6en orditd az aranytalansag, és arrol a koltségvetésrél, amibdl hianyzik a
multik tarsasagiadd-befizetése, kimondhato, hogy a zarszdmadas sem tud ezekrol
elszamolni, pedig oOriasi fejlesztések lennének végrehajthatok ezen hianyzé bevételek
felhasznalasaval.

Es azt is latjuk, hogy valéban megjelenik nagyjabél 300 milliardnyi olyan
beszedett add, amit a magyar lakossag fizet be, amire nem is feltétlen szamitott
Magyarorszag kormanya, és vannak nett6 értelmetlen adok is ezek kozott. Ott van az a
pénziigyi tranzakcios illeték példaul, amivel a jogalkoto célja az volt, hogy az amugy
nagyon j6 profitot felhalmozé banki szegmenst adott esetben a kozteherviselés felé
mozditsa el, és egy 200 millidirdos nagysagrendl tehertétellel sajtsa. Az érintett
bankok, pénzintézetek, cégek bevallottdk, beismerték, kikiildott leveleikben is
megerdsitették, hogy teljes egészében atharitjadk ezt a rajuk kivetni szandékozott
tehertomeget, és ezen atharitast kovet6en pedig nem tortént semmi. Tehat a
zarszamadas alapjaul szolgal6 koltségvetésbe megint olyan 100 millidrdokat talalunk,
amiket a jogalkot6 helyesen megprobalt bankokra kivetni, aztan az atharitast kovetGen
befizettették ezen Osszegeket az emberekkel, és azdta sem tortént semmi. Evek o6ta
minden koltségvetés és zarszamadas vitajan ezen vitatkozunk, hogy mekkora 6sszegrol
van sz0.

Tehat csak ebbdl, a pénziigyi tranzakciods illeték osszegébdl egy allami hattert
bérlakasépitési program elindithat6 volna Magyarorszagon, tehat megvan a
koltségvetésben ez a tartalék, csak valamiféle furcsa udvariaskodas utdn nem tudunk
egy érdemi vitat lefolytatni errdl, hiszen nincsen korméanyzati allaspont a kiilonb6z6
adok, illetékek atharitasa kérdésében.

Nett6 kormanyzati hArom mondat sem volt még soha ebben a kérdésben, pedig
ismerjiik a korményzati retorika vehemenciajat bizonyos mas és egyéb teriileteken.

Es azt is latnunk kell, hogy az allamaddssig-menedzsment teriiletén, és
korméanyparti képviselGtarsaim is emlitették ezt a teriiletet, nem sikeriilt forradalmi
felfedezést tennie ennek a kormanynak. 2010 6ta tulajdonképpen bearazta a Fidesz-
KDNP azt a nagyjabdl 1000 milliardos nagysagrendi kamattorlesztési kotelezettséget,
amely az dllamadodssag utan fennall.

Nem latunk olyan allamadéssag-menedzsmentbeli otleteket, amelyek
kin6het6vé tennék ezt az allamadossagot, és el tudnak érni, hogy az az 1000 milliardos
ballaszt ne legyen az orszag és a nemzetgazdasag hatan folyamatosan. Es sem itt a
koltségvetésben, sem a zarszamadasban nem hallottunk, nem lattunk egy viziét arrol,
hogy hogyan kivan ett6l az allamadossagtol megszabadulni hosszi tavon az orszag.
Ertem én, hogy a GDP-ardnyossal takardéznak, ez valéban egy, a nemzetkozi
terminologiaban hasznalt adat. Efel6l nincs kétség, és nincsen vita kozottiink,
ugyanakkor nem latjuk, hogy mikor tudunk ett6l az 1000 millidrdos tomegtol
megszabadulni.

Ennek szellemében és az elhangzottak szellemében tehat nem all modunkban
tamogatni a zarszamadasi javaslatot.

Es mivel, gyorsan visszavedlek bizottsagi elnokké, nem latok tobb magasba
emelkedo kezet, illetve felszolalasi szandékot, ezért megkérdezem az elGterjeszt6t vagy
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barmelyikiiket, hogy kivannak-e reagéalni az elhangzottakra, hiszen nagyon szivesen
atadom a szo6t ez esetben. (Jelzésre:) Parancsoljon!

DR. BERCZIK ABEL helyettes allamtitkar (Pénziigyminisztérium): Készonom
szépen, elnok ur. Tényleg csak egy-két mondatot, csak egy altalanos megjegyzést: a
2019. évi zarszamadas szerepel most napirenden a parlament el6tt, nem a 2020. vagy
a’21. évi koltségvetésnek a helyzete, illetve végrehajtasa, vagy a jarvannyal kapcsolatos
helyzet megtargyalasa.

A tavalyi év egyértelmiien sikerév volt, ahogy alelnok tr is mondta, a GDP 4,6
szazalékos novekedésével europai tekintetben is igen élen jard teljesitményt sikeriilt
elérnie Magyarorszagnak.

Az a helyzet, hogy a tervezettnél nagyobb bevételek folytak be a koltségvetésbe,
az pont ennek koszonhet6; nem annak koészonhet§, hogy barmilyen
adminisztrativteher-névekedés tortént volna év kozben. Annak koszonhetd, hogy
nagyobb volt a fogyasztas, nagyobb a gazdasagi novekedés, és ezért nétt a tervezetthez
képest az adbalap és néttek a bevételek.

A kormany a koltségvetési dontései soran, amelyeket év kozben meghozott,
mindig, minden esetben az allamhaztartasi torvény hatalyos szabalyainak betartasaval
jart el.

Ami a minimalbért illeti - mert ez is elhangzott -, 2010-ben 73 500 forint volt a
minimalbér, 2020-ban pedig 161 ezer forint, és ebben az id6szakban az Osszesitett
inflaci6 27-28 szazalékos volt, ennél a minimalbér tobb mint duplajara emelkedett,
tehat igenis van egy lendiiletes minimalbér-novekedési program. K6szonom szépen.

ELNOK: Koszonom szépen helyettes allamtitkar Gr dsszefogott véleményét.
Bizottsagi tagtarsaimhoz kell hogy forduljak ezen a ponton, hiszen tobb dontés is
el6ttiink all. S mivel tobb jelentkez6t nem latok, a bizottsag dontését el6szor a HHSZ
44. § (1) bekezdésében foglaltaknak vald megfelelésrdl kell hogy kérjem.

Kérdezem, ki az, aki tdmogatja, s ezaltal kimondja, hogy megfelel a HHSZ
emlitett paragrafusainak a javaslat. Kérem, aki igennel szavaz, kézfelemeléssel jelezze!
(Szavazas.) Ot igent latok. Ki az, aki nem tdmogatja a megfelelés kimondasat?
(Szavazds.) Négy nem szavazatot latok. S ki az, aki tartézkodik? (Szavazds. - Nincs
ilyen.) Erre a probara mar sziikségiink sem volt. Ily médon a megfelelést, ahogy latom,
kimondhattuk.

Megvagyunk mindannyian? (Gelencsér Attila visszatér a terembe.) Igen.

Ezt kovetGen donteniink kell a részletes vita lezarasarol, illetve a részletes vitarol
sz016 jelentés elfogadasarol. Kérdezem, ki az, aki tAmogatja a részletes vita lezarasat.
Kérem, kézfelemeléssel jelezze! (Szavazas.) Ugy latom, hogy ebben egyhangt dontés
sziiletett.

S ki az, aki tAmogatja a részletes vitarol szol6 jelentés elfogadasat? Kérem,
kézfelemeléssel jelezze! (Szavazds.) En hat szavazatot szamolok. Ki az, aki nem
tamogatja? (Szavazds.) Ez harom nem (Jelzésre:) és egy tartdzkodas; tehat 3 nem és 1
tartozkodas mellett keriilt kimondasra a részletes vitarol szol6 jelentés elfogadasa.

Ezen a ponton ezt a napirendi pontot lezarhatom. Megkoszonom a szives
kozremiikodést, tovabbi j6 munkat kivAnok mindannyiuknak.

DR. BERCZIK ABEL helyettes allamtitkar (Pénziigyminisztérium): Koszonom
szépen, tovabbi jo6 munkat!

A koronavirus-jarvany kovetkeztében elrendelt intézménybezarasok
indokolta potszabadsag bevezetésérol szolo H/12868. szamu
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hatarozati javaslat
(Dontés képvisel6i 6nallo inditvany targysorozatba vételérol)

ELNOK: Koszondom szépen. Mikozben tovabbi szép napot kivanok
mindannyiuknak (Dr. Berczik Abel és munkatarsai tdvoznak az iilésrél.), attériink a
3. napirendi pontra, mely a koronavirus-jarvany kovetkeztében elrendelt
intézménybezarasok indokolta pétszabadsag bevezetésérol szol6 hatarozati javaslat
vitdja lesz, mindez a H/12868. szdmon fut; Bencsik Janos fliggetlen képvisel6 onallo
inditvanyardl van szd, targysorozatba vételrdl fogunk donteni.

Els6ként az el6terjeszt6é a sz6 az indoklas tekintetében. Parancsoljon!

Bencsik Janos szo6beli kiegészitése

BENCSIK JANOS (fiiggetlen) el6terjeszt: Koszondém a szot, elndk dr.
Tisztelettel koszontom a bizottsdg minden megjelent tagjat.

A szoban forgd hatarozati javaslatomat szeptember 14-én nytjtottam be.
Nagyon oriilok, hogy bizottsagi vitaig jutott a beadvany. Ennek lényege az, hogy
megprobaljuk kezelni azt a helyzetet, amikor a masodik hullAmban az egyre novekvé
szdmu koronavirus-fert6zések miatt kiillonb6z6 oktatési intézményeket kell bezarni,
illetve részben bezarni, és megfelel6en felkésziilni arra a helyzetre, hogy egyre tobb
sziil6 fog kertilni olyan helyzetbe, hogy a sajat gyerekének a feliigyeletét valahogy meg
kell oldania, hiszen ezeknek a bolcs6dés, O6vodéas és iskolas gyermekeknek az
elhelyezését valahogy meg kell oldani, 6ket nem lehet feliigyelet nélkiil hagyni. S
nyilvanvaloan teljesen életszer( az, hogy mig azok a sziil6k, csaladok, akik egyébként
szamithatnanak normal esetben a nagysziill6k tamogatisara, egy ilyen helyzetben,
amikor a koronavirus-jarvany a legnagyobb veszélyt az id6s honfitarsainkra jelenti, a
legtobben nyilvan nem fognak ezzel a felelGtlen, sajat sziileik testi épségét, egészségét
veszélyeztet6 megoldassal élni. Tehat konkrétan a sziil6k talnyomo tobbségének nem
lesz méas valasztasa, mint hogy egész egyszerlien otthon maradjon a gyermekével.
Marpedig ha otthon kell maradnia a gyermekével, akkor szabadsagot kell kivennie; a
kivehet6 szabadnapok szama, ugye, a koronavirus-jarvany elsé hullama miatt tavasszal
lényegében nagyon sok csaladnal elfogyott. Ezért nagyon sok csalad kertilhet és keriilt
is egész egyszertien megoldhatatlan helyzetbe: a gyermeke mellett otthon kell hogy
legyen, ugyanakkor ezt nem tudja megtenni anélkiil, hogy kockaztatna a felmondésat
vagy az elbocsatasat a munkahelyérél. Ezért a hatarozati javaslat azt a célt szolgalja,
hogy a magyar allam biztositson poétszabadsagot mindazon sziil6knek, akiknek a
gyermekei teljes vagy részleges intézménybezaras kovetkeztében nem tudnak részt
venni a bolcsédei, 6vodai nevelésben vagy pedig a nemzetiséghez tartoz6 iskolai
nevelés-oktatasban.

Nagyon bizom abban, hogy ez a javaslat megértésre fog talalni. Volt mar
korabban két masik javaslatom, amelyet a bizottsag elé terjesztettem hasonld
témakorben a koronavirus-jarvany tavaszi id6szakaban. Az egyik arrél szolt, hogy azok
a munkavallalok, akik egészségiigyi okokbdl kifolydlag fokozottan veszélyeztetettek,
nekik szintén a munkabdl valé kiesésiiket kompenzalja az allam; ezt nem tudta
tamogatni a bizottsag. Szintén nem tudta tamogatni a bizottsag azt sem, hogy a
kozalkalmazottaknak hasonlé médon, akik érintve vannak a virusjarvanyban, vallalja
at a kies6 bérét a magyar allam. Bizom benne, hogy harom a magyar igazsag, és akkor
ez a hatarozati javaslat talan kedvez6bb fogadtatasra talal. Koszonom szépen elore is.

ELNOK: Kosz6nom szépen, képvisel§ tr. Bizottsagi tagjainkat kérdezem, hogy
ki kivan hozzaszolni, adott esetben gondolataival gazdagitani a még ki sem bontakozo
vitat. A bizottsag elnoke nagyon nézelédik, de nem lat magasba emelked6 kezet...
(Jelzésre:) De, Tordai Bencéét. Parancsoljon!
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Hozzaszolasok

TORDAI BENCE (Parbeszéd): K6szonom szépen, elnok ur. Nagyon fontosnak
tartjuk Bencsik Janos képviselGtarsunk javaslatait, mert a valsag és az ehhez
kapcsolddé hatasok legnagyobb megszenveddi a gyermekes csaladok. Ugyhogy ha
legalabb ennyivel tudja az allam segiteni a gyereket nevel6 sziil6ket, akkor szerintem
erkolesi kotelessége, hogy megtegye. Ugyhogy ennek a nem megosztd és nem a
partpolitikai  diskurzusb6l érkez6 javaslatnak a tamogatasdban szamitanék
kormanyparti képviselStarsaim tdmogatasara is. Koszonom szépen.

ELNOK: K6szonom szépen. Bizottsagi elnokként jelezném, hogy egyeldre csak a
parlament elé keriilés lehet6ségérdl van sz, tehat talan sokkal batrabbak lehetiink,
mint adott esetben egy parlamenti szavazisnal. De latom, hogy alelnok ur keze
emelkedik a magasba. Parancsoljon!

SZATMARY KRISTOF (Fidesz), a bizottsag alelnoke: Koszonom szépen. En csak
annyit tennék hozz4, hogy nem kétségbe vonva a javaslat abszolat jészandékusagat,
arra hivnam fol a figyelmet, hogy a jelenlegi munkajogi lehet6ségek is biztositanak
szamos megoldast erre a problémara. Rdadasul, mondom még egyszer, nem kétségbe
vonva a joszandékusagot, egy hatarozati javaslat ezen egyébként nem segit alapvetGen.
Jelenleg is a meglévé munkajogi szabalyok tobb megoldast is adnak a sziilének arra,
hogy kezelje az ilyen helyzetet.

Természetesen itt megint hozzatenném azt, hogy ma van egy allapot; ma
szerencsére az oktatasi-nevelési intézmények 98 szazaléka nincs zarva. Természetesen,
ha a helyzet valtozna - amit nem tudunk el6re megmondani -, akkor érdemben persze
1j megoldasokra lenne sziikség. De jelen pillanatban nem latjuk ezt olyan szinten
fontosnak, hogy egyébként hatarozati javaslat vagy egy kiilon jogszabaly sziilessen erre
az allapotra. K0szonom szépen.

ELNOK: K6szonom szépen. Bangéné Borbély I1dikéé a sz6. Parancsoljon!

BANGONE BORBELY ILDIKO (MSZP): Nem kivéantam hozz4szolni, csak azért
hadd meséljem el 6noknek, hogy milyen helyzet elé allitotta, mondjuk, 99 szazalékban
az édesanyakat a koronavirus tavasszal. A legtobb esetben, ha olyan munkahelyen
dolgozott egy édesanya, akkor home office-ba mehetett haza. Ugyebar, bezarkozott az
orszag, az iskolak, 6vodak, bolcs6dék, a gyerekkel otthon maradtak az édesanyak.
Dolgozott napi nyolc 6raban home office-ban, ellatta az oktat6i, pedagogusi feladatokat
is, mert tanult a gyerekkel a legtobb esetben, és raadasul még f6zott, ellatta ezt az
ugymond pluszfeladatot, mivel a gyerek nem kapta meg az étkezést, ellatast az
intézményben, ezt is meg kellett oldania. En azt gondolom, iszonyatosan nagy terhet
rott az édesanyakra a koronavirus-jarvany, és raadasul, ezt az el6z6 hozzaszolasomban
is elmondtam, hogy most a legtobb esetben, ha valaki a jarvany miatt, vagy a gyereke
miatt, mert covidos lett, vagy kontaktszemélyként meg van jelolve, és akkor karanténba
keriil, akkor az édesanya marad vele otthon, ha kiskora gyermekrdl beszéliink, és a
legtobb esetben ez tappénz igénybevételével torténik. Miniszter ur is elmondta, hogy a
tappénz ugyebar a fizetésiinknek a 60 szazaléka, ami elég komoly jovedelemkiesést
eredményez.

En azt gondolom, minden segitséget meg kellene adni azoknak a csaladoknak,
akik ebbe az aldatlan helyzetbe keriilnek. S tényleg azt tapasztaljuk, hogy elfogyott a
szabadsag, nincs mar szabadsag, a munkaltatok legtobb esetben mar a home office-t is
legel6szor ugy oldottak meg, hogy kotelezéen, kotelezték a munkavallalot, hogy a
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szabadsagot vegyék ki. Mar nyaron is tobb jelzést kaptunk, hogy amikor tigymond a
veszélyhelyzet megszlint, mar akkor nem tudtak szabadsagot igénybe venni, mert maga
a jarvanyhelyzet elvitte azt a szabadsagot, ami rendelkezésére allt. Raadasul azt is
tudjuk, hogy a szabadsag felével a munkavallalo rendelkezik, a masik felével a
munkaltato, bar a munka torvénykonyve lehetdséget ad arra, hogy a munkavallalokkal
papirokat iratnak ala a vallalkozok, és szaz szazalékban a munkaltaté rendelkezik a
szabadsag kivételével.

Minden eszkozzel azon kellene lenniink, hogy minél jobban tdmogassuk a
csaladokat. Nem tudjuk még, hogy mi 4ll el6ttiink. Azt latjuk, hogy egyre rosszabb a
helyzet; azt 1atjuk, hogy el6bb-utobb szigoritania kell majd a kormanynak is, akar még
az is el6fordulhat, hogy legalabb olyan szigort intézkedéseket kell meghoznia, mint
tavasszal. En azt gondolom, nem hagyhatjuk a magyar csaladokat olyan helyzetben,
hogy a koronavirus miatt jovedelemkiesést szenvedjenek el. Koszonom szépen. S
persze tamogatjuk a javaslatot.

ELNOK: Koszonom szépen. Amennyiben tovabbi felszélalasi igény nem
jelentkezik, gy hataroznunk kell az el6ttiink fekvé javaslatrol. ElStte azonban
megkérdezem az elGterjeszt6t, kivan-e reagalni az elhangzottakra. (Jelzésre:) Jelzi,
hogy kivan. Parancsoljon! Megadom a szot.

Bencsik Janos reflexioi

BENCSIK JANOS (fiiggetlen) el6terjeszt: Koszondm szépen, elnok r.
Koszonom szépen ellenzéki képvisel6tarsaimnak a hozzaszolasait, és azt, hogy
felhivtak arra a figyelmet, és ezt csak szeretném megerdGsiteni, hogy itt azért egészen
riaszt6 adatokkal allunk szemben. Amikor szeptember kézepén benytjtottam ezt a
javaslatot, akkor a jarvany maéasodik hulldimanak még csak a felfut6 szakasziban
voltunk, azoéta az elmult napokban, nyilvin 6nok is olvassak, latjadk, naponta
szembesiilnek ezekkel a jelentésekkel: elképeszt6 moddon novekszik nemcsak a
fert6zéseknek, hanem sajnos az elhaladlozasoknak a szama is. Ez egy kegyelmi allapot
most, hogy nincsenek tomeges iskolabezarasok, de valéban, napok, legfeljebb hetek
kérdése lehet, hogy erre tomegesen sor kertil.

Mit fog tenni a magyar allam, amikor azzal a dilemmaval keriil szembe, hogy
nem tudja fenntartani az orszagban szamos helyen a folyamatos oktatast, nem tudja
ezekben az intézményekben a pedagbégusok és a didkok folyamatos bent tartézkodasat
megoldani? Mit fog mondani ezeknek az embereknek? Mit csinaljanak ezek az
emberek? En azt latom, hogy vagy az van, hogy vagy nem veszik eléggé komolyan ennek
a jarvanynak a veszélyeit, vagy egyszertien nem akarnak erre koltségvetési forrast
aldozni; vagy a legrosszabb verzi6 az, hogy nem akarnak semmilyen értelmes és
valéban j6 szandéki kezdeményezésnek helyt adni. En nagyon szomortian tapasztalom
azt, hogy mikozben - és ezt egy baloldali képvisel6tarsam is mondta, ez abszolit nem
egy politikai felhangu javaslat - kormanyparti képvisel6k és maga a miniszterelnok is
folyamatosan arrdl beszél, hogy nem lehet szamitani az ellenzékre a jarvany elleni
kiizdelemben, folyamatosan gatolnak meg és még parlamenti vitira sem engednek
olyan javaslatokat, amelyek ezt célozzak. Tehat szeretném akkor kérdezni - illetve nem
tudok mar kérdezni, mert ez egy zarszo, tehat reagalni nincs lehet6ség; akkor csak egy
kolt6i kérdés lesz -, mégis milyen szerepet szannak az ellenzéki képvisel6knek, és
hogyan képzelik el azt a nemzeti egységet a virus elleni kiizdelemben, amelyrol
folyamatosan beszélnek. Mert ennek nem latom semmilyen mogottes tartalmat.

Az egy végtelen naivitas, ha azt gondoljuk, amit Szatméary alelnok Gr mondott,
hogy a mostani munkajogi lehet6ségek biztositjdk a megoldast. Ezek minden egyes
esetben az adott munkaltat6 joindulatara, pozitiv hozzaallasara bizzak azt, hogy ezt
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megadja-e. S természetesen lehetnek olyan helyzetek és vannak olyan élethelyzetek,
meg olyan munkaadok, akik ez irant pozitivan fognak viszonyulni, de lesznek olyanok
is, amelyek nem, és ahogy folyamatosan megyiink bele a jarvany miatti gazdasagi
valsagba és depresszidba, agy lesz egyre er6sebb kényszer a munkaaddkon, hogy
megfogjak, maguknal tartsak a munkavallalokat. Most is szamos olyan példa van, hogy
nem engedik vagy csak nehezen engedik el tesztelni a munkavallalokat, mert félnek
attol, hogy ha valaki pozitiv lesz, akkor egész osztalyokat kell bezarni. Tehat ez még
most is mesterségesen fenntartott allapot, és ez sajnos csak rosszabbodni fog.
Ugyhogy én nagyon sajnalom azt, hogy még a lehetéségét sem adjak meg, hogy
err6l a javaslatrol érdemi vitat tudjunk folytatni az Orszaggytilésben. Tudomasul
veszem és az emberek is tudoméasul veszik ezen dontésiiket. K6szonom szépen.

ELNOK: K6szoéndm szépen. KépviselStarsam felé azért jelzem, hogy a remény
hal meg utoljara - lehet, hogy egy képvisel6tarsunk gy gondolja, hogy meghackeli az
eddigi szokasokat, és adott esetben meglepetést szerez. (Bencsik Janos: Legyen ugy!)
Ennek a pillanata, ha igy tervezi valaki, akkor most johet el, hiszen hatarozunk az
el6ttiink fekvd javaslatrol.

Hatarozathozatal

Kérdezem, ki az, aki tAmogatja ennek a hatarozati javaslatnak a targysorozatba
vételét. Kérem, kézfelemeléssel jelezze! (Szavazas.) Négy igen szavazatot latok;
egyelGre tehat nincs meglepetés a rendszerben. Ki az, aki nem tdmogatja a javaslatot?
(Szavazas.) Négy nem szavazat. Es ki az, aki tartozkodik? (Szavazds.) Egy
tartozkodas... (Jelzésre:) két tartdzkodas. Elnézést, alelnok ar, még mindig megzavar
a csoportdinamikaban tortént valtozas, mert mindig a jobbomon keresem oOnt
(Deriiltség.), de igyekszem még jobban figyelni. Ily médon sajnos ez a javaslat
elvérzett.

Koszonjiik szépen az érdemi részvételt. A napirendi pontot lezdrom.

A koronavirus-jarvany gazdasagi hatasainak mérséklése, a magyar
munkavallalok és vallalkozasok megsegitése érdekében sziikséges
egyes torvények modositasarol sz016 T/13144. szamu torvényjavaslat

(Dontés képvisel6i 6nalld inditvany targysorozatba vételérol)

Attériink az utolsé talan érdeminek nevezhet6 napirendi pontunkra - a
reménykedo pillantasok miatt probaltam igy felvezetni -, amely a koronavirus-jarvany
gazdasagi hatasainak mérséklése, a magyar munkavallalok és vallalkozasok
megsegitése érdekében sziikséges egyes torvények modositasarol szol6 torvényjavaslat
targysorozatba vételi vitaja lesz; ez a T/13144. szamon fut. Dr. T6th Bertalan MSZP-s,
illetve Szab6 Timea parbeszédes képvisel6k onallo inditvanyaroél van sz6, amelyhez a
legfrissebb informaciém szerint csatlakozott Bang6né Borbély I1diko6 képvisel6tarsunk,
illetve Molnar Gyula alelnok ar is. Kérdezem, kettejiik koziil ki az, aki felvezetné ezt a
javaslatot. (Molndar Gyula ramutat Bangéné Borbély Ildikéra.) Ugy latom, gyors
dontés sziiletett. (Deriiltség.) Ennek szellemében Bangéné Borbély Ildikd
képviselGtarsamé a sz6. Parancsoljon!

Bangoné Borbély Ildiké szoébeli kiegészitése

BANGONE BORBELY ILDIKO (MSZP) elSterjeszts: Probalok rovid lenni.
Gondolom, mindenki ismeri a javaslatot. Nem 1jdonsag, amit beterjesztett
frakciovezets ur és Szabd Timea képvisel6tarsam. Ezt mar tavasszal is benytjtottuk a
hullam elsé szakaszaban, ami arro6l szol, hogy az allaskeresési taimogatas 9 honapra
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novekedjen, és ennek a legkisebb mértéke 150 ezer forint legyen, ett6l kevesebbet ne
kaphasson senki. S persze a vallalkozok bértamogatasa, a munkavallalok
bértamogatasa, amit kornyez6 orszagokban tapasztalhattunk, hogy mekkora
bértamogatasokat nytjtottak, itt a 80 szazalékrdl beszéliink. En nagyon remélem, hogy
kormanyparti politikustarsaim, ugyanugy, mint ahogy kezdeményeztik az
egészségiigyi dolgozoknal az 500 ezer forintos egyszeri Kkifizetést, ezt is tdAmogatni
fogjak, mivelhogy tényleg azt latjuk, hogy a jarvany egy brutalisabb szakaszaba
érkeztiink, ami sokkal nagyobb karokat fog okozni Magyarorszagon is, mint az elsé
hullam.
Remélem, hogy tamogatjak a kezdeményezésiinket. K6szonom szépen.

ELNOK: Ko6szonom az érdemi felvezet6t. Erdekl6dom, mely bizottsagi
tagtarsunk kivan hozzaszo6lni a vitdhoz. (Nincs jelentkezé.) Mivel emelked6 kezet nem
latok, ezért hatarozunk az elG6ttiink fekvd javaslatrol.

Hatarozathozatal

Kérdezem, ki az, aki tAmogatja a targysorozatba vételét. Kérem, kézfelemeléssel
jelezze! (Szavazas.) Ujfent négy igen szavazatot szamolok Ossze. Ki az, aki nem
tamogatja ennek a targysorozatba vételét? (Szavazds.) Hat nem szavazat mellett
vérzett el ez a javaslat. Ily modon ezt a napirendi pontot lezarom.

Egyebek

Attériink az 5., egyben utolsé napirendi pontunkra, amely az ,egyebek”. Ennek
keretein beliil tajékoztatom tisztelt képviselGtarsaimat, hogy kovetkezd iilésiinket
elérelathat6éan november 16-an, hétfén, 12 6rakor tartjuk. Tehat kérem, hogy egy korai
ebédre probaljon torekedni mindenki, amennyiben nem szeretne a plenaris iilés miatt
egy nagyon osszetorlodott kora délutant atélni.

Az ulés berekesztése

Amennyiben senkinek nincs tovabbi felvetnivaldja (Nincs ilyen jelzés.), az tilést
lezarom. Tovabbi eredményes munkat, és ami a legfontosabb, jo egészséget kivanok
mindannyiuknak. K6szonom.

(Az tilés befejezésének idopontja: 16 ora 21 perc)

Z. Karpat Daniel
a bizottsag elnoke

Jegyzokonyvvezetok: Madarasz Maria és Prin Andrea



