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(Az iilés kezdetének id6pontja: 10 6ra 03 perc)

Az iilés megnyitasa, a hatarozatképesség megallapitasa, a napirend
ismertetése és elfogadasa

KOROZS LAJOS (MSZP), a bizottsag elndke, a tovabbiakban ELNOK: J6 napot
kivanok! Tisztelettel koszontom a bizottsagi iilés minden résztvevijét, a bizottsagi
tagokat, a meghivott vendégeket.

A Népjoléti bizottsag junius 4-ére kit(izott iilését ezennel megnyitom. Még
egyszer tisztelettel koszontok mindenkit.

Megéllapitom a jegyzO6konyv szamara, hogy a bizottsagi iiléslink
hatarozatképes, tovabba ismertetem, hogy Zombor Géabor képvisel6 urat Kovacs
Jozsef alelnok tur fogja helyettesiteni, Pesti Imre képvisel§ urat Molnar Agnes
képvisel6 asszony, Nacsa Lérinc képvisel6 urat pedig Kovacs Sandor képvisel6 ar
fogja helyettesiteni. (Révész Mariusz megérkezik.)

A napirendi pontok megéallapitasara keriil sor. A mult héten képviselGtarsaim
kézhez kaptak elektronikus levélben a javaslatomat, melyben az egyebekkel egyiitt 14
napirendi pontot javasoltam megtargyalni, ebbdl 13 kiilonbozé képviseldi inditvany
és még egy kormany-elGterjesztés is szerepel benne. Kovacs Jozsef alelnok ar a
kormanyparti képvisel6csoportok nevében a napirendi javaslat modositasara tett
javaslatot. Az alelnok ur azt kezdeményezte a bizottsagi tagok felé, hogy néhany
javaslatot vegyiink le napirendrdl a targyalasra javasolt napirendi pontok koziil. Azt
hiszem, mindenki megkapta a modositast. Illetve még egy modositas érkezett tegnap
este, az egy kormany-elGterjesztésre, a politikai szlengben nagymamagyednek
nevezett elGterjesztésre vonatkozdan. Itt els6ként a napirendi pontokrol kell
dontentink. (Szabé Timea jelentkezik.) Képvisel§ asszony!

SZABO TIMEA (Parbeszéd): Elndk tur, majd a napirendhez szeretnék
hozzaszo6lni, ha lehet. (Dr. Selmeczi Gabriella: Ha lesz!) Tehat a napirendi vitahoz.

ELNOK: Most el kell fogadnunk a napirendi pontokat. Elséként az egyes
torvényeknek a nagysziil6i gyermekgondozasi dij bevezetésével kapcsolatos
modositasardl szolé T/6191. szamu torvényjavaslatrol szavazunk. Ki az, aki
tamogatja, hogy a torvényjavaslat részletes vitajara a mai iilésen ne keriiljon sor.
(Szavazas.) Kilenc képviseld igennel szavazott. Ki az, aki Ggy szavaz, hogy ne vegyiik
le napirendrol. (Szavazds.) Megallapitom, hogy 9:4 aranyban ezt a napirendi pontot
levessziik a targyalando elGterjesztések sorabol.

A kovetkez6kben a T/6090. szamu torvényjavaslat napirendre vételérdl
szavazunk. Itt az elGterjeszt6 Szab6 Timea képvisel6 asszony. Hangstlyozom, a
T/6090. szamu javaslatrél van szo6. Ki az, aki tamogatja, hogy az egyes torvényeknek
az édesanyak tamogatasahoz sziikséges modositasardl szoldé torvényjavaslat
targyalasara ne keriiljon sor? (Szavazds.) Kilenc igen szavazat. Ki az, aki ezzel nem
ért egyet? (Szavazas.) Kilenc-négy aranyban levettiik napirendrél.

A soron kovetkez6 inditvdny a ment6apolok béremelésérél és
munkakoriilményeik javitasarol szol6 H/6112. szama hatarozati javaslatra
vonatkozik. Szintén Szab6 Timea képvisel§ asszony volt az inditvanytevé. Ki az, aki
arra szavaz, hogy e napirendi pont targyalasara ne keriiljon sor? (Szavazas.) Kilenc.
Ki az, aki azt mondja, hogy ma targyaljuk meg a napirendi pontot? (Szavazads.) Négy.
Kilenc-négy ismételten a szavazati arany.

Végiil szintén Szab6 Timea képvisel§ asszony inditvanyarol kell donteniink. Itt
az egészségiigyi dolgozok bérének europai szintre torténé emelésérdl van szo. Ezt az



inditvanyt H/6134. szamon kaptak kézhez képviselStarsaim. Ki az, aki arra tesz
javaslatot, hogy ne targyaljuk? (Dr. Selmeczi Gabriella: Ma!) Ma. (Szavazas.) Kilenc.
Ki az, aki azt mondja, hogy ma targyaljuk? (Szavazds.) Kilenc-négy aranyban
dontottiink.

Most a napirend egészérdl kell donteniink. Bar ahogy az alelnok asszony itt
kétszer is félmondattal tett ra utalast, nagy valoszintiséggel fogjuk targyalni ezeket a
napirendi pontokat, csak ma nem. Ki az, aki imént elfogadott mdédositasokkal egyiitt a
napirendi javaslatot tdmogatja? (Szavazds. - Tizenegy igen szavazat.) Ki nem?
(Szavazas. - Két nem szavazat.) A bizottsag elfogadta a napirendi javaslatot.

Az els6 napirendi pont targyalasara kertiil sor, de képvisel6 asszony az elébb
jelentkezett, hogy a napirend kapcsan szeretne szolni. Parancsoljon!

SZABO TIMEA (Parbeszéd): Koszonom a szét, elnok tr. Csak igazabdl
csodalkozva szemléltem a valtozdsokat a napirend alakulasdval kapcsolatban.
Szeretném megkérdezni elnok urat, hogy mi volt az oka annak, hogy az én Gsszes
torvényjavaslatomat levették napirendrél. Oriilnék, ha az irantam érzett szeretetiikon
kiviil kaphatnék valami szakmai valaszt arra vonatkozban, hogy miért nem volt
fontos, hogy ma targyaljuk az édesanydk megsegitésérél szold javaslatot, a
ment6apolok béremelésérol szolo javaslatot és altalaban a korhéazi dolgozok,
egészségligyi dolgozok, apolok béremelésérdl szolo torvényjavaslatot. Nem tudtam
nem észrevenni, hogy itt csak az én torvényjavaslataimat vették le a mai napirendrol.
Ertem én, hogy a hazszabaly szerint ezt valamikor kotelez§ lesz targyalni, de kérdés,
hogy mikor, és hogy kovetkez6 alkalommal hany fideszes képvisel6 jon el és
egyaltalan milyen médon tudjuk ezt megtargyalni. K6szonom.

ELNOK: Képvisel§ asszony, én egy dolgot tehetek: ha valamelyik frakciotol
érkezik a napirendi pontra vonatkozban inditvany, azt a bizottsdg minden egyes
tagjanak megkiildjiik. Intézkedtem errél és a titkarsag elkiildte minden egyes
bizottsagi tagnak. Kérdezem az alelnok urat vagy alelnok asszonyt, hogy kivinnak-e
reflektalni. (Dr. Selmeczi Gabriella igent int.) Selmeczi Gabriella alelnok asszony,
oné a sz6. Parancsoljon!

DR. SELMECZI GABRIELLA (Fidesz), a bizottsag alelnoke: A javaslatunk nem
személyfiiggs volt, tehat nem Szabd Timea képviselGtarsunknak szolt (Szabo Timea:
Nem hdt!), hanem ez immaéaron szokasjog, hogy aminek még van ideje a héazszabaly
szerint napirendre keriilni, azt elhalasztjuk. Tehat nem klasszikusan nem targyaljuk,
hanem tgy, mint ez idaig az elmilt egy évben, kérjiik a halasztasat a hazszabalynak
megfelelGen.

ELNOK: Koszonom szépen, alelnok asszony. Megjegyzem csak szintén a
jegyzokonyv szamara, hogy junius 15-ig tart a tavaszi tilésszak és tudomasom szerint
utana rendkiviili iilésszak van. Reményeink szerint benyijtja a kormény a
koltségvetést, ahogy hallottuk, a mai nap folyaman. Ha maskor nem, két hét milva
kell hogy bizottsagi iilést tartsunk, illetve még a koltségvetéshez kapcsolédéan més
egyéb jogalkotasi feladataink is vannak.

Szél Bernadett képvisel6 asszony a napirendhez kivin még szo6lni? (Dr. Szél
Bernadett: Igen.) Azt kérdezem a bizottsagtol, hogy megengedi-e, hogy Szél
Bernadett képvisel6 asszony szot kapjon. Aki ezzel egyetért, az kézfelemeléssel
szavazzon! (Szavazas.) Csak a jegyz6konyv kedvéért mondom és a kiils6 szemlél6k
vagy érdekl6dok szaméara, hogy képvisel§ asszony nem tagja a bizottsagnak, de mint



képviselonek jogaban all egyébként itt szot kérni. Képvisel6 asszony, oné a lehetGség.
Tessék parancsolni!

DR. SZEL BERNADETT (fiiggetlen): Koszénom, elnok ar. Koszonom, tisztelt
bizottsag! Valéban egy allampolgar vagyok, aki nagyon aggdodom példaul azért, hogy a
mentéapolok bérével mi lesz. Tisztelettel kérdezem alelnok asszonyt, hogy bar
szokasjogra és szokasokra hivatkozott itt az el6bb, de valéban ugy érzi a Fidesz-
KDNP, hogy nincs siirgets feladata ezzel a kérdéssel kapcsolatban.

ELNOK: (Dr. Selmeczi Gabriella: Nem kivanok a vitaban szélni!) A
kormanyparti képvisel6tarsaim, az alelnokok nem kivannak szolni.

A megvaltozott munkaképességili személyek ellatasairol szolo
szabalyozas feliilvizsgalatahoz sziikséges intézkedésekrol szolo
H/5551. szamu hatarozati javaslat

(Dontés képvisel6i 6nallé inditvany targysorozatba vételérol)

Ratériink a napirendi pontok targyalasara. Mivel az els6 napirendi pontban
érintett vagyok, ezért az elnoklést &tadom Kovéacs Jozsef alelnok drnak.

(Az tilés vezetését dr. Kovacs Jozsef, a bizottsag alelnoke veszi at.)

ELNOK: K6sz6nom szépen. Atveszem az elnoklést, és elnok trnak megadom a
Sz0t.

Kordzs Lajos szébeli kiegészitése

) KOROZS LAJOS (MSZP) eléterjeszts: Koszonom szépen. Tisztelt Bizottsag!
Onok el6tt ismeretes, hogy az Alkotmanybirosag a 2018. évi 21. szdmu hatarozataban,
ez még a mult év november 14-én sziiletett, egy olyan hatarid6t szabott a korméanynak
a volt rokkantsagi nyugdijasok, majd kés6bb a kiilonboz6 ellatdsban részesiilék
kapcsan, hogy marcius 31-ig alkossunk torvényt. Nagyon roviden mondom, hogy
mir6l van sz6, hiszen most masodszor van a bizottsagunk el6tt kiilonbozo
javaslatunk. Az els6t még a mult év decemberében targyaltuk, az a H/3464. szamon
keriilt benyujtasra, amelyet tobbek kozott én jegyeztem, a rokkantnyugdijasok
kartalanitasar6l szoldo hatarozati javaslat volt. Most azt kérem, hogy egy ettdl
terjedelmében bévebb elGterjesztést targyaljon a bizottsag és vegye targysorozatba.

Itt arrdl van szd, hogy akik rokkantnyugdijasok voltak, 2012 el6tt egyfajta
varomanyt szereztek és mint szerzett jog megillették 6ket bizonyos jogosultsagok. Ezt
kovetéen a rokkantsagi rendszer atalakitasa kapcsan az ellatas Osszegének
megallapitasa nem feltétleniil az élethelyzethez igazodott, ezt allapitotta meg az
Alkotmanybirosag, a fizikai allapotot nem vették kell6 mértékben figyelembe.
Réaadasul mivel szerzett jogrol volt sz6, nagyon sokan elestek olyan ellatasoktol,
illetve tamogatasoktdl, amelyek mint rokkantnyugdijast megillették, tehat a
késébbiekben sajnos ezekt6l a tamogatasi formaktdl elestek. Nagyon sok ember
ellatasa csokkent, illetve volt, akinek az ellatasat meg is sziintették, mikozben
allapotjavulasrol nem tudtak szdmot adni, s6t nagyon sok embernek inkdbb romlott
az allapota, mintsem javult volna.

Ahogy emlitettem, a 2012 utan megallapitott, illetve atalakitott rokkantsagi
ellatorendszerben egyre kevésbé fligg az ellatas 0sszege a megszerzett szolgalati id6
hosszatél és csak részben fligg az elért kereset nagysagatdl, illetve az adodkoteles
jovedelem utan fizetett jarulékoktél. Ebb6l adodéan az 1Gj rendszer ugy Keriilt
kialakitasra, hogy az ellatds mennyisége vagy tartalma, marmint az 6sszegszertisége
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inkabb a minimalbérhez van kotve, mintsem a megszerzett szolgalati id6hoz, illetve
az adokoteles jovedelem utan fizetett jarulékokhoz. Ebbdl adédéan nyudjtottam be ezt
orszaggytilési hatarozati javaslatot. Be is fejezem az indoklasat. Kérem a bizottsagot,
hogy lehet6ség szerint tamogassak a targysorozatba vételt. Koszonom szépen, elnok
ar.

Hozzaszolasok

ELNOK: K6szoném szépen az el6terjesztéi kiegészitést. Megnyitom a vitat, és
kérdezem, hogy ki kivan az el6terjesztéshez hozzaszolni. (Kovdcs Sandor jelentkezik.)
Kovacs Sandor képviselo ur.

KOVACS SANDOR (Fidesz): Koszonom szépen a szoét. Tisztelt Elnok Ur!
Tisztelt Bizottsag! Az alkotmanybir6sagi hatarozat nem kéri a torvény
megsemmisitését, hanem a részletes szabalyok kiegészitésére vonatkoz6 kormanyzati
intézkedést ir el6. Ez a kiegészités, a képviselGtarsaim altal tett elGterjesztés egyrészt a
koltségvetést indokolatlanul megterhelné ilyen allapotdban, masrészr6l nem
komplexen veszi figyelembe az egyes ellatottak juttatasat.

A nyugdijellatas rendszerében az eredeti torvényben 1év6 36 honapot felemelte
a kormany 10-15 évre, tehat a biztositasi jogviszony vizsgalatanal kinyujtotta az
idéket, ezért az elnok ur altal mondott allitassal szembehelyezkednék. Az ismételt
rehabilitacios vizsgalatot sem zarja ki. A komplex rehabilitacios vizsgalat 36 honapra
sz0l és 36 honap utdn az Aallapotvaltozas vizsgalata kérhet6. Ez egyébként az
alkotmanybirésagi dontés egyik legsarkalatosabb pontja, az allapotjavulast meg kell
allapitani, ez azonban nem automatikus, de kérhet§, 36 hdénap utan barmelyik
allampolgéar, aki a komplex vizsgalatot kérte, Gjra kérheti azt.

Amikor a kormany e torvény vitajat lefolytatta és megprébalta rendezni - régi
terminologiaval - a rokkantnyugdijasok életét és jovedelmét, segit6 szandékkal tette
meg, hogy ne a tarsadalombiztositas altal befizetett alapot terhelje meg kvazi
rokkantnyugdijként, hanem egyfajta rehabiliticios nyugdijrol, rehabilitacios
jaradékrol kell hogy gondoskodjon, hiszen egy forditott mechanizmus alapjan nem
azt vizsgalja mar a torvény, illetve a bizottsag, hogy ezeknek az embereknek mennyi
egészségkarosodasa van, hanem hogy mi maradt meg.

Engedjenek meg egy nagyon eklatans példat. Ha példaul valakinek balesetbdl
fakadéan amputélni kell az egyik labat és sof6r volt, akkor a foglalkoztatasi
jogviszonyaban 6 szaz szazalékban rokkantnak mindsiil, viszont ha akadalymentes
kornyezetben kozgazdaszként vagy operatorként dolgozik, azt gondolom, ez nem
akadalyozza a munkéjaban. Hangsuilyozom, hogy ha a komplex akadalymentesités el
van végezve a munkahelyén. Tehat ez sokkal bonyolultabb, az egészségallapot
maradasaroél szol ez a rokkantsagi megallapitas és komplex is, hiszen nemcsak egy
orvos, amint régen volt, hanem egy szocidlis munkis és annak a szocialis
kornyezetnek a feliigyelGje, valamelyik intézményi dolgozdja alkot egy bizottsagot és
allapitja meg ezeket a konkrét juttatasokat. Ezek a juttatasok egyfajta motivacios
jelleggel vannak megallapitva, amin lehet vitatkozni, hogy sok vagy kevés, de
meégiscsak a munkaerdpiaci visszatérésrol szol és a munkaerépiaci szereploknek is ad
lehetGséget, mégpedig az tigynevezett rehabilitaciés hozzajarulasi dijjal, hiszen aki
bizonyos létszam folott nem foglalkoztat csokkent munkaképességii vagy fogyatékos
embereket, az a minimalbér 9 honapra esé részét koteles megfizetni, tehat kvazi nem
érdeke.

Summa summarum: azt gondolom, hogy a kormany intézkedése egy komplex
rendszert foglal magaban. Javitani kell, Gjra kell gondolni az alkotménybirésagi
dontés értelmében, és azt gondolom, hogy a kormany ezen dolgozik. Jelen
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pillanatban ez az el6terjesztés szamomra nem tdmogathatd és a bizottsag tagjait is
arra kérem, hogy ne taimogassak. K6szonom szépen.

ELNOK: Koszonom szépen. Szeretném kérdezni, hogy ki kivan hozzaszolni.
(Volner Janos jelentkezik.) Volner képvisel§ ur.

VOLNER JANOS (fiiggetlen): Koszonom szépen. Jelezni szeretném elnok ar
részére, hogy nem tudjuk tAmogatni ezt a javaslatot, tartézkodassal fogok szavazni. Az
oka tobbrétd.

Egyrészt azt lattuk, hogy korabban valdban erds visszaélésekkel miikodott -
most nevezziik a hétkoznapi nevén - a rokkantositasi rendszer. Rengeteg volt a
visszaélés, ezt nem sziirték ki kell6en, és mivel politikusok iilnek az asztal koriil,
magamat is beleértve természetesen, tobben koziiliilk korméanyzati tényezék voltak,
méasok pedig majd a késébbiek folyaméan vélhetGen lesznek, ezért fel szeretném hivni
a figyelmet arra is, elnok tur, hogy a politikanak ebben volt felel6ssége. Mégpedig az,
hogy osszekacsintottak az emberekkel, amikor a rendszervaltas utdn nem tudtik a
munkanélkiiliség problémajat piacgazdasagi koriilmények kozott megfelel§ szinten
kezelni és ennek részint az lett az eredménye, hogy otvenéves emberek mentek el
nyugdijba. Megjegyzem, én is annyi vagyok remek fizikai formaban és nem érzem
magam nyugdijra jogosultnak. A masik kovetkezménye pedig az volt, hogy olyan
rendszert alakitottak ki gyakorlatilag allami segitséggel, ami korrupt modon
miikodott. Emberek tomegét szizalékoltak le, egész falvak vannak leszazalékolva
csupa-csupa életerds, egyébként munkaképes emberekkel.

Nagyon vegyes a kép, hiszen talalkozhatunk olyanokkal, akik esetében valéban
megiitkozést keltett az emberben, hogy milyen modon probaltak visszaterelni a
munkaerdpiacra, mikozben egyébként komoly egészségiigyi problémakkal
kiiszkodott. En egyetértek egyébként azzal a dontéssel, amit az Alkotmanybirdsig
ebben a témaban hozott, de a javaslat szerintem talsdgosan is elére szalad és
talsagosan is egyoldalian szemléli ezeket a dolgokat, ezért tartézkodassal fogok
szavazni rola. K6szonom szépen.

ELNOK: Koszonom szépen. Kérdezem, hogy ki kivin még a napirendi ponthoz
hozzaszolni. (Senki sem jelentkezik.) Jelentkez6t nem latok. Megadom a sz6t Koro6zs
elnok urnak az el6terjeszt6i reflexiora.

Korozs Lajos reflexioja

KOROZS LAJOS (MSZP) el6terjeszté: Nagyon roviden két dologra szeretnék
csak reflektalni.

Az vitathatatlan, hogy az Alkotmanybir6sag nem kérte a torvény
megsemmisitését, viszont szabott egy hatarid6t marcius 31-ig és azt gondolom, hogy a
korménynak kozel 6t honapja volt arra, hogy beterjessze a parlament elé ezt a
javaslatot. Egyébirant a hatarid6 lejarta utani interpellaciés napon én magam is
tobbszor megszolaltam és Gulyas miniszter ar az azonnali kérdések orajaban ugy
valaszolt, hogy figyelembe fogjak venni az én akkori el6terjesztésemet majd a
kiigazitott jogszabaly megalkotasanal. Ehhez képest is eltelt mar tobb mint két honap.
Tehat azt gondolom, hogy egy kozel héthonapos intervallumnak a korméany szamaéara
elegenddnek kellett volna lenni arra, hogy elGterjesztéssel éljen a parlament felé.

Abban nincs vita kozottiink, hogy ha valakinek megvaltozik az egészségi
allapota, akkor ne feltétleniil abban legyen érdekelt, hogy kvazi minél magasabb
szazalékot érjen el, hogy ilyen formaban jusson ellatdshoz. Pontosan tudom, hogy
mentéalisan is az a jo egy kliensnek, ha a munkaer6piacon, legyen ez védett kornyezet,
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vagy akar a nyilt munkaerépiac, munkat talal maganak, akkor mentélisan is jobb
allapotban lesz, ha a maradék egészségével taladl valamilyen elfoglaltsagot és
jovedelmet. Ennek pedig kiegészit jovedelemnek kell lenni. Ebben nincs képvisel6 ar
és koztem vita, azt hiszem. Ett6l fliggetleniil azt gondolom, még egyszer megismételve
a mondandémat, hogy a hét honapnak elégnek kellett volna lenni arra, hogy a
jogszabalytervezetet megtegyék.

Volner képvisel6 trral sincs kiilonosebben vitdim abban, hogy valoban a
rendszervaltas utan nagyon-nagyon sok ember, tobb szazezer ember elveszitette az
egzisztencidjat és valoban a politika is azt mondta, hogy nem tud jobb megoldast
most annal, mintsem ha valakinek olyan volt az egészségi allapota, akkor egyszertien
menjen rokkantsagi nyugdijba. Tette ezt azért, hogy ne maradjanak ellatds nélkiil
emberek. Kvazi szocialis gondoskodasként tekintettek erre j6 néhany éven keresztiil.
Az allamnak tobbszor volt ilyen beavatkozasa egyébirant, nemcsak a
nyugdijrendszerben, hanem a munkaerdpiaci struktarakban is.

Csak emlékeztetni szeretném onoket arra, hogy a NATO-csatlakozasunk utan
az allam mondta nagyon sok, alakulatnal szolgal6 katonanak vagy hatarérnek, hogy el
kell menned nyugdijba, ha megszerezted a hozza sziikséges szolgalati id6t. Nagyon
sokan nem akartak nyugdijba menni, de azt mondtak, hogy vagy diszlokaljak - mit
tudom én - a Dunantulra egy kisebb alakulathoz, vagy itt a lehetség, ha megvan az
elegendd szolgalati id6d, akkor menjél szolgalati nyugdijba. Az allam mondta azt,
mondjuk, a Bornemissza Gergely Felderit6 Alakulatnak, hogy nincs tovabb, akit el
tudtak kiildeni szolgalati nyugdijba, elkiildték, mikozben az iranyad6 oregségi
nyugdijkorhatar kozel sem annyi volt, mint amivel § szolgalati nyugdijba ment.
Viszont az allam utana azt mondta, itt tételesen az Orban-korméanyrol van szo, hogy
atalakitja az ellatasi formakat és innent6l kezdve szolgalati jarandosag lesz, a torvényt
pedig ugy alkotta meg, hogy a mindenkori nyugdijemeléssel emelt, de személyi
jovedelemadoval terhelt ellatas lett a szolgalati jarandésag. De nem a felderit6 tiszt
dontétte el, hogy mit fog valasztani, hiszen az alakulatat felszamolta az allam, akinek
dontést kellett benne hozni.

Azt gondolom, hogy ezekben az iigyekben nemcsak tobb megértést, hanem
talan tobb szakmaisagot is lehetett volna adni, vagy tobb olyan politikai vitat le
lehetett volna folytatni a kozelmultban, ami kevesebb sériilést okozott volna az
érintetteknek. Akik meg, ezzel egyetértiink, gazemberek és csalnak, azokat meg kell
biintetni, fiiggetleniil att6l, hogy melyik oldalon &llnak, hogy éppen a birald
bizottsagban allnak, vagy éppen a kliensi oldalon. Ha ott gazemberség van, el kell
jarni. Ebben nincs kozottiink vita.

Isten Orizzen, hogy Kképvisel6 urnak otvenévesen el Kkelljen menni
rokkantnyugdijba, tekintettel arra, hogy most nincs olyan gazdasagi kornyezet, mint a
rendszervaltas évében volt és nincs olyan munkaerdpiaci kornyezet, mint a gazdasagi
szerkezetatalakitas idején volt. Itt be is fejezem a mondokamat, mert nem kisel6adast
akartam tartani, csak érvelni szerettem volna az elGterjesztésem mellett. Ez a
viszonvalasz és kérem alelnok urat, hogy szavaztasson rola, hogy targysorozatba
veszi-e a bizottsag az elGterjesztést. Koszonom szépen.

Hatarozathozatal

ELNOK: Ko6szonom szépen mindenkinek a részvételét és hozzaszdlasat a
napirendi pont kapcsan.

Kérdezem, hogy ki az, aki timogatja a napirendi pont targysorozatba vételét.
(Szavazas.) Harom igen szavazat. Ki az, aki nem tamogatja? (Szavazas.) Kilenc nem
szavazat. Ki tartézkodik? (Szavazds.) Egy tartozkodas. Tehadt 9 nem és 3 igen
szavazattal, 1 tartozkodas mellett nem vettiik targysorozatba az elGterjesztést.
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Visszaadom az iilés vezetését az elnok urnak.

(Az tilés vezetését Korozs Lajos, a bizottsag elnoke veszi at.)

A  megvaltozott munkaképességli személyek ellatasanak
rendezésérol sz616 T/5724. szamu torvényjavaslat
(Dontés képvisel6i 6nallo inditvany targysorozatba vételérol)

ELNOK: Nagyon szépen koszonom. Ratériink a méasodik napirendi pont
targyalasara. Hasonldé a témakor. A megvaltozott munkaképességii személyek
ellatasanak rendezésérdl szold T/5724. szamu torvényjavaslat. Szintén targysorozatba
vételrdl kell donteniink. A napirendi pont el6terjeszt6ként megadom a szot eldszor
Laszl6 Imre képvisel6 urnak. Doktor tur, parancsoljon!

Dr. Laszl6 Imre szobeli kiegészitése

DR. LASZLO IMRE (DK) el6terjeszté: Koszonom a szét. Tisztelt Bizottsag!
Viszonylag konnyt a helyzetem... (EInok: A mikrofont kérnénk szépen! - A képvisel6
bekapcsolja a mikrofonjat.) Bocsanat, lanyos zavaromban elfelejtettem. ...hiszen az
el6z6 napirendi pont folytatasaként, ahhoz szervesen kapcsolédé dologroél van szo.

Annyit az elnok ur hozzaszolasahoz hadd mondjak, hogy az én munkam soran
tobbszor taladlkoztam azzal, hogy a politika biztonsagi szelepként hasznilja a
leszazalékolassal kapcsolatos tevékenységet. Ezt jelenti, ha leforditom magyarra, amit
az elnok Gr mondott, & az egri felderits zaszloaljrol beszélt. En a katonai egészségiigyi
szolgalat helyettes vezetGjeként sajnalatos médon kozelrdl éltem meg, hogy életerds
embereket rokkantsagi nyugdijba kiildtek. Nem helyes, semmikor sem helyes. Meg
kell talalni a modjat annak, agy hiszem, ez kotelességiink, hogy ezeknek az
embereknek a tehetségét, képességét hasznositsuk.

Elhangzott egy datum, ez marcius 31-e. Elhangzott, hogy az Alkotmanybir6sag
erre kotelezte a kormanyt, vagyis végeredményben arrél van szd, hogy az
Orszaggytilés mulasztasos torvénysértést kovetett el, mert ezt a kiegészitést, amit
kifogasoltak, amit Gjra kellene szabalyozni, nem tették meg. Azt szoktuk mondani,
amikor egy birosagi itéletr6l van szd, hogy tudomasul vessziik és végrehajtjuk, lehet,
hogy tetszik, lehet, hogy nem tetszik, de gyakorlatilag a torvény ereje arra kotelez
benniinket, hogy ezeket a dolgokat, nem érzelmi alapon, magunkéva tegyiik.

Az is elhangzott az elnok ur el6z6 napirendi pont kapcsan tett hozzaszolasaban,
hogy itt tobb honaproél van sz6. Ha csak marcius 31-ét nézem, akkor is a harmadik
héonapban vagyunk és végeredményben semmi nem tortént. Ezért nem akarom azt
mondani egyébként, hogy felbatorodva a négyszaz oras talmunkéval kapcsolatos,
egyéni képvisel6k altal benyujtott javaslat sikerén, de a DK elkészitette azt a
torvényjavaslatot, amelynek mentén korrigalhat6 és megoldhat6 a probléma. Ezt
terjesztettiik a bizottsag elé. Végeredményben ehhez kérem a tamogatasukat, hiszen
itt nincs masrol szo, mint az Alkotmanybirésag altal elrendelt kiegészitésnek a
jogéaszok altali formaba ontésérdl. Koszonom szépen.

ELNOK: Koszonom, képvisel6 Gr. A vitit megnyitom. (Jelzésre.) Kovacs
képvisel6 ur.
Hozzaszolasok

KOVACS SANDOR (Fidesz): Koszonom szépen a szét. Valoban szinte
folytatasa az elébbi napirendi pontnak, hiszen ugyanazokroél beszéliink, és ha mar a
fegyveres er6knél tartunk, azt gondolom, hogy késziil a kormany, nem biztos, hogy az
alkotmanybirésagi hatarozat miatt, egy olyan biztositasi rendszer bevezetésére az én
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ismereteim szerint, amely bizonyos kor folott egyfajta védettséget, ugyanakkor cégen
beliili atcsoportositast, athelyezést eredményez. Megmarad a foglalkoztatasi
jogviszonya, a bérkiegészitést pedig egyfajta biztositasi alapon probalja megoldani.
Tehat latja a kormany, latjuk azt a problémat, ami ezekbdl adodik, és nem gondolom,
hogy 65 évesen vagy 62 évesen kell puskaval szaladgalni, vagy fegyveres
konfliktusokat kezelni ne adj’ isten! Tehat azt gondolom, hogy ha ugyanebbdl
visszavezetem és a veszélyes munkakorok kimutatisat nézem, ami miatt a
rokkantsagi ellatas igénybevétele annak idején lehetséges volt, nem akarok nagy
szamot mondani, tobb szaz vagy tobb ezer olyan munkakor volt felsorolva, ahonnan
gyakorlatilag ebben a munkakorben szerzett egészségkarosodasra hivatkozassal barki
elmehetett rokkantnyugdijba, ha ehhez még volt kicsi kormanytadmogatas, akkor
gyakorlatilag kipipalhatta barki.

Nem akarom magamon folytatni a sort és sirni, de nekem két infarktusom volt
és a sajat falumban van olyan 6t ember, aki infarktus miatt van leszazalékolva
tizenegynéhany éve. Lehet, hogy egészségesebb, mint én. Hogy maganpéldat
mondtam, elnézést kérek. De hadd mondjak egy példat arra, hogy a
rokkantnyugdijasok komplex kezelésének lehet6sége hogyan is néz ki. Kitagolas van
ma Magyarorszagon a nagy szocialis intézményekben, fogyatékosiigyben, pszichiatriai
iigyben, tamogatott lakhatasi forma, régen lakasotthonnak hivtuk ezeket a 6-12-24
féréhelyes otthonokat. Nagy tisztelettel - neveket nem fogok mondani - latogatast
tettem az egyikben. El tudjak onok képzelni, hogy negyvenéves hetven centis emberek
sulyosan halmozott fogyatékosként kitagolasra Kkeriiltek tarsadalmi integracios
néven? A tarsadalmi integraci6 azt jelenti, hogy olyan lakékornyezetbe kell Gket
kitagolni, ahol interakcidkat tud létesiteni az adott kornyezetben él6 emberekkel.
Bocsanatot kérek, szondaval taplaljuk 6ket és kitagoltuk! Megkerestem annak a civil
szervezetnek a vezetdjét, aki ebben kozremiikodd partner volt. Ez a mi kormanyunk,
hangstlyozom, tehat onkritikat is probalunk gyakorolni. Egy mondatot mondott,
hogy miért keriilt bele a salyosan, halmozottan fogyatékos ember a kitagolasba. Az
ENSZ alapokmanyara hivatkozott, hogy a fogyatékosok kozott nem lehet kiilonbséget
tenni. Emiatt belementiink olyanba, hogy 12 fér6helyes intézményben vagyunk és
sokkal nagyobb szakmai létszam kell az 6 apolasahoz, gondozasahoz, hogy a
masszirozastol a szondabeliltetésig, a tisztaba tételig elvégezziik a feladatokat. Tehat
ezeknél az intézményeknél az 50 féréhely kell.

Bocsanat, hogy nagyon messze megyek, de a probléma ez, hogy ha nem
komplexen kezeliink valamit, ha a rokkantnyugdijas rendszert és az
egészségkarosodasi rendszert nem minden egyes résztvevovel vitatjuk meg, akkor
lehetnek ilyen félrecsaszasok és olyan probléméak, amelyek mind nagyobb problémat
okoznak ebben a dologban. Eppen ezért, hogy komplexen kezeljiik és jojjon vissza,
nem vagyok a kormany tagja, nem tudom az alkotményos mulasztasos idére fogni, de
azt gondolom, hogy mégiscsak folyik valami. Az ellenzéknek persze az a dolga, hogy
ezeket kritizalja. En megprobalok szakmai alapon vélaszolni azokra a kérdésekre,
amelyek ezzel kapcsolatban vannak. Koszonom szépen.

ELNOK: Koszonom, képvisel6 tr. Tovabbi hozzaszolas? (Szabé Timea
Jjelentkezik.) Szab6 Timea képvisel§ asszony.

SZABO TIMEA (Parbeszéd): Koszonom. Nem szorosan a torvényjavaslathoz,
de megiitotte a fiillemet képviseltarsam utols6 par mondata. Mikozben értékelem,
hogy onkritikat probal gyakorolni, kozben hadd tiltakozzam az ellen, hogy azért, mert
valaki salyosan, halmozottan sériilt, azért neki 50 f6s intézményben kellene lennie,
mert - ahogy egyébként 6n jol megfogalmazta - neki mas tipusi vagy tobb dpolora van
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sziiksége. De azt a hatarozatot, hogy a kitagolast végre kell hajtani minden ilyen nagy
intézményben, azért hozta az ENSZ, mert mindenkinek joga van emberhez mélto
koriilmények kozott élni akkor is, ha ilyen stlyosan hatranyos helyzetben van vagy
tobbszorosen fogyatékkal él6 ember. (Kovacs Sdndor: Bocsanat! Az 50 fos
intézményt nem kell kitagolni! A 150-250 fOsrol beszéltem!) Azt gondolom, hogy egy
50 fér6helyes intézmény Magyarorszagon elképesztéen embertelen koriilményeket
biztosit. Azon tilmenden, ahogy szerintem on is utalt ra vagy akart ra utalni, még ott
sincs elég apold, még ott sincs elég szakember, nemhogy a 12 vagy 6 f6s helyeken.

Picit vilagitsunk ra, hogy miért nincsenek ezek a szakemberek ezen a helyen!
Azért, mert nincsenek megfizetve, mert olyan elképeszté fluktuacié van és olyan
palyaelhagyas, hogy ezek az emberek, akiket a legnagyobb mértékben kellene
megbecsiilni nemcsak anyagilag, hanem mas mddon is, menekiilnek ett6l a palyatol,
mert 80 meg 90, meg 100 ezer forintokb6l nem tudnak megélni. Ugyanez vonatkozik
egyébként a gyermekotthonokra. Most nem akarom behozni ide Foétot, amit 6nok
kitagolas néven Fottal csinalnak, annak semmi koze ahhoz, hogy azok a gyerekek jobb
koriilmények kozé Kkeriiljenek. Az arrol szol, hogy onok hogyan tudjak ratenni a
keziiket arra a teriiletre. Azt gondolom, hogy pont ezért példaul az, hogy onok levették
most a ment6apolok béremelésérdl szolo javaslatot, az pont azt mutatja, hogy 6nok
nem latjdk a lényeget ebben a kérdésben, azt, hogy miként lehet ezeknek az
embereknek emberhez mélt6 koriilményeket biztositani. Koszonom.

ELNOK: Tovébbi hozzisz6l6 a megvaltozott munkaképességii személyek
ellatasanak rendezésérol szolo elbterjesztéshez? (Kovacs Sandor jelentkezik.) Kovacs
Sandor képvisel§ tr.

KOVACS SANDOR (Fidesz): Csak egy szakmai reflektalas. Tisztelt Képvisels
Asszony! Az 6tven férGhelyes intézményt nem Kkell kitagolni az ENSZ alapokmanya és
az Europai Uni6 iranyelve szerint sem. Szazotven-kétszazotven férGhelyes
intézményekr6l beszéliink. Ahhoz a konkrét rehabilitacibhoz és a munkahelyhez én
egy példanak hoztam fel, azt gondolom, nem ennél a napirendi pontnal, hogy ha egy
adott témat nem komplexen kezeliink és nem minden résztvevéjét vizsgaljuk meg,
akkor lehet, hogy egy ilyen értelmezésen, egy pontnak az értelmezésén
vitatkozhatunk. Sulyosan fogyatékos emberek példajaval akartam illusztralni azt,
hogy mi lehet abbdl, ha nem koriiltekint6en és nem komplexen vizsgaljuk meg a
témat. Higgye el nekem - szocialis munkas vagyok, ezeknek az intézményeknek
voltam fenntart6ja, igazgatoja, szocialis munkasa -, nem arulok el ezzel nagy titkot,
hogy ezek az emberek nem integralhatok abbol az integracios szempontbo6l, amire a
kitagolas szol. Még egyszer mondom, csak példanak hoztam fel. K6szonom szépen.

ELNOK: Ko6szonom. Tovabbi hozzaszolas? (Senki sem jelentkezik.)
Amennyiben nincs tobb hozzaszo6lo, a vitat lezarom. Az el6terjesztének adom meg a
szot. Laszl6 Imre képvisel6 ur, parancsoljon, reflektaljon az elhangzottakra!

Dr. Laszl6 Imre reflexigja

DR. LASZLO IMRE (DK): Sok mindenre nem kell vilaszolni, mert sok minden
nem hangzott el. Egy kicsit félrecstiszott ez a vita. Nem baj. Bemutatta egyébként,
hogy mindenképpen egy nagyon heterogén teriiletr6l van sz6, ahol sok minden van.

De ha visszatériink és vissza kell térniink ahhoz, hogy az Alkotmanybir6sag egy
datumot meghatarozott, amig ezt a kiegészitést meg kell tenni, akkor ezt a
kiegészitést meg kell tenni. Azzal sem védekezhetiink, hogy at kell nézni, annyira
bonyolult ez a teriilet, hogy id6 kell hozza. Id6 volt. De hadd tegyek még egyet hozza
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azzal kapcsolatban, amit Kovacs Sandor képvisel6tarsam felvetett! Hany alkalommal
talalkozunk olyan torvénnyel, amit tobbszor modositottak? Azzal nincs baj, ha egy
torvényt az idészertisége, az aktualitasok fliggvényében moddositani kell. Tehat ezt a
kiegészitést marcius 31-ig a kormanynak meg kellett volna tennie. Az 0sszes tobbi
mar csak magyarazkodas. Gyakorlatilag arro6l van szo6 itt, hogy ebben probalunk mi,
nem mondom, hogy segiteni, mert a mi segitségiinket nem igazan igyekszik a
kormany, illetve a kormanypart figyelembe venni, de mindenképpen 1épni. Ha aztan
olyan komplex problémarol van sz6, ami Gjabb kiegészitést tesz sziikségessé, akkor
ezt meg fogjak tenni és nem fog kilogni a sorbdl, mert gyakorlatilag arrol van szo.

Amit felvetett a képvisel6tarsam, azzal tokéletesen egyetértek. Példakat én is
tudok mondani. Egy tokéletesen egészséges, nagyszerli allapotban 1év6 ember
szazszazalékos rokkant, mert operaénekes volt és a hangszala megsériilt. Kiviilr6l
semmi nem latszik. Ilyen példakat tudunk mondani. Tudom azt is, hogy infarktus
esetében példanak okaért nagyon-nagyon az elbiralas azon miilik, hogy akarom vagy
nem akarom. Nem érdemes ebbe belemenni, ez valéban egy nagyon bonyolult teriilet.

En mindenképpen javaslom a képvisel6tarsaimnak, hogy ezt a dolgot, mivel
késésben vagyunk, azért siman ne engedjiik el. K6szonom szépen.

Hatarozathozatal

ELNOK: Koszondm szépen. Szavazas kovetkezik. Képvisel6tarsaimat
kérdezem, hogy ki az, aki tamogatja a T/5724. szdmu torvényjavaslat targysorozatba
vételét. (Szavazas.) Harom igen szavazat. Ki az, aki nem tamogatja? (Szavazas.)
Kilenc. Ki az, aki tartézkodott? (Szavazds.) Megallapitom a jegyz6konyv szamara,
hogy 3 igen, 9 nem szavazattal, 1 tartézkodas mellett nem vette targysorozatba az
elGterjesztést a bizottsag.

A lakhatasi lehetOségiik elvesztése miatt bajba keriilt csaladok
egységének fenntartasardol és megovasarol szolo H/5581. szamu
hatarozati javaslat

(Dontés képvisel6i 6nallo inditvany targysorozatba vételérol)

Ratériink a harmadik napirendi pont targyalasara, a lakhatasi lehet&ségiik
elvesztése miatt bajba keriilt csaladok egységének fenntartasarol és megdvasarol
sz0l6 H/5581. szama hatarozati javaslatra. Szintén targysorozatba vételr6l kell
donteniink. Els6ként megadom a szot Székely Sandor képvisel6 drnak. Jojjon
mikrofon kozelbe, legyen szives! Képvisel6 ar, parancsoljon, 6né a lehetéség.

Székely Sandor szobeli kiegészitése

SZEKELY SANDOR (fiiggetlen) el6terjeszté: Koszonom a szét, elnok dr.
Tisztelt Bizottsag! Mint taldn bizonyara emlékeznek, mult évben volt egy javaslatom,
amely azt célozta, hogy alakitsunk egy kozos bizottsagot, ahol az egész devizaiigyes
problémat kozosen oldjuk meg és kozos bolcsességgel menjiink a felé, hogy
Magyarorszag bajba jutott embereinek tudjunk segiteni. Akkor ez a lehet6ség
elveszett, mert nem szavazta meg a bizottsag. Igy nincs mas hatra, gy dontottiink a
kollégaimmal, hogy prébaljunk mi is javaslatokkal élni az ilyen részfeladatokra. Ez az
elsé ilyen javaslat lenne.

frasbeli kérdéssel éltem Volner Pal felé azzal kapesolatban, hogy mit tudunk
arrél, a kilakoltatasok kovetkeztében héany csaldd szakadt szét és mennyi gyerek
keriilt... (K6zbeszolasok: Allami gondozasba!) Igen, allami gondozasba, koszonom a
segitséget. Azt a valaszt kaptam - olvasom -, hogy mindamellett tajékoztatom, hogy az
OSAP 1210. szdmu adatgy(jtése a csaladbol valé kiemelés okai kozott nem nevesiti a
lakhatési problémakat, igy kovetkeztetni sem lehet arra, hogy hany gyermek tigyével
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foglalkozott a gyamhato6sag, akinek a csaladjat érintette ingatlankiiirités. Tehat arrol
van sz0, hogy a magyar allamnak a csalddok évében még csak fogalma sincs arrol,
hogy az egyébként gézerdvel folyd kilakoltatasok kovetkeztében hany gyermek kertiil,
ha nem is az utcara, de mondjuk a gyamhivatalhoz.

Ezért készitettiink egy hatarozati javaslatot, emiatt vagyunk most itt, ami
egyrészt azt kéri, az van a hatarozati javaslatban, hogy legyen ilyen felmérés, hogy
egyaltalan lehessen tudni, a probléma mekkora, és ezt kezeljiik. Tehat hogy hany
személy, csalad var kilakoltatasra, mi a kilakoltatds oka, mennyi ezek kozott a
gyermekes csalad, a mar kilakoltatott gyermekes csaladoknak mi lett a sorsa. Vannak
benne ilyen kérdések, hogy ezt kovesse a magyar allam. Illetve van benne egy olyan
javaslat is, amelyben azt fogadja el a Magyar Orszaggyiilés, hogy gyermekes
csaladokat még a moratérium lejarta utdn sem lehet kilakoltatni, ne keriiljenek az
utcara, ne vigyék a gyermekeket nevelGotthonba.

Ez van a hatarozati javaslatban. Kérem, hogy a vita utan lehet6leg fogadjak el
ezt a javaslatot. Koszonom szépen, hogy meghallgattak.

Hozzaszolasok

ELNOK: Koszonom. Volner képvisel§ tir, parancsoljon!

VOLNER JANOS (fiiggetlen): Koszondm szépen. KépviselStarsamat és a tobbi
képvisel6t is a bizottsagban arra kérem, hogy ne fogadjuk el ezt a problémat
gyakorlatilag kezelhetetlennek, és nemcsak arra gondolok, hogy belenyugszunk abba,
hogy ezeket az embereket kilakoltatjak. A kozelmultban, a Jobbikbol valé tavozasom
utan kezdtem behatobban foglalkozni a devizahiteles problémaval egy Gulya Tibor
nevi uriember tarsasagaban, aki a partom munkajat segiti. Azota gyakorlatilag napi
szinten allitunk meg kiilonboz6 végrehajtasokat, kilakoltatasokat. Megdobbentd az a
torvénytelenségsorozat, ami ezeket az embereket éri.

Itt konkrétan arra gondolok, hogy a kozjegyz6, aki gyakorlatilag jarasbiréi
jogkorben jar el, anyagilag érdekelt abban, hogy a bank részére a tartozast elismero
nyilatkozatokat kiallitsa. Gyakorlatilag 6t 0sztonzi a rendszer arra, hiszen jelentGs
Osszegli bevétele szarmazik vallalkozoként ebbdl, hogy ezeket az embereket
adossagba hajszolja. Nem akarok mélyebben belemenni, mert idé hidnyaban nem
tehetem meg, de a lényeg az, hogy még arrdl sem tajékoztatja a kozjegyz6 az
iigyfeleket, hogy megfordul a bizonyitasi teher a devizahiteles ligyekben.

A birésagi végrehajtok rendszerérol megint csak érdemes egy par szot szolni.
Tobb milli6 forintot kaszalnak ezek az emberek azon, hogy az embereket
kilakoltatjak, és amikor a bir6sagi végrehajté gyakorlatilag hivatalos személyként jart
el, akkor azt tapasztaljuk a hétkoznapokban, hogy torvénytelenségek sorozatat
kovetik el. A torvényes figyelmeztetés nincs rajta azon a papiron, amit az iigyfél kap és
valami elképeszt6 allapotok vannak. Még egyszer hangstlyozni szeretném, hogy
naponta allitunk meg kilakoltatasokat, végrehajtasokat. Sz6 szerint igy miikodik a
rendszer, ami egyébként allami beavatkozast igényelne.

A kilakoltatasok kapcsan pedig latni kell azt, hogy a végrehajtok koré
gyakorlatilag egy egész maffia szervezddott olyan emberekbdl, akik a harmadik
arverésen aron alul, 50 szazalék koriili aron megveszik ezeket az ingatlanokat.
Elképeszt6 modon miikodik a rendszer. Csak arra szeretném a képviselGtarsaimat
kérni, hogy ne csak arra gondoljunk, hogy mi lesz majd a kilakoltatottakkal - ez
rendkiviil fontos probléma, egyetértek képvisel6tarsammal és tamogatni is fogom
egyébként az ez iranyu javaslatat -, hanem arra is, hogy rendkiviil korrupt a rendszer.
Még egyszer mondom, magat a kozremiikodSket, példaul a kozjegyzdket is arra
Osztonzi, hogy ne hivjak fel az tigyfél figyelmét a kockazatokra, amikor a tartozast
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elismer6 nyilatkozatot a bank kérésére alairja. Azt a rendszert, amely egyébként az
iigyfelek hozzajarulasa nélkiill az tigyfél adatait atadja a bankok részére és
gyakorlatilag ezzel banktitoksértést kovet el, ezt a rendszert meggy6z6désem szerint
horvat mintara Magyarorszagon is teljes egészében meg kellene semmisiteni, és akkor
mar nemcsak egy részprobléma megoldasarol beszélnénk, hanem &tvagnank a
gordiuszi csomot. Koszonom szépen.

ELNOK: Tapolczai Gergely!

DR. TAPOLCZAI GERGELY (Fidesz): (A jegyzokonyv a jeltolmacs szavait
rogziti.) Koszonom szépen a szot. Mindannyian tisztaban vagyunk azzal, hogy a
2008. év gazdasagi valsaga és az azt kovetd évek nehéz helyzete nagyon sok csaladot
hozott lehetetlen helyzetbe, ebben nincs vita kozottiink. Az elmult években a kormany
tobb intézkedést is hozott ennek a problémanak a megoldasara, kezelésére.

Mindannyian tudjuk azt is, hogy milyen intézkedéseket hozott a kormany, de
azért roviden belemennék. Ilyen a kilakoltatasi moratérium meghosszabbitasa, hogy
a legnehezebb, téli idészakban ne keriilhessenek utcara ezek a csaladok, illetve
behozta a magancséd intézményét is. Ezaltal modosult a végrehajtasi torvény is, és
ahogy Volner képvisel6tarsam is emlitette, a végrehajtokkal kapcsolatos
intézkedéseket is modositottak. Behoztdk a jegyzOi értesitést foganatosito
kotelezettséget. Tehat a jogszabaly-modositas azt célozza, hogy a csaladok akkor se
keriilhessenek utcara, ha olyan a helyzet, hogy kizarolag csak abban az esetben, ha a
jegyz6 mindent megtett annak érdekében, hogy a kilakoltatds el6tt megoldast
keressen erre a helyzetre.

Viszont Volner Janos képvisel6tarsam elmondasa alapjan érdemes
megvizsgalni valoban ezt a helyzetet is. Az én allaspontom az, hogy maga a jogszabaly,
a jogalkot6 célja vilagos és jo szandéka. A jogalkalmazassal lehet baj, ezt valéban
érdemes lenne feliilvizsgalni.

Azt is szeretném hangsilyozni, hogy a kiskort gyermekek kiemelése a
csaladbol csak a legvégsd megoldas lehet. Tehat maga a kilakoltatasi probléma nem
elegendd ahhoz, hogy egy gyereket kiemeljenek a csaladboél, nagyon sok minden
oknak kell még el6allni ahhoz, hogy egy gyereket kiemeljenek a csaladjabol. A
jelenlegi intézményi struktiraban a gyermekes csaladok szamara a joléti kozpontok, a
csaladok atmeneti otthona, a gyermekek atmeneti otthona, ezek mind-mind olyan
megoldasok, amelyek atmeneti segitséget tudnak nydjtani a veszélyeztetett csaladok
szamara addig, amig nem talalunk megnyugtaté megoldast.

Székely Sandor képvisel6tarsam hatarozati javaslata tulajdonképpen leképezi a
jelenlegi jogszabaly altal megfogalmazott célokat, igy ezen az alapon nem tudom
tamogatni, viszont érdemes lenne a jogalkalmazast valéban feliilvizsgalni.

ELNOK: Mas hozz4sz6l6? (Szab6 Timea jelentkezik.) Szab6 Timea képvisels
asszony.

SZABO TIMEA (Parbeszéd): Koszonom. Nem akartam ehhez részletesen
hozzaszolni, mert a kovetkez6 torvényjavaslat részben errol szol, de hadd reflektaljak
Tapolczai Gergely mondataira.

Egyrészrol valoban a csaladbdl vald kiemelés egy végsé intézkedés kellene hogy
legyen, de Magyarorszagon ma a gyakorlat egyaltalan nem ezt mutatja. Gyakoribb a
kisgyerekek kiemelésének el6fordulasa, mint ahogy az indokolt. Sajnos hiaba tiltja a
jogszabaly, hogy szegénység miatt kiemeljenek gyerekeket, ez azért tobb mint gyakran
el6fordul. Ez az egyik.
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A masik, hogy 6n azt mondja, a jogszabaly rendben van, az alkalmazas viszont
nincs rendben. Egy jogalkoténak pontosan az a feladata, hogy érzékelje ezt és
reflektaljon arra, ha valami a gyakorlatban nem miikédik, mert akkor ott valoszintileg
a jogszaballyal sincs minden rendben. Erre nekiink reflektalni kell és modositani kell
a jogszabalyokat is. Tehat egyrészrdl igaza van abban, hogy példaul a kisgyerekek
kiemelése - benne van a jogszabalyban - csak a legvégs6 megoldas lehet, a gyakorlat
azonban mégsem ezt mutatja. Viszont agy gondolom, hogy a kilakoltatasoknal,
kiilonosen a kisgyermekes csalddok kilakoltatasanal a jogszabalyokban is kell
modositast kezdeményezni vagy alkalmazni ahhoz, hogy ne lehessen gyerekeket az
utcara tenni vagy éppen kiemelni a csaladbol.

ELNOK: Koszénom, képvisel$ asszony. Tovabbi hozzaszolé a bizottsag tagjai
koziil? (Dr. Szél Bernadett jelentkezik.) Ha nincs, akkor Szél Bernadett képvisel6
asszonyé a szo.

DR. SZEL BERNADETT (fiiggetlen): Koszonom. En is majd a kovetkezd
torvényjavaslatnal, aminél benyujtoként is szerepelek, szeretnék vitat folytatni
alapvet6en, de muszaj nekem is reflektdlnom arra a hozzaszdlasra, ami a Fidesz-
KDNP részérdl érkezett.

Ugyanis szeretném hangsulyozni, hogy Magyarorszagon van egy torvény,
amely tiltja azt, hogy anyagi okokbdl gyermeket kiemeljenek a csaladbol. Tehat az
nem végsd megoldas, hanem, ha ez megtorténik, ez torvényellenes megoldas.
Innentdl kezdve itt a bizottsagban ne fogalmazzon gy senki legyen kedves, ami ezt
egy végs6 megoldasként felhozza. Nem, Magyarorszag torvényei garantaljak a csalad
egységét abban az esetben, ha egy csalad anyagilag probléméas helyzetbe keriil. A
helyzet az, hogy ennek nem szereznek érvényt azok az emberek, akik kozremiikodnek
ebben a folyamatban és megsértik a torvényt. Nevezziik nevén a dolgokat végre! Ezt
kérem mindenkit6l és ne mondjuk azt, hogy végsé megoldas. Ilyen nincs! A
csaladoknak egyben kell maradniuk, a gyerekeknek a sziileik mellett kell maradni
abban az esetben is, ha probléméaba keriilnek a lakhatas vonatkozasaban. Itt
szeretném hangsulyozni, hogy az onkormanyzatoknak is van felel6ssége. Jelenleg is
vannak torvények, amelyek védik ezeket a csaladokat, csak éppen nem tartjak be Gket.

Ugyhogy szerintem nagyon is aktualis, és koszonom képviselStarsunknak ezt a
torvényjavaslatot. Szeretném felhivni mindenkinek a figyelmét, a tisztelt bizottsagét
arra, hogy azért az mar komoly jelzés, hogy szakmanyban érkeznek az ellenzék
részérdl azok a torvényjavaslatok, amelyek a lakhatassal és a lakhatasi szegénységgel
kapcsolatos probléméakat vetik fel. Egy ponton tdl nem lehet annyival megoldani,
hogy onok leszavazzak.

Tapolczai képvisel6tarsamtdl kérem is, mivel azt mondja, hogy alapvetGen
egyetért azzal az irdnnyal, amit képvisel6tarsunk felvazolt el6bb, hogy akkor ne
leszavazza majd ezt a torvényjavaslatot, hanem szavazza meg, hogy plenarisra
keriilhessen! Azt mondta, hogy egyetért vele, j6 iranynak tartja. Akkor nem leszavazni
kell, hanem utat engedni neki, hogy végre megoldasok legyenek.

Szeretném hangsalyozni, hogy meghosszabbitottak, igen, a kilakoltatasi
moratoriumot, de az mar lejart és most mar zajlanak ezerrel a kilakoltatasok. Dramai
képsorok mennek, lehet kovetni 6noknek is. S6t, oda tudnanak menni és lathatnak,
hogy milyen helyzetekbe keriilnek csaladok, az emberek. Tegyék meg, nézzék meg,
jojjenek ki innen, a parlamentbdl, jojjenek ki a Fehér Hazbol és nézzék meg, hogy mi
zajlik a vilagban! Nem lesz olyan egyszerli akkor leszavazni utana ezeket a
torvényjavaslatokat, azt gondolom. (Révész Mariusz: Tobbet lattam!) Ha tobbet
latott képviselGtarsam, mint én, akkor sajnalom, hogy ennek ellenére leszavazgatja
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ezeket a torvényjavaslatokat, mert ezek szerint nem a szocialis érzékenységet
ébresztette fel onben, hanem valami teljesen mast, amit én elborzadva hallok. Arra
kérem onoket, hogy nézzék meg egyrészt, hogy mik a torvények - gyereket anyagi
okokbdl csaladbdl kiemelni nem lehet -, masrészt nézzék meg, hogy mi a valosag.
Utana talan masként fogadjak ezt a javaslatot.

Még egy mondat! Az OSAP, azaz a KSH adatgytijtése valoban nem gytijti a
gyermekekre vonatkozo statisztikdkat, hogy hany gyerek keriil ilyen helyzetbe. De én
tovabbmentem és ezzel kapcsolatban lesz is kommunikaciém, nem épp a bizottsagi
iilés keretében, hogy hogy all Magyarorszag e tekintetben, de egész elképeszt6 dologra
bukkantam. Ugyhogy késziiljenek fel, kedves Fidesz-KDNP-s képvisel6tarsaim, hogy
majd lesz mit magyarazni a kozeljovoben azzal kapcsolatban, hogy mi lesz a
gyerekekkel, ha kilakoltatjak a csaladot.

ELNOK: Tapolczai képvisel ur.

DR. TAPOLCZAI GERGELY (Fidesz): Koszonom szépen. Abban egyetértek
Szél Bernadett képvisel6tarsammal, hogy a jelenlegi szabalyozas ugy fogalmaz, hogy
kizarélag anyagi helyzet miatt kiemelni a csaladbol nem lehet, mert ott a jog sériil.
Tehat tobb ok kell ahhoz, bantalmazas, kiilonb6z6 problémék a csaladon beliil, ha
minden segitségnyujtas ellenére sem tudjak megoldani ezt a helyzetet. Tehat kiemelni
a csaladdbol csupan anyagi helyzet miatt nem lehet, valoban ez a jelenlegi jogi
szabalyozas. Ha mégis megvalosul ez, ott a jog sériil és erre lehet épiteni, tehat ebben
egyetértiink.

Amit Székely Sandor képvisel6tarsam felvazolt, azzal, azt hiszem, mindannyian
egyetértiink. En azzal nem értek egyet, hogy ebben a formaban tamogassuk, mert a
jelenlegi jogi szabalyozashoz hasonl6 a beterjesztett javaslat. Koszonom.

ELNOK: Ha nincs t6bb hozzaszold, csak egy félmondat erejéig azt engedjék
meg nekem, hogy megjegyezzem, tudomasom van arrél, hogy a moratéorium lejarta
el6tt is lakoltattak ki csaladokat. Pont.

Donteniink kell a targysorozatba vételrél. Miel6tt szavaznank, az elGterjesztd
kivan-e reflektalni az elhangzottakra? (Székely Sandor: Igen, nagyon roviden!)
Sandor, parancsolj!

Székely Sandor reflexi6i

SZEKELY SANDOR (fiiggetlen): Koszonom szépen a szét. Nagyon roviden.
Koszonom ellenzéki képviselotarsaimnak a tamogatast.

Tapolczai Gergelynek is végiil is koszonom szépen a hozzaszodlasokat. Kicsit
értetleniil allok az el6tt, hogy ha nagyjabdél egyetértiink, akkor miért nem
megszavazhat6 ez, hiszen ebben a hatarozati javaslatban alapvet6en az van, hogy
mérjiik fel, hogy egyaltalan mirdl beszéliink. Jelen pillanatban nincs tudasunk arrol,
hogy mi a helyzet ezzel kapcsolatban, hogy hany gyerek keriil nevel6sziill6hoz, hany
csalad esik szét a kilakoltatasok miatt. Azt gondolom, hogy amig ezt nem tudjuk,
addig nyilvan egyszerlien még torvényalkotast sem lehet végezni azzal kapcsolatban
érdemben, hogy mit lehet ezzel tenni és mivel lehetne segiteni. Pont. Kérem, hogy
fogadjak el ezt a javaslatot!

Hatarozathozatal

ELNOK: K6szonom, képviseld tr. Szavaznunk kell.
Ki az, aki tamogatja a H/5581. szdmon benyujtott hatarozati javaslatot? Aki
tamogatja, kérem, kézfelemeléssel jelezze! (Szavazds.) Négy igen szavazat. Ki az, aki
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nem tamogatja? (Szavazas.) Kilenc nem szavazat. Megallapitom, hogy a bizottsag
nem vette targysorozatba Székely Sandor képvisel6 tr inditvanyat.

Koszonom, képvisel6 ur, a részvételét, tovabbi szép napot kivanok onnek.
(Székely Sandor elhagyja a termet.)

A gyermekes csaladok hajléktalansaganak a megel6zéséhez
sziikséges egyes torvénymodositasokrdol szolé T/5905. szamu
torvényjavaslat

(Dontés képviselo6i onallo inditvany targysorozatba vételérol)

A negyedik napirendi pont targyaldsara keriil sor. A gyermekes csaladok
hajléktalansaganak megel6zéséhez sziikséges egyes torvénymodositasokrol szold
5905. szamon benyujtott torvényjavaslat. Szintén a targysorozatba vételrdl kell
donteniink. Szab6 Timea képvisel§ asszonynak, az el6terjesztének adom meg el6szor
a sz6t. Tessék parancsolni, képvisel§ asszony.

Szabo Timea szobeli kiegészitése

SZABO TIMEA (Parbeszéd) elGterjeszté: Koszonom a szot, elnok tr.
Eloljaroban annyit hadd kérjek vagy javasoljak, hogy miutdn ez A Varos Mindenkié
csoport javaslata nyoméan lett benyujtva és tobbiink altal aladirva, az itt jelenléve
képviselbiknek is adja meg a bizottsag a lehet6séget arra, hogy hozzaszoljanak ehhez
a torvényjavaslathoz. Tudom, hogy meg kell kiilon szavazni majd, de kérem, hogy
errdl a bizottsag szavazzon.

Hadd kezdjem a mondandémat azzal - egy picit messzebbrél és nem rogton a
kilakoltatasokba belecsapva -, hogy Magyarorszagon nagyon-nagyon sulyos lakhatasi
valsag van. Tizezrek élnek az utcan, szazezreket fenyeget a hajléktalanna valas,
milliok élnek lakasszegénységben olyan koriilmények kozott, amelyek emberhez nem
méltok és nem is szabadna megengedni, hogy Magyarorszagon, Eurépaban a 21.
szazadban igy éljenek emberek. A lakhatasi szegénység Magyarorszagon 2 és félmillio
embert érint. Az Eurostat adatai szerint tobb mint félmilliéan élnek olyan lakasban,
ahol nincs WC, minden negyedik ember Magyarorszagon olyan lakasban él, amelynek
beazik a teteje, nedves a fala, vagy éppen lyukas a tet6. Minden harmadik gyermek él
olyan lakasban, amely beazik vagy penészes a fala. Minden tizedik lakdsban nem
megoldott példaul a szennyvizelvezetés. Ezeket csak azért mondtam el, hogy kicsit
érzékeljiik, hogy a kilakoltatas csak a vége egy olyan atfog6 nagy problémanak, amely
gyakorlatilag minden negyedik embert érint ma Magyarorszagon.

A magyar allam egyrészr6l évtizedek oOta részese az ENSZ Gazdasagi és
Szocidlis Jogok Nemzetkozi Egyezségokmanyanak, amelyben a megfeleld
életszinvonalhoz valo jogon beliil szerepel a lakhatashoz valo jog is. Ezen tilmenden
az Alaptorvény is garantalja, illetve kimondja azt, hogy a magyar allam torekszik arra,
hogy minden embernek megfeleld, illetve méltd lakhatasi feltételeket biztositson,
tovabba az onkormanyzatrol sz6l6 torvény is kimondja és feladatként irja el6 a
hajléktalanna valas megel6zését.

Ehhez képest latjuk, hogy évente tobb mint haromezer kilakoltatas torténik
Magyarorszagon, az elmualt harom évben tobb mint tizezer csaladot lakoltattak ki. Ez
akar 50-60 ezer embert is jelenthet, koztiik nagyon sok kisgyereket, akiket, ahogy az
el6z6 torvényjavaslatban szerepelt, kiemelnek, elszakitanak a csaladbol akar
atmenetileg is. Tapolczai Gergely utalt arra, hogy a 30 napos kiemelés egy atmeneti
dolog. Egy 30 napos kiemelés is olyan traumat okoz egy csaladnak, egy gyereknek,
ami utana potolhatatlan veszteségeket okoz.

A szakértok szerint a kilakoltatasok féleg devizahitelek, illetve koztartozasok
miatt kovetkeznek be. Nem akarok erre kitérni, de sajnos azt lattuk, hogy az elmult
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kilenc évben a kormany nem hozott olyan valodi intézkedéseket, amelyek javithattak
volna akar a devizahitelesek problémajan is, akar a koztartozassal él6k problémaéjan.
Torténtek olyan javaslatok, amelyek érdemi valtozast nem hoztak ebben az iigyben.
Maga Trocsanyi miniszter irta meg azt, hogy tobb mint 900 ezer végrehajtasi eljaras
van folyamatban. Tudjuk, hogy ez nem feltétleniil 900 ezer kiilon csaladot jelent,
vannak atfedések, de egyébként potencidlisan tobb mint egymilli6 embert érint a
végrehajtasi eljaras valamilyen forméaban.

A kilakoltatasi moratérium egyhonapos meghosszabbitasa tortént, ami
nemhogy nem elégséges, de elképesztéen cinikusnak is tartom ezt a javaslatot. Mert
itt nem a moratériumokat kell ki-betologatni, mert nem arr6l van sz6, hogy
decemberben ne lakoltassunk ki csaladot, viszont jiniusban mar milyen jol ki lehet
Oket lakoltatni, mert decemberben ugyan még fazik az utcan, de majd jiniusban nem
fog fazni az utcan. Ezt az egész hozzaallast a kilakoltatasi kérdéshez, a csaladok
elhelyezéséhez én elképesztfen cinikusnak tartom.

Az altalunk benyujtott, az AVM kezdeményezésére tortént torvényjavaslat azt
célozza, hogy megel6zziik, illetve megtiltsuk azt, hogy kisgyerekes csaladokat
barmilyen formaban az utcara lehessen tenni, ki lehessen lakoltatni, el6irja azt, hogy
az onkormanyzatoknak kotelezettsége legyen arra vonatkozoan, hogy ezeket a
csaladokat elhelyezzék, és ha nem tudnak megfelel6 elhelyezést biztositani, akkor a
kilakoltatast ne is lehessen végrehajtani. Kezdeményeztiink, gyakorlatilag az 6sszes
ellenzéki képvisel, egy rendkiviili iilést ebben a témaban, ahova egyetlenegy
korméanyparti képviselé sem jott el. Elmultnyolcévezést hallottunk, mikozben kilenc
éve a Fidesz-KDNP van kormanyon. Azt hallottuk, hogy ez kampanyfogas. Most méar
talan a kormanyparti képvisel6k sem mondjak azt, miutan lezarult egy valasztas, hogy
ez egy kampany.

Azt szeretném kérni mindenkitél, hogy tegyiik félre a kiilonboz6 partpolitikai
iranyultsagokat és tényleg talaljunk végre megoldast erre az elképeszt6 problémara,
ami tobb milli6 magyar embert érint. Azt kérem, még ha modositasi javaslataik is
lennének ezzel a benyujtott javaslattal kapcsolatban, ha nem mindennel értenek is
egyet, akkor is tamogassak a targysorozatba vételt, hiszen akkor tudunk érdemben
vitazni egy ilyen kérdésrol, ha megadjuk annak a lehet6ségét, hogy a plenaris iilésen
onok is elmondhassak az ehhez f(iz6d6 modosité inditvanyaikat. Ez kozos célunk,
nem lehet sem kormanyparti, sem ellenzéki kérdés, hogy segitiink-e tobb milli6é bajba
jutott csalddnak, hogy megéllitjuk-e a kilakoltatasokat és megel6zziik, hogy
kisgyerekeket elszakitsanak a csaladjaiktdl és az utcara tegyék Gket. Pontosan tudjuk,
hogy olyanokat is utolért mar a kilakoltatas réme, akik sulyosan betegek, rokkantak,
rakos, autizmussal €16, halalos beteg gyerekeket is, akar id6s sziileikkel is kiraktak az
utcara. Volt olyan eset a sz6 legszorosabb értelmében, hogy egy id6s édesanya az
autizmussal él6 fiaval sz6 szerint a hid alad kellett hogy koltozzon. Ezt nem
engedhetjiik meg Magyarorszagon! Kozos célunk az, hogy ezen valtoztassunk.
Ko0szonom.

ELNOK: Elterjeszt6ként Szél Bernadett, parancsoljon.
Dr. Szél Bernadett szdbeli kiegészitése

DR. SZEL BERNADETT (fiiggetlen) el6terjeszts: Kitartast és tovabbi minden
jot kivant a magyar miniszterelnok egy levelében egy kilencgyermekes édesanyanak,
akit a kilakoltatas réme nemcsak hogy fenyegetett, de gyakorlatilag ott volt az
el6szobaban. Végiil is kozosségi adakozassal sikeriilt ezt az édesanyat és kilenc
gyermekét megmenteni att6l, hogy a hid al4 kelljen mennie. Viszont azt gondolom,
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hogy ez jol ramutat arra a hozzaallasra, amit rendszerszint(ien tapasztalunk a Fidesz-
KDNP-t6l.

Most itt bizottsagi tilésen vagyunk és azt gondolom, hogy 6noknek reflektalni
kell azokra a szakmai megjegyzésekre, amelyeket folyamatosan kapnak az ellenzék
részérdl. Az AVM, A Varos Mindenkié mozgalom egyébként nem azzal kezdte, hogy
minket megkeresett ezzel a torvényjavaslattal, hanem gyakorlatilag a
minisztériumhoz fordultak, az EMMI-hez, az illetékes felel6s allamtitkarhoz, hogy
fogadja Gket. Azt a megkeresést informacioim szerint tizezer ember irta ala, tiz civil
szervezetnek volt a megkeresése. Nem tudok rola, hogy a minisztérium a mai napig
szoba allt volna ezzel a civil szervezettel. Mindenesetre mi felvallaltuk ellenzéki
oldalon, hogy képviseljiikk azt az iigyet, ami csaladoknak a milli6it érinti ebben az
orszagban.

Ki kell mondani teljesen egyértelmtien, hogy lakhatasi valsag van ebben az
orszagban. 2019-ben Magyarorszagon arrél beszéliink, hogy rendszerszinti a
lakhatési probléma és nem lehet kitartast, meg tovabbi minden jot kivanni ezeknek a
csaladoknak, hanem 1épni kell és hatékonyan kell 1épni a megoldas iranyaba. Ez a
torvényjavaslat, amit onok latnak, gyakorlatilag a minimum minimuma. Ennél
szerényebb torvényjavaslattal gyakorlatilag egy ellenzéki tomoriilés nem tud az
Orszaggytilés elé jarulni, mert itt tényleg arrol van sz6, hogy csaladokat ne lehessen az
utcara tenni.

Ennél sokkal ambici6zusabb javaslatokat is letettiink az asztalra, sokkal tobb
reakci6é nem volt ra, mint a miniszterelnoktol a kilencgyermekes édesanyanak. De azt
tudom mondani, hogy ha errdl a javaslatrol beszéliink, akkor egyrészt beszélniink kell
ebben a szakmai korben, tehat a szakbizottsagban, masrészt pedig, tisztelt elnok fr,
itt ilnek veliink az érintetteket képvisel6 szervezet prominensei. Nagyon oriilnék, ha
Ok szot tudnanak kapni, ugy késziiltek, hogy maguk is tajékoztatjak a bizottsagot
arrol, hogy miért tartjak fontosnak ezt a minimum minimumaként jegyzett javaslatot
atengedni a bizottsagi szakaszon, hogy utana plenéris elé keriilhessen.

A helyzetr6l. Ebben a torvényjavaslatban az szerepel, hogy ne lehessen
elhelyezés nélkiil gyermekes csaladokat az utcara tenni. Egyébként ez egy jogalkotasi
feladat, ami mar meglévé torvényjavaslatoknak a betartasara emlékeztet. Dolga van
ezzel a helyzettel az dllamnak, dolga van az 6nkormanyzatnak és mindezt 2019-ben,
tehat egy olyan évben, amikor tavaly csalddok ezreit tették ki az utcara.
Emlékeztetném Onoket arra, hogy ott van az 6nkormanyzati torvény, amely mar most
kimondja és egyértelmiien fogalmaz ebben a kérdésben, hogy az 6nkormanyzatoknak
feladata a hajléktalanni valas megel6zése, ezt biztositani kell. Es ott van még a
gyermekvédelmi torvény is, err6l mar sz6 volt a mai iilésen, amely kimondja, hogy
gyermeket anyagi okok miatt nem lehet elvalasztani, kiemelni a csaladjatél. Azt latom
a napi gyakorlatomban, hogy folyamatosan sériil ez az elv. Szeretnék egy
megdobbentd esetet elmondani a javaslat kapcsan. Tényleg volt olyan, amikor egy
tobbgyermekes csaladnal két gyermeket kiemeltek, kett6t pedig otthagytak, amikor
lakhatési szegénységbe keriilt a csalad. Mai napig nem értik az érintett sziil6k sem,
hogy ez miért igy tortént, mi sem tudjuk értelmezni. Ezek olyan dontések, amik egy
csalddot tonkre tudnak tenni teljes mértékben. Gyermeket elvesziteni, az a
legszornytibb tragédia, ami megtorténhet. Senki nem érti, hogy ezek miért igy
torténnek, ahogy torténnek. De ezek nem torténhetnének meg, mert lakhatasi valsag,
lakhatasi szegénység miatt nem lehet kiemelni gyerekeket elvileg.

Egy sz6 mint szaz: azt tudom mondani, hogy ez a javaslat tulajdonképpen arrol
sz6l, hogy a minimum minimuma teljesiilni tudjon ebben az orszagban, a gyerekek a
csaladdokkal tudjanak maradni, az onkorméanyzatok elvégezzék a dolgukat egyrészt,
masrészt pedig elvégezze a dolgat a Magyar Orszaggylilés is és biztositsa azt a



24

rendszerszinti mikodést, amely minimumkovetelményként Kkellene hogy
rendelkezésre alljon. Ugyhogy arra kérem 6noket, hogy ne legyenek olyan kdsziviiek,
mint a miniszterelnok, ne legyenek olyan kdsziviiek, mint az EMMI, a felelGs
minisztérium, az Emberi Eréforrasok Minisztériuma, amely nem all szoba a civil
szervezetekkel a csaladok iigyében, és targyaljuk meg érdemben ezt a javaslatot. Ha
kifogasaik vannak, mondjak el, ez bizottsagi szakasz, tehat nem arrél dontiink, hogy
maga az egész javaslat, igy, ahogy van, elfogadasra keriil vagy nem, err6l csak a
plenarisnak van joga donteni. Itt arr6l dontiink, dontenek 6nok, a bizottsag tagjai,
hogy plenéarisra tovabb mehet ez a javaslat, ahol adott esetben modosité javaslatokat
lehet hozza benytjtani. Ugyhogy kérem az 6nok tamogatisat ehhez. Ha szakmai
kifogasuk van, mondjak el, nevezzék meg.

Még egyszer kérem, mivel itt van Misetics Balint és még tobbek az AVM-t4l,
hogy hadd kapjanak szdt a bizottsagi iilésen. A torvény szerint a bizottsagi iilések
latogatasa allampolgari jog, a felszolalashoz azonban a bizottsag joindulatara van
sziikség. Ugyhogy tisztelettel kérem az elnok urat, hogy ne fossza meg a magyar
kozvéleményt, hiszen itt tobb kamera is van, att6l, hogy az AVM jelenlévé képvisel6i a
lehet6 legszakért6bb moédon tudjanak hozzaszolni ehhez a kérdéshez. Koszonom.

Hatarozathozatal ligyrendi javaslatrol

ELNOK: Koszonom szépen, képvisel§ asszony. Elhangzott egy javaslat arra
nézve - és iigyrendben errél donteniink kell -, hogy A Varos Mindenkié civil szervezet
képviseletében Misetics Balint szocioldégus kolléga kapjon sz6t. Errél donteniink kell a
bizottsagi tilésen.

Kérdezem a bizottsag tagjait, hozzajarulnak-e ahhoz, hogy Misetics Balint ar
szot kapjon az elGterjesztés vitajaban. Aki ezzel egyetért, kérem, kézfelemeléssel
jelezze! (Szavazas.) Négy igen szavazat. Ki az, aki nem ért egyet vele? (Szavazas. -
Kozbeszolas: Nemzeti osszetartozas!) Hat nem szavazat. Ki az, aki tartézkodott?
(Szavazas.) Két tartozkodas mellett a bizottsdg nem fogadta el az elGterjeszto
javaslatat, mely lehetGvé tette volna, hogy a civil szervezet képviselGje szot kapjon a
bizottsagi tilésen. (Szabo Timea jelentkezik.) Parancsoljon, képvisel asszony!

SZABO TIMEA (Parbeszéd): Tényleg egészen elképesztének tartom, hogy a
Fidesz-KDNP képvisel6i leszavazzak azt, hogy hozzaszoljon valaki, aki érintett, aki
ezekkel a csaladokkal foglalkozik napi szinten, azt, aki ennek a probléménak a
felszamolasaért évek ota napi szinten kiizd, nem hajlandok 6nok meghallgatni. Ezért
kérek szépen a Fidesz-KDNP-t6]l egy indoklast, akkor segitsenek megérteni, hogy
onok félnek ett6l a hozzaszo6lastol, nincs idejiik meghallgatni ezt a hozzaszolast, mar
eleve tudjak, hogy nem értenek egyet a hozzaszoblassal, vagy mi az oka annak, hogy
egy civil szervezet nem szo6lhat hozza.

En az azéta megboldogult emberi jogi bizottsignak voltam harom évig az
aleInoke. Minden alkalommal, minden ilyen esetben szot adtunk az érintetteknek, a
civil szervezeteknek, pedig ott egy KDNP-s elnok dolgozott és soha egyetlenegyszer
nem fordult el8, hogy az érintett civil szervezet nem szo6lhatott hozza ilyen kérdésben.
Tényleg, én nem hiszem, hogy van ennek értelmes indoka, de azért szeretném
meghallgatni a korméanyparti képviselGket ebben az tigyben. Koszonom.

ELNOK: Egyet tudok tenni: a vitat megnyitom és mindenki elmondhatja a
véleményét, allaspontjat. Megkérdezem egyébként, mert elGterjesztéként Csardi
képvisel6 ar be volt irva nekem, hogy most kivan szélni, vagy majd reflektal az
elhangzottakra. (Csdrdi Antal: Majd reflektalok!) Koszonom  szépen.
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KépviselGtarsaim, onoké a lehetGség! (Dr. Ldszl6 Imre jelentkezik.) Laszlo Imre,
parancsoljon, képvisel6 tr.

Hozzaszolasok

DR. LASZLO IMRE (DK): Be kell vallanom &szintén, hogy zavarban vagyok.
Ha az utcan kozlekedem és nézem az oriasplakatokat, ott szembesiilok azzal a
mondassal, hogy nekem a csalad az els6, nekem a gyermek az els6. Ez omlik a
televiziobol kiilonbozé hirdetések forméajaban, és akkor egy ilyen elemi dolog nincs
megoldva. A jelenlévék talnyomé tobbsége gyermekkel, csaladdal rendelkez6 ember.
Nem értem ezt a dolgot.

A parlamentben felszolaltam a gerincvel6i eredetli izomsorvadassal
kapcsolatban, mert a korméany a 120 jogosulttal szemben 38-at részesit gyégyitasban
- ugymond -, ennyi kap gybégyszert. Nem akarom azt mondani, hogy nyolcvanat
halélra itélnek. Nyolcvan nagyon kritikus helyzetbe keriil ezéltal, és bizony tobben
ebbdl a vilagbol tavoznak. Ahhoz 4,1 millidrd forint kellene, hogy rendezziik a
dolgokat. Nincs a kormanynak 4,1 milliard forintja. Gyermekekr6l van szo.
Gyermekekrol, artatlan gyermekekrdl, akik szellemileg tokéletesen fejlodnek és
birtokdban vannak sajnos kozvetve annak a tudasnak, hogy el fognak tavozni az él6k
sorabol, és a sziil6k is tudjak ezt. Nincs 4,1 milliard forint. Sportegyesiiletekre,
egyhazakra 72 millidrdot szortak szét tavaly decemberben.

Hol van az emberség? Hol van a kormanyban a gyermekek iranti
elkotelezettség? Hol van a plakatokon leirt dolog? Két vilagban éliink? Hat, szedjiik
mar 0ssze magunkat! Valoban, barmilyen sajtotajékoztatd van, ott van a korméany
képvisel6i mogott, hogy nekiink Magyarorszag az els6. Mondjak mar meg, melyik
Magyarorszagrol beszéliink! Mert az, hogy aljas dolog, ami torténik, ez kiillonésebben
indoklast sem igényel. Koszonom.

ELNOK: Tovéabbi hozzaszolasok? (Tobb képvisel6 jelentkezik.) Volner
képvisel§ ur.

VOLNER JANOS (fiiggetlen): Elnok tr, tekintettel arra, hogy a
korméanytobbség nem tlinik meggy6zhetbnek, tisztelettel szeretném javasolni, hogy a
bizottsagi tagok részére A Varos Mindenkié csoport kiildje meg azt a véleményt vagy
hozzaszolas-tervezetet, amit itt el kivant volna mondani. Bevallom {szintén,
szamomra is egyébként néhany dolog abbol, amit képviselGtarsaim, illetve Szél
Bernadett és Szabé Timea elmondtak, viszonylag Gjdonsagként hatott. Ezeket a
konkrét eseteket nem ismerem, de j6 lenne, ha megtennék, hogy tajékoztatnak arrol,
hogy anyagi okokb6l milyen modon keriilnek ki gyerekek a csaladboél. Ez szamomra is
megrazd felismerés. Ha ez valéban igy van, akkor ebben az iigyben tenni kell. En
bévebben is tajékozddni szeretnék ebben a kérdésben. Koszonom szépen.

ELNOK: K6sz6nom szépen. Mindenben, ami a bizottsagi tagok tajékozottsagat
segiti, én rendelkezésre allok, és ha kapok ilyen elGterjesztést vagy anyagot,
természetesen minden bizottsagi tagnak, képviselének el fogom juttatni. Tapolczai
Gergely jelentkezett.

DR. TAPOLCZAI GERGELY (Fidesz): Koszonom szépen a szo6t. Nem
szeretném ismételni az el6z6 vitaban elhangzottakat, de még egyszer hangstlyozni
szeretném, hogy a gyermekek kiemelése a csaladbdl csupan anyagi okok miatt,
valoban jogsérté helyzet. Csak az a kérdés, hogy e csaladoknal, amelyekkel ezek az
események el6fordulnak, volt-e barmilyen 1épés, inditottak-e pert, éltek-e jogorvoslati
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lehetGséggel. Van egy miikod6 intézményi struktara. Az is kérdés, hogy mennyire
éltek ezekkel a lehetGségekkel, mennyire vették igénybe ezeket a segitségnyujtasi
formakat akar tanacsadas, jogsegély-szolgaltatas formajaban.

Az elmult évek fejlesztései alapjan nemcsak az atmeneti otthonok épiiltek ki,
hanem az ugynevezett kiils6 férchelyes elhelyezések is. Azokat a csaladokat tudjak ott
elhelyezni, akik onall6 lakhatasra képesek minimalis segitségnyudjtas mellett. Azt is
latni kell, valéban vannak olyan helyzetek, amikor kilakoltatnak végs6 esetben
csaladokat, de az esetek tobbségében altalaban vagy rendezik az adossagokat, vagy
mas lakhatasi lehet6séggel élnek és mas megoldast talalnak.

A javaslattal kapcsolatban egy szakmai kifogasom van, mégpedig az, hogy
lesziikiti a gyermekes csaladokra, mikozben az adosok kore lényegesen szélesebb. A
jelenlegi jogi szabalyozas az 6sszes adosra, az 6sszes tartozéra vonatkozik, mikézben a
javaslat kimondottan csak a gyermekes csalddokra fokuszal. Tehat itt iitkoznek a
dolgok. Ebben a formaban a kormanypart részér6l nem tudjuk tdmogatni, viszont
valoban ezzel a probléméaval foglalkozni kell. Ebben a forméban a javaslat nem
tamogathato.

ELNOK: Ko6szonom szépen. Szabd Timea kovetkezik, azt kovetSen Révész
Mariusz, majd Szél Bernadett és Csardi Antal. Ajjaj! Szabo6 Timea.

SZABO TIMEA (Parbeszed) eloterjeszt6: Koszonom a szot, elnok qur.
Képvisel6tarsamat nem értem. Oszintén, pedig probaltam megérteni, amit mond, de
nem sikeriilt. Most akkor az a probléma, hogy ez egy szliken értelmezett
torvényjavaslat és csak a kisgyerekes csaladokra vonatkozik és nem mindenkire, vagy
az a probléma, hogy egyébként a jelen jogszabaly mindenkire vonatkozik? De akkor
miért torténik mindig mégis évente tObb mint haromezer kilakoltatas, az elmult
hérom évben tobb mint tizezer kilakoltatas, ha olyan jo ez a jogszabaly?

A gyermekek kiemelése. On azt mondta, hogy a jogszabalyban szerepelnek mar
olyan megoldasok, amelyek segitenek ezeknek a csaladoknak. Ezek a jogszabalyok
tarot sem érnek. Az Eszkozkezel6, a bank indoklas nélkiil elutasithat mindenkit,
példaul hogy egy devizahiteles csalad vagy egy koztartozassal rendelkez6 csalad
bekeriiljon az Eszkozkezel6be. Tobb ezer olyan csaldd van, akit elutasitott a bank
indoklas nélkiil, mert 6nok azt sem tudtak betenni a jogszabalyba, hogy legalabb
megindokolja a bank vagy az Eszkozkezel§, hogy miért nem veszik be ezeket a
csaladokat. Ugyanigy van a koztartozasnal.

Szamos olyan csaladot ismeriink - mondok egy példat -, amely harommillio
forint devizahitelt vett fel. Azt azért tudjuk, ugye, hogy nem arrél van szb, hogy 50
millié forintot, mert egy marha nagy villat akart felépiteni a budai hegyekben.
Harommillié forintot. Ezt hét évig fizette becsiilettel, majd hét év utdn nyolcmillio
forinttal tartozott. Harommilli6 forintos hitelt vett fel, hét év utan nyolcmillid
forinttal tartozott! Hogy lehet az, hogy ez rendben van? Hogy mondhat
képvisel6tarsam olyat, hogy akkor a jogszabalyok rendben vannak? A jogszabalyok, az
onok altal alkotott jogszabalyok nem a magyar bajba jutott csaladoknak, hanem a
bankoknak kedveznek. A Magyarorszagon miikodé bankok tavaly Kozép-Eurépéaban a
legnagyobb nyereséget érték el. Negyven szazalékkal n6tt a Magyarorszagon miikodé
bankok nyeresége, mikozben az elmult harom évben tizezer csaladot lakoltattak ki.
Akkor nincs rendben a jogszabaly. Onoknek ezt hiAba mondjuk évek 6ta, egyszertien
azt szajkozzak, hogy elmultnyolcév, vagy Eszkozkezeld, vagy a forintositas, ami utan
egyébkeént a t6ketartozasok megint a sokszorosara mentek fel.

En nem értem tényleg, hogy ebben miért nem lehet egységesen lépni. Ha 2,2
millidrd forintot a kormany el tudott kiiloniteni termalvizes loérehabilitaciora, akkor
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talan a bajba jutott csaladoknak is lehetne segiteni. Igen, ha 6nnek az a probléma4ja,
hogy itt csak a kisgyerekes csaladokrol van sz6, akkor nyujtsanak be egy olyan
javaslatot, ami mindenkin segit! De valahol kezdjiik mar el ezt! Mert ez igy nem
mukodik.

Tobb mint tizezer iiresen all6 6nkorményzati lakas van Magyarorszagon (Dr.
Molnar Agnes: Hol?), amit nem... Hol? Ha esetleg sz6t kaphatna, mondjuk, az AVM
munkatarsa, amire tovabbra is varjuk az indoklast, hogy miért félnek 6nok... (Dr.
Molnar Agnes: Nyugalom, képviseld asszony!) En nem Vagyok nyugodt! Az a baj,
hogy 6n nyugodt! Tudja? Az a baj, Molnar Agnes, hogy on nyugodt. (Dr. Molnar
Agnes: Ne szemelyesked]en /). En nem személyeskedek. On meg ne nevetgéljen t6bb
tizezer magyar csalad sorsan, a kilakoltatasan. (Dr. Molnar Agnes: Kellben aggédom!
On miatt is!) Ezt olyan viccesnek talalja? Hat, ne miattam aggddjon! Tudja? Hanem a
milli6 magyar csaladok miatt. Ilyen cinikusan nevetgél azon (Dr. Molndr Agnes:
Na!), hogy mi torténik ezekkel a csaladokkal. (Dr. Molnar Agnes: Nyugalom!) Ne
haragudjon, pont ez a probléma (Dr. Molnar Agnes: Nyugalom!), hogy barmit
csinalunk, barmit prébalunk az ellenzékkel kozosen tenni, onok nevetgélnek, nem
jonnek el (Dr. Molndr Agnes: Senki nem nevetgél!), politikai - nem tudom én -
kampanyfogasokra hivatkoznak. Akkor csindljak meg helyettiink, és akkor nem
fogjuk azt mondani, hogy politikai kampany, hanem meg fogjuk koszonni, hogy
segitettek ezeknek a csalddoknak! Mi nem a babérokat akarjuk learatni, hanem
segiteni szeretnénk ezeknek a csaladoknak.

Tényleg hadd kérjek legalabb egy indoklast! Nem tudom, Kovacs Sandor
képvisel$ ar mindig arra hivatkozik, hogy szocialis munkas volt. Akkor indokolja mar
meg, hogy mi a probléma azzal, hogy hozzaszéljanak! Mi a probléma azzal, mi a
probléma ezzel a javaslattal, mi a probléma, ami miatt 6nok kilenc év alatt nem
tudtak megoldani ezt a problémat? Koszonom.

ELNOK: Révész Mariusz, parancsoljon.

REVESZ MARIUSZ (Fidesz): Sokaig gondolkodtam, hogy érdemes-e egy ilyen
vitaban részt venni, amikor ilyen allitdsok hangzanak el, amiket példaul Szab6é Timea
is megenged maganak. Erdemes-e példaul egy olyan vitaban részt venni, ahol,
mondjuk, az hangzik el, hogy ez a kormany semmit nem tett a devizahitelesek
megsegitése érdekében? (Dr. Molnar Agnes: Igy van!) Tehat van egy olyan szint, ami
al4 nem igazan érdemes elmenni.

Csak a KSH-statisztikat Szab6 Timea asszonynak visszaidézném. Ha
megnézziilk - hogy is van, mindjart mondom a Kkifejezést - a silyos anyagi
deprivacioban él6 emberek szamat Magyarorszagon 2010-hez képest, akkor példaul
azt lathatja, hogy a stlyos anyagi deprivacioban él6 emberek szama rendkiviil
jelentGsen, talan valami 26 szazalékrol, ha jol emlékszem, 11 szizalékra csokkent.
Tehat az az allitas, hogy a szegénység Magyarorszagon novekszik, egész egyszertien
hazugsag. (Szabé Timea: Nem hazugsag ez!) Hazugsag, nem igaz. Azt Kkell
mondanom, hogy nagyon-nagyon sokat sikeriilt el6re menni ezen a teriileten.

Bankoknak kedveznek. Az az igazsag, hogy 2010-t6]l, mondjuk, '15-'16-ig mas
volt az ellenzék véleménye. Akkor az ellenzéki partok egyébként éppen azon sirtak,
hogy a szegény magyar bankszektort a magyar kormany a kiilonadokkal sijtja, illetve
rajuk terheliink koriilbeliil ezermillidrd forintot a devizahitelesekt6l, akkor épp a
bankrendszert sajnaltdk. Most meg, hogy az akkori (Dr. Molnar Agnes: Igy van!),
meglehetésen nehéz helyzethez képest a bankok jovedelmezdsége kétségkiviil javul,
ezt vagjak a fejiinkhoz. Mindegy, menjiink ttl ezen a vitan!



28

Azt is el szeretném mondani, hogy én, sokakkal ellentétben, nem Budan lakom,
hanem Kébanyan, a k6banyai onkormanyzatnak voltam képvisel6je és személyesen is
tudnék tapasztalatokat sorolni. Az Onkormanyzatban példaul 700 millié forintot
koltottiink a kobanyai lakasallomannyal kapcsolatban pluszként. Ennyi volt a
kiilonbség, ami a befizetett lakbérekb6l és a fenntartasi koltségekbdl Osszejott.
Szembesiiltiink azzal, hogy ezt az 0sszeget nem tudjuk tartani a jovében és valoban
néhany kilakoltatas tortént Kébanyan, de rovid idon beliil az lett az eredmény, hogy a
fizetési fegyelem rendkiviili mértékben javult, és ma a kébanyai lakasallomany
koltsége, amit a k6banyai onkormanyzatnak ki kell egészitenie, joval szazmilli6 forint
ala csokkent. Tehat kozel egyensulyi helyzetet sikeriilt eloallitani, még nem vagyunk
teljesen ott.

Természetesen voltak nehézségek és kétségkiviil vannak olyan példak, amikben
ellenzéki képvisel6tarsaimnak, én is azt gondolom, teljesen egészében igazuk van.
Ugyanakkor tudnék azért olyan kilakoltatasi eseteket is mondani, nyilvan
csaladneveket nem mondhatok, ami felkeltette - hogy mondjam - az orszag
médiafigyelmét, mondjuk, a Ko6rosi 1-27-ben egy kilencgyerekes csalad esetében
dontott a birosag és egy elég nagy fellépés volt. Talan A Varos Mindenkié csoport
tudja, hogy melyik csaladrol beszéliink, azt hiszem, 6k is kialltak mellettiik. Majd,
amikor ennek hire ment a hazban, egy pillanat alatt elképeszté6 mennyiségli alairas
osszegyllt és kérték az oOnkormanyzatot, hogy nehogy visszakozzanak, olyan
elképeszté mennyiségli gond volt azzal a csaladdal, annyi egyiittélési probléma allt
el6... (Misetics Balint: Nem volt ilyen iigyiink, képviselé ur!) Korosi 1-27? Meg
tudom mondani a csaladot szerintem. (Misetics Bdlint: Nekiink nem volt ilyen
tigytink. Csak pontositanam.) Akkor elnézést kérek (Dr. Selmeczi Gabriella: Elnok
ur, kérem, tegyiik helyre a rendet!), akkor nem A Varos Mindenkié csoport volt, de
volt ott tobb civil szervezet, amely ebben az iigyben lelkesen tevékenykedett.

Tehat minimum azt el kell mondani, hogy meglehet6sen nehéz a helyzet.
Ugyanis ha a kilakoltatasok nem indultak volna el K6banyan, azt kell mondani, hogy
a kdébanyai onkormanyzat nem tudott volna 700 milli6 forintot folyamatosan a
lakhatastamogatasba belerakni. Igy ennek koszonhetSen egyébként a fizetési
fegyelem javult. Tehat olyan megoldast kell keresni, vagy olyan megoldasra tennék
javaslatot, hogy azért mindenki értelmesen gondolja végig, milyen dontésnek mi lesz
a kovetkezménye. Ha hozunk egy olyan szabalyozast, hogy semmilyen médon nem
lehet gyerekes csaladokat kilakoltatni, biztos, hogy nagyon sok csalad esetén ez a
fizetési fegyelem elképeszt6 romlasahoz fog vezetni, hiszen aki be tudja fizetni, az sem
fizetné be. Az a kérdés - mert ennek egyébként ara van a taloldalon -, hogy ezt akkor
hogyan fogjuk kezelni.

Ez a vita szerintem egyébként sokkal-sokkal Osszetettebb, bonyolultabb és
valészintileg budai vagy Buda-kornyéki telepiilésekrdl ez a kérdés teljesen mésként
latszik, mint mondjuk K&banyardl, ahol igen sok Onkorményzati lakast a Buda-
kornyéki telepiilésekkel szemben fenntartunk. Es amikor fenntartunk, akkor ennek
bizony koltségei is vannak és az a helyzet, hogy ha a 700 milli6 forintot a kébanyai
lakasallomanyba forgatja bele az onkormanyzat, akkor a 700 milli6 forintot nem
tudja mas fejlesztésekre is forditani, marpedig a kébanyai lakosok azt is elvarjak,
hogy valamilyen moédon a Kkeriilet is fejlédjon. Nyilvan Patyon meg a budai
telepiiléseken ezzel a problémaval nem szembesiilnek, mert nincs 6nkormanyzati
lakas, nincs onkormanyzati lakasallomanyuk. Azokon a telepiiléseken, ahol ez van, ott
pedig ez a probléma teljesen masként jelentkezik.

Osszefoglalva: szeretném, ha lenne olyan javaslat, amely lehet6vé teszi, hogy
ezek a csaladok megfelel6 védelemben részesiiljenek, ugyanakkor nem okozna azt,
hogy a helyzet a mostanihoz képest dramai mértékben romlik. K6szonom szépen.
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ELNOK: K6szonom szépen. Szél Bernadett, parancsoljon.

DR. SZEL BERNADETT (fiiggetlen) elbterjeszts: Koszonom a szét. Révész
reagalni. (Révész Mariusz: Milyen provokaciomra?) Jaj, olyan artatlanul tud nézni!
(Deriiltség.) De pontosan tudja, hogy mindenki tudja ebben a teremben, hogy mivel
provokalt és ez egy teljesen szdndékos politikai tAmadas, ami méltatlan abban a
helyzetben, amikor magyarok milli6ir6l beszéliink, akik lakhatasi szegénységben
vannak. Ugyhogy ezeket a kisstil{i politikai htuzasokat jatsszak a Fidesz-frakcibiilésen
(Révész Mariusz: Szanalmas vagy, Bernadett, ne haragudj! Szanalmas vagy!) Ez
egy maganvélemény. (Révész Mariusz: Igen, kétségteleniil.) De mi lenne, ha
megvarnank...

ELNOK: KépviselStarsaim, a napirendi pontot targyaljuk... (Révész Mdriusz
dr. Szél Bernadettnek: Ki sem ejtettem a neved!)

DR. SZEL BERNADETT (fiiggetlen) el6terjeszts: EInok tr, én tiirelemmel...

ELNOK: ...és nem diskurzust folytatunk egymas kozott! Szél Bernadett kapott
szot! (Szabo Timea kozbeszolasa.)

DR. SZEL BERNADETT (fiiggetlen) elSterjeszts: (Révész Mariusz: Ki sem
ejtettem a neved!) A helyzet az, hogy nidlam van a sz6. Nekem is nehéz volt ont
végighallgatni. De megtettem, egy sz6t sem szdltam. Legyen kedves, tartsa be az
alapvetd tiszteletet az ellenzék iranyaba és azoknak az embereknek az iranyaba,
akiket mi képviseliink. (Révész Mariusz: Eqy szazalék?) Egy szazalék? Akkor ez most
mit jelent? Es 6n nem tiszteli az emberek egy szizalékat? A nemzeti Osszetartozas
napjan? (Szabo Timea: A csaladok éve!) Ez nem nekem ciki, amit csinal!

Tapolczai képvisel6tarsam szavaira szeretnék reagalni. Emlitette, hogy
miikodd intézményi struktara van az orszagban. Hat, tisztelettel jelentem, hogy nincs.
Szeretném elmondani, hogy konkrétan, amikor arrol volt szo, hogy az egyik édesanya
a gyermekeivel csaladok atmeneti otthonaba kényszeriil, hogy ne keriiljon a hid ala,
akkor tobben mondtak, hogy majd szereznek neki protekciét, hogy bekeriiljon a
csaladok atmeneti otthonéaba. Tehat ebben a konkrét esetben protekciot ajanlottak fel
azért, hogy helyet kapjon és kilenc gyerekkel ne a hid ala menjen.

Nagyon régota mondjuk nagyon sokan, hogy szocialisbérlakas-rendszerre van
sziikség gy Budapesten, mint vidéken. Ugyanis ez lenne az egyediili megoldas arra,
hogy a bajba keriil6 csaladok, azok az emberek, akik nehézségek kozott toltik a
mindennapjaikat és egy pont utdn azt mondjak nekik, hogy tavozniuk kell a
lakasukbol, biztos helyre tudjanak keriilni. A Fidesz-KDNP-nek az elmult kilenc
évben nagyon sok pénze volt sok mindenre, erre valahogy nem sikeriilt pénzt
allokalnia.

Azt tudom mondani, reagalva a tobbi hozzaszdlasra is, hogy a devizahitelesek
adésa még a mai napig, de k6keményen, Matolcsy és a Magyar Nemzeti Bank,
gyakorlatilag rengeteg pénzzel tartozik a devizahiteleseknek, az 6 vériikon szedte meg
magat a Magyar Nemzeti Bank. Az a pénz, ami ott felhalmozddott a forintositaskor, a
devizahitelesek pénze lett volna. A tehetéseket kimentették. Es mi van a tobbi
emberrel, akik a mai napig ott tlintetnek a Kuria el6tt? Szinte most mar kéthetente.
Mert sziiletett egy eur6pai birdsagi dontés arra vonatkozoan, hogy nem lehet minden
felelGsséget atharitani azokra az emberekre, akik belekényszeriiltek a devizahitelbe,
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mert becsaptak 6ket. Rona Péter mértékado kozgazdasz mondta azt, hogy egy hibas
termék a devizahitel. Nem szabadott volna raszabaditani a lakossagra. Ki volt akkor
kormanyon, amikor elindult ez a torténet? Ki volt akkor korményon? Mert nem a
mostani ellenzék.

Szeretném elmondani, hogy barmi tortént is az elmult huszon-iksz évben, ezek
az emberek most szenvednek. Azért hoztuk ide ezt a torvényjavaslatot, ami tényleg a
minimum minimuma, hogy legalabb a gyermekes csaladok helyzete megoldodjon. A
legszivszoritobb latvany, amikor kicsi gyerekek szakadnak ki a csaladbol és keriilnek
allami gondoskodasba azért, mert a csaladnak nincs pénze. Legalabb ilyen latvany ne
legyen! De Tapolczai képvisel6tarsam, ha on azt gondolja, hogy ez tal sziik, hat
bévitsiik! En leszek az els6, aki megszavazom azt a modositd javaslatot, ha 6n
benytjtja, hogy ez vonatkozzon mindenkire. Hangstilyozom, hogy az onkormanyzatok
felel6ssége szerepel ebben a torvényjavaslatban, tehat nem maganbérleményekrol
van sz06, hanem Kkifejezetten oOnkormanyzati felelGsségrél és Kkifejezetten a
gyermekvédelmi torvény vonatkozé passzusarol probalunk torvényi szinten
hangstlyosan értekezni.

Messze vezethet ez a vita. En szeretném azonban minden provokaci6 ellenére a
témanal tartani ezt a torténetet. Ez a torténet az, hogy amidta a moratérium
megsziint, mert nincs, azéta zajlanak a kilakoltatasok. Lakjon barki barhol, lasson
barmit az orszagbodl, mindenhol talal ilyen torténetet. Azt gondolom, hogy az
Orszaggytilésnek kotelessége van ezzel kapcsolatban, kotelessége fellépni és érvényt
szerezni a csaladok jogainak. Ez most errdl szol. Bevallom 6szintén, nem tudom, hogy
a tobbiek nevében nyilatkozhatok-e, de 6nok allandéan a csaladok védelmérdl
beszélnek. Na most, ha ezt nem szavazzdk meg, akkor azt gondolom, teljesen
hiteltelen minden, amit a csalddokkal kapcsolatban tesznek, mert ez a torvény a
legsulyosabb helyzetben 1év6 csalddok sokasagat probalja jobb helyzetbe hozni. Még
mindig nem idealis helyzetbe, de egy lépést talan el6re tennénk.

Az AVM, A Varos Mindenki¢ mozgalom, amely ennek a torvényjavaslatnak a
szakmai letéteményese, itt van a koriinkben. Onok nem szavaztik meg, hogy ezek az
emberek hozzaszoljanak, ennek ellenére megszolittattak. Ugyhogy ismételten kérem,
ha be akarjak vonni az illetékes civil szervezetet a vitaba, akkor legyenek kedvesek,
adjanak nekik szét, mert annal dehonesztalobb és rosszabb nincs, mintha agy
értekeznek az emberrdl, hogy itt van a teremben, nem igaz dolgokat mondanak rola
és nem tud védekezni. Nem tudom, bekeriil-e a jegyz6konyvbe az, amikor Révész
Mariusz képvisel6tarsunk mondott egy allitast az AVM-r6l, utana az AVM innen
hatulrél, a szakért6i sorokbdl ezt cafolta. Szeretném kérni, hogy keriiljon be és még
egyszer szeretném kérni, hogy ha érdemi vitat akarnak errél a torvényrél, akkor
hallgattassék meg az, aki napi szinten ott van az érintettekkel. Hallgattassék meg az,
aki azért dolgozik aldozatos munkaval nap mint nap, hogy ezeknek a csaladoknak
jobb legyen. Azt is kérem 0nokt6l, hogy a Fidesz-frakcioiilésen lobbizzanak azért,
hogy termalvizes l6terapias kozpontok, meg isten tudja, milyen dolgok helyett példaul
szocialisbérlakas-rendszerre legyen pénz ebben az orszagban. Sok csaladnak sziiksége
lenne ra. Es akkor nem folytatom a stadionokat és az Osszes tobbi felesleges
beruhizast, amivel most mar a korméanyf6 egész sleppje és csaladja gazdagodik
folyamatosan. Legyenek kedvesek az emberekre a pénzt kolteni! Nem azért adoznak a
magyar allampolgarok, hogy utana a Fidesz meg a NER lenytlja ezeket a pénzeket és
sajat maga gazdagodjon. En azért adézom példaul, hogy szocialisbérlakas-rendszer
legyen. En azért addzom, hogy az egészségiigy mitkodjon. En azért adézom, hogy az
oktatis m(ikodjon. En nem az 6ndk zsebébe akarom a pénzemet tukmaélni és rakni, és
sok milli6 magyar allampolgar igy van ezzel. Megkockaztatom egyébként, hogy a
Fidesz-szavazok kozott is vannak olyanok, akik nem véletleniil mondjak, hogy eurdpai
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ligyészség legyen ebben az orszagban. Ok is latjak ugyanis, hogy micsoda korrupcié
megy ebben az orszagban. Bejohetnek ide és mondhatjak nekiink azt, hogy persze,
miikodik a rendszer. Nem, a rendszer nem miikodik. Ez az igazsag. Osszeomlott a
rendszer, mert annyit lopnak ki beldle.

A magam részér6l azt tudom mondani a legmélyebb tisztelettel, hogy
probaljanak provokaciémentesen végigesinalni gy egy szakbizottsagi iilést, hogy
tényleg arrol lehessen sz6, ami a 1ényeg: ezeknek a csaladoknak a helyzete!

ELNOK: Folytatjuk a csaladok hajléktalansaganak megelGzésérsl szolo
elGterjesztés vitdjat. Nalam harom ember van (Révész Mariusz jelentkezik.), most
mar négy, aki jelentkezett hozzaszolasra. Volner képvisel6 ur, Laszl6 Imre, Csardi
Antal, Révész Mariusz. (Szabo Timea jelentkezik.) Most mar 6t, Szab6 Timea is
jelentkezik. Volner képvisel6 tr, utdna Laszlo Imre kovetkezik. (Dr. Selmeczi
Gabriella: Ugyrendi javaslatom lehetne, elnok 1r?) Az tligyrend mindent feliilir!
Alelnok asszony!

DR. SELMECZI GABRIELLA (Fidesz), a bizottsag alelnoke: Tisztelt Elnok Ur!
Nagyon szépen koszonom a szét. Az tigyrendi javaslatom az lenne, hogy zarjuk le a
vitat. Ez a hazszabaly szerint azt jelenti, hogy frakciénként egy képvisel§ szolhat
hozza, illetve a végén az elGterjeszt6. Kérem, hogy az iigyrendi javaslatomat
megszavaztatni sziveskedjen!

ELNOK: Az iigyrendi javaslatot indokolni lehet, de nem kotelez8. Egy-egy f6
hozzaszolhat a javaslathoz, azutdn persze szavazasra fogom feltenni a javaslatot.
(Szab6 Timea: Csak jelzem, hogy Révész Mariusz nem ért egyet ezzel az
eloterjesztéssel! Hallom, hogy mondja.) Ki kivan hozzaszolni az {igyrendi
javaslathoz? (Volner Janos jelentkezik.) Volner képvisel6 ur!

VOLNER JANOS (fiiggetlen): Nem értek egyet a javaslattal, elnok dr,
tekintettel arra, hogy tobb képvisel6tarsunknak megvan az a lehet6sége, hogy egy
szakbizottsagban elmondja a véleményét, ismertesse az allaspontjat és megprobalja
meggyozni a kormanyoldalt az allaspontja helyességérél. Kérem, hogy a
korménytobbség ezt a lehetfséget az orszaggytilési képvisel6ktdl ne vonja meg. (Dr.
Selmeczi Gabriella az elnoknek: A végén szeretném indokolni!)

ELNOK: KépviselGcsoportonként lehet hozzaszolni. Szab6 Timea!

SZABO TIMEA (Parbeszéd): Ha Selmeczi képviselgtarsam siet, akkor menjen
ell Nem kotelezd itt iilni, illetve kotelez6 itt iilni a bizottsdgban, de nyilvan
megindokolhatja, hogy 6nnek miért kell elmennie. Gyakorlatilag most mar a bizottsag
az egyetlen hely, ahol vitazni tudunk. Onok nem vesznek semmit targysorozatba, a
plenaris iilésekre nem jonnek el, a rendkiviili iilésre nem jonnek el. Hat, akkor hol
vitazzak? Alljak ki az utcara és ott mondjam el képvisel6ként, hogy mi a véleményem?
En egyetértek Révész Mariusszal, itt elhangoznak ugyanabban a targyban akar
egymasnak ellentmondé dolgok is, ezekre mi szeretnénk reflektalni. Révész Mariusz
szeretne reflektalni arra, amit Szél Bernadett vagy én mondtam, én szeretnék arra
reflektalni, amit Révész Mariusz vagy Tapolczai Gergely mondott. Hat legalabb itt ne
oljik mar meg a vitat! Tényleg, ha nem érnek ra, akkor menjenek el! De legaldbb mi
hadd vitazzunk itt!

ELNOK: Révész Méariusz!
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REVESZ MARIUSZ (Fidesz): Azt kell mondanom, hogy a vitanak helye lenne,
de példaul annak, amit Szél Bernadett mivelt a legutobb, a vitdhoz semmi koze nincs.
Azt mondja, hogy mi provokaljuk, de ha visszaolvassuk a jegyz6konyvet, latjuk, hogy
ide nem tartoz6 témakkal folyamatosan gyaldzkodott toObb percen keresztiil. Ezzel
egyitt én egyébként azt gondolom, hogy még ha nem is sikeriil az ellenzéki
képviseltarsaimnak a vita téméajanal maradni, ez hozzatartozik a dologhoz, hogy
akar Szél Bernadett is hozzaszolhasson és megint mindenféle, egyébként
nyilvanvaléan nem igaz dolgot elmondhasson. Szerintem raadasul, ha megnézziik a
frakcidaranyokat, az alelnok asszony javaslata még nem is kedvez6 nekiink, hiszen
szinte minden képvisel6tarsunk kiillonboz6 frakciokbdl van az ellenzékben, mi meg
egyszer szolalhatunk meg, tigyhogy még csak nem is logikus a javaslat. Enszerintem
ezt az id6t ra kell szanni, és emellett fogok szavazni. Ugyhogy nem értek egyet
kivételesen az alelnok asszony inditvanyéaval.

ELNOK: A hazszabalyt nem én fogalmaztam és nem is én fogadtam el. Tobb
alkalommal gy kezdtem a mondokdmat, hogy a gyermekes csaladok
hajléktalansaganak megel6zésérdl folytatjuk a vitat. Miutan nem latom, hogy az
tigyrendi javaslathoz lenne hozzaszolas, ezért képvisel6 asszonynak adom meg a
lehet6séget, hogy indokolja a javaslatat.

DR. SELMECZI GABRIELLA (Fidesz), a bizottsag alelnoke: Koszonom szépen.
El6szor is szeretném visszautasitani a személyeskedé megjegyzéseket. Ezen a
bizottsagi iilésen volt rengeteg ilyen megjegyzés.

Masodszor szeretném a bizottsag méltésagat 6vni azzal, hogy ne kelljen tovabb
folytatni egy olyan vitat, aminek semmi koze bizonyos képvisel6k részérdl a
szakmaisaghoz. Tisztelt Képviselotarsaim! Tisztelt Ellenzéki Képvisel6k! Onok tudjak,
féleg aki régdta orszaggytilési képvisel6 és tagja a bizottsdgnak, hogy ebben a
bizottsdgban mindig minden el6terjesztést meg lehetett szakmai alapon targyalni.
Azonban ezt a bizottsagot az ellenzéki képvisel6k részérdl nagyon sokszor jellemezte a
provokativ szandék, a targytdl valo eltérés és méltanytalanul sértegetik a
kormanyparti képviselGket.

A civil szervezetek meghallgatasara pedig hossza évek 6ta az vonatkozott, és
ebben, azt hiszem, egyetértés volt kormanyparti és ellenzéki képvisel6k kozott is,
hogy természetesen a civil szervezetek véleményét, allaspontjat szeretnénk
megismerni. Lehet6vé tettiik, hogy irasos formaban kiildjék el a bizottsagi iilés
megkezdése elbtti 24. oraig. Ezt a bizottsag elnoke, illetve szakért6 ur mindig kikiildte
a bizottsag képviseldinek. Tehat amikor egy civil szervezet elnoke vagy elnoksége agy
allt hozz4a a kérdéshez, hogy szeretné megismertetni az orszaggytilési képviselGkkel a
szakmai civil allaspontjat, akkor mindig méd volt arra, hogy ezt elkiildje, és a
képvisel6k megkapjak, azt elolvassak, abbdl felkésziilhessenek. Azt ez a bizottsdg nem
tamogatta, hogy a bizottsagi {ilésen, amely iilés egyébként a megvalasztott
orszaggytilési képvisel6k munkahelye, torvényalkotasi munka folyik, a koztestiileti
kamarakon kiviil, mas civil egyesiiletek ad hoc kapjanak szét. Egyszer volt egyébként
példa ra, de azon kiviil nem volt erre példa és mi ezt a rendszert jonak tartjuk, hiszen
akkor igy garancia van arra, hogy példaul szakmai mederben tud maradni a vita és
el6zoleg meg tudjuk ismerni a civil szervezetek allaspontjat.

Tehat visszatérve az eredeti javaslatra, én azt latom, hogy ellenzéki
képviselGtarsaim koziil némelyek otthagyjak a szakmaisagot, a politika jo értelemben
vett jelentését és méltanytalanul viselkednek. Ezért tettem ezt a javaslatot, hogy a
vitat zarjuk le, ami a hazszabaly szerint azt jelenti, hogy frakcionként még egy-egy
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képvisel6 hozzaszolhat. Ennek elegend6nek kell lennie arra, hogy elmondjak a
szakmai allaspontjukat Osszefoglalva és utana még az el6terjeszt6 is szélhat, ha jol
emlékszem, 15 percben. Tehat maximalisan lehetfségiik van arra, hogy
hozzaszoéljanak és elmondjak a véleményiiket. De még egyszer mondom: nem
tehetjiik meg azt, hogy az Orszaggy(ilés egy bizottsagi iilésén ilyen hangulatt és
szinvonali hozzaszélasok elhangozzanak. Ez méltanytalan mindenkihez. K6szonom
szépen.

ELNOK: Nincs tovabbi lehet8ség, szavaznunk kell az iigyrendi javaslatrol. Aki
elfogadja Selmeczi alelnok asszony javaslatat, hogy a vitat zarjam le, az, kérem,
kézfelemeléssel szavazzon! (Szavazas.) Hét igen szavazat. Ki az, aki ezzel nem ért
egyet? (Szavazas.) Négy. Ki az, aki tartozkodott? (Szavazds.) Két tartézkodéassal, 4
nem szavazat mellett, 7 igen szavazattal a bizottsag lezarta a vitat.

Ezt kovet6en képviselGesoportonként egy képvisel6 5-5 percben kaphat szét és
az els6 fliggetlen képvisel6 is ot percben kaphat szét. Volner képvisel6 ar mint
képvisel6esoport...  (Kozbeszolasra reagalva:) Bocesanat, Volner uUr nem
képvisel6csoport, mert onnek nincs frakcigja. Képvisel6csoportok kapnak szot
el0szor, de hozzaszolhat. A képviselGcsoportok nem jelentkeztek... (Tobb képuvisel6
jelentkezik.) Mégiscsak! Laszl6 Imre.

DR. LASZLO IMRE (DK): Tisztelettel szeretném emlékeztetni a
képvisel6tarsaimat, hogy tavaly Osszel Székely Sandor el6terjesztésében elhangzott
egy olyan javaslat, hogy eseti bizottsag keriiljon felallitasra, ami a kilakoltatas el6tt
kozvetleniil tanulmanyozza a kialakult helyzetet, hogy megakadalyozzuk azokat a
gondokat és problémakat, amir6l most jelen pillanatban beszéliink. Ezt a javaslatot a
bizottsag a szokott 9-6 formacidjaval elutasitotta. Tehat Révész Mariusz
képvisel6tarsamnak mondom, hogy hangzott el ilyen javaslat, ami a megel6zést, a

témara torténd szoros koncentralassal szolgalta volna. Koszonom szépen.

ELNOK: Tovéabbi képviselgcsoport? Ha nincs mas képviselécsoport... (Szabé
Timea: De van!) Akkor Szabo6 Timea, bocsanat! (Szabo Timea: De eloszor szerintem
Mariusz volt! - Révész Mariusz: Nem jelentkeztem!) O nem jelentkezett, vakardzott.
(Szabo Timea: Vakarozott, ez jo.) Szabo Timea, tessék parancsolni.

SZABO TIMEA (Parbeszéd): Koszonom. Nem teljesen értem, hogy itt mi zajlott
le az elmult 6t percben. (Elnok: Elég, ha én értem!) Ha jol értem Selmeczi Gabriella
hozzaszoélasat, akkor a civil hozzaszolasok nélkiil tudjuk garantalni, hogy szakmai
alapon marad a vita. Ezt azért magyarazza mar meg nekem képvisel6tarsam, hogy
azok a civil szervezetek, amelyek kimondottan egy-egy témara szakosodnak és
ezeknek a szakért6i, milyen médon akadalyozzak a szakmai vitat egy ilyen kérdésben!
Hadd mondjam el, hogy finoman sz6lva nem elégséges, ha annyit engediink meg a
témaban jartas civil szervezetnek, hogy irasban megkiildje az erre vonatkozo
allaspontjat. Hadd fogadjak teljes vagyonommal arra, hogy példaul on nem fogja ezt
elolvasni ebben az esetben. Tehat abban, hogy ez miként jarul hozza a vitahoz (Dr.
Selmeczi Gabriella: Szeretném visszautasitani a személyeskedést!), abban hadd
kételkedjek (Dr. Selmeczi Gabriella: Kérem, utasitsa vissza elnok ur a
személyeskedést!), hogy ez igy van.

Révész Mariusz néhany gondolatara hadd reagaljak! El6szor is, ha jol
emlékszem, K&banyan, példaul a Bihari utcaban ki akartak lakoltatni olyan
csaladokat, akiknek egyébként semmilyen tartozasa nem volt, ezt pont az AVM
csoport akadalyozta meg. De ha jol értem, az onkormanyzat 700 milli6 forintot
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koltott ezeknek a lakasoknak a tiz éven beliili feldjitasara, amit most le akarnak
bontani. (Révész Mariusz kozbeszolasa.) Jo, akkor erre majd kérek szépen valaszt,
hogy ez pontosan hogy torténik. Nagyon sok olyan ott él6 csalad van, akinek
semmilyen koztartozasa nincs. Ezt csak azért mondom, mert nem egyszer elhangzott
az On részérdl, hogy a fizetési fegyelem hogy javul, meg hogy nem javul. Szeretném
ont is tobbek kozott olyan példdkra emlékeztetni, hogy amikor valaki
adossagcsapdaba kertilt, annak nem az volt az oka, hogy nem akart fizetni. Senki nem
akarja, hogy ellene végrehajtasi eljaras kezd6djon el, senki nem akarja, hogy
kilakoltassak. Szamos esetben azért nem tudjak a tovabbiakban fizetni ezeket a
tartozasokat, mert a t6ketartozas, mondjuk, a duplajara emelkedik, vagy a havi
torlesztérészlet pont a devizahitelesek esetében a dupldjara, haromszorosara
emelkedik. A forintositds utan a kétszeresére emelkedett. Nagyon sok olyan eset
tortént, amikor egy csaladban vagy az édesanya, vagy az édesapa elvesztette az allasat
és egy fizetésb6l nem tudtak fizetni a tartozast. Vagy - ne adj isten -, mondjuk, az
édesapa otthagyta a csalddjat, mert mar nem birta azt a fesziiltséget, ami az
adossaggal kapcsolatban kialakult. Ottmarad az édesanya egyediil a gyerekekkel és
nem tudja fizetni. Tehat ne ugy allitsuk be, hogy csupa ingyenéld, fegyelmezetlen
csalad keriil kilakoltatasra, akik egyszertien gy dontenek, hogy innent6l kezdve nem
fizetik. Mert sajnos biztos van ilyen is, mondjuk, a kozmfitartozasok esetében, de azt
gondolom, hogy az esetek tilnyomo tobbsége nem ezt mutatja.

A forintositas utan a Magyar Nemzeti Banknak 140 milliard forintos bevétele
keletkezett. Ezt a 140 millidrd forintot Matolecsy Gyorgy olyan bornirt - finoman
fogalmazok - butasagokra koltotte, amelyeknek semmi koze a magyar emberekhez.
Mi azt koveteltiik, hogy ezt a 140 milliard forintot tessék a bajba jutott, kilakoltatas
el6tt 4ll6 csaladok megsegitésére forditani, illetve egy atfogd bérlakasszektor
megépitésébe kezdeni. Semmi nem tortént ezzel kapcsolatban, nemhogy ugyanott
vagyunk, hanem sokkal rosszabb a helyzet, mint, mondjuk, ot évvel ezel6tt.

ELNOK: Kovécs Sandor.

KOVACS SANDOR (Fidesz): Koszonom szépen a szot és elnézést a frakeid
tobbi tagjatol, frakciétarsaimtol, hogy nekik mar nem jut id6, de tisztazzunk néhany
dolgot.

Amikor onkormanyzati kilakoltatasrol beszéliink, az két esetben fordulhat el6.
Vagy lejart a bérlemény szerzédéses jogviszonya, vagy rendkiviili esetben kikoltoztet,
de ilyen rendkiviili esetben az oOnkormanyzatnak kutyakotelessége lakasrol
gondoskodni, ha nem is azonos komfortfokozatban. Valéban keverjiik, és lehet tobb
ezer olyan csalad, aki emiatt keriilt bajba. A halom masik részét alkotjak a
devizahitelek miatt bajba keriilt csalddok és ezen beliil a gyermekes csaladok.
Tisztelettel szeretném felhivni minden kozszerepl6 figyelmét arra, hogy a
Magyarorszagon érvényben 1év6 gyermekjoléti és szocialis torvény alapjan egyetlen
gyerek sem keriilhet kilakoltatas miatt hatranyos helyzetbe, vagy ha oda kertilt, akkor
intézkedjenek a jegyzénél. Mindenkit el kell helyezni vagy a csaladok atmeneti
intézményében, vagy maximum 30 napra gyermekek atmeneti intézetében, és
gondoskodni kell a csaldd minimaélis lakhatési feltételér6l. Minden més esetben
torvénysértést kovet el az a hatosag, amely ezt nem igy forditja le és nem akarja.
Magyarul: azt gondolom, hogy ha nincs is minden rendben a devizahitelesekkel és az
adossagkezeléssel, a torvények a lehet6 legnagyobb mértékben probalnak erre valaszt
adni.

Abban, hogy 6nok tobb szazezer, tobb milli6 végrehajtassal példaléznak, benne
van az is, amikor egy darab telefonszamlaval, egy sargacsekkel meg egy személyi
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igazolvannyal lehetett kihozni gépkocsit, hiitét és egyéb olyan targyi eszkozoket,
amelyeknek az égvilagon semmi koze nem volt a normal lakhatashoz. Ezeknek a
végrehajtasa is folyik, tisztelettel kérem. Ne keverjiik 0ssze a gyermekek lakhatasat, a
torvényi feltételeket, az onkorméanyzati kilakoltatasokat és valoban a devizahitelek
miatti kilakoltatast.

Engedtessék meg arra is felhivni a figyelmet, hogy azok az ado6sok, akik viszont
forintban vették fel a lakhatasi problémajuk megoldasara a hitelt... 2003-2004-ben,
jomagam is. A bankok koteleztek a devizahitel felvételére. A bankok koteleztek
devizahitel felvételére. A baratomnak engedélyezték a forinthitelt. A forinthitelesekrol
miért nem beszéliink egy arva mukkot sem, akik egyébként az addssagukat annak
idején 35-40 szazalékos kamaton fizették? Arr6ol miért nem beszéliink? Azok
tisztességesen fizették. Ne akarjunk két tarsadalmi csoportot Osszeugrasztani! A
szocialisan hatranyos helyzetben 1év6 emberekre igen, a gyermekek megmentésére
igen, de ne keverjiik 0ssze a szezont a fazonnal. Mar bocsanat! Menjiink szépen
lépcs6zetesen végig és nézziik meg a halmozok aranyat, hogy ki mihez igazodik és
milyen torvény védi! Koszonom szépen.

ELNOK: Mas képvisel6csoport? (Senki sem jelentkezik.) Nincs. Akkor Volner
képvisel6 ar!

VOLNER JANOS (fiiggetlen): Koszonom szépen, elnok tr. Elgszor is a
kormanyparti képvisel6tarsaimat meg szeretném nyugtatni, hogy én mindig szakmai
alapokon széltam hozza a bizottsagi vitdkhoz, most is ezt teszem.

Ahhoz, hogy komplexen meg tudjuk érteni a problémat, ajanlok egy szot a
figyelmiikbe: a fenntarthat6sagot. Ahhoz, hogy a magyar lakasallomany fenntarthat6
legyen, a szakért6i becslések szerint koriilbeliil évente 40 ezer Gj lakasnak kellene
épiilnie, ez jelenthetné a fenntarthatosagot. A magyar lakasallomany béviilése ettol
messze-messze elmarad, az elmilt években 7-8000 lakas épiilt évente, most talan 10
ezer épiild lakas folé fogunk jutni, de ez még mindig csak durvan negyede annak, mint
amennyi kellene ahhoz, hogy a magyar lakasadlloméany fenntarthaté legyen. Tehat a
probléma igen sulyos. S6t, ez az elmaradds mar tartésnak, tobb évtizedesnek
mondhat6, egyébként javaslom képvisel6tarsaimnak megnézni a statisztikéakat,
utoljara pont a devizahitelezés felfutasa idején, 2003-2004-ben épiilt 43-44 ezer
lakas évente, azota jelentGsen csokkent ez a szdm. Ennek van egy pozitiv hozadéka:
hogy nem képz6dott pénziigyi buborék a lakossagnal, ami aztan kidurranva nagyot
tud itni, ezt a 2008-as hitelintézeti valsag kapcsan mar lathattuk vilagszerte. A
negativ oldala pedig az, hogy ezek a problémak egyre salyosabbak lesznek.

Tehat ha most a gyokereinél szeretnénk megragadni a problémat, azt kell
mondanom, hogy elegend6 szdmu lakasnak kell épiilnie és ennek elérhet6 aron kell
lennie. Az elérhet§ ar, példaul az egyik, amivel most kiizdiink, kiilonosen a
novekedési polusoknal, mint amilyen egyébként Budapest is. Fejlett gazdasagban az
ingatlanarak a fizetésekkel egyiitt nének, nalunk azt meghalad6 mértékben néttek az
elmualt idészakban. Ot-hatszazezer forintt6l indul az 1Gj lakdsok kezdé
négyzetméterara. Ezt egy atlagkeresetii fiatal hdzasparnak gyakorlatilag nem nagyon
van esélye kitermelni.

Egyébként én nagyon jonak tartom azokat a csaladpolitikai, lakhatast el6segit6
intézkedéseket, amelyeket tett a kormany, egyet is értettiink, tamogatjuk is ezeket, de
nagyon fontos ramutatni arra, hogy ez még mindig nem elég. Ha a képvisel6tarsaim
arra gondolnak, hogy példaul a fecskehaz koncepcio, amit néhany évvel ezelGtt
el6szor meghirdettek, mekkora oles 1éptekkel segitett egy fiatal kezd6 hazasparnak
ahhoz, hogy a lakhatasat egyaltalan meg tudja teremteni és utana ebbdl tovabb tudjon
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lépni, azt gondolom, hogy hasonlé irdnyba érdemes elkezdeni a gondolkodést.
Higgyék el nekem, ha most ennek utdnaszamolunk és szembesiiliink azzal, hogy o6t-
hatszazezer magyar allampolgar dolgozik kiilfoldon - ezt csendesen mondom
onoknek, mert Varga Mihaly valoszintileg sokkot kapna, ha a holnapi miniszteri
meghallgatasan ezt elmondanam neki -, a koltségvetés szempontjabél nyilvan egy
nagyon komoly rés keletkezne, de sokkal észszeriibb lenne akar ingyen a dolgozo
fiatal hazasparok részére lakast biztositani, mint hagyni tovabbra is azt, hogy az
orszag folyamatosan elveszitse a sajat versenyképes fiataljait, az értelmiségét, mert
azok elmennek kiilféldre dolgozni. Igy ennek az orszagnak egyszertien vége lesz, mert
nem lesz, nem marad kell6 szdamu adofizetd az orszagban, aki ezeket a koltségeket
megtermeli.

A masik aspektus, amire fel szeretném hivni a figyelmet, hogy ment oda-vissza
képviselGtarsaim részérdl, hogy mirdl tehet a bankrendszer, illetve hogyan lehetne a
kozteherviselésbe jobban bevonni &6ket, rdadasul olyan moédon tenni ezt, hogy a
devizaadosokra, vagy a hiteladésokra, illetve a forintadésokra is Kkiterjesztve
egyébként ezt a problémakort, hiszen részint hasonl6 a probléméajuk, mint a
devizaadbéssagban szenved6 csalddoknak. El6szor is, amire szeretnék utalni, az az,
hogy amikor megtortént a devizahitelek forintositasa tobb szazmillidrd forint, tobb
mint 500 milliard forint nyereség képz6dott a Magyar Nemzeti Banknal, tekintettel
arra, hogy piaci alapon tortént meg a forintositas. Ezt a tobb szazmilliard forintos
nyereséget a Magyar Nemzeti Bank nem befizette a koltségvetésbe, hanem -
egyébként sajnos azt kell mondanom, hogy a hibasan elfogadott Nemzeti Bankrol
sz0lo torvény szerint - gyakorlatilag megtartotta sajat maganak és elkezdett vele
zsebpénzként gazdalkodni. Megkutattam az eurdpai jegybankok
eredményelszamolasi gyakorlatat, a Gazdasagi bizottsag tagjaként fel is hivtam a
figyelmet arra, hogy példaul a brit jegybanknal hogyan miikodik az
eredményelszamolas. Ott nincs lehet6sége a banknak a nala képzddott nyereséget
zsebpénzként elkolteni, azt be kell fizetni a koltségvetésbe. Ha Magyarorszagon ilyen
torvényt alkotott volna az Orszaggytlés annak idején, amikor a PSZAF-ot
megsziintette és a prudencialis felligyeletet az MNB-hez rendelte, akkor nem lett
volna lehetGség arra, hogy Matolcsy Gyorgyék gyakorlatilag sajat zsebpénziikként
banjanak ezzel az 0sszeggel. Lehetdsége lett volna az Orszaggytilésnek olyan torvényt
alkotni, hogy - tgymond - pantlikdzott pénzként kozvetleniill a devizahiteles
problémak megoldasara menjen el az 6sszeg, de sajnos az Orszaggytilés ezt nem tette.

Tovabb szeretnék menni, hogy milyen modon lehetne ezt a kérdést rendezni és
meg is jelolom az anyagi forrasat. A kormany két évvel ezelGtt kivezette a hitelintézeti
jaradékot az adoérendszerbdl. Ez egy olyan adonem volt, ami kifejezetten a pénziigyi
szektort, a hitelintézeteket sujtotta, éves szinten koriilbeliil 20 milliard forint volt az
ebbdl befolyé Osszeg. Ez onmagiban ugyan nem sok, de sokkal-sokkal tobb a
semminél. En indokolatlannak lattam ennek a 20 millidrd forintnak a kivezetését.
Nem lehetett megmagyarazni és ténylegesen a kormany kiillonbozé szakteriileti
embereit6l, allamtitkaraitol sem kaptunk arra magyarazatot, hogy mi sziikség volt
erre.

Tovabb szeretnék menni. A 30 milliard forintnal nagyobb mérlegf6osszegi
bankok adéjat kevesebb, mint felére csokkentették le az elmult években, noha
egyébként a bankszektor adécsokkentése semmilyen szempontbdl nem indokolt. Arra
hivom fel a képvisel6tarsaim figyelmét, hogy a magyar hitelintézeti szektor mar két
évvel ezel6tt is 694 milliard forint nyereséget termelt. Tehat egy olyan hitelintézeti
szektorrol van szo, amely egymas utan, évrdl évre megdonti a sajat eredményességét
és eurodpai szinten is kimagasl6 jovedelmezdséget produkal, igy nem értem, hogy mi a
fészkes fenének kell ezeket a bankokat a tovabbiakban tehermentesiteni az
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adofizetéstol, miért kell eltorolni a hitelintézeti jaradékot, miért kell csokkenteni a
bankad6 Osszegét, miért nem lehet akar azt megtenni, hogy visszaemelni a
mérlegf60sszeg 0,51 szazalékara a bankadot és ezzel megteremteni azt a pénziigyi
forrast, ami pont az ilyen bajban levé csaladok megsegitését szolgalna. Ezek komplex,
egymassal Osszefligg6 feladatok, amelyek nincsenek elvégezve. Azt latom, hogy
egyszertien indokolatlan a bankok részére ez a jelentés tehercsokkentés. Tehat tere
éppen gazdasagilag lenne annak, hogy ezekben az iigyekben a kormany helytalljon,
ezért az elGterjesztés szandéka szerint meg kell tenni ezeket a 1épéseket. Koszonom
szépen.

ELNOK: Koszonom, képvisel§ ur. KépviselGtarsaim, miutdn csoportonként
egy-egy képvisel§ és a fiiggetlen képvisel6 is elmondhatta 5-5 percben a véleményét
(Dr. Szél Bernadett jelentkezik.), tizenot perc all az elGterjeszték rendelkezésére.
Csardi Antal képvisel6 ar mint el6terjeszté még eddig nem kapott szot és jelen van az
el6terjeszt6k koziil Szabo Timea és Szél Bernadett is. Nekik van lehet6ségiik, egymas
kozott nyilvan megbeszélik, hogy ki-ki mennyi id6t kivan erre forditani. Negyedoéra all
rendelkezésiikre. Ki kezdi? (Szabé Timea: Ha lehet javaslatom, miutan Csardi Antal,
mint eléterjeszté még nem szélalt meg ebben az iigyben, én 6t javasolndam.) Csardi
Antal képvisel6 ar, parancsoljon!

Az elGterjesztok reflexioi

CSARDI ANTAL (LMP) elGterjeszt6: Koszonom szépen a szot. Azt gondolom,
nagyon is érthet6, hogy az érzelmek és az indulatok miért vannak ilyen nagyon magas
szinten ezen a bizottsagi vitan. Azt gondolom, hogy ez nem ok nélkiili. Mégis engedje
meg a bizottsag, hogy egy érzelemmentes megkozelitéssel kezdjem.

Egy csaladban a gyermek lakhatési koriilményei alapvet6en befolyasoljak és
hatarozzak meg az oktatasi rendszerben nyujtott teljesitményét. Az oktatasi
rendszerben nytjtott teljesitménye pedig meghatarozoan fogja befolyasolni egy
nemzet gazdasagi teljesitményét. Azért kezdem ezzel, mert most megprobalom egy
masik iranybol, érzelmektSl mentesen, a gazdasagi realitas irdnyabdl megkozeliteni
azt a javaslatot, amit A Varos Mindenkié mozgalom kezdeményezésére
el6terjesztettiink. Azt gondolom, hogy hosszii tavon egy egészséges tarsadalom
fenntartasa érdekében, ha nem akarunk tarsadalmi szakadékokat ebben a nemzetben,
meg kell védeni a raszoruldé gyermekeinket. Ez nemcsak lelkiismereti kérdés. Azt
gondolom, hogy az is nagymértékben, félreértés ne essék, de ennek gazdasagi
realitdsa van. Hadd reagaljak néhany, a vitiban elhangzott észrevételre.

Elhangzott Tapolczai képvisel6tarsam részérél, hogy miért nem kerestek
jogorvoslati lehet6séget, miért nem inditottak pert, miért nem tajékozodtak a
raszoruld csaladok. Képviselotarsam, a helyzet az, hogy az egzisztencijja egy
csaladnak meghatarozza, hogy milyen eszkozhoz tud folyamodni. El tud-e inditani
egy pert annak koltségeivel egyiitt? Végig tudja-e csinalni? Hozzajut-e adott esetben
informaciokhoz? Azt gondolom, hogy ezeket meg kell vizsgalni. En részt vettem és
javaslom minden Kképvisel6tarsamnak, hogy vegyen részt végrehajtasokon,
kilakoltatasokon és pontosan fogja akkor latni és érezni, hogy ezek az emberek nem
olyanok, mint amit a vita soran megprobaltak altalanositani egyes képvisel6k. Nem
arrol van szo, hogy nem akarnak fizetni, hanem a csalad egzisztencidja nem teszi
lehet6vé a torlesztést, és gyakorlatilag nem jutnak hozza az informaciékhoz példaul
azért, mert két miiszakban napi 20 meg 16 6raban dolgoznak. Azt gondolom, hogy a
torvényhozasnak alapvet6 felel6ssége és feladata, hogy megvédje a gyermekeit a
csaladok évében és azon kiviil is. Ha nekiink a csaladok és a gyermekek az els6k, és
azt gondolom, vagy szeretném azt hinni, hogy ez valéban igy van mindannyiunknak
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partallastdl fiiggetleniil, akkor nem lehet kérdés az, hogy egyébként abban az
id6szakban, amiben ma Magyarorszag van, ez az el6ttiink fekvé javaslat kertiiljon-e
plenaris iilés elé.

Mert mirdl is beszéliink? Az onkormanyzatok lehetGségei és felel6ssége meriilt
fel. Kérem szépen, az adossagrendezési eljaras 2010-ig jol miikodott. Aztan kikeriilt a
finanszirozasi lab mogiile és onnantdl kezdve gyakorlatilag az onkormanyzati
adossagrendezési eljaras elvesztette a sulyat. Azt gondolom, hogy ez mind-mind
aprésag és nagyon messzire mentiink a vita soran — Nemzeti Bank, bankok, a
bankrendszer Osszessége -, de én nem akarok ilyen messzire elmenni, mert azt
gondolom, hogy nekiink fiiggetleniil a bankrendszertdl, fliggetleniil a Magyar Nemzeti
Banktol egyetlenegy feladatunk és felel6sségiink van: védjiik meg a gyermekes
csaladokat gy, hogy 6k ne legyenek elszakitva a csaladjuktol.

Az az érvelés nem allja meg a helyét, amikor azt mondjuk, hogy a csaladok
atmeneti otthona azért van, hogy ilyenkor segitséget nytjtson. Ennek is van egy
kapacitasa, és jelzem, hogy Magyarorszagon egy olyan szocialis allapot uralkodik,
hogy ezeknek a befogaddképessége megtelt. Megtelt! Nekiink az a dolgunk, hogy a
kovetkez6 nemzedéket ne a hid alol kezdjiik el felnevelni. (Volner Janos tavozik.)
Igen, azt gondolom, hogy ma azoknak a csalddoknak a tilnyomo része, jocskan 9o
szazalék folott onhibajan kiviil keriilt olyan gazdasagi helyzetbe, hogy a végrehajtas
réme fenyegeti. Ha az onkormanyzatoknal ismerjiik az 6nhiki fogalmat, ugye, Kovacs
képvisel6tarsam, ismerjik az onhibdjan kiviil nehéz gazdasagi helyzetbe Kkeriilt
onkormanyzatok sorsat, akkor, konyorgom, ismerjiik mar el azoknal a gyermekes
csaladoknal is, akik az esetek tilnyomd tobbségében onhibajukon kiviil keriiltek
olyan helyzetbe, hogy maholnap kilakoltathatjak 6ket.

Azt gondolom, tisztelt képviselGtarsaim, hogy a bizottsagi tagoknak fiiggetleniil
attél, hogy kormanyparti vagy ellenzéki bizottsagi tagokrol van sz, megprobalok a
lelkiismeretére hatni. Tegyék lehet6vé, hogy plenaris iilésen megtargyalhassa ezt a
Magyar Orszaggy(ilés. Nem arrél dontiink, hogy onoknek tetszik-e a javaslat, csak
arrol, hogy lehet6vé teszik-e, hogy a Magyar Orszaggytilés foglalkozzon a gyermekes
csaladok wutcara keriilésével. Hadd mondjam azt, megint csak Tapolczai
képvisel6tarsamnak cimezve, hogy ha ezt meg tudjuk targyalni plenaris iilésen, akkor
biztos vagyok benne, hogy az 0sszes elGterjeszt képvisel6tarsam nevében igérhetem,
hogy rendkiviili nyitottsdgot mutatunk minden modosité inditvany irdnyaban. De
ehhez az sziikségeltetik, hogy napirenden legyen az Orszaggytilés iilésén. Errél dont
most ez a bizottsag. Azt szeretném ill6 alazattal és az ligy iranti alazattal is kérni a
bizottsagtol, hogy tamogassa a napirendre vételt, mert e nélkiil az utols6 lehetdség
szinik meg annak kapcsan, hogy ezt a javaslatot benytjthassuk. Ertem, hogy
mindannyian tisztadban vagyunk vele, hogy ha most ez nem megy at, Gjra és Gjra be
fogjuk nyuajtani, de mi megoldast szeretnénk. Nem tjra és Gjra benytjtani, nem Gjra
és Ujra vitatkozni szeretnénk rajta, hanem azt szeretnénk, hogy gyermekeket ne
hagyjunk az Ut szélén. Nem azt, hogy senkit, most mar csak azt kérjiik, hogy a
gyerekeket ne rugjuk ki az utcara. Koszonom szépen.

Ha van még id6, atadnam a szot elGterjeszto-tarsaimnak.

ELNOK: Hét perc. Ki kivan szolni az eldterjeszt6k koziil? Szabo Timea,
parancsoljon. (Szabo Timea: En szivesen atadom a lehetoséget Szél Bernadetinek, én
sokat beszéltem.) Koszonom szépen. Szél Bernadett. Parancsoljon, képvisel6 asszony!

DR. SZEL BERNADETT (fiiggetlen) el6terjeszté: A rend kedvéért elmondom,
hogy alapvet6en nem tudtuk meg, hogy a Fidesz-KDNP-nek mi a problémaja ezzel a
javaslattal. Azt gondolom, ha ezt leszavazzak, innent6l kezdve addsak a magyar
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embereknek egy alaposabb magyarazattal. Azt ugyanis érzékeltiik az elmult 6érakban,
hogy nem fogjak tdimogatni ezt a javaslatot.

Selmeczi Gabriella képvisel6tarsamnak szeretném azt mondani, hogy a vita
elfojtasa roppant sportszeriitlen 1épés volt. Megosztottsagot hozott létre a sajat
frakciojaban is ezzel. Azt gondolom, ezzel ismételten beismerte azt, hogy nem
hajland6 és nem hajlandoak szembenézni a magyar emberek valosagaval. Innentol
kezdve azt tudom mondani, hogy nem belém fojtottdk a szo6t, meg a
képvisel6tarsaimba, hanem azokba az emberekbe, akiket mi megprobalunk
képviselni, sokszor nagyon nehéz és rossz koriilmények kozott, és abszolut nagyon
méltatlan tamadasokat kell folyamatosan elviselniink. De ezt megtessziik, mert azt
gondolom, hogy a magyar emberek szdmara sok mindenki sokkal ad6s a Magyar
Orszaggytlésben.

Szeretném még egyszer nehezményezni, hogy a civil szervezet, amely napi
szinten ezekkel az emberekkel foglalkozik, egy kumma sz6t nem szélhatott a
bizottsagi iilésen, holott itt voltak, végigesinaltak. En azt mondom, hogy sok
mindenbdl megbuktak 6nok ma, de sportszertiségbdl biztosan.

Hatarozathozatal

ELNOK: Képvisel6tarsaim, szavazas kovetkezik. Ki az, aki tAmogatja a T/5905.
szamon benytjtott torvényjavaslat targysorozatba vételét. (Szavazds.) Harom igen
szavazat. Ki az, aki nem tamogatja a targysorozatba vételt? (Szavazas.) Kilenc nem
szavazat. Ertelemszertien tartézkodas nincs. Megallapitom, hogy a bizottsag a
torvényjavaslatot 3 igen, 9 nem szavazattal nem vette targysorozatba. A napirendi
pont targyalasat lezarom.

A lakhatashoz valéo jog védelmérdl szolé T/5977. szamu
torvényjavaslat
(Dontés képvisel6i 6nallo inditvany targysorozatba vételérol)

Tajékoztatom képviselotarsaimat, hogy még o6t napirendi pont megtargyalasara
keriil sor. Ré is tériink az 6todik napirendi pont targyalasara, a lakhatashoz val6 jog
védelmérdl szolo T/5977. szamon benyujtott torvényjavaslatra. Itt is targysorozatba
vételrdl van szo. A napirendi pont el6terjeszt6jének adom meg a szét. Aratd Gergely
itt van. Képvisel( ur, keressen egy mikrofont! Parancsoljon! Jelezte képvisel6 ur, hogy
roviden kivanja indokolni az el6terjesztést. Egy pici tiirelmet, amig a sajto képvisel6i
elmennek az iilésrol. (Dr. Szél Bernadett tavozik és a sajto képuiseldi is elhagyjak a
termet.) Arato Gergely képvisel$ ur, parancsoljon.

Arato Gergely sz6beli kiegészitése

ARATO GERGELY (DK) elterjeszts: Tisztelt Képvisel6tarsaim! Abban a
szerencsés helyzetben vagyok, hogy médomban allt végighallgatni képvisel6tarsaim
vitajat, ezért nincs sziikség arra, hogy a problémat teljes egészében az alapoktol
ismertessem. (Szabé Timea elhagyja a termet.) Els6sorban arra szeretnék
koncentralni ebben a rovid indoklasban, hogy miben kiilonbozik, pontosabban, hogy
egészen preciz legyen, miben egésziti ki ez a javaslat képvisel6tarsaim korabbi
javaslatait.

Alapvetéen egy kicsit altalanosabb megkozelitést valasztottunk ebben a
javaslatban. Nemcsak, mondom idézGjelben, a végrehajtasok esetében és nem
els6sorban a devizahitelesekre koncentralva kivanunk megoldast kinalni erre a
helyzetre, hanem a javaslatunk 1ényege az, hogy az Alaptorvényben is rogzitett és
nemzetkozi kotelezettségekben is szerepl6 jog, a lakhatashoz valo jog tartalmat
probaljuk megtolteni. Illetve arra tesziink javaslatot, hogy ennek a jognak az
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érvényesitése érdekében legalabb a gyermekes csalddok esetében keletkezzék olyan
tipusu kotelezettség, amely kotelez6vé teszi a megfelel6 lakhatas biztositasat. Ez
ugyanannak a probléméanak egy méas megkozelitésii megoldasa. Valdjaban egy
normalis parlamenti menetben ezek a javaslatok nyugodtan futhatnanak
parhuzamosan vagy akar egyesithetok is lennének.

Szerintem ez a javaslat azért fog Kovacs képvisel6 arnal nagy tamogatasra
talalni, mert 6 is azt mondta, hogy az egy fontos dolog, hogy elhelyezést kapjanak az
ilyen csaladok. Ebben a javaslatban megfelel§ garancia van erre, igy biztos vagyok
benne, hogy 6 fogja tudni ezt timogatni.

Végiil engedjenek meg az el6z6 vitahoz... (Pillanatnyi sziinetet tart.) Nem,
semmiképpen sem ahhoz, csak eszembe jutott az el6z6 vitarol még egy gondolat.
Merthogy Révész Mariusz képviseld trral szemben nekem volt szerencsém Kébanya
megvalasztott orszaggytilési képviselGjének is lenni. Szeretném jelezni a bizottsagnak,
hogy ez egy abszolat aktualis probléma, mert Kébanyan, amit képvisel6 ar a mosoly
orszagaként festett le, valojaban az a helyzet, hogy most pont azért harcolunk, hogy a
sulyosan beteg gyereket egyediil nevel§ édesanyat ne rakjak az utcara a kébanyai
onkorméanyzatnal. Tehat azt szeretném mondani, hogy nagyon is sziikség van az ilyen
tipust szabalyozasra.

A képvisel6 urak azon aggodalmara, hogy akkor az 6nkorményzatok majd mit
fognak kezdeni, szeretném azt mondani, hogy félreértése egy onkormanyzati
feladatnak, hogy az onkorményzat azért van, hogy beszedje a pénzt és aztan ezzel a
pénzzel gazdalkodjon. Az onkormanyzat azért van, hogy az ott él6 polgarokért tegyen
valamit és ennek nem az a modja, hogy kirakunk négygyerekes csaladot, mert majd
akkor a tobbi fizetni fog, hanem az a modja, hogy olyan szociélis ellatéorendszert
miikodtetiink, amely lehet6vé teszi, hogy ezek a csaladok idejében segitséget
kapjanak. Ez lenne a dolga, tisztelt képvisel6tarsaim, az onkormanyzatnak, és ebben a
torvényjavaslatban erre kapnak egy er0s biztatast azzal, hogy elveszi téliik azt a
lehetGséget, hogy a kilakoltatas legyen az onkormanyzatok szocialpolitikaja.

Hozzaszolasok

ELNOK: Koszoném szépen. A vitdt megnyitom. Ki kivdn hozzaszolni?
(Tapolczai Gergely jelentkezik.) Tapolczai képviselo tr!

DR. TAPOLCZAI GERGELY (Fidesz): Koszonom szépen a szot. Az elmult
orakban sok minden elhangzott mar és én magam sem szeretném ezeket ismételni, de
egy észrevételem azért lenne, illetve egy megjegyzésem.

A lakhatéashoz val6 jog az Alaptorvényben nem alapjogként jelenik meg, hanem
allami célként. Idézem: Magyarorszag torekszik arra, hogy az emberekhez mélto
lakhatasi feltételeket és a kozszolgaltatasokhoz valéo hozzaférést mindenki szdmara
biztositsa. Tehat ez az allami cél. Allami kotelezettség a szocidlis intézményrendszer
kiegészitése a koltségvetésen keresztiil, az onkormanyzatokon keresztiil. Tehat a
torvényjavaslat cimének a megfogalmazasdhoz kapcsolodnék csak, az onalld
lakhatashoz val6 jog az Alaptorvényben igy nem jelenik meg, hanem allami célként
jelenik meg.

Maga a torvényjavaslat tobb agazati jogszabalyban megfogalmazott témat is
érint. Tehat a javaslat és a jelenlegi szabalyozds nem koherens, ezért ebben a
formaban nem tudjuk tamogatni, de a tobbire, ami mar elhangzott, nem szeretnék
ismét visszatérni. K6szonom.

ELNOK: Tovabbi hozzaszblas? (Kovdcs Sandor jelentkezik.) Kovéacs képvisels
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KOVACS SANDOR (Fidesz): Koszonom szépen. Mivel megszolittattam
képviselotarsam altal, csak nekem is eszembe jutott egy gondolat az el6z6 vitabdl,
Csardi képvisel6 ur megjegyzésébdl. Van szocidlis REKI, egy feliilr6l nyitott rendszer,
amely az onkorméanyzatoknak barmilyen, helyben tapasztalt rendkiviili élethelyzetet
esetén barmilyen osszegben kifizethetnek segélyt, akar rendszeres lakastdmogatast,
akar mas format.

A masik pedig, hogy eszembe jutott egy levél abbdl az id&szakbol, amikor
polgarmester voltam, amit az oktatasi allamtitkarnak irtunk, mert lecsokkent az
osztaly 1étszama az 1-4-ben, a 7-8-ban, majdnem lecsokkent az osztaly létszam 15-re,
és a helyi tarsadalom aggodik a gyerekekért és a csaladok lakhatasaért, az oktatas
alapegységét veszélyeztetve. Ugy hivtak az allamtitkart, hogy Aratd Gergely. Kicsit
athallasos nekem ez az aggddas. Koszonom szépen.

ELNOK: Révész Mariusz!

REVESZ MARIUSZ (Fidesz): Kébanya széba keriilt. Hadd mondjam el, ha mar
szoba keriilt, hogy szerencsére Kébanya az elmult idészakban Budapest egyik
leggyorsabban fejl6dé keriilete lett. Ezt szerintem talan még ellenzéki
képvisel6tarsam sem vitathatja.

De egy masik téma kapcsan, amit az el6bb nem volt médom elmondani, hadd
mondjam el, hogy javul a helyzet elég egyértelmiien Magyarorszagon. Csak most
olvasom, szeretném felolvasni, hogy a hitelt nem fizet6k aranya Olaszorszagban,
Bulgaridban, Portugaliaban, frorszagban, Szlovénidban, Gorogorszagban és Cipruson
most mar rosszabb, mint Magyarorszagon. Tehat ezeknél az orszagoknal kedvez6bb
helyzetben vagyunk, és azt gondolom, hogy ha azon a gazdasagi fejlé6désen megyiink
tovabb, amin az elmult években haladtunk, akkor még j6 néhany orszagot meg fogunk
el6zni és folyamatosan csokken ezeknek a csaladoknak a szama. Tehat ki kell
mondani, hogy egyébként gond, hogy vannak ilyen csaladok, de hogy a szamuk
aranyaiban folyamatosan és gyorsan csokken, az nem elvitathat6 és egyre tobb
orszagnal keriiliink kedvez6bb helyzetbe.

ELNOK: Tovabbi hozzaszolas? (Dr. Laszlé Imre jelentkezik.) Parancsoljon!

DR. LASZLO IMRE (DK): Az elmiilt, azt hiszem, masfél 6rdban, taldn mar
kett6, kiilonbozé iranyokbol probaltunk a lakhatassal kapcsolatos nagyon sulyos
gondok és problémak megoldasarol vagy lehetséges megoldasardl beszélni. Ahogy az
el6z6 két napirendi pontnal lezartuk ezt a dolgot, tgy tlinik, egy milliméterrel sem
jutottunk kozelebb ahhoz, hogy legalabb a szandék meglegyen a jobbitasra. Ebben a
javaslatban egy masik vetiiletben keriilt ez a dolog felvetésre. Ezt a bizottsagot agy
hivjak, hogy Népjoléti bizottsadg. 2019-et irunk, amikor a jolétnek, az emberekrol
torténé gondoskodasnak, tor6désnek, gy érzem, egy magasabb szintjét kellene
megélniink, mint amit jelen pillanatban tapasztalunk. Azt kérem a
képviselGtarsaimtol, hogy gondolkodjunk mar el azon, hogy a lakhatds és a
lakhatassal kapcsolatos gondok, a csalddok és a gyermekek és minden, ami
kapcsolodoan megjelenik ebben a problémakorben hangstlyozottan, talan megérné
azt, ahogy elhangzott korabban, néhany perccel ezel6tt, hogy az Orszaggytilés
foglalkozzon vele, és ne az legyen, hogy elhal a szokasos 9:4, 9:3-as vétojog mellett -
mert ez mar az -, hogy ez az egész kezdeményezés csirajaban haljon el. Nyilvan el6 fog
jonni, de nagyon sajnalom, hogy ezt kellett mondanom.
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ELNOK: Tovabbi hozz4sz6l6? (Senki sem jelentkezik.) Amennyiben nincs, egy
félmondatot engedjenek meg nekem is a nélkiil, hogy atadjam az elnoklést. Csak
megjegyzem, hogy ha nagyon sokan bebukjak a hiteliiket, nyilvanvaléan csokken a
nem fizet6k aranya. S6t, ha mindenki bebukja, akkor meg is sz{inik a nem fizet6k
aranya. Ennyit a statisztikakrol. Arato tur, parancsoljon!

Arato Gergely reflexioja

ARATO GERGELY (DK) eléterjeszté: Koszonom szépen Tapolczai képvisel Gr
szakmai hozzaszolasat. Szerintem baj egyébként, hogy egy sor szocialis jogot onok
lefokoztak és allamcélla tették, de az allamcélok nem azt jelentik, hogy egyébként
akkor ezzel nincs dolga az allamnak, hanem éppen ellenkezéleg, azt, hogy
tartalommal kell megtolteni ezeket a tipust alaptorvényi elGirasokat. Erre tesz
javaslatot ez a torvényjavaslat. Mi nem érzékeljiik azt a fajta kolliziot a benyujtott
javaslat és a szaktorvények kozott, mint képvisel6 Ur, de természetesen, mint
elGterjeszté azt batran igérhetem, hogy majd a parlamenti vitdban az ilyen iranyt
jogtechnikai mobdositd inditvanyait nagy megértéssel fogom fogadni és
el6terjeszt6ként bizonyara tAmogatni fogom.

Végiil nem allom meg, hogy e kis k6banyai példaval kapcsolatban, hiszen csak
esetpéldaként ezzel szemléltetjiik mindig a helyzetet, ne jegyezzem meg, hogy a
Fidesz sikeres k&banyai kormdanyzasarol a valasztopolgarok az orszaggytilési
valasztasokon és az eurdpai parlamenti valasztasokon is véleményt mondtak.
Meglatjuk, majd oktoberben hogyan fognak donteni arrdl, mennyire latjak 6k
sikeresnek ezt a kormanyzast.

Hatarozathozatal

ELNOK: Koszonom szépen. Tekintettel arra, hogy a vitat lezartuk, szavazas
kovetkezik. Ki az, aki tamogatja a T/5977. szdmon benyujtott torvényjavaslat
targysorozatba vételét? Aki tAmogatja, kérem, kézfelemeléssel szavazzon! (Szavazas.)
Két igen szavazat. Ki az, aki nem? (Szavazas.) Kilenc. Megallapitom, hogy a bizottsag
nem vette targysorozatba. Koszonom, képvisel6 ur, a jelenlétét. (Araté Gergely
tavozik.)

Az otthonapolas fokozottabb elismerése érdekében sziikséges egyes
intézkedésrol sz6l6 H/5471. szama hatarozati javaslat
(Dontés képvisel6i 6nallo inditvany targysorozatba vételérol)

Ratériink a hatodik napirendi pont targyaldsara, amely az otthonapolas
fokozottabb elismerése érdekében sziikséges egyes intézkedésrol szold H/5471. szamt
hatarozati javaslat. Itt is dontés a targysorozatba vételr6l. A napirendi pont
el6terjeszt6i koziil nincs jelen senki, de ettdl fiiggetleniil végigtargyalhatjuk, ha
kivanja a bizottsag. Megadom a szot képvisel6tarsaimnak, aki meg akar ebben
nyilvanulni, megteheti. (Kovdcs Sandor jelentkezik.) Kovacs képviselo ur,
parancsoljon!

Hozzaszolasok

KOVACS SANDOR (Fidesz): Koszonom szépen. Azt gondolom, hogy nem
tamogathat6 a torvényjavaslat, hiszen van tobb, altaldban a foglalkoztatassal egyiitt
jaré pozitiv dolog, mint példaul a nyugellatds szempontjabol szolgalati idének
mindsités, egészségligyi szolgaltatas igénybevételére jogosité foglalkoztatasi
jogviszony, illetve el6zetes biztositasi id6, valamint a megsziinés utan harom havi
biztositasi id6. Summa summarum: azt gondolom, hogy ha politikai valaszt akarok
adni a felsorolt szakmain kiviil, akkor a sip, a dob, a sziréna jut eszembe. Az ellenzék
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miért nem szavazta meg akkor, amikor errél dontottiink? Helyette sipoltak, doboltak,
Orjongtek a parlamentben. K0szonom szépen.

ELNOK: Tovabbi hozzasz6l6? (Tobb képviselS jelentkezik.) Laszl6 Imre,
parancsoljon, képvisel6 tur!

DR. LASZLO IMRE (DK): Hat, sajatos megkozelités, amit képviselGtarsam
el6vezetett. Azért hadd mondjak néhany dolgot ezzel kapcsolatban, mert igy
bagatellizalni és egyszertien lesOporni az asztalr6l ezt a dolgot, nem lehet. Csak
egyetlenegy példaval hadd illusztraljam ezt a torténetet!

Mindenki nagyon jol tudja, hogy meglehet6sen magas azoknak az id6seknek az
aranya, akik egyediil élnek. Ezek kozott is meglehet6sen sokan vannak, akik az
alapproblémajuk, kronikus betegségiik miatt valamelyik intézetben elhelyezésre
varnak. Most jelennek meg kiillonbozd statisztikak, tobb tizezres csapatrél adnak
informaciot, akik arra varnak, hogy bejussanak, de pontosan elnok ur mondta
valamelyik megnyilvanulasaban, hogy a varakozok fele nem jut el odaig, mert menet
kozben meghalnak. De hogy racionalisan és gazdasagi sikon kozelitsem meg: meg van
hatarozva, hogy egy korhazban egy kronikus ellatas vonatkozasaban az allam egy
apolt, egy kronikus elhelyezésben 1év6 beteg utan mennyit térit. Ennek a téritésnek az
osszege gyakorlatilag meghaladja havonta a 200 ezer forintot. Mint tudjuk, nem
éppen idealis nagyon sok helyen az iddsek elhelyezése a kronikus apolas
szempontjabdl. Es mikozben a csalad vallalja fel, hogy odahaza, ahogy szoktuk
mondani - de ez nem tulzas, ez igy van -, a hét hét napjan, a nap 24 o6rajaban
rendelkezésre all egyikiik, hogy a raszorul6 csaladtagjat ellassa, akkor mi azon
vitatkozunk egyébként, hogy milyen legyen ennek az 0sszegnek a nagysaga,.

Itt is csak azt tudom mondani - lehet, hogy egy orvos részérél megnyilvanul6
empatia, ami bel6lem beszél - hogy valahogy emberkozelibb médon kellene ezt a
dolgot megkozeliteni és valahogy ezen a teriileten is tobbet kellene tenni annak
érdekében, hogy azokat a gondokat és problémékat, amelyek jelen pillanatban
kétségteleniil megvannak és napirenden is tartjak ezt a kérdést, valamilyen szinten
megoldjuk. Koszonom.

ELNOK: K6sz6nom. Tapolczai tr!

DR. TAPOLCZAI GERGELY (Fidesz): K6szonom szépen a szot. Ez valoban
nagyon fontos téma és valoban nagy, pozitiv elérelépés volt a kormany, illetve a
parlament részérol, hogy elfogadta az otthonapolasi dij emelését, amiben az ellenzék,
mint tudjuk, nem vett részt.

Viszont azt szeretném elmondani, hogy nemcsak az otthonapolasi dij emelése a
fontos. Tehat ne ezen legyen a hangsily, vagy azon, hogy teljes jogi munkaviszony
vagy foglalkoztatasi jogviszony legyen ez. Személy szerint én azért lobbizok és azért
dolgozom ezen a teriileten, hogy kivaltsuk a sziil6ket. Tehat hogy a sziil6k ne csak
azzal legyenek leterhelve, hogy napi 24 o6raban &poljadk a sériilt gyerekeiket,
csaladtagjaikat, hanem legyen lehet6ségiik a munkaerépiacra valo visszatérésre, akar
részmunkaid6ben, akar teljes munkaid6ben, kiillonb6z6 szolgaltatasok altal
tehermentesiteni kell 6ket, apolokkal, szakemberekkel. Tehat ez a feladat, ez lenne a
valodi otthondpolds. Nem minden csalddban megoldhat6 ez, de érdemes ebben az
iranyban is elindulni, tehat nemcsak az 6sszeg, hanem a szolgaltatasok tekintetében
is.

Engedjenek meg egy nem szakmai jellegli megjegyzést. A korabbi vitaban az
ellenzéki képvisel6k kikérték maguknak, hogy nem kampanyfogas a kiilonboz6
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javaslatok el6terjesztése. Viszont az otthonapolast nem szavaztak meg, a sajat
elGterjesztésiiknél most nincsenek itt. Tehat ez ugyanolyan fontos, mint a tobbi téma,
ezzel szemben kimennek sajtotajékoztatéora. Akkor mi ez, ha nem kampanyfogas?
Inkabb itt kellene lenni és mondja el a szakmai érveit a vitaban. A sajtotajékoztatod
talan raérne utana. Ez csak egy megjegyzés volt. Koszonom szépen.

ELNOK: Kovécs Sandor!

KOVACS SANDOR (Fidesz): Koszonom szépen. Azt gondolom, hogy Laszl6
képvisel6tarsammal nem vitatkozom, hanem megprobalom arra felhivni a figyelmet,
hogy az ellatottak tipusai kozott is van fogyatékos gyermek, gyermek, idoskord. A
frakci6 azon az ominoézus napon a sudlyosan fogyatékos gyerekek gondozasi dijat
vezette be, rendezte és évenként 5 szazalékos emelést allapitott meg.

Amire 0On kitért, az a kronikus agy és a szocialis gondoskodas kozotti parhuzam
vagy egyiittmiikodés. Szeretném emlékeztetni képvisel6 urat, hogy ez a frakeio volt az,
aki elkezdett gondolkodni, hogy a 14 ezer krénikus agybol, ami Magyarorszagon van,
hogyan lehet szakapolast csinalni. Legyiink &szinték - és mint orvos ezt vagy
megerdsiti, vagy nem -, a kronikus agyon fekvé emberek 30 napig lehetnek ott
allapottél fliggéen, a 31. napon meghosszabbithat6 még 30 nappal a f6orvos
véleménye alapjan, 60 nap utan meg kell szakitani legalabb egy napra, legyen a kis
héalapénz és akkor meghosszabbitjak. Mi azon gondolkodtunk, hogy hogy lehet ebbdl
szakapolast csinalni, hiszen az emlitett kronikus agyon val6 gondozas 95 szazaléka
szocidlis jellegii. Be is vezettiik a szocialis torvényben a szakéapolas kifejezést és annak
a tartalmi hatterét. (Szabé Timea visszajon a terembe.) Onok voltak a legelsdk, akik
fellazadtak ezen, hogy mi nacik vagyunk, mi nem akarunk az idosekkel foglalkozni és
micsoda dolog az, hogy a korhaz 14 ezer agyat haromezerre akarjuk lecsokkenteni az
orszagban. Kroénikus tipusr6l beszélek. (Dr. Selmeczi Gabriella az elnoknek:
Visszavonom a hozzaszolasi szandékom!) Tehat még egyszer mondom, hogy lehet
szakmai iranyba terelni a szot, csak amikor mi akarunk valamit csinalni, akkor 6nok
ez ellen rettenetesen tudnak agalni.

A masik pedig, hogy ha idésekrél beszéliink és nem szakapolasrol, akkor ez a
kormany volt az, aki a hazi segitségnyujtas szakmai hatterét modositotta. A
bekeriilésének pontrendszerét lehtiztuk, hogy a mar kevesebb apolasra szoruldk is be
tudjanak keriilni, a laikus segit6t beengedtiik a rendszerbe, hogy ne terheljiik tal a
valoban sokak altal igénybe venni kivant 24 6ras szakapolasi rendszert. Tehat a hazi
segitségnyujtast erdsitettilk meg. Azt gondolom, hogy erre azt mondani, hogy nem
emberkozeli, vagy lehetne emberkozelibb, minden lehetne emberkozelibb, aminek a
koltségvetése, illetve a tenni akarasa tavol all egymastol, de azt gondolom, hogy
szakmai sikon el kellene ismerniink egymas tenni akarasat, és akkor valahol lesz egy
olyan minimum, amit el6bb-utébb remélhetoleg elérhetiink. Koszonom szépen.

ELNOK: K6szonom szépen. Tekintettel arra, hogy elSterjeszté nem vett részt,
de a képvisel6tarsaim annal inkabb aktivizaltdk magukat... Bocsanat, visszatért Szabo
Timea elGterjeszt6, az otthonapolas fokozottabb elismerése a napirendi pont. Kivan
sz0lni? (Kozbeszolas: Csak Kovacs képuiseld tir hozzaszolasat hallotta!)

SZABO TIMEA (Parbeszéd): Igen. Kész6nom a szot, elnok tr. Igy picit nehéz.
Elnézést, csak sajtotajékoztatot tartottunk kinn. Igy... (Dr. Molnar Agnes: Ja! Buli...)
Molnar Agnesnek van valami hozzafiiznival6ja ehhez? (Kovdcs Sandor: Csak nekem
beszél!) Hat, csak én is hallom.
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Nyilvanvaloan azt szeretném kérni, hogy a targysorozatba vételt tAmogassuk,
sziintessiik meg azokat a diszkriminativ intézkedéseket a torvényjavaslatban, amik
szerepelnek, tegylik az otthonapolast teljes munkaid6s foglalkoztatasi jogviszonnya,
ne tegyiink kiilonbséget a kozott, hogy egy kisgyermek otthonapolasaroél, vagy egy
id6s ember otthonapolasar6l van sz6. Az a brutt6 szazezer forint, amit most a
kormany az otthonapolasra felemelt és ezzel hatradolt azt gondolva (Dr. Molnar
Agnes: Jaj istenem!), hogy letudta a kérdést, az azért korant sincs igy. Szeretnénk
kérni a tAmogatasukat, mert itt tobb tizezer csaladrol, édesanyarol van sz6 megint
csak, leginkabb ndék végzik ezt az otthonipolast, tehat a n6ket megsegité aldozatos
munka valodi elismerésérol szol ez a torvényjavaslat, amit szeretnénk, ha
tamogatnanak akkor is, ha nem értenek egyet ezzel teljes mértékben, de legalabb
vitdzzunk rola azzal, hogy targysorozatba vessziik. Koszonom.

Hatarozathozatal

ELNOK: Koszonom, képviselStarsaim. Szavazas kovetkezik. Aki tdmogatja a
targysorozatba vételt, amely H/5471. szamon Keriilt el6terjesztésre, kérem,
kézfelemeléssel szavazzon! (Szavazas.) Harom igen szavazat. Ki az, aki ellene volt?
(Szavazas.) Kilenc nem szavazat. Megallapitom, hogy a bizottsig nem vette
targysorozatba. A napirendi pont targyalasat lezarom.

A csaladi adokedvezmény évenkénti novelésrol sz6l6 H/5515. szamu
hatarozati javaslat
(Dontés képvisel6i 6nallo inditvany targysorozatba vételérol)

A csaladi addékedvezmény évenkénti novelésrol szolé H/5516.
szamu hatarozati javaslat
(Dontés képviselo6i 6nallo inditvany targysorozatba vételérol)

A hetedik napirendi pont a csaladi adokedvezmény évenkénti novelésérol szolo
H/5515. szamu hatarozati javaslat. Z. Karpat Daniel az el6terjeszt6. (Dr. Selmeczi
Gabriella jelentkezik.) Alelnok asszony, parancsoljon!

DR. SELMECZI GABRIELLA (Fidesz), a bizottsdg alelnoke: Szeretném
javasolni, hogy a H/5515. szamu és a H/5516. szamu hatarozati javaslat targyalasat
vonjuk 0ssze. Koszonom.

ELNOK: Tamogatom. Annél is inkabb, mert tényleg szorosan Osszefiigg a két
elterjesztés. Igy értelemszertien a hetedik és a nyolcadik napirendi pontot targyaljuk
és valtozatlanul varjuk Z. Karpat Dénielt mint el6terjeszt6t, de ettdl fiiggetleniil le
lehet folytatni ezt a vitat.

Képviselotarsaim, arrol szavazzunk, hogy osszevonjuk a két napirendi pontot!
AKki ezzel egyetért, kérem, kézfelemeléssel jelezze! (Szavazas.) Egyhangulag elfogadta
a bizottsag.

Megadom a szét a képvisel6knek, akik ebben a targykorben hozza kivannak
szOlni. (Dr. Selmeczi Gabriella jelentkezik.) Selmeczi Gabriella alelnok asszony!

Hozzaszolasok

DR. SELMECZI GABRIELLA (Fidesz), a bizottsag alelnoke: Koszonom szépen,
elnok ur. Roviden annyit szeretnék hozzafiizni a javaslathoz, hogy nehéz gy targyalni
egy csaladpolitikat érint6 javaslatrol, hogy kiragadja a javaslattévl ezt az egy...
(Elnok: Elemet!) Elemet. Koszonom szépen. Ezt az egy elemet. Faradok én is. Ezt az
egy elemet kiragadja a csaladokat védd rendelkezések 0sszességébdl.
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A csaladdok tamogatéasara forditott 6sszeg 2010 6ta tobb mint a duplajara nétt,
ha Osszességében nézziik. Van egy szamitas el6ttem. (Szaboé Timea tdvozik.) Ha
példaul most csak kiragadjuk, ahogy Z. Karpat Daniel megtette, a csaladi potlékra
rendelkezésre all6 Osszeget, akkor egy olyan oOsszehasonlitast tudok tenni, hogy
példaul a csaladi adokedvezmény 6sszege, mely 2011-ben lett bevezetve, egy gyermek
esetében négyotodével, tehat majdnem a duplijara nétt, illetve két gyermek vagy tobb
esetében pedig két és félszeresére nétt a csaladi adokedvezményre forditott 0sszeg, ha
viszonyitjuk a csaladi pétlékhoz.

Lehet, hogy Kkicsit bonyolultnak ttinik (Elnok: Ertjiik!), de a dolognak az a
lényege, hogy oOsszességében tobb mint dupldjara nétt a csalddok tamogatasara
forditott 0sszeg. Koszonom szépen.

Hatarozathozatalok

ELNOK: K6szonom. Tovabbi hozzasz616? (Senki sem jelentkezik.) Ha nincs, a
vitat lezarom. Szavazasra keriil sor.

Aki tamogatja a hetedik napirendi pontként targyalt, a csaladi adékedvezmény
évenkénti novelésérél szol6 H/5515. szamu hatarozati javaslatot, kérem,
kézfelemeléssel szavazzon! (Szavazas.) Egy igen szavazat. Ki az, aki nem? (Szavazas.)
Kilenc nem szavazat. Egy tartozkodas mellett a bizottsag nem vette targysorozatba.

A csalddi adokedvezmény évenkénti novelésérol szoldé H/5516. szamu
hatarozati javaslatot aki tamogatja, az, kérem, kézfelemeléssel jelezze! (Szavazas.)
Egy igen szavazat. Ki az, aki nem? (Szavazas.) Kilenc. Egy tartézkodas mellett a
bizottsag nem vette targysorozatba.

A népesedésért és a csaladok védelméért cimmel benyajtott H/5727.
szamu hatarozati javaslat
(Dontés képvisel6i 6nallo inditvany targysorozatba vételérol)

A kilencedik napirendi pontra tériink ra, a népesedésért és a csaladok
védelméért cimmel benyajtott H/5727. szdma hatarozati javaslatra. Itt is
targysorozatba vételr6l kell donteniink. Csardi Antal képvisel6 tr, parancsoljon
el6terjesztoként!

Csardi Antal szébeli kiegészitése

CSARDI ANTAL (LMP) el6terjeszté: Koszonom szépen. Az elhtizodo iilés miatt
igérem, nem élek vissza a tiirelmiikkel. (Elndk: Rengeteg idonk van! - Dr. Molnar
Agnes: Korlatlan! - EInok: Mar csak idénk van!) Akkor déljiink hatra!

Az LMP-frakcié arra tesz javaslatot és arra kéri fel a kormanyt, hogy
osszhangban az eddigi csaladpolitikajaval és 6sszhangban a demografiai kihivasokkal,
amelyek orszagunkat érik, készitsen el egy olyan komplex, egyben differencialt
csalad- és népesedéspolitikai koncepciét, amely valaszt adhat azokra a kérdésekre,
amelyek hazank demografiai folyamataival kapcsolatban jelentkeznek.

Engedjék meg, tényleg csak az id6 rovidsége miatt, hogy néhanyat kiemeljek
ebbll. Egyrészt szeretném jelezni, hogy sajnos a ma hatalyban levo
csaladtamogatasok zome egzisztencialis szempontbdl inkabb a felsé 50 szazalékot
célozza meg, lehet, hogy még kicsit szlikebb is a merités. Azt gondolom, hogy amikor
a nett6 medianbér - tehat nem az atlagbérrdl beszélek, hanem a nett6 medidnbérrol -
160 ezer forint koril van és ahogy tavolodunk a f&varostol, csokken a dolgozok
fizetése, akkor olyan tdmogatisi forméakat és olyan tamogatidsi modokat kellene
mindennapossa tenni, amelyeket nemcsak a magas jovedelmiiek tudnak teljes
mértékben kihasznélni.



47

De nagyon fontos egyéb tamogato célkit(izéseket is megfogalmazunk ebben a
javaslatban, példdul a munkaiigyi felligyelet megerdsitését. Azt gondolom,
mindannyian tudjuk, akik neveltiink és neveliink gyerekeket, hogy sajnos a
munkahelyi talkapasok arat sokszor a csalad issza meg, és azt gondolom, hogy
érdemes lenne ezen valtoztatni. De hasonl6éan a csaladi és demografiai célokat
szolgalhatna a védonéGi halézat megerdsitése, a nevelGsziil6i halozat miikodési
koriilményei finanszirozasanak a jelentGs javitisa. Azt gondolom, hogy az
otthonapolas kapcsan érdemes lenne elgondolkodni azon - és ez is benne van a
hatarozati javaslatban -, hogy az otthonapolas, a csaladi segitségnyujtas
finanszirozdsa nagyobb segitséget tudjon nyUjtani példaul azoknak a
honfitarsainknak, akik idés sziileiket szeretnék apolni otthon. Azt gondolom, hogy
mindannyiunknak vannak sziileink, és tisztdban vagyunk azzal a felel6sséggel, azzal a
halaval, amivel tartozunk nekik.

Nem akarom kihagyni, mert nagyon fontos eleme, hogy arra kérjik a
korményt, hogy a kidolgozott koncepcidoban jelenjen meg a bérlakasprogram
elkészitése, mert gyakorlatilag a tarsadalom nagyobbik része nincs abban az
egzisztencidlis helyzetben, hogy a mai ingatlanarak mellett vasaroljon lakast. Legyen
akar fiatal hazasrol, legyen akar egy kozépkoru csaladrol sz6. Azt gondolom, hogy erre
valds és érdemi valaszt példaul egy bérlakasprogram tudna nyujtani.

Osszefoglalva arra kérem a tisztelt bizottsagot, hogy tegye lehetévé, hogy
targysorozatba vegyiik ezt a hatarozati javaslatot. Azt gondolom, hogy maga a javaslat
- ha olvastak, gondolom, olvastdk ezt a javaslatot, igy ebben sincs vita - 6sszhangban
van a kormany most aktualis csalddpolitikajaval. Nem latom okat, hogy egy ilyen
ideologiamentes javaslatrol miért ne vitdzhatnank a parlamentben. Bizva az 6nok
belatasdban szeretném kérni onoket, hogy tamogassak a targysorozatba vételt.
K0szonom.

Hozzaszolas

ELNOK: Koszonom. Hozzaszolé? (Dr. Selmeczi Gabriella jelentkezik.)
Selmeczi Gabriella alelnok asszony! De el6tte dtadom az elnoklést az alelnok trnak
egy percre. (Elhagyja a termet.)

(Az iilés vezetését dr. Kovacs Jozsef, a bizottsag alelnoke veszi at.)

DR. SELMECZI GABRIELLA (Fidesz), a bizottsag alelnoke: Koszénom szépen.
Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Csardi Antal képviselGtarsam! Végigolvastam az
elGterjesztését pontrol pontra. Az elGterjesztésben a megfogalmazott célokkal
egyetértiink. Azt 1is szeretném oOnnek elmondani, tisztelt Csardi Antal
képvisel6tarsam, hogy 2010 6ta a kormany és a Fidesz-KDNP-frakci6 nemcsak hogy
megfogalmazza ezeket a célokat, célkitlizéseket, hanem ttlhaladtuk, 2010 6ta szamos
torvényt modositottunk, illetve fogadtunk el fideszes-KDNP-s tobbséggel. S6t, szamos
torvény mar hatalyba is lépett, és ez alapjan szdmos gyermeket nevel6 csalad tudta
igénybe venni a kiilonboz6 timogatasokat.

On a szobeli kiegészitésében azt mondta, hogy oOsszhangban van ez az
elGterjesztés a kormany csaladpolitikdjaval. En ezzel egyetértek, természetes, hogy
0sszhangban van, hiszen onok célként azt fogalmaztak meg, amit a kormany 2010 6ta
- mint mondtam - mar konkrétan megvalosit a Magyar Orszaggytilés egy részének
segitségével.

Miért mondom, hogy a Magyar Orszaggylilés egy részének segitségével? Azért
mondom ezt - én is kiemelném akkor az otthonapolast, amelyet on is kiemelt -, mert
az otthonapolas kapcsan példaul mindenki jol emlékszik arra, hogy tavaly
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decemberben az ellenzék nem volt benn a parlamentben, nem vett részt a vitaban,
nem vett részt a szavazasban. Vagyis on és az onok partjai, illetve az ellenzéki partok
azt gondoltdk, hogy sokkal hasznosabb Onoknek, ha - idézéjelben - buliznak a
parlamentben, probaljak megakadalyozni a parlament munkajat. Ezért azt kell onnek
mondanom, hogy természetesen egyetértiink abban, hogy az otthonapolast még
erésitsiik Magyarorszagon, csak szeretném elmondani, hogy az a szavazas, amelyen
onok nem vettek részt és a kormanypartok tdmogattak az eléterjesztést, az idén
januartol 15 szazalékkal megemelte az apolasi dij Osszegét, és egy j tamogatast is
bevezettiink, ez a gyermekek otthongondozasi dija.

En csak azt tudom mondani, illetve javasolni 6noknek, hogy bizonyara j6 dolog
és az onok lelkiismeretét ez nyugtatja, hogy honaprol honapra vagy hétrél hétre
ugyanazokat a javaslatokat beterjesztik, legtobbjiiket orszaggytilési hatarozati javaslat
forméajaban, amely hatarozati javaslat a kormanyt szolitja fel olyan tevékenységre,
amelyet ez a kormany, mint mondtam, 2010 6ta jogszabalyokba {iltet, fogadtat el és
lépnek ezek hatalyba. Mi nem gondoljuk tgy, hogy az id6nket raboljak és egy
hosszara nyudlt bizottsagi 1ilés végén is foglalkozunk érdemben ezekkel a
javaslatokkal. Azt hiszem, hogy minimumként azt kéne megfogalmazni, hogy ha
felfedeznek a kormany el6terjesztései kozott olyan torvényeket, amelyek beleillenek a
sorba, amilyeneket 6nok most hatarozati javaslat formajaban beadtak, akkor azokat
tamogassak a parlamentben. Ugyanis tobbszor is elmondtuk, hogy onmagaban
nemcsak az segit a csaladokon és onmagaban nemcsak az segit a gyermeket neveld
csaladokon, hogy tobb pénzt, er6sebb egzisztenciat nydjtunk szamukra, hanem az is
sokat szamit Magyarorszagon az embereknek, hogy hogyan gondolkodnak a
torvényhozok, milyen torvényeket timogatnak és milyen torvények végszavazasanal
rendeznek, agymond, bulit a Magyar Orszaggytilésben. Koszonom szépen, hogy
meghallgatott.

ELNOK: K6sz6ndm szépen. Tovabbi képviselSi hozzaszdlasokra van lehet8ség.
(Senki sem jelentkezik.) Nem latok jelentkez6t. Az elGterjesztonek, Csardi képviseld
urnak adom meg a szot.

Csardi Antal reflexigja

CSARDI ANTAL (LMP) el6terjeszté: Koszonom szépen. Nagyon roviden
valaszolok.

Azt gondolom, mindenki tudja, hogy milyen dontések sziilettek mar meg,
illetve vannak folyamatban. De! Azt gondolom, hogy a csalddos munkavallalok
hatranyos helyzete a munkaerdpiacon nemcsak most nincs megoldva, hanem a
rendszervaltas 6ta adossaga a magyar torvényhozasnak. Hangsilyozom, nem bantani
akarom sem a kormanypartiakat, sem az ellenzékieket, ez egy olyan nagyon régi
adossaga a magyar torvényhozasnak, amit nagyon-nagyon fontos lenne potolni.

Az otthonapolast mondta példanak, igy én is csak ennél maradok. Az 1j
rendszerben autista gyermeket nevel§ csaldd nem juthat hozza az otthonépolasi
dijhoz. Ezt on is tudja. Szerintem érdemes lenne err6l beszélni. Ungar Péter
képvisel6tarsam tobb alkalommal is felhivta erre a figyelmet. (Kordzs Lajos visszajon
a terembe.) Azt gondolom, nagyon fontos, hogy ha lazitunk valahol, vagy engedményt
tesziink, akkor az ne azzal jarjon, hogy a masik oldalon pedig kiesnek emberek adott
tamogatasi formakbol. Azt meg tényleg csak csendben teszem hozza, hogy ha valaki
féallasban egy beteg embert apol, tegyiik sziviinkre a keziinket, azt vajon meg lehet-e
csinalni nett6 szazezer forintbol. Pelenkacserével és mindennel, ami ezzel jar. Ma,
amikor a megélhetéshez az a vasarloi kosar, amely a létfenntartashoz sziikséges, nem
jon ki szazezer forintbol.



49

Ugyhogy azt gondolom, van még itt sok tennivalénk és csak szeretném jelezni
kedves képvisel6tarsamnak, hogy amit on bulinak nevezett, az egy nagyon éles
felhaborodas volt a rabszolgatorvény miatt. Mert abban a torvényben kiszolgaltattak
a munkavallalokat a multiknak és a munkaltatoknak. Pont arr6l szol ez, hogy
egészséges csalad nem tud lenni kiszolgaltatott munkavallalékkal. Pont arra tesz
javaslatot tobbek kozott ez a hatarozati javaslat, hogy a csalados munkavallalokkal
kapcsolatos visszaéléseket akadalyozzuk meg, méghozza a munkaiigyi feliigyelet
megerdsitésével.

Ugyhogy nincs kozottiink vita, csak azt gondolom, érdemes észrevenni azokat a
réseket, ahol még van tennival6. Ez a hatarozati javaslat, azt gondolom, egy korrekt,
tisztességes munka. Azt is gondolom, hogy amikor olyan javaslatot hozott be a Fidesz-
KDNP, amely tAmogathato volt, azt az LMP-frakci6 tdmogatta. K6szonom szépen.

ELNOK: K6sz6nom szépen. Visszaadom az iilés vezetését elnok drnak.

(Az iilés vezetését Korodzs Lajos, a bizottsag elnoke veszi at.)
Hatarozathozatal

ELNOK: K6sz6nom szépen. Szavazas kovetkezik.

KépviselGtarsaim, akik tamogatjak a H/5727 szamon benyujtott hatarozati
javaslat targysorozatba vételét, kérem, kézfelemeléssel szavazzanak! (Szavazds.) Két
igen szavazat. Ki az, aki nem? (Szavazas.) Kilenc nem szavazat. Tartézkodas nem
volt. A bizottsag nem vette targysorozatba a H/5727. szama hatéarozati javaslatot.

Egyebek

Az egyebek napirendi pont kovetkezik. Laszl6 Imre jelentkezett. Akinek
"egyéb" van, jelezze, kérem!

DR. LASZLO IMRE (DK): Borzasztd rovid, de nagyon komoly kérésem van a
bizottsdghoz. Késler miniszter urat kérjiik mar meg, hogy néhany dologban szamoljon
be az elmilt egy évvel kapcsolatban, hiszen a parlamentben nagyon kevésszer van
lehetGségiink talalkozni vele, Rétvari allamtitkar ur joszerével le sem tud {ilni, mert
folyamatosan neki kell valaszolni a kiilonboz6 feltett kérdésekre, ami ezt a teriiletet
érinti. Tehat tisztelettel kérem a képviselGtarsaimat, hogy az egészségiigyi, szocialis
teriilet vonatkozasaban hallgassuk meg a miniszter urat, hogy milyen tervei voltak,
mit csinalt és mit kiviAnnak csinalni. K6szonom szépen.

ELNOK: K6szondm szépen. Azt hiszem, marciusban is tettiink erre javaslatot.
Azt azért megjegyzem, hogy most zajlanak egyébként egy év leteltével miniszteri
meghallgatasok, tudoméasom szerint éppen ebben az idépontban is példaul Varga
miniszter ur meghallgatasa. Viszont a hazszabaly, azt hiszem, agy szél, hogy az év
végéig kell... (Révész Mariusz: Evente egyszer!) A miniszter irnak egy évben egyszer
megjelenni illik a bizottsag el6tt, illetve meg kell jelennie, hogy - amint azt
képvisel6tarsam is mondta - szamot adjon az elmult egy év torténéseirdl és a jovobeni
tervekrol. A megkeresést tudom tolmacsolni ismételten a tarca felé.

Egyébként csak mondom képviselGtarsaimnak, hogy van egy érvényes
meghivas az egészségligyi allamtitkar felé is, mert amikor kinevezték, gratulaltam és
egyben meg is hivtam ide, a bizottsag elé. Varom a lehet6séget én magam is, hogy
tudjunk targyalni ezekrdl az ligyekrdl itt, a szakmai bizottsag el6tt.
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Az ulés berekesztése

Van-e valakinek egyéb kozérdekii bejelentése? (Senki sem jelentkezik.)
Amennyiben nincs, a bizottsagi iilést bezarom. Viszontlatasra, szép napot kivanok
onoknek!

(Az tilés befejezésének idb6pontja: 13 6ra 04 perc)

Korézs Lajos
a bizottsag elnoke

Jegyz6konyvvezet6: dr. Lestar Eva



