
 

Ikt. sz.: NEB-41/20-4/2021. 

NEB-11/2021. sz. ülés 
(NEB-64/2018-2022. sz. ülés) 

J e g y z ő k ö n y v  

az Országgyűlés Magyarországi nemzetiségek bizottságának 
2021. május 27-én, csütörtökön, 13 óra 04 perckor 
az Országház Delegációs termében (főemelet 40.) 

megtartott üléséről 



2 

Tartalomjegyzék 

 

Az ülés megnyitása, a határozatképesség megállapítása, a 
napirend elfogadása 5 

A nemzetiségek jogairól szóló 2011. évi CLXXIX. törvény 
módosításáról szóló törvényjavaslat (T/16200. szám)  
(A Magyarországi nemzetiségek bizottsága önálló indítványa)  
(Állásfoglalás kialakítása a HHSZ 46. § (1) bekezdése alapján)   
(Előterjesztőként) 6 

Határozathozatalok 6 

Magyarország 2022. évi központi költségvetésének 
megalapozásáról szóló törvényjavaslat (T/16210. szám)  
(Részletes vita a HHSZ 44-45. §-a alapján)  
(Vitához kapcsolódó bizottság)  
Uniós napirendi pont! 7 

Határozathozatalok 8 

Egyes adótörvények módosításáról szóló törvényjavaslat 
(T/16208. szám) )   
(Részletes vita a HHSZ 44-45. §-a alapján)  
(Vitához kapcsolódó bizottság)  
Uniós napirendi pont! 9 

Határozathozatal 10 

Magyarország 2022. évi központi költségvetéséről szóló 
törvényjavaslat (T/16118. szám)   
(Részletes vita a HHSZ 44-45. §-a alapján)  
(Vitához kapcsolódó bizottság)  
Uniós napirendi pont! 10 

Határozathozatalok 11 

A veszélyhelyzettel összefüggő átmeneti szabályokról szóló 
törvényjavaslat (T/16367. szám)   
a) Döntés részletes vita lefolytatásáról a HHSZ 32. § (2) bekezdése 
alapján  
b) A bizottság véleményének kialakítása a HHSZ 36. § (5) 
bekezdése alapján 12 

Határozathozatalok 13 

Egyebek 13 

Az ülés berekesztése 14 



3 

Napirendi javaslat 

 
1. A nemzetiségek jogairól szóló 2011. évi CLXXIX. törvény módosításáról szóló 

törvényjavaslat (T/16200. szám) 
(A Magyarországi nemzetiségek bizottsága önálló indítványa) 
(Állásfoglalás kialakítása a HHSZ 46. § (1) bekezdése alapján) 
(Előterjesztőként) 

 
2. Magyarország 2022. évi központi költségvetésének megalapozásáról szóló 

törvényjavaslat (T/16210. szám) 
(Részletes vita a HHSZ 44-45. §-a alapján) 
(Vitához kapcsolódó bizottság) 
Uniós napirendi pont! 

 
3. Egyes adótörvények módosításáról szóló törvényjavaslat (T/16208. szám) 

(Részletes vita a HHSZ 44-45. §-a alapján) 
(Vitához kapcsolódó bizottság) 
Uniós napirendi pont! 

 
4. Magyarország 2022. évi központi költségvetéséről szóló törvényjavaslat 

(T/16118. szám) 
(Részletes vita a HHSZ 44-45. §-a alapján) 
(Vitához kapcsolódó bizottság) 
Uniós napirendi pont! 

 
5. A veszélyhelyzettel összefüggő átmeneti szabályokról szóló törvényjavaslat 

(T/16367. szám) 
a) Döntés részletes vita lefolytatásáról a HHSZ 32. § (2) bekezdése alapján 
b) A bizottság véleményének kialakítása a HHSZ 36. § (5) bekezdése alapján 

 
6. Egyebek 
 



4 

Az ülés résztvevői  

A bizottság részéről  

Megjelent  

Elnököl:  Ritter Imre nemzetiségi képviselő, a bizottság elnöke  
 
Farkas Félix roma nemzetiségi szószóló, a bizottság alelnöke  
Giricz Vera ruszin  nemzetiségi szószóló  
Kreszta Traján román nemzetiségi szószóló  
Paulik Antal szlovák nemzetiségi szószóló  
Dr. Rónayné Slaba Ewa Maria lengyel nemzetiségi szószóló  
Dr. Serkisian Szeván Simon örmény nemzetiségi szószóló  
Sianos Tamás görög nemzetiségi szószóló  
Szolga József horvát nemzetiségi szószóló  
Szuperák Brigitta ukrán nemzetiségi szószóló  
Varga Szimeon bolgár nemzetiségi szószóló  
 

Helyettesítési megbízást adott 

Alexov Lyubomir szerb nemzetiségi szószóló Szuperák Brigitta ukrán 
nemzetiségi szószólónak  
Kissné Köles Erika szlovén nemzetiségi szószóló Ritter Imre 
nemzetiségi képviselőnek  
 

A bizottság titkársága részéről  

Schweighoffer Anita bizottsági munkatárs  
 

Meghívottak 

Hozzászólók 

Dr. Berczik Ábel helyettes államtitkár (Pénzügyminisztérium)  
Besesek Botond helyettes államtitkár (Pénzügyminisztérium)  
 

Megjelentek 

Dr. Kokas Barbara főosztályvezető (Pénzügyminisztérium)  
Dr. Dienes Renáta osztályvezető (Pénzügyminisztérium)  
Brandhuber Attila kormányfőtanácsos (Pénzügyminisztérium)  
Dr. Kiss Balázs osztályvezető (Alapvető Jogok Biztosának Hivatala) 



5 

(Az ülés kezdetének időpontja: 13 óra 04 perc) 

Az ülés megnyitása, a határozatképesség megállapítása, a napirend 
elfogadása 

RITTER IMRE nemzetiségi képviselő, a bizottság elnöke, a továbbiakban 
ELNÖK: Onorate Doamne și Onorați Domni, Vă salut cu stimă și cu drag la ședința 
de azi a Comisiei Naționalităților din Ungaria. A román nyelvű köszöntő után 
engedjék meg, hogy közös anyanyelvünkön, magyarul is üdvözöljem önöket. Jó napot 
kívánok, hölgyeim és uraim! A Magyarországi nemzetiségek bizottsága ülését 
megnyitom! Köszöntöm a megjelent szószólókat, elnököket, meghívottakat, a sajtó 
képviselőit és a megjelent érdeklődőket. Külön szeretném köszönteni Brandhuber 
Attila kormányfőtanácsos urat, dr. Berczik Ábel és Besesek Botond helyettes 
államtitkár urakat, dr. Dienes Renáta osztályvezető asszonyt és dr. Kokas Barbara 
főosztályvezető asszonyt a Pénzügyminisztériumtól, valamint dr. Kiss Balázs 
osztályvezető urat az Alapvető Jogok Biztosa Hivatalától. 

Kérem, hogy a járványügyi készültség idején irányadó szabályokat betartva - az 
éppen felszólalók kivételével - mindenki a száját és az orrát eltakaró módon hordja a 
maszkját. Köszönöm. 

Tájékoztatom a bizottság tagjait és a résztvevőket, hogy a bizottság ülése a 
belső televíziós hálózaton közvetítésre kerül. 

Napirend előtt a bizottságunk ügyrendjében foglaltak szerint röviden 
tájékoztatom önöket az elmúlt bizottsági ülés óta a bizottság nevében végzett 
munkámról. A 2021. május 17-i, hétfői ülésünket elég frissen, reggel 8 órakor 
kezdtük, majd részt vettünk 10 órától a Bolgár Művelődési Házban a Pro Cultura 
Minoritatum Hungariae díjak átadó ünnepségén. Ezt követően a plenáris ülésen 
vettem részt, benne 6 perces felszólalással, a Közép- és Kelet-európai Történelem és 
Társadalom Kutatásáért Alapítványról szóló törvényjavaslat plenáris vitaszakaszában. 

Május 18-án, kedden, az imareggelit követően a plenáris ülésen 
előterjesztőként képviseltem bizottságunkat a nemzetiségek jogairól szóló 
2011. évi CLXXIX. törvény módosításáról szóló törvényjavaslat általános vitájában 
kétszer 30 perces felszólalással. 

Május 19-20-21-én a Magyarország 2022. évi központi költségvetéséről szóló 
törvényjavaslat parlamenti általános vitájában mindhárom nap 20-20 perces 
felszólalásban ismertettem a nemzetiségi álláspontot. 

Közben május 20-án részt vettem a Házbizottság ülésén, véglegesítettük a 
nemzetiségi költségvetési igényeket, egyeztettem a költségvetést megalapozó 
törvényjavaslathoz a Paulik Antal szlovák szószóló úr által küldött módosító 
indítványt, valamint az Njtv.-módosításunkkal kapcsolatban felmerült kodifikációs és 
további módosító igényeket. 

A pünkösd utáni kedden, a parlamenti imareggelit követően részt vettem a 
NEB Ellenőrző albizottságának ülésén, majd a NEB Köznevelési, kulturális és 
egyházügyi albizottságának ülésén, délután a plenáris ülésen, illetve előkészültem a 
26-i szerda reggeli 8.30-as igazságügyi bizottsági ülésre, ahol előterjesztőként 
képviseltem bizottságunkat az Njtv. módosítására vonatkozó napirendnél, majd a 
plenáris ülés szavazásai után volt egy maratoni 4 órás költségvetési bizottsági ülés. 

Végül ma délelőtt ismételten házbizottsági ülés volt, valamint a mai NEB-
ülésre való felkészülés. Elég sűrű hét volt. 

Kérdezem, hogy a tájékoztatással kapcsolatban van-e valakinek kérdése vagy 
észrevétele. (Nincs jelentkező.) Ha nincs, akkor köszönöm. 
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A jelenléti ív alapján megállapítom, hogy a bizottság határozatképes: 11 fő 
bizottsági tag van személyesen jelen. Kissné Köles Erika szlovén nemzetiségi szószóló 
helyettesítéssel bízta meg Ritter Imre német nemzetiségi képviselőt, valamint Alexov 
Lyubomir szerb nemzetiségi szószóló helyettesítéssel bízta meg Szuperák Brigitta 
ukrán nemzetiségi szószólót, így 11 jelenlévővel és 13 szavazattal kezdjük meg az 
ülésünket. 

Írásban kiküldtük a mai ülés napirendi pontjait. Időközben a ma délelőtti 
ülésen, ami még a kiküldéskor kérdéses volt, elfogadta a Házbizottság a nemzetiségi 
napirendi ponttá nyilvánítást, tehát a kiküldött napirend szerint tudjuk megtartani a 
mai ülésünket. 

Kérem, hogy aki a napirenddel egyetért, kézfeltartással jelezze! (Szavazás.) 
Köszönöm. Ki van ellene? (Szavazás.) Ki tartózkodik? (Szavazás.) Megállapítom, 
hogy a bizottság 13 igen szavazattal egyhangúlag a napirendünket elfogadta. 

A nemzetiségek jogairól szóló 2011. évi CLXXIX. törvény 
módosításáról szóló törvényjavaslat (T/16200. szám)  
(A Magyarországi nemzetiségek bizottsága önálló indítványa)  
(Állásfoglalás kialakítása a HHSZ 46. § (1) bekezdése alapján)  
(Előterjesztőként) 

Az 1. napirendi pontunk a nemzetiségek jogairól szóló 2011. évi CLXXIX. 
törvény módosításáról szóló T/16200. számú törvényjavaslat. A Magyarországi 
nemzetiségek bizottsága önálló indítványára vonatkozóan előterjesztőként az 
Igazságügyi Minisztérium módosításáról állásfoglalást kell kialakítunk a határozati 
házszabály 46. § (1) bekezdése alapján. 2021. május 20-án, ahogy a bevezetőben 
említettem, az Igazságügyi Minisztérium részéről felmerült az igény, hogy az országos 
nemzetiségi önkormányzatok döntésével szembeni jogorvoslati eljárás a Kúria helyett 
a Fővárosi Törvényszéket jelölje ki. Ezzel a módosítással az érintett tárcák 
egyetértettek. A T/16200/2. számon benyújtott részletes vitát lezáró bizottsági 
módosító javaslatot az Igazságügyi bizottság ülésén benyújtották, és az 7 igen és 1 
tartózkodás mellett elfogadásra került. 

A bizottságunknak most meg kell határozni, hogy milyen formában nyújtja be 
az előterjesztői tájékoztatót, vagyis a határozati házszabály. 46. § (1) bekezdés 
a) pontja szerint a részletes vitát lezáró bizottsági módosító javaslatokba foglalt mely 
módosításokkal értünk egyet, és ezt írásban megküldjük, vagy a b) pontja szerint az a) 
pont szerinti tájékoztatást a Törvényalkotási bizottság ülésén fogom szóban 
előterjeszteni. 

Javaslom, hogy az a) pont szerint járjunk el, és írásban adjunk tájékoztatást, 
hogy a módosítással bizottságunk egyetért-e, vagy nem. Ha ez kicsit túl bonyolult 
volt, a végeredményt mondom még egyszer: a Magyarországi nemzetiségek 
bizottsága, mint előterjesztő, a mai ülésén arról dönt, hogy a nemzetiségek jogairól 
szóló 2011. évi CLXIX. törvény módosításáról szóló T/16200. számú 
törvényjavaslathoz az Igazságügyi bizottság által benyújtott T/16200/2. számú 
részletes vitát lezáró bizottsági módosító javaslatban foglalt módosítással egyetért-e. 

Határozathozatalok 

Aki egyetért, kérem, kézfeltartással jelezze! (Szavazás.) Köszönöm. Ki van 
ellene? (Szavazás.) Ki tartózkodik? (Szavazás.) Megállapítom, hogy a bizottság 13 
igen szavazattal egyhangúlag elfogadta. 

Most folytassuk a felhatalmazás biztosításával! A bizottság felhatalmazza az 
elnököt, hogy a Törvényalkotási bizottság ülésén a Törvényalkotási bizottság esetleges 
saját módosító javaslatával - amely nyilvánvalóan nem ellentétes a bizottság 
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előterjesztői szándékával -, esetleg nyelvhelyességi vagy jogtechnikai módosítással 
kapcsolatban a bizottság elnöke állást foglaljon, állást foglalhat. 

Aki ezzel egyetért, kérem, hogy kézfeltartással jelezze! (Szavazás.) Köszönöm. 
Ki van ellene? (Szavazás.) Ki tartózkodik? (Szavazás.) Ellenszavazat, tartózkodás 
nem volt. Megállapítom, hogy a bizottság egyhangúlag elfogadta, hogy a TAB ülésén 
az elnök állást foglalhasson. 

Tájékoztatom a bizottságot, hogy amennyiben a Törvényalkotási bizottság 
esetleg további módosításra irányuló szándékot fogalmaz meg, akkor a 
bizottságunknak is újra kell üléseznie.  

A bizottság ezen ülésén felhatalmazza a bizottság elnökét, hogy az összegző 
módosító javaslat benyújtását követően az egységes javaslattervezetet megküldje a 
TAB elnökének. 

Aki ezzel egyetért, kérem, kézfeltartással jelezze! (Szavazás.) Köszönöm. Ki 
van ellene? (Szavazás.) Ki tartózkodik? (Szavazás.) Ellenszavazat és tartózkodás nem 
volt. Megállapítom, hogy a bizottság 13 igen szavazattal egyhangúlag elfogadta. 

Még egy döntést kell hoznunk. A bizottság tagjai felhatalmazzák az elnököt, 
hogy a bizottsági jelentés és az összegző módosító javaslat vitájában a plenáris ülésen 
felszólaljon. Aki ezzel egyetért, kérem, kézfeltartással jelezze! (Szavazás.) Köszönöm. 
Ki van ellene? (Szavazás.) Ki tartózkodik? (Szavazás.) Ellenszavazat és tartózkodás 
nem volt. Megállapítom, hogy a bizottság 13 igen szavazattal egyhangúlag elfogadta a 
javaslatot. 

A következő vitaszakasz és a zárószavazás várhatóan június első két hetében 
lesz. Ezzel az 1. napirendi pontot lezárom. 

Magyarország 2022. évi központi költségvetésének 
megalapozásáról szóló törvényjavaslat (T/16210. szám)  
(Részletes vita a HHSZ 44-45. §-a alapján)  
(Vitához kapcsolódó bizottság)  
Uniós napirendi pont! 

A 2. napirendi pontunkban a bizottság részletes vitát folytat le a Magyarország 
2022. évi központi költségvetésének megalapozásáról szóló T/16210. számú 
törvényjavaslat egészére vonatkozóan, azaz az 1-63. § és az 1. melléklet tekintetében. 
Köszöntöm dr. Berczik Ábel helyettes államtitkár urat és dr. Kokas Barbara 
főosztályvezetőt a Pénzügyminisztérium képviseletében. Javaslom a bizottság 
tagjainak, hogy a részletes vitát két szakaszban folytassuk le. Amennyiben nincs más 
vélemény, a vita első szakaszában meg kell állapítanunk, hogy a törvényjavaslat 
megfelel-e a határozati házszabályi rendelkezések 44. § (1) bekezdésének. Megadom a 
szót helyettes államtitkár úrnak, amennyiben nyilatkozni kíván erről. 

 
DR. BERCZIK ÁBEL helyettes államtitkár (Pénzügyminisztérium): Köszönöm 

szépen, elnök úr. Tisztelettel köszöntöm a bizottság tagjait. Az előterjesztő álláspontja 
szerint az előttünk fekvő T/16210. számú törvényjavaslat mindenben megfelel a 
házszabály 44.  (1) bekezdése szerinti követelményeknek, azaz megfelel az 
Alaptörvényből eredő tartalmi és formai követelményrendszernek, illeszkedik a 
jogrendszer egységébe, megfelel a nemzetközi és európai uniós jogból eredő 
kötelezettségeinknek, és a jogalkotás szakmai követelményeit is teljesíti. Köszönöm 
szépen. 

 
ELNÖK: Köszönöm szépen. Kérdezem a bizottság tagjait, van-e valakinek 

esetleg észrevétele, véleménye ezzel kapcsolatban. (Nincs jelentkező.) 
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Ha nincs, akkor felteszem szavazásra. Aki egyetért azzal, hogy a 
törvényjavaslat megfelel a házszabályi rendelkezések 44. § (1) bekezdésének, kérem, 
kézfeltartással jelezze! (Szavazás.) Köszönöm. Ki van ellene? (Szavazás.) Ki 
tartózkodik? (Szavazás.) Ellenszavazat és tartózkodás nem volt. Megállapítom, hogy 
a bizottság 13 egyhangú igen szavazattal a javaslatot elfogadta. 

Áttérünk a második szakaszra, amelyben állást foglalhatunk a képviselő által 
benyújtott módosító indítványokról, illetve dönthetünk saját módosító szándék 
benyújtásáról. A törvényjavaslathoz képviselői módosító indítvány nem érkezett, 
viszont lehetőség van saját módosítási szándék benyújtására. Azonban tekintettel 
arra, hogy tegnap a részletes vitaszakasz lezárult a Költségvetési bizottság 
jelentésének benyújtásával, ezért egy másik utat kell választanunk. A határozati 
házszabály 45/8. pontjának módosítása, azt gondolom, szükséges, és ezt a 
későbbiekben majd kezdeményezni is fogjuk, de ezt csak úgy mellékesen mondom, 
nem akarom részletezni. Viszont emiatt a Paulik Antal szlovák nemzetiségi szószóló 
úr által előkészített módosító szándékot, amit benyújtásra előkészítettünk, 
mindenkinek megküldtük, a Törvényalkotási bizottságnál kell kezdeményeznünk 
tárgyalásra. Előzetesen egyeztettünk a Pénzügyminisztériummal is. Az erre vonatkozó 
levélváltást is megküldtük mindenkinek. 

Kérdezem a bizottság tagjait, van-e valakinek ezzel kapcsolatban kérdése, 
észrevétele, vagy erre vonatkozó egyéb javaslata. (Nincs jelentkező.) Ha nincsen, 
akkor megadom a szót helyettes államtitkár úrnak, amennyiben kíván a módosítási 
szándékunkhoz észrevételt, véleményt mondani. 

 
DR. BERCZIK ÁBEL helyettes államtitkár (Pénzügyminisztérium): Köszönöm 

szépen, elnök úr. Egyelőre tárcaálláspontot tudok mondani, hiszen kormányzati 
fórum még nem tárgyalta ezt a javaslatot, de a tárca részéről nincs kifogásunk a 
módosítás ellen. Támogatjuk, illetve a Törvényalkotási bizottság előtt is támogatni 
fogjuk a javaslatot. 

Határozathozatalok 

ELNÖK: Köszönöm szépen az észrevételt és a támogatást is. Amennyiben a 
bizottság részéről nincs észrevétel, akkor felteszem szavazásra. Aki a bizottságunk 
részéről a módosító szándékkal egyetért, kérem, hogy kézfeltartással jelezze! 
(Szavazás.) Köszönöm. Ki van ellene? (Szavazás.) Ki tartózkodik? (Szavazás.) 
Ellenszavazat és tartózkodás nem volt. Egyhangúlag egyetértettünk. 

Szükséges a felhatalmazásról döntenünk. Aki egyetért azzal, hogy a bizottság 
elnöke a módosító szándék tárgyalását kezdeményezze a Törvényalkotási 
bizottságnál, kérem, kézfeltartással jelezze! (Szavazás.) Köszönöm. Ki van ellene? 
(Szavazás.) Ki tartózkodik? (Szavazás.) Ellenszavazat és tartózkodás nélkül a 
bizottság a javaslattal egyetértett. 

Javaslom, hogy zárjuk le a részletes vita második szakaszát, ezzel együtt a 
részletes vitát, ha nincs más észrevétel. Aki ezzel egyetért, kérem, kézfeltartással 
jelezze! (Szavazás.) Köszönöm. Ki van ellene? (Szavazás.) Ki tartózkodik? 
(Szavazás.) Tartózkodás és ellenszavazat nélkül egyhangúlag lezártuk a részletes 
vitát. 

Javaslom, hogy a részletes vitáról szóló jelentést fogadjuk el. Ennek 
megfelelően kérdezem a bizottságot, elfogadja-e a részletes vitáról szóló jelentést, 
valamint felhatalmazza-e a bizottság elnökét, hogy gondoskodjon a bizottság 
döntéseit összefoglaló dokumentumok aláírásáról és benyújtásáról. Aki a javaslattal 
egyetért, kérem, kézfeltartással jelezze! (Szavazás.) Ki van ellene? (Szavazás.) Ki 
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tartózkodik? (Szavazás.) Ellenszavazat és tartózkodás nem volt, tehát egyhangúlag 
döntöttünk a részletes vitáról szóló jelentés elfogadásáról és annak benyújtásáról. 

A bizottsági vélemény előadójának megválasztása következik. Javaslom, hogy 
amint az általános vita során, úgy a részletes vita során is Paulik Antal szlovák 
nemzetiségi szószóló képviselje bizottságunk véleményét. Kérdezem bizottságunk 
tagjait, hogy van-e valakinek más javaslata vagy észrevétele. (Nincs jelentkező.) 
Nincs. 

Aki egyetért a javaslattal, kérem, hogy kézfeltartással jelezze! (Szavazás.) 
Köszönöm. Ki van ellene? (Szavazás.) Ki tartózkodik? (Szavazás.) Ellenszavazat és 
tartózkodás nem volt, tehát 13 igen szavazattal egyhangúlag Paulik Antal szlovák 
nemzetiségi szószólót választottuk a bizottsági vélemény előadójának. Erre a 
következő plenáris vitaszakaszban 6 percben lesz majd lehetőség. 

Helyettes államtitkár úrnak és főosztályvezető asszonynak megköszönve a 
napirend tárgyalásán való részvételt és a támogatást, a 2. napirendi pontot ezzel 
lezárom. 

Egyes adótörvények módosításáról szóló törvényjavaslat (T/16208. 
szám)  
(Részletes vita a HHSZ 44-45. §-a alapján)  
(Vitához kapcsolódó bizottság)  
Uniós napirendi pont! 

A 3. napirendi pontunkban a bizottság részletes vitát folytat le az egyes 
adótörvények módosításáról szóló T/16208. számú törvényjavaslat egészére 
vonatkozóan, azaz az 1-172. § 1-7. melléklete tekintetében. Köszöntöm Besesek 
Botond helyettes államtitkár urat a napirend tárgyalásán a Pénzügyminisztérium 
képviseletében. Javaslom a bizottság tagjainak, hogy a részletes vitát két szakaszban 
folytassuk le. Van-e valakinek ezzel kapcsolatban észrevétele? (Nincs jelentkező.) 

Ha nincs, akkor a részletes vita első szakaszában meg kell állapítanunk, hogy a 
törvényjavaslat megfelel-e a házszabályi rendelkezések 44. § (1) bekezdésének. 
Megadom a szót az előterjesztő képviselőjének ezzel kapcsolatban. 

 
BESESEK BOTOND helyettes államtitkár (Pénzügyminisztérium): Tisztelt 

Elnök Úr! Tisztelt Bizottság! A javaslat megfelel a házszabálynak. 
 
ELNÖK: Köszönöm szépen. Kérdezem bizottságunk tagjait, van-e valakinek 

észrevétele, megjegyzése ezzel kapcsolatban. (Nincs jelentkező.) Ha nincs, felteszem 
szavazásra. 

Aki egyetért azzal, hogy a törvényjavaslat megfelel a házszabályi rendelkezések 
44. § (1) bekezdésének, kérem, kézfeltartással jelezze! (Szavazás.) Köszönöm. Ki van 
ellene? (Szavazás.) Ki tartózkodik? (Szavazás.) A bizottság 13 igen szavazattal 
egyhangúlag elfogadta, hogy a törvényjavaslat megfelel a házszabályi rendelkezések 
44. § (1) bekezdésének. Ezzel a részletes vita első szakaszát lezárom. 

Áttérünk a második szakaszra, amelyben állást foglalhatunk a képviselő által 
benyújtott módosító indítványokról, illetve dönthetünk saját módosító szándék 
benyújtásáról. Ehhez a törvényjavaslathoz öt érvényes képviselői módosító indítvány 
érkezett. Volt még egy, amely visszavonásra került. Javasolom, hogy a kialakított 
szokásjog szerint a képviselői módosító indítványokról ne foglaljunk állást. 
Amennyiben nincs ezzel ellentétes vélemény, akkor lehetőség van saját módosító 
szándék benyújtására. Előzetesen nekem ilyen nem jutott tudomásomra. 

Ha most sincs, akkor kérdezem, hogy kíván-e még valaki hozzászólni, vagy 
bármit hozzáfűzni. (Nincs jelentkező.) Amennyiben nem, akkor megállapítom, hogy a 
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bizottság a képviselői módosító javaslatokról nem foglalt állást, és további 
módosításra irányuló szándékot sem fogalmazott meg, ezért a bizottság részletes vitát 
lezáró módosító javaslatot nem nyújt be. 

Határozathozatal 

Javaslom, hogy zárjuk le a részletes vita második szakaszát ezzel együtt a 
részletes vitát. Aki ezzel egyetért, kérem, hogy kézfeltartással jelezze! (Szavazás.) 
Köszönöm. Ki van ellene? (Szavazás.) Ki tartózkodik? (Szavazás.) Ellenszavazat és 
tartózkodás nélkül 13 igen szavazattal egyhangúlag döntöttünk a részletes vita 
lezárásáról. 

Javaslom, hogy a részletes vitáról szóló jelentést fogadjuk el. Kérem a 
bizottságot, hogy aki egyetért azzal, hogy elfogadjuk a részletes vitáról szóló jelentést, 
valamint felhatalmazza a bizottság elnökét arra, hogy gondoskodjon a bizottság 
döntéseit összefoglaló dokumentumok aláírásáról és benyújtásáról, kézfeltartással 
jelezze. (Szavazás.) Köszönöm. Ki van ellene? (Szavazás.) Ki tartózkodik? 
(Szavazás.) Ellenszavazat és tartózkodás nem volt. Egyhangúlag egyetértett a 
bizottság ezzel. 

Még a bizottsági vélemény előadójának megválasztása van hátra. Ahogy az 
általános vita során, úgy javaslom, hogy a következő plenáris szakaszban is Varga 
Szimeon bolgár nemzetiségi szószóló tolmácsolja bizottságunk véleményét. 
Kérdezem, hogy van-e más vélemény vagy észrevétel. (Nincs jelentkező.) 

Ha nincs, akkor kérem, hogy aki a javaslattal egyetért, kézfeltartással jelezze! 
(Szavazás.) Köszönöm. Ki van ellene? (Szavazás.) Ki tartózkodik? (Szavazás.) 
Ellenszavazat és tartózkodás nélkül 13 igen szavazattal egyhangúlag a bizottsági 
vélemény előadójának Varga Szimeon bolgár szószólót választottuk, akinek a 
következő plenáris vitaszakaszban szintén 6 percben lesz felszólalási lehetősége. Ezzel 
a 3. napirendi pontot lezárom, megköszönve helyettes államtitkár úréknak a napirend 
tárgyalásán való részvételt. 

Magyarország 2022. évi központi költségvetéséről szóló 
törvényjavaslat (T/16118. szám)  
(Részletes vita a HHSZ 44-45. §-a alapján)  
(Vitához kapcsolódó bizottság)  
Uniós napirendi pont! 

A 4. napirendi pontunkban a bizottság részletes vitát folytat le a Magyarország 
2022. évi központi költségvetéséről szóló T/16118. számú törvényjavaslat egészére 
vonatkozóan, azaz az 1-77.§-ának 1-11. melléklete tekintetében. Köszöntöm a 
napirend tárgyalásán dr. Dienes Renáta osztályvezetőt és Brandhuber Attila 
kormányfőtanácsost a Pénzügyminisztérium képviseletében. Javaslom a bizottság 
tagjainak, hogy a részletes vitát két szakaszban folytassuk le. 

A részletes vita első szakaszában meg kell állapítanunk, hogy a törvényjavaslat 
megfelel-e a házszabályi rendelkezések 44. § (1) bekezdésében foglaltaknak. Kérem az 
előterjesztő képviselőjét, hogy ezzel kapcsolatban kíván-e állást foglalni. 

 
DR. BERCZIK ÁBEL helyettes államtitkár (Pénzügyminisztérium): Köszönöm 

szépen, elnök úr. Az előterjesztő álláspontja szerint az előttünk fekvő T/16118. számú 
törvényjavaslat mindenben teljesíti a házszabály 44. § (1) bekezdésében foglalt 
követelményrendszert. Köszönöm szépen. 

 
ELNÖK: Köszönöm szépen. Kérdezem bizottságunk tagjait, hogy van-e 

valakinek ehhez észrevétele, véleménye. (Nincs jelentkező.) 
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Ha nincs, akkor felteszem szavazásra. Aki egyetért a helyettes államtitkár úr 
által elmondottakkal, vagyis hogy a törvényjavaslat megfelel a házszabályi 
rendelkezések 44. § (1) bekezdésében foglaltaknak, kérem, hogy kézfeltartással 
jelezze! (Szavazás.) Köszönöm. Ki van ellene? (Szavazás.) Ki tartózkodik? 
(Szavazás.) Ellenszavazat és tartózkodás nem volt. Megállapítom, hogy a bizottság a 
javaslatot egyhangúlag elfogadta. Ezzel a részletes vita első szakaszát lezárom. 

Áttérünk a második szakaszra, amelyben állást foglalhatunk a képviselő által 
benyújtott módosító indítványokról, illetve dönthetünk saját módosító szándék 
benyújtásáról. Előzetesen tájékoztatom a bizottságot, hogy a határozati házszabály 
92. § (5) bekezdés szerint a határozati házszabály 117. § (2) bekezdése szerint 
bejelentett kisebbségi véleményt függelékként kell csatolni a tárgyaló bizottság 
részletes vitáról szóló jelentéséhez. Felhívom a bizottság tagjainak a figyelmét arra, 
hogy a bizottsági és a kisebbségi vélemény csak olyan elemeket tartalmazhat, amelyek 
a részletes vita szakaszaiban elhangzottak. Ehhez a törvényjavaslathoz 1149 képviselői 
módosító indítvány érkezett. A bizottság az eddigi gyakorlatban képviselői módosító 
javaslatokról nem foglalt állást. Javaslom, hogy most is ehhez a gyakorlathoz tartsuk 
magunkat. 

Amennyiben a bizottsági tagok részéről egyetértés van, akkor tovább 
léphetünk. Lehetőség van saját módosítási szándék benyújtására. Az erre vonatkozó 
végső módosító javaslatot tegnap megküldtük a bizottság tagjainak, az állandó 
meghívottaknak, valamint kiosztottuk most a bizottsági ülése előtt. Amennyiben ezt a 
bizottság elfogadja, úgy azt az ülést követően be is nyújtjuk. Kérdezem a bizottság 
tagjait, van-e valakinek az előkészített módosító javaslattal kapcsolatban észrevétele 
vagy további megjegyzése. (Nincs jelentkező.) Amennyiben nincs, kérdezem az 
előterjesztő képviselőjét, helyettes államtitkár urat, hogy van-e észrevétele, 
hozzáfűznivalója a tervezett módosító javaslatunkhoz. 

 
DR. BERCZIK ÁBEL helyettes államtitkár (Pénzügyminisztérium): Köszönöm 

szépen. Megjegyzem, kaptunk tervezeteket, de most a végső változat nem ismert 
előttem, előttünk. Mindenesetre nem támogató mandátumunk van, tehát nem 
született döntés többletforrások biztosításáról eddig kormányzati fórumon, így nem 
tudunk támogatni többletforrás biztosítására irányuló módosító javaslatot. 

 
ELNÖK: Köszönöm. Tájékoztatom a bizottságot, hogy hasonló helyzetben 

vagyunk kicsit, mint a megelőző alkalommal, amikor a Közép- és Kelet-európai 
Alapítvánnyal kapcsolatban is a bizottsági módosító benyújtásáig nem jutott odáig az 
egyeztetés, hogy kormánydöntés vagy kormányzati álláspont lett volna. A tegnap esti 
egyeztetések alapján is az a lehetőségünk van, hogy be kell nyújtanunk a 
törvénymódosító javaslatunkat, és annak függvényében, hogy amennyiben a 
kormányzati döntés egy az egyben támogató lesz, akkor végigmehet a javaslat; 
amennyiben nem, akkor amit támogatnak belőle, azt nyilván a Törvényalkotási 
bizottság összegző módosító javaslatában lesz lehetőség figyelembe venni. Kérdezem, 
hogy van-e ezzel kapcsolatban valakinek kérdése, észrevétele. (Nincs jelentkező.) 

Határozathozatalok 

Ha nincs, akkor felteszem szavazásra. Aki egyetért azzal, hogy a bizottsági 
módosító javaslat a 2 milliárd 970,3 millió forint végösszeggel benyújtásra kerüljön, 
és ezt támogatja, kérem, kézfeltartással jelezze! (Szavazás.) Köszönöm. Ki van ellene? 
(Szavazás.) Ki tartózkodik? (Szavazás.) Megállapítom, hogy a bizottság 13 igen 
szavazattal egyhangúlag a módosító javaslat benyújtásáról döntött. 
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Javaslom, hogy zárjuk le a részletes vita második szakaszát, ezzel együtt a 
részletes vitát. Aki ezzel egyetért, kérem, hogy kézfeltartással jelezze! (Szavazás.) 
Köszönöm. Ki van ellene? (Szavazás.) Ki tartózkodik? (Szavazás.) Megállapítom, 
hogy a részletes vita lezárását egyhangúlag elfogadta a bizottság. 

Javaslom, hogy a részletes vitáról szóló jelentést fogadjuk el. Ennek 
megfelelően kérdezem a bizottságot, hogy elfogadja-e a részletes vitáról szóló 
jelentést, valamint felhatalmazza-e a bizottság elnökét arra, hogy gondoskodjon a 
bizottság döntéseit összefoglaló dokumentumok benyújtásáról. Aki ezzel egyetért, 
kérem, kézfeltartással jelezze! (Szavazás.) Köszönöm. Ki van ellene? (Szavazás.) Ki 
tartózkodik? (Szavazás.) Ellenszavazat és tartózkodás nélkül a javaslatot egyhangúlag 
elfogadtuk. 

Tájékoztatom a bizottságot, hogy az Országgyűlésről szóló törvény módosítása 
óta a határozati házszabály 94. § (1) szerint az Országgyűlés a központi 
költségvetésről szóló törvényjavaslat kapcsán az összegző jelentés és az összegző 
módosító javaslat vitáját a 47. § szerint folytatja le azzal, hogy a) a vitában a 
költségvetési ügyekkel foglalkozó bizottságnak az összegző jelentés ismertetésére 
kijelölt előadója a tárgyaló bizottságok véleményét is összefoglalva szólal fel; c) a 
47. § (4) bekezdése szerinti felszólalásokra nem kerül sor. Viszont, mivel nemzetiségi 
napirendi pont, ezért a határozati házszabály 47. § (6) bekezdés b) pontja szerint a 
bizottságunk véleményét ugyan a bizottság részletes vitáról szóló jelentése alapján a 
Költségvetési bizottság előadója terjeszti a tisztelt Ház elé, de a nemzetiségi szószólók, 
nemzetiségi képviselő részére biztosított 5 percben hozzá lehet szólni. Ezzel élve 
jómagam szeretnék hozzászólni a majdani parlamenti vitához. 

Kérdezem, van-e ezzel kapcsolatban valakinek más véleménye vagy 
észrevétele. (Nincs jelentkező.) Erről nem kell szavaznunk, csak tájékoztatásul, illetve 
a bizottsági egyetértés érdekében kérdeztem meg. Köszönöm a bizalmat, az 
egyeztetésekkel kapcsolatos fejleményekről mindenkit természetesen folyamatosan és 
soron kívül értesíteni fogok. Ezzel a 4. napirendi pontot lezárom. Megköszönöm a 
Pénzügyminisztérium munkatársainak, államtitkár úrnak a részvételt érintett 
napirendek tárgyalásán. 

A veszélyhelyzettel összefüggő átmeneti szabályokról szóló 
törvényjavaslat (T/16367. szám)  
a) Döntés részletes vita lefolytatásáról a HHSZ 32. § (2) bekezdése 
alapján  
b) A bizottság véleményének kialakítása a HHSZ 36. § (5) bekezdése 
alapján 

Az 5. napirendi pontunkban a bizottság dönt részletes vita lefolytatásáról a 
határozati házszabály 32. § (2) bekezdése alapján, valamint kialakítja véleményét a 
határozati házszabály 36. § (5) bekezdése alapján a veszélyhelyzettel összefüggő 
átmeneti szabályokról szóló T/16367. számú törvényjavaslatra vonatkozóan. A 
törvényjavaslat az Országgyűlés honlapján megtalálható, a bizottság titkársága a 
törvényjavaslat linkjét kiküldte, így mindenki áttanulmányozhatta azt. 

Most következik a döntés részletes vita lefolytatásáról a határozati házszabály 
32. § (2) bekezdése alapján. Javaslom, hogy a vitát a T/16367. számú törvényjavaslat 
egészére, azaz az 1-293. § és az 1. melléklet tekintetében folytassuk le. 

Amennyiben nincs más vélemény vagy észrevétel, akkor kérem, hogy aki ezzel 
egyetért, kézfeltartással szavazzon! (Szavazás.) Köszönöm. Ki van ellene? (Szavazás.) 
Ki tartózkodik? (Szavazás.) Ellenszavazat és tartózkodás nem volt. Megállapítom, 
hogy a bizottság a javaslatot 13 igen szavazattal egyhangúlag elfogadta. 
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Határozathozatalok 

Következik a bizottság véleményének kialakítása a határozati házszabály 
36. § (5) bekezdése alapján. Kérdezem a bizottság tagjait, hogy kíván-e valaki 
észrevételt tenni, hozzászólni a napirendi ponttal kapcsolatban. (Nincs jelentkező.) 

Amennyiben nem, a bizottság által felszólalásra felkért bizottsági tag 
megválasztása következik. Előzetes egyeztetések alapján javaslom, hogy Szolga József 
horvát nemzetiségi szószóló legyen a bizottsági vélemény előadója. Kérdezem a 
bizottság tagjait, hogy van-e valakinek más javaslata, véleménye. (Nincs jelentkező.) 

Ha nincs, akkor kérem, hogy aki egyetért a javaslatommal, kézfeltartással 
jelezze! Köszönöm. Ki van ellene? (Szavazás.) Ki tartózkodik? (Szavazás.) 
Megállapítom, hogy ellenszavazat és tartózkodás nélkül a bizottság egyhangúlag 
egyetértett azzal, hogy Szolga József horvát nemzetiségi szószóló legyen a bizottsági 
vélemény előadója az általános vita során, mely 2021. június 1-jén, kedden 4. 
napirendi pontként kerül sorra. 15 percben lesz lehetőség hozzászólni. Ezzel az 5. 
napirendi pontot ezzel lezárom. 

Egyebek 

A 6. napirendi pontunk az egyebek. Megjelent a BGA Zrt. honlapján a döntés a 
nemzetiségi célú beruházási, felújítási és karbantartási tevékenységek 2021. évi 
támogatásáról. A felhívás keretében nyújtandó egyedi támogatások célja a felhívás 
körébe tartozó őshonos magyarországi nemzetiségek identitásának megőrzése 
érdekében vállalt kulturális, köznevelési, tudományos, hitéleti és közösségépítő célok 
megvalósításához kapcsolódó beruházási, felújítási és karbantartási tevékenységek 
támogatása volt. Az elnyerhető támogatás minimális összege 500 ezer forint, 
maximális összege 2 millió forint volt, a teljes pályázati keret 200 millió forint volt, 
amely kiosztásra került. Ajánlom mindenkinek a figyelmébe. 

Másodsorban Varga Szimeon bolgár nemzetiségi szószóló úr keddi napirend 
előtti beszédéből idézek egy mondatot. "Ezúton szeretném javasolni az 
Országgyűlésnek és a Magyarországi nemzetiségek bizottságának, hogy vizsgálja meg 
annak lehetőségét, és kezdeményezze a Zalavári Történelmi Emlékpark nemzeti 
emlékhellyé vagy történelmi emlékhellyé való nyilvánítását, mely ezáltal méltó helyre 
kerülhetne Magyarország történelmi térképén.” Kérem szószóló urat, hogy ezt majd 
készítse elő a bizottság részére, és meg is adom a szót természetesen. 

 
VARGA SZIMEON bolgár nemzetiségi szószóló: Köszönöm szépen a szót, 

elnök úr Tisztelt Bizottság! Tisztelettel köszöntöm én is a résztvevőket. Köszönöm 
szépen elnök úrnak az idézetet, nagyon pontos volt. Szeretném tájékoztatni a 
bizottságot, hogy e tekintetben már egyeztettem Soltész Miklós államtitkár úrral, 
hiszen ő volt az, aki a parlamenti felszólalásom után a kormány részéről viszonválaszt 
adott a napirend előtti felszólalásomra. Ebben biztosított engem és szerintem 
mindenkit, amely közösség érintett tud lenni a Zalavári Emlékpark történelmi 
emlékhellyé nyilvánításával kapcsolatban. Egy kérésem lesz majd természetesen a 
bizottság tagjaihoz, akik - talán idézném is - a görög, a horvát, a lengyel, a ruszin, a 
szerb, a szlovák és a szlovén nemzetiséget képviselik. Készíteni fogunk egy támogató 
levelet, és kérném majd az érintett szószólókat, hogy amennyiben egyetértenek, akkor 
támogassák ezt a kezdeményezést. Továbbá szóban és majd levélben is az ONÖSZ-hoz 
fordulok, hogy keresse meg az érintett nemzetiségi önkormányzat országos elnökeit, 
hogy amennyiben egyetértenek ezen felvetésemmel, akkor ők is támogassák ezt a 
kezdeményezést. Előzetes információm szerint valószínű, hogy a Zalavári Emlékpark 
történelmi emlékhellyé nyilvánítása felé tudunk lépni, ami azt jelenti, hogy talán 
sikerül majd a közös támogatások megszerzése után benyújtanunk a Nemzeti 



14 

Emlékezet Bizottságnak ezt a javaslatunkat, és majd később, ha jóváhagyja a 
bizottság, ez meg tud történni, de még nagyon az elején vagyunk. Ismételten kérem, 
hogy miután megtörténtek a támogató nyilatkozatok mindenki részéről, akkor a 
bizottság ismételten vegye napirendre az ügyet, és amennyiben szükséges, akkor 
tárgyalja meg, és akár egy határozattal erősítse meg ezt a szándékot. Köszönöm 
szépen, elnök úr. 

 
ELNÖK: Köszönöm szépen. Gondolom, hogy erre majd a parlament őszi 

ülésszakán kerülhet sor. 
Harmadik egyebek alpont. Korábban már felmerült, de a mostani Pro Cultura 

díjátadó után ismét előkerült, gratulálva ezúton is a kitüntetetteknek, hogy a Pro 
Cultura Minoritatum Hungariae díjhoz jelenleg nem jár pénzjutalom, és ezen célszerű 
lenne változtatni. Ezért, hogy előrelépjünk, azt javaslom a bizottságnak - hivatalos 
levélben fordulok a bizottságunk nevében miniszterelnök-helyettes úrhoz -, hogy 
változzon a 6/2018. (XII. 21.) számú tárca nélküli miniszteri rendelet a 
miniszterelnök általános helyettese által adományozható elismerésekről. A rendeletet 
kiküldtük a bizottság tagjainak. Egészüljön ki a 13. § - ez írja le a Pro Cultura-díjat - 
egy új 5. ponttal, miszerint "A díjhoz pénzjutalom jár. A díjjal járó pénzjutalom az 
illetményalap tizenkétszeresének megfelelő összeg”. Ez a jelenlegi illetményalapot 
figyelembe véve 463 800 forint lenne 2022-től. Amennyiben ezzel egyet tud érteni a 
bizottság, akkor ezt egy hivatalos levélben megküldöm miniszterelnök-helyettes 
úrnak. Köszönöm. 

Végezetül részemről még annyi bejelentésem van, hogy 2021. június 1-jén, 
kedden, 14 órakor lesz a következő ülésünk, amikor egyebek mellett a szakképzésről 
szóló törvényjavaslat részletes vitáját kell lefolytatnunk. Kérdezem, van-e valakinek 
az egyebekben bejelentenivalója, tájékoztatnivalója. (Nincs jelentkező.) Amennyiben 
nincs, köszönöm szépen. Az egyebek napirendi pontot lezárom. 

Az ülés berekesztése 

Mindenkinek megköszönve a részvételt, jó egészséget kívánok! Az ülést 
berekesztem. 

 
(Az ülés befejezésének időpontja: 13 óra 47 perc) 

 

 

Ritter Imre 
a bizottság elnöke 

Jegyzőkönyvvezető: Vicai Erika 


