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(Az tilés kezdetének id6pontja: 15 6ra 30 perc)
Elnoki bevezeto6

_RITTER IMRE nemzetiségi képvisel6, a bizottsag elnoke, a tovabbiakban
ELNOK: J6 napot kivanok, holgyeim és uraim! A Magyarorszagi nemzetiségek
bizottsaga iilését megnyitom. Tisztelettel koszontom a megjelenteket. A mai iilés egy
kicsit rendhagyo iilés lesz, mert parhuzamosan van masik iilés is és a vendégeinknek
itt is, ott is részt kell venniiik, ezért azt kérem mindenkit6l, hogy probaljunk meg
racionélis rovidséggel haladni. Val6sziniileg a 2. napirendi pontot kovetGen tartanunk
kell majd egy sziinetet, hogy a kovetkez6 napirendi pontok targyalasahoz a Kulturalis
bizottsag iilésérdl at tudjanak jonni.

A napirend ismertetése, elfogadasa

Ennek megfeleléen a napirend sorrendjére vonatkozéan korabban
javasoltakhoz képest lenne egy javaslatom, hogy a 3. napirendi pontot, az egyes
adotorvényekre vonatkoz6 T/6351. torvényjavaslatot masodikként targyaljuk, a
Magyarorszag 2020. ¢évi kozponti Kkoltségvetése megalapozasarél szolo
torvényjavaslatot pedig, a T/6261. szamut, 3. napirendi pontként.

Miel6tt azonban errdl szavaztatnék, a jegyzékonyv részére megjegyzem, hogy
12 f6 bizottsagi tag van személyesen jelen, tehat 12 szavazattal hatarozatképesek
vagyunk.

Kérdezem, hogy a feltett modositassal kapcsolatban van-e valakinek
valamilyen észrevétele, kérdése. (Nincs jelentkezo.)

Ha nincs, felteszem szavazasra. Aki a 2. napirendi pont és a 3. napirendi pont
cseréjével egyetért, kérem, kézfeltartassal jelezze! (Szavazds.) Koszonom. Ki
tartozkodik? (Szavazdas.) Ki van ellene? (Szavazads.) Megéllapitom, hogy 12 igen
szavazattal egyhangulag elfogadtuk.

Aki az igy modositott napirendi pontokkal egyetért, kérem, kézfeltartassal
jelezze! (Szavazds.) Koszonom. Ki tartézkodik? (Szavazds.) Ki van ellene?
(Szavazas.) A bizottsag 12 igen szavazattal egyhangulag elfogadta.

A kozneveléssel 0sszefiiggd egyes torvények modositasarol és a
nemzeti koznevelés tankonyvellatasarol szolé 2013. évi CCXXXII.
torvény hatalyon kiviil helyezésérol szolo torvényjavaslat (T/6457.
szam)

(Részletes vita a HHSZ 44-45. §-a alapjan)

Az 1. napirendi pontunk a kozneveléssel Osszefiigg6 egyes torvények
modositasarol és a nemzeti koznevelés tankonyvellatasarol szolé 2013. évi CCXXXII.
torvény hatalyon kiviil helyezésérol szol6 T/6457. szamon benyujtott torvényjavaslat
lesz, melynek az egészére vonatkozodan, azaz az 1-40. § és az 1-3. melléklet
tekintetében folytatjuk le a részletes vitat. Koszontom Maruzsa Zoltan helyettes
allamtitkar urat és Madarasz Hedvig f6osztalyvezet$ asszonyt.

Javaslom a bizottsag tagjainak, hogy a részletes vitat két szakaszban folytassuk
le. A részletes vita els6 szakaszdban meg kell allapitanunk, hogy a torvényjavaslat
megfelel-e a hazszabalyi rendelkezések 44. § (1) bekezdésének. Meg is adnam szo6t
helyettes allamtitkar urnak.

DR. MARUZSA ZOLTAN helyettes allamtitkdir (Emberi Eréforrasok
Minisztériuma): Tisztelettel koszontom én is a bizottsag tagjait. Tekintettel arra, hogy
tényleg két parhuzamos bizottsagi iilésen keriil sor a torvényjavaslat targyalasara,
magat a torvényjavaslatot hosszasan nem mutatnam be, azt viszont szeretném



rogziteni, hogy allaspontunk szerint az els6 pontban feltett kérdésre, miszerint
megfelel-e, allaspontunk szerint megfelel.

ELNOK: K6sz6nom szépen. Kérdezem a bizottsag tagjait, hogy van-e valakinek
kérdése, észrevétele. (Nincs jelentkezo.)

Ha nincs, felteszem szavazasra. Aki agy itéli meg, hogy a hatarozati hazszabaly
44. § (1) bekezdésének megfelel a torvényjavaslat, kérem, kézfeltartassal jelezze!
(Szavazas.) Koszonom. Ki tartézkodik? (Szavazds.) Ki van ellene? (Szavazas.)
Megallapitom, hogy 11 igen szavazattal egyhangulag elfogadtuk. Ezzel a részletes vita
els6 szakaszat lezarom.

Attériink a masodik szakaszra, amelyben 4llast foglalhatunk a képviselSk altal
benytjtott modosité inditvanyokrol, illetve donthetiink sajat modositd szandék
benyujtasarol. Ehhez a torvényjavaslathoz 6t képvisel6i modositd inditvany érkezett.
A bizottsagunk az eddigi gyakorlat szerint a képvisel6i mddosit6é javaslatokrol nem
foglalt allast. Javaslom, hogy a hagyomanyoknak megfeleléen most is ezt tegyiik.
Kérdezem, hogy van-e ezzel kapcsolatban barkinek észrevétele vagy kérdése. (Nincs
jelentkezd.)

Ha nincs, akkor lehetdségiink van sajat modosité szandék benyujtasara. A
bizottsagunk fogalmazott meg sajat modosité javaslatot. Miel6tt azonban erre
ratérnék, jelezném a bizottsdgunk tagjainak, hogy ami nem Kkeriilt be a mi
modositasunkba, de lényeges, hogy a Kulturalis bizottsag fogja targyalni a kormany
részérdl benyudjtott modositast, melynek alapjan a torvényjavaslat 32. § (1) bekezdés
i) pontja elhagyasra kertilne, tehat a koznevelési torvény 84. § (9) bekezdés c) pontja
igy nem keriilne hatalyon kiviil. Ez volt az a pont, amely a nemzetiségi
onkormanyzatok egyetértésérol rendelkezett. Ezt koszonjiik.

Az altalunk benyujtott vagy benyujtasra tervezett két modositod javaslat koziil
az els6 modositd, melyet korabban kiosztottunk, hogy a 67. § ea) pontjaban, ahol a
(3)-(6) bekezdés lenne torolve, csak a (3) bekezdést torolnénk. Ennek az az oka, hogy
a (3) bekezdés a nevelési, oktatasi intézményvezet6i megbizas feltételeit nevesiti, ha a
nevelési, oktatasi intézményben az ovodai, az iskolai nevelés és oktatas kizardlag
nemzetiségi nyelven folyik, vagy a tanulék tobb mint fele kétnyelvii nemzetiségi
iskolai nevelés-oktatasban vett részt. Intézményvezet6i megbizast az kaphat, aki a 3.
mellékletben meghatarozottak szerint a nemzetiségi 6vodai és iskolai nevelésben,
oktatasban pedagbégus munkakort tolt be. Azonos feltételek esetén el6nyben kell
részesiteni azt, aki a nemzetiséghez tartozik. A torvényjavaslat ezt a torvényhelyet is
hatalyon kiviil helyezi. Mi kérjiik, hogy ez a torvényhely ne keriiljon hatalyon kiviil
helyezésre, hiszen ez azt jelenti, hogy a legfontosabb nemzetiségi intézményeinkben,
ahol a gyerekek legalabb fele vagy akar mindannyian nemzetiségi nevelésben
részesiilnek, kinevezhet lenne olyan vezetd is, aki nem rendelkezik a nemzetiségi
oktatashoz, neveléshez sziikséges képesitéssel. Kérdezem, ha mehetiink tovabb, ezt
igy megbontva, helyettes allamtitkar urat ezzel kapcsolatban.

DR. MARUZSA ZOLTAN helyettes Aallamtitkdir (Emberi Eréforrasok
Minisztériuma): A kormany szandéka generalisan az volt, hogy egyszerisitsiik a
kinevezési feltételeket, és ne torvényi szinten legyenek meg a specialis szabalyok,
ezért is az els6 pontja ennek a paragrafusnak az IM-mel egyeztetve ugy keriil
szovegezésre, hogy lényegében kormanyrendeleti szintre keriilnének le a kiilonbo6z6
részletszabalyok. Tehat azzal az elvvel, amit most ez a bizonyos harmadik pont
kimond a torvényben, ezzel egyébként teljes mértékben egyetértiink. Tehat nincs
olyan szandék, ami ezen véaltoztatna, de a szabalyozottsdg szintjét szeretnénk
deregulalni és lejjebb vinni, egy kormanyrendeletben meghatarozni az



intézményvezetGk kiilonboz6 specialis feltételeit. Nemcsak a nemzetiségi, hanem
szamos egyéb feltétel az, ami a torvényben kiilonbo6z6 helyeken, nemcsak itt, ebben a
bizonyos paragrafusban, de megjelenik. Ezt értékelte gy a kormany, amikor a
torvényt benytjtas el6tt targyalta, hogy ezeket deregulaljuk, és rendeletben kapjanak
helyet.

Ha benytjtasra keriil a m6dosito, akkor ehhez kormanyallaspontot a holnapi
kozigazgatasi allamtitkarin, illetve a szerdai kormanyiilésen tudunk kialakitani.
Tartalmilag egyébként nincs olyan szandék, amely a nemzetiségi intézményben a
vezetOi kinevezés feltételeit valtoztatni kivanna, csak rendeletben szeretnénk latni az
osszes ilyen jellegti feltételt.

ELNOK: K6szoném szépen. Kérdezem, hogy a bizottsag részérél van-e valaki,
aki sz6lni kivan. (Jelzésre:) Alexov Lyubomir szerb szész6lonak adom meg a szo6t.

ALEXOV LYUBOMIR szerb nemzetiségi sz06sz0l6: Koszonom szépen.
Tisztelettel koszontok mindenkit. En a kinevezések kapesan, illetve a véleményezési
jog kapcsan kérdezném, hogy miért sziikséges a kort - akiknek a véleményét ki kell
kérni - béviteni a vagyonkezelésben 1év6 ingatlantulajdonos onkormanyzataval. Ez,
mondjuk, egy févaros esetében elég érdekes plusz feladatot, id6terhet jelent. Nem
értjiik, hogy ez miért sziikséges.

ELNOK: Koszonom. Helyettes allamtitkar tr!

DR. MARUZSA ZOLTAN helyettes allamtitkdir (Emberi Eréforrasok
Minisztériuma): A torvényjavaslat éppen deregulalja ezeket a kotelez6 véleményezési
szabalyokat, és azt mondja, hogy f6 szabaly szerint a fenntartok alakitsak ki az
intézményvezet6i kinevezésekkel kapcsolatosan, hogy kikkel és milyen modon
kivanjak véleményeztetni. Tehat bizonyos értelemben ez is deregulacio, ahol a most
megkotott merev intézményvezetSi kinevezéshez képest mintegy torvényi szinten,
mintha egy egységes allami rendszer lenne, rogzitjiik, hogy ki mindenkinek kell
véleményezni az intézményvezetdi megbizast. Ehhez képest a torvénybdl ez a szabaly
deregulalasra keriill és a kiilonbozé fenntarték, egyhazak, nemzetiségek és
természetesen adott esetben a sokféle allami fenntartd, mert hiszen itt sem csak
egyféle allami fenntart6 van, a tankeriilet, szakképzési centrum, HM, agrartarca stb.
kialakitjak a sajat véleményezési rendjiiket.

ELNOK: Madarasz Hedvig f6osztalyvezets asszony!

DR. MADARASZ HEDVIG f8osztalyvezets6 (Emberi  Erdéforrasok
Minisztériuma): Ha szabad hozzaszolni egy rovid kérdés erejéig, hogy egy kicsit
zavarba jottliink, mert ez a hatalyos torvényben is igy van, hogy a vagyonkezelésben
1év6 ingatlantulajdonos onkormanyzat véleményét kell kikérni atszervezések, illetoleg
a koltségvetés megallapitasa vagy akar a vezetd megbizisa tekintetében. Most egyediil
a vezet6 megbizasanal keriilnek ki a véleményezési jogok, tobbek kozott az
onkormaéanyzati is, de ilyen tekintetben nem valtoztatunk, hogy a vagyonkezelésében
1év6 tulajdonos onkormanyzat véleményét kellene, mondjuk, egy atszervezésnél vagy
megsziintetésnél kikérni.

ELNOK: K6sz6nom szépen. En azt javaslom majd a bizottsagnak, hogy tartsuk
fenn a modositd észrevételiinket, tartsunk fenn az 1. szamt modositéd javaslatunkat,
és ahogy helyettes allamtitkar Gr is mondta, jo esélyt latok arra, hogy a dontésig a



korményzat allaspontja ebbdl a szempontbdl valtozni fog. Szamunkra egy rendkiviil
fontos garancialis kérdés lenne az, hogy egy kétharmados torvényben, nem pedig
kormanyrendeletben van szabalyozva, hiszen a meghatiroz6 nemzetiségi
intézményeink vezet6i kinevezésérol van szo.

A masodik modositd javaslat a nemzetiségek jogair6l szol6 torvény 8.
mellékletében a nemzetiségi poétlék jelenlegi minimum-maximum 30 szazalék
szintjének minimum als6 hatar 10, fels6 hatar 40 szazalékra torténé emelése. Ez két
célt szolgal. Egyrészt 2020. januar 1-jét6l a nemzetiségi pedagoguspotlék fels6 hatarat
40 szazalékra kivanjuk emelni. Ehhez a kozponti koltségvetési torvényben 2020-ra
vonatkozbéan a fedezet az eddigi egyeztetések szerint rendelkezésre lesz bocsatva.
Masodszor pedig a 326/2013. kormanyrendelet modositasaval szeretnénk modositani
és differencialni a nemzetiségi pedagdguspotlékot. Jelenleg a munkaidejiik tobb, mint
50 szazalékaban nemzetiségi oktatast, nevelést végzdk jogosultak a potlékra, de ebbe
szeretnénk majd mindenkit alacsonyabb potlékmértékkel bevonni. Korabban, ’18.
januar 1-jével volt 10 szazalékrol 15 szazalékra emelés, ’19. januar 1-jével 19
szazalékrol 30 szazalékra. Ezzel érnénk el azt a szintet, amivel inditottuk, illetve a
differencialast. Kérdezem helyettes allamtitkar ar véleményét.

DR. MARUZSA ZOLTAN helyettes allamtitkdir (Emberi Eréforrasok
Minisztériuma): Az elmult években valoban egy orvendetes folyamat ment végbe a
bizottsag, illetve a kormany forrasbiztositasaval. Ennek soran alakult ki az a helyzet
is, hogy 30-30 volt a minimum és a maximum is, ilyen értelemben a differencialas
lehetGsége valoéban egy, az érintett fenntartok mozgasterét bovité intézkedés. Hogy
10-16l 40-re emelkedjék, ezzel a tarcaallaspontunk egyezik.

Kormanyallaspontot azért nem tudok még mondani, mert ez is egy nagyon
friss egyeztetés, amit a bizottsag elnoke informaéacidim szerint is folytatott. Ez
osszefliggésben van a koltségvetési torvénnyel. Arrél én nem vagyok jogosult itt és
most nyilatkozni, de gy gondolom, hogy a holnapi kozigazgatasi allamtitkarin, illetve
a szerdai kormanyiilésen errdl is ki tudja alakitani az allaspontot a korméany. Azt
mondom, hogy mi is optimistak vagyunk ebben az ligyben, és sziikségesnek is tartjuk
a tovabbi lépéseket, hiszen az érintett intézményekben, az érintett oktatasi
intézményekben a pedagogusellatottsag biztositasa érdekében azt gondolom, ezek
eddig is hatékony 1épéseknek bizonyultak.

ELNOK: Ko6sz6nom szépen. Kérdezem a bizottsag tagjait, hogy van-e valakinek
észrevétele vagy hozzaszolasa ezzel kapcsolatban. (Nincs jelentkezo.)

Ha nincsen, akkor miel6tt feltenném szavazasra és allasfoglalasra, csak egy
mondat erejéig jelzem, hogy féosztalyvezet6 asszonnyal két témarol beszéltiink.
Egyrészt a nemzetiségi tankonyvellatassal vannak tovabbra is problémaink.
Elfogadom, hogy nem koznevelési torvénymodositasi gond, ennek van koltségvetési,
tajékoztatasi és sok egyéb része, de errél majd mindenképpen beszélni szeretnénk,
mert tobb szintli problémank van. A mésik, hogy felmeriilt, hogy most mar a sziil6
nem kérheti az Uj rendelkezések alapjan, hogy a gyermeke még egy évet évodaban
maradjon az altalanos iskolai kezdés el6tt, illetve augusztus 31-e a hatarpont az
iskolakotelezettség szempontjabol. Nalunk kiilonosen a nemzetiségi intézményekben
ez problémat okoz, mivel nyilvan a kétnyelviiség, és hogy egyidejlileg kezdik a két
nyelvet, annak az irasat, olvasasat tanulni, ez esetenként komolyabb kovetelményeket
tamaszt, mint az igymond egynyelvi altalanos iskolaban. Azt gondolom, ez sem az a
pont most, amikor idénk és lehetGségiink van ezt médositani. Atadom a szét helyettes
allamtitkar trnak.
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DR. MARUZSA ZOLTAN helyettes allamtitkdir (Emberi Eréforrasok
Minisztériuma): Koszonom szépen. Mindkét kérdésben, ha a bizottsagtél meghivast
kapunk, természetesen joviink. Tankonyviigyben egyébként is a torvénymodositas, a
koznevelési torvénymoédositas tobb érdemi valtozast rogzit. Egyrészt kivezeti az
onall6 tankonyvtorvényt, de megtartja természetesen allami feladatként a
tankonyvellatas ligyét, ezzel parhuzamosan jelenleg is komoly tankonyvi tartalmakat
vasarolunk fel és illesztiink bele az OFI portf6lijaba, illetve éppen a mostani
gazdasagi kabinet targyalja a tankonyvellatis finanszirozassal kapcsolatos egyes
iigyeket. Azt gondolom, ezekkel 0sszességében kezelni fogunk tudni minden olyan
észrevételt, ami van, illetve akcidképesek lesziink arra, hogy tovabbi kéréseket és
észrevételeket befogadjunk ezen a téren.

Ami a 6 éves gyerekek iskolakezdését érinti, ott két pontositast szeretnék tenni.
Egyrészt hatalyosan most is augusztus 31-e az évvesztesség hatara. Az Gj szabalyozas
szerint is megmaradt a sziil6nek az a joga, hogy kérheti az 6vodaban tovabbi egy évvel
val6 tartézkodast, csak egy orszagos allami szerv lesz majd jogosult rola donteni,
tehat nem o6vodavezetd, és nem helyi sziil6 és 6vodavezeté megbeszélése az, ami
dontéshozatalra lesz jogosult. Azt tapasztaltuk, hogy nagyon eltér§ joggyakorlatok
alakultak ki ebben az orszagban, és emiatt tartottuk sziikségesnek, hogy ennek
valamilyen nagyobb kontrollja legyen, de természetesen ahol a gyermek érdeke azt
kivanja, hogy még az oviban maradjon, ebben az 1j eljarasrendben is lesz arra mad,
hogy még ott maradjanak.

Hatarozathozatalok

ELNOK: K6sz6nom szépen. Amennyiben nincs mas kérdés és észrevétel, akkor
rogziteném, hogy a bizottsag nem foglalt allast a képvisel6i mddositd javaslatokrol, de
sajat tovabbi modosité szandékot fogalmaztunk meg.

Kérem, hogy aki a bizottsag részérél egyetért az el6bb targyalt és irasban
kiosztott modosité javaslattal, amelynek két pontja van, kézfeltartassal jelezze!
(Szavazas.) Ki tartozkodik? (Szavazas.) Ki van ellene? (Szavazds.) Megallapitom,
hogy 12 igen szavazattal egyhangutlag elfogadtuk.

Javaslom, hogy zarjuk le ezzel a részletes vita masodik szakaszat és ezzel egyiitt
a részletes vitat. Ki az, aki ezzel egyetért? Aki igen, kérem, kézfeltartassal jelezze!
(Szavazas.) Koszonom, de elébb elbocsatanam helyettes allamtitkar arékat, mert
egyszerre nem tudnak két helyen lenni. Nagyon szépen koszonom a segitséget, a
kozremtikodést. Hasonl6 gyors targyalast kivanok a masik bizottsagnal is! (Dr.
Maruzsa Zoltan és dr. Madarasz Hedvig tavoznak a bizottsagi tilésrol.)

Javaslom, hogy a részletes vitarol szolo jelentést fogadjuk el. Ennek
megfeleléen kérem tehat a bizottsagot, hogy aki elfogadja a részletes vitarol szolo
jelentést, valamint felhatalmazza a bizottsag elnokét arra, hogy gondoskodjon a
bizottsag dontéseit 6sszefoglaldo dokumentumok benyuajtasarol, kézfeltartassal jelezze!
(Szavazas.) Koszonom. Ki tartézkodik? (Szavazds.) Ki van ellene? (Szavazas.)
Megallapitom, hogy 12 igen szavazattal elfogadtuk.

A bizottsagi vélemény el6addjanak megvalasztasa van még hatra. Javaslom dr.
Ronayné Slaba Ewa Maria lengyel nemzetiségi szoszolét. Az 4ltalanos vitaban is 6
képviselte a bizottsagunkat.

Kérdezem, hogy van-e valakinek mas javaslata vagy észrevétele. (Nincs
jelentkez6.) Ha nincs, akkor kérem, hogy aki egyetért vele, kézfeltartassal jelezze!
(Szavazas.) Koszonom. Megallapitom, hogy 12 igen szavazattal egyhangulag
elfogadtuk.

A bizottsagi vélemény el6addja a bizottsagi jelentés és az 6sszegz6é modositd
javaslat vitajaban szoélal fel 6 percben. Ezzel az 1. napirendi pontot lezarom.
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Az egyes adotorvények és mas kapcsolodo torvények modositasarol
sz016 torvényjavaslat (T/6351. szam)
(Részletes vita a HHSZ 44-45. §-a alapjan)

A 2. napirendi pont az egyes adotorvények és mas kapcsolod6 torvények
modositasarol szolo T/6351. szamon benyujtott torvényjavaslat egésze, tehat az 1-85.
§ és az 1-3. melléklet tekintetében folytatjuk le a részletes vitat. Tisztelettel koszontom
Besesek Botond helyettes allamtitkar urat és Szatmari Laszl6 f6osztalyvezetd urat az
elGterjeszté Pénziigyminisztérium képviseletében. A részletes vita els6 szakaszaban
meg kell allapitanunk, hogy a torvényjavaslat megfelel-e a hazszabalyi rendelkezések
44. § (1) bekezdésében foglaltaknak. Megadom a szot helyettes allamtitkar trnak.

BESESEK BOTOND helyettes allamtitkar (Pénziigyminisztérium): Tisztelettel
koszontom a bizottsagot én is. A 6351. szamu torvényjavaslat a kormany
adocsokkent6 és adoegyszeriisité 1épéseit tartalmazza, két akcibdterv, tavasszal
meghirdetett akcidterv adoéiigyi leképezését jelenti. Egyrészt a csaladvédelmi
akcioterv keretében a négy vagy tobb gyermeket nevel6 anyak szja-mentességét
biztositja a torvényjavaslat a meghirdetett akciotervnek megfeleléen 2020-t6l
élethosszig. A koltségvetési hatdsa ennek mintegy 22 milliard forint. Ezaltal lehet
biztositani, hogy aki négy gyermeket sziilt, az ezutdn ne fizessen személyi
jovedelemadot.

A gazdasagvédelmi akcidterv meghirdetett pontjai koziil j6 néhany adétémat
olel fel. Ezeknek a megjelenitését is szolgalja ez a torvényjavaslat. Egyrészt a szocialis
hozzajarulasi ado csokkentésével parhuzamosan csokken a kisvallalati adé mértéke 13
szazalékrol 12 szazalékra, megsziinik az egyszertsitett vallalkozasi add, mivel két
masik kedvezd adozasi feltételt biztosito, kifejezetten a kisebb vallalkozasok szamara
tervezett ado kivaltotta gyakorlatilag az elmult évek soran az egyéni vallalkozoknak
ezt az egyszertsitett adojat. Tehat a kiva és a kata az, amely 2020 utan tovabbra is
rendelkezésre all az adézoknak, az eva 2020-t6] megsziinik.

Egyszertsitést jelent a vallalkozasok szdméara, hogy a tarsasagi adoban,
innovacids jarulékban és az energiaellatok jovedelemadojaban eltorlésre keriil az év
végi ugynevezett adobelbleg-feltoltési kotelezettség, ami azt jelentette, hogy
gyakorlatilag még az év vége el6tt a becsiilt addjuknak megfelel6 adot be kellett
fizetni. Ezt most mar csak az addbevallassal egyidejiileg kell megtenni. Ezzel
finanszirozast, pénzt hagyunk a véllalkozasoknal tobb mint 5 honapon keresztiil. A
fejlesztési adokedvezmény értékhataranak csokkentése a kis- és kozépvallalkozasok
szamara biztositja azt, hogy elérhet6bb lesz szamukra a fejlesztési adokedvezmény
tarsasagi adoban. A reklamadoét 2019. julius 1-jét6l nulla szazalékos mértékben
hatarozza meg a torvény 2022. december 31-ig, ezzel biztositva a szektornak egy
felfutasi lehet6séget, illetve a versenyképesség, a turizmus fejlesztése érdekében a
régids versenyképesség erdsitése érdekében a szallashely-szolgaltatasok afa-mértékét
18 szazalékrol 5 szazalékra csokkenti a torvényjavaslat. Ezzel parhuzamosan egy 4
szazalékos  turizmusfejlesztési  hozzajarulas keriil bevezetésre ugyanezen
szolgaltatasok tekintetében.

Ezeken az intézkedéseken kiviil torténnek még adoegyszeriisits,
adminisztracios, egyszerlsit6 intézkedések. Ilyen példaul a pénziigyi tranzakcios
illeték esetén a postai csekkes befizetéseket érinti, a helyi ipar(izési adoban vagy a
helyi adoban az allami adohatosdghoz érkez6 adatok bovebb korét fogja
automatikusan a NAV tovabbitani a helyi adohatésagok felé, ezaltal csokkentve a
bejelentési kotelezettséget. A szamviteli torvényben a tobb éven at haz6do projektek
elszamolasara keriil bevezetésre az tigynevezett projektelszdmolas, ami azt jelenti,
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hogy innentdl kezdve a tobb éven at elhiz6do projekteket nem a szamlazas, hanem a
tényleges késziiltségi fok alapjan kell majd elszdmolniuk a vallalkozasoknak. Jo6
néhany vallalkozasnal hosszi projekt esetében okozott ez gondot eddig.

A nemzetkozi sportszervezetek magyarorszagi letelepedését segitendo,
kinalunk ezen sportszervezetek munkavallalo tagjai szamara kedvezd adoézasi
lehet6séget Magyarorszagon, lehet6vé tessziik szamukra is az ekho alkalmazasat.

Uj jogintézmény a vagyonkezelGi alapitvanyok megjelenése. Tavasszal keriiltek
ezek beiktatasra. Ezen adoalanyok addalanyisaga is szabalyozasra Kkeriil a
torvényjavaslatokban.

A jarulékszabalyozas tekintetében az egészségiigyi szolgaltatasi jarulék az
inflacié mértékével emelkedik 7500 forintrol 7710 forintra. Ezt azoknak kell fizetnitik,
akik semmilyen mas modon nem jutnak egészségligyi biztositashoz. Ez szamukra
jelent egy rendkiviil kedvezd biztositasi lehetdséget.

Az év elejét6l, 2019. januar 1-jét6l bevezetett csoportos tarsasagi
adobalanyokkal kapcsolatosan tartalmaz a jogszabaly még egyszeriisitéseket,
pontositasokat. Tobb vallalkozas szamara valik lehet6vé a csoportos adbalanyisagga
valas. Példaul mar lehet6vé tessziik, hogy alapitaskor is egy meglév6 csoporthoz
csatlakozzon egy vallalkozas, illetve most mar nem probléma, ha eltéré devizaban
vezetik a csoporttagok a konyvvezetésiiket, akkor is tartozhatnak egy csoportba.

Az  G6stermel6k  adminisztraciés terheinek  csokkentése  érdekében
megszintetjiik azt, hogy negyedévente kelljen szocialis hozzajarulasiado-bevallast
tennitik. Ezt évessé tessziik ezzel a modositassal, illetve talan utolséként emliteném,
hogy a fejlesztési adokedvezményben torténik még egy olyan kedvezd valtozas, hogy
mar nem irjuk el6 a vallalkozasok szdmara a létszamnovelés kotelezettségét, hiszen
gyakorlatilag nagyon sok véallalkozas szamara probléma a munkaerd-felvétel.
Ugyhogy ez mar nem az elsé szamu prioritas a beruh4zasoknal, inkabb az innovacio.
Ez a kitétel torlésre kertil a torvénybdl. Nagyjabol ezeket tudnam kiemelni.

ELNOK: Koszonom szépen. Kérdezem a bizottsag tagjait, hogy van-e valakinek
észrevétele, hozzaszolasa. (Nincs jelentkezo.)

Ha nincs, akkor feltenném szavazasra. Aki egyetért azzal, hogy a
torvényjavaslat megfelel a hazszabalyi rendelkezések 44. § (1) bekezdésének, kérem,
kézfeltartassal jelezze! (Szavazas.) Koszonom. A bizottsdg 12 igen szavazattal,
tartozkodas és ellenszavazat nélkiil elfogadta. Ezzel a részletes vita elsé szakaszat
lezarom.

Attériink a masodik szakaszra Ehhez a torvényjavaslathoz 15 képvisel6i
modositd inditvany érkezett. Az eddigi gyakorlatnak megfeleléen javaslom, hogy
ezekkel kapcsolatban ne foglaljunk A4llast. Allamtitkdr Grnak jelzem, hogy
amennyiben nemzetiségi napirendet érint egy-egy képvisel6i javaslat, annak idején
azért dontottiink dgy, hogy nem foglalunk benne allast, mert altaldban ezek
résznemzetiségi kérdések, és egységesen az volt a vélemény, hogy mi megfogalmazzuk
a mi nemzetiségi igényeinket. Természetesen joga van barkinek benyudjtani, de nem
sziilne jo vért, hogy az egyikben pozitiv, a masikban negativ véleményt formalunk
maés szempontok alapjan, mint ahogy a benytjté azt gondolta, ezért nem foglalkozunk
a menetkozben benyujtott képvisel6i modositd inditvanyokkal.

LehetGség van sajat modositoé szandék benyujtasara. Ezzel nem éltiink, mivel
nem volt a torvényjavaslatnak olyan része, amely ezt indokolta volna. Kérdezem a
bizottsagunk tagjait, hogy van-e esetleg valakinek szdbeli vagy utolag valamilyen
modositasi javaslata. (Nincs jelentkezd.)
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Hatarozathozatal

Ha nincs, akkor felteszem szavazasra, hogy zarjuk le a részletes vita masodik
szakaszat és ezzel egyiitt a részletes vitat. Aki ezzel egyetért, kérem, hogy
kézfeltartassal jelezze! (Szavazas.) Koszonom. Ki tartézkodik? (Szavazas.) Ki van
ellene? (Szavazas.) Megallapitom, hogy 12 igen szavazattal egyhangulag elfogadtuk.

Javaslom, hogy a részletes vitarol szolo jelentést fogadjuk el. Ennek
megfeleléen kérdezem a bizottsagot, hogy elfogadja-e a részletes vitardl szélo
jelentést, valamint felhatalmazza-e a bizottsag elnokét arra, hogy gondoskodjon a
bizottsag dontéseit Osszefoglald jelentés alairasardl és benytujtasarol. Aki ezzel
egyetért, kérem, hogy kézfeltartassal jelezze! (Szavazas.) Koszonom. Ki tartozkodik?
(Szavazas.) Ki van ellene? (Szavazds.) A bizottsag 12 igen szavazattal egyhangulag
egyetértett.

A bizottsagi vélemény el6adbojanak megvalasztasa kovetkezik. Az altalanos
vitadban én képviseltem a bizottsag véleményét. Amennyiben nincs maés javaslat, ezt
szivesen megteszem a részletes vitdban is. Kérdezem, hogy van-e valakinek maés
javaslata vagy ehhez észrevétele. (Nincs jelentkezo.)

Ha nincs, akkor aki egyetért azzal, hogy a bizottsagi vélemény el6adoja Ritter
Imre német nemzetiségi képvisel6 legyen, kérem, kézfeltartassal jelezze! (Szavazds.)
Koszonom. Ki tartézkodik? (Szavazas.) Ki van ellene? (Szavazads.) A bizottsag 12 igen
szavazattal egyhangulag elfogadta.

A bizottsagi jelentés ismertetésére az 0sszegzd modositd javaslat vitdjaban 6
percben lesz lehet6ség. Koszonom szépen. Ezzel a 2. napirendi pontot lezarom.
Ko6szonom a vendégeinknek a részvételt.

Mivel a 3. napirend targyaldsara a Kulturélis bizottsag iilésérs]l Berczik Abel
helyettes allamtitkar urék még nem érkeztek meg, ezért azt javasolnam, hogy
hivatalosan tartsunk egy sziinetet. Kérem, hogy maradjatok, mert a hivatalos iilésen
kiviil addig egy-két dolgot el tudnék mondani, egy-két dolgot meg tudnank beszélni.
Most hivatalosan 20 perces, illetve sziikség szerinti szlinetet tartanank.

(Sziinet: 16:05 - 16.18)

Magyarorszag 2020. évi kozponti koltségvetésének
megalapozasardl sz616 torvényjavaslat (T/6361. szam)
(Részletes vita a HHSZ 44-45. §-a alapjan)

ELNOK: Folytatndnk a bizottsdgunk {ilését a 3. napirendi ponttal,
Magyarorszag 2020. évi kozponti koltségvetésének megalapozasarol szolo T/6361.
szamu torvényjavaslat részletes vitajat kell lebonyolitanunk a torvényjavaslat egésze
és a melléklet tekintetében. Koszontom Berczik Abel helyettes 4llamtitkar urat, Kokas
Barbara f6osztalyvezet6 és dr. Dienes Renata osztalyvezet6 asszonyt. Gondolom, a
Kulturalis bizottsagban rendre lezajlott minden. (Dr. Berczik Abel: Elnézést kériink a
késésért!) Pont jo volt, mert még mi is meg tudtunk beszélni a hivatalos iilésen kiviil
egy-két dolgot.

A részletes vita elsé szakaszaban meg kell allapitanunk, hogy a torvényjavaslat
megfelel-e a hazszabalyi rendelkezések 44. § (1) bekezdésének. Megadom a szét
helyettes allamtitkar Grnak.

DR. BERCZIK ABEL helyettes allamtitkar (Pénziigyminisztérium): Koszénom
szépen. Tisztelt EInok Ur! Tisztelt Bizottsag! Az elbterjeszté véleménye, allaspontja
szerint az el6ttlink fekvé, Magyarorszag 2020. évi kozponti koltségvetésének
megalapozasarol szolo torvényjavaslat megfelel az Alaptorvénybdl ered6 tartalmi és
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formai kovetelményeknek, azaz az ott meghatarozott rend és hataridé betartasaval
keriilt benyujtasra, illeszkedik a jogrendszer egységébe, mindenben megfelel a
nemzetkozi jogbol és az eurdpai unidés jogbdl eredd kotelezettségeknek. Az
Igazsagiigyi Minisztérium hathatés kozremtikodésének is koszonhet6en a jogalkotas
szakmai kovetelményének is mindenben megfelel.

ELNOK: Ko6sz6nom szépen. Kérdezem a bizottsag tagjait, hogy van-e valakinek
ezzel kapcsolatban észrevétele, hozzaszolasa. (Nincs jelentkezd.)

Ha nincs, felteszem szavazasra. Aki egyetért azzal, hogy a torvényjavaslat
megfelel a hazszabalyi rendelkezések 44. § (1) bekezdésének, kérem, hogy
kézfeltartassal jelezze! (Szavazas.) Koszonom. Ki tartézkodik? (Szavazas.) Ki van
ellene? (Szavazas.) A bizottsadg 12 igen szavazattal egyhangulag elfogadta. Ezzel a
részletes vita els6 szakaszat le is zarom.

Attériink a masodik szakaszra, amelyben 4llast foglalhatunk a képviselSk altal
benytjtott modosité inditvanyokrol, illetve donthetiink sajat moédosit6 szandék
benytjtasarol. Ehhez a torvényjavaslathoz négy képvisel6i modosité inditvany
érkezett. A bizottsag az eddigi gyakorlatnak megfeleléen a képvisel6i modositd
javaslatokrol nem foglal allast, hacsak valaki masképp nem gondolja. Helyettes
allamtitkar arnak mondanam, hogy azért dontottiink annak idején agy, hogy a
képvisel6i modositokrol nem foglalunk allast, még ha nemzetiségi vonatkozasa is van,
mert biztos, hogy mas szempontok alapjan nyujt be valaki, egy egyéni képviseld egy
modositot, mint amilyen alapon a bizottsag dont, és nem akartunk abbol problémat,
hogy esetenként egyet tamogatunk, egyet nem. A bizottsag megfogalmazza a sajat
modositojat, amit sziikségesnek tart.

Lehet6ség van sajat modositd szandék benyudjtasara. A bizottsagunk egy
modosité javaslatot kivan benytjtani, amit el6zetesen kikiildtiink, melynek 1ényege,
hogy az adllamhaztartasrol sz616 2011. évi CXCV. torvény 1. § 14. pontja egy j) alponttal
egésziilne ki, amennyiben e torvény alkalmazasdban a koltségvetési tamogatas
kivételeinél a j) pontba bekeriilne a nemzetiségi oOnkorményzatok altalanos
miikodésének és feladatainak tdmogatasa. Ezt tobb Oonkorményzat idén mar nem
elészor kérdezte, és voltak is errdl kordbban egyeztetések és inditvanyok. Atadnam a
szot helyettes allamtitkar irnak ezzel kapcsolatos véleményének kifejtésére.

DR. BERCZIK ABEL helyettes allamtitkar (Pénziigyminisztérium): Koszonom
szépen, elnok ur. Bar a témat ismerjiik régbta, a modositoé inditvany benyuajtasanak
kezdeményezésérdl nem értesiiltiink, illetve most ebben a percben értesiiltiink rola.
Egyrészt formailag sem tudjuk tamogatni a javaslatot, hiszen semmilyen
mandatumot nem kaptunk ezen vonatkozasban. Ennek megvan a megfelel$
mandatumszerzési proceddraja, hogy egy minisztériumi képvisel6 miként tdimogathat
egy-egy modositd javaslatot. Tehat emiatt sem tudjuk tdmogatni. Masrészt
tartalmilag sem tudjuk tdmogatni, hiszen amennyiben ez a modositas bekertiilne,
akkor a nemzetiségi tamogatasoknak egy teljesen 1j finanszirozasi rendszerét kellene
kialakitani. Ez igy onmagaban nem is allnd meg a helyét, hiszen a példaban is az
szerepel, hogy a helyi oOnkorményzatokkal azonos modon gyakorolhassdk a
nemzetiségi onkormanyzatok a jogaikat, tehat akként kapjak meg a tdmogatasokat.
Ez azt jelentené, hogy akarcsak a helyi Onkorméanyzatok vonatkozasaban az
allamhéaztartasi torvény 6. fejezetében egy egész fejezet sz6l az 6Sket megilletd
tamogatasok igénylésének és elszamolasanak a szabalyrendszerérdl, a feliilvizsgalat
szabalyrendszerér6l, akkor a nemzetiségi tamogatasok esetében is hasonlo
szabalyrendszert kellene alkalmazni. Tehat a szabaly 6nmagéaban val6 elfogad4dsa nem
koherens helyzetet teremtene, igyhogy nem tudjuk tAmogatni a javaslatot.
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ELNOK: Koszonom szépen. Kérdezem a bizottsag tagjait, hogy kinek van hozza
észrevétele. (Jelzésre:) Paulik Antal szlovak sz6sz616!

PAULIK ANTAL szlovak nemzetiségi sz6sz616: Koszonom szépen a szot, elnok
ar. Tisztelettel koszontom a minisztérium képviselsit és a szoszolokat. Evek ota
gorgetjiilk ezt a problémat. Allamtitkir Gr is emlitette, hogy hosszabb ideje
foglalkozunk azzal a problémakorrel, hogy a nemzetiségi Onkormanyzatok
gazdalkodasanak a rendszere valahogyan nincsen a helyén. Tudniillik bizonyos
szempontokbo6l onkormanyzat, bizonyos szempontokbo6l nem tudjuk, hogy micsoda,
mert nem civil szervezet, hanem inkabb koltségvetésiszerv-szerl gazdalkodast kérnek
szamon a helyi és orszagos testiileteken. Az orszagos onkorményzatok a parhuzamos
elszamoltatast vagy a parhuzamos, kétfelé leadand6 jelentéseket folyamatosan
nehezményezik. Szerintem megkerestek mindannyiunkat, akik a teremben iiliink, a
13 sz6sz0lot, illetve a nemzetiségi képvisel6 urat, biztos, hogy a sz6szélokat megtalalja
az éppen aktualis orszagos onkormanyzat, hogy ezzel kezdjlink valamit.

Abban igaza van allamtitkar Grnak, hogy ha ez az egy mondat bekeriil az Aht.-
ba, akkor valéban ezzel egy Gj rendszert ossze kell kalapalni. Eltelt nagyjabol 26 év,
amidta a nemzetiségi torvény létezik. Folyamatos szigoritdsok mentén a gazdalkodasi
szabalyok véaltoztak egy iranyba eddig folyamatosan. A legutols6 szigoritasok a 2011
utani szigoritasok voltak, amikor is emlékszem, annak a torvénynek a kidolgozasa
id6szakaban volt egy olyan mondéas, hogy igen, bekeriilnek abba a kalapba, ahol az
onkorményzatok vannak, viszont nem lesz szamon kérve kvazi egy-két olyan
rendelkezés, ami egyébként szigortian be van tartatva az 6nkormanyzatokkal.

Ezt kovet6en nagyjabol 2014 utan, a megel6z6 valasztasok utan jott ez az egész
rendszer, amikor gyakorlatilag évrél évre az a panasz érkezett a minisztériumba is,
ahol dolgoztam korabban és mindenfelé, hogy egyre nagyobb a teher a gazdalkodasi
teriiletekért felel6s orszagos oOnkorményzati szervezeteken. A helyi nemzetiségi
onkormanyzatok gazdalkodasa pedig be lett sorolva a telepiilési onkorméanyzatok
apparatusanak a feladatkorébe, de idGkozben a telepiilési Onkorményzatok
apparatusa létszaméaban is jelent6sen lecsokkent, viszont feladataiban nem annyira,
mint kidertlt.

Folyamatos problémat jeleznek azokrol a teriiletekrdl, ahol 3-4-5 telepiilésnek
van kozos onkormanyzati hivatala, hogy a gazdalkodasi feladatok ellatasa a
nemzetiségi onkorméanyzatok viszonylatiban nem egyszerd. Jelent egyrészt komoly
kihivast maganak az apparatusnak, masrészt az onkormanyzatok is jelzik, hogy egész
egyszertien képtelenek behajtani az apparatuson azt, hogy id6ben mindennel ugy
tudjanak rendelkezni, olyan adatokat tudjanak szolgaltatni a Kincstar, illetve barmely
mas szervezetek felé, amely lehet6vé teszi azt, hogy nyugodtan aludjanak az elnokok.

Ennek van egy kovetkezménye - most valasztasi évr6l beszéliink, oktéberben
nemzetiségi valasztasok is lesznek -, tobb telepiilésrdl jelezték, hogy nem fognak
tudni jeloltet allitani, mert egész egyszertien nem birjak, mert ezek az emberek vagy
munka mellett végzik a tevékenységet a nemzetiségi onkormanyzatokban, vagy
nyugdijasok. A nyugdijasoknak az a problémé4juk, hogy nem igazan latjak mar at ezt
az egész gazdalkodasi rendszert, tehat nem tudjak szamon kérni a szabalyossagat
azokon az embereken, akik felel6sek a beszamolok, illetve a kiilonb6zé anyagok
elkészitéséért, masrészt pedig egész egyszertien nem gyo6zik. Gondolom, megérett az
id6, ez a forradalmi helyzet van, hogy amit megtanultunk annak idején, a régi rend
szerint nem tudjuk csinalni, az j rendszert viszont ki kell talalni, ezért gondoltuk igy.
Létrejott egy munkacsoport, amelynek az lett volna a dolga, hogy a nemzetiségi
torvény modositasara tegyen javaslatot. Ez a munkacsoport szinte minden {ilésén
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szembesiilt azzal, hogy egészen addig, amig a gazdalkodasi, pénziigyi szabalyok nem
valtoznak olyan iranyban, hogy betarthatok és betartathatok legyenek, addig az egész
nemzetiségi torvény modositasanak nincs értelme, nem érdemes hozzanyulni, mert
kiilonboz6 foltozgatasok lehetnek, de ez a leglényegesebb most per pillanat a
teriileten. Ezért sziiletett az a munkacsoporti javaslat, hogy legyen osszeallitva egy
modositd anyag, és probalkozzunk meg ezzel. Koszonom szépen.

ELNOK: Kérdezem, hogy van-e méasnak hozzaszolasa. (Jelzésre:) Szolga Jozsef
horvat sz6sz610!

SZOLGA JOZSEF horvat nemzetiségi szoszo6lo: Koszonom a szot, elndk dr.
Koszontom az elSterjesztket. Mar tényleg évek 6ta probalkozunk az Aht. ez iranyd
modositasaval. Szerintem semmi nem indokolja, hogy fennmaradjon ez a rendszer,
ami hatranyosan sujtja az orszagos oOnkormanyzatokat, illetve a helyi
onkormanyzatokat. Ez tényleg dupla terhet jelent. Ez az egymondatos indoklas
valoban nem tiikrozi az inditvany lényegét, amit egy-két kollégaval megpréobaltunk
nyGjtani. En tovabbra is fenntartom azt a javaslatomat, amit irasban is beadtam, és
mindenképpen elvarnank az elbterjeszté részér6l. Nem tudjuk, mi indokolja, hogy
ezzel parhuzamos rendszer fennmaradjon. Amikor az Allami Szdmvevészék ellendrzi
az onkormanyzatokat, akkor a KGR-es rendszerbdl veszi a mintadkat. Ha egyszer mar
rendes, Kincstaron keresztiili adatszolgaltatas van, nem értjiik, miért kell kiilon adni
pénziigyi beszamolot.

A szakmai beszamolé egy masik torténet. A koltségvetési torvény 9. szamu
mellékletébe a kiilonboz6 részletszabalyokat ugyantgy be lehetne rakni, szerintem
nem okozna semmilyen koherenciazavart az Aht.-val kapcsolatban.

ELNOK: Kérdezem, hogy tovabbi észrevétel vagy hozzaszolas van-e. (Jelzésre:)
Ronayné Slaba Ewa lengyel sz6sz0610!

DR. RONAYNE SLABA EWA MARIA lengyel nemzetiségi sz0sz016: Koszéném
a szot, elnok ur. Udvozlok mindenkit. Csak azért szeretnék hozzaszolni, mert ennek a
torvénynek mindenféle nehézségét megtapasztaltam, hiszen az el6z6 ciklusban
orszagos elnok voltam. A sajat b6romon megtapasztaltam, hogy mennyire nehéz
minden szabalynak eleget tenni. Nem egyszer biintetést kaptunk nem azért, mert nem
akartunk valamit megtenni, hanem egyszertien nem volt lehet6ség ra.

1994-ben voltak az els6 nemzetiségi valasztasok, 1995-ben az orszagos
onkormanyzati, és utana folyamatosan jottek a nehézségek. Nem tudtunk minden
jogszabalyt betartani, és nem azért, mert nem akartuk, hanem egyszertien mert az
orszagos és a helyi onkormanyzatok nagyon kis létszamban dolgoznak, nincsenek
megfelel6 szakemberek. Ha nalunk egy ember, a konyvel6 vagy a gazdasagi ember
kiesik csak azért, mert beteg, akkor all az egész és cstiszik, jonnek a biintetések. Ugy,
ahogy a kollégak el6ttem mondtak, nekiink nagyon fontos, hogy legyen valtoztatas,
legyen ennek a torvénynek modositdsa, mert akkor mindenkinek konnyebb lesz
teljesiteni a feladatait. K6szonom szépen.

ELNOK: K6sz6nom. Van-e esetleg tovabbi észrevétel vagy hozzaszolas? (Nincs
Jjelentkez6.) Mindjart &tadnam a sz6t, de az elhangzottakkal kapcsolatban mondanam,
hogy az egyértelmi, hogy egy generalis attekintés kell a nemzetiségi onkormanyzatok
részére Dbiztositott tamogatasok elszamolasara, felhasznalasara, ennek idejére.
Kezdett6l fogva mondjuk azt, hogy pazarlo, értelmetlen az a szabalyozas, amiben a
feladatalaptunal tudtunk egy lyukat iitni, hogy két év utan kell elszamolni, de hogy
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december 31-ig el kell kolteni minden tdmogatési pénzt, fliggetleniil attol, ha valaki
megtakaritasokat tud elérni, tovabb tudja vinni, értelmesen a legfontosabb
nemzetiségi célokra forditani, akkor és gy felhasznalni, amikor erre a kozosségnek
sziiksége van.

Masok a feladatai, masok a megoldas lehetséges modjai a nemzetiségi
onkormanyzati rendszerben, mint a telepiilési, megyei és a normal onkormanyzati
rendszerben. Ez az utébbi években csticsosodott ki, elsGsorban onnan kezdve, hogy az
allami szamvevOszéki vizsgalatok soran pontrol pontra, s6t a szabalyszertiségi
vizsgélatoknal esetenként azt gondolom, abszolut ttlhajtottan egy 1 millié forintos
éves koltségvetésli helyi nemzetiségi onkormanyzatnal is olyan hozzaallassal és
szemlélettel nézték, mint egy 20 milliardos telepiilési onkormanyzatnal. A szabalyok
szerint egyébként még azt is lehet mondani, hogy igen. Tudom, hogy ezt a mddosito
inditvanyt a jelenlegi forméjaban - és egyetértek helyettes allamtitkar arral - nyilvan
nagy valoszinliséggel nem lehet megcsindlni a parlamentbe keriilésig és a
Koltségvetési bizottsag iiléséig, hogy ezt az egészet atdolgozzuk, de a bizottsag
részérdl lenne egy olyan jelzés mindenképpen, hogy fenntartjuk azt az igényliinket,
hogy a nemzetiségi onkormanyzatok tdmogatasainak a biztositasat, felhasznalasat,
elszamolasat nem lehet és nem szabad a telepiilési 6nkormanyzatok elszamolési
rendszerébe beletenni.

Elnézést kérek, ha nem ment at formalisan ez a javaslat. Mi szoban beszéltiink,
amikor volt a személyes egyeztetés, de azota valoban a koltségvetésre koncentraltunk,
és ezek szerint ez nem ment at véletleniil, ezért elnézést kérek. Ez nem valtoztatott
volna alapvetSen a helyzeten, azt gondolom, ha &t is kiildtiik volna pénteken.
Megadom a szo6t még egyszer helyettes allamtitkar trnak.

DR. BERCZIK ABEL helyettes allamtitkar (Pénziigyminisztérium): Koszénom
szépen, elnok uar. Tisztelt bizottsagi Tagok! Azt mindenképpen szeretném eloszlatni,
ha esetleg valaki azt gondolna, hogy a nemzetiségi onkormanyzatoknak valami
borzaszt6 biirokratikus elszdmolasi modjuk van, ezzel szemben a helyi
onkormanyzatok meg élnek, mint Marci a Hevesen, és sokkal kevesebb teendgjiik
van. A telepiilési onkormanyzatoknak is el kell szamolniuk pontosan azzal, hogy a
megfelel6 tamogatasokat a megfelel6 feladatokra koltotték, az adott kormanyzati
funkciéra valé koltést is szigortan szamon kéri a Magyar Allamkincstar. Szamos
onkormanyzat szokott nalunk panaszkodni, hogy 6k ezt a bizonyos tamogatast
megfelel6 célra koltotték, csak rossz helyre konyvelték, és hogy akkor mégse allapitsa
meg a Kincstar a felhasznalas jogosulatlansagat.

Tehat az onkorméanyzatokra is igen szigora szabalyok vonatkoznak egyrészrol,
masrészrol pedig a nemzetiségi onkormanyzatok okdn mar az elmult egy-két évben
néhany enyhitd javaslatot tettiink a koltségvetési tamogatasaik elszamolasahoz, hogy
példaul elegendé6 a szamlaosszesité becsatolasa, illetve a szaroprobaszeri ellenérzés
is elegend6 a tamogatd részérdl. Természetesen nem zarkézunk el attol, hogy egy
hosszabb munka eredményeként példaul 2021-t6l kezd6d6en egy tjfajta mddositott
finanszirozasi rendszer megalakitasaban kozremiikodjiink, és kozremiikodjiink azon
szabalyok megalkotasdban, amelyek mind a nemzetiségi onkormanyzatok, mind a
kozponti koltségvetés érdekeinek megfelel6 tamogatast és elszamolasi rendszert
hataroznak majd meg. Koszonom szépen.

Hatarozathozatalok

ELNOK: Koszonom szépen. Az elhangzottakat kovetSen és azok
figyelembevételével egyrészt megallapitom, hogy a bizottsagunk képvisel6i moddositod
javaslatrol nem fogalmazott meg alladspontot, sajat modositét viszont benyajtott.
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Annak tudataban, hogy varhatéan a jelenlegi formajaban a kormanyzat ezt
nem tamogatja, felteszem szavazisra a kérdést. Aki arra szavaz, hogy a modositd
inditvanyt nyajtsuk be, kérem, hogy kézfeltartassal jelezze! (Szavazas.) K6szonom. Ki
tartozkodik? (Szavazds.) Koszonom. Ki van ellene? (Szavazas.) Megallapitom, hogy
12 igen szavazattal ezt elfogadtuk.

Javaslom, hogy zarjuk le a részletes vita masodik szakaszat, ezzel egyiitt a
részletes vitat. Ki az, aki ezzel a javaslattal egyetért? Aki igen, kérem, kézfeltartassal
jelezze! (Szavazas.) Koszonom. A bizottsag 12 igen szavazattal egyhangulag elfogadta.

Javaslom, hogy a részletes vitarol szolo jelentést fogadjuk el. Ennek
megfelel6en kérdezem a bizottsagot, hogy elfogadja-e részletes vitarol szolo jelentést,
valamint felhatalmazza-e a bizottsag elnokét arra, hogy gondoskodjon a bizottsag
dontéseit 0sszefoglaldé dokumentumok benyujtasarol. Aki ezzel egyetért, kérem, hogy
kézfeltartassal jelezze! (Szavazds.) Koszonom. Ki tartézkodik? (Szavazds.) Ki van
ellene? (Szavazas.) A bizottsag 12 igen szavazattal egyhangulag elfogadta.

A bizottsagi vélemény el6addjanak megvalasztasa kovetkezik. Javaslom Paulik
Antal szlovak nemzetiségi sz6szo6lot. Kérdezem, hogy van-e valakinek mas javaslata
vagy észrevétele ezzel kapcsolatban. (Nincs jelentkezd.)

Ha nincs, akkor kérem, hogy aki egyetért azzal, hogy Paulik Antal szlovak
nemzetiségi sz6sz6l6 legyen a bizottsagi vélemény el6addja, kérem, hogy
kézfeltartassal jelezze! (Szavazds.) Koszonom. A bizottsag 12 igen szavazattal
egyhangtlag, tartozkodas és ellenszavazat nélkiil elfogadta.

A bizottsagi vélemény el6addja a bizottsagi jelentés és az 0sszegz6é modositd
javaslat vitajaban 6 percben sz6lalhat majd fel. Ezzel a 3. napirendi pontot lezarom.

Magyarorszag 2020. évi kozponti koltségvetésérol szolo
torvényjavaslat (T/6322. szam)
(Részletes vita a HHSZ 44-45. §-a alapjan)

A 4. napirendi pont Magyarorszag 2020. évi kozponti koltségvetésérdl szolo
T/6322. szamu torvényjavaslat részletes vitajja. Koszontom ismét a vendégeinket az
Ujabb napirendi pontnal is. A részletes vita elsé szakaszaban meg kell allapitanunk,
hogy a torvényjavaslat megfelel-e a hazszabalyi rendelkezések 44. § (1) bekezdésének.
Atadnam a sz6t dr. Berczik Abel helyettes allamtitkar Grnak.

DR. BERCZIK ABEL helyettes allamtitkar (Pénziigyminisztérium): Koszonom
szépen, elnok ar. Az el6terjeszté véleménye szerint az el6ttiink fekvé, Magyarorszag
2020. évi kozponti koltségvetésérdl szolo torvényjavaslat megfelel az Alaptorvénybol
ered6 formai és tartalmi kovetelményeknek, teljes mértékben illeszkedik a
jogrendszer egységébe, a nemzetkozi jogi és eurdpai uniods jogi kotelezettségeknek is
eleget tesz, valamint koszonhet6en az Igazsagiigyi Minisztérium szakmai
kozremtikodésének is, mindenben  megfelel a  jogalkotds  szakmai
kovetelményrendszerének. K6szonom szépen.

ELNOK: K6szondm szépen. Kérdezem a bizottsagunk tagjait, hogy van-e ezzel
kapcsolatban valakinek észrevétele, kiegészitése, véleménye. (Nincs jelentkezo.)

Ha nincs, akkor felteszem szavazasra. Aki egyetért azzal, hogy a T/6322. szamu
torvényjavaslat megfelel a hatarozati hazszabaly 44. § (1) bekezdésében foglaltaknak,
kérem, kézfeltartassal jelezze. (Szavazads.) Koszonom. A bizottsag 12 igen szavazattal,
tartdzkodas és ellenszavazat nélkiil egyhangulag elfogadta. Ezzel a részletes vita els6
szakaszat lezarom.

Attériink a masodik szakaszra, amelyben 4llast foglalhatunk a képviselSk altal
benytjtott modosité inditvanyokrol, illetve donthetiink sajat modositd szandék
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benyujtasarol. Ehhez a torvényjavaslathoz 789 érvényes képvisel6i modositd
inditvany érkezett. Javaslom, hogy a bizottsagunk az eddigi gyakorlatnak megfelel6en
a képvisel6i mddositod javaslatokrol ne foglaljon allast. Kérdezem, hogy van-e ezzel
kapcsolatban barkinek méas véleménye vagy észrevétele. (Nincs jelentkezd.) Azt
gondolom, annak idején egy nagyon el6remutat6 allaspont volt, hogy 6t éve ebben igy
megallapodtunk.

LehetGség van viszont sajat modositasi szandék benyujtasara. A bizottsagi
modositod javaslatot el6zetesen kiosztottuk, illetve a Pénziigyminisztérium részére ma
délel6tt megkiildtiik. Szeretném ezt szoban kiegésziteni azzal, hogy itt személyesen is
targyaltunk a korabbiakban, és folyik a politikai egyeztetés arra vonatkozoan, hogy a
bizottsag altal megfogalmazott 10 millidrdos tAmogatasemelési igénybd6l mennyi keriil
jovahagyasra és milyen forméaban. El6zetesen megbeszéltiik azt is - ez idaig nem
sziiletett erre vonatkozban politikai dontés, még ma este, holnap is lesznek ezzel
kapcsolatos konkrét egyeztetések -, hogy két lehet6séglink van. Az egyik az, hogy
amennyiben hétkozben megsziiletik a politikai dontés arrol, hogy milyen Osszeget
tamogatnak a kormanyfrakciok és a kormanyzat, akkor csiitortokon vagy pénteken
tudunk 0sszehivni egy bizottsagi iilést, ahol a bizottsag részérol be tudjuk még adni a
bizottsagi modosité inditvanyt, vagy pedig ha csak a jové heti kormanyiilésen lesz
végleges politikai dontés, akkor mar a bizottsdgunk nem tudja beadni, viszont akkor a
TAB-eljaras keretében a kormanyzat be tudja nytjtani, ahogy ez az el6z6 évi, a 2019.
évi koltségvetési torvény elfogadasa el6tti parlamenti szakaszban is volt.

Azt javasolnam helyettes allamtitkar trnak is, hogy a most formalisan
atkiildott javaslatnak azzal a részével, amely a szamokra vonatkozik, ne
foglalkozzunk, annak a Parlex részét és egyebet megnéztiik, és mar probaltuk is
egyeztetni, és nyilvan a helyére fog Kkeriilni, viszont van harom olyan modosito
javaslatunk, amir6l még akkor a személyes egyeztetésnél nem beszéltiink, viszont
amirdl kellene majd beszélni, és amit szeretnénk széban is megindokolni. Ebbdl az
egyik javaslat az, ami az 1. és a 8. pontban szerepel, a ma atkiildott anyagban. Ennek a
lényege az, hogy Szendehelyen meriilt fel az a probléma néhany honappal ezel6tt,
hogy a nemzetiségi onkormanyzat altal fenntartott 6voda egyik csoportjdban nem volt
nemzetiségi pedagogus, ezért 6k korrekten bejelentették a Kincstar felé, hogy ez a
csoport nem részesiil nemzetiségi oktatas-nevelésben, amire a Kincstar kozolte veliik,
hogy innen kezdve ez a csoport nem kap oktatasi, nevelési tamogatast, a nemzetiségi
tamogatast nem kaphatja meg, mert nem részesiil nemzetiségi tamogatasban, és a
telepiilési onkormanyzatok részére biztositott tAmogatast nem kaphatja meg, mert
nemzetiségi onkormanyzati fenntartasi az intézmény. Erre a joghézagra korabban
nem gondolt senki.

Szeretném mondani, hogy ez nemcsak olyan esetben fordulhat el6, ha egy 100
szazalékban nemzetiségi oktatast, nevelést végz6 intézménynél tobb, vagy kevesebb
gyermek nem részesiil nemzetiségi nevelésben valamilyen oknél fogva, hanem 2018.
januar 1-je O6ta mar alaphelyzetben atvehet nemzetiségi Onkormanyzat olyan
intézményt is, ahol csak a gyerekek 75 szazaléka részesiil nemzetiségi oktatasban,
nevelésben. A torvénymodositas 6ta még eddig nem fordult el§, de el6fordulhat
nagyobb szdmban is ez a helyzet. Ez volt az egyik pont, amit szerettiink volna felvetni.

A masik pedig a 9. modositd pont. Hat olyan nemzetiségi onkormanyzati
fenntartastt koznevelési intézmény van, ahol alapfokd miivészeti oktatas folyik,
ugyanakkor a Kincstar az alapfokt miivészetoktatasra, amelyre 2017-ig kaptak a
tamogatast, nem biztositja mar a nemzetiségi oktatas és nevelés szerinti timogatast.
Hangsulyozom, nem egy nagy 6sszeg, ha azt mondjuk, hogy most 10 millidrdos igényt
nyujtottunk be. Ez a hat intézménynél 6sszesen 22,8 milli6 forint éves szinten, a teljes
igényhez képest, csak ezt szeretnénk rendezni.
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Végiil a harmadik, ami a koltségvetési torvény 9. mellékletét érinti, és szam
szerint a 12. modositd pont, ez pedig a feladatalapi tamogatas értékelési
rendszerének a modositasa. Itt egyszer szeretnénk betenni egy olyan mondatot, hogy
a feladatalapti tamogatas pontozasanak szabdlyait, az értékelési elveket a miniszter
rendeletben szabalyozza vagy hatarozza meg. Ezzel lehetGséget biztositanank arra,
hogy a feladatalapi tamogatas értékelési elvei, szabalyai végre egyszer le legyenek
irva, és mindenki szdmara nyilvanos legyen, hiszen eddig ez sehol nem volt még
leirva.

Masrészt pedig azok mar inkabb formai és hasznalati dolgok, hogy tgy voltak
meghatarozva a feladatok, hogy nem volt sorszamozasa, ezért nem lehetett
visszahivatkozni, vagy csak nagyon nehezen. Masrészt matematikailag szam szerint
sem stimmelt, mert az 1. pontnal 6 feladat volt, feladatonként maximum 5 ponttal, de
a maximum 30 helyett 20 pontot lehetett adni. Ezt médositanank. A 2. feladatnal 8
feladat volt felsorolva 10 helyett, igy elvileg nem is lehetett volna 50 pont maximumot
adni, mert a 85 csak 40, ezt kiegészitettiik egy 9. és 10. ponttal és a maximum 50
ponttal. A 3. feladatcsoportot pedig kiegészitettiik egy 4. ponttal, mert négyszer ot
pontbdl lehet 20-at kapni, és ott rosszul szerepelt, a 30 pont 20 pontra lesz
modositva. Ezek nem a Pénzligyminisztériumot érinté dolgok, de a 9. mellékletben
vannak benne. Ez természetesen a Miniszterelnokség egyhazi és nemzetiségi ligyekért
felel6s allamtitkarsagat érinti, és csak jelzem, hogy ez a harom pont lenne az, amit a
koltségvetés szamszaki modositasanal kiviil szeretnénk benytjtani, illetve elérni.

Tudom, hogy ez nagyon 1ij, mert nem beszéltiink egyik pontrél sem még a
személyes egyeztetésnél. Ma fel fogom majd fiiggeszteni a részletes vitat, ha ezt
megbeszéltiik és annak fiiggvényében, hogy mikor lesz politikai dontés, majd vagy
csiitortokon, vagy pénteken folytatjuk, vagy pedig lezarjuk, és a TAB-on lesz majd a
kormanytadmogatott javaslatok benyajtisa. Atadndm a szét helyettes allamtitkar
urnak.

DR. BERCZIK ABEL helyettes allamtitkar (Pénziigyminisztérium): Koszonom
szépen, elnok ur. Valoéban elkezdtiik a feldolgozasat a javaslatoknak. Hozzatenném
még a szamszaki javaslatokhoz is, hogy ebben a formaban a pedagoguspoétlék
esetében akkor sem megfelel6, ha megsziiletik a politikai dontés, hiszen most a
javaslatban, ha jol lattuk, és nemcsak végiglapoztuk feliiletesen, akkor a Klebelsberg-
kozpont az, amely a legnagyobb kedvezményezett lenne. A szakképz6 centrum nem is
részesiilne a forrasbol és az egyetemek, fGiskolak 1ényegesen kisebb mértékben, 6k
nem részeslilnének tamogatasban, vagy nem talalhat6 meg. Ez mindenképpen
kiegészitendd. Ha jol emlékszem, allamtitkar rnak atkiildtiik, szoban egyeztettiik, és
atkiildjiik szivesen, hogy mi a felosztas... (Dr. Berczik Abel dr. Kokas Barbardval
egyeztet.) A modosité inditvanyok megszerkesztve megvannak, és atkiildjiik, hogy
hogyan lehetne korrigalni. Ez a szdmszaki része.

A modosito javaslatok tekintetében, amelyeket emlitett elnok ar, az 1. pont
szerinti javaslat sajnos szerintiink nem sziikséges, vagy nem teljesen sziikségtelen.
Nem értelmezhetd, ugyanis a koltségvetési torvényjavaslat, a koltségvetési torvény
40. §-a hatarozza meg, hogy a koznevelés teriiletén kik kapnak miikodési tamogatast.
fgy le van irva a 40. § (1) bekezdés b) pontjaban, hogy a nemzetiségi
onkormanyzatokat, egyhazakat és az altaluk fenntartott nevelési, oktatasi
intézményekben ellatottak utan stb., nem olvasom fel, tAmogatas illeti meg. A 41. §
pedig ugyanennek a szocialis, gyermekjoléti, gyermekvédelmi megfelelGje, tehat a
szocidlis teriilet megfelelGje. A 40. § (1) bekezdés b) pontja bekeriilne még egyszer a
szocialis jellegli tAmogatasok kozé szordl szora, betlir6l betiire. Ez igy onmagéaban
biztosan zavart okozna, de semmilyen szandékolt vagy nem szandékolt
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tobblettamogatasi jogosultsagot senkinek nem definidlna, hatdrozna meg, ha
bekeriilne a 41. § (1) bekezdés b) pontjaba az itt javasolt szovegrész. Ugyanakkor
zavart okozna, hogy a szociélis teriilet paragrafusaban mit keres egy koznevelési dolog
Nem akarok miihelytitkokat elarulni, de azt lehet mondani, hogy a 40. §-t az EMMI
koznevelési allamtitkarsagaval kozosen kezelgetjiik, a 41. §-t pedig az EMMI szocialis
allamtitkarsagaval kozosen kezeljiik, hogy gy mondjam, a szocialis allamtitkarsag
paragrafusa a 41. §, és nagyon meglepddnének, hogy mit keres az 6 szocialis
paragrafusukban egy koznevelési céla rendelkezés, mert semmi mas koznevelési céla
rendelkezés nincsen a 41. §-ban. Szerintem rendszertanilag semmiképpen nem
helyénval6 ez a javaslat.

A 8. §-sal kapcsolatban id6t szeretnénk kérni. Szeretnénk megvizsgalni ennek
az indokoltsagat.

A 9. §-sal kapcsolatban kérném szépen az értelmezé segitségiiket. Itt az van,
hogy az alapfokti m{ivészeti oktatasban nem lenne sziikséges a nemzetiségi nevelés-
oktatasban valo részvétel. Ez miért fontos? Hiszen a kovetkezé mondatban mar benne
van, hogy az alapfokd miivészeti iskolaban a nemzetiségi nevelés-oktatas megfelel az
alapfok miivészeti oktatasrol szolé jogszabaly nemzetiségi nevelés-oktatast
szabalyoz6 elSirasainak. Igy ha igy lenne elfogadva ez a javaslat, akkor az elsé és a
méasodik mondat ellentmondana egymasnak, mert az els6 mondat azt sugallna, hogy
az alapfoki miivészeti oktatdsban nemcsak a nemzetiségi nevelés-oktatasban
résztvevok utan lehet tAmogatast kapni, a masodik mondat viszont tovabbra is azt
mondana, hogy a miivészeti iskolakban a nemzetiségi nevelés-oktatas megfelel az
alapfoki mitivészeti oktatasrol szolo jogszabaly nemzetiségi nevelést, oktatast
szabalyozo elGirasainak. Ezt nem értjiik.

Az utolsénal, a 12. javaslatnal a miniszteri rendelettel kapcsolatban egyrészrél
miel6tt megemliteném, atkiildjik hivatalosan ezt az egyhaziigyi és nemzetiségi
allamtitkarsagnak véleményezés céljabol, hogy 6k alakitsanak ki hivatalos véleményt
rola, mert az ¢ véleményiiket tartjuk iranyadénak a pontozasok tekintetében. A
rendelet tekintetében viszont arra felhivjuk a figyelmet, hogy ez szerintiink azért nem
sziikséges, mert a felhatalmazé rendelkezések kozott a 74. § 4. pontja mar
felhatalmazast ad a nemzetiségi politikaért felel6s minisztereknek, hogy a 9. melléklet
szerinti tamogatasok torvényben nem szabalyozott igénybevételi felhasznalasanak és
elszamolasanak a részletszabalyait megalkossdk. Ez kell§ felhatalmazast ad
allasspontunk szerint, amennyiben sziikségesnek latja a miniszter, hogy ilyen
rendeletet alkosson. Els6 korben ezt sziikségtelennek tartjuk, de atkiildjiik az
egyhaziigyi és nemzetiségi allamtitkarsagnak, hogy err6l a 12. pontro6l alkossanak
hivatalos véleményt a Pénziigyminisztérium - mint elGterjeszté - szamara. Koszonom
szépen.

ELNOK: K6szonom szépen az észrevételeket. Az elsével kapcsolatban, a nem
nemzetiségi nevelésben részesiil6, de nemzetiségi onkormanyzat altal fenntartott
gyerekekre vonatkozoan at fogom kiildeni azt a kincstari hatarozatot, amelyben
értesitették 6ket, hogy nem kaphatjak meg a nem nemzetiségi nevelésben részesiilé
gyerekekre az egyébként biztositott timogatast. Nekem minden megoldas jo, csak a
problémat kell megoldanunk. (Dr. Berczik Abel: A miikédésit nem kapjak meg? -
Kissné Koles Erika: A normativ tamogatast sem kaptak meg, egyiket sem. - Dr.
Berczik Abel: Megkészonnénk, ha megkaphatnank a listat.) J6, atkiildom majd. (Dr-.
Berczik Abel: Ha ez a probléma, ez az 1. pont biztosan nem alkalmas ennek a
problémanak az orvoslasara.) Rendben, oriiliink az egyeztetésnek.

Ugyanugy at fogom kiildeni az alapfokti miivészeti tevékenységre vonatkozo
el6zetes dokumentaciot is, hiszen ezt 2017-ig megkaptak az adott intézmények, s6t
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volt olyan intézmény, a Kokényi, amely kifejezetten és kizarélag csak alapfoki
miivészeti tevékenységet végzett, és ugy lett atvéve 2015-ben nemzetiségi
onkormanyzati fenntartasba. Atkiildom akkor mind a kettére vonatkozban, ami
allasfoglalas és kincstari hatarozat rendelkezésre all.

A nemzetiségi pedagoguspotléknal pedig természetesen azt ki kell egésziteni
azzal a harommal, csak ott még nem tudtuk az egyeztetés alapjan teljes cimrendi
bontasban megcsinalni. Ez még egy korabbi allapot (Dr. Berczik Abel: A 2. és a 7.
mellékletet is majd ki kell egésziteni, ha elfogadast nyer, de mi atkiildjiik, tigyhogy
tudjak hasznalni.) Koszonom szépen.

Kérdezem a bizottsagunk tagjait, hogy kinek van hozzaszolasa, észrevétele az
elhangzottakhoz vagy egyébként. (Jelzésre:) Alexov Lyubomir szerb sz6sz0616!

ALEXOV LYUBOMIR szerb nemzetiségi sz6sz616: Koszonom a szot, elnok ur.
Tisztelettel koszontom a vendégeinket. En az “egyébként’-hez, nem pedig az
elhangzottakhoz szeretnék roviden jelezni dolgokat két témaban. Az egyik a mar
emlitett feladatalapi tdmogatasok Kkifizetései, illetve az Alapkezelé hozzaallasa. Ez
nyilvdn nem torvényben szabalyozand6 dolog, inkabb a bizottsagnak cimzem, de nem
baj, ha helyettes allamtitkar urék is halljak. A jelenlegi gyakorlat az, hogy a Bethlen
Gabor Alapkezel6 a feladatalapti tAmogatasokat is teljesen gy kezeli, mintha azok
normal palyazatok lennének, ugyanazokkal a feltételekkel kotik, holott nem errdl van
sz0. A feladatalapi tamogatasokat annak idején a normativa helyett talalta ki a
kormany a nemzetiségi onkormanyzatokkal egyetértve. Egy el6z6 évi aktivitast kell
ezzel honoralni, és gyakorlatilag az adott targyévben egy szabad felhasznalasa
pénzkeretet kellene hogy jelentsen az onkormanyzatok szaméara. Ez a jelenlegi
gyakorlat nincs 1igy. A szabalyozas teljes egészében sérti a nemzetiségi
onkormanyzatok autonémiajat és teljes feliigyeletet, de lehet, hogy nem is ez a j6 sz6
r4, de teljes kontrollt biztosit a Bethlen szamara, gyakorlatilag az onall6 gazdalkodast,
tervezést és ezeknek a pénzeknek a szabad felhasznilasat nagyon ellehetetlenitik ezek
a szabalyok. Ez az egyik észrevételem és jelzésem a bizottsag, illetve a kormanyzat felé
is.

A masik pedig erre a koltségvetési modositasra vonatkozik. En mar tobbszor
jeleztem elnok urnak a bizottsagi iiléseken is, és most ebbdl az altalunk beadott
bizottsagi anyagbol is hianyolom, hogy a korabbi évek emelési gyakorlatdban az volt,
hogy az orszagos nemzetiségi onkormanyzatok altal fejlesztési célokra meg volt
hatéarozva és elkiilonitve iksz millio, vagy milliard forint, a korabbi gyakorlat alapjan a
korméanyzat osztotta el, illetve kiillonb6z6 palyazati és egyéb modon jutott az orszagos
onkormanyzatok felhasznalasdba, és kiilon keret volt az ugynevezett
korméanyhatarozatokbol fakado feladatokra.

Az  idei esztend6ben tapasztaltuk azt, hogy gyakorlatilag a
korményhatarozatokbol fakadd Kkotelezettségek atkeriiltek ebbe a nemzetiségi
fejlesztési keretbe, vagy az orszagos onkormanyzatok fejlesztési keretébe, ami nem
igazan szerencsés megoldas. En kérni szeretném, nyomatékkal szeretném kérni, hogy
ezt két kiilon soron kezeljiik, legyen a kormanyhatarozatokbol kovetkezd feladatok
végrehajtasa kiilon sor, és legyen kiilon sor az orszagos énkormanyzatok fejlesztési és
egyéb beruhazasaira szant oOsszegek tekintetében. Tiszta képet teremtene a mi
szamunkra is, a nemzetiségi kozélet valamennyi szerepl6je szamara. Most ennek a
targyalasnak a vége felé szeretném ismételten Gjra kérni elnok urtol, illetve jelezni a
kormanyzat képvisel6i szamara, hogy ez a mi megitélésiink szerint nem egy
szerencsés gyakorlat. K6szonom szépen.
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ELNOK: Ko6sz6ném. Van-e valakinek tovabbi észrevétele, hozzaszolasa?
(Jelzésre:) Szolga Jozsef horvat nemzetiségi szészolonak adok szét, utana pedig
Kissné Koles Erikanak - bar mar elGtte kellett volna neki sz6t adnom, de akkor majd
utana.

SZOLGA JOZSEF horvat nemzetiségi szoszo6lo: Koszonom a szot, elndk dr.
Vitatkoznék Lyubomirral, mert a feladatalapti timogatis nem osztotta a nemzetiségi
onkormanyzatok tdmogatoé véleményét. Ezt le merem szogezni. Ezt a fejiik folott
talalta ki valaki, belecsempészve az akkori nemzetiségi és etnikai torvénybe, és utdna
sz6 szerint megetették veliink sz6 szerint. Azota se tudunk bel6le kikeveredni, csak
probaljuk javitgatni. En személy szerint nem értek egyet azzal, hogy miniszteri
rendeletben kiilon legyenek szabalyozva az elvek.

A szamszaki résszel kapcsolatban pedig az elmult iilésen is jeleztem, hogy
mindenfajta emeléssel egyetértek, csak az elosztds mikéntjével és az egyes
elGiranyzatok kozti felosztassal nem igazan tudok azonosulni. Abban maximalisan
egyetértek, hogy a kisebbségi vegyesbizottsagok ajanlasai keriiljenek kiilon sorba,
hogy tényleg el lehessen kiiloniteni, és az tervezhet§ is, mert ha vannak évente,
kétévente vegyesbizottsagi iilések, akkor lehet tervezni, hogy ki mit igér. Ahogy
jeleztik a multkor is, ezek nemzetpolitikai kérdések, nemcsak elsédlegesen
nemzetiségi kérdések. A felosztassal kapcsolatban mindenképpen szeretném, ha
visszatlikrozodnének az orszagos nemzetiségi onkormanyzat igényei. Koszonom.

ELNOK: Ugyrendileg azt javaslom, hogy ne menjiink bele mélyebben a
feladatalapuba és az el6zményeibe. (Szolga Joézsef: Kikivankozott bel6lem.) Kissné
Koles Erika szlovén nemzetiségi szosz6lonak adnam meg a szot.

KISSNE KOLES ERIKA szlovén nemzetiségi sz6sz6l6: Koszonom szépen a szot.
El6re is elnézést kérek, az én felvetésem egy kicsit mas lesz, mint amirél eddig
beszéltiink, bar azt hiszem, kiilonosen a koznevelési intézményeket érint6 kérdéseket
talan sikeriil tisztizni, nevezetesen a kérdéseket. En viszont egy olyan iigyben
szeretnék segitséget kérni, és azért itt, és azért most, mert nincs mas lehet6ségem,
konkrétan éppen egy kisebbségi vegyesbizottsagi dontés kovetkeztében a Orszagos
Szlovén Onkormanyzat tavaly kapott egy megkeresést, én magam is a
Pénziigyminisztériumtél egy olyan dontés kovetkeztében, amely a muravidéki
magyarsagra és a magyarorszagi szlovénségre vonatkozik, nevezetesen készitsiink el
egy térségfejlesztési programot a magyarorszagi szlovén Rabavidékre.

Nagyon zaros hataridén beliil, gyakorlatilag harom hoénap alatt kellett ezt
elkésziteniink azzal, hogy ’19-ben elindulhatnak a tervezési munkalatok.
Decemberben kaptunk egy korméanyhatarozat-vazlatot, pontosabban egy tervezetet,
és azdta nem tortént semmi Tobb modon probalkoztam magam is, tobbek kozott a
pénziigyminiszter arnak is irtam egy levelet, amire nem kaptam semmiféle valaszt,
Tipold Ferenc féosztalyvezet6 foglalkozott egyébként konkrétan a kérdéssel, de
nagyon szépen kérném, hogy kapjunk valami valaszt. Tegnap a Vajdasagbol utaztam
hazafelé, és egy szlovéniai riporter keresett, hogy hol tart végre az {ligy, mert fél év
eltelt, és mindig mindenkinek azt mondtam, hogy varjunk, még nincsen semmi. Most
viszont napvilagra keriilt, hogy a muravidéki magyarok megkaptdk a harmadik
itemét a tamogatasnak, tehat gyakorlatilag ez folyamatos lesz. Legalabb egy igent,
nemet, vagy valamit kapjunk valamilyen moédon valaszként. Tényleg nem tartozik
konkrétan a nemzetiségeket érint6 koltségvetési targyalasok soraba, de kérem, hogy
kozvetit6ként nekem ebben legyenek kedvesek segiteni. K6szonom szépen.
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ELNOK: K6sz6nom szépen. Megadnam a sz6t mindjart helyettes allamtitkar
urnak azzal, hogy még egyszer elmondanam, hogy ma nem fogjuk lezarni a dolgokat
értelemszerten, fel fogjuk majd fliggeszteni a részletes vitat, és a politikai dontéstol
fliggben vagy wjabb bizottsagi iilés lesz, vagy TAB-eljarasban lesz. Természetesen
ezzel egyiitt nyilvan folyamatosan ezzel a harom ponttal kapcsolatban is, amir6l
beszéltiink, az anyagokat megkiildjiik, és az egyeztetést még folytatjuk. Atadnam a
szot helyettes allamtitkar urnak.

DR. BERCZIK ABEL helyettes allamtitkar (Pénziigyminisztérium): Koszénom
szépen. Kissné Koles Erika sz6sz6l6 asszony kérdésével kapcsolatban felvessziik a
kapcsolatot Tipold Ferenc f6osztalyvezeto turral, és majd tajékoztatjuk onoket az
eredményrdl. Nem ismerjiik a részletes torténetet.

Elhangzott még, hogy a kormanyhatarozat altal meghatarozott forrasok ne a
nagy elGiranyzatba keriiljenek bele. A szaktarcaval egyeztettiink, és a szaktarca
kérésére ennek megfeleléen, és Oszintén szolva, mashol alkalmazott elveknek
megfeleléen is a kormanyhatarozatban meghatarozott determinalt forrasok is egy
ilyen gytijt6-elGiranyzatba keriiltek bele, ett6l fliggetleniil ez a forras biztositva van, és
ha bizni lehet a Miniszterelnokségben, a szaktarcaban, akkor arra is lesz majd koltve.

Volt még egy téma. A feladatalapt tAmogatasnal elhangzott, hogy a szabalyozas
sérti a nemzetiségi onkormanyzatok autonémiajat. Nem értiink egyet, hogy a
tamogatoi okirat rendszerében a tAmogat6 hatarozza meg, hogy mire lehet kolteni az
adott forrasokat. A tamogatoi okirattal kapcsolatban mod van véleményt nyilvanitani,
illetve a 9. melléklet - éppen par éve keriilt torvényi rangra a nemzetiségi
onkormanyzatok tAmogatasa - pontosan meghatarozza, hogy mikre és hogyan lehet
kolteni. Nincs ismeretiink arrol, hogy ezt barmilyen modon sz{ikitéen értelmezné a
Miniszterelnokség a tamogatoi okiratok kiadasakor, de ha van ilyen tapasztalat, akkor
természetesen allunk rendelkezésre. Koszonom szépen.

ELNOK: Koszonom szépen. Még talan, ha lehet, egy mondat, hogy pontosan
hogyan értjiikk. Nyilvidnvaléan mindaddig, amig nem volt a nemzetiségeknek
parlamenti képviseletiik, és eleve nem is voltak nemzetiségi beruhazasi keretek,
természetes volt, hogy minden egyes vegyesbizottsagi iilés jegyz6konyve alapjan, ha
annak pénziigyi vonatkozasa volt, torvénymodositassal keriilt bele a kozponti
koltségvetési torvénybe, vagy tartalékbol, mert nem is volt mihez beletenni. Ha olyan
nemzetiségi beruhazasi vagy barmilyen keret van, ami a magyarorszagi nemzetiségek
részére van, ugyanakkor a Kkormdanyzati dontések egyébként tamogatott
nemzetpolitikai kérdéseket hoznak, és ez érinti a nemzetiségeket a nyelv miatt, annak
oriiliink, de az ne a magyarorszagi nemzetiségek keretei terhére torténjen. Ha a
magyar kormany hoz egy olyan dontést, hogy tAmogatja barmilyen okbdl, mondjuk, a
Budapesti Német Gimnaziumot vagy a Budapesti Osztrak-Magyar Europaiskolat,
természetesen oriiliink neki, mert egy német nyelvli intézményt tamogat, vagy ha
tamogat egy szerbet vagy horvatot, oriiliink neki, de az nem a magyarorszagi
nemzetiségek részére biztositott tdmogatas, hanem a magyarorszagi nemzetiségek
altal hasznalt nyelvi intézmény részére adott tdmogatas. Ez a dolog mogottese.
Hangsulyozom még egyszer, egyetértve egyébként, mert részletesen ismerem azt a
nemzetpolitikai célt, amiért ezt csinaljak, és azzal maximalisan egyetértek, csak ez
nem nemzetiségpolitikai kérdés donté mértékben, hanem nemzetpolitikai kérdés.
Nagyon szépen koszonom a részvételt. Ahogy a kovetkez6 napokban barmilyen
dontés sziiletik - illetve az itt felmeriilt dolgokban még ma atkiildjiik, ami hatarozat
van -, természetesen menetkozben egyeztetiink.
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Ugyanakkor a hatarozati hazszabaly 114. § (2) bekezdése alapjan a bizottsag az
iilés folyaman a napirendet médosithatja. Javaslom, hogy a vitat itt fliggessziik fel, és
térjiink vissza a bizottsagi modosité javaslat egy kés6bbi idépontban torténé
targyalasara, és most ne zarjuk le a részletes vitat. Aki ezzel egyetért, kérem,
kézfeltartassal jelezze! (Szavazas.) Koszonom.

A bizottsdg 12 igen szavazattal egyhangulag, tartézkodas és ellenszavazat
nélkiil elfogadta.

Ezzel a 4. napirendi pontot lezarom. Helyettes allamtitkar wrnak,
féosztalyvezet6 asszonynak koszonom szépen az eddigi egyeztetést és segitséget.
Sziikség lesz ra a kovetkez6 napokban is, hogy eredményesen tudjuk zarni ezt az
id6szakot. Koszonom szépen a részvételt. Mar nincs tovabbi bizottsagi iilésiik ma?
(Dr. Berczik Abel: Nincs.) Koszonjiik szépen. Viszontlatasra! (Dr. Berczik Abel, dr.
Kokas Barbara és dr. Dienes Rendta tavoznak a bizottsagi tilésrol.)

Egyebek

Az 5. napirendi pont az egyebek. Kérdezem a bizottsag tagjait, hogy az
egyebekben kinek van hozzaszolasa, észrevétele. (Jelzésre:) Alexov Lyubomir!

ALEXOV LYUBOMIR szerb nemzetiségi sz6sz0l6: Koszonom szépen a szot,
elnok ar. Még mindig BGA. Igazabdl most elnok ar képvisel6i mivoltara gondolva
szeretnék kérni segitséget nem a magam szamara, hanem az egész nemzetiségi teriilet
szamara. Valészinileg mindnyéjan tudjatok, hogy a fébizottsag és az albizottsag
majus végén iilésezett a BGA-n beliil, ahol probaltak a kialakult helyzetet megoldani
és talalni valamilyen megoldast, majd kozel egy honappal ezel6tt, ha jol emlékszem,
talan janius 5-én iilésezett az ellenérzé albizottsag, ahova meghivtuk a BGA
vezérigazgatbjat, illetve a munkatarsait, és azt gondoltam, hogy az amugy jo
hangulatd, el6remutato és a problémakat megoldo targyalas utan be fognak gyorsulni
az események és a tamogatd okiratok, illetve a forraskiutalasok valamilyen 1j
lendiilettel potoljak azt a kozel féléves lemaradast, amiben a BGA leledzett.

Na most ez sajnos nem igy van. Nyilvin vannak szabadsagok, mindenkinek
joga van szabadsagra is menni, mindig mindenre van magyarazat, viszont a teriilet
pillanatnyilag borzaszt6an ki van, hogy mondjam, éheztetve, nem jonnek a forrasok.
En azt szeretném kérdezni, kérni, és javasolni elnok urnak, hogy képvisel6ként - mert
koziiliink csak elnok trnak van erre lehetGsége - egy interpellacio keretében hivja fel
az erre az illetékes miniszter vagy miniszterek figyelmét, hogy valamilyen megoldast
kellene talalni. Tudom, hogy nem a miniszteren vagy a miniszterelnok-helyettes tiron
mulik a dolog, de biztos, hogy ha ez egy parlamenti nyilvanossagot kap, és ezt erre a
szintre emeljiik, akkor gyorsabban fog megoldas sziiletni erre a probléméara. Ennyi
lett volna a kérés. Koszonom szépen.

ELNOK: Ko6szonom. (Kreszta Trajan jelentkezik.) Bocsass meg,
megszolittattam! Sajnos nem tudtam itt lenni azon az albizottsagi iilésen. En sem
értem. Azt tudom, hogy egy csom6 dologgal kapcsolatban ez van, de a NEMZ-
palyazatokrol honapokkal ezel6tt dontés volt, és igazabdl csak egy Excel-tablazatbol
kell feltenni a tAmogatoi okiratokat, és egyszertien én sem értem, hogy ez miért nem
tortént mar meg hoénapokkal ezel6tt. Annyi lehet6séget hadd kapjak, hogy
megprobalok kozvetleniil rakérdezni, és ha a valasz nem megfeleld, akkor csinalunk
egy képviselGi interpellaciot. El6tte azonban rakérdeznék, mert én nem voltam ott az
albizottsagi tilésen. (Jelzésre:) Kreszta Trajan roman sz6szo6l6!
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KRESZTA TRAJAN roman nemzetiségi sz6sz616: Koszondm a szét, elnok tr.
Nem tudom, mindenki altal ismert-e, hogy az ONOSZ iilésezett a mult héten, ha jol
tudom. Tobbek kozott ezen az iilésen részt vett Palffy Ilona a Valasztasi Iroda
részérdl. Tobbek kozott sokan feltették ezt a kérdést, hogy milyen elven fog miikodni
a jovot illetéen vagy a valasztasokon, ahol van helyi onkormanyzati valasztas, megyei
és orszagos lista, hogy a helyi 6nkorméanyzati boritékot nem kell lezarni, a megyeit és
az orszagos onkorméanyzatra val6 szavazatot boritékba kell helyezni, és le kell
ragasztani. Amennyiben ez nem torténik meg, nincs leragasztva, abban az esetben a
szavazat érvénytelennek mindsiil.

Szeretném megkérdezni, mert beszéltiink réla, hogy jott-e ezzel kapcsolatban
jegyz6konyv, vagy valami informacio, mert ez egy elég furcsa helyzetet teremt. Abban
az esetben nyilvanvalé, hogy helyi telepiilési onkormanyzati valasztas van, azt a
boritékot sem kell leragasztani. Tehat hogy van ez, hogy a felét le kell ragasztani, a
felét nem? K6szonom szépen a szot.

ELNOK: K6szonom. Beszéltiink veled is, hozzdm semmi nem érkezett irasban
ezzel kapcsolatban azonkiviil, amit veled beszéltem, és amit ma odaadtal a plenaris
iilésen. Az Ombudsmani Hivatalnak is most adta oda a Gergely, hogy van egy jogi
szakvéleménye ezzel kapcsolatban. Azt javaslom, hogy nézziik meg, és tgyis a héten
nagy bizonyossaggal lesz még iilésiink, akkor beszéliink réla. Természetesen nyilvan
szét fogjuk kiildeni, amennyiben szét lehet kiildeni, majd megbeszéljiik, csak most
nem hazom az id6t, mert még nem tudtam megnézni. (Jelzésre:) Alexov Lyubomir
kért sz6t még egyszer.

ALEXOV LYUBOMIR szerb nemzetiségi sz6sz0lo6: KoszonoOm szépen. Azért
kértem szot, mert ezzel kapcsolatban a multkori bizottsagi iilés utdn nekialltunk
nyomozni, amikor a bizottsagi iilés utan szoba keriilt, hogy ez az ONOSZ-gytilésen
elhangzott. Felhivtam Péteri Attila urat, Palffy [lona munkatarsat, és kérdeztem, hogy
tulajdonképpen mirdl van szd. Gyakorlatilag annyi Gj van, hogy most a valasztasok
kiirasaval 1ép hatalyba bizonyos paragrafus a valasztasi eljarasi torvénybdl, egész
pontosan a 326. §-a ennek a torvénynek. A dolog azért kell, és minden boritékot le
kell ragasztani, nemcsak a felét, mert a valtozas az, hogy most mindenki ugyanabban
a szavazOhelyiségben adhatja le a nemzetiségi szavazatat is, ahol a telepiilési
onkormanyzatra szavaz. J6 esetben harom zold szint - ez most mar fontos - boritékot
fog kapni, a helyire, ahol van, a teriiletire és az orszagosra. Mivel a nemzetiségi
onkormanyzati véalasztas szavazatait nem a helyi szavazatszamlal6 bizottsagok
szamlaljdk meg, hanem atviszik, és a helyi valasztasi bizottsagban szamoljak meg,
ezért kell hogy ép, sértetlen és lezart boritékban szallitsak. Akkor kellett volna nekiink
erre odafigyelni nyilvan, amikor ez a jogszabalyi valtozas megsziiletett. Pillanatnyilag
az id6 rovidsége miatt, legalabbis Péteri ar azt mondta, gyakorlatilag nulla esélye van
ennek a megvaltoztatasara. Nyilvan a kisebb telepiiléseken a szavazatszedd és a
valasztéasi bizottsag egy és ugyanaz, de ezt generadlisan szabalyoztak, ezért ezt az
informaciot adtak, hogy 2019 06szén szaz szazalék, hogy igy lesz. Tehat idén
oktoberben ezek alapjan a szabalyok alapjan fog torténni a nemzetiségi
onkorméanyzatok megvalasztasa.

ELNOK: Koszonom szépen. Atadom a szét Farkas Félix roma szdszolonak,
alelnok arnak.

FARKAS FELIX roma nemzetiségi sz6sz616, a bizottsag alelndke: Koszonom
szépen. Tobbféle verzié elhangzott mar ezzel a valasztassal kapcsolatban. Azt hiszem,
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az utols6 informéaci6 az, hogy egy boriték és harom papir. Egy boritékba kell lezarni
tehat a harom papirt. Azt hiszem, ez az utols6 informécio, és ez a pontos. (Zaj.)

ELNOK: Ugyrendben azt kérném, mert még ma le kell adni a koznevelési
torvény modositojat, hogy ne menjiink bele ennek a megtargyaldsdba. Ami az
Ombudsmani Hivatal allasfoglaldsa és torvényi szabalyozasa, azt kikiildjiik. A héten
mindenképpen fogunk még egy iilést tartani, mert vagy benytjtunk médositot, vagy
le kell zarnunk a részletes vitat, ha TAB-ra is megy. Akkor tehat napirendre vessziik,
és addig megnézziik, hogy milyen a szabalyozasa.

Van-e még... (Giricz Vera: Tavaly szeptember ota beszéltiink arrél, hogy
meghivjuk Palffy Ilonat. Emlékezzetek! Amikor megalakultunk, mindenkinek voltak
problémai!) Giricz Veranak adndm meg a szo6t.

GIRICZ VERA ruszin nemzetiségi sz6sz6l6: Amikor megalakult a bizottsag,
emlékszem, Brigittanak, nekem, mindenkinek voltak problémai még az orszaggytilési
valasztasokkal kapcsolatban, és akkor mondtuk, hogy ezeket a problémakat meg kell
beszélni. T6led, Imre elhangzott az igéret, hogy gyerekek, Gsszel az els§ iilésre
meghivjuk Palffy Ilonat. J6, voltak méas fontos feladatok, de most itt tartunk, hogy
nekiink az orszagos onkorményzat elnokeit6l kell hallani arrdl, amir6l Ilona beszél.
Egy csomo dologrol nem tudunk. Egy csomo6 dolog nem egyértelmii. Azt javasolnam,
hogy lezarjuk ezt a koltségvetési dogot, mert hataridéhoz van kotve, és S. O. S hivjuk
meg Ilonat azért, hogy tudjuk, hogy mivel megyiink vakacioéra. Az emberek kérdeznek
minket, és akkor nekem az orszagos elnokot kell hivni, hogy mit mondott Ilona.
Komolytalan!

ELNOK: Hozzateszem, hogy alapvetSen a valasztasok lebonyolitasa,
megszervezése, minden az orszagos onkormanyzatok feladata. (Kissné Koles Erika: A
Valasztast Irodara is tartozik!) Természetesen, de annak az elGkészitése és minden
részben az orszagos onkormanyzatoké, részben pedig a jelolé egyesiileteké. (Giricz
Vera: Mi akkor minek vagyunk? Disznek?) Megnézziik. Nem tudom még, hogy
hogyan lesz az 6szi iilésszak. Az elsé iilésre szerintem meg lehet hivni. Annak nem sok
esélyt adok, hogy a hatralévo két hétben leiiljiink, le tudjunk iilni targyalni.

Az ulés berekesztése

Kérdezem, hogy van-e még valakinek az egyebekben kérdése, észrevétele.
(Nincs jelentkez6.) Ha nincs, akkor koszonom mindenkinek a részvételt. Amint tudok
id6pontot, jelzem. Még egy iilés lesz mindenképpen a héten. Koszonom mindenkinek.
Az lilést bezarom.

(Az iilés befejezésének idopontja: 17 6ra 31 perc)

Ritter Imre

a bizottsag elnoke

Jegyzokonyvvezeto: Vicai Erika



