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(Az tilés kezdetének idépontja: 13 6ra 02 perc)

Az iilés megnyitasa, a hatarozatképesség megallapitasa, a napirend
elfogadasa

FONT SANDOR (Fidesz), a bizottsag elnoke, a tovabbiakban ELNOK: J6 napot
kivanok! Szeretettel koszontom a bizottsag tagjait, koszontom a munkéankat segit6
tisztvisel6ket, koszontom mindazokat, akik a zartlanci kozvetités kovetkeztében
figyelemmel tudjak majd kisérni nyilt iilésiinket. A bizottsag tagjai a szokasos mdédon
megkaptak a napirendtervezetiinket. Ezzel kapcsolatosan kérdezem, hogy van-e
kérdés, észrevétel. (Senki nem jelentkezik.) Amennyiben nincs, akkor kérdezem, hogy
ki az, aki egyetért a napirendtervezettel. Aki igen, az kézfeltartassal jelezze ezt!
(Szavazas.) Ez egyhangi, ezek szerint fogunk tehat haladni. Megallapitom, hogy
bizottsagunk a helyettesitéseket is figyelembe véve hatarozatképes.

Tajékoztatd a mezoégazdasagi és vidékfejlesztési tamogatasok
felhasznalasanak ellen6rzésérol

Az 1. napirendi pont kapcsan koszontom Detre Miklos urat, a Magyar
Allamkinestar ~ mez6gazdasagi  és  vidékfejlesztési  tamogatasokért  felelds
elnokhelyettesét, koszontom gy is, mint nem régota ebben a tisztségben 1év6 vezet6t,
de ugy is, mint aki régota felel6s beosztast toltott be ebben a kornyezetben. Arra kértiik
meg O6t, hogy kapjunk egy tajékoztatast a mez6gazdasagi és vidékfejlesztési
tamogatasok felhasznalasarol, jelenlegi helyzetérél és minden olyan informéaciorol,
amely esetleg benniinket és netdn rajtunk és a média nyilvanossagan keresztiil az
érintetteket, a gazdalkodokat érintheti. Ugyhogy meg is adom a szt az elndkhelyettes
urnak.

Detre Miklés tajékoztatoja

DETRE MIKLOS elnokhelyettes (Magyar Allamkincstar): (A tdjékoztatoét vetités
kiséri.) Nagyon szépen koszonom, elnok ur. Tisztelettel koszontom én is a bizottsag
tagjait! Detre Miklos vagyok, és valoban, dr. Kondra Laura tavollétének idejére a
pénziigyminiszter Gr engem bizott meg a mezlgazdasagi és vidékfejlesztési
tamogatasokért felels elnokhelyettesi pozicionak a betoltésével. (Dr. Steinmetz Adam
megérkezik az iilésre.) Nagyon oriilok neki, és nagy megtiszteltetésnek veszem, hogy a
bizottsag nyomon koveti a munkankat, illetve hogy szdmot adhatok az elmult év, illetve
az elmult évek eredményeirdl, illet6leg bemutathatom azokat a fejlesztéseket,
amelyeket a kifizet6 ligynokség az elmult idészakban megvalositott, és megoszthatom
onokkel azokat a kihivasokat is, amelyek el6tt allunk, nemcsak a kifizet6 tigynokség,
hanem az egész szervezetrendszer, amely az agrarkifizetésekben tevékenykedik
els6sorban és mindenekel6tt értelemszertien a gazdak érdekeiért.

El6szor nézziik a szarazabbik részét, tehat foglalkozzunk a szamokkal! Az
agrarkifizetések terén - mint ahogy az a tablazatbol is lathat6é - 2018 6ta dinamikus
novekedés tapasztalhat6. Ez nemcsak az EMGA-forrasbol torténd Kkifizetések
novekedésének tudhat6 be, hanem elsésorban a Vidékfejlesztési Program keretében
megvalésulé beruhazasokhoz kot6dd kifizetések felgyorsulasanak, és lathatjuk azt,
hogy a korabbi 500-600 milliard forint kornyéki Kkifizetésekrél 2020-ban mar
889 milliard forintra kuszott fel az az 6sszeg, amit egy évben a gazdalkodok részére
kifizetiink, mindekozben maga az tigyfélkor jelent6sen nem valtozott, hiszen 190 ezer
és 193 ezer kozotti tligyféllel kell szdmolnunk évrél évre. Természetesen ahogy az
abrabol is latszik, a kifizetések terén a legnagyobb volument most is a kozvetlen
tamogatasok képviselik a maguk mintegy kétharmados aranyaval. A belpiaci
intézkedésekre 23,5 milliard forintot, a kozvetlen tamogatasokra 521,5 milliard



forintot, a nemzeti tamogatasokra 97 milliard forintot, a Vidékfejlesztési Programhoz
kapcsol6do beruhazasokkal osszefiiggésben mintegy 247 milliard forintot fizettiink ki
a’20. esztend6ben.

Ugy is meg kell kozeliteniink az elébb lathatd szamsort, hogy itt a legfontosabb,
ahogy emlitettem, a kozvetlen tAmogatasok kore, ezek az egységes kérelem keretében
benyntjtott kifizetési kérelmek, illetve a kifizetésekre vonatkozo6 iigyféligények, és itt
nemecsak azt kell 1atni, hogy volumenében megndtt a kifizetés 6sszege, hanem ami talan
még ennél is fontosabb, hogy dinamikéjaban is évrol évre valtozni tud, hiszen - ahogy
latjuk az abran is - az elmult harom évnek a végteljesitménye megkozelitéleg azonos,
itt gyakorlatilag azt lehet mondani, hogy arfolyammozgasok miatti kiilonbségeket
lathatunk, viszont azt is latni lehet az dbran, hogy a legmagasabban fekvé vonal, a
bordé vonal a 2020. évi egységes kérelemhez kapcsolodoé kifizetéseket mutatja, és jol
latszik az, hogy a kifizet6 ligynokség torekszik arra, hogy minél korabban és minél
nagyobb mértékii tAmogatast tudjunk a gazdakhoz juttatni. Ez azt jelenti, hogy a tavalyi
évben oktober kozepén, oktober 15-én elindult elSlegfizetés minden korabbi évet
meghaladé rekordosszeggel zarult, 251 millidrd forintot tudtunk az elGlegfizetés
id6szakaban teljesiteni, és év végéig a részfizetésekkel ez a tendencia tovabb tudott
folytatodni egészen addig, hogy gyakorlatilag az aprilis végi id6szakot szamolva mar
elértiik az 515 milliard forint egységes kérelemhez fiz6d6 kifizetést. A cél, mint ahogy
minden évben, most is az, hogy junius 30-aig teljesiteni tudjuk azt a szintet, amely
tagallami szankci6é nélkiil elvarhaté, tehat egy mintegy 95 szazalékos kifizetési szintet
szeretnénk elérni, de ahogy az el6z6 abran is lathattuk, ezt mar gyakorlatilag az el6z6
években is majus kozepére sikeriilt teljesiteniink, és ebben az évben is, ahogy ezen a
dian is latszik, majus elejére a 92 szazalékot, majus végére a 97 szazalékot teljesiteni
fogjuk, illetve junius végére pedig 99 szazalékon fognak allni terveink szerint az
egységes kérelemhez kapcsol6do tAmogataskifizetések.

Ehhez természetesen az kell, hogy évrdl évre megfeszitett munkat folytassanak
a munkatarsaink, illetve a kormanyhivatalok, és mar ebben a tavaszi idGszakban el
tudjuk kezdeni teljesiteni a végkifizetéseket. Ez idén sem volt masként, mar a 15. héten
elindult a teriiletalapt tdmogatis végkifizetése; a 16. héten az anyatehéntartas
termeléshez kotott tAmogatas, a kistermel6i tAmogatés és a zoldités végkifizetése; a 18.
héttSl pedig a fiatal gazdalkodok kozvetlen tAmogatasa lesz soron. Ertelemszertien itt
nem egy lezar6do végkifizetésrdl van szo, hiszen mindig vannak ligyek, amelyeket még
fel kell dolgoznunk, de ezeknek az elérehaladasarol is igyeksziink gondoskodni.

Ezeknek az eredményeknek az eléréséhez természetesen a legfontosabb és a
leginkabb egyértelmi alapfeltétel az, hogy az egységes kérelmek megfelel6 id6ben és
megfelel6 mindségben keriiljenek benyujtasra - ez idén sincs mésként. A beadasi
id6szak a rendes id6pontban, tehat az aprilis eleji id6pontban, aprilis 7-én megnyilt, és
majus 17-éig van idén modjuk a gazdalkodoknak, hogy az egységes kérelmet
szankciomentesen beadhassadk, azutdn minden munkanap utidn 1 szazalékos
szankcidval kell szamolniuk, ez egészen junius 9-éig terjed, a janius 9-e utan benyujtott
kérelmeket sajnos érdemi vizsgalat nélkiil el kell majd utasitanunk - de bizzunk benne,
hogy ahogy az el6z6 években, igy idén sem fog erre nagyszamban sor keriilni!

Az idei egységes kérelmek tekintetében el lehet mondani, hogy immaron
negyven jogcimre lehet teljesitést igényelni, négy darab adatszolgaltatast lehet
teljesiteni, és - ahogy mondtam — azt gondoljuk, hogy ez a kérelembeadasi id6szak idén
is zokkenémentesen le fog zajlani. Evrél évre csokkennek ugyan az iigyfélszamok, de
idén is 165 ezer {6t meghalad6 tigyfélkorrel fogunk szamolni, és ebben 6riasi szerep
harul az Agrarkamarara, amelytol oriasi segitséget kapunk, hiszen a kérelmeknek a
kétharmadat falugazdaszok adjak be most is. Természetesen folyamatos egyeztetésben
vagyunk, hogy a kittizott célokat kozosen teljesiteni tudjuk.



Az egységes kérelmek feldolgozasa az idei évben is a korabbi években
megszokott menetrend szerint fog zajlani. Ez azt jelenti, hogy a - talan mar mondhatom
- gazdak altal is nagyon jol fogadott és megszokott intézkedés, a 2016-ban bevezetett
elozetes ellendrzés lesz az els6 1épcs6fok, amelynek kapcsan az az eddigi évek
tapasztalata, hogy jelent6s mértékben csokkenti a kérelembeadas folyamataban esetleg
vétett hibakat, és nagyon hasznos a késébbi minél gyorsabb elélegfizetés érdekében. A
kovetkez6 1épés szokas szerint az ugynevezett helyszini ellen6rzési kampany lesz, ezt
janius végén, julius elején tudjuk a kormanyhivatalokkal egyiittmiikodve inditani. A
Covid-jarvany miatt a Bizottsag a kotelezGen elvart ellenOrzési ratat csokkentette,
ugyhogy 3 szazalékos rataval szamolva fogjuk a kivalasztasokat elvégezni, utana pedig
a helyszini ellenérzéseket lefolytatni. Ezt koveti a jogszertifoldhasznalat-vizsgalat,
amirdl, ugye, tudjuk, hogy a teljes kérelemallomanyra lefolytatjuk, és ezeknek az
eredményes lezarasat kovet6en oktober kozepén a korabbi évekhez hasonlban, illetve
remélhet6leg még azt is meghaladd mértékben fogunk tudni el6legfizetéssel indulni.

A masik nagy teriilete a kifizet6 ligynokségi tevékenységnek az EMVA-forrasok
kihelyezésében torténé kozremiikodés, itt is elsGsorban a Vidékfejlesztési Program
beruhazasi tipusa tamogatasainak a kezelésére gondolok. Ez egy lényegesen eltérd
metodusit munkat igényel, hiszen kevésbé automatizalhatd, az iligymenetben
értelemszertien az egyedi ligyekre koncentralva egyedi ligyintézést igénylé eljarasban
keriilnek ezek feldolgozasra, el6szor értelemszerlien a tdmogatasi kérelmek, a
kés6bbiekben pedig a kifizetési kérelmek. Az el6z6 ciklusban mintegy 83 felhivast tett
kozzé az iranyit6 hatésag, ebbdl 59 intézkedés beruhazasi tipusa, és a beruhazasi tipust
intézkedések keretében mintegy 45 ezer tamogato6i kérelem érkezett be, ebbdl 14 564
LEADER helyi felhivashoz kapcsol6d6 tamogatasi igény. Ezekbdl 24 424 tamogato6i
okirat sziiletett, tehat lathatjuk azt, hogy a kérelmez6knek tobb mint fele tAmogato6i
okiratban részesiilt, tehat tAmogatasra érdemesnek mindsitette az iranyit6 hatosag,
ebbdl 8750 a LEADER-felhivasokhoz kapcsolédik. Ez is meghaladja a felet, ahogy
lathato a szamokbol.

A kérelmek feldolgozasanak a masik jelent6s része a kifizetési kérelmek
feldolgozasa. Ebben az idGszakban, tehat a Vidékfejlesztési Program idGszakaban
mintegy 29 600 darab Kkifizetési igénylés keriilt mar a kincstarhoz, ebbdl az el6z6
szamokkal egybevetve lathatjuk, hogy mérfoldk6hoz kapcsoloddan egy-egy iigyre tobb
kifizetési kérelem is jut. Ezeknek tobb mint 95 szazalékat mar lezartuk, 25 ezer
kérelmet kifizettlink mintegy 331 millidrd forint értékben. 2817 kérelem var
feldolgozasra mintegy 56-57 millidrd forintos Osszegben. Itt igyeksziink ezeket a
szamokat értelemszertien csokkenteni. Most az év elején a téli id6szakban az Gsszel
meghirdetett 4j palyazati felhivasokhoz kapcsolodd tdmogatéi okiratok elGkészitése,
illetve tamogatoi kérelmek feldolgozasa kapcsan jelentkezett dompinget kovetéen a
kifizetési kérelmekre helyeztiilk a hangsulyt, és sikeriilt is mintegy 10 szazalékos
csOkkenést elérniink az osszegben is és a kérelemszamban is. Azt is latni kell, hogy az
el6z6 id6szakhoz kapcsolédban a folyamatban 1évé beruhazasok okdn még mintegy
511 millidrd forintra nem nyadjtottak be kifizetési kérelmet az itigyfelek, ez
értelemszertien azt is jelenti, hogy az elkovetkezendé6 két esztend6ben még igencsak
sok munka var rank a Vidékfejlesztési Program lezarasat illetéen is.

Az el6legkérelmek tekintetében lathatjuk, hogy mintegy 3370 el6legkérelmet
nyudjtottak be, ezeknek a jelentds részét ki is fizettiik. Itt, ugye, az mindenki szdmara
ismert, hogy az unios szabalyozas rendkiviil komoly garancidkhoz koti az el6legfizetést
a Vidékfejlesztési Programban, ezért ez nalunk nem jelent egy akkora volument, mint
mas operativ programokban.

A valtozasbejelentések szama meghaladja az 51 ezret, a tAmogato6i okiratokhoz
mérten lathatd, hogy minden beruhazashoz legalabb két valtozasbejelentés tarsul.



Ezeknek a 97 szazalékat feldolgoztuk, ez sok esetben olyan szintii iigyintézést igényel,
minthogyha Gjra kellene értékelni a palyazatot.

A program megvalosulasa szempontjabol rendkiviil fontos tudni, hogy a lezarast
kovetSen harom év all rendelkezésre az elszamoléasra. Ertelemszertien ezt a szektort is
jelentésen érintette az elmult masfél év Covid-jarvanya, igy aztan meglehet6sen sok
halasztasi kérelem keriilt benytjtasra, ami leginkabb a mérfoldkovekre vagy éppen a
beruhazas teljes befejezésének halasztasara iranyulo6 kérelemre vonatkozik. Ezeket az
iranyit6 hatbésag biralja el, a feldolgozottsag gyakorlatilag itt is folyamatos, illetve
naprakész.

Ami még a Vidékfejlesztési Programhoz, illetve a beruhéazasi tipust
tamogatasokhoz, illet6leg a Vidékfejlesztési Program egyéb tamogatasahoz
kapcsol6doan is nagyon fontos, az az el6ttiink all6, igynevezett atmeneti évek idGszaka.
Az Europai Bizottsag két évre meghosszabbitotta a Vidékfejlesztési Program kifutasat,
ezek lesznek ezek az atmeneti évek, és természetesen ezekre az atmeneti évekre is
pluszforrasokat Dbiztositott, amihez Magyarorszdg Korméanya minden eddigit
meghaladé, a maximalis mértékli 80 szazalékos hozzajarulas kifizetésérdl, illetve
tamogatas odaitélésérdl dontott. Ennek megfelelGen a *14-t6l a - most mar akkor igy -
’22-ig tartd id6szakban a keretOsszeg, a Vidékfejlesztési Program keretOsszege az
1400 milliard forintr6l 2900 milliard forintra fog megnoéni. Ezek 6kolszamok, hiszen
az arfolyamok miatt ezek valtozhatnak, és az elszdmolasok soran ezek méas szamokat
fognak mutatni, de mindenképpen azt lehet latni, hogy ami az elmult idészakban, ’14-
t6l mostanaig tamogatas cimén bekeriilt a rendszerbe, az most, ebben a kétéves
id6szakban az eddigit meghalad6 0sszegben fog hozzajonni még.

A Vidékfejlesztési Program éves fejlesztési keretét kihirdették a mult héten,
ennek megfelel6en 1791 milliard forint a beruhazasi jelleg(i felhivasokra, 817 milliard
forint a teriilet- és allatlétszam-alapa, tobbségében tobbéves kotelezettségvallalassal
érintett tamogatasokra, 123 milliard forint pedig egyéb felhivasokra fog meghirdetésre
keriilni. Ezzel egyiitt nyilvidnval6oan azzal is szamolhatunk a megemelkedett szamokbdl
értelemszertien csak becsléssel megallapitottan, hogy az elmult idészakot meghalado
szamu kérelemre kell felkésziilniink. Becsléseink szerint, az agrartarcaval kozosen
végzett becslések szerint mintegy 36 ezer kérelem beérkezését varjuk, ami
mindenképpen egy soha nem latott feladat elé fogja éllitani a teljes
intézményrendszert. Résziinkrdl, illetve az agrartarcaval, a Pénziigyminisztériummal
és a kormanyhivatalokat felligyel6 Miniszterelnokséggel kozosen kidolgozva egy
kapacitasbdvitési javaslattal is éltiink ahhoz, hogy ezeket a forrasokat idében és kellg
hatékonysaggal tudjuk felhasznalni.

Egy kisebb szegmensét jelentik a Kkifizetéseknek, de ugyanugy rendkiviil
fontosak, féleg a mez6gazdasag kisebb teriiletein érintett gazdalkoddknak, a piaci és
nemzeti tamogatasok Kkifizetése. Itt lathatjuk, hogy a 2020. évben 0Osszesen
120,5 milliard forintot fizettiink ki, ebbdl a belpiaci intézkedések 23,5 milliard forintot,
a nemzeti tAmogatasok pedig 97 milliard forintot tettek ki. A karenyhitési alapba az
tigyfelek mintegy 4 milliard forintot fizettek be, ez 74 ezer ligyfél befizetését jelenti. Itt
a legfontosabb belpiaci intézkedéseknek a szamait lathatjuk, ezek a Méhészeti Nemzeti
Program, illetve mindenképpen kiemelésre érdemesek a kiilonb6z6 iskolaprogramok,
tehat az iskolagyiimolcs és az iskolatej program, valamint kiilonb6zé miikodési alapok
tAmogatasa, a sz0ldiiltetvények szerkezetatalakitasa és a '19. évben, a tavalyel6tti évben
ujdonsagként behozott zoldsziireti tAmogatas.

A nemzeti tAmogatasok koziil leginkabb az allattartokat érinté tamogatasokat
kell kiemelni, igy az allatbetegségek megel6zésével kapcsolatos tdmogatast, az allati
hulla artalmatlanitasat és kiilonboz6 allatjoléti tamogatasokat - ezekbdl lehet latni az
osszegeket -, illetve az imént enyhitett karenyhitési alapnak a kifizetését, amely



14,5 milliard forintot ért el a "20. évben. Itt mar az idei év adataival is tudok szolgalni,
mert ’21-ben tovabb nétt ez az Osszeg, és mar 18,3 millidird forintot tudtunk a
gazdalkodok részére biztositani.

Rendkiviil fontos intézkedése volt a tavalyi évnek a Nemzeti
Elelmiszergazdasagi  Valsagkezel6 Program, hiszen a koronavirus-jarvany
természetesen az agrariumot is és az élelmiszeripart is jelentGsen érintette, és az
agrartarca egy rendkiviil gyors és célzott beavatkozast kezdeményezett, amelynek
keretében sikeresen tAimogattuk az agrarvallalkozasokat. Mintegy 13 jogcimen tudtunk
palyazatokat meghirdetni, és rendkiviil gyors biralat utan kifizetésben részesiteni az
tigyfeleket. Mintegy 36 ezer kérelem érkezett be, amelyre 21,6 milliard forintot tudtunk
kifizetni a mezdgazdasagi termelés, az élelmiszer-feldolgozas, az erd6gazdalkodas, a
vad- és halgazdalkodas teriiletén.

Szintén ujdonsaga volt a tavalyi esztendének a krizisbiztositasi rendszernek a
bevezetése. Ez egy allami szerepvallalassal miikod6 jovedelemstabilizal6 rendszer,
amelynek a célja a jelent6s jovedelemveszteséget elszenvedett gazdalkoddok
veszteségeinek az ellentételezése. Ez egy oOnkéntes tarsulasi rendszer, legalabb
haroméves csatlakozast ir eld, sajat forrasbol és vidékfejlesztési forrasbol torténd
tdmogatas az, ami megitélhet6 a gazdalkodéknak. 160 gazdalkodo jelezte az elsé
korben, illetve az els6 évben a csatlakozasi szandékat, ez februarban lezarult, Gsszel
pedig megkezdddik a kérelmek befogadasa és feldolgozasa ebben a rendszerben is.

Es akkor a szdmok utin az el6éaddsom masodik részében a kifizets iigynokség
altal megvalositott digitalis fejlesztésekrdl tennék emlitést, illetve ezeket mutatndm be
roviden, hiszen a kifizet6 ligynokség a megalakulasa 6ta igyekszik egy innovativ és a
modern kor kihivasait jol kezeld, az iligyfelek szdmara is hasznos Gjitasokat nyujtd
hivatal lenni. En azt gondolom, hogy ennek az elvarasnak, sajat elvarasunknak ebben
az évben latvanyosan tudtunk megfelelni, hiszen a digitalis vilag olyan szinten tor el6re
és olyan szinten vesz korbe minket a digitalizacio, hogy ebbdl értelemszeriien az
agrarium sem és az agrariumhoz kapcsolodo tamogataskifizetések sem maradhatnak
ki. Ezek kozil a fejlesztéseink koziil talan a legnagyobb publicitast kapott és a
leglatvanyosabb fejlesztésiink a mobilGAZDA nevezeti mobilalkalmazasnak a
bevezetése, amely egy iOS és Android platformon egyarant elérhetd ingyenes
mobilapplikacio, amely a 2021. évi egységes kérelembenytjtassal egy idében jelent
meg. Itt valés id6ben és kozvetlen kommunikacids lehetdséget tudunk biztositani a
gazdalkodoknak, és azt varjuk, hogy ezaltal felgyorsuljon az informaciécsere, a
kérelmek pontosabba valjanak, az iigyfelekhez eljuttatand6 kozvetlen informaciok
pedig még az eddigieknél is hatékonyabban talaljanak célba.

Hogy mit is tud a mobilGAZDA? Egyrészt tigyfélszolgalati funkcidkat,
id6pontfoglalast, kérdés-valasz funkciot, tajékoztatasi funkciot, ahol Gjdonsagok,
hirek, naptar funkciét telepitettiink, ahol a gazdalkodok személyre szabott
beéallitasokkal tudjdk nyomon kovetni a sajat gazdalkodasukra, illetve a sajat
tamogatasi igényléseikre vonatkozd hataridéket. A mobilapplikacion keresztiil meg
lehet tekinteni a mez6gazdasagi parcellaadatokat, és ami rendkiviil érdekes és
szerintem mindenki szdmara az egyik leglatvanyosabb része, az az, hogy georeferalt
fényképeket lehet késziteni és eljuttatni a hivatalba, ez gyakorlatilag helyszini
ellendrzési tevékenységeket valthat ki, ami reményeink szerint rendkiviil sok id6t és
veszOdséget fog megsporolni az ligyfeleknek is, és értelemszertien egy koltséghatékony
eljaras a hivatal szempontjabol is. Lehet6ség van tovabba egyes bizonylatok
bekiildésére is. Az applikaciét folyamatosan fejlesztjiik, tehat most majus elején mar
kijott egy frissités, és majus kozepén is ki fog jonni egy, amelyben példaul ezek a
bizonylatbead4sok mar lehet6vé valnak, illetve egyes elektronikus iratokat igényelni is
lehet ezen a rendszeren keresztiil. Illetve rendkiviil latvanyos még a foldtertiletmérési
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funkcid, amely gyakorlatilag egy automatikus megjelenést biztosit utana az EK-bead6
feliileten. En mindenkinek ajanlom azt, hogy ismerkedjen ezzel az applikaciéval, még
azok szamara is rendkiviill érdekes, akik adott esetben tamogatasi kérelmek
beadasaban személy szerint nem érintettek.

A masik ilyen technolégiai fejlesztésiink a meguajult MePAR bongészd, amelynek
a keretében egy, a kincstari arculathoz jobban illeszkedd, a mai kor kihivasainak
arculataban is jobban megfelel§6 MePAR-feliiletet alakitottunk ki. Ez egy atlathato és
keresofunkciokkal felszerelt feliilet lett, ahol kiillonb6z6 mérési funkcidkat tudnak
megejteni a gazdalkodok, illetve a képviseletiikben eljaré falugazdaszok. En azt
gondolom, hogy a gazdalkodok itt eredményesebben kovethetik az 6sszes informaciot
a kérelmeikkel kapcsolatban, és hatékonyan vehetnek részt a sajat parcellaikkal
kapcsolatos tigyintézésben is. Ez is egy nyilvanosan, gyakorlatilag barmilyen e-
mailcimmel elérhet6 funkcid, a kincstarnak a honlapjan az alkalmazasok kozott lehet
megtalélni, és ezt is mindenkinek ajanlom a szives figyelmébe.

Koszonom szépen megtisztel6 figyelmiiket, és 4allok rendelkezésiikre,
amennyiben kérdéseik volnanak.

Kérdések, hozzaszolasok

ELNOK: K6szonom szépen az elndkhelyettes trnak a beszamolét és egyben a
jovobe tekintést, hiszen egy olyan informaécios feliiletet is megemlitett itt, amelyre
nézve majd nekem is lesz kérdésem a hogyan tovabbra. Bizom benne, hogy azok utan
az imponal6 szamok utan, amelyek a 2020-as igénylésnek a kifizetését jelentik, ha jol
lattam, most méajus elejére 92 szazaléknal tartunk, a jogszabalyban el6irt hataridét
mindenféleképpen teljesiteni tudjak, mert ilyenkor az szokott térténni, hogy azok a
gazdak, akik valamilyen oknal fogva még nem kaptak meg a teljes 6sszegii kifizetést -
aki esetleg gazdalkodo, az tudja, hogy most mar a végelszamol6 okiratot is megkaptuk,
én példaul mar megkaptam -, azok egymas kozt zajonganak, beszélgetnek, hogy én még
nem kaptam, mi van, és akkor rohannak az orszaggytilési képvisel6h6z meg netan a
hivatalhoz, s a tobbi; ez ilyen izgalmi id6szak a vége felé. Ugyhogy természetesen ha a
munkakornyezet lehet6vé teszi, akkor ne hasznaljak ki azt a jinius 30-at, hanem minél
hamarabb legyenek elszamolhatok ezek a kifizetések! Természetesen ahol probléméas
eset van, ami vizsgalatot igényel, ott nyilvanvald, hogy azt le kell folytatni, és ott szoktak
ezek a csuszasok, elmaradasok bekovetkezni, de ennek érthet6 oka van.

Szokasunknak megfelelGen ilyenkor a bizottsag tagjainak adok lehetGséget, hogy
kérdést tegyenek fel, észrevételt tegyenek. Kérdezem, hogy szeretne-e élni ezzel valaki.
(Jelzésre:) Horvath Istvan kezét latom, a kovetkezd Steinmetz Adam lesz majd.
Horvéath Istvannak adok szot.

HORVATH ISTVAN (Fidesz): (Hangositas nélkiil:) Koszénom a szot, elnok tr.
Nem vagyok képben, hogy mit kell megnyomni...

ELNOK: Jobbra alul, a panelon a jobb als6 gombot.

HORVATH ISTVAN (Fidesz): Megtalaltam, koszonom. Tisztelettel koszonom a
szot, elnok ur. Tisztelt Bizottsag! Tisztelt Elnokhelyettes Ur! Gazdaként is, illetve a
Mezo6gazdasagi bizottsag tagjaként is az a benyomasom, hogy az elmult években, még
Fazekas miniszter tr id6szakatol az MVH egyre tigyfélbaratabb lett, tehat régen mindig
az volt, hogy az MVH egy ilyen mumusként miikodott a gazdak szdmara. A miniszter
ur tevékenységének koszonhet6en Gyuricza Csaba elnoklésével ez elkezdett teljesen
atalakulni, és ma mar orommel latom azt, hogy ezek az Gj informatikai fejlesztések is
azt szolgaljak, hogy a gazdak minél gyorsabban és minél tobb informaciét kapjanak a



11

tamogatasaikkal kapcsolatosan. Itt csatlakoznék az elnok trhoz is, alapvetfen az
motivalja a gazdakat, hogy mikor kapjak meg a pénziiket, és mennyit kapnak meg, az
elmult id6szakban viszont egy dolgot még nem sikeriilt teljes egészében kiszamithatéva
tenni, ez pontosan az, hogy mikor és mennyit kapnak.

Az elnokhelyettes arral mar beszéltiink telefonon, és koszonom a tajékoztatasat,
illetve a kozbenjarasat, de ennek a mobilGAZDA-nak, ami szaimomra is Gjdonsag, amit
aprilis kozepétdl hasznalhatnak a gazdak, van egy olyan funkcidja, hogy pontosan
kiszamithatéva tudja tenni a gazda, hogy mikor és mennyi timogatast kap. En tehat
azt latom, hogy sok esetben egyszer csak kapunk egy papirt, hogy jon majd egy
tamogatas, de sokszor nem tudjuk mar kovetni, hogy ez most melyik tamogatas is volt,
mikor jon a kovetkezd, tehat ma mar ez a tamogatasi rendszer - legyen az beruhézas,
legyen az kiilonboz6 Aallatjoléti, Gshonos, termeléshez kotott, AKG-hoz kozott,
mindenféle tadmogatas, ezek nagyon jelentés Osszegek - beépiil a gazdalkodok
koltségvetésébe, és jo lenne tervezheté modon tudni azt, hogy normal esetben ezt meg
fogja kapni januar-februar-marciusban. Ezen végig lehet-e ezt kovetni? Ha viszont nem
kap meg valamit, mert probléma van, akkor azt is nyomon tudna-e kovetni a gazda?
Tehat van-e ilyen funkci6, vagy mikor tudjuk pontosan, kiszdmithatéan meglatni azt,
hogy mikor kapjuk meg a tAmogatésokat?

Illetve erre a mobilGAZDA-ra vonatkozbéan van-e valami proméci6é? Mert
szerintem ez egy nagyon j6 dolog. Ezt hogyan tudjuk kommunikélni, milyen
csatornikon lehet kommunikéalni a gazdak felé?

Még egyszer megkoszonve onnek és munkatarsainak az eddigi munkajat, a
jovében is szamitunk erre a segit6kész és korrekt egyilittmiikodésre.

ELNOK: Steinmetz Adam!

DR. STEINMETZ ADAM (Jobbik): Készoném a szot, elngk tr. Tisztelettel
koszontom a Dbizottsadg tagjait, az elnOkhelyettes urat, és egyben szeretném
megkoszonni az el6adast. Valoéban - csatlakozva Horvath képvisel6tarsam szavaihoz -
Somogy megyei gazdalkodoként nekem személyes tapasztalatom is és a
kornyezetemben 1év6 mezégazdalkoddk tapasztalata is az, hogy egyre tigyfélbaratabb
az Allamkincstar, tgyhogy eztiton is szeretnék koszonetet mondani 6nnek is és a
kollégainak is ezért.

Egy kéréssel fordulnék eldszor is 6nhoz. Van-e mod és lehet6ség arra, hogy a
prezentaciot a bizottsag titkarsagara esetleg eljuttassa az elnokhelyettes tr, hogy meg
tudjuk ismerni? En magam pont olyan szogben iilok, hogy nem igazin lattam ennek a
részleteit, de szeretném behat6an tanulmanyozni.

A dicséret utan akkor egy kérést, illetleg egy észrevételt is szeretnék
megfogalmazni, amely mar egy korabbi bizottsagi iilésen is felmeriilt, és ezért itt
jegyzem meg, hogy koszonom szépen az elnok arnak az elnokhelyettes ir meghivasat,
hogy személyesen fel tudjam tenni neki a kérdést. Ugyanis biztos hallott rola, hogy
ugynevezett, ez nem egy szakzsargon, ez egy - hogy is mondjam? - ilyen vidéki kifejezés,
retré ellenérzések borzoljak a gazdak kedélyeit. Roviden megyvilagitva annak, aki nem
ismerné ezt a fajta ellendrzést: példaul 2017-ben beadott, egyébként elfogadott és azbta
kifizetett tamogatasrol szold6 kérelmek utin most az Allamkincstar kiilonbozé
pénzosszegek visszafizetését kéri, koveteli a gazdaktol olyan teriiletekre, amelyek az
indoklas szerint nem tamogathatoak, mert vagy fasor vagy bokorsor, bokorcsoport,
illet6leg azok esetleges arnyékai miatt a l1égi felvételen ugy latszik, hogy ezek nem
mindsiilnek tamogathatd teriiletnek, ma mar nem mindsiilnek tamogathato
teriiletnek. A hangsuly a ,ma” sz6n van, mert aki csinalt mar ilyen tamogatasigénylést
- zarojelben hivom fel a figyelmet, hogy épp a napjainkban aktudlis is ennek az
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elkészitése és beadasa, zargjel bezarva, tehat aki csindlt mar ilyen igénylést -, az
tudhatja, hogy a rendszer pirossal jeloli azokat a teriileteket, amelyek nem
tamogathatbak, ebbdl tehat az kovetkezik, hogy a gazdak nem is igényelhettek volna
ezekre a fasorokra, bokorcsoportokra tamogatast, ebbdl pedig az kovetkezik, hogy
johiszemtien jartak el, johiszemiien beadott tamogatasigénylésr6l van sz6, amit
elfogadtak, jovahagytak, ki is fizettek, és akkor most ezekbdl a tAimogatasokbdl vissza
kell fizetniiik. Ez, ahogy emlitettem, finoman szélva borzolja a kedélyeket, nem tartjak
jogosnak.

Szeretném kérni, hogy vilagitsa meg az elnokhelyettes Gr ennek a hatterét, adjon
megnyugtatoé valaszt arra, hogy hogyan fordulhat ez el6, milyen alapon kéri ezt az
Allamkincstar, és nem mellékes az sem, hogy ezeket a pénzeket egyébként mire
forditjAk majd a jovében. Es mivel ezek most mar, azt kell mondanom, adbzott
jovedelmei a gazdaknak, kaphatnak-e esetleg ezekr6l a pénzekrdl, ezekrdl a
visszafizetésekrdl barmilyen szamlat vagy bizonylatot, amit aztan a konyvelésbe be
tudnak majd tenni a késébbiek folyaman? Koszonom szépen, ez lett volna a kérdésem.

ELNOK: K6szonom szépen. (Jelzésre:) Apati Istvan!

DR. APATI ISTVAN (fiiggetlen): (Hangositds nélkiil:) Koszondm szépen.
Tisztelt Bizottsag! (Kozbeszolds: Jobb alsé gomb!) Koszonom szépen. Tisztelt
Bizottsag! Tisztelt Elnokhelyettes Ur! En ott folytatnam, ahol Steinmetz képvisels tar
abbahagyta, de egy, az 6vénél merészebb kérdést is szeretnék megfogalmazni, amely az
altala elmondottakbdl kovetkezett, hogy latnak-e arra torvényes lehetGséget, hogy
ezeket a valoban nemcsak méltanytalannak, hanem indokolatlannak és
jogszertitlennek tlinG vizsgalatokat vagy feliilvizsgalatokat megsziintessék, és az
esetlegesen nemcsak visszakovetelt, hanem vissza is fizetett timogatasosszegeket vagy
-részosszegeket visszafizessék a jogos tulajdonosoknak, tehat a gazdaknak. Mert
mondjuk ki itt a bizottsagi tilésen is, igazabol ez lenne a megoldas, hogy ha johiszemiien
jartak el, és befogadtak akkor a kérelmeiket, helyt adtak a kérelemnek, kifizették, ezek
a gazdak az elmult években ezeket az 6sszegeket felhasznaltak, és gyakorlatilag egyfajta
veszteségként vagy indokolatlan kiadasként élik ezt meg, ami egyébként pont most, az
elmilt egy évet tekintve - nem Kkell ezt kiillon indokolni, tudjuk, hogy milyen egy
esztend6n vagyunk tdl - kiilonosen kedvezétlen helyzetbe hozza 6ket. Kiilonosen
azokért a teriiletekért vagy azokért a gazdakért aggodom, akik az orszagnak olyan
hatranyos helyzetli régidiban tevékenykednek, ahol mondjuk az épitGipar sem tul
acélos, és gyakorlatilag a gazdak az egyediili vagy éppen a legnagyobb munkaltatok,
akik a legtobb munkahelyet biztositjak dontéen azoknak a rétegeknek, amelyek ilyen
munkahelyek hijan, mondjuk elképzelhet6, hogy tomegesen, nemcsak egyénileg,
tomegesen is jogellenes magatartashoz folyamodnak vagy jogellenes magatartasra
adjak a fejliket a megélhetésiik biztositasa érdekében - ennél finomabban nehezen
tudnam ezt megfogalmazni -, ezeknek a gazddknak tehat ez mondjuk a munkabér-
kifizetés, munkahelyteremtés szempontjabdl is rosszul jon. En egyébként a Mi Hazank
Mozgalom nevében inkabb ezeknek az eljarasoknak a megsziintetését, leallitasat
tartanam a helyes megoldasnak. Erre lat-e modot és lehet6séget?

Még egy kérdésem van, nem akarom sokaig huzni. Korabban, egészen a
kozelmnltig, talan az elmult két-harom évvel ezel6ttig bezarolag nagyon sok panaszt
lehetett hallani az erdételepitési tamogatasok esetén a tamogatasi kérelmek
elbiralasara, illet6leg a kérelmeknek helyt ad6 dontések esetén a kifizetésekre. Nagy
tisztelettel azt kérdezném, hogy sikeriilt-e a korabbi elmaradasokat akar az eggyel
korabbi kiirashoz kapcsoléddan felszamolni, és ha nem is most azonnal, de mondjuk
egy viszonylag belathat6 idén beliil tudnanak-e arra valaszt adni, hogy mennyi az
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atlagos tlgyintézési id6. Hiszen itt azért aki egy rossz mindségli szantd- vagy
legeléteriileten erdét telepit, igen jelentds talajmiivelési, talaj-el6készitési koltségekkel
kell hogy szamoljon, raadasul a kiilonboz6 csemeték arai rendkiviil megnovekedtek,
hiszen a nagymennyiségli tamogatas meg annak a hire rogton egy arfelhajto hatassal
jart, ugyanuigy, mint ahogy a kiilonboz6 épitéanyagok ara is folyamatosan meredeken
emelkedik a kiilonféle jogcim@ allami tamogatasok hatasara, a munkaerd egyre
dragabb. Magyarul aki csak mondjuk - nem egy tal nagy térmértékkel szamolva -
10 hektarnyi erdét telepit, nagyon sudlyos milliokat kell hogy megelGlegezzen, és
egyaltalan nem mindegy, hogy mondjuk harom hénapon, hat hénapon beliil vagy akar
masfél vagy két éven belill kapja meg a jogos jussat, az egyébként tényleg
figyelemremélt6 és f6leg a legijabb kiirasban mar jelentésen megemelt - mert akkor
mondjuk el a pozitivumokat is, jelent6sen megemelt - tAmogatasi 0sszeget.

E tekintetben tehat az elmaradasokat sikertilt-e lefaragni, ledolgozni, illet6leg
aki most fog erdételepitéshez - mert, ugye, jelen pillanatban a forrasok rendelkezésre
allnak -, az koriilbelil milyen {igyintézési és kifizetési hataridével szamolhat?
K0szonom szépen.

ELNOK: K6szonom szépen. (Jelzésre:) Magyar Zoltan alelnok tr!

MAGYAR ZOLTAN (Jobbik), a bizottsag alelndke: Koszonom, elnok tr, és én is
koszonom az elnokhelyettes tirnak a beszdmol6jat; nagyon hasznosnak itéltem én is, és
remélem, hogy majd id6rdl idére lesz alkalom ezt tovabb folytatni és az aktualitasokat
megbeszélni.

A pélyazatokkal kapcsolatban érdekl6dnék, hogy mely teriileteken fordulnak el6
még csuszasok, és ennek mi lehet az oka, ahol az elbiralas és a kifizetés kozott még
mindig indokolatlanul hosszu id6 telik el - mert azért hozzank id6rél idére beérkeznek
ezzel kapcsolatban panaszok -, és egyaltalan az allam részérdl milyen segitség lenne
szlikséges a kincstar szamara, hogy sikeriiljon ezeket az elmaradasokat minimalizalni?
Gondolok itt példaul arra, hogy az 6shonos allatok tamogatasaval kapcsolatban a
parlamentben is kialakult egy vita azzal oOsszefiiggésben, hogy léteznek-e ezek a
csuszasok, és ha igen, mi az oka, és akkor a miniszter Gr az els6 valaszaban még
hatarozottan azt allitotta, hogy 6t arrdl tijékoztattak, hogy ezen a jogcimen nincs
probléma, aztan egy honappal késébb meg mar kénytelen volt félig-meddig beismerni
azt, hogy bizonyos esetekben igenis jogosak a panaszok, és el6fordultak ezek a
csuszasok.

Tudunk-e esetleg olyan jogcimekrol - ez a kovetkezd kérdésem -, amelyek nem
keriiltek kimeritésre teljes egészében? Melyek ezek a forrasok, ahol nem volt elég a
gazdalkodoi érdekl6dés, nem volt elég vonzo esetleg az adott jogeim a gazdalkodok
szamara? Azt hiszem, ez azért fontos kérdés nekiink, hogy akkor itt van teendGje a
politikanak is, hiszen akkor vonzébba kell tenniink ezeket a jogcimeket.

Vérhato6-e valamely teriileten komolyabb visszafizetési kotelezettség az Europai
Uni6 iranyaba, és ha igen, akkor ott mi lehetett a probléma, mit kifogasol Briisszel?

Illetve két konkrét liggyel kapcsolatban szo6lnék. Hozzank, legalabbis hozzam
legtobbszor a LEADER-palyazatokkal kapcsolatban érkeznek be panaszok, ahol az
érintettek még mindig gy érzik, hogy biintetve vannak a korabbi szabalytalankod6k
miatt - hangsilyozom, hogy itt most a t6liik fiiggetlen, mindvégig tisztességesen
miikod6 LEADER-csoportokrol beszélek, amelyek mégis gy érzik, hogy rajuk is vetiil
a korabbi arnyék. Tudunk-e szamukra valami biztat6t mondani, hogy rugalmasabban
fog miikodni veliik szemben a rendszer, és hogy esetleg nagyobb aranyban kapnak
majd tamogatast a kincstar részérol?
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Illetve itt elhangzott a krizisbiztositasi rendszer, amelyhez - ha jol értettem a
szamot - mindosszesen 160 gazdalkodo csatlakozott... (Horvath Istvan: Szazhatvan!),
160, igen, ami egy rendkiviil alacsony szam. Ertem én, hogy 4j rendszerrél van sz, s6t
talan az egész Eurdpai Unibdban az egyik els6 volt Magyarorszag, amely ezt a rendszert
meghonositotta, mégis ennek ellenére mi lehet az oka ennek a rendkiviil alacsony
szamnak, és hogy lehetne elérni azt, hogy ez 1ényegesen tobb gazdalkod6 szadmara
legyen vonz6? Ezeket szerettem volna megkérdezni. Koszonom, elnok ur.

ELNOK: Van-e tovabbi kérdés, észrevétel? (Senki nem jelentkezik.) Nekem
lenne néhany felvetésem.

Majd kivancsian varom az elnokhelyettes tur valaszat az alelnok trnak a
LEADER-csoportokra vonatkoz6 felvetésére, mert itt néhany kérdés magara a
vidékfejlesztési allamtitkarsagra és az iranyit6 hatésagra vonatkozott, én ugy érzem
legalabbis, és nem a kifizetés technikai és jogosultsagi feltételeit ellen6rz6 Magyar
Allamkincstarra. En is figyelem ezt, s6t volt egy kiilon kérésem a LEADER-
csoportokkal kapcsolatosan, ez egy érdekes és érzékeny feliilet, de példaul most kaptak
kiegészit6 tamogatast miikodésre is és palyazati felhivasra is, és én nem tudok arrdl,
hogy itt barmilyen megkiilonboztetés lenne, a LEADER-csoportok tudoméasom szerint
Magyarorszagon egységes kezelés alatt vannak. Azt viszont lattam, mert kértem egy
ilyen kimutatast, hogy nagyon eltéré az egyes LEADER-csoportoknal a befogadott
palyazatok elbiralasa és a kifizet6 iigynokség valo felé tovabbitasa, ebben nagyon nagy
a szoras, van, aki mar 70-90 szazalék kornyékén van, van, aki még csak 5-
10 szazaléknal. Ez tehat inkabb helyben izgalmas kérdés, hogy kik ott a szerepldk, ki a
helyi LEADER-csoport vezetGje, kikbdl all a titkarsaga, és minden egyéb ilyen kérdés
lehet ott inkibb. En ebben lattam nagy kiilonbozéséget orszagos szinten. A
felhasznalhaté pénzkeret, gy tudom, a LEADER-csoportok altal lefedett teriiletek
lakossagszam-aranyahoz nagyban korrelal, tehat ott nagy eltérések nem lehetnek - de
majd kivancsian varom az elnokhelyettes ar erre vonatkozo6 valaszat.

Két, ettdl eltéré témat hadd emlitsek meg! Az egyik, hogy itt az el6adasban
felmeriilt, hogy varhat6éan most két &tmeneti év és egy jelentGs forras megnyitasa fog
bekovetkezni - ennek most mar latjuk a minisztérium altal is kozolt litemterveit, és ez
még nem a vége -, és ha jol értettem, érzékeltem, akkor az elmult hét év 1400 milliard
forintos felhasznalési keretéhez képest most két év alatt lesz koriilbeliil ennyi felhivasi
keretosszeg, tehat ebbdl érzékelhetd, hogy valoban rendkiviil nagy lesz a terhelés. Erre
vonatkozik a kérdésem. Az elnokhelyettes ur jelezte, hogy munkaerd-bevonast
kezdeményeztek az illetékes felsébbrendii szerveknél. En azt szeretném kérni, mert ez
a kérésem eddig sosem talalt meghallgatasra, tiz év 6ta probalkozom ezzel, hogy ha
lennének szivesek megyei szinten legytijteni, hogy egy megyében mennyi gazdalkod6
van - egyszeriinek, banalisnak t{inik a felvetésem -, hany tigyfél, ligyfélszam, esetszam
van, és ennek a fliggvényében esetleges munkaer6-bovitéseket létrehozni. Tehat ez ne
legyen egy altalanos dolog, hogy 19 megyére elosztom, hogy 32 kollégat kaptunk, és
akkor masfél munkahelyet lehet betolteni minden megyében, mert én tudok két-harom
olyan nagy agrarérdekeltségli megyérol, els6sorban Bacs és Szabolcs megyérol
beszélek, ahol rendkiviil sok relative kis teriiletli gazdalkodas van, ez f6leg a gyiimolcs-
és a kertészeti kultirak miatt adodik igy, és nagyon nagy iigyfélszamuk van ezeknek a
megyéknek, egyben nagy teriileti megyék, tehat nagy lakossagszami, 550 ezer
kornyéki mind a két megyének a lakossagszama, és nagy a gazdalefedettség is, raadasul
aprozottabb a gazdalkodasi teriilet nagysaga, nem 0Osszefliggd, mint akar ha Békés
megyét emlitem, ahol ezért relative kevesebb a gazdak szama, és ezt legyenek szivesek
figyelembe venni, amikor a p6tlélagos munkaeré-bevonas torténik. Tehat gazdaszam,
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ligyfélszam, esetszam, ezek nagyon szépen kimutathatoak az elmult ot-tiz év
vonatkozasaban.

Vannak eleve nagyon Kkis teriiletli megyék, Tolnat vagy Nogradot emlitem, de
Tolnaban jelentés a gazdaszam, mert olyan adottsaga van annak a megyének, hogy
viszonylag nagy gazdalkodas, szolofeliillet van, relative azok kis feliiletiiek, 10-
20 hektar, ami sz616ben mar nagynak szamit, de gazdalkodasi altalanos méretben még
kicsinek, de ebbdl sok van Tolna megyében; na de Nograd megyében aztan még
kevesebb ilyen van, mert olyan a természeti adottsag, hogy ott mar a miivelhet6 teriilet
nagysaga is joval kevesebb. En tehat ezt az aranyos esetleges munkaeré-bévitést kérem,
hogyha erre sziikség és engedély lesz, és hogyha ez sziikségeltetik, akkor ennek
figyelembevételével kérném szépen a potldlagos munkaer6-bevonas majdani elosztasat
a megyék kozott.

A maésik kérdéskorom a digitalis kornyezet, a mobilGAZDA. A zoldsziiretek
tdmogatasanal, illetve a rendszer mi{ikodésénél azt vettiik észre, hogy tobb gazda
elutasitasra keriilt, mert a rendszer agy latta, hogy annak a gazdalkodonak nem is ott
van az a terlilet, amire beadta a tdmogatasi igényét, marpedig a teriilet fizikailag
létezett, a gazda, az gazda volt, annak annyi volt a szbleje, s a tobbi, csakhogy kidertiilt
- és ennek elég rendesen utanajartam -, hogy féleg a zoldség-, gyiimolcsiiltetvény-
teriiletekkel rendelkezé megyékben, ahol ebbdl nagy szdmossag van, még a karpotlasi
id6szakban sok helyen megtortént a fizikai iiltetvény kimérése, de ez nem mindig esett
egybe a foldhivatal altal nyilvantartott, papiron 1év6 telekhatarméretekkel. Na most,
amikor elkezdiink digitalisan ellendrizgetni - és az elnokhelyettes tr akkor még nem
volt az, de figyeltem egy el6adéasat, hogy valami mintaprojektek, mintateriiletek voltak
mar kinézve, ahol csak elektronikus és digitalis és 1égi felvételes és nem tudom milyen
ellendrzések voltak -, ez nagyon j6 ott, ahol a foldteriilet val6sagos elhelyezkedése egy
az egyben megfelel a foldteriilet papiron rajzolt elhelyezkedésének. Ez nalunk, Bacs-
Kiskun megyében sok helyen nem igy van, mert tortént, hogy mondjuk egy iiltetvény -
legyen az sz616 vagy gylimolcs - privatizaciojakor harom és fél sor esett volna az egyik
gazdara, legyen az egy gyiimolcsos, de természetesen nem gy csinaltak, hogy akkor fél
sor ott marad, és az mar a szomszéd gazdaé lesz, hanem az egész sort, az iiltetvény
szerkezetét irtak a gazdalkod6 nevére teljesen helyesen, mondom én, és azéta is igy
miiveli, de a foldhivatali éles hatarmegyvilagitaskor, amikor kinagyitjuk, az a
hatarmezsgye nem ott van. A digitalis rendszer nagyon hamar kiszliri ezt, hogy a
gazdalkodo arra is bejelentkezett foldalapa tAmogatasra, ami nem is az 6vé, de igazabol
a gazdaé, csak jogi értelemben vagy papiralapon nem oda van rajzolva a hatar.

Na most, elkovetkezett utana, hogy ennél a zoldsziiretnél ezt megpréobaltuk
helyretenni, de most példaul az iiltetvények telepitési tamogatasanal, amikor beadjak
a gazdalkodok a teriiletiiket, akkor el6jon ugyanez a probléma, hogy a rendszer kidobja,
hogy az nem is a te teriileted, pontosabban annak egy része nem is a te teriileted; de
fizikailag nem lehet neki mas teriilete, mert gondoljunk bele, hogy egy 30-40 hektaros
lefedett iiltetvénynél, ahol 15-20 gazda van, ott az a hat sz6lGsor az 6vé, az tuti biztos.
Arrol, hogy a térképen ide cstszott vagy oda csuiszott, a gazda semmit nem tehet, és
nem is tudjuk arrébb rakni, mert akkor a szomszédnak a sz6lejét kellene félbevagni, és
ott a felénél, a szomszédnal meg kellene allni a traktorral a permezetéskor..., tehat
képtelenség. Az a gazda ki fog menni a hektartatnak a végére, mert igy is van rendjén.

Ez foldtérképészeti probléma, mar a FOMI-nél és mindenhol ut4najartam, hogy
egy egész komoly beavatkozasnak, pénznek kellene lennie arra, hogy helyrerakjuk a
valosdgban mivelt teriiletet és a foldhivatalnadl nyilvantartott térképen rajzolt
teriileteket. Amig ez nem lesz helyrerakva, addig ezek a digitalis mérések és a miihold
és a tavérzékels, s a tobbi, nagyon sok bosszisagot fog okozni, mert a rendszer
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automatikusan kidobja ezeket a gazdéakat, hogy te jogtalanul igényeltél, és a gazda nem
érti, hogy miért igényelt jogtalanul.

Na, erre szerettem volna felhivni a figyelmet, hogy én megkoszonném, ha ebben
az Allamkincstor is a minisztérium illetékes vezetéi - akik fél labon a
Miniszterelnokséghez tartoznak, a masik felével meg az Agrarminisztériumhoz a
kiilonleges okok miatt, most ezt nem részletezem, meg még az Igazsagiigyi
Minisztérium is szerepet jatszik ebben valahogy - erre lennének szivesek figyelemmel
lenni, amikor teljes digitalizalt, elektronikus tavérzékelGs ellendrzéseket szeretnénk
majd végrehajtani. Teljesen logikus, hogy ez irany felé megy az tligynokség, az
Allamkincstar, csak a valésagot akartam mogé tenni, hogy ebbdl esetleg konfliktusok
lehetnek majd. Ko6szonom szépen, én ezeket szerettem volna megjegyezni.

Ha tovabbi kérdés, észrevétel nincs a bizottsag tagjai részérél (Senki nem
jelentkezik.), akkor ismét megadom a szét az elnokhelyettes arnak a viszonvalaszra.

Detre Miklé6s valaszai, reflexi6i

DETRE MIKLOS elnokhelyettes (Magyar Allamkincstar): Nagyon szépen
koszonom a kérdéseket, bizom benne, hogy nem fogok tovabb beszélni, mint maganal
az el6adasnal. Nem biztos, hogy sorban fogok menni, mert atfedések is vannak a
kérdésekben.

Mindannyiunk altal ismert, a korabbi bemutatkozis soran a kincstari
integraciot kovetGen a tisztelt bizottsag is megismerhette azt a rendkiviil bonyolult
szervezetrendszert, amelyben az agrartdmogatasok kifizetése teljesiilni tud, ahol a
szakmai iranyitast az agrartarca latja el a kifizet6 iigynokség felett, mikozben az
Allamkincstarat  feliigyel6 minisztérium a Pénziigyminisztérium, illetve a
kormanyhivatalok mint delegalt feladatokat ellat6 szervezeti egységek pedig a
Miniszterelnokséghez tartoznak. Ez értelemszertien azt is jelenti, hogy barmilyen
olajozottan is miikodnek ezek az egyiittmiikodések, néha természetesen vannak akar
még ellentétes vélemények is; illetve f6leg a kérdések masodik felében elhangzott egy
csomo6 olyan vetiilete ennek az egész kérdéskornek, amely végképp nem a Kkifizeté
ligynokségi teriiletre tartozik, tgyhogy én nagyon o6vatosan bannék azzal, hogy
barmelyik mésik szervezetnek vagy hataskorrel rendelkez6 szervnek a vadészteriiletére
vagy a teriiletére tévedjek. Ettol fliggetleniil igyekszem mindenre kielégit6 valaszt adni,
illetve hogyha valamiben esetleg keveslik az altalam kozolt informaciokat, akkor pedig
vagy egy irasos megkeresésre tudunk valaszolni, vagy pedig itt van a teremben két
kollégam, akik kimerit6 valaszt tudnak majd adni bizonyos kérdésekre.

Ilyen rogton a zoldsziirettel kapcsolatban felmeriilt kérdés. Itt, ugye, tudhatjuk
azt, hogy valoban, a mezdgazdasagi tamogatasi rendszer alapvetfen azért nem a
kataszteri rendszerre épiil, mert a kataszteri rendszer erre alkalmatlan volna, és ezért
van a Mez6gazdasagi Parcella Azonositd Rendszer, a zoldsziiret esetében azonban
mégis a kataszteri fedvény alapjan torténé eljarast alkalmaztuk a jogszabalyi keretek
kozott, illetve a jogszabalyi rendelkezések értelmében. Itt mi is érzékeltiik ezt a
problémat, ugyanakkor meg mast nem lehet tenni, tehat hogyha tényleges miiveléshez
akarnank ezeket a dolgokat kotni, akkor az teljesen Gj metddusokat kivinna meg, és itt
csak maganemberként és csak remélni tudom, hogy ezt a harmincéves elmaradast
végre sikeriil rendezni, e tekintetben az agrartarca jelentos 1épéseket tett az osztatlan
kozos tulajdon megsziintetése és az egyéb ilyen birtokrendezések teriiletén.

A megyék nagysagaval kapcsolatban: természetesen folyamatosan igyeksziink
monitorozni a megyei leterheltségeket. Mint az szintén ismert mindenki el6tt,
kordbban a Vidékfejlesztési Programhoz kapcsolodd Kkifizetések regionélis
szervezetrendszerben folytak, és csak a kozvetlen tamogatasok voltak minden
megyénél illetékességbdl. Ez, ugye, harom évvel ezel6tt megvaltozott, és kialakult egy
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megyei rendszer. Mar a megyei rendszer kialakitisa soran is rendkiviil komoly
szamitasokat végeztlink, amelyekkel probaltuk a Miniszterelnokséget segiteni abban,
hogy melyik megyében milyen kapacitasok Kkeriiljenek kialakitasra. Ez nem egy
egyszerl feladat, hiszen onmagaban a kérelemszamok nem tudnak meghatarozoak
lenni, és ahogy az elnok ur is mondta, a birtokrendszernek a kiillonboz6sége miatt is,
tehat hidba van egy-egy megyében tobb gazdalkodo, ha mas a birtokrendszer vagy ha
mas a termelés, akkor lehet, hogy az adott esetben az ligyintézés szempontjabol egészen
mas leterheltséget jelent. De itt még aztan a domborzati viszonyok és minden egyéb is
kozrejatszik ezekben a kérdésekben. Igyeksziink akar salyozasokkal is dolgozni, tehat
adott esetben egy gépbeszerzési timogatasnak a megitélése darab-darab ugyan, de egy
1 millidrd forintos beruhéazasi tamogatashoz nem mérhetd, tehat itt silyszamokkal
igyeksziink dolgozni, és valoban, természetesen mar az elGterjesztés soran is eszerint
vizsgaltuk a korméanyhivatalok igényeit is, illetve eszerint vizsgilta az agrartarca, és
természetesen differencialt humaneréforras-novelésre fog sor keriilni, és, mondom,
folyamatosan nyomon is kisérjiik a feladatellatast is, illetve a feladatmennyiségeket is.
Ennyit a megemelt kerethez, illetve a megyék nagysagahoz kapcsolodoan.

A LEADER-ekkel kapcsolatban is hangzott el itt kérdés. A LEADER-ekr6l tudni
kell, hogy azok bizonyos autonomiat élveznek ezen a teriileten, és gyakorlatilag az
akciocsoportok a jogszabalyi keretek kozott szabad kezet kaptak egyrészt a miikodésiik
meghatarozasaban is, masrészt pedig az altaluk kiirt helyi fejlesztési stratégidk
tekintetében is. Igy az altaluk kifrando6 kérelmek és azok elbiralasa is egyértelmiien az
0 felelGsségi koriikbe tartozik, itt az iranyit6 hatosag csak egy szakmai feliigyeletet l1at
el, lathat el, hiszen ez a LEADER-ek elméleti alapja az Uni6 elvarasai szerint, a kifizetd
tigynokség pedig a benyujtott kifizetési kérelmek {igyintézése soran tud ebben részt
venni, illetve vesz ebben részt, és valdoban latni kell, hogy a szazat meghalad6 szamu
LEADER-akci6csoportok bizony nem feltétleniil egy szinvonalon tudjik ellatni a sajat
munkéjukat. Ebben természetesen az iranyit6 hatosag is igyekszik segiteni 6ket, illetve
a kifizet6 ligynokség is minden szakmai tamogatast megad a LEADER-csoportoknak,
és természetesen igyeksziink a kifizetési kérelmek iigyintézése soran feltart esetleges
hibékat, hidnyossagokat is igymond a lehet§ legiligyfélbaratabb modon kezelni.

A kimeritetlen jogcimekre vonatkozdan: értelemszerlien magat az
agrarstratégiat az Agrarminisztérium hatarozza meg, értem ez alatt azt, hogy a
kereteket is Ok figyelik, illetve a keretek felhasznalasat is alapvetGen 6k hatarozzak meg.
Hogyha most példalozo jelleggel mondanom kellene ilyesmit, akkor a Vidékfejlesztési
Program keretében példaul a tanyafejlesztésekhez és az egyedi szennyvizkezelésekhez
kapcsol6do keretek azok, amelyek nem meriiltek ki, illetve amelyek folyamatosan
nyitva vannak, de itt egyébként a palyazat célja is az volt, hogy egy folyamatos
lehetGséget biztositson adott esetben valéban a tanyara koltoz6knek a megsegitésében
is vagy éppen az onkormanyzatoknak az egyedi szennyvizkezelési projektek tervezésére
és megvaloOsitasara nézve is.

Az 6shonosproblémaéval kapcsolatban meg kell jegyeznem, hogy valéban vannak
ugymond nem csdszasok, hanem valéban vannak problémak a jogcim Kkifizetése
kapcsan, és itt utalnék vissza arra, hogy semmiképpen nem akarnék a
szervezetrendszeren beliil barkire is mutogatva menteget6zni. A torténetnek a lényege
az, hogy mi ezt a lehet§ leghamarabb, szeptember elején elkezdjiik kifizetni, ki is
fizetjiik az akkor kifizetésre jogosult kérelmeket, onnant6l kezdve viszont egy
folyamatos adategyeztetés torténik. Itt, ugye, tudni kell, hogy a kiilonb6z6
allatnyilvantartasok vezetése az tigyfelek kotelezettsége, és sokszor az ellenOrzések
soran deriil ki, hogy ott bizony vannak hidnyossagok. Ertelemszerien itt is igyeksziink
mindig a lehet6 legnagyobb aranyu kifizetés iranyaba tolni az egyiittmiikodést az
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tigyfelekkel is, ez sajnos gyakran tobb id6t vesz igénybe vagy idGigényesebb, mint ahogy
azt akar mi magunk is elvarnank, vagy amit akar az tigyfelek még sz6 nélkiil hagynanak.

Az erdételepitési tAmogatasokkal kapcsolatban: ezeknek az elbiralasa valoban
felgyorsult. Itt a problémat tulajdonképpen majdnemhogy azt mondanam, hogy a jo
szandék is okozta, hiszen széba keriilt itt az is, hogy megemelt keretek keriiltek
megallapitasra, ez viszont azt is jelentette, hogy ahhoz, hogy a korabban benytjtott
kérelmek, a korabbi kérelmezék is ezekben a megemelt tamogatasokban
részesiilhessenek, gyakorlatilag 1j ligyintézés ala kellett vonni a kérelmeiket. Itt tehat -
bocséanat, a valamit valamiért - a nagyobb tamogatas érdekében egy jabb ligyintézés
volt sziikséges.

A retroaktiv ellendrzésekkel kapcsolatban pedig azt kell mondanom, hogy
nemcsak szervezetrendszeren beliil, hanem kifelé sem akarok mutogatni, tehat
Briisszelre sem 6hajtok mutogatni, de jogszabalyi el6irasok vonatkoznak arra, hogy
milyen ellenérzéseket kell lefolytatnunk, illetve hogyha bizonyos ellendrzésekt6l
eltekintiink, akkor az értelemszertien olyan auditmegallapitasokat jelenthet, amelyek
a késébbiekben még nagyobb ellenérzési szamot vonnak magukkal, vagy adott esetben
tagallami mértékd szankciokat, ne adj’ isten iigyfelekkel kapcsolatos vagy iigyfeleket
terhel6 visszafizetési kotelezettségeket jelentene. Itt tényleg igyeksziink csak a
meghatarozott legminimalisabb szamu eljarast lefolytatni, és valéban csak az
egyértelmii eseteket szankcionalni, ott is a lehet6 legnagyobb toleranciaval
természetesen, és mindig az NFK altal igazolt, korabbi miiholdas képek alapjan igazolt
esetekben keriil sor ezekre az eljarasokra. Amennyiben a szabalyozasi alapjat meg lehet
teremteni, akkor természetesen mint minden pluszfeladattol, a hivatal ett6l is nagyon
szivesen eltekint.

Az tigyfélbarat eljarasokra, illetve az litemezésre vonatkozodan feltett kérdésre:
itt valoban - és direkt ezért is hagytam ezt az dbrat vissza a prezentacidbol - azt is meg
kell allapitanunk sajnos, hogy az el6rehozott kifizetésekkel, tehat azzal, hogy a
végkifizetést a janius 30-ai hatarid6 helyett mar évek 6ta gyakorlatilag aprilis végén,
majus kozepén, majus végén teljesitjiik, a tiirelmetlen iigyfelek megkereséseit is
el6rehoztuk, hiszen azok, akik korabban csak junius 20-a utan voltak tiirelmetlenek,
azok most mar majus 10-én is tiirelmetlenek, tehat mar holnap azok lesznek, illetve
mar a mult héten azok voltak, hiszen - ahogy az elnok r is mondta - amikor valaki a
kornyezetében mar végkifizetésrdl szold hatarozatot kap és végkifizetést kap valaki,
akkor ¢ azonnal elkezd gondolkodni azon, hogy 6 vajon miért nem, és sok esetben
valéban az ligyfélszolgalatokon vagy érdekképviseleteken kot ki. Ezzel kapcsolatban azt
tudom mondani, hogy én oriilok annak, hogy ezek a megkeresések mar majusban is
beérkeznek, mert ez azt jelenti, hogy majusban mar végkifizetéseket tudunk teljesiteni.

A krizisbiztositassal kapcsolatban valéban nem lehetett tudni, hogy ez az
intézkedés mennyi ligyfelet fog érinteni, illetve mennyi tigyfelet fogunk tudni ezzel
megszolitani. Ett6l fliggetleniil - ahogy elhangzott a tisztelt képviseld ar kérdésében is
- ez egy uttor6 jellegli intézkedés, hiszen az Unibdban ilyen eddig még nem volt,
majdnemhogy azt is mondhatom, hogy kivancsian varjak, hogy milyen eredményre
fogunk tudni jutni ezzel. En azt gondolom, hogy maginak az intézkedésnek a
meginditasa és annak a zokken6mentes lebonyolitasa egy komoly el6relépés,
értelemszertien az, hogy ez hogyan tud ennél nagyobb foka tarsadalmi érdekl6dést
kivaltani, nem a kifizet§ iigynokséghez tartozé kérdés. Ertelemszertien fel vagyunk
késziilve arra, hogy ha ezeknek a szdma ugrasszertien megemelkedik, akkor azt is
megfelel6 modon tudjuk kezelni.

Az litemezéssel kapcsolatban - az el6bb eltértem ett6l, bocsanat! - pedig azt kell
megemlitenem, hogy egyelére arra képes a rendszer, hogy az ilitemezést olyan
mértékben allapitsa meg, hogy a junius 30-a helyett tudjunk egy korabbi id6pontot
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vallalni, illetve hogy arra tudjon mindenki felkésziilni, hogy makuléatlan kérelem esetén
az 6szi id6szakban meg fogja kapni azokat az el6legeket, amelyeket megszokott. Ezt a
helyzetet az azért mindenképpen bonyolitja, hogy Magyarorszag mintegy tucatnyi
jogcimben fizet elGleget, ez, ugye, az Unioban szintén egy unikum, mert a legtobb
tagallamban vagy nagyon sok tagallamban egyaltalain nem fizetnek elGleget, vagy
maximum egy-két jogcimben, tehat ezeknek az olyan értelemben vett litemezése, hogy
én, illetve nem én, hanem a kifizet6 tigynokség meg tudja mondani oktober kozepén,
hogy november végéig miben szamithat ellegre és mennyire a gazdalkodd, azt, azt
hiszem, a jelen fejlettségiinkben még nem tudjuk megugrani. Illetve a mobilapplikacio
ebben természetesen nem fog tudni segitséget nydjtani, de én bizom benne, hogy a
makulatlan kérelem benyujtasaban igen. Ez mar, ugye, egy olyan mesterséges
intelligencia lenne, ami meghaladja a jelenlegi fejlesztési keretiinket, illetve méas
teriileteken igyeksziink majd a mesterséges intelligenciat hasznalni.

oktatovideokat, hét vagy kilenc darab oktatévide6 mutatja be 1épésrdl lépésre és
nagyon plasztikusan a mobilapplikacié hasznalatat. Szerintem ezeknek a végignézése
utan akinek erre affinitasa van, biztosan jol fogja tudni hasznéalni.

Nem tudom, hogy esetleg hagytam-e ki kérdést, amelyre nem valaszoltam.

Tovabbi kérdések, valaszok

ELNOK: A bizottsag tagjaira nézek. (Dr. Steinmetz Addm Jelentkezik.) Akkor
ugy kérdezem meg, hogy van-e Gjra kérdezé. (Jelzésre:) Igen, Steinmetz Adam.

DR. STEINMETZ ADAM (Jobbik): Koszonom, elndk tr, és koszoném az
elnokhelyettes trnak is a valaszokat...

ELNOK: Elnokhelyettes tr, a mikrofont kérném szépen kikapcsolni! (Detre
Miklés: Boesanat!) Koszonom.

DR. STEINMETZ ADAM (Jobbik): Engedje meg, hogy még a retr6
ellenérzésekkel kapcsolatban akkor konkrétabb kérdéseket tegyek fel, mert a valasza
nekem legalabbis egy kicsit homalyosnak tiint. Ha jol értem, akkor az ellenérzés az EU
elGirasai alapjan torténik - ezt én készséggel elfogadom -, de akkor az EU elGir egy
bizonyos kvotat is arra vonatkozoan, hogy hany iigyfelet kell megbiintetni és egyébként
milyen 6sszegben? Mert itt lebegtette az elnokhelyettes Gr a gazdak felelGsségét is, de -
és szerintem mondhatom itt képvisel6tarsam..., nem, majd 6 megszolal, hogyha ugy
érzi, inkdbb nem hivatkozom ra, de mindegy - Apati képviselStarsam is azt firtatta és
azt gondolta, amit én is vallok, hogy ezek az iigyfelek, ezek a gazdalkodok nem hibaztak
a kérelem beadasanak a pillanataban; amennyiben pedig igen, akkor viszont ugy
gondolom, az az Allamkincstarnak a feleléssége, hogy a 2017 6ta eltelt négy évben miért
nem hivtak fel erre a figyelmet, tehat miért négy évvel késébb deriil ki, hogy 2017-ben
hibaztak? Es egyébként szeretnék vilagos véalaszt kapni arra is, hogy miben hibaztak,
amikor egész egyszerlien, ahogy emlitettem, a rendszer sajatossaga miatt - és agy
gondolom, ez egy nagy elénye a rendszernek - nem is lehet nem tAmogathato teriiletre
tamogatast igényelni.

Ugyhogy kérem, hogy ezekre a kérdésekre vagy 6n vagy a kollégai, de vilagos
valaszt adjanak, mert azt gondolom, hogy hozzank is fordulnak ezek a gazdalkodok, és
mondjak, hogy, Adam, ott iilsz a MezGgazdasagi bizottsagban, vidd ezt oda, kérdezd
meg, tehat az én felel6sségem is az, hogy nekik értelmes, racionalis valaszt adjak.
Ko0szonom szépen.



20

ELNOK: (Jelzésre:) Igen, Apati Istvan!

DR. APATI ISTVAN (fiiggetlen): K6szonom szépen. A helyzet annal stlyosabb,
hogy nyilvan hogyha 2017-ben hibaztak az érintett gazdak, vagy az allam vagy az
Allamkincstar miatt hibaztak vagy hibara kényszeriiltek, akkor '18-ban, ’19-ben és *20-
ban és '21-ben is hibaztak, tehat hogyha ezek az ellen6rzések igy harom-négy-6t évre
visszamenoleges sullyal estek a nyakukba vagy zuhannak a nyakukba, vagy majd ha
2022-ben a 2018-as vagy '19-es idészakot dolgozzak fel, akkor ez gyakorlatilag egy
véget nem éro eljarassorozat és véget nem éro torténet lesz.

Ugyanakkor itt az elnokhelyettes ar szavaibol kivettem vagy kihdAmozni vélek egy
érdekes momentumot, a legvégét, hogy ha a szabalyozasi alapot megteremtik hozza,
akkor orommel szabadulnak meg ezektdl a pluszfeladatoktodl. Ezek szerint ha a magyar
parlament a megfelel§ torvényt vagy ha az arra illetékes szervek a megfelels
rendeleteket, rendeleti szintli szabalyozast megalkotjak, akkor lezarulhat ez a kalvéria,
és egy csapasra megsziinnek az eljarasok, vagy mivel EU-s elvaras, az Eur6pai Unioban
kellene olyan folyamatoknak lezajlaniuk, amelyek ezt kizarnak, hiszen itt most lehetne
visszamutogatni... Konnyen lehet, hogy itt mind a két fél a masikra fog mutogatni, a
kincstar a gazdakra, a gazdak a kincstarra - szerintem egyébként a gazdaknak van
igazuk -, az Allamkincstar az EU-ra és/vagy a magyar parlamentre, és a vége az lesz,
hogy a gazddk fognak rosszul jarni. En latom azt, hogy... Nehogy félreértsen,
elnokhelyettes ar, nem azt feltételezem, hogy személy szerint ont valamilyen
rosszindulat vagy gazdaellenes stratégiai szandék vezetné, nem feltételezek ilyet, isten
latja lelkemet, csak hat amig itt pingpongozunk ezzel, meg mindenki hivatkozik
mindenkire, addig az lesz a nétanak a vége, hogy a gazdak meg befizetik majd ezeket
az 0sszegeket, mert ha nem, akkor, feltételezem, egyéb szankcidk sajtjak 6ket.

Egyébként az, amit az elnok ar hosszan felvezetett, a kiilonb6z6 nyilvantartasok
lefedettsége, tehat egymashoz viszonyitott lefedettsége - ha nagyon le akarom
egyszerisiteni, akkor talan igy tudnam kifejezni magamat - még talan egy kiegészitést
érdemel, ehhez kapcsolédnak még taldn nem is annyira kis mértékben az osztatlan
kozos tulajdon megsziintetése kapcsan azok a 1épések, amelyek most nem tudtak
elindulni, mert a sziikséges szabalyokat megalkotta a Magyar Orszaggytlés, de
ismereteim szerint, javitsanak ki, ha tévedek, tulajdonosi gytiléseket egy egészen sziik
kort leszamitva..., s6t tulajdonosi gytiléseket egyaltalain nem lehet Osszehivni a
pandémia miatt, és a két hektarnal kisebb teriiletek bekebelezéssel vald osztatlan
megsziintetése esetén hasznalhato val6jaban a januar 1-jét6l hatalyos szabalyanyag, de
az érdemi munkahoz nem sikeriilt hozzafogni. Na most, az osztatlanmegsziintetések
még itt azért érdekesek lehetnek, arr6l meg mar nem is beszélve egyébként, hogy ott
majd a miivelésiagvaltozas-atvezetések meg a miivelési agak a nyilvantartotthoz képest
a valosagban, a természetben hogy alakulnak. Illet6leg - a kedvenc vesszéparipamhoz
visszakanyarodva - az Onerddsiilés problémaja kapcsan sokszor meglehet6sen gyorsan
vagy hamar bekovetkezik az a pillanat, amikor a természet f6leg a legel6kon egy
térhoditast végez, visszafoglalja a maga teriileteit, és bekovetkezik egy erddsiilés, amely
nemcsak egyszeri koltséget jelent, hanem tovabbi problémakat akar a
tamogatasigényléseknél is a gazdak szamara.

Itt tehat még amellett, amit az elnok ar hosszan feszegetett, és helyesen, azt
mindenképp figyelembe kell még venni, hogy ezeknek a kozos tulajdoni forméaknak
vagy ennek a kozos tulajdonnak, a régi id6k atkanak a megsziintetése, amely ezutan fog
csak elkezd6dni a pandémia miatt, még esetleg milyen egyéb nehezit6 tényezbket
jelent, és esetleg Gjabb és Gijabb visszafizetési kotelezettségeket general akar részben ez
a koriilmény is. Ugyhogy ha az elnokhelyettes tr tajékoztatna minket arrél, hogy ha
inkdbb a magyar térfélen pattog-e a labda - tartok t6le, hogy nem vagy nem
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meghatarozé mértékben -, akkor mit lehetne tenni annak érdekében, hogy ezt a terhet
a kincstarrdl is levegyiik, meg legf6ként a gazdakrol. Koszonom.

ELNOK: Az elnokhelyettes tirnak adok szot.

DETRE MIKLOS elnokhelyettes (Magyar Allamkincstar): Koszonom szépen.
Ertelemszertien az osztatlan kozos tulajdonnal kapesolatos kérdésben nem vagyok
semennyire sem illetékes.

A mésik kérdésben valészintileg én nem fogalmaztam kell6 vilagossaggal. Unios
szabalyozasok irjak eld, tehat egyértelmiien unios rendelkezések irjak el6, hogy a
MePAR szinten érzékelhet§ eltéréseket visszamendleg ellenérizni kell. Ertelemszertien
nincs olyan ellen6rzési rendszer, illetve - bocsanat! - jelenleg nincs olyan ellenérzési
rendszer, amely szaz szazalékos lefedettséggel tudna a kérelmeket ellendrizni.
Természetesen igyeksziink a kivalasztasi eljarasaink soran is azokat az tigyfeleket
ellendrizni, illetve az egyébként nem tal magas, 5 szazalékos ellenGrzési rataba is
azokat az tligyfeleket betenni, akiknél problémakat érzékeltiink, pontosan azért, hogy
azokat id6ben kiszlirjiik, de ez értelemszertien egy igen csekély arany, és az egyéb
ellen6rzési metdédusaink sem tudnak mindent lefedni, értelemszertien igy sajnos
keriilhetnek ebbe a kotelezGen elGirt utdlagos ellenérzésbe olyan iigyek, amelyek
szankci6t vonnak maguk utan. Ertelemszertien nem vadaszunk semmiképpen sem az
tigyfelekre, ezekben a retrd eljardsokban is az elGirt metédus szerinti kivalasztast
alkalmazzuk, és még véletleniil sem torténik olyasmi, hogy amit korabban tudtunk
volna kezelni, azt ne kezeltiik volna, és akkor utana igy ut6lagosan akarnank esetleg
valakit szankcionalni.

Az egyedi ligyeket értelemszertien egyedi szinten kell megvizsgalni, tehat
hogyha akar a képvisel§ urnal vagy barmikor felmeriil olyan egyedi olyan iigy,
amelyben iigyfél szamara méltanytalan eljarast vagy nem megfelel6 dontést sejt, akkor
egyébként a rendes jogorvoslati eljardson Kkiviil panaszbeadvany keretében vagy
barmiben nagyon szivesen kivizsgaljuk, és remélhet6leg megnyugtaté valaszt tudunk
ra adni.

Amirdl az el6adasom nem szoélt - egyrészt az id6keret hianyaban, illetve mert
nem akartam talzasba vinni, masrészrél pedig azért, mert az aktualitasa még talan nem
most esedékes, hanem majd mondjuk egy jov6 ilyenkori megbeszélésen -, az az
ellendrzési rendszeriinknek a megujitasa. En nagyon bizom benne, hogy ez nem fog egy
soha véget nem éré torténetté fajulni, ugyanis olyan eljaras bevezetésére van lehet6sége
a tagéallamnak, illetve lesz majd kotelez6 egy bizonyos idén beliil, amely egy, a
mostaninal sokkal szélesebb korti ellen6rzést, ugyanakkor az iigyfelekkel valé sokkal
szélesebb korli kommunikéciot, egy azonnali kommunikaciét tesz lehetévé. Ez lesz a
Sentinel rendszeren alapul6 monitoringrendszernek a bevezetése, ahol pontosan az
ilyen problémaékat fogjuk tudni kikiiszobolni, és a folyamatos nyomon kovetés kapcsan
az tigyfelekkel egy alland6 kommunikaciéban allva fogjuk tudni ezeket a hibakat veliik
egylitt javitani. Most tehat sajnos az unios rendszer az ellenérzésen, a megfelel6
metodus alapjan torténé kivalasztason, ellenérzésen és a hozza kapcsolédo
szankcionalason alapul, és ezen jelen pillanatban tagallami szinten kiilonosebben
valtoztatni nem lehet, mondom, csak azzal, hogy valoban kell6 koriiltekintéssel
mindenki részér6l, és hogyha egyedi iigyben méltanytalansag tortént, akkor azt
természetesen kivizsgaljuk és orvosoljuk.

ELNOK: Koszonom szépen. Van-e tovabbi kérdés, érdekl6dés? (Senki nem
jelentkezik.) Nincsen. Akkor meg szeretném koszonni az elnokhelyettes urnak, hogy
elfogadta a meghivasunkat és hogy ezt a beszamolot megtartotta.
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A pandémias helyzetre is utalva - on is utalt ra - Szlavik Janostol naponta
halljuk, hogy a legjobb vakcina az, amelyik mar be van adva. Engedjék meg, hogy a
helyzetiinkre, mar a mezégazdasag helyzetére parhuzamban ezt leforditsam, és azt
mondjam, hogy a legjobb tamogatas az, amelyik mar ki van fizetve (Horvdth Istvan:
Igy van!), tgyhogy erre 6sztonzom a hivatal vezetését, és ebben nekiink is nagyban
segitene, hogyha a gazdak egy j6 hangulatban indulnanak neki ennek az évnek.
Borzolja egy kicsit a kedélyeket a kétszeri hullamu fagy, amely miatt nyilvanval6an
egész nagy teriiletrdl érkezett mar eddig is sajnos karenyhitési kérelem, jelentés, ezt
tudomasul kell venniink, de ha lehet, akkor a természeti csapasokon kiviil a hivatal ne
adjon csapasokat a gazdaknak, én erre 0sztonzom a hivatal vezetését.

Még egyszer meg szeretném koszonni az el6adast. Az el6adas vetitett anyagat
pedig akkor engedelmével a bizottsagi tagokhoz is eljuttatjuk a titkarsagon keresztiil.

DETRE MIKLOS elnokhelyettes (Magyar Allamkincstar): Nagyon szépen
koszonom a lehetGséget.

ELNOK: En is koszénom. Az 1. napirendi pontot ezzel lezirom.

A hobbi méhészettel kapcsolatos szabalyok modositasarol szolo
H/15277. szamu hatarozati javaslat
(Dontés képvisel6i 6nallé inditvany targysorozatba vételérol)

Ratériink a 2. napirendi pontra, amely a hobbiméhészettel kapcsolatos
szabalyok modositasarol szol6 hatarozati javaslat, amely H/15277. szamon Kkeriilt
benytjtasra Kallo Gergely jobbikos képviseld inditvanyaként, itt ennek az inditvanynak
a targysorozatba vételérdl kell most donteniink. Megadom a szo6t Kall6 Gergelynek,
hogy ha kivanja, a benytjtott inditvanyat - amely minden képvisel6nek rendelkezésre

all az indoklasaval egyetemben - széban is kiegészitse.
Kall6 Gergely szdbeli kiegészitése

KALLO GERGELY (Jobbik) eléterjesztd: Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Bizottsag!
Koszonom szépen a lehetGséget. Nagyon roviden szeretnék hozziszolni. Altalaban
ezekben a hatéarozati javaslatokban, illetve a tervezetekben mindig igyekszem a
valasztokeriilet tapasztalatait, illetve a valasztokeriilet kéréseit az Orszaggytilés elé
vinni, itt sincs masrdol sz6. Hozzatenném, hogy ez nalunk, Dunadjvarosban,
Dunadjvaros kertes hazas részén problémat jelent, és onnan hoztam ezt a példat is.

Az elején szeretném elmondani, és talan ezzel is zarnam, hogy ez a javaslat
tényleg a méhek védelmében sziiletett meg és keriilt kidolgozasra. Rossz az, amikor egy
lakoovezeten beliill méheket tart, hobbiméhészetet folytat valaki, esetleg nincs
figyelemmel a lakokornyezetére, és ilyenkor, amikor taladlkoznak a csaladok, a
gyermekeket védjiik, ilyenkor sajnalatos modon valaki kemikalidkkal és bizonyos
modszerekkel probalja a méheket minél tavolabb tartani a sajat lakékornyezetétdl, és
ezekben a konfliktusokban mindig a méh az, aki rosszul jar az emberrel szemben. Ezért
van az, hogy megprobaljuk minél jobban, akar hobbiméhészet szinten is a lehet6
legnagyobb és legtobb védelmet nytjtani a méhek szadmara. Szerintiink az egy jo
megoldas lenne 0sszefogva az onkormanyzatokkal -, de igy gondolom, hogy ezt meg
lehet oldani, és erre lattam mar jo példat mas telepiiléseken -, hogy lakdovezeten kiviil
lehessen tartani ezeket a méheket, ezaltal, mondom, mind a csaladoknak, a
gyermekeknek, esetleg az allergids embereknek, mind pedig a méheknek is a lehetd
legnagyobb védelmet biztositani. K6szonom szépen a szot.
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ELNOK: K6szonom szépen. A bizottsagi tagoknak van-e kérdésiik, észrevételiik
a benyujtott inditvanyhoz. (Jelzésre:) Az alelnok trnak, Magyar Zoltannak adok szot.

Hozzaszolasok

MAGYAR ZOLTAN (Jobbik), a bizottsag alelnoke: Koszonom, elnok tr.
Ismerem az inditvanyt, hiszen mar a benyujtas el6tt is beszélgettiink az inditvanyt
beadéval errdl, és, igen, felénk is elé6fordulnak ezzel kapcsolatban panaszok. Ugyhogy
én is agy gondolom, hogy megér annyit ez a javaslat, hogy targysorozatba vegyiik, és az
Orszaggytilés nyilvanossaga el6tt beszéljiink réla, mert valoban, ez mind a méhek,
mind az emberek szempontjabol egy alland6é konfliktusforras, amit érdemes lenne
ujraszabalyozni. Koszonom.

ELNOK: (Jelzésre:) Fazekas Sandor miniszter tr!

DR. FAZEKAS SANDOR (Fidesz): (Hangositds nélkiil:) Melyik gombot kell
megnyomni? (Kozbeszolasok.)

ELNOK: A panelon alul.

DR. FAZEKAS SANDOR (Fidesz): K6szonom a szot. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt
Bizottsag! Tisztelt Képvisels Ur! Elolvastam ezt az elSterjesztést, és mar elnézést kérek,
elvi akadalyat is latom annak, hogy a magyar torvényhozas hobbik szabalyozasaval
foglalkozzon, mert hat a jognak megvan a maga szabalyozasi teriilete. Szerintem - nem
megbantva ont, nincs ilyen szandékom, de - akik a torvényhozasban vannak, nem art,
ha tudjak azt, hogy a joggal bizonyos életviszonyokat lehet szabalyozni, de vannak,
amelyeket nem lehet, talan a hobbi, a szabadidd eltoltése, még ha valamilyen
allattartasi funkci6 is, ebbe a korbe tartozik. Nyilvan lehetnek rendkiviili esetek, ilyen
példaul egy vilagjarvany, amikor az életviszonyokba belenyil az allam, ilyen ne adj’
isten a habord, ilyenek a természeti csapasok, amikor olyan mélységig megy bele a
szabalyozas az emberek mindennapjaiba, ami mas esetben talain nem indokolhato;
nem is akarjak betartani ezeket a szabalyokat, nem is tudjak altaldban, csak ha
valamilyen rendkiviili helyzet van.

Nekem meggy6z6désem, hogy ha valaki akar hobbiméhészettel vagy mas ilyen
hobbiallattartassal foglalkozik, a jelenlegi jogi keretek kozott szabalyozhat6 az, hogy ez
a szomszédok, a lakokornyezet zavarasa nélkiil torténjen. Amennyiben pedig zavarja a
lakokat, akkor megvannak azok a kiilonb6z6 szabalysértési alakzatok, amelyeket ilyen
esetben igénybe lehet venni. En ezt tehat egy tdlzott, a jog eszkozrendszerén
tulterjeszked6 és ezért felesleges szabalyozasnak tartom. Koszonom.

ELNOK: K6szoném szépen.

Magam is nagyban osztandm Fazekas Sandor véleményét, mert szaimomra az
el6terjesztésbol nem igazan deriilt ki, hogy itt a méhet védjiik vagy a lakokat védjiik,
most a szébeli expozéban az dominalt inkabb, hogy a méhek védelme egy kiemelten
fontos dolog. Ebbe ne is menjiink bele, aki figyelte az elmult tiz év egyik
vilagtendenciajat, a méhek pusztulasat és altalanos fogyasat és ennek a jelenségnek az
igazi okait és az erre valo reflektalast kiilonféle tarsadalmak, kormanyzatok, szakért6k
részérdl, valamint azt, hogy ha ez a tendencia, ha a méhallomany-csokkenés
tendenciaja folytatodik, annak mi lesz a kovetkezménye, errél elég komoly
szakirodalmat lehet mar olvasgatni, tehat a védelemmel, a méhek védelmével teljesen
egyetértiink, de tartok téle, hogy ezt nem ebben a kornyezetben kell megvaldsitani.
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Miért? Hadd idézzek néhany jogszabalyt, amely jelenleg él6 jogszabaly, amely ezt a
kérdést, ugy érzem, nagymértékben rendezi!

Els6sorban az élelmiszerlancrol és a hatosagi feliigyeletrdl sz6l6 2008. évi XI.
torvényt emliteném, amely sok-sok szakaszaban tisztazza, hogy egyaltalan hol és kik
tarthatnak allatokat; mindegy, hogy azok hobbi vagy tlizemi, termelési célra tartottak,
de ez elég egyértelmiien leirja, hogy allatok tartasa az emberek és az allatok egészségét
nem veszélyeztetheti. Aki tehat ilyenbe kezd, az nem teheti meg azt, hogy annak az
allatnak, amelyet éppen tartani akar, az épségét, egészségét veszélyezteti, de azt sem
teheti meg, hogy az emberek épségét és egészségét veszélyezteti - tehat ilyen
egyértelmi direktivak vannak jogszabalyi szinten.

Aztdn van egy elég régi rendelet, a 15/1969-es MEM rendelet, az akkori
mezogazdasagi és élelmiszeripari minisztérium - talan valami ilyesmi volt a neve -
rendelete, amely ma is él6 rendelet, és amely kimondja, hogy haztombok teriiletén
méhészetet 1étesiteni és fenntartani nem szabad. Es utdna jonnek azok a még precizebb
megfogalmazasok, amelyek tisztazzak, hogy ha netan egy tobblakasos rendszerrdl,
udvarrol van sz6, amelyet tobb lakas kozosen ural, ott az 0sszes lakas tulajdonosanak,
bérlGjének az engedélye kell ahhoz, hogy ugynevezett méhkaptart, méhészetet
tartsanak.

Aztan elérkeziink arra a hatarra, amit Fazekas Sandor miniszter ur emlitett itt,
hogy hobbiméhészet. Na, itt jon az, hogy egy aranyhorcsog még hobbi, de ha mar
harmincat-negyvenet tartok, és azokat iizletszertien azért tartom, mert a szaporitott
egyedeket el szeretném adni, és nekem most ez a kvazi hobbim, itt mar van egy olyan
mezsgye, ahol bizony hatésagi ellendrzéssel lehet tisztazni, hogy ez még a hobbi
kategdria, vagy nem, itt mar iizletszert tevékenységrél van szo. Es ehhez tarsulnak a
helyi onkorméanyzatok allattartdsra vonatkozé rendeletei. Ezeket szinte lehetetlen
egységes rendbe foglalni.

Aki ennek az allattartiasnak a visszassagaival kapcsolatosan latott furcsa
helyzetet - mi is megemlithettiik, én magam is lattam -, ilyen, hogy kozepes, kis
varosokba, tizezer f6 alatti telepiilésekre érkezd, nagyvarosbdl odakoltoz6 személyek
meglepve tapasztaltdk, hogy ott ugat a kutya a szomszédban, hogy kakas kukorékol,
hogy ott ilyen felhangok vannak, most nem idetartozik, mert nem éallat, de reggel meg
elmegy a traktor, és Gket ez elkezdte zavarni, és ez most nem vicc, de elkezdtek
bejelentéseket, feljelentéseket tenni a szomszéd ellen, hogy ott ilyen dolgok torténnek.
Na most, itt nyilvanvald, hogy rendkiviil fontos, hogy a helyi énkormanyzat milyen
engedményekkel és hogyan szabalyozza ezeket a kérdéseket, amelyben a
hobbiallattartasrol és az iizletszert, az életvitel mellett még esetleg bevételi forrast is
jelentd allattartasrél van szd. A méhek meg olyan specialisak, hogy egyet-kettot
nemigen lehet tartani, minimum egy koldnia, egy kaptarnyi kellene egy méhanyaval,
és hogyha szerencsénk van, és az nem repiil ki, akkor megmarad a csalad, amit igy
hivnak. Es van még egy nagy szerencsénk: hogy jelenleg olyan agrarminiszteriink van,
aki - most mondhatjuk ezt a szot, hogy - hobbibol, de azért elég komoly
kaptarmennyiséggel rendelkezve még a parlamenti képvisel6sége el6tti idék oOta
gyakorolja ezt a gazdalkodasat mint Gstermeld.

Nem gondolnam tehat azt, hogy ezen a specialis teriileten, a méhek tartasaval
kapcsolatos teriileten olyan nagy lyuk tatongana a torvényalkotasban, hogy azt mi nem
fedtiik le, és legyiink szivesek ezzel még foglalkozni, mert én roppant kivancsi lennék,
hogy még mi az a probléma, amit ezzel kapcsolatban meg kellene oldani. Nem talaltam
életszertinek egyébként a felvetést. Hozzateszem, hogy természetesen méhcsipéstol
lehetnek allergias betegségek, borzasztdé betegségek, vannak, akik erre allergias
rohammal valaszolnak, azonnali 1égzéseltomddés, nyakon keresztiil valo 1élegeztetés,
tehat metszés utjan valo 1élegeztetés és szamtalan érdekes sajnalatos esetrdl tudunk, és
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ez akar megtorténhet egy gyermekjatszotéren is, tehat ehhez nem kell a lakasban lenni
és szomszédnak lenni ahhoz, hogy ez megtorténjen. A méhek természetes életformaéja,
azaz hogy viragrol viragra szallva probaljak a nektart begytijteni, azt is jelenti, hogy
lakott teriileten is végzik ezt, példaul ahol harsfak vannak - nagyon jellemzGen
parkokban, kozutak mentén vannak -, ott iszonyt mennyiségli méh van. Keriilhetiink
olyan helyzetbe, hogy méhcsipés aldozatai lesziink, és fogalmunk sincs, hogy az melyik
lakasbol, netan a teriilet kozigazgatasi hataran kiviilrol, teljesen szabalyos keretek
kozott végzett termelGi tevékenység keretében letelepitett méhészetbdl érkezik oda.

Ezt tehat jogszaballyal sokkal jobban korbeirni, tartok téle, nem lehet, erre nem
is tortént utalas, a problémak felvetését pedig én magam nem tartom életszertinek, és
itt megemlitettem minimum két jogszabalyt, és még sorolhatnék egy-kett6t, amely elég
rendesen korbeszabalyozza ezt a kérdést. Az més kérdés persze, hogy ezt ki hogyan
tartja be, hogy a helyi hatosagok ezt ellenérzik-e, hogy az onkorméanyzat a sajat
szabalyait megfelel6en végrehajtatja-e és szamon kéri-e a lakosoktol, de az ilyen egyedi
kéréseket rendszerszintli problémaként érzékeltetni és ennek netan jogszabalyi
hatarozattal utdinamenni nem tartom sziikségesnek.

Van-e tovabbi kérdés, észrevétel? (Senki nem jelentkezik.) Nincsen.

Szokéasainknak megfelel6en ha nincs tovabbi kérdezd, akkor az el6terjesztének
adunk még szo6t reflektalasra. Megadom a szot.

Kallo6 Gergely reflexi6i

KALLO GERGELY (Jobbik) eléterjeszts: Koszondm szépen. Itt Ggy éreztem...
Az els6 olyan bizottségi iilésen vagyok, ahol legalabb szakmai ellenérveket hoznak fel...

ELNOK: Tessék stirtibben idejonni!

KALLO GERGELY (Jobbik) elSterjesztd: ..., amiért én nagyon halas vagyok. En
annyit szeretnék jelezni, hogy természetesen nem 6riasi lyukak befoltozasardl van szd,
hanem olyan dolgokrol, amelyek kapcsan én gy gondolom - és most senkit nem
akarok szdmon kérni vagy kioktatni -, azért vagyunk képvisel6k, hogy ezeket a
problémakat, ha kicsik is, idehozzuk, és megprobaljuk megoldani. Hala az istennek...
Kiilonben megmondom &szintén, és lattam is a miniszter arrél azt a képet, ahol talan
egy lakas erkélyén...

ELNOK: A minisztérium tetején.

KALLO GERGELY (Jobbik) eléterjesztd: ..., bocsanat, én lattam is azt a képet,
azért is oriiltem, hogy talan eljut hozza is, és egy nagyon szakmai dolgot... Ugyanis én
tovabbmentem, mert be kell vallanom 6szintén, azon kiviil, hogy én allergias vagyok a
méhcsipésre - volt, hogy édesanyam a karjaban szaladt velem korhazba -, nem nagyon
értek a dologhoz, illetve szeretjiik a mézet, ki ne szeretné, de én tovabbmentem, és nem
akartam egy olyan dolgot behozni, ami mogott nincsen valds tartalom, hanem csak
bedobok valamit. Megprobaltam utanajarni, hogy tényleg megtortént-e minden
intézkedés az ellen, aki ott tartja a méheket - megtortént minden, nem tudnak ellene
mit tenni. Es ami a legjobban meglepett, hogy nagyon sok szakmai érvet hallottam én
is, hogy igen, ezt szabalyozni kell.

Az, hogy most fennakadunk egy ilyen szofordulaton, hogy hobbi vagy
hobbiméhészet, hat ne haragudjunk! Ennekem van két tacskom, két tacskot is
szabalyoz a jogrend, azok tartasat és hogy én hogyan tartom, mint tarthatom 6ket, és
azt hiszem, hogy nem azért tartom 6ket, mert ez lenne a szakmam, hanem mondhatjuk,
hogy egy ilyen hobbiéallattartas az is. Ezt tehat nem tartom egy valid dolognak.
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Mondta az elnok ar, hogy ezzel kapcsolatban érdemes dolgokat felhozni,
érdemes dolgokat még megvitatni, f6leg azért, mert tudjuk, hogy tényleg mekkora érték
atermészetnek a méhek munkaja. Ugy érzem, hogy elvérzett ez a javaslatom, de hogyha
mégis ugy gondolja, hogy ezen lenne mit vitatkozni, akkor megtehetnénk ezt a
Parlament falain beliil, ami talan nemcsak egy vita lenne, hanem lehet, hogy tobb
képvisel6nek a szakmai tudasat osszeadva egy gylimolcsozé dolog lenne - de 6nokre
vagyok bizva. K6szonom szépen azért a szakmai érveket.

Hatarozathozatal

ELNOK: Koszonom szépen. Ha nincs tovabbi kérdés, észrevétel, szavazni
fogunk az altalanos vitara valo alkalmassagrol (Az elnok Vasarhelyi Pallal egyeztet.),
bocsanat, a targysorozatba vételrél - azért kerestem a napirendet, mert ott mindig
helyesen van irva, ha én helyteleniil konferalom is itt fel -, tehat a targysorozatba
vételr6l dontiink. Ezért felteszem a kérdést, hogy ki az, aki tAmogatja a H/15277.
sorszamon benyudjtott hatarozati javaslat targysorozatba vételét. Aki igen, az
kézfeltartassal jelezze ezt! (Szavazas.) Ez 3 igen. Ki az, aki nem tamogatja? (Szavazas.)
Ilyen nincs. Ki az, aki tartézkodik? (Szavazds.) 7, a tobbség tartézkodik. Bizottsagunk
3 igen szavazattal, 7 tartozkodas mellett nem vette targysorozatba.

KoOszonom szépen az elGterjesztének, a 2. napirendi pontot lezarom. (Kallo
Gergely: Viszontlatasra! - Kall6 Gergely tavozik az iilésroél.)

Egyes agrartargyu torvények modositasarol szolé T/15987. szamua
torvényjavaslat
(Részletes vita a HHSZ 44-45. §-a alapjan)

A 3. napirendi pontra tériink ra, amelyben a T/15987. szamon benytjtott, egyes
agrartargya torvények modositasarol szold torvényjavaslathoz érkezett modositd
inditvanyokat fogjuk megtargyalni, azaz a részletes vitat fogjuk lebonyolitani mint
kijelolt Dbizottsdg. Koszontom Andréka Taméas flosztalyvezet6 wurat az
Agrarminisztérium részérdl.

Megnyitom az elsé vitaszakaszt, amelyben a formalitas szabalyai szerint arrol
kell dontentink, hogy a benytjtott inditviny megfelel-e a hazszabalyi rendelkezések
44.8 (1) bekezdésének. Kérdezem, hogy ebben a vitaszakaszban van-e barkinek
kérdése, észrevétele. (Senki nem jelentkezik.) Amennyiben nincs, akkor szavazunk
rola. Ki az, aki egyetért azzal, hogy a benyujtott inditvany megfelel az imént idézett
hazszabalyi rendelkezésnek. AKki igen, az kézfeltartissal jelezze ezt! (Szavazas.) Ez
egyhangu. Az elsé vitaszakaszt lezarom.

A maésodik vitaszakaszban a benyujtott inditvanyokat fogjuk megtargyalni.
Kollégaim jelezték, hogy a benydjtott modositdé inditvanyok, amelyek a
hattéranyagban, az o0sszeflizott nyomtatvanyban taldlhatéak, Schmuck Erzsébet
inditvanyai. Technikailag 6 valamiért a Fenntarthato6 fejlédés bizottsagahoz nyajtotta
be ezeket, de javaslom, hogy mint elsé helyen kijelolt természetesen targyaljuk meg a
képvisel6 asszony inditvanyait. Ezért a hattéranyag sorrendisége szerint fogunk menni.

Az 1. inditvany - mint ahogy jeleztem - Schmuck Erzsébet inditvanya, amely
egyébként Osszefligg a 2. és a 3. sorszdmu inditvannyal. A kormany képvisel§jét
kérdezem. A kormany vagy a minisztérium allaspontjat képviseli-e a jelen 1évé
f6osztalyvezet6 ar, azt kérdezem, és egyben ezt az allaspontot is kérdezem az 1. és a
kapcsol6do inditvanyokrol.

DR. ANDREKA TAMAS f8osztalyvezet6 (Agrarminisztérium): J6 napot
kivanok! Kormanyallaspontot képviselek, és nem tdmogatjuk az 1., a 2. és a 3. pontban
szereploket.
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ELNOK: Kérdés, észrevétel van-e? (Senki nem jelentkezik.) Nincs. Szavazunk
rola. Ki az, aki tamogatja az inditvanyt. (Szavazds.) 1, ez kisebbség, bizottsagunk nem
tamogatja.

A 4. sorszamu inditvany szintén Schmuck Erzsébet inditvanya. Mi a kormany
allaspontja?

DR. ANDREKA TAMAS f8osztalyvezets (Agrarminisztérium): Nem tamogatjuk.

ELNOK: Kérdés, észrevétel van-e? (Senki nem jelentkezik.) Nincs. Szavazunk
rola. Ki az, aki tAimogatja? (Szavazds.) 1, kisebbség, bizottsagunk nem tamogatja.
Az 5. sorszamu inditvanyrél mi a kormany allaspontja?

DR. ANDREKA TAMAS f6osztalyvezets (Agrarminisztérium): Nem tamogatjuk.

ELNOK: Kérdés, észrevétel van-e? (Senki nem jelentkezik.) Nincs. Ki az, aki
tamogatja? (Szavazds.) 1, kisebbség, bizottsagunk nem tamogatja.

A 6. sorszamu inditvany kovetkezik, amely kapcsoldodik a 13. sorszamu
inditvanyhoz. Mi a kormany allaspontja?

DR. ANDREKA TAMAS f6osztalyvezets (Agrarminisztérium): A kormany nem
tamogatja.

ELNOK: Kérdés, észrevétel van-e? (Senki nem jelentkezik.) Nincs. Szavazunk
rola. Ki az, aki tAmogatja? (Szavazas.) 1, kisebbség, bizottsdgunk nem tdmogatja.

A 7. sorszamu inditvany szintén Schmuck Erzsébet inditvanya. Mi a kormany
allaspontja?

DR. ANDREKA TAMAS f6osztalyvezet (Agrarminisztérium): Nem tamogatja.

ELNOK: Kérdés, észrevétel van-e? (Senki nem jelentkezik.) Nincs. Szavazunk
rola. Ki az, aki tAimogatja? (Szavazds.) 1, kisebbség, bizottsagunk nem tamogatja.
A 8. szam inditvany szintén Schmuck Erzsébeté. Mi a korméany allaspontja?

DR. ANDREKA TAMAS f6osztalyvezet§ (Agrarminisztérium): A kormany nem
tamogatja. Ez O0sszefiigg a 9-essel, elnok ur.

ELNOK: K6szoném szépen. Nem lapoztam tovabb, de ott ez valéban olvashatd,
tehat Osszefiigg a 9-essel.

A kormany allaspontja igy egylittesen nem. Kérdés, észrevétel van-e? (Senki
nem jelentkezik.) Nincs. Szavazunk rola. Ki az, aki tamogatja? (Szavazds.) 1, ez
kisebbség, bizottsdgunk nem tdmogatja.

A 10. sorszamu inditvany kovetkezik, amely kapcsolédik a 11-eshez. Egylittesen
kérdezem a kormany allaspontjat.

DR. ANDREKA TAMAS f6osztalyvezet§ (Agrarminisztérium): A kormany nem
tamogatja.

ELNOK: Kérdés, észrevétel van-e? (Senki nem jelentkezik.) Nincs. Szavazunk
rola. Ki az, aki tAimogatja? (Szavazds.) 1, ez kisebbség, bizottsdgunk nem tdmogatja.
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A 12. inditvany - nézem, hogy ez kapcsolddik-e még valahova, de nem latom -
Schmuck Erzsébeté. Mi a kormany allaspontja?

DR. ANDREKA TAMAS f6osztalyvezetd (Agrarminisztérium): Nem tdmogatja.

ELNOK: Kérdés, észrevétel van-e? (Senki nem jelentkezik.) Nincs. Szavazunk
rola. Ki az, aki tAimogatja? (Szavazds.) 1, ez kisebbség, bizottsdgunk nem tdmogatja.

A képvisel6k altal benytjtott inditvanyokat ezek alapjan megtargyaltuk.

Mint ahogy lathattak, a Fidesz-frakcio részérdl kezdeményezett, a bizottsag altal
benytjtand6 inditvanysort tettiink kozzé, ezt a hivatalos formaban és id6ben
eljuttattuk a bizottsag tagjaihoz. Els6ként a kormany jelen 1év6 képviselGjét kérdezem,
hogy ismeri-e ezt az inditvanysort, mi a véleménye, és akar egyben, vagy ha kell, akkor
akar kiilon is indokolja meg ezeket.

DR. ANDREKA TAMAS f6osztalyvezets (Agrarminisztérium): Ismerem a
tervezetet, és tamogatjuk a torvényjavaslathoz torténé benytjtasat. Javarészt
helyesirasi, nyelvhelyességi pontositasokat tartalmaz, illetve az NFA-tOrvény, a
szakmakozi, termékpiaci torvény, valamint az osztatlan kozos tulajdonviszonyok
rendezésérol szolo torvény, illetSleg a bortorvény modositasdhoz kapcsolodik érdemi
rendelkezése a kodifikacios és a nyelvhelyességi pontositasokon feliil, ezért timogatjuk
ezeknek a benytjtasat.

ELNOK: Koszonom szépen. A bizottsag tagjainak van-e kérdése, észrevétele?
(Jelzésre:) Magyar Zoltan alelnok tr!

MAGYAR ZOLTAN (Jobbik), a bizottsag alelnoke: K6szonom, elnok tr. Ertem
én, hogy 22 jogszabalyt modosit meg egyet kivezet ez a salatatorvény, csak ettdl
fliggetleniil is kicsit talzasnak tartom, hogy még igy is 6tvenhez kozeli kodifikacios és
helyesirasi pontositasnak kell utélagos modositasként beérkeznie. Azért ekkora
kapkodas szerintem nem lett volna sziikséges, egy munkanapot még érdemes lett volna
el6zetesen erre raszanni.

De most komolyra forditva a szdt: én szeretném megkoészonni azokat a
pontositasokat, amelyek valoban érdemiek és el6remutatobak, itt foleg az 56-osnak
orilink rendkiviili modon. Ugyanakkor azt szomordan tapasztalom, hogy a
miniszterhelyettes ar altal egyébként még a vitdban elmondott pontositasi szandékot
nem tartalmazza, jelesiil amelyben a 15 aranykoronas foldteriiletet mint hatarértéket
10 aranykoronara csokkentette volna a miniszter ar a napelemparkokkal kapcsolatos
telepités kapcsan; azt mondjuk szivesen vettiikk volna, hogyha szovegszertien is
megérkezik, mert ott szavakban elmondva egyet lehetett érteni a miniszterhelyettes tur
szigorabb hozzaallasaval.

Azokat a kritikakat, amelyeket a vitdban elmondtunk, nem kezeli a médositas,
igy én a résziinkrdl tovabbra is a tartézkodast fogom javasolni. K6szonom, elnok ar.

ELNOK: (Dr. Andréka Tamasnak:) Kivan-e reflektalni a képvisel ur szavaira?
(Dr. Andréka Tamas nemet int.) A minisztérium képviselGje nem kivan szélni. Akkor
mivel tovabbi kérdez6t nem latok a benytjtandé inditvanysorral kapcsolatosan, ezért
szavazasra teszem fel a kérdést. Ki az, aki egyetért azzal, hogy bizottsagunk nyujtsa be
az imént vitatott modositoinditvany-sort? Aki ezzel egyetért, az kézfeltartassal jelezze
ezt! (Szavazas.) Ez tobbség, bizottsagunk tehat benyujtja a most vitatott inditvanysort.
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Mivel nincs tudomésom arrol, hogy tovabbi inditvanyt meg kellene vitatnunk,
megkérdezem, hogy a részletes vitat akkor ezennel lezarhatjuk-e. Aki egyetért azzal,
hogy a részletes vitat lezarjuk, az kézfeltartassal jelezze ezt! (Szavazas.) Ez tobbség.

Kérdezem, hogy egyetértiink-e azzal, hogy a hazszabalyi rendelkezéseknek
megfeleléen a részletes vitarol benytjtsuk a jelentést. Aki ezzel egyetért, az
kézfeltartassal jelezze ezt! (Szavazas.) Ez tobbség, ennek megfelelGen természetesen a
jelentés benytjtasra kertil.

Mivel itt nem alakult ki ellenzéki vagy kisebbségi vélemény, kérdezem, hogy
el6adok allitasarol akar-e donteni a bizottsag. (Magyar Zoltan nemet int.) Mert
amennyiben nem, akkor tudomasul vessziik ezt a kvazi egyhangu helyzetet.

AkKkor azt a kérdést teszem fel, hogy ki az, aki egyetért azzal, hogy bizottsagunk
nem allit el6adét a soron kovetkez6 vita alkalmaval. Aki ezzel egyetért, az
kézfeltartassal jelezze ezt! (Szavazds.) Igy dontottiink.

Azt hiszem, hogy nincs méas dontési kotelezettségiink ezzel a napirendi ponttal
kapcsolatosan, ezért a 3. napirendi pontot is lezarom.

Egyebek

Ratériink a 4. napirendi pontra, az egyebekre. Szeretném tajékoztatni a
bizottsagot, hogy méajus 14-én - az egy pénteki napra esik - 10 6ratdl a V4-orszagok
mezdgazdasaggal foglalkozd bizottsagai kozott egy online, videokonferencia lesz, a
lengyel kollégak kezdeményezték, Lengyelorszag a V4 soros elnoke. Azt szeretném
kérni, hogy aki részt szeretne venni ezen az online tanacskozason, az legyen szives
titkarsagunkon, a bizottsag titkarsagan jelentkezni. Elég érdekes napirendi pontokat
tiztek ki, magam és Czervan Gyorgy mar jeleztiik, hogy részt szeretnénk ezen venni,
(Magyar Zoltan jelentkezik.), és akkor ha Magyar Zoltan mar most jelzi, akkor azt
kérem, hogy aki jelentkezni... (Magyar Zoltan: Nem.) Ja, csak kérdés van? (Magyar
Zoltan: Igen.) Jo. Tehat aki agy érzi, hogy érdekli, jelezze ezt a titkarsagon, mert
elkezdik kikiildeni a forgatokonyveket és minden egyebet, hogy tisztaban legyenek
azzal, hogy mi is fog torténni ezen az online konferencian.

Akkor Magyar Zoltannak adok sz6t.

MAGYAR ZOLTAN (Jobbik), a bizottsag alelnoke: Koszonom, én csak egy
technikai jellegi kérdést szeretnék feltenni vagy érdeklédni szeretnék - korabban volt
mar nekem ezzel kapcsolatban félreértésem -, hogy akkor fizikailag itt kell-e lenniink
az Orszaggytilés épiiletében ehhez az online konferencidhoz, és hogy nem lehetne-e ezt
esetleg mas online konferencidkhoz hasonléan mondjuk otthonr6l megoldani.

ELNOK: Nem, nem tudok réla, hogy lehetne, ugyanis ez egy parlamenti, hivatali
kornyezet mint képviseletet ellat6 személyeknek, radadasul a szinkrontolméacsolast és
minden egyes Osszef(izést, ezeket nem mi dirigaljuk, hanem mindig a hazigazda, mi
csak illeszkediink hozza, és a technikusok egész komoly f6probakat tartanak mar egy
nappal el6tte. A kornyezet ugy van kialakitva, a félemeleten egy nagyon impozans
terem van felszerelve tényleg minden mai technikai csodaval, hogy szinte a valédi
tiléstermen beliil érezziilk magunkat - habar mégis az online térben vagyunk - a
technika szolgéalatan keresztiil. En nem tudok réla, hogy arra lenne lehet8ség.

Jo, akit érdekel, az, mint emlitettem, a titkarsagon legyen szives jelentkezni.

Kérdezem, hogy az egyebekben van-e barkinek kérdése, észrevétele. (Jelzésre:)
Igen, Steinmetz Adam!

DR. STEINMETZ ADAM (Jobbik): Koszéném, elnok ur...
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ELNOK: Még miel6tt Addm elmondja, csak mert latom, hogy itt néhanyan
fészkel6dnek, szeretném jelezni - elnézést kérek, maris visszaadom a szot -, hogy
varhat6an méajus 26-an, szerdan 13 orakor tartunk bizottsagi iilést, és varhatoan a
koltségvetés részletes vitajaval fogunk foglalkozni. Szintén teremstoppolasi helyzet
miatt van ez a majus 26-a, szerda 13 6ra. Kérem szépen ezt feljegyezni el6zetesen.

Es akkor most tijra Addmnak adom meg a szot.

DR. STEINMETZ ADAM (Jobbik): K6szoném szépen, és azt is koszonom az
elnok arnak, hogy a legutobbi iilésen az egyebekben elhangzott témak koziil erre a retro
ellen6rzésre ma fény deriilt, bar nem rejtem véka ala a csal6dottsagomat, mert igazabol
egyértelmi valaszt és igéretet sem kaptunk arra, hogy a jovGben ilyen nem fog
el6fordulni, és hogy mi lenne igazabol a megoldas.

A masik ligy pedig az osztatlan k6zos tulajdon felszamolasaval kapcsolatos, amit
szintén széba hoztam. Mint tudjuk, ennek harom ismert fajtaja van: a kisajatitas, a
megosztas és a bekebelezés, ami egy 0j lehet6ség januar 1-jét6l. A torvényt teljes
egyetértésben szavazta meg, hozta meg az Orszaggytilés, valamint januar 1-jét6l
hatéalyos a hozzakapcsolodoé rendelet is. Itt van el6ttem egyébként az altalam igen
tisztelt Nagy Istvan miniszter tr levele, a tajékoztatas marcius 1-jei keltezési, amelyben
el6adja, hogy a pandémiahelyzet miatt az osztatlan k6zos megosztasa folyamat most a
személyes kontaktus el6nytelen volta miatt lekeriil a napirendrdl, viszont a bekebelezés
esetében - ahogy fogalmaz - nem indokolt a halasztas, és ezen eljarasok januar 1-jét6l
kezdeményezhetGek. Nem visszaélve képviselGtarsaim tiirelmével, de tudnak-e arrol,
hogy valamelyik megyében, valamelyik foldhivatalnal méar elkezd6dtek ezek a
folyamatok? Mert Somogyban nem hallottunk errél, és nem értjiik ennek az okat.

Ebben kérem szépen a bizottsag és az elnok tr kozremiikodését, hogy ha a
jarvanyhelyzet nem val6s indok, maga a miniszter ur allitja, maga a miniszter tr allitja,
hogy januar 1-jét6l ezt mar el lehet kezdeni, akkor tényleg, hogyha hoztunk egy ilyen
jogszabalyt, egy ilyen torvényt, és minden technikai hattér adott ahhoz, hogy ez
elkezd6djon, akkor mégis mi hidnyzik, széval erre szeretnénk esetleg felvilagositast
vagy valaszt kapni. Mert itt van tobb mint egymilli6 ingatlan Magyarorszagon, ezek
jelentds része érintett lehet a bekebelezéssel, és szerintem sokan nagyon szeretnék mar
ezt a birtok- és tulajdonrendezést elkezdeni, és élni ezzel a jogszabaly adta
lehet8ségiikkel. Ugyhogy ezt szeretném csak egyrészt jelezni, masrészt kérdezni, hogy
el van-e napolva, és ha nincs, akkor mi az oka, és mikor kaphatunk az
Agrarminisztériumt6l erre vélaszt, ami egyébként, most ugy latom, nincs
koszondGviszonyban a miniszter arnak a levelével, tajékoztatasaval. Koszonom szépen.

ELNOK: Koszonom szépen. Andréka Tamds visszaiilt a szdsz6l6i székbe.
Megkoszonjiik, hogyha esetleg néhany informéacioval tudné segiteni a kérdezot.

DR. ANDREKA TAMAS f8osztalyvezets (Agrarminisztérium): Igen. Ahogyan a
képvisel6 tr is elmondta, két nagy csoportja van az osztatlanviszonyok rendezésének,
a megosztas és a bekebelezés. A bekebelezés abban kiillonbozik a megosztasi
eljarasoktol, hogy ott a foldhivatal csak az eljaras legvégén Kkeriil be a folyamatba,
nevezetesen amikor a véaltozasokat atvezeti az ingatlan-nyilvantartason. Ezeket az
eljarasokat tehat nem a hivatal inditja meg, ezeket az eljarasokat a tulajdonostarsaknak
kell meginditaniuk, az egyik tulajdonostarsnak fel kell keresnie a tobbit, és ajanlatot
kell tennie, hogy akkor 6 kivasarolna az 6 tulajdoni hanyadukat - erre mi nem tudunk
rahatassal lenni. A lehet6ség januar 1-je 6ta adott, a tulajdonostarsak, ha ugy tetszik,
szuverén dontése, hogy ezzel a lehetGséggel élnek-e, és hogy mikor élnek vele. Mig a
masik eljarastipus, a megosztassal valdé megsziintetés pedig, ahogy a képvisel6 ur is
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elmondta, a veszélyhelyzet idejére keriilt felfiiggesztésre, a veszélyhelyzet
piinkosdhétfével megsziinik, a kovetkezd napon, tehat kedden, az els6 munkanapon be
lehet adni, azt viszont a foldhivatalnal kell kezdeményezni, a kérelmet a foldhivatalnal
mar be lehet adni.

Az osztoprogram készen van. Ezzel kapcsolatban egyébként a minisztérium egy
orszagjarasba fog kezdeni, hogy megismertesse az érintettekkel mind az eljaras
menetét, mind maganak az osztoprogramnak a f6bb miikodési funkcibit, agyhogy
gyakorlatilag minden startra készen van. A bekebelezési eljarasok pedig mar januar 1-
je 6ta mehetnének, ha a tulajdonosok kezdeményeznék.

ELNOK: Koszonom szépen egyelére. Operativ iigyekben egyébként a
bizottsagunk nagyon nehezen tud eljarni, tehat én értem, hogy a képviseld ar sokszor
ilyenre kéri a bizottsagot, de ez konkrétan nem tartozik a bizottsagunk feladatkorébe.
Természetesen vannak alkalmak, amikor operativ iigyekr6l is probalunk informéaciot
szerezni, de a leghatékonyabb mégiscsak a képvisel6 tr altal is kezdeményezett irasbeli
megkeresés vagy barmi ilyen, parlamenti keretek kozott feltehet6 kérdés. De koszonjiik
szépen Andréka Tamasnak ezt a tajékoztatast.

(Jelzésre:) Fazekas Sandor!

DR. FAZEKAS SANDOR (Fidesz): K6szonom a szot, elnok ar. Szerintem a téma
van annyira fontos, hogy még egy par percet raszanjunk. Ezt én is egy olyan
megoldasnak tekintem, amely Gttor6é a magyar jogrendszerben. Egy régi problémanak
a felszamolasarol van sz, tudjuk az osztatlan kozosnek a torténetét, s6t a Ptk. alapjan
is 1étrejottek ilyen tulajdonok, nem csak a rendszervéltast kovetSen. Enszerintem
nyilvin menet kozben is célszerti ezt figyelemmel kisérni, de akkor legfeljebb
pillanatképeket kaphatunk. Szerintem amikor mar mondjuk egy év eltelik a torvény
alkalmazasaval Osszefiiggésben, egy éve lesznek mar tapasztalatok, jovére, még ennek
a parlamenti mandatumnak az idGtartama alatt érdemes lenne tartani egy olyan
napirendet, ahol ezt 4t lehet tekinteni, lehet majd egy beszamol6t kérni a tarcatél. En
azt javaslom, hogy majd legyen egy ilyen napirend. Nyilvanval6, hogy vannak olyan
elemei, amelyek januar 1-jét6l hatalyosak és alkalmazhatbak, ott egy jovo februari
iilésen lehet tisztazni, hogy mire jutottunk, a mésiknal pedig nyilvan nem lesz meg az
egy év, de ott is egy tobbhonapos tapasztalatra tudunk mar tdmaszkodni. En ezt
javaslom.

ELNOK: Igen. Hat, hogy egy év milva hogyan alakul a parlament iilésezési
rendje, azt most még nem tudjuk, a valasztashoz akkor mar elég kozel, arra ratolodva
lesziink mar, de a miniszter urat minden évben meg szoktuk hallgatni, és ez az év
masodik felében most is meg fog torténni, tavaly is, igy tudom, november kornyékén
volt ez. Konnyen lehet, hogy addigra egyrészt mar a virushelyzettel kapcsolatos oldasok
is nagyobb mozgasi lehetGséget adnak a gazdalkodoknak, és akkor mar valamilyen
tapasztalati adat rendelkezésre fog szerintem 4llni a miniszter arnal. Ez
kikeriilhetetlen, mert agy, ahogy Fazekas Sandor emlitette, ez egy igen jelentds dolog,
mindannyian, akik érintettjei, marmint itt szakmabeli érintettjei vagyunk mint
bizottsagi tagok, tudjuk, hogy ez egy elég nagy nagysagrendii mozgast fog
eredményezni nagyon sok érintettel és esetleg vitatkozo felekkel is, ez tehat meg fogja
mozgatni a gazdatarsadalmat, s6t egy annal sokkal szélesebb kort, a tulajdonosi
tarsadalmat, amely millios nagysagrendii, a gazdatarsadalomhoz képest joval nagyobb
nagysagrendl. Emiatt is elfogadom természetesen Fazekas Sandornak az inditvanyat,
hogy htizzunk majd egy szakaszt, legyen az egy év, amikor évente kérni fogunk egy-egy
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ilyen beszamol6t az aktualis kormany agrarminiszterétdl, de Gsszel, a miniszter ar
majdani meghallgatasanal szerintem kikeriilhetetlen lesz ez a kérdés.

Tovabbi kérdés, észrevétel, megjegyzés van-e az egyebekben? (Senki nem
jelentkezik.) Nincs. Az egyebeket is lezarom.

Az iilés berekesztése

Az iilést berekesztem.

(Az tilés befejezésének idépontja: 15 6ra 02 perc)

Font Sandor
a bizottsag elnoke

JegyzOokonyvvezet6: Molnar Emese



