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(Az tilés kezdetének id6pontja: 11 6ra 40 perc)

Az iilés megnyitasa, a hatarozatképesség megallapitasa, a napirend
elfogadasa

FONT SANDOR (Fidesz), a bizottsag elnoke, a tovabbiakban ELNOK: J6 napot
kivanok! Szeretettel koszontom a bizottsag tagjait, koszontom a munkéankat segit6
tisztviselGket, és koszontom mindazokat, akik figyelemmel kisérik bizottsagunk nyilt
ilését.

A napirendipont-tervezetet bizottsagunk tagjai a szokdsos médon megkaptak.
Kérdezem, hogy ehhez kérdés, észrevétel van-e. (Nincs jelentkezé.) Nincsen.
Szavazunk rola. Ki az, aki elfogadja a napirendipont-tervezetet? Kézfeltartassal jelezze!
(Szavazas.) Megéllapitom, hogy a helyettesitésekkel egylitt hatarozatképes
bizottsagunk, és egyhangulag elfogadtuk a napirendipont-tervezetet. Ezek szerint
fogunk haladni.

Az allattenyésztok napjarol szol6 H/13099. szamu hatarozati javaslat
(Dontés képvisel6i 6nallo inditvany targysorozatba vételérol)

Az 1. napirendi pont az allattenyészt6k napjarol szol6 hatarozati javaslat
targysorozatba vételét targyalja meg, az inditvany H/13099. szdmon Keriilt rogzitésre.
Horvath Istvan az elGterjesztGje, bizottsagi tagunk, tgyhogy mint elGterjeszto
megadom neki a szot.

Horvath Istvan kiegészitése

HORVATH ISTVAN (Fidesz) el6terjeszts: Koszonom szépen. A maszkot le kell
venni ilyenkor?

ELNOK: Elnézést kérek! A parlamenti rutint alkalmazzuk itt is, tehat aki beszél,
leveheti, ha 6 gy gondolja, nem kotelezd, de leveheti a maszkot.

HORVATH ISTVAN (Fidesz) el6terjeszté: Koszonom szépen.

Tisztelt Elnck Ur! Tisztelt Bizottsag! Koszonom szépen a szét, és koszonom
szépen bizottsagi tagtarsaimnak azt, hogy lehetévé tették, hogy ezt a napirendi pontot
targyaljuk, és mint elGterjesztd, szeretném is kérni a tisztelt bizottsagot, hogy
tadmogassa a targysorozatba vételét a magyar allattenyésztok napjarol szolé hatarozati
javaslatnak. A magyar allattenyészt6k napjanak szeptember 29-ét javaslom a tisztelt
Haznak, mar csak abb6l adoédodan is, mert az allattenyészt6k szempontjabol szeptember
29. a szamadas napja is, tehat ezt tekintettiik az allattenyészt6k szempontjabol az
elszamolas napjanak. Szent Gyorgy-napkor van a kihajtas, és Szent Mihaly-napon van
a behajtas, és a szeptember 29-e ezt a fajta datumot szimbolizalja.

Azért tartottam sziikségesnek, hogy az allattenyészték napjaval kapcsolatosan
inditvannyal éljek, mert nagyon sok olyan emblematikus nap van més agazatban is -
akar a koztisztvisel6k napjat is emlithetném -, ahol mindig tiszteletiinket tessziik azok
szamara, akik talan a munkéajukon kiviil egy kicsit az atlagosnal is tobbet forditanak
arra, hogy a feladataikat ellassak. Az allattenyészt6krol kevesebb sz6 esett az elmult
id6szakban, holott az egyik legemblematikusabb 6si magyar foglalkozas, hiszen annak
idején, a honfoglalaskor is az allattenyésztés volt a magyar nemzet f6 megélhetése, és a
legelkeresés sodort minket ide, ebbe a gyonyorti Karpat-medencei kozegbe. Az
allattenyésztés a mez6gazdasdgon belill egy specidlis miifaj, hiszen mig a
novénytermesztéssel kapcsolatosan szezonalitisok vannak, az ember jobban
tervezhetové tudja tenni az életét és a munkajat, addig a jészagot mindennap meg kell
etetni. Tehat ez nemcsak egy munka, hanem egy szolgalat, egy olyan hivatas, ami



gyakorlatilag a 365 nap mindegyikét kitolti azok szamara, akik ezzel foglalkoznak. Itt
nincs linnepnap, itt nincsen szabadnap, itt munka és feladat van, itt hivatas van, a
joszag ellatasa.

Ha megnézziik azt, hogy hany embert érinthet ez, latjuk, hogy tobb mint 40 ezer
csaladot érinthet. A szamokat még most pontositom, de adott esetben ez az 50 ezer
csaladot is kozvetleniil meghaladhatja, hiszen ha jészag alatt csak a haszonallatokat
nézziik, csak a sertésagazatban tobb mint 20 ezer ember tevékenykedik kozvetleniil, de
ha nézziik a tejagazatot, nézziik a hismarhaagazatot, nézziik a baromfidgazatot, nézziik
a kisallatagazatot, azt lehet érzékelni, hogy ez tobb tizezer ember megélhetését jelenti.

Ez az allattenyészt6k napja nemcsak ennek a hivatasnak szo6l, hanem a vidék
tiszteletének is, hiszen maga ez a tevékenység tipikusan a vidéki Magyarorszag,
tigymond, f6 megélhetési formajat adta évszazadokon keresztiil. En azt gondolom,
ahhoz, hogy a jovét épiteni tudjuk, a mualtunkat és a hagyomanyainkat is tiszteletben
kell tartani, és ezen emblematikus nappal tobb évszazados hagyomanyunk tiszteletét,
el6deink jelenbe vetett befektetését és a jovibe vetett hitét is szimbolizaljuk.

Szeretném kérni a tisztelt bizottsag tagjait, hogy ezt a targysorozatba vételt
tamogassak. K6szonom szépen, elnok ur, a szot.

ELNOK: Koszonom szépen. Elnézést kérek, egy formalis kotelességemnek nem
tettem eleget, miel6tt a két targysorozatba-vételi javaslatrol elkezdtiink volna vitatni,
ez pedig az, hogy a Covid-helyzet alatt elvileg most a rendkiviili hazszabalyunk nem
teszi lehet6vé a targysorozatba-vételi eljarast, kivéve, ha ezt frakcidvezeték
kezdeményezik. Mind a két targysorozatba-vételi inditvanynal kezdeményezték a
frakciovezetok, mind a Fidesz részér6l Kocsis Maté, mind pedig a KDNP részérol
Simicsko Istvan, tehat hivatali iton, id6ben megérkezett a kezdeményezési kérelem,
ennek kovetkeztében vehettem napirendipont-tervezetre, amelyet most mar meg is
szavaztunk. Ezt formalis kotelességként szerettem volna elmondani.

A bizottsag tagjaihoz fordulok. Az elGterjeszt6t meghallgattuk az allattenyésztok
napjanak indoklasarél. Kérdés, észrevétel van-e hozza? (Jelzésre:) Igen. Steinmetz
Adam!

Hozzaszolasok

DR. STEINMETZ ADAM (Jobbik): Készénoém a szot, elndk tr. Tisztelettel
koszontom a bizottsag tagjait és a kedves érdekl6doket is. Azzal kezdeném, hogy én
koszonom Horvath Istvan képvisel6tarsamnak, hogy beterjesztette ezt a javaslatot,
amellyel, mind a hatarozati javaslattal és annak indokolasaval is, teljes mértékben
egyet tudok érteni, és ebbll kovetkez6en a targysorozatba vételt tAmogatom is. Két
észrevételem lenne ezzel kapcsolatban.

Az egyik egy elvi észrevétel. Nem tudom, tudjak-e onok, hogy idén Zrinyi-
emlékév van. 1620. majus 3-an sziiletett Zrinyi Mikl6s, aki mind a magyar, mind a
horvat torténelemnek meghatarozo alakja, és a magyar Orszaggytilés ezt el is fogadta,
és tamogatta is az emlékévet. Bar tudom, hogy a pandémia megneheziti a ra valo
emlékezést, de méltatlanul kevés sz6 esik rola, méltatlanul kevés rendezvény van,
méltatlanul kevés kiadvany sziiletik Zrinyi Miklosrol. Mire célzok ezzel? Arra célzok,
hogy amennyiben ezt elfogadja az Orszaggytilés, és reményeim szerint el fogja fogadni
ezt a hatarozati javaslatot, és a jov6ben szeptember 29. valoban az allattenyészt6k
napja lesz, ahogy itt le is van fektetve, én azt szeretném kérni tisztelettel, hogy ennek
adjuk meg valéban a modjat, ne csak egy politikai kommunikéciéra hasznaljuk, hanem
valoban legyenek rendezvények, legyenek kiadvanyok, mert az allattenyésztGk
megérdemlik ezt. Tényleg 6k azok az emberek, akiknél nincs szabadnap, nincs hétvége,
nincs iinnepnap, hiszen az allatok enni kérnek, folyamatosan ott kell lenni, és gondozni



kell a joszagot, arrdl nem is beszélve, hogy ,a gazda szeme hizlalja a joszagot”, ezt
mindannyian tudjuk. Ez az egyik észrevételem.

A masik észrevételem pedig az, hogy a falvakban ma mar alig van allat. Még
néhany évtizeddel ezel6tt - a somogyi falvak példajat idehozva - nemcsak a téesz
viragzott, hanem a haztaji gazdasagok is. Ma odaig jutottunk, hogy egy kézmiives
terméknek szamito6 fiistolt husért, egy szarazkolbaszért, vagy igen, képviselGtarsaim,
egy sertéstoportyliért varolista van, honapokat kell varni faluhelyen, hogy ilyen
termékekhez hozza tudjunk jutni.

Es valé igaz, és itt Berek Gabor Somogy megyei NAK elnokkel beszélgettem, aki
egyébként maga is sertéstarto, és allattartassal foglalkozik, hogy a falvak jovéje a
népességmegtartason mulik. A népességmegtartas pedig az érdemi munkahelyek
meglététol fiigg. A mezigazdasag, és itt szoba keriiltek a novénytermeszto cégek, hogy
egy majd 1000 ezer hektaron gazdalkod6, novénytermesztéssel foglalkozo céget 6-8
munkatarssal lehet iizemeltetni, ebben mar egyébként a konyveld is benne van, tehat
sok érdemi munkahelyet nem teremtenek ezek a cégek, mig a kertészet és az allattartas,
allattenyésztés az, ami valoban munkahelyet tud adni a helyben él6knek.

Ugyhogy amellett, hogy gesztust gyakorolva feléjiik és tényleg megemlékezve az
6 aldozatos munkajukrol, elfogadjuk ezt a javaslatot, az a kérésem, hogy tovabbi
javaslatokat hozzunk a tisztelt Haz elé, hogy hogyan tudjuk a falvakban az allattartast,
az allattenyésztést segiteni, tamogatni, hogy minél tobb allat legyen ebben az
orszagban. Tudjuk azt, hogy korabban 10 milli6 sertés orszaga volt Magyarorszag, ma
tudomésom szerint a 3 milliot sem éri el a szamuk. Ugyhogy nagyon fontos lenne azon
is gondolkodnunk, és ez a Mez&gazdasagi bizottsagnak is feladata kell, hogy legyen,
hogy az allattenyésztést, allattartast hogyan tudjuk tAmogatni, propagalni és vidéken
minél tobb embernek munkat adni ebben a szektorban. Koszonoém szépen, hogy
meghallgattak.

ELNOK: Koszo6ndm szépen. Tovabbi kérdés, észrevétel? (Nincs ilyen jelzés.)
Tehat ha jol értettem, az ellenzék részérdl, ez egy erételjesen tamogatando inditvany,
s6t, még azon is tailment képvisel6tarsam, hogy minél jobban értékeljiik az
allattenyészt6k munkajat.

Ez egy elég orok dilemma 2003, 2004, 2005 6ta. Az Unidhoz val6 kozeledésnél,
az Unioba valo belépésnél egy jelentGs torés alakult ki az allatlétszamok csokkenése
miatt, és azéta mindegyik kormanynak, tehat az el6deink kormanyainak is kitizott
célja volt a csokkenés megallitasa, és netdn valamilyen aranyos helyzetbe hozéasa a
szantofoldi novénytermesztéshez képest, ami viszont nagyobb mértékben novekedett.
Vannak eredmények, ezt nyugodtan elmondhatjuk, latjuk a statisztikai szdmokat, de
messze nem tartunk ott, ami sokak altal idealis lenne, hogy az aranyszamok netan
nagyobb mértékben néttek volna az allattenyésztés felé, és csokkent volna ezéltal a
szantofoldi novénytermesztés. Az allattenyészt6k érdekében mondott tamogatasi
gondolatokat szivesen fogadtuk. Nyilvanvaloan a Fidesz-frakci6 is tamogatja ezt a
hatarozati javaslatot.

Tovabbi kérdés, észrevétel van-e? (Nincs ilyen jelzés.) Nincs. ElGterjesztGi
viszontvalaszra megadom a szot... (Jelzésre:) Nincs viszontvalasz, de nyugtaztad,
gondolom, hogy tamogatjuk az inditvanyt.

HORVATH ISTVAN (Fidesz): Koszonom szépen. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt
Képviseltarsaim! Koszonom szépen Steinmetz Adam képvisels trnak a timogatasat.
Valoban egyetértek azokkal a felvetésekkel amelyeket az Aallattenyésztés
nehézségei, illetve a feldolgozott termékek utani igény kapcsan megfogalmazott, de ha
megengedik, inkabb annak oriilok a legjobban a hozzaszolasabdl adédoan, hogy végre



van egy olyan téma, remélem, hogy minél tobb ilyen téma lesz, amib&l nem csinalunk
politikai terméket, hanem alapvet6en annak a valés szandékat, valos tartalméat
helyezziik el6térbe. Tudom, hogy on is gazdalkodik, érti és gyakorolja is azt a fajta
hivatast, amir6l itt most beszéliink, és ezaltal, hogy mi ezt timogatjuk, és adott esetben
a parlament is ezt elfogadja, én azt gondolom, hogy azt az aldozatos munkat, amit
végeznek a kollégaink a mindennapokban, ezzel ezeket is egy bizonyos szinten
jelképesen, erkolcsileg is elismerjiik. Koszonom szépen mindenkinek a tamogat6
hozzaszolast, és el6re is koszonom a tamogatasat.

Hatarozathozatal

ELNOK: Koszonom szépen. Szavazunk réla. Ki az, aki egyetért azzal, hogy a
H/13099. szamu inditvanyt targysorozatba vegyiik? Aki ezzel egyetért, az
kézfeltartassal jelezze ezt! (Szavazas.) Ez egyhangd, koszonom szépen. Az els6
napirendi pontot lezarom.

A vad védelmérdl, a vadgazdalkodasrol, valamint a vadaszatrol sz6lo
1996. évi LV. torvény modositasardl szolé T/13109. szamu
torvényjavaslat

(Dontés képvisel6i 6nallo inditvany targysorozatba vételérol)

A masodik napirendi pontnal koszontom dr. Simicsko Istvan frakciovezetd urat,
aki egy torvényjavaslatot nyuajtott be, T/13109. szamon, a vad védelmérdl, a
vadgazdalkodasrél és a vadaszatrol szolé torvény egyes pontjainak a moédositasat
kezdeményezte. Megadom a szét az elGterjesztonek. (Gyorffy Balazs megérkezik a
bizottsag iilésére.)

Dr. Simicské Istvan kiegészitése

DR. SIMICSKO ISTVAN eléterjeszté (KDNP): Koszonom szépen a szot, elnok
tr. Tisztelt EInok Ur! Tisztelt Bizottsag! Koszonom szépen, hogy napirendre vették az
elGterjesztést.

Szeretném kett6 személyes megjegyzéssel kezdeni. Az egyik az, hogy mivel
KDNP-s politikus nincs a bizottsagban, ezért az el6zé elGterjesztés kapcsan, az
allattenyészt6k napja kapcsan a KDNP részérdl is hadd nyilatkozzam, hogy mi is
tamogatjuk természetesen majd a zardszavazas soran az eloterjesztést, mert fontosnak
érezziik.

A masik, a vadgazdalkodasrol, vadaszatrol szolo elGterjesztés kapcsan
szeretném elmondani itt is, hogy én nem vadaszom, nincsen olyan természet kutyam,
amelyikkel vadaszni is tudnék. En mudit tartok, és most azért mondtam el ezt az elején,
mert barminem{i félrehallas torténne, semmiféle mas inditékom nincsen, mint az, hogy
egy nemzeti kincset, amelyrél jol tudjuk, hogy 2004 ota, szerény személyem altal
el6terjesztett orszaggytilési hatarozatban, a régi magyar allatfajtadkat nemzeti kinccsé
nyilvanitottuk. Es ezen orszaggytilési hatarozat alapjan a kilenc magyar kutyafajta,
tehat a puli, a pumi, a mudi, a kuvasz, a komondor, a rovidszéri magyar vizsla és a
drotszorli magyar vizsla, az erdélyi kopd, a magyar agar, ezek mind-mind nemzeti
kincseink.

Az erdélyi kopok tenyészt6i klubja keresett meg azzal a problémaval, amit ilyen
modon probalnék orvosolni és segiteni a tisztelt bizottsag tAimogatasaval és a magyar
parlament tamogatasaval, hogy belekeriilt a vadaszati torvénybe egy olyan kitétel,
amely arrél szol, hogy 45 centiméter marmagassag folotti kutyaval nem lehet kopo
hajtovadaszatot folytatni, és ilyen modon kizartak az erdélyi kopot az alapvetd
hasznalhat6sagabdl és rendeltetésébdl, és az amugy is nagy bajban 1év6 erdélyikopo6-
tenyészt6k, akiknek a munkéssaga, pontosan azért, mert az eredeti feladatat nem



lathatja el az erdélyi kopo, nagyon inséges. 2018-ban 24 erdélyi kopo kiskutya sziiletett,
és ez egy folyamatosan csokkend tendenciat mutat, tehat a kihalas szélére keriilt egy
régi magyar fajta. Ezzel szemben Roméaniaban felkaroltak a fajtat, és joval nagyobb
példanyszam van. Hozzateszem a tisztelt bizottsagnak, hogy régi versenyfutas van,
Erdélyben ezt mar lattuk, hogy ez hogyan és miként zajlik, de ez az ehhez kapcsol6do
allatvilagra is vonatkozik. Hozzateszem, hogy a roman politikdban Ceausescuék
id6szakaban és az azt megel6z6 politikaban divadnak nyilvanitottak az erdélyi kopot
és a magyar agarat is, tehat szabad volt 16ni ezeket a kutyakat. Ennek koszonhet6en
majdnem kihalt a fajta ott is, és a magyar agar is, de a sikeres magyar tenyésztGi
visszatenyésztésnek koszonhet6en a két fajta megmaradt, és nemzeti kinccsé
nyilvanitottuk Gket; rdadasul még hungarikumma is nyilvanitottuk 6ket, és ebben a
korben ott van az erdélyi kopo is.

Szeretném elmondani a tisztelt bizottsagnak réviden, hogy az FCI, a Nemzetkozi
Kinolbégiai Szovetség, amely a nemzetkozi kutyavilaggal, kutyatenyésztéssel
foglalkozik, 1911. majus 22-én alakult, amelynek az Osztrak-Magyar Monarchia révén
Magyarorszag is alapit6ja, és egyben meghataroz6 a kutyatenyésztést formalo
szabalyozoja is. Jelenleg éppen magyar elnoke van, most mar masodik alkalommal,
korabban Sarkany Pal volt a hetvenes években, most Jakkel Taméas személye, tehat a
hazai kutyatenyésztés grof Széchenyi Istvannak és Oseinek koszonhet6en nagyon-
nagyon sok mindenen ment mar keresztiil.

Ezért szerintem fontos, hogy a ma nemzedéke, mi magunk is érezziik a
felelGsségiinket, és egy kihalas szélén levé fajtit megmentsiink. Es mindenféle olyan
tipusu kritika és megjegyzés kapcsan, amelyek az erdélyi kop6 hasznalhatosagara
vonatkoztak, szeretném elmondani, hogy tobb izben beszéltem a kopotenyésztékkel, és
elmondtak, hogy egyrészt a hajtokutyak csoportjaba tartozik az erdélyi kopo, tehat
maga a vadaszat abbdl all, hogy a kutyakat, négyet-otot-hatot maximum, elengednek,
majd bizonyos erdds-bozotos teriileten felkutatjdk a vadat, nagyvadat, vaddisznot
altalaban, vagy szarvasokat, ezt éles csaholéssal jelzik, amikor még messzebb vannak a
vadtol. Amikor korbezartak a vadat, de csak ugatjak 4-5 méteres tavolsagbol, akkor
mélyebb ugatéssal jelzik a tavolban 1évé vadasznak, a gazdanak, hogy a vadat
korbezartak. De az olyan tipust megjegyzések kapcsan, hogy szétmarcangoljak 6ket, és
nem tudom, micsoda: ezek 30-35 kilos kutyak, 55 és 65 centiméter marmagassaguak,
tehat pont kizarasra keriiltek a 45 centiméteres marmagassagu korlatozas okan. Arroél
csak zardjelben hadd szoljak, hogy természetesen vannak nem vadészok, de olyanok,
akik valoéban visszaélnek az emberi felkésziiltségiikkel rossz szandékulag, és
mindenféle kitenyésztett, pitbull jellegli kutyakkal indulnak el az erd6be, amelyek
valoban 45 centiméter marmagassag alattiak.

Tehat joval nagyobb karokat okoznak a vadallomanyban az ilyen tipust nem
vadaszatok, de az ilyen tipust rablasok és kifosztasok. Az erdélyi kopoval, a vadaszetika
szabalyainak a betartasaval, a vadaszati vizsgaval az égvilagon semmilyen gond
nincsen, és ezért keriilne mélto helyre az erdélyi kopo, és az erdélyikopo-tenyésztéknek
is adnank egyfajta lehetOséget, hogy van értelme a munkajuknak, az aldozatos
munkajuknak. Hiszen ebb6l nem tudnak megélni, mert olyan arat nem tudnak szabni,
mint mondjuk, egy francia bulldog esetében, ami 500 ezer forint, vagy egy torpespicc
esetében, egy pomeraniai spicc esetében - gyakorlatilag 3 ezer eurds aron adjak a
kiskutyakat -, 6k par tizezer forintért értékesitik ezeket a kutyakat. Tehat ilyen érdek
sincsen e mogott. Azt szeretném jelezni, hogy egy fontos, odafigyeld, a parlament altal
megerositett lehetfséget adnank a nemzeti kincset tenyésztd, az erdélyikopo-tenyészt6
polgartarsainknak, ezért fordultam a bizottsag elé, ezért fordultam a parlament elé, és
nagy tisztelettel varom a bizottsdg tdmogatasat. Amennyiben vannak kérdések,
igyekszem rajuk valaszolni. K6szonom szépen, elnok ur.
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ELNOK: Kosz6ndm szépen. A bizottsagi tagokat kérdezem. (Jelzésre:) Apati
Istvan!

Kérdések, hozzaszolasok

DR. APATI ISTVAN (fiiggetlen): K6sz6nom szépen. Tisztelt Bizottsag! Tisztelt
KépviselGtarsaim! Azt szeretném kérdezni, hogy kik, mikor és miért talaltadk ki
egyaltalan ezt a 45 centiméteres szabalyt. Ez miért nem 40 lett vagy 35, vagy 50
centiméter? Egyaltalan ehhez milyen érdekek fliz6dtek? Mi ennek az eszmei lényege?
Meg lehet itt hiizni hasraiitésszertien, lehet alkotni barmilyen tipust szabalyokat, csak
én szeretném megérteni, mint vadaszatban nem jartas személy, magam sem vagyok
vadasz egyébként, de nagyon szeretem a természetet vidéki emberként, hogy miért, és
mikortol 1épett ez egyaltalan hatalyba. Ez megint a magyaros onsorsrontast juttatja az
eszembe, és ha tényleg ezen milik egy faja jovéje, én a Mi Hazank Mozgalom nevében
jo szivvel tudom tdmogatni, mert tényleg dobbenetes, hogy a Romanidnak nevezett
allamalakulat teriiletén sokkal jobban képviselik a fajta érdekeit, mint a csonka
orszagban. Koszonom.

ELNOK: Tovabbi hozzaszol6? (Jelzésre:) Steinmetz Adam!

DR. STEINMETZ ADAM (Jobbik): Koszonom a szét, elnok tr. Tisztelettel
koszontom Simicské Istvan frakciovezetd urat. En azt gondolom, hogy az erdélyikopo-
tenyészt6k érdekében ez egy jo szandéku kezdeményezés. Mirdl is szol ez a hatarozati
javaslat? A jelenlegi torvényi szabalyozast higitsuk fel, tegylink egy kivételt az erdélyi
kop6 vonatkozasaban, amely jellemzden egy rendkiviil kis létszama eb
Magyarorszagon. Nem tudom, hogy itt a bizottsag tagjai tudjak-e, én biztosan tudom,
hogy van olyan, aki mar eleve részt vett vadaszaton, de mivel az el6terjeszté Gr nem
vadaszik, és itt Apati képvisel6tarsam is foltett egy kérdést, akkor én részben
megvalaszolnam ezt, hogy miért van sziikség a jelenlegi szabalyozasra, miért huztak
meg a 45 centiméter marmagassagnal ezt a vonalat.

Nyilvan szamos érv szol e mellett. Az egyik ilyen érv, hogy ezek a kutyak
nagytestti, tobb tizkilos kutyak, amelyek kevésbé iigyesen tudjak a vadat példaul egy
bozétosban, egy szederindas bozotosban kiverni, folverni, ahol altalaban a vaddisznok
szoktak tanyazni nappal. Tehat van egy ilyen racionalis oka. A masik ilyen oka
pontosan a kutyak védelme, az, hogy a vadat 1ildoz6 kutya, egy nagy kutya nagyobb
feliiletet ad a 1ov6 standon all6 vadasznak, és ebbdl szamos probléma volt. Ezek
nagyértékl tenyészkutyak, raadasul éveken keresztiil vannak beiskolazva, tehat tobb
szazezer forint értéki kutyak, képviselGtarsaim, ezt ne feledjiik el. Amikor egy ilyen
kutya keriil teritékre - vadasziasan mondva -, annak senki sem oriil igazabol. Mivel
nagyobb kutya, nagyobb val6szintiséggel el is talaljak ilyenkor. Sokszor adédik olyan
helyzet, hogy egyszerlien a vadasznak, bar kotelessége mérlegelni, és beazonositani az
elejthet6 vadat, de egy nyiladékon keresztiil - aki mar gyakorolt, aki mar volt ilyen
vadaszaton, tudhatja -, egy konda utan szaladva, azért nem mindig tudja ezt a
masodperc tortrésze alapjan elbiralni a vadasz.

De tovabbmegyek, a nagytestli kutyak egyébként egy tizenkilos 6zre egyszertien
ra tudjak vetni magukat, viszi a vériik, és nem a vadasz elé hajtjak a vadat, hanem
egyszerien leteritik és szétmarcangoljak ezek a nagytestii kutyak az ilyen vadaszatokon
a vadat. A vadasznak meg a vadaszat szervezdjének nem az a célja, hogy kutyaval
marcangoltassik szét a vadakat, hanem az, hogy legyen élvezetes a vadaszat, és golyos
puskaval legyenek teritékre hozva ezek a vadak.
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Szamos érvet sorakoztattam fel. Nyilvanvald, hogy a torvényi szabalyozas
mogott szamos érv van, egy gyakorlati tapasztalat, ha gy tetszik, egy raci6é a
jogszabalyalkotd, jelen esetben az Orszaggytilés részérol, és ennek a bizottsagnak most
szerintem azt kell mérlegelni, hogy el6térbe helyezzék-e a vadaszati célokat, vagy a
nemzeti kincsnek szamito, egyébként éshonos magyar fajtakat, amilyen példaul az
erdélyi kopo. Melyik a cél? Ha a vadaszati torvényt médositjuk, a vadaszati torvény
célja véleményem szerint mindenképpen a vad védelme kell, hogy legyen.

En el tudom fogadni azt az érvelést is, hogy helyezziik a vad védelmét hattérbe
az O6shonos magyar fajtdk érdekében, akkor viszont, azt gondolom, hogy
kovetkezetesebb lenne a bizottsag és a parlament is, ha nemcsak az erdélyi kopoval
tenne kivételt, hanem a 45 centiméter marmagassagot meghalad6 magyar vizslak
szamara is, hiszen kivalé vadaszkutyak. Tovabbmegyek, a kuvasz szamara is, ami
hagyomanyosan egy vadasz- és egy terel$ kutya, de ha mar itt tartunk, mit mondunk a
komondorosoknak, mit mondunk a magyaragar-tenyészt6knek? Tehat van ebben egy
veszély, hogy j6 alapot teremtiink ezzel a kivétellel arra, hogy a tobbi, egyébként
O6shonos és magyar nemzeti kincsnek mindsiilé kutyakat tenyészté egyesiilet, majd
hivatkozik erre a - idézdjelben - kiskapura, hogy akkor az § érdekiikben is hozzunk
majd tovabbi szabalyozast.

Tisztelt Bizottsag! Osszefoglalom, amit akartam mondani. Nekem
meggyozodésem, hogy vadaszati érdekeket nem szolgal az, hogy nagytestii kutyak részt
vehessenek egy terel6 vadaszaton, nyilvanval6an ez emiatt nem tortént eddig meg, de
amennyiben gy dontiink, hogy fontosabb ennél a magyar 6shonos kutyak védelme, a
szaporitasuk tdmogatasa, akkor én azt javasolnam, hogy ne csak az erdélyi kopot
tekintsiik kivételnek, hanem az Osszes tobbi 45 centi marmagassagnal magasabb,
illet6leg nagyobb kutyat. Koszonom szépen, hogy meghallgattak.

ELNOK: K6szondm szépen. Egy nagyon érdekes logika felé terelédik el a vita.
En sem vagyok vadasz, de elég kozel alltam hozza édesapamon keresztiil, aki az
Orszagos Kinologiai Bizottsagnak is tagja volt a magyarvizsla-osztalyon beliil. Vannak
vadaszkutyak, amelyek arra tenyésztddtek, illetleg genetikailag arra épiiltek fol, hogy
bizonyos tipust feladatokat elvégezzenek. A magyar vizsla, elnézést, de a vaddiszné azt
megeszi, ha agy adodik! A kop6t mar nem nagyon, mert 6 genetikailag tudja, hogy mit
kell csinalni a vaddiszné fellelésével, jelzésével, korbeallasaval s a tobbi. A magyar
vizslanak valoszintileg tovabbra is az aprovadak feltarasa, jelzése és netan lelovése utan
a visszahozasa lesz. A kuvasz esetében pedig hatarozottan felsikitanék, ha azt
mondanank, hogy a kuvaszt is engedélyezziik a vadaszkutyak korében barmilyen tipust
idomitds utan, mert egyszerien genetikailag nem arra van. Egy olyan durva
vérmérséklet van a kuvaszoknal, ami idénként a kezelhetetlenséget éri el, aki ismeri
ennek a torzsallomanynak a genetikai tulajdonsagait, az tudja. Tehat egy korvadaszatra
vagy egy hajtovadaszatra bevinni, amikor id6énként genetikailag kitor a
kezelhetetlenségi okok miatt a kezelhet0ség tartomanyabol - a kuvaszra gondolok -, az
borzaszt6 nagy galibat okozna akar a vadasztarsak korében is, nemcsak a vad
terelésében.

En megalapozottnak tartom az inditvinyt ebbsl a szempontbél, nagyon
specifikus az inditvany. Igen, kivételezd az inditvany az erdélyi kopo tekintetében, ezt
mondjuk ki, de egyetlen oka van, genetikailag erre van kddolva a kutya.

Es az a kérdés, hogy a vad védelmérdl vagy az §shonos magyar kutyafajtak
védelmérdl van-e itt szd. Tisztazzuk, a vadasz egyben mindig is ellatott vadvédelmet,
de a vadasz végiil valahol lelovi azt a vadat. Tehat itt ne legyiink alszerények, a vadaszat
végiil a vad elejtésérdl szol, de ezt egy olyan kultirkornyezetben és egy olyan
tematikaval, aminek nem lehet célja annak a vadallomanynak a teljes megsemmisitése,
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itt mar bejon a vadgazdalkodés. En most nem akarok belemenni a vadkarok fogalmi
kérdéskorébe, de mondjuk a vaddisznok most mar olyan borzaszt6 vadkarokat
okoznak, hogy ihaj! Ennek a tipikus felhajt6 ebe az imént citalt erdélyi kop6, amirdl azt
gondolom, hogyha a vadaszok ezt hasznalhatjak a most majd megengedd jogszabaly
életbe lépése kovetkeztében, az egyben a fajfenntartast is megteremtheti, hiszen
Osztonzi a vadaszokat arra, hogy ilyen kopot érdemes ezek szerint tartani, mert a
hasznalhat6saga itt is megmutatkozik, és az engedély kovetkeztében pedig lehet6vé
valik ezen kutya valédi értékeinek a megmutatasa.

Es én nem tudom, hallottam, meg mar nézegettem az ezzel kapcsolatos
vélelmeket a Kkivételezettségi jogkorr6l, meg a mas marmagassagu kutyak
beengedésérdl, ez rendkiviil atgondolt és leszabalyozott, hogy miért pont az erdélyi
kop6. Ugy érzem, hogy megvédhetd ez a kivételezettség. En tovabbi kivételezettséget,
nem értek mélységében a teriilethez természetesen, de nem latnék megengedhetének.

Tovabbi hozzaszo6lo6, kérdez6 van-e? (Jelzésre:) Gyorffy Balazsnak adok el6szor
szot, és utana Horvath Istvannak. (Dr. Fazekas Sandor megérkezik a bizottsag
lilésére.)

GYORFFY BALAZS (Fidesz), a bizottsag alelnoke: Koszonom. Szeretném elnok
tirnak megkdszonni a nem vadaszember 1étére tett teljesen szakszert hozzaszolasat. En
is azt gondolom, hogy teljesen rossz kiindulasi alap ezt hungarikum oldalrol
megkozeliteni, hogy melyik kutyat engedjiik be a terelésre és melyiket a hajtasra.

En egy dolgot tennék hozzi csak igazabdl, hogy természetesen a vadaszat
alapvet6en nyilvan a vad lelovésével zarul.

En inkabb csak egy elvet tennék ide: szerintem a vadasz kezében a puska olyan,
mint a kertész kezében az 0ll0, tehat nem ész nélkiil csettegtet a kertész sem a kertben
az olloval, és azt gondolom, hogy a tudatos vadgazdalkodas esetében is érdemes azt
leszbgezni, hogy a vadaszat sem arrdl szol, hogy 10voldoziink arra, ami éppen mozog az
erd6ben. K6szonom.

ELNOK: Horvéth Istvan!

HORVATH ISTVAN (Fidesz): Koszonom szépen a szoét. Tisztelt Elnok Ur!
Szeretném megkoszonni az el6terjesztének ezt a nagyon kivalo el6terjesztést.

Alapvetden nem vitatkozva az el6ttem szolokkal, én megértem Steinmetz Adam
képvisel6tarsamat is. Amit 6 logikailag végigmondott, az is egy néz6pont, és ezzel nincs
is semmiféle problémam, mert gyakorld vadaszként is ezek a problémak, amik adott
esetben egy hajtasbol, a méretb6l adédoan utgymond rossz kilovések, ezek is
életszertiek.

Es még egyet Gy6riffy Balazs képviselStarsamra, és §vele se vitatkozva, csak azért
visszareagalnék. Tehat a vadaszat nem minden esetben a vad lelovésérdl szol, tehat a
vadaszat végérol szol; hogy van teriték vagy nincs teriték, az a vadaszszerencsétol meg
Szent Hubertusztol is fligg. Viszont ha 6sszességében nézziik ezt az elGterjesztést, ez az
elGterjesztés szerintem els6sorban a tiszteletrdl és a hagyomanyroél szdl, tehat el6bb
volt erdélyi kop6 a hajtasban, mint a golyos puska.

Tehat a magyar vadaszkultiranak ez a fajta rendszere arrdl szolt, hogy nagyobb
teritékl hajtasokban hasznaltak tigymond segédeszkozként ezeket a nemes joszagokat,
és alapesetben ez a kett6, mind a vadasznak, illetve mind a koponak a k6zos munkéaja
adta meg azt az eredményt, ami a teritékben megjelent.

Kozben fejl6dott a vadaszkultiara, fejlédtek a technikdk. Ma mar adott esetben
tobbségében precizids, nagyon csucspuskakkal végezziik ezt a fajta technikai sportnak
nevezheto tevékenységet, de azt gondolom, hogy a vadaszatnak az egész léte emellett
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arrdl kell hogy széljon, hogy a hagyoméanyok mind a vadtiszteletre vonatkozoan, meg
az a kultara, ahogy viselkediink egy vadaszaton, és amik ott felmeriilnek etikai dolgok,
nem szabad, hogy ezekben véaltozas legyen. Tehat ha kimegyiink vadaszni, alapvet6en
nem husvadaszok vagyunk, hanem ez alapvetGen egy olyanfajta elfoglaltsag, amit kell§
tisztelettel és méltosaggal kell akar a vad felé is élvezni. Ez viszont azt jelenti, hogy csak
akkor 16viink, ha kell6en be tudjuk azonositani, hogy a becsap6dasnak, a golyénak, a
puskanak a mésik végén a vad van. Amennyiben bizonytalanok vagyunk, akkor nem
lovoldoziink még egy szlik, igymond nyiladék esetében sem. Csak akkor van felelGs
vadészati, igymond hasznalatos testtartas, ahogy a kozéletben tobbszor hasznaljuk
mar ezt a szot, a vadaszatban is megvan ennek a helye, hogyha tudjuk garantalni, hogy
a becsapodasnal adott esetben csak a vad lehet. Mar csak azért is, mert ezeknél a
rekettyéseknél, amikré] beszélt Steinmetz Adam képviselGtarsam, sok esetben vannak
olyan lelkes hajtok, akik adott esetben még négykézlabon is bemennek a bokrokba, és
gyakorlatilag ott megprobaljak a sikeres vadaszathoz a feltételeket megadni. Akkor
ebben a logikaban ott is lehet vadaszbaleset, vagy adott esetben egy téves lovészet.

Tehat én azt gondolom, hogy ez a fajta megkozelités, persze, mindent jarjunk
korbe, de alapvetGen ez a nagyon kivalo el6terjesztés nekem a hagyoméanyokrol szol, és
hogy a modern vadaszati kultaraval agy tudjunk gazdalkodni, safarkodni, hogy kdzben
a hagyomanyainkat is tiszteletben tartjuk.

Es a tarsas vadaszatnal az erdélyi kopd ennél a terelévadaszatnal a legSsibb
vadaszhagyomanyoknak az életben tartasat és a tiszteletét jelenti. Itt viszont nem
szabad parhuzamot vonni egy magyar vizslaval, egy komondorral, egy agarral
kapcsolatosan, mert ezek a nemes kutyak teljesen mas funkcioban meg kultirkozegben
vannak.

Tehat én azt gondolom, hogy a protekcionizmust a hagyomanyok tiszteleténél
az etikus vadaszati tevékenység mellett igenis fel lehet tudni vallalni, és pont ezért
sziikséges, hogy mikor még majd az unokaink is kimennek egy terelévadaszatra, akkor
ezzel a nemes joszaggal talalkozhatnak.

Es 16vést pedig csak akkor szabad elengedni, hogyha annak a 16vésnek a masik
oldalaval is teljes biztonsaggal tisztaban vagyunk, ez viszont a felelés vadaszati
tevékenység, nemcsak a kutyakra vonatkozdan, hanem a vadasztatasban kozremiikodé
hajtotarsainkra, illetve vadasztarsainkra vonatkozbéan is, ugyhogy ezt a fajta
protekcionizmust, eléterjesztést ebben az Osszefliggésben tamogatom, és erre kérem
tisztelt képviselStarsaimat is.

ELNOK: Koszonom szépen. Steinmetz Adamnak adok szét, mikozben latom,
Apéti Istvan is jelentkezett. Utana neki fogok majd szo6t adni.

DR. STEINMETZ ADAM (Jobbik): Készéndm a szot, elndk tr, és koszonom,
hogy a bizottsdgunkban kialakult egy konstruktiv vita. K6szonom a hozzaszolasokat.

A targysorozatba vételt én magam is tudom tamogatni, mert azt szeretném, hogy
ezt a témat jarjuk koriil, és legyen lehetGség errdl akar a parlamentben is vitat folytatni.
En egyébként meggySzhets vagyok, tehat nincsen hatirozott allAspontom, viszont
mind a két cél fontos, én gy gondolom, és most ezt kell mérlegelniink.

Es még egy dolog, amit itt elnok ur is felhozott, és engedjék meg, hogy mivel a
bizottsagunk tobbsége nem vadaszember, még egy olyan dologra is felhivjam a
figyelmet, hogy ezek a vadaszkutyak, és nagyon jo6 volt Gyo6rffy Balazs
képvisel6tarsamnak a hasonlata, ez az ollo6s hasonlat, én koszoném, ma is tanultam
valamit, nemcsak, és talan nem elsGsorban a felel6tlen vadasz 16vése aldozataul esve
keriilnek teritékre, hanem bizony a vaddiszn6é a védekezése kozben az agyaraval
felhasitja ezeket a kutyakat, mint egy konzervdobozt, és elvéreznek ott a
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vadaszteriileten. Ertelemszertien a kiskutya sokkal mozgékonyabb, fiirgébb, sokkal
nehezebb a vaddisznonak ellatni a bajat, mint egy nagyobb kutyanak, aki raadasul még
akar er6bdl ra is megy, és megprobalja lefojtani.

Ugyhogy, ha itt védjiikk az erdélyi kopét mint nemzeti kincset, akkor ezt is
mérlegelni kell, hogy ha engedjiik a terel6 vadaszatba 6ket, nagyon sok aldozat lesz,
ebben biztos vagyok, és a tapasztalat is ezt mutatja. Nem biztos, hogy az a cél, hogy az
igy kitenyésztett, nagy értéket képvisel6 kutydink gyakorlatilag elvérezzenek a
vadéaszteriileten.

Még egy technikai kérdés. Horvath Istvan mondta a hagyomanyt. En se vagyok
hagyomanyellenes, Orizziik a hagyomanyainkat, de ha mar itt tartunk, régen a
kuvasszal is vadasztak, és a magyar vizsla, szerintem a nem vadaszemberek szamara is
koztudott, hogy az egyik legkivalobb vadaszkutya, jelen pillanatban a nagytestli magyar
vizslakat viszont kizarja a torvény, és a jovoben is ki fogja zarni. Tehat engedjiik az
erdélyi koponak, de a nagyobb testli, a 45 centi marmagassagot elér6 magyar
vizsglaknak viszont nem, szerintem ebbdl is probléma fog kialakulni.

Még egy technikai kérdés. Ugy szol a hatdrozati javaslat, hogy szarmazasi
igazolassal igazoltan erdélyi kopoénak mindsiil6 hajté ebek. Amikor egy gyiilekezén, a
hajtas el6tt megjelennek a kutyak, nem tudom, kiilon vizsgalattal el lehet-e azt
megnyugtatéan rendezni, hogy ezek a kutyak valoban erdélyi kopdk, és esetleg nem
valami keverék szarmazastak. En azt javaslom, hogy ez a szarmazasi igazolas legyen
konkretizalva, hogy a torzskonyv felmutatasaval torténjen, és mindjart a tereld
vadaszatot megel6z6en. Tehat megnyugtatéan lehessen rendezni azt, hogy ez valoban
fajtatiszta erdélyi kopo, nem pedig valamilyen mas, esetleg harci kutya keveréke,
egyébként erdélyi kopo kiillemre hajazva. En szeretném, ha ezt mérlegelné a bizottsag.
K0szonom szépen.

ELNOK: Koszoném szépen. Megjegyzem, de az elSterjeszt6 ezt biztosan
részletesebben elmondja, hogy itt hatarozottan a nagyvadterel6 vadaszatokon valo
részvételrol van szb, és a vizslak aprovadas vadaszaton vesznek részt, az alol pedig
nincseneKk tiltva. Itt kizarolag a nagyvadterel6 vadaszatrol van szo, nagyon lényeges ez
a megnevezes.

A masik az, amit, képvisels ur, gy mondtal, hogy szarmazasi bizonylat. Ezt igy
hivjuk a szlengben, de ennek a hivatalos neve szarmazasi igazolas, és ez a torzskonyv
egyszerd nevén. Tehat a szdrmazasi igazolas az a torzskonyv, amire elég bonyolult
rendszerben, de végiil majd rairjak, hogy az a kutya megfelel-e az 6sszes mindsitésnek,
hogy azza valjon a sziil6k bizonylatai alapjan. Nem is részletezem ezt, tehat a
szarmazasi igazolas egyértelmiien definialja, hogy fajtiszta ebrél van-e szo6 ez esetben.

(Jelzésre:) Apati Istvannak adnék szot.

DR. APATI ISTVAN (fiiggetlen):Koszonom szépen. En azért sem tartom tal
értelmes dolognak marmagassaghoz kotni a nagyvadterel$ vadaszaton val6 részvételt,
mert ha egy kicsit elmélyiilok a kutyak ismeretében, akkor szerintem a jagdterrierektdl,
meg a foxterrierekt6l adazabb, nehezebben kezelhets és fékezhetetlenebb természetti
kutya kevés van. Ertem, hogy a kisebb termettiek, mondjuk, egy vaddisznéval szemben
hatékonyabbak, és joval kevesebben sériilnek meg vagy pusztulnak el egy vadaszat
eredményeként, de ha mar a marcangolasnal tartunk, aki ismeri a jagdterrierek
természetét, az tudja, hogy ezek miniatlir pitbullok, vagy még annal is sokkal
keményebbek, sokkal rosszabbak. Sem félelmet, sem fajdalmat nem ismernek ezek a
kutyak. Istenadta szerencse, hogy mondjuk, nem kangal vagy nem kuvasz mérettiek,
mert négy labon jaré gyilkologépek lennének, a keritésen kiviil mindenkire és
mindenre veszélyt jelentének, ami él és mozog. Ebbél csak akarom kihdmozni,
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el6hozni, hogy ha egy foxterriernek, jagdterriernek 45 centiméternél jo eséllyel
alacsonyabb a marmagassaguk, ezek ugyanigy szétmarcangoljak az 6zeket, mint ahogy
adott esetben az erdélyi kopok teszik, és a jagdterrierek meg a foxterrierek viszont
meégis részt vehetnek ezeken a vadaszatokon. Azt viszont alairom, hogy a vaddisznéval
szemben a talélési esélyeik joval nagyobbak.

Ami pedig a mas egyéb magyar vadaszkutyafajtak aprovadas vagy nagyvadas
vadaszatokon valo részvételét illeti, ott valoban egyetértek Steinmetz Adammal, hogy
érdemes lenne legalabb egy teljes korii feliilvizsgalatot tartani. Ertem, hogy ez
nagyvadrol szol és nem az aprévadas vadaszatrol, de ha mar megnyitottuk ezt a kaput,
vagy ugy néz ki, hogy meg fogjuk nyitni ezt a kaput, akkor érdemes lenne egy teljes kort
vizsgélatot tartani, mert persze azt én is nehezen tudom elképzelni manapsag, hogy
kuvaszokkal vadasznanak nagyvadakra, de azt készséggel elhiszem, hogy mondjuk,
sok-sok évtizeddel ezel6tt ez el6fordulhatott.

Azért sem tartom értelmesnek ezeket a korlatozasokat, és azért is fogom
megszavazni ezt a targysorozatba vételt, mert én meglehetsen egyszertien miikodom,
tehat amit nagyapam nem evett, azt én se szivesen eszem, kivéve a pizza, gyros meg a
hamburger - ezt a harom kivételt engedélyezem -, és amit nagyapam koraban csinaltak,
az valoszintileg helytall6 volt, mert hosszt évtizedes vagy évszazados tapasztalatokon
alapult. Ha nagyapam koraban vadasztak erdélyi kopoval nagyvadakra, akkor az én
szerény véleményem szerint ez most is nyugodtan engedélyezhetd. MeglehetGsen
egyszerli gondolkodas ez, én tudom, de sokszor a legegyszer(ibb dontésben rejlik
maganak a dontésnek a nagyszertisége és helytallosaga.

Azzal viszont egyetértek, hogy érdemes lenne egy teljes kord, atfogo
feliilvizsgalatot elvégezni, hogy ne érezzék a mas fajtakhoz kapcsolodo érdekképvisel 6k
vagy érdekképviseleti szervezetek magukat hatranyosan megkiillonboztetve, hiszen
konnyen lehet, hogy nemcsak a marmagassaghoz val6 kotés, hanem egyéb olyan
értelmetlen, életszertitlen, a magyar vadaszhagyomanyokkal totalisan szembemend
szabalyozas van, amit ugyanigy érdemes lenne részben vagy egészben feloldani,
ugyhogy e tekintetben mélyen egyetértek Steinmetz képvisel6tarsammal. Koszonom.

ELNOK: Tovabbi kérdés? (Jelzésre:) Steinmetz Adam!

DR. STEINMETZ ADAM (Jobbik): Koszoéndm, elnok tr. Csak a jegyz6konyv
kedvéért, és tényleg amiatt, mert sok itt a nem vadasz6 ember. A magyar vizsla
vadaszkutya, jellemz6en aprovadvadaszaton vesz részt, mert kivaldo apportirozasi
képességekkel rendelkezik, és nem utols6 sorban hajtat6 eb. Tehat ez azt jelenti, hogy
terel6vadaszaton is jo hatékonysaggal tudnak dolgozni, és viszik is egyébként, aki nem
félti annyira a kutyajat. Itt most én arrdl beszélek, hogy vannak nagyobb termetl
magyar vizslak, torzskonyvezett, 100 szazalékig magyar vizslak, és nemzeti kincs, akkor
azoknak is illene ilyen anal6gia alapjan megengedni, a nagyobb termeti magyar
vizslaknak, hogy terel§ vadaszaton részt vegyenek, mert jelen pillanatban a torvényi
szabalyozas ezekre a kutyadkra nem vonatkozik. Ha az erdélyi kopd kivalo terel6
vadaszkutya, akkor gondolom, a magyar vizsla is igyszintén, és a nagyobb testli magyar
vizsla tovabbra is ki lesz zarva, az erdélyi koponak meg megadjuk. Tehat ezen érdemes
lenne elgondolkodni, és tényleg a jegyz6konyv kedvéért szeretném mondani, hogy ne
keverjiik a kett6t, az aprévadvadaszatot és a terel6 vadaszatot. Koszonom szépen.

ELNOK: Tovabbi kérdés, észrevétel van-e? (Nincs jelentkezs.) Ha nincs, akkor
az elGterjesztonek adok viszonvalaszra lehetGséget.
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Dr. Simicsko Istvan valasza

DR. SIMICSKO ISTVAN (KDNP): Koszonom szépen, elnok tr. Koszonom
szépen a bizottsag tagjainak az észrevételeket. Valoban, ahadny ember, annyiféle
latadsmod, és ebbdl valamennyien tanulunk. A szdndék maga szerintem tisztességes és
jO, egyrészt a kopotenyésztbk kerestek meg ezzel a problémaval, akik évtizedek 6ta ezzel
a kutyafajtaval foglalkoznak. Azt tudom elmondani itt 6sszegzésképpen, hogy roman
barataink esetében, hiszen nem megkeriilhetd, és nem banté szandékkal mondom,
csak jelzem a tisztelt bizottsagnak, hogy a fajtaért verseny is van. Roméan barataink mar
a duvadda nyilvanitast kovet6en, a rendszervaltoztatas utani években tObbszor
kezdeményezték az FCI-nél, hogy roman fajtaként legyen mindsitve az erdélyi kopo,
tekintettel arra, hogy joval nagyobb allomannyal rendelkeznek, és a taj, valljuk meg
Oszintén, az erdélyi taj valoban jobban kedvez az erdélyi kopoval valé vadaszatnak,
mint mondjuk, az Alf61don vagy akar csak az Eszaki-kozéphegységben valo vadaszat.
Ettdl fiiggetleniil szerintem van egy kotelességiink, vagy egy felelGsségiink is a magyar
fajta megmentése érdekében. Csak elmondom, hogy a Roméan Kinologiai Szovetség
1927-ben alakult, 9o évig nem sikeriilt talalni roman fajtat, és most, az elmalt 5 évben
3 fajtat tenyésztettek ki mioritic, carpatin és bukovinai juhaszkutya néven. Mivel ezek
nagytestli pasztorkutyak, vadaszatra alkalmatlanok, nincsen vadéaszkutyajuk, ezért
bizony-bizony j6 lenne egy erdélyi kopé roman fajtaként, nyilvin a roméan érdek
szempontjabol. Csak zarOjelben jegyzem meg, hogy ez is hozzatartozik a
kezdeményezéshez, mert van egy ilyen tipusu hattér, egy realis helyzet, amire
szerintem figyelniink kell.

A masik dolog az, hogy tobbszor felmeriilt Steinmetz képvisel§ ar részérol a
magyar vizsla kérdéskore. A magyar vizsla, nagyon pontosan fogalmazott Font Sandor
elnok ur, hogy valéban vadaszkutya a magyar vizsla is, s6t az 1940-es években - Vasas
Jozsefnek koszonhet6en - a drotszori német vizslaval keresztezték és keverték a
rovidsz6érd magyar vizslat, és ennek koszonhetéen fogadtak el a ’60-as években, ’63-
ban az FCI altal a drotszérd magyar vizslat, ami nyilvan a vizes teriiletet és a téli
idGjaras viszontagsagait is elviseli, és keményebben tudja apportirozni a vadat.

Ez teljesen mas vadaszati mod, teljesen mas. En nem vadaszom ugyan, de tobb
vadaszatkutya-vizsgarendszert megtekintettem, hogy milyen elvarasokat fogalmaznak
meg az emberek, a ma magyar embere és a ma magyar vadasza mit fogalmaz meg. Ez
teljesen mas. Allnia kell igymond a vadat a vizslanak, nem is szabad ugatnia. Amikor
észrevette az aprovadat bozotos, fiives teriileten, a foglyot, a facant vagy barmit, akkor
azon nyomban az egyik labat felemelve a farka vizszintesen all, és jelzi az orraval, hogy
ott van néhany méterre a vad. Tehat a vadasz utasitasait hajtja végre. Teljesen mas a
kopévadaszat, ami hajtévadaszat, benne is van a nevében. Es valdszintileg ezért
alakitott ki az FCI is, a Nemzetkozi Kinologiai Szovetség tiz fajta csoportot, a kutyak
megjelenése, kiallasa és hasznalhatosaga okan és alapjan. (Dr. Fazekas Sandor tavozik
a bizottsag tilésérol.)

Ezt a tiz fajtacsoportot hadd mondjam el! Az els6 fajtacsoport a pasztorkutyak
és juhaszkutyak, amibe egyébként a komondor és a kuvasz is tartozik, meg egyébként
a kisebb testi terel6kutyaink is ide tartoznak, a puli, a pumi és a mudi is.

A masodik fajtacsoportban a pincserek és a snautzerek vannak, és a molosser
tipusi kutyak. A harmadik fajtacsoport a terrierek. Nagyon fontos, hogy kiilon
fajtacsoport van a terrierekre és a terrierekkel val6 vadaszat lehetGségére. A tacskok,
amelyeket alapvet6en borzra, kotorékra, rokavadaszatra hasznalnak. A spiccek az
otodik fajtacsoport, Gsi kutyak, szanhazo6 kutyak is. A hatodik fajtacsoport onall6an a
kopok, a kopdvadaszat, ami a vad hajtasa és sarokba szoritasa.



17

A vizslak a hetes fajtacsoport, szintén kiilon fajtacsoport, teljesen mas vadaszati
mod miatt. S6t, vannak kajtatokutyak és retrierevek, vizikutyak is, ez a nyolcadik
fajtacsoport. A tarsasagi és torpekutyak a kilencedik, a tizedik pedig az agarak. A
magyar agar benne van a vadaszati torvényben, lehet agarakkal vadaszni ma
Magyarorszagon, és a vizslakkal is lehet vadaszni Magyarorszagon, meg mashol is
nyilvan.

Romaéniaban lehet az erdélyi kopoval hajtokutyaként kopovadészatot, bar
semmilyen tiltészabaly nincsen, barmennyi kutyaval lehet kopovadaszatot
végrehajtani, a medvéket is korbezarjak egyébként a kopok, de nem mennek, mert azért
tenyésztették Oket, ahogyan Apati képvisel6 ar mondta, mert egyébként a vaddiszno
valoszintiileg oOtszaz évvel ezel6tt is ugyanolyan képességekkel rendelkezett, mint
napjainkban. Volt egy természetes szelektacio is, meg a tenyésztGknek a szelektacioja
is, hogy olyan egyedeket tenyésztettek, amelyek tudtak, hogy mit kell tenni egy ilyen
tipusu talalkozasnal, tehat nem ugrottak ra a vaddisznoéra, hogy magukat elvéreztessék.
Tehat nyilvan ettdl fiiggetleniil vannak balesetek, de sajnos még emberek is meghalnak
vadaszat soran, néha-néha. Reméljiik, hogy minél nagyobb felel6sséggel vadasznak a
vadaszok is, és nem lesz ilyen.

Tehat én a kutya szempontjabol nem aggddnék, mert olyan tipust egyedeket
tenyésztenek, amelyek az elvarasokat, a vadasz elvarasait teljesitik. Nem az a célja az
erdélyi kopoval val6 vadaszatnak, hogy a vaddiszno nyakat elharapja; nem fogja tudni,
mert egy 25-30 kil6s kutya nem fogja tudni ezt megtenni.

Ami még itt felmeriilt. A torzskonyv egyértelmi, ahogyan Font Sandor elnok tar
mondta.

Amit még itt felirtam magamnak. En egy kicsit kiilonbséget tennék a vadallat, a
haziallat és a kutya kozott, ezek kiilonb6z6 mindségek. Mindenre sziikségiink van, a
teremtett vildgot nekiink, mondom ezt KDNP-s politikusként is, meg kell becsiilniink
és ovnunk Kkell, és ez nem egy ilyen liberalis dolog, hogy most itt védjiik a természetet
meg a terepet. Az mas kérdés, hogy probaljak néhanyan kisajatitani ezt a témat. Ez a
mi kiildetésiink és a mi felel6sségiink. Minden felelgsségteljesen gondolkod6 ember
szamara a kutya az egyetlen él6lény az allatvilaghol, amely megkapta az emberiség
tudoméanyos nyelvezetébdl, elnevezésébdl a canis lupus familiaris jelz6t, azaz: a sziirke
farkas egy kihalt alfajatol szarmazo él6lény, ez a kutya, a canis; a lupus a farkas, és a
familiar pedig a csaladhoz tartozd, tehat az emberi csaladhoz tartozé. Tehat ha nekem
sorrendet kell felallitanom, nem kell sorrendet felallitanom, de nekem fontos az,
meggy6z6désbol adddoan is, hogy ha mar tobb ezer év 6ta az ember mellett szolgalnak
a kutyak, és ha mar a magyar emberek kitenyésztettek kilenc magyar kutyafajtat, ezt
szerintem Ovjuk meg, ha lehet, nyilvan a modern vilagot latva, a hasznalati értékiiket
valahogy tartsuk meg, és tényleg a hasznalhat6sagukat adjuk meg ezen keresztiil. Tehat
semmi 4j nincs a nap alatt, tehat minden valtozik, de a 1ényeg nem. En is ezen elvet
vallom, mint Apati képvisel6 Gr. Szerintem ebbdl semmilyen gond nincs, és nincsen
tomeges jelenség, mert alig van kiskutya.

Es valoszintileg ez sem fogja fellenditeni az erdélyikopo-forgalmat meg -
tenyésztést, de legalabb tesziink egy gesztust, hogy megmentsiik ezt a fajtat, és jobban
odafigyeljiink rajuk. Es ezt mutatjuk a kornyezetiinknek is, meg nyilvan az FCI-nek is,
a vadaszati vilagkiallitasr6l mar nem is beszélve. Koszonom szépen, hogy
meghallgattak.

ELNOK: K6szénom szépen. Hogy még fokozzam ezt a vadasz-élményvilagot,
nem vagyok vadasz, de mint emlitettem, j6 néhanyan részt vettem. Tényleg csak
torténelmileg azt hadd emlitsem meg a magam élményeibdl, hogy ezek a vizslak mire
képesek a csticson.
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Ahogy frakciovezetd 1r, elGterjeszt6 ar is emlitette, az aprovadakat megalljak,
tehat amikor észreveszi, hogy ott valami van, akkor megall. Tilos neki raszaladni, tilos.
Pont ez a képzettség fokat jelenti, hogy nem rohan ra a vadra, de megall, és megfelel6
tavolsagbol egy mozdulatpillanatot vesz fol. Lépés kozben all meg, az egyik laba a
leveg6ben fog maradni; a fejallasarol, a farka allasardl a vadasz megéallapitja, hogy mit
talalt, hogy az ott egy facan, egy nyul, egy fogoly vagy roka. Ezt a vadasz, a tulajdonosa
megallapitja, hogy a kutya mit allt meg. Ez nagyon magas foka ennek a vadaszatnak.

Es az igazan képzett kutyak, mas vadaszkutyak, amikor észreveszik, hogy egy
ilyen vizsla megallta a vadat, ez a pillanatfelvétel, hogy ott all meredten, mas kutyak
ekkor, amelyek nagyon képzett kutyak, ugyanezt a testtartast felveszik. Ezt hivjak
szekundallasnak. O nem érezte még meg, hogy mi van, de latja, hogy a tarsa valamit
érzett, és ugyanazt a jelzést megadja. Ez mar a csicsok csdacsa, hogy ennyivel még
izgassam itt a vadaszélményeket a bizottsagi tagok korében.

Tehat ezért vannak rendkiviil eltéré genetikai és nevelési tulajdonsagai a
vizsgaknak meg a terel6kutyaknak, kopoknak, és hadd ne soroljam itt, amit elGterjeszto
ur végigmondott.

Hatarozathozatal

Elérkeztiink odaig, hogy az inditvanyrol szavazni fogunk, és megkérdezem, hogy
ki az, aki egyetért azzal, hogy vegylik targysorozatba az imént vitatott T/13109. szamu
inditvanyt. AKki ezzel egyetért, az kézfeltartassal jelezze! (Szavazas.) Ez végiil egyhangt
lett, koszonom szépen. Ez egy jo elbterjesztés. Koszonjiik szépen.

A masodik napirendi pontot is lezarom, koszonom az el6terjesztének a
jelenlétet. (Dr. Simicské Istvan: Koszonom szépen.)

Az Agrarminisztérium illetékes képviseloinek meghallgatasa egyes
aktualis agrartargya témakban

(El6zetes allasfoglalas bizottsagi meghallgatas megtartasarol a
HHSZ 114. § (4) bekezdése alapjan)

A harmadik napirendi pont: az Agrarminisztérium illetékes képviselGinek
meghallgatasa egyes aktualis agrartargyt témakban. A hatarozati hazszabalyi
rendelkezés egy pontjara hivatkozva, ez a 114. § (4) bekezdése, harom képvisel6tarsunk
elGterjesztést nyujtott be az el6z6 cimmel. Meg szeretném jegyezni, hogy ugyanezen
hatéarozati hazszabalyi szakasz egyik bekezdését, a (4) bekezdést tavaly modositotta az
Orszaggytilés, és ennek kovetkeztében az a helyzet allt el6, hogy az inditvanyrol a
bizottsagnak el6szor dontenie kell, hogy akar-e vele foglalkozni. Ha nem, akkor itt
elutasitasra keriilt. Ha igen, akkor befogadasra kertil, és majd a napjat valamikor ki kell
tizni, hogy melyik legyen az a nap. Ezt tajékoztatasképpen mondtam el, ez ennek az
eljarasrendje.

Ezzel kapcsolatosan szeretnék egy iigyrendi elGterjesztéssel is élni. Most a
titkarsagvezetOre nézek, Katalinra, hogy oktober 27-érél mar tajékoztattuk a bizottsag
tagjait (Jelzésre:), akkor el6rébb vagyunk. Tehat ezek szerint mar a bizottsag tagjai is
tudhatjak, hogy dr. Nagy Istvan miniszter Gr éves bizottsagi meghallgatasa varhat6an
oktober 27-én 10 6rakor lesz. Ez egy leegyeztetett id6pont. A varhato jelz6t azért tettem
hozza, mert még barmi torténhet miniszter ur elfoglaltsagai miatt. Mi nem szeretnénk,
meg 6 sem, tehat erre szamitunk, de fenntartjuk ezt a véletlenszeri lehet&séget.

Ezzel Osszefiiggésben azt szeretném javasolni, hogy az onok altal, az
inditvanytevok altal kezdeményezett 6sszes témafelvetést juttassuk el miniszter irhoz,
és kérjiik fel arra, ebben magam is kozbenjarok, ha kell, hogy az éves meghallgatasan
ezekre a témakra kiilon térjen ki.



19

Ez az inditvanyi javaslatom, és hozzateszem, hogy ennek kovetkeztében,
osszefliggésében onmagaban az inditvany kezdeményezését nem javaslom napirendre
tlizni, mivel a miniszter tr meghallgatasa el6tt allunk.

A vitat megnyitom ezen inditvanyrodl és az altalam tett javaslatrol. (Jelzésre:)
Bocsanat, ez egy nagyon specialis elGterjesztés, amit nagyon ritkan alkalmazunk, ezért
a rutintalansagom is megnyilvanult ebben, ami azt jelenti, hogy err6l nem lehet
vitatkozni, csak szavazni. Errdl tajékoztatott a titkarsagvezetonk.

Tehat az inditvanyom ezzel kapcsolatban, hogy a bizottsag a meghallgatast nem
tlizi napirendre, ezt a kérdést fogom feltenni. Az el6bb emlitett inditvAnyom pedig él,
hogy az 0Osszes hozzank benyujtott tételes és nagyon kiterjedé informaciokérést,
amelyet az inditvany elGterjeszt, ezt miniszter drnak atkiildjiik, és egyben kérjiik, hogy
ezzel a hatarozati javaslattal kapcsolatban is késziiljon fel esetlegesen az oktober 27-ei
meghallgatasara.

Hatarozathozatal

Mint ahogy most mar tudjuk, errdl vitatkozni nem lehet, ezért egybdl szavazasra
teszem fel a kérdést. Kérdezem, hogy ki az, aki egyetért azzal, hogy a bizottsag a
meghallgatast nem t{izi napirendjére. Aki ezzel egyetért, kézfeltartassal jelezze!
(Szavazas.) 6 igen. Ki az, aki nem ért vele egyet? (Szavazdas.) 2 nem. Ki az, aki
tartézkodik? (Szavazas.) 1 tartézkodas. Bizottsagunk nem tlizte napirendre a
kezdeményezett inditvanyt.

A 3. napirendi pontot lezarom.

Egyebek

A 4. napirendi pont kovetkezik, az egyebekre tériink ra. Mint ahogy most mar
jeleztem, egyrészt Gijjra megerdsitem, hogy oktober 27-én 10 érakor varhaté miniszter
ur meghallgatasa, el6tte viszont oktober 14-én, szerdan, 10 6rakor lesz bizottsagi iilés -
ez ajovo hét szerdajat jelenti -, varhatéan az imént targysorozatba vett két inditvannyal
kapcsolatosan. Varhatéan allamtitkar tr meghallgatésa is lesz, hiszen parlamentiink
kitlizte az élelmiszerlanc-biztonsagi beszamol6 megvitatasat - err6l mult héten
dontottiink a parlamentben -, és kértem a napirendre tiizését. Varhatéan Bognar Lajos
helyettes allamtitkar ar lesz az el6terjesztGje az élelmiszerlanc-biztonsagrol szolod
beszamol6 elGterjesztésének, majd megvitatasanak. Ezt tajékoztatasképpen szerettem
volna elmondani. Tehat jov6 hét szerda, és oktober 277. miniszter tr meghallgatasa, ami
egy keddi napra esik, ha jol emlékszem, de ezt majd nézzék meg.

Tovabbi kérdés, észrevétel van-e az egyebekben? (Jelzésre:) Steinmetz Adam!

DR. STEINMETZ ADAM (Jobbik): Kosz6nom, elnok ar. Mivel a 3. napirendi
pontnél, melynek jomagam is el6terjesztéje voltam, nem nyitottunk vitat, nem is
vitatkozni szerettem volna, elfogadom tisztelettel ezt a lehet&séget, de az a kérésem,
hogy akkor miniszter ur tudjon felkésziilni és valaszokat adni ebben a témaban,
illet6leg olyan illetékes kollégat hozzon magaval, aki kielégit6en tud az altalam felvetett
témakorokben valaszt adni.

Az egyebekben, mar korabban is beszéltiink réla, hogy hogyan lehetne a Sz6l16,
bor, palinka albizottsagban, és itt, ebben a bizottsagban is a sz6l6miivel6ket és a
borosokat helyzetbe hozni egy Kkicsit, f6leg a sz6l6termesztGket elsésorban. Ennek
kapcsan, Ggy éreztem, hogy konszenzus alakult ki abban, hogy egy kozosségi
sz0l6feldolgozo lizem létrehozésa a tokaji példa alapjan az orszag tobb pontjan, akar a
balatonboglari borvidéken is szoba keriilhet, illet6leg jarjuk korbe és vizsgaljuk meg ezt
a kérdést.
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Konkrét kérésem, hogy amit kiildtek Tokajbdl, az nem volt elegendd szdmunkra,
hogy errdl vitat tudjunk nyitni, vagy valami alapot tudjunk képezni és elindulni azon,
ezért szeretnénk kapni egy tényleg a milikodésrél sz6l6 konkrét, korrekt tanulmanyt.
Nem tudom, hogy all ez az tigy, de ezt tovabbra is szeretném kérni.

Kozben hosszi kutatdsi munka soran sikeriilt a dél-balatoni sz6l6 és
borstratégia tanulméany nyomaba jutni. Nem akarom untatni 6noket, ez egy tobbhetes
folyamat volt, de a 1ényeg az, hogy dr. Guller Zoltdn MTU vezérigazgatonal van ez a
tanulmany, 6k kérték ezt az egyébként tobb millié forint kozpénzbdl elkészitett
tanulmanyt. En ugyan kértem vezérigazgato urat telefonon és hivatalos formaban, e-
mailen is, hogy ezt bocsassa a rendelkezésemre, de én oOriilnék, ha a Mez6gazdasagi
bizottsag hivatalosan is kérné ezt a dokumentumot, mert gy gondolom, hogy itt egy
koltségkalkulacioval — alatdmasztott komoly tanulmanyrél van sz, és
mindenféleképpen érdemes ra, hogy ezt megismerjik, és tudjuk tanulmanyozni.
Kérem Font Sandor urat, a bizottsag elnokét, hogy a bizottsag nevében forduljon Guller
Zoltanhoz. Szerintem ez mindannyiunk érdeke, kiilonosen azoké, akik ezzel a teriilettel
foglalkoznak. K6szonom szépen.

ELNOK: Koszonom szépen. Oktober végén szoktuk a Sz6ls, bor, palinka
albizottsag iilését tartani, amikor mar csak Tokaj nem fejezte be a sziiretet, és akkor
kapunk tiszta eredményeket. Kezdeményezni fogom a tokaji borvidék elnokénél, hogy
a kozosségi feldolgozas eddig elmult harom sziiretének tapasztalatait legyen szives
osszegezni. Guller arnal is kezdeményezhetem, hogy erre az iilésre hozzik el a
tanulményt. Bar itt csak a dél-balatonir6l van sz6 ezek szerint ebben az
informaciogytijtésben? (Dr. Steinmetz Addam bélint.) Hogy miért pont arra a
borvidékre kertiilt sor, ezt én nem is nagyon értem. Tehat ezt egy Kicsit korbejarjuk,
hogy csak arra a borvidékre vagy mas borvidékre van-e, az MTU-vel egyetemben tették
mindezt, mi volt az inspiracio, hogy ezt megtegy€k, és még egy kicsit korbejarjuk, hogy
hogyan kell értelmezni az MTU-nek ezt a felfejté6 munkajat.

Az ulés berekesztése

Ha tovabbi kérdés, észrevétel nincs, akkor a 4. napirendi pontot, az egyebeket is
lezarom, és az iilést berekesztem.

(Az iilés befejezésének id6pontja: 12 o6ra 47 perc)

Font Sandor
a bizottsag elnoke

Jegyzokonyvvezetok: Bihariné Zsebok Erika és Madarasz Maria



