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(Az tilés kezdetének id6pontja: 10 6ra o1 perc)

Az iilés megnyitasa, a hatarozatképesség megallapitasa, a
napirend elfogadasa

VARJU LASZLO (DK), a bizottsag elndke, a tovabbiakban ELNOK: J6 napot
kivanok! Tisztelt Holgyeim és Uraim! Szeretettel koszontom a bizottsag tagjait, a
sajt6 munkatarsait és a munkank irant érdekl6déket a Koltségvetési bizottsag mai
iilésén. Az iilést ezennel megnyitom.

Bejelentem, hogy a mai bizottsagi iilésen dr. Tilki Attilat Boldog Istvan,
dr. Hargitai Janost pedig Szlics Lajos képviseli. Ennek megfelel6en megéllapitom,
hogy az iilésiink hatarozatképes, igy a targyalasunkat megkezdhetjiik.

A napirendi javaslat elfogadasara keriil sor. Képvisel6tarsaim mult héten
megkaptak e-mailben az iilés napirendi javaslatat. A napirendi javaslathoz érkezett
hazszabalyszerlien napirendi javaslat modositasara vonatkoz6 kezdeményezés
Mesterhazy Attila képvisel6 urtdl, a bizottsag tagjai ezt irasban elGzetesen
megkaptak. Képvisel6 ar azt inditvanyozza, hogy a mai iilésen keriiljon sor a
,Tajékoztaté a Letelepedési Magyar Allamkotvényrsl, a nemzetgazdasagi érdekbdl
letelepedési engedélyt szerzett befektetdk, illetve csaladtagjaik szamardl, a program
adossagfinanszirozasban betoltott szerepérdl és a letelepedési allamkotvények
vasarloi altal végrehajtott magyarorszagi beruhazisokr6l” cimi napirendi pont
megtargyalasara, a pénziigyminiszter, a beliigyminiszter és az Allamadéssag Kezel
Kozpont meghivasa mellett.

Els6ként e kezdeményezésrol fogunk donteni. Kérdezem, ki ért egyet azzal,
hogy a bizottsag megtargyalja mai iilésén az emlitett témat. (Szavazas.) Koszonom
szépen. Van valaki, aki nem értett egyet vele? (Szavazds.) Van valaki, aki
tartozkodott? (Szavazds.) 4igen, 6 nem és 1tartézkodas mellett a modosito
inditvanyt elvetette a bizottsag.

Most kérdezem a tisztelt bizottsagot, ki ért egyet a kikiildott napirendi
javaslattal. Ki tamogatja, hogy elfogadjuk? (Szavazas.) Koszonom szépen. Van
valaki, aki nem értett egyet ezzel? (Senki sem jelentkezik.) Nem volt ilyen.
Tartozkodott valaki? (Senki sem jelentkezik.) Nem volt ilyen. Megéallapitom, hogy
egyhangulag elfogadtuk a mai napirendiinket.

Magyarorszag 2020. évi kozponti koltségvetésérol szolo
T/6322. szamu torvényjavaslat
(Részletes vita a HHSZ 44-45. §-a alapjan)

gy ratérhetiink a Magyarorszag 2020. évi kozponti koltségvetésérsl szolo
T/6322. szama torvényjavaslat részletes vitdjara. A napirendi pont targyalasat
megnyitom.

A torvényjavaslat altalanos vitajja a mult héten lezajlott, az altalanos vita
kiterjedt az Allami Szamvevészék és a Koltségvetési Tanacs véleményére is. A
képvisel6i modositdé javaslatokat mult héten csiitortokon 16 o6raig lehetett
benyujtani. Tajékoztatom Onoket, hogy Osszesen 803 darab képvisel6i modosito
javaslat érkezett, ebb6l 16-ot a benyujtdja vont vissza, egyet pedig a hazelnok ar
visszautasitott. Igy a bizottsag mint kijelSlt bizottsig a hazszabaly 41.§ (4) és
(5) bekezdése alapjan a részletes vitdban valamennyi érvényes, azaz 786 darab
képvisel6i modositd javaslatot targyal, ha ezzel szemben senkinek nincs kifogasa;
bizom ebben. (Senki sem jelentkezik. - Barcza Attila megérkezik az iilésre.)



A torvényjavaslat el6terjesztGje a pénziigyminiszter, képviseletében jelen van
Banai Péter Bend allamtitkar ar, Balint Agnes fGosztalyvezets-helyettes és kollégaik.
Tisztelettel koszontom onoket, és oriilok, hogy itt vannak.

A részletes vita lefolytatasat segitendd tobb hattéranyagot is kapott a
bizottsag. A részletes vita két szakaszban torténik.

A részletes vita els6 szakasza

A részletes vita els6 szakaszat ezzel megnyitom. Ebben a szakaszban a
hazszabaly 44. § (1) bekezdése alapjan a torvényjavaslat egésze vonatkozasaban meg
kell vizsgalni, hogy a torvényjavaslat megfelel-e az Alaptorvénybdl eredé tartalmi és
formai kovetelményeknek, illeszkedik-e a jogrendszer egységébe, megfelel-e a
nemzetkozi jogbdl és az europai unios jogbhol eredé kotelezettségeknek, valamint
hogy megfelel-e a jogalkotas szakmai kovetelményeinek.

Els6ként megkérem allamtitkar urat, tajjékoztassa a bizottsagot ezekkel is
osszefliggésben a torvényjavaslatrol, ezt kovet6en pedig a képviselGk ismertethetik
majd véleményiiket, tehetik fel kérdéseiket.

Mar most jelzem, hogy a részletes vitarél szolo jelentésben szerepld irasbeli
vélemény és a jelentésrol valo szavazast kovetéen a kisebbségben maradt képvisel6k
véleményének irasbeli valtozata csak olyan elemeket tartalmazhat, amelyek itt az
iilésen, ebben a szakaszban elhangzottak.

Megadom a szét akkor allamtitkar trnak. Ezennel koszonjiikk még egyszer,
hogy itt van. Tessék, parancsoljon, allamtitkar tr!

Banai Péter Beno allamtitkar (Pénziigyminisztérium)
hozzaszoélasa

BANAI PETER BENO allamtitkdr (Pénziigyminisztérium): Koszonom
szépen. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Bizottsag! En is koszontom onoket.

A kormany allaspontja szerint a benytjtott torvényjavaslat megfelel az
Alaptorvényb6l eredé formai és tartalmi kovetelményeknek, illeszkedik a
jogrendszer egységébe, megfelel a nemzetkozi jogbol és az eurdpai unids jogbol
eredd kotelezettségeknek, és a kormanyzat a torvényjavaslatot a jogalkotas szakmai
kovetelményének megfelelGen készitette el6 a vonatkozo 61/2009. IRM-rendelet
elsirasainak megfelelen. A torvényjavaslat a benytjtast megelézéen az Allami
SzamvevGszék és a Koltségvetési Tanacs vizsgalatin is atesett. Az Allami
Szamvevoszék és a Koltségvetési Tanacs a torvényjavaslat altalanos vitajanak elején
ismertette allaspontjat.

Mindezek alapjan agy gondolom, hogy a hazszabaly 44. § (1) bekezdésében
meghatarozott kritériumoknak a torvényjavaslat megfelel. Koszonom szépen.

ELNOK: K6sz6nom szépen, allamtitkar ar. Most pedig a bizottsag tagjai
ismertethetik véleményiiket a torvényjavaslatrol. Kinek adhatom meg a szot?
(Jelzésre:) El6szor Sziics Lajos alelnok ur kért szot. Tessék, parancsoljon, alelnok
ur!

Dr. Sziics Lajos (Fidesz) hozzaszolasa

DR. SZUCS LAJOS (Fidesz), a bizottsag alelnoke: Koszonom a szot, elnok ur.
Tisztelt Bizottsag! Kedves Vendégeink! El szeretném mondani a Fidesz tobbségi

véleményét a Magyarorszag 2020.évi kozponti  koltségvetésérél szo6lo
T/6322. szamu torvényjavaslatrol.



En is szeretném megallapitani, hogy a hazszabalynak megfelelen nyujtottak
be és targyalja a parlament ezt a torvényjavaslatot.

A kormany altal el6terjesztett 2020-as koltségvetés a fenntarthaté novekedés
és a csaladok koltségvetése. Kiemelt cél, hogy Magyarorszag csaladbarat hely legyen,
ugyanis szamunkra a gyermek az els6. Ennek érdekében a jové esztendében tobb
mint 2200 milliard forint all rendelkezésre a magyar csaladok tamogatasara.
Szeretném kihangsulyozni, hogy ez az 0sszeg 2010-ben minddsszesen csak
960 milliard forint volt, tehat joval tobb mint duplajat forditja a jové évben a
magyar kormany a csaladok tAmogatéasara.

2020-ban 300 milliard forint all rendelkezésre otthonteremtésre. Jovore
elindul a négygyermekes édesanyak személyijovedelemado-mentessége is. Annak
érdekében, hogy a munka vilagaba torténé visszatérést segitsiik, bolcs6defejlesztési
célokra 40 milliard forint all majd rendelkezésre a koltségvetésben.

Egyuttal fontosnak tartom kiemelni azt a tényt is, hogy amig 2010-ben a
csaladtamogatasok 76 szazaléka jart alanyi jogon, és csak 24 szazaléka volt
munkéhoz kotve, addig most a munkaalaptl timogatasok vannak talsalyban. Ez is
jol mutatja a jelenlegi kormanyzat és a baloldali csaladpolitika kozotti kiillonbséget.

A kormanyzat 2020-ban is elkotelezett az Europai Uni6 atlagat meghalad6
gazdasagi novekedés fenntartasaban és a fegyelmezett fiskalis politika
megtartasaban. A koltségvetés 4 szazalékos gazdasagi novekedéssel, 1szazalékos
koltségvetési hidnnyal és 2,8 szazalékos inflacioval szdmol az allamadéssag tovabbi
mérséklése mellett. Orvendetes, hogy az elmult évekhez hasonl6an az allam
miikodése tekintetében a kovetkez6 évben is megvalosul a nullas egyenleg, vagyis a
hianyt nem a miikodési koltségek, hanem csak a beruhazasok és a fejlesztési
kiadasok jelentik.

A koltségvetés fenntarthatosagat erdsiti, hogy az elére nem lathato
kockazatok kezelésére, illetve az év kozben felmeriil6 korményzati intézkedések
forrasara a tartalékok rendszere szolgal. Az Orszagvédelmi Alap és a rendkiviili
kormanyzati intézkedések el6iranyzatainak megemelésével Osszesen 488 milliard
forint all rendelkezésre a koltségvetésben, ami a nemzeti 0ssztermék 1 szazalékanak
felel meg.

A fentiek alapjan a bizottsdg korméanyparti tobbsége gy latja, hogy a
gazdasag stabil fundamentumokkal bir, a koltségvetés tervezete megalapozott és
fenntarthat6 novekedési trendet vetit el6re, éppen ezért javasoljuk annak
elfogadasat. Koszonom a szot, elnok ur.

ELNOK: Alelndk tr, koszondm szépen. Hohn Krisztina alelnok asszony
kovetkezik. Megadom onnek a szot. Tessék, parancsoljon, alelnok asszony!

Hohn Krisztina (LMP) hozzaszolasa

HOHN KRISZTINA (LMP), a bizottsag alelnoke: Koszonom a szoét. Az LMP
képvisel6csoportjanak a véleményét szeretném felolvasni.

Az Orszaggytilés Koltségvetési bizottsaga lefolytatta a torvényjavaslat
részletes vitajat. A bizottsag részletes vitarol szol6 jelentésének elfogadasa soran az
LMP képvisel6csoportjahoz tartozé bizottsagi tagként - az egyes hézszabalyi
rendelkezésekrdl szo6ld hatarozat 92.8§ (5) bekezdése és 117.8§ (2)-(3) bekezdése
alapjan - az alabbi véleményt terjesztem eld.

Ez a koltségvetés a jovo felélésének forgatokonyve. Kevesebb pénz jut a
kornyezetiink védelmére, a klimavaltozas megfékezésére, kevesebb pénz az
oktatasra, de még tobb pénz a multiknak és a fels6 kozéposztalynak. A Fidesz-



kormany minden évben sz{ikiti azok korét, akik jol jarnak a koltségvetéssel, és egyre
béviil azoknak a szama, akiket a kormany az at szélén hagy.

A jovo évi koltségvetés tovabbra sem néz szembe a bérvalsaggal, a lakhatasi
valsaggal és a klimavalsaggal; tovabbra sem segiti az egysziil6s csaladokat, a
devizahiteleseket, az életkezdés nehézségeivel birkézo fiatalokat; nem teszi
miikod6képessé az egészségligyet, és nem fejleszti az oktatast; nem teremt élhet6bb
idéskort a nyugdijasoknak; nem tamogatja a kis- és kozepes vallalkozasokat; nem
allitja meg az elvandorlast.

A Kkoltségvetésnek  vannak  nyertesei: multinacionélis  cégek,
nagyvallalkozasok és bankok; alig kell ad6zniuk, cserébe viszont szamolatlanul
kapjak az allami tamogatasokat. A kormany garantalja, hogy a magyar
munkavallalbk nyomott béren dolgozzanak, aztain ha mar fenyeget a
munkaer6hiany, akkor kapnak egy rabszolgatorvényt, és ha az sem segit, akkor
pedig johetnek a keleti orszagokbdl importalt munkavallalék. (Mesterhazy Attila
megérkezik az iilésre.)

A Kkoltségvetés masik nyertese egy sziik kor. Idén a szallashelyek afaja
csokken 5 szazalékra, amit az idegenforgalmi érdekeltségeket felvasarlo, a Balaton
koriil Monopolyt jatszé és nadast, erdét irtd, szabadstrandokat felszamold Mészaros
Lérinc, Tiborcz Istvan és a tobbiek koszonnek szépen.

A harmadik nyertes Kina és Oroszorszag, akiknek szaz- és ezermilliardokkal
kedveskediink: elébbiek a teljesen felesleges Budapest-Belgrad-vasatvonalat kapjak,
utobbiak a paksi bévités pénzeit.

Mindezek helyett az LMP-frakcio egy olyan koltségvetést szeretne latni, és ezt
jelzik médositoink is, amelyben az oktatas és az egészségiigy forrasai béviilnek, az
oktatasban dolgozok is rendes bért kapnak, amelyben a fenyegetd
klimavészhelyzetnek megfelel6en jelentés forrasok 4llnak rendelkezésre a
katasztrofa elharitasara és a felkésziilésre, er6forrasaink megdrzésére, arra, hogy
gazdasagunkat teljesen atalakitsuk és fenntarthatova tegyiik. Olyan koltségvetést
szeretnénk latni, amelyben a tarsadalmi szolidaritas, a tarsasdalom
szétszakadiasanak megakadalyozasa els6rendi cél, és meg is nyilvanul a progressziv
szja-rendszerben, az alapvetd élelmiszerek afajanak csokkentésében, a szocilis
szféra béremelésében, a gondoskodas, példaul otthonapolds rendes anyagi
elismerésében. Koszonom szépen.

ELNOK: Koszondm szépen, alelnok asszony. Es akkor kovetkezzen Bész
Anett képvisel6 asszony.

Bo6sz Anett (fiiggetlen) hozzaszolasa

BOSZ ANETT (fiiggetlen): Koszondm a szot, elndk tr. Tisztelt Bizottsag!
Tisztelt Allamtitkar Ur! Ahogyan az altalanos vitaban kifejtettem, amit én hidnyolok
a Magyar Liberalis Parttal ebbdl a koltségvetésbdl, az mindenképpen az, hogy ebbdl
a kozel 5 szazalékos gazdasagi novekedésbol szolidaritasra, illetve emberségre
nagyon kevés pénz jut.

Tovabbra is beszélhetiink valsagagazatokrdl, mint az oktatasrol és az
egészségligyr6l, nagyon fontos volna az, hogy a kormanyzati szidndékok meg
tudjanak jelenni nem csak a relativ oktatasikoltségvetés-novelésben. Nagyon vartam
volna azt, hogy abszolut értelemben is sikeriil novelni a tortabol valo részesedést,
azonban azt latjuk, hogy hidba novekednek az oktatasra szant koltségek 48 milliard
forinttal, ez azt jelenti, hogy 0,3 szazalékkal csokken a koltségvetés egészéhez
mérten az oktatasi rendszer részesedése. Tovabbi problémaként szeretném emliteni



azt, hogy a felsGoktatas ennek szamszertileg is karvallottja. Megkoszonom, ha
allamtitkar ar reagal arra, hogy esetleg ennek az-e a hattere, hogy az alapitvanyi
miikodésre attéré felsGoktatasi intézmények mar nem képezik azoknak a
fels6oktatasi intézményeknek a csoportjat, amelyek szamitanak az &llami
tamogatasra.

Es akkor toviabbmennék, hogy miért hidnyolom azt, hogy annak ellenére,
hogy a csaladvédelmi akcibterv igen hangstlyos, és biiszkén beszél réla a korméany,
ugy latjuk a liberalisokkal, hogy a koltségvetés nem tiikrozi a XXI. szazad
kihivasaira adott megfelel$ valaszokat.

Azt, hogy a bolcsédei féréhelyeket most alelnok ur, illetve miniszterelnok tar
mar a februari évértékel$ beszédében is fontosnak tartotta, eléremutatonak vélem,
azonban ez a 43,5 milliard forint messze elégtelen, figyelembe véve azt, hogy 88 ezer
bolcs6dei fér6hely hidnyzik. A kormany altal megjelolt és jelen ciklusban pétolni
kivant boles6dei féréhely mindossze 21 ezer, ez alig a negyede annak, ami hianyzik,
tehat ilyen értelemben annak a 88 ezer embernek a részére, aki szeretne visszatérni
a munkapiacra - ahogyan emlitette alelnok ur is, hogy a fiatal csaladok
dinamizmusat, illetve az 6 munkaerdpiaci visszailleszkedésiiket segitend6 szeretnék
az ellatorendszereket b6viteni -, ez nem lenne elegendd.

Emliteném az Orszagvédelmi Alapot mint el6z6 koltségvetési évhez mérten
tobbszorosére emelt koltségvetési keretet felemészt6 alapot. Egyszer(ien
érthetetlennek tartom, hogy miért emelkedik ez kozel 400 millidrd forintra. Tehat
ilyen értelemben az lenne a javaslatom - amennyiben atlagosan 80 gyermekkel
szamolunk leendd, létesitend6 intézményként, akkor 1100 bolcs6dére lenne
sziilkség, ez tobb mint 300 millidrd forintos koltséget jelent -, hogy az
Orszagvédelmi Alap keretosszege még mindig emelked6nek tekinthet6, ha
300 milliard forintot dtcsoportositunk a bolcsédei féréhelyek 1étesitésére.

Szeretném felhivni azonban arra az onok figyelmét, hogy a bolcséde, illetve
az 6voda nem pusztan négy betonfalat jelent. Az, hogy a beruhazasok adott esetben
zoldmezébsek, és allnak majd a jovében olyan épiiletek, amelyek jelen pillanatban
még nem léteznek, nem jelenti azt, hogy tudjak is potolni a hidnyt, mert mind
6vodai, mind boles6dei gondozoénb6kbdl, 6vondkbol stlyos hiany van, és ez
els6sorban abbdl adodik, hogy a bérrendezésiik hosszi ideje nem megoldott. Ez
nem az 6nok kormanyzasanak kezdetére datalhat6 probléma, azonban egy ekkora
gazdasagi novekedés, amely évek O6ta meghaladja a 4 szazalékot, lehetévé tenne a
valsagagazatokban, illetve a véalsdgagazatok munkaerShianyat potlando olyan
nagyobb mértéki bérnovekedést, amivel mar azok a hivatasok is novekedni
tudnanak, és azok az els6sorban gyermekeinket és csaladjainkat szolgalé emberek
tudnanak méltobb bérezést kapni, akik jelen pillanatban sok esetben azon az aron
tudjak gyakorolni a hivatasukat, hogy bizony a sajat csalddjukat nem tudjak
megfelel6en ellatni, f6képp ho végén.

Szeretném emliteni én is, bar képvisel6tarsam, Hohn Krisztina alelnok
asszony mar emlitette, hogy gazdasagstratégiai és geopolitikai baklovés olyan
revizionista szuperhatalmakkal iizletelni, mint a putyini Oroszorszag, illetve a
kommunista Kina. Els6sorban a két projektre kozel 140 milliard forint jut ebbdl a
koltségvetésb6l. En magam egyébként a Magyar Liberalis Parttal az atomenergia
sziikségességét nem vitatom, azonban az lizleti partnert, illetve a megvalosulo
beruhazast mar annal inkabb. Az pedig, hogy a kémbotranyoktol is megterhelt és
szamos gazdasagpolitikai, kereskedelmi habora résztvevijeként szamon tartott
Kinaval épittetni a Budapest-Belgrad-vasutvonalat, nemcsak nemzetbiztonsagi
kockazatot jelent, de kifejezetten terepet nyujt a korrupciora.
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Elmondtam az altalanos vitdban is, hogy ezekkel az orszagokkal iizletelni
nem jelent mast, mint olyan gazdasagi partnereket gytijteni, ahol szamolatlanul
omlik a feketepénz, és sajnos ez nem all tavol a magyarorszagi gazdasagi elitt6l sem,
amely kialakult az elmult évek soran. Azt gondolom, az Eurépai Unid egyik olyan
tagorszagaként, amelynek még nagyon sokat kell dolgoznia annak érdekében, hogy
utol tudjuk érni legalabb a kozvetlen nyugati szomszédunkat mind a gazdasagi,
mind a tarsadalomfejlédést tekintve, nem tehetjik meg, hogy Kkiszakitjuk
onmagunkat az els6sorban demokratikus, illetve transzparens gazdasagi viszonyok
kozott miikodé euroatlanti szovetségi rendszerbll, de a pavatinc sem
megengedhets, amit a magyar kormany jar. En sajnos ezt latom visszatiikr6z6dni
ebben a koltségvetésben, amit silyos hibanak tartok.

Vitdm van ezenfeliil onokkel abban, hogy az oregedd tarsadalom kihivasat a
jelenlegi magyar kormany a csaladvédelmi akciotervvel kivanja megoldani, azonban
beszélniink kell arrél, hogy a magyar tarsadalom sajatossagaibol adodéan ennek a
kihivasnak a megoldasa majdhogynem lehetetlen. Egyszertien azért, mert a Ratko-
korszak egy oriasi tarsadalmi csoportot hozott, amely mar nyugdijba vonult, az 6
gyermekeik pedig most mennek ki a sziil6képes korbdl, és az 6 gyermekeiknek sem
volt mar annyi gyermekiik, hogy fenn tudjak tartani akar a jelenlegi korfat, amit
talalunk Magyarorszagon.

Abba az iranyba elmenni, hogy kiillonb6z6 transzferek formajaban segitsék a
csaladokat, és a munkapiacon érvényesiilé jogegyenl6ség, illetve egyenlé méltosag
elve helyett valamifajta hamis ajandékkal kecsegtessenek a fiatal édesanyaknak,
akik rendszeresen azzal taladlkoznak, hogy a munkahelyiikon megalazzak oket
egészen egyszertien mar abban a pillanatban, amikor bejelentik, hogy babat varnak
- azt gondolom, a jogalkotonak inkabb ebben van felelGssége.

Tehat sokkal inkabb arra kellene forditani a figyelmet, hogy a jelenlegi
ellatorendszerek elégtelenségét felszamoljak. Beszélek itt nemcsak a bolcs6dei
féréhelyekrol, hanem az egészségiigyi ellatorendszerekrol és az oktatasi rendszerrdél
is, ahol egyszerien a kozéposztaly elkezdte kimenekiteni a gyermekeit a
magantanuléi statuszba, de ez nem képezi részét természetesen a koltségvetés
részletes vitajanak, ezért most nem térek ki ra részletesen.

Osszefoglaland6 tényleg annyit szeretnék elmondani, hogy akkor lehet ez a
gazdasag, illetve ez a tarsadalom egy XXI. szazad kihivasaira megfelel6 valaszokat
keres6 és talaldo kozosség, ha a gazdasagi novekedés forditodik azokra, akik jelen
pillanatban adott esetben karvallottjai voltak gazdasagi vagy tarsadalmi
folyamatoknak.

Sajnos, ez az orszag jelen pillanatban tjratermel olyan tarsadalmi
csoportokban is problémaékat, ahol egyébként problémamentesen is lehetne haladni
az Uton. Emlitettem itt akar az édesanyak helyzetét, de mar a fiatal vagy az id6sebb
nék helyzete is problémaés. Itt az otthonapolasi dij kapcsan beszéltiink errél, hogy
alapvetGen az otven folotti n6k azok, akiket nemcsak a fiatalabb rokonok, hanem az
id6sebb rokonok 4&polasa is kotelezettségvallalasra kotelez, és ez merében
megneheziti a helyzetiiket. (Horvath Istvan megérkezik az iilésre.)

Beszéltliink mar errdl sokat, a pénziigyminiszter ur elmondta az expozéjaban,
hogy a nyugdijasok kedvezményezettjei ennek a Kkoltségvetésnek, ugyanakkor
szeretném felhivni arra a figyelmet, hogy jelen pillanatban a minimalnyugdij 28 500
forint. Na most, ez egészen biztosan csak a nyomorgasra elegendd, de az
atlagnyugdij is mindossze 416 eur6t tesz ki. Még északi szomszédunknal is
40 eurdval tobb ez az 0Osszeg, pedig 6k a rendszervaltaskor rosszabb helyzetbdl
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indultak, mint mi. Nem allithat6 tehat, hogy kedvezményezettek lennének a
nyugdijasok.

Azt nem vitatom, hogy ami a torvényi szabalyozast illeti, annak megfelel a
koltségvetés, hiszen a realértéket megoOrzik, azonban ez tobb milli6 ember
nyomorgasat késziti pusztan el6 a kozeljovében Magyarorszagon. Emlitettem azt az
altalanos vitaban, hogy a békéscsabai nyugdijasok kozott szép szadmmal akadnak
olyanok, akiknek nem éri el a jovedelmiik a napi 4 dollart, ez pedig az afrikai
szegénységi szintet jelenti. Tehat lathat6 az, hogy a nyugdijasok bizony kifejezetten
karvallottjai az elmult id6szak folyamatainak.

En értem azt is, amikor a kormany elmondja, hogy akar 10 ezer forintos
Erzsébet-utalvannyal is segitették 6ket, mondjuk, egy karacsonyi idészakban, akkor
az sokak esetében nagy dolog, de éppen ez mutatja a legnyomortsagosabb helyzetet,
amikor 10 ezer forint ajAndék mar nagy dolognak szamit egy olyan orszagban, ahol
egyébként nagyon sokak tudtak novekedni és béviilni, mert a redlgazdasag huzott
elére, és tobb mint 4 szazalékot huzott el6re. Szerintem ebb6l a tobb mint
4 szazalékb6l mindenképpen kellene forditani az elesettekre és az emberi
méltdésagra, mert ez most hianyossaga a koltségvetésnek és az egész orszagnak.
Koszonom.

ELNOK: Képvisel§ asszony, koszonom szépen. Kovetkezzen akkor
Potocskané Kérosi Anita képvisel6 asszony!

Potocskané Korosi Anita (Jobbik) hozzaszolasa

POTOCSKANE KOROSI ANITA (Jobbik): Koszondm szépen a szot, elndk tr.
Tisztelt Allamtitkdr Ur! Szeretném ismertetni a Jobbik képviselécsoportjanak
véleményét a 2020.évi kozponti Kkoltségvetésrol szold T/6322. szamu
torvényjavaslatrol.

Allaspontunk szerint Magyarorszag 2020.évi kozponti koltségvetésének
tervezésébdl teljes tarsadalmi csoportok maradtak ki. A kormany nem lizen semmit
a kiilfoldre kényszeriilt magyar fiataloknak, az itthon lakhatasi gondokkal
kiiszkod6knek, a Dbérlakasra szoruloknak és azoknak, akik lakascéla
el6takarékossagat a mult év végéig az allam tamogatta. Az ut szélén hagyja korabbi
devizahitelesek szazezreit és kilakoltatottak tizezreit, valamint nem nydl hozza
érdemben az afarendszerhez sem, igy nem csokkenti az alapvetd élelmiszerek széles
korének és a gyermeknevelési cikkek afajat sem.

A kozponti koltségvetés két fontos alaptényezore alapit: a 320 forint per
euroés arfolyam, és a tobb mint 48 000 milliard forintos GDP. Az idei évre vonatkozo6
koltségvetést 311 forint per eurds arfolyamra alapitotta a kormany gy, hogy tudjuk,
az idén egyetlen napon sem volt eddig 311forint vagy az alatti arfolyama az
euronak; ebben az évben eddig atlagosan 318 forint per eurd volt az arfolyam.
Miutan 2019-ben folyamatosan 320 forint felett van az eur6 arfolyama, érthetetlen,
hogy az allamaddssag meghatarozasaban milyen alapokra épitette a korméanyzat a
jovo évi koltségvetést.

A koltségvetés altalanos vitajjaban Banai allamtitkar ar azt kozolte, hogy a
2018. december 31-i GDP 42 070 millidard forint volt. Ennek alapjan a 2019.
december 31-re tervezett GDP mértékére, amely magasabb, mint 43 000 milliard
forint, még esetleg lehet esély, ha marad az atlag 5,2 szazalékos novekedés, de azt
semmiféle adat nem alapozza meg, hogy mibdl gondolja a korményzat, hogy
48 000 milliard forintnal magasabb lehet 2020 év végére a GDP. Ennek azért van
jelent6sége, mert a GDP-aranyos allamadossagot ezen adatra alapitva hatarozzuk
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meg, és ez a koltségvetés is novekvo allamadbssaggal szamol. Ha igaz az, hogy 2018-
ra 4,9 szazalékos volt a novekedés, és mégis csak 4,4 szazalékkal n6tt a GDP, mi
alapozza meg azt, hogy 2020-ra, még ha 5 szazalék koriili lesz is a novekedés,
11,5 szazalékkal emelkedjen a GDP?

A 2020. évi kozponti koltségvetés nem ad valaszt generacids problémakra
sem. Példatlan modon a kormanyzat megsziintette a korai nyugdijazas lehet&ségét,
valamint diszkriminal egyes csoportokat. Ezért kiemelten fontosnak tartjuk, hogy a
férfiak szamara a n6khoz hasonléan is legyen lehet6ség negyven év munkaviszony
utan nyugdijba vonulni, mint szamos eurépai orszagban.

Mindemellett elvarasunk a differencialt nyugdijemelés, amely biztosithatna a
nyugdijak realértékének folyamatos leszakadisanak felszdmolasat, mert csak az
altalanos inflaci6 mértékében novekednek a nyugdijak, mikozben az élelmiszerarak
és altaldban a nyugdijas fogyaszt6i kosarban 1évé termékek sokkal nagyobb
mértékben dragulnak. Ezért a kis- és kozepes mértéki nyugdijak emelését
koveteljiik.

Kiemelten fontosnak tartjuk a rekreacié erdsitését hazankban, amit arra
alapozunk, hogy a WHO betegséggé nyilvanitotta a munkahelyi kiégést. Ez
leginkabb szocialis dolgozokat, egészségligyi, magas mentalis leterheltségi
személyeket érint, amire kezdeti 1épésként egymilliard forintot csoportositottunk at.

A jové évi kozponti koltségvetés nagy vesztese a felsGoktatas és a tudomanyos
vilag, hiszen a nomindalis emelkedés ellenére aranyaiban teljesen elhanyagolt
teriiletnek szamitanak. Ezért nyuajtottunk be az egyetemek szdmara kutatasi
forrasokat és érdemi béremelést lehetévé tevé modositasi inditvanyokat. A Magyar
Tudomanyos Akadémia helyzetét, miikodését ugyan érdemi és szakmai vita utan
érdemesnek tartjuk a tovabbi modernizalasra, azonban Palkovics Laszl6 miniszter
altal 2018 nyara 6ta zajlé6 tAmadassorozatot bolsevik tipustu erdpolitikanak tartjuk.
A koltségvetéshez olyan mobdositasi inditvanyokat nyGjtottunk be, amelyek
visszaallitjak az MTA-kutatohalozatok eredeti finanszirozasat.

Szomord, hogy az alapvet6 latdsmodbeli kiilonbség nem csokkent a
korméanypartok és a Jobbik k6zott a vidékfejlesztés és mezdgazdasag kapcsolataban,
ugyanis a kormanypartoknal kizarolag az a 10-15ezer csalad jelenti a magyar
vidéket, akiket a hazai és unibs palyazati pénzek milliardjaival rendre kitomnek. A
Jobbiknak ezzel szemben egy sokkal tagabb vidékgazdasag-fejlesztési koncepcidja
van, ahol a vidéken megtermelt javak helyi dontéseken keresztiil helyben
hasznosulnak, és a lehet6 legszélesebb tarsadalmi rétegek szaméra valnak
elérhet6vé. Modosité inditvanyaink ezt a latasmodot igyekeznek megjeleniteni, és a
vidéki életmindséget hivatottak javitani.

Allaspontunk szerint egy felelésen gondolkozé korményzatnak megfelels
forrasokat kell biztositania a rendvédelmi szervek szervezésére, azok miikodésének
fenntartasara. Az inflaci6 mértékét alig meghaladoé jové évi novelést nem tartjuk
elegend6nek, ezért drasztikus beavatkozast tartunk elengedhetetlennek. A
rendvédelmi, honvédelmi és biintetésvédelmi dolgozok illetményalap-novelésére
adtunk be javaslatot, amely az illetményalapot 38 650 forintrél 60 000 forintra
emelné. Tovabba fontosnak tartjuk a cafetériajuttatis keretosszegének 200 ezer
forintrol 400 ezer forintra torténs emelését.

Utoljara 2016-ban fordult el6 az a szégyen, hogy nem volt betervezve a
renddri tilmunka pénzben torténé megvaltasanak fedezete a koltségvetésben, és
meg kellett allapitanunk, hogy a 2020. évi koltségvetésben is iires ez a sor. Ez az
intézkedés 3 milliard forintot jelentene, amelynek azonnali visszaallitasat
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koveteljiik, hogy ne szereljen le a még meglévo allomany, hiszen lathato, hogy egyre
tobben dontenek tgy, hogy elhagyjak a palyat.

A Jobbik képvisel6csoportja kilenc éve javasolja az 6nallé hatarérség
felallitasat, amit ebben az évben is megtettiink. A kerités mellett jelenleg rendérok
teljesitenek szolgalatot, tehat kiesnek a telepiilésiikon a rendfenntarto
tevékenységb6l. Ugy gondoljuk, hogy ezekkel az intézkedésekkel, az anyagi
elismeréssel Gjra vonzova tehet6 ez az életpalya, ez a nemzetstratégiailag fontos
hivatas.

A Fidesz korméany azt hangoztatja, hogy az elmalt kilenc évben az
egészségligyi agazat 700 millidrd forinttal tobbel gazdalkodhat, mint a szocialista
kormanyok idején. Egészségiigyi kozgazdaszok mar tobbszor elmondtak az elmult
években, hogy éves szinten 500 millidrd tobbletforras sziikséges az egészségiigyi
agazatnak. A 2020. évi kozponti koltségvetés 182 milliard forint pluszforrast biztosit
az egészségiigyi biidzsének. Ha megnézziik a korhazak Magyar Allamkincstar altal
nyilvantartott, jelenleg felhalmozott adossagallomanyét, illetve a rohamosan fejl6d6
gyogyszeripari, illetve egészségligyipari fejlesztésre szant eszkozok, illetve
gyogyszerek arat, akkor elmondhatjuk, hogy a tobbletkoltségek nagy részét ezek
viszik el. Az egészségligyi agazat koltségvetésére iranyul6 modosit6 javaslataink egy
része a 67 korhaz és rendeldintézet adossagallomanyanak rendezéséhez biztositana
forrast.

Kasler Miklos EMMI-miniszter egy javaslatcsomagot terjesztett a kormany
elé, amely az egészségiigyi agazatnak 1500 millidrdos tobbletforrast szanna. Ezt az
1500 milliard forintot kitev6 tobbletforrast a Jobbik képvisel6csoportja is tudna
tamogatni a koltségvetés szamara, mert allaspontunk szerint ez jelentene valédi
megoldast a hanyatld, omladoz6, a klinikai halal allapotaban 1év6 egészségiigyi
agazatnak.

A kormany koltségvetése zold szempontbol évrdl évre egyre rosszabb képet
fest, amibdl az latszik, hogy a kormany valos intézkedésekre nem fordit megfelel6
mennyiségli forrast. A zoldpolitikai és klimavédelmi célok csak formalisan,
kommunikéciés szinten jelennek meg, mikozben a kornyezetvédelmi igazgatas
szervezetrendszere és a kornyezet allapota is egyre hanyatlik. Ezért fontosnak
tartottuk olyan jellegli koltségvetési modosité inditvanyok benyujtasat, amelyek
élhet6bbé teszik kornyezetiinket, példaul a levegémindség javitasaval kapcsolatban.

Elmondhatjuk tovabba, hogy Magyarorszag 2020. évi kozponti koltségvetése
nem a jove, nem a kibontakozas koltségvetése. Gorcsé ald véve a legfontosabb
szamokat egyértelmiien kijelenthetjiik, hogy az oktatasi teriilet kifejezetten a
vesztesek kozé tartozik. Raadasul, mig idén a koltségvetés 10,1 szazaléka jutott
oktatasra, addigra ez jovore csak 9,7 szazalék, tehat a tortaszelet egyre vékonyodik.
A GDP-aranyosan mért oktatasi raforditasok szerinti 4 szazalékos mutatd csak a
vegetalasra és a talélésre elég, hiszen a mindségi szintugrashoz 6-7 szazalékot
kellene hogy elérjen ez a teriilet. Az orszag igazi aranytartalékat valéban a fiatalok, a
kimtivelt emberfék jelentenék, de ez a koltségvetés nem ad garanciat arra, hogy az
oktatds mindsége javuljon, azaz ndéjon annak hatékonysaga és eredményessége,
valamint alapjaiban javuljon a méltanyossag is. Ha a nemzet napszamosait a
hatalom rosszul fizetett cselédjeivé nyomoritjak, abbdl nem lesz versenyképességi
novekedés.

Attekintve a koltségvetés nemzetpolitikai targyt koltségvetési sorait
megallapithatjuk, hogy kozel 100 millidrd forint all rendelkezésre kiilhoni magyar
kozosségek tdmogatasara. Ebben a legjelent6sebb tétel a teljes forraselosztasért
felel6s Bethlen Gabor Alapkezels Zrt. 43 milliard forintja, valamint a 34 milliard
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forintbdl megvaldsul6 gazdasagfejlesztési célok a szomszédos orszagokban. Utobbit
a Jobbik teljes mellszélességgel tamogatja, a BGA palyazati rendszerének
miikodését azonban tovabbra is sok esetben atlathatatlannak, politikailag
motivaltnak tartjuk.

Szintén visszatéré kritikAnk a Nemzetstratégiai Kutatointézet miikodése,
amely csak részben foglalkozik azzal, ami a feladata lenne, nemzetstratégia
alkotasaval. Orvendetesnek tartjuk ugyanakkor a nyugati diaszporaban élGkre
forditott megnovekedett figyelmet, pénzt, energiat, amit régota szorgalmazunk,
kiillonosen az oktatasi és kulturalis tevékenység anyaorszagi integralasa terén.
Altalanossagban elmondhato6, hogy sok hasznos, nemzetstratégiai jelent6ségti célt
tervez tAmogatni a magyar allam, amelyeket a Jobbik is tAmogat.

A Jobbik képvisel6csoportja a 2019. évi kozponti koltségvetéshez
537 mbdosito inditvanyt terjesztett a magyar Orszaggytilés elé, amely javaslatokbol
egyetlenegy sem keriilt elfogadasra; ezt azzal indokoltak, hogy ezek az inditvanyok
nem voltak jo javaslatok. A 2020. évi kozponti koltségvetéshez 554 modositd
javaslatot nyujtottunk be, amelyek egy része olyan javaslat, amit kormanyparti
képvisel6k hazank kiillonboz6 telepiilésein korabban az allampolgarok el6tt széles
korben megigértek, de soha nem valosult meg. Ezekre a fejlesztésekre,
beruhazasokra biztositanank forrast.

Jelen formajaban Magyarorszag 2020. évi kozponti koltségvetése
elfogadhatatlan, a Jobbik képvisel6csoportja azt szavazataval nem tudja és nem is
fogja tamogatni. KOszonom szépen.

ELNOK: Koszonjiik szépen, képvisel§ asszony. Es akkor Mesterhazy Attila
képvisel6 ar kovetkezik. Tessék, parancsoljon!

Mesterhazy Attila (MSZP) hozzaszoélasa

MESTERHAZY ATTILA (MSZP): Nagyon szépen koszonom, elnok tar. En is
szeretném ismertetni az MSZP kisebbségi véleményét roviden.

A 2020. évi kozponti koltségvetésrol szolo torvényjavaslat, ahogy 2017 6ta
minden biidzsé, a zarszamadas szamainak ismerete nélkiil készilt, igy
megalapozottsaga kérdéses, és biztosra vehetd, hogy ezt a koltségvetést is
korméanyhatarozatok tucatjai fogjak majd év kozben moédositani, mint ahogy az az
elmilt években mar megszokottd valt; ez nem segiti a transzparens, atlathato
gazdalkodéast. Arr6l nem is beszélve, hogy az Orszaggytilésnek, s6t ennek a
bizottsagnak is évrél-évre egyre kisebb beleszbélasa van abba, hogy Magyarorszag
koltségvetése év kozben hogyan is valtozzon.

A 2020. évre tervezett strukturalis egyenleg szintje 1,1 szazalékos, ami ugyan
kedvezébb az elmult éveknél, de még mindig magasabb, mint amit a gazdasagi
stabilitasrol sz6l6 torvény el6ir. Utébbi ugyanis a korméany altal a
konvergenciaprogramban  véllalt hianycélt tekinti —maximumnak, amit
0,1 szazalékponttal meghalad a torvényjavaslat.

Meglep6, és szintén megalapozatlansagra utalé tény, hogy a
Pénziligyminisztérium szerint az inflacid6 mértéke 2020-ban is 3 szazalék alatt
marad. Varja mindezt gy, hogy mar most is magasabb az inflaci6 szintje
3 szazaléknal, s6t az Europai Bizottsag 2020-ra Magyarorszagon 3,2 szazalékos
pénzromlasi litemet val6szintsit.

Az EuroOpai Bizottsdg a GDP novekedésével szemben is kétségeinek ad
hangot, hiszen nemhogy 4, de még 3 szazalékos novekedést sem lat jelenleg
realisnak; jelenleg 2,8 szazalékos boviilést varnak az unios szervek.
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Osszefoglalban megallapithaté, hogy a zarszamadas szamainak ismerete
nélkiil készitett javaslat alapszamainak teljesiilése kétséges, azok megalapozottsaga
uniods szervek altal vitatott, mikézben az elmult évekhez hasonl6an aranyaiban még
mindig jelentés a feliilr6l nyitott elGiranyzatok szama, ezek szinte mindegyikét
kockazatosnak, vagy nem megalapozottnak mindgsitette az Allami Szamvevészék is.

De nem csupan tervezési, hanem tartalmi szempontb6l sem elfogadhat6 a
javaslat. Ebben a forméaban ugyanis a 2020-as koltségvetés jovoellenes, hiszen a
jovét jelenté oktatasi f60sszeg még az inflacio mértékét sem eléré novekedést
tartalmaz, az egészségiigy rendszerszintli problémait megoldani nem tudja, a joléti
kiadasok aranya messze elmarad a 2010 el6tti szintt6l.

Az MSZP a 2020. évi koltségvetésrdl szold jovGellenes torvényjavaslat
elfogadasat ezért a kifejtettekre tekintettel nem tamogatja. Koszonom szépen, elnok
ur.

ELNOK: Ko6szonom szépen, képvisel§ ar. Keresztes Laszl6 képvisel§ tr
jelezte, hogy sz6lni kivan, de ebben a szakaszban a bizottsag egyetért6 tamogatasara
is szlikség van ehhez, ezért ezt most szavazasra teszem fel. Kérem, aki egyetért azzal,
hogy a képvisel6 ar szét kapjon, az kézfelemeléssel jelezze! (Szavazas.) Koszonom
szépen. Van valaki, aki nem értett egyet vele? (Senki sem jelentkezik.) Nem volt
ilyen. Tartézkodott valaki? (Szavazds.) Egy tartozkodas mellett a bizottsag egyetért
azzal, hogy szo6t kapjon.

Tessék, parancsoljon!

Dr. Keresztes Laszlo Lorant (LMP) hozzaszolasa

DR. KERESZTES LASZLO LORANT (LMP): Koszonom szépen, elnok r, és
koszonom szépen a bizottsag tagjainak, hogy megengedték, hogy hozzaszoljak. Nem
rabolom sokéig az idejiiket, a részletes vitan talvagyunk, a plenaris iilésen
mindannyian részt vettiink, illetve az LMP véleményét Hohn Krisztina képviselo
asszony részletesen ismertette.

Annyit engedjek meg, hogy frakciovezet6ként jelezzem, én magam is ott
voltam ezen a vitan, és meg kell allapitanom sajnos, hogy alapvetGen egy ilyen
partpolitikai adok-kapokba torkollott ez a vita. En magam rengeteg olyan konkrét
kérdést feltettem, amelyre érdemi valaszt szerettem volna kapni, és annak ellenére,
hogy allamtitkar ur jelen volt a vitan, és aktivan részt vett, sok kérdésre valaszolt,
ugy gondolom, a leveg6ben maradt sok olyan probléma, amelyre valaszt kellett
volna adni; és nem azért, mert az ellenzéki képvisel6knek megjar a valasz, hanem a
magyar embereknek szerintem valaszolni kellett volna azokra a konkrét felvetésekre
és problémakra, amelyekkel most is szembesiilnek, és a jovo évi koltségvetés
kapcsan szembesiilni fognak.

Mi jeleztiik azt, hogy egy ilyen szakaszban, amikor benyujtja a kormany a
jové évi koltségvetést, lathatova valik a kormany valédi politikaja, latszik a
szamokbol, hogy mit tesz, illetve mit nem tesz meg egy kormany, és sajnos latszik,
hogy vannak olyan rendszerproblémék, amelyekkel nem kivan foglalkozni a
kormany, nem akar rajuk valaszt adni.

En példaként hoztam, hogy bizonyos kozszolgaltatisok mar valéban az
osszeomlas szélére keriiltek, a vizhalozat, a vizligyek kapcsdn a napokban is
lathattunk egy nagyon komoly vészjelzést, és pénteken egy demonstraciéra sor
keriil. Egyszer(ien nincs meg a forras, és jovére sem lesz meg a vizikozmiivek
fenntartasahoz, karbantartdsahoz. Nincsenek meg a forrasok egy masik nagyon
fontos szolgaltatas, a kozosségi kozlekedés fenntartasahoz. Azon tal, hogy
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képvisel6tarsaim elmondtak, rengeteg olyan tarsadalmi csoport van, amelyrol
megfeledkezik a kormany, altalaban lehet mondani, hogy sajnos a vidék helyzetével
megint csak nem foglalkozik a kormany.

Ezért az LMP, és ezt én magam is elmondtam a vitdban, nemmel fog szavazni
a koltségvetésre, de természetesen mi is rengeteg javaslatot benyujtottunk, olyan
konkrét javaslatokat, amelyek egyrészt valdoban, ahogy a képvisel6 asszony is
elmondta, helyi szintrdl érkeztek, tehat varosokban fogalmaztak meg az ott élok,
hogy mire van sziikségiik. Ezeket mi benyujtottuk, rengeteg ilyet, illetve probaltunk
olyan modositasokat eszkozolni, amelyekkel ment6ovet dobhatunk ezeknek a
rendkiviil nehéz helyzetben 1év6 4agazatoknak, példaul a viziigynek vagy a
kozlekedésnek, és dobbenten latjuk azt, hogy a korméany egyszertien nem hajlando
szembenézni ezekkel a problémaéakkal.

Tehat ezt mindenképpen szerettem volna rogziteni, és az LMP nemmel fog
szavazni a koltségvetésre. Koszonom a lehetdséget, hogy felszolalhattam az tilésen.

ELNOK: Képvisel§ tir, koszonjiik szépen. Amennyiben nincs tovabbi szélasra
jelentkez6 képviseld, akkor engedjék meg, hogy néhany szoval hozzajaruljak ahhoz,
hogy barmilyen formaban, de a Haz el6tt ismertethet6 vélemények kozott
megjelenhessen a Demokratikus Koalicié véleménye is.

Marpedig azért is, mert jelen szakaszban kifejezetten figyelniink kell arra,
hogy az, ami el6ttiink van, az Alaptérvényb6l eredé tartalmi és formai
kovetelményeknek megfelel-e, és hogyan illeszkedik a jogrendszer egységébe. Errol
allamtitkar ar kifejezetten azt nyilatkozta, hogy itt minden megfelel. (Dr. Sziics
Lajos kozbeszol.) Koszonom szépen, alelnok ar. Ezzel egyiitt szeretném én magam
megjegyezni, hogy ebben az egységben azért sziikség van arra, hogy azok az elemek,
amelyekrdl itt képviselGtarsaim is szoltak, megfelel6 hangstlyt kaphassanak, de ha
ez a hangsualy ilyen értelemben akar az egészségiigyre, akar az oktatasra is
vonatkozik, ezek a teriiletek egyértelm@ien vesztesei a koltségvetésnek. Azok a
hivatkozott novekedési lehetGségek, amelyekre onok utalnak, azt gondolom, és azt
tapasztaljuk, nem jelennek meg azon a szinten, az intézmények szintjén, és nem
jelennek meg a gyakorlatban, tobb forrassal akar az egészségligy, akar az oktatasi
rendszer jobban miikodne. Ehelyett az ellenkezGjét tapasztaljuk.

Ahol nagyon latvanyosan nem értiink egyet, az a nyugdijak realértéken valo
kezelése. A nyugdijak, illetve a nyugdijasok egyértelmiien vesztesei az elmult
éveknek, egyre jobban elszegényed6 helyzetben vannak, a bérnovekedéstol
elmarad6 nyugdijnévekedés a napi életre vonatkozoban kifejezetten a nagy szamu
kisnyugdijas részére oriasi hatranyt jelent. Azt hiszem, abban a lelketlenségben, ami
megjelenik ebben az Oket leginkadbb stlyosan érint6 egészségiigyi rendszerben,
nincs érdemi elérelépés, és a csaladokat érintéen sincs, az oktatasban sincs érdemi
fejlédés, éppen ezért ebben a formaban ez a koltségvetés véleménylink szerint nem
tamogathato.

Azt hiszem, agy latom, hogy ez alatt az id6 alatt nem jelentkezett tovabbi
véleménynyilvanitasra képviseld, igy akkor atadnam allamtitkar drnak a szot.
Tessék, parancsoljon!

Banai Péter Benoé allamtitkar (Pénziigyminisztérium) reagalasa

BANAI PETER BENO allamtitkar (Pénziigyminisztérium): Koszonom szépen
a szot, elnok tur. Tisztelt Bizottsag! Az elhangzott észrevételekben dontéen az
altalanos vita soran képviselt allaspontok jelentek meg. Ezekre a kormany részérdl,
illet6leg a kormanyparti frakciok részérol meglatasom szerint jellemzden érdemi
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valaszok sziilettek, érdemi valaszok hangzottak el, mégis engedjék meg, hogy ezen
mar tobbszor ismételt gondolatokat vegyem wjbol el6, hiszen csak igy tudok
valaszolni az 6nok felvetésére.

Szilics Lajos alelnok ur elmondta, hogy mi van a 2020-as koltségvetés
fokuszaban, miért hivjuk ezt a koltségvetési javaslatot a csalddok tamogatéisa
koltségvetésének, illet6leg a fenntarthato novekedés koltségvetésének.

Ezért engedjék meg, hogy els6ként azokra a felvetésekre reagaljak, amelyek
szerint a jovo felélésének koltségvetése lenne a jovo évi koltségvetés, egy olyan
koltségvetés, amely nem ad valaszt a XXI. szazad kihivasaira. Ha megnézziik, hogy a
2010 oOta folytatott gazdasagpolitika milyen problémak megoldasara fokuszal, és
ennek a gazdasagpolitikdnak a szerves folytatasaként mire fokuszal a 2020-as
koltségvetésitorvény-javaslat, akkor azt tudjuk elmondani, hogy els6dlegesen
fokuszal a csaladok tamogatasara, fokuszal a munkahelyek szamanak novelésére és
a munkabérek novekedésére, fokuszal a biztonsagra, és fokuszal arra, hogy az
emlitett teriileteken latott, véleményem szerint kedvez6 folyamatok ne csak 2020-
ban, hanem az azt kovetd években is fennmaradjanak.

Azért kezdem ilyen atfogban a jovo évi koltségvetésitorvény-javaslat
értékelését, mert amikor azt keressiik, hogy hol vannak problémak, mire kell az
er6forrasokat fokuszalni, akkor els6 helyen nem mehetiink el amellett, hogy a
termékenységi rata az el6z§ évtizedekben jelent6sen csokkent, 2011-ben 1,2-es
értéket ért el. Hatha van probléma, ami dontéen, hosszi tadvon meghatarozza azt,
hogy mi tortént itt Magyarorszagon, vagy egyaltalan a gazdasagi novekedés
fenntarthato6 lesz-e vagy sem, vagy a nyugdijrendszer, az egészségiigy fenntarthato
lesz-e vagy sem, akkor azt kell lassuk, hogy minden alapvet6 gazdasagi-tarsadalmi
folyamat azon mulik, hogy a népességfogyast meg tudjuk-e allitani vagy sem.

Tudjuk, hogy a termékenységi rata hogyan valtozott, masfeles érték koriili
szintet ért el. Ez azt is mutatja, hogy van még feladatunk, de az eddigi 1épések azért
sikeresek voltak, nemzetkozi oOsszehasonlitisban is ez a novekedés jelentds
novekedés. Mivel az 1,2-es szinthez képest masfeles szintet értiink el, de még messze
van a tarsadalom lakossaglétszamanak fenntartasdhoz sziikséges 2,1-es
termékenységi mutato, éppen ezért a jovo évi koltségvetés az er6forrasainak jelent6s
részét a csalddok tAmogatasara forditja.

Vitatkoznom Kkell azzal a megallapitassal, amelyet B6sz Anett képvisel6
asszony fogalmazott meg, hogy onmagaban ez a csaladvédelmi akcibterv, illet6leg
ezek a 1épések elegendGek-e ahhoz, hogy az eloregedés folyamatat meg lehessen
allitani. A vitam alaptézise az, hogy a magyar fiatalok, szemben szamos nyugat-
eurdpai orszag fiataljaival, tobb gyermekre vagynak, mint amennyi gyermek
ténylegesen megsziiletik. Ha megkérdezziik a fiatalokat, akkor nagy része azt
mondja, hogy harom gyermeket szeretne. A probléma az, hogy ezek a gyerekek nem
sziilettek meg, illetleg korabban a tobb gyermek vallalasa egylitt jart az
elszegényedéssel. Szamos statisztika hangzott el e tekintetben az altalanos vita
keretében is. A kormany célja az, hogy azon fiatalok szaméara, akik gyermeket
szeretnének vallalni, a gyermekvallalas ne jelentsen egyet az elszegényedéssel, épp
ellentétesen: minden anyagi segitséget adjunk meg nekik ahhoz, hogy a kivant
gyermekek megsziilessenek. Ez hosszabb tavon - azt gondolom, ez nem kérdés - a
magyar gazdasag novekedési képességének fenntartdsa és az allamhaztartas
finanszirozhat6saga szempontjabol is kulcskérdés.

A masik ilyen teriilet, amely a gazdasagpolitika fokuszaban volt és marad
2020-ban is, a munkahelyekre vonatkozik. Itt ismét elmondhatom a statisztikakat,
hogy milyen helyzetben vette at a kormanyzast a Fidesz-KDNP-szovetség 2010-ben.
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Tudjuk, hogy Eurépaban az egyik legalacsonyabb volt az aktivitasi rata, a
munkanélkiiliségi mutato pedig 11 szazalék folott volt. Ezeket a szamokat sikertilt
jelentésen megvaltoztatni, az aktivitasi rata ma az eurdpai orszagok
kozépmezbényében van, a munkanélkiiliségi rata a harom-négy legalacsonyabb érték
koriil van, 3,5 szazalékos szinten, és a realbérek érdemben novekedtek.

Ugyanakkor azt is latjuk, hogy a gazdasagi novekedés fenntartasa akkor
lehetséges, ha a munkahelyek szdma minimum nem csokken, és a bels6 kereslet
tamogatasaval a bérek is emelkedni tudnak. Erre fokuszal masik teriiletként a jovo
évi koltségvetésitorvény-javaslat példaul azzal, hogy a szocialis hozzajarulasi ado
kulcsanak 2 szazalékpontos csokkentésével szamol a 2020. év teljes egészében, vagy
azzal, hogy a 2020-ra mar megsziiletett megallapodas értelmében a minimalbér, a
garantalt bérminimum 8 szazalékkal novekszik.

Onmagaban ez a mutato, azt gondolom, megkérddjelezi azokat az allitasokat,
amelyek szerint a jovo évi Kkoltségvetés csak kevesek el6relépését segiti.
Hangstlyozom, a minimalbér és a garantalt bérminimum 8 szazalékkal béviil, igy
azok a hangok, amelyek arrdl szoélnak, hogy a jovo évi koltségvetés csak a
tehet6sebbek szamara jelent el6relépést, ékesen cafolhat6 ezzel az emlitett
8 sz4zalékos novekedéssel. Ertelemszertien azzal szamolunk, hogy a teljes
bérstruktara tekintetében érdemi novekedés valésulhat meg 2020-ban, részben a
szocialis hozzajarulasi adé kulcsanak csokkentésébdl fakaddé munkaltatéi
megtakaritas és ezen megtakaritas béremelésre forditasa miatt.

A harmadik meghataroz6 prioritds a biztonsag. Azt gondolom, errél
felesleges sokat szélni, tudjuk, hogy Eur6opaban, Nyugat-Eurépaban milyen
biztonsagi kockazatok meriiltek fel. Nemcsak a csaladok, a lakosok biztonsaga
szempontjabol 1ényeges, hanem a novekedés fenntartasa szempontjabol is az, hogy
a vallalkozasok ugy merjenek wUjabb és wjabb beruhazasrol donteni, hogy a
vagyonukat, a beruhazasukat biztonsagban tudjak.

Ezek mellett a kulcsteriiletek mellett az emlitett 4 szazalékos gazdasagi
novekedésnek koszonhet6en a sokszor emlitett oktatasi és egészségiigyi tertiletre is
és szamos tovabbi teriiletre is tobbletforrasok jutnak. Tobb hozzaszo6lo is elmondta
azt, hogy ezek a teriiletek vesztesei a jovo évi koltségvetésnek; kiillonb6z6 mutatok
alapjan kalkulalva hangzottak el ezek az allitasok.

El6szor is engedjék meg, hogy megismételjem: oktatasi célokra 2020-ban
45 milliard forinttal, egészségiigyi célokra 184 milliard forinttal fordit tobbet a jovo
évi koltségvetés, amennyiben az Orszaggytiilés azt elfogadja, mint a 2019-es
koltségvetés. Mindenféle 6sszehasonlitast végezhetiink 2010-hez képest, realértéki
valtozasokat illetéen, GDP-aranyos valtozasokat illet6en. Az allitAsom az, hogy ezen
két tobbszor emlitett teriiletnél nemcsak nominalisan novekednek a kiadasok 2019-
hez vagy 2010-hez képest, hanem realértékben is. En a GDP-aranyos mutaték
alkalmazasat is egy realis alternativanak tartom azzal, hogy ha az
allamhaztartasiosszkiadas-aranyos mutatok mellett megnézziik a részletes
kiadasalakulast.

Itt hadd valaszoljak azokra a felvetésekre, amelyek a GDP aranyaban
kérddjelezik meg azt, hogy oktatasra vagy egészségiigyre tobb forras jut-e vagy sem!
Egy GDP-aranyos valtozas elfedi azt, hogy a GDP novekszik-e vagy sem. Szamos
eurOpai orszagot tudok mondani, de Magyarorszagot is tudom mondani, ahol 2008-
2009-ben jelent6sen novekedtek a GDP-aranyos oktatasi vagy egészségligyi
kiadasok. Miért? Nem azért, mert nominalisan novekedtek volna, s6t emléksziink
arra, hogy voltak évek, amikor nominalisan csokkentek az emlitett kiadasok, mégis
a GDP nagyobb mértékben zuhant, mint ahogy nominalisan csokkent az emlitett
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teriiletek kiadasa. Tehat azt gondolom, a GDP-aranyos szam értékelésekor meg kell
nézni azt, hogy a GDP 6nmagéaban hogyan valtozik. Az 4llitasom az, hogy az elmult
években nominalisan és az inflacioval korrigalva is realértéken novekedtek az
oktatasi, egészségiigyi kiadasok. Hal’ istennek, voltak olyan évek, amikor ezen
novekedéshez képest a GDP még nagyobb aranyban béviilt.

A masik lényeges dolog a GDP-aranyos mutato tekintetében az, hogy a
szerkezeti valtozasokat elfedi. Hadd idézzem, mondjuk, a 2012-es egészségiigyi
folyamatokat! A Széll Kalman-terv keretében nemcsak az allamhéaztartas stabilitasat
tudtuk megteremteni, hanem példaul az egészségligynél egy olyan strukturalis
atalakitas zajlott le, ami keretében a gyogyszertamogatasi rendszer atalakult, a
vaklicitnek, szamos tovabbi intézkedésnek koszonhet6en az A4llam Altal
finanszirozott gyogyszerkiadasok nominalisan csokkentek. Ez a csokkenés a
betegterhek mérséklésével jart egyiitt, hiszen a gydgyszerek ara csokkent, és ennek
az arat természetesen a gyogyszergyartok fizették meg. Parhuzamosan ezen
csOkkentéssel 2012-ben bérnovelést inditott el a kormanyzat az egészségiigyben. A
nominalis kiadasok valtozatlansaga, vagy ha gy tetszik, ilyen szempontbol a GDP-
aranyos szamok valtozatlansaga elfedte ezt a valtozast, holott én azt gondolom,
mind a két intézkedés pozitiv és tAmogathato6 volt.

Epp ezért javaslom a tisztelt bizottsagnak, a tisztelt képvisel6knek, hogy ne
csak azt nézzék meg, hogy 2010-hez vagy 2019-hez képest a GDP-aranyos szamok
hogyan alakulnak, hanem azt is, hogy a szamok mogott mi van.

Ratérve a tovabbi észrevételekre, engedjék meg, hogy sorrendben reagaljak
az elhangzottakra. Hohn Krisztina alelnok asszony kiemelte, hogy a jove évi
koltségvetés a multi cégeknek, a bankoknak jelent pozitiv elérelépést, pozitiv
valtozast, a kkv-knak nem. Itt megint vitatkoznom kell és nemcsak a 2020-as
benytjtott koltségvetésitorvény-javaslat és adotorvényjavaslat szamai, modositasai
alapjan, hanem a 2010 6ta latott gazdasagpolitika alapjan.

Ha a 2020-as évet emlitettem, akkor latni kell, hogy a kiva, a kisvallalati ado
kulcsa csokken 2020-ban, vagy latni kell azt is, hogy az az alacsony tarsasagiado-
kulcs, amely minden vallalkozast érint, 9 szdzalékkal fennmarad 2020-ban is, vagy
latni kell azt is, hogy a kata népszerlisége véleményiink szerint 2020-ban is
novekedni fog, és ezzel mar azt is mondtam, hogy 2010 6ta olyan 4j adénemek
keriiltek bevezetésre, amelyek célzottan a dont6en hazai tulajdont kkv-kat
kedvezményezik. Emellett a tamogatasi rendszer is ugy alakult at, hogy mondjuk, az
unids tamogatasoknal a fejlesztési jellegli forrasok dont6 részét a kis- és kozepes
véllalkozasok kapjak meg. Es azt is latnunk kell, hogy a kozteherviselés rendszere
2010-ben ugy modosult, hogy példaul a bankok, a bankado6 altal vagy az agazati
kiilonadé tekintetében a dontden kiilfoldi tulajdontt multinacionalis cégek nagyobb
részt vallaltak a kozkiadasok teljesitésébdl.

BéOsz Anett képvisel6 asszony még altalam nem érintett felvetéseit illetGen.
Igen, a felsGoktatasnal az egyik valtozas a képvisel§ asszony altal emlitett szamok
mogott a Corvinus Egyetem finanszirozasanak és fenntartasanak valtoztatasa. Egy
nagyon jelentés allami vagyontomeg keriilt az alapitvany tulajdonosijog-
gyakorlasaba, ezaltal ezen vagyontomegbdl szarmazd forrasok finanszirozzak a
Corvinus Egyetem miikodését, és nem a kozponti koltségvetésnek kell tamogatast
nyujtani.

Emellett van egy masik lényeges valtozas: a kutatas-fejlesztési forrasok
atstrukturalasaval az egyetemeknek juto, az egyetemeknek szant fejlesztési forrasok
is egy 0j strukturaban keriilnek felhasznalasra, és ezek a felsoktatasi célu kutatas-
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fejlesztési kiadasok nem oktatasi kiadasként, hanem kutatas-fejlesztési kiadasként
jelennek meg a jovo évi koltségvetésitorvény-javaslatban.

A Kképvisel6 asszony demografiai intézkedéseket illeté6 felvetéseire
altalanossagban valaszoltam. Engedje meg, hogy a bolcséde-, 6vodaépitéssel
kapcsolatos és az itt 1év6 huméanerd6forras-problémakra reagaljak! ElGszor is: a
korméany célja az, hogy elegend6 bolesédei féréhely alljon rendelkezésre azon sziil6k
gyermekei szamara, akik munkavallalas miatt gy dontenek, hogy boles6débe adjak
a gyermekeiket. Itt minden forrast biztositunk, ami a bolcs6deépitéshez sziikséges.

A sziik kapacitas e tekintetben nem a kézponti koltségvetési forrasok 0sszege,
ideértve egyébként a koltségvetésbdl folyositott unidés programok Osszegeit is,
hanem az épitSipar kapacitasa. Most pozitiv probléma az, hogy a lakossag novekvo
forrasainak és novekvo beruhazasainak, a vallalati szféra novekvé beruhazasainak
és a koltségvetésbdl finanszirozott beruhizasoknak koszonhet6en nem birja el az
épitéipar kinalata, kapacitasa a keresletet. Igaz ez a boles6deépitésre is, de
hangsilyozom, az idei évben is forrashiany miatt egyetlenegy j6 palyazat sem keriilt
elutasitasra, és azzal szamolunk, hogy az épitGipar kapacitasa alapjan megépithetd
bolcs6dék a kozponti koltségvetési finanszirozast 2020-ban meg fogjak kapni.

Ami a bolcs6dei vagy 6vodai dolgozok elismerését illeti. A képviseld asszony
utalt arra, hogy kevés a munkavallal6, hiany van, ha jol idézem a képvisel$ asszonyt,
bolesédei dolgozokbol. Azért tailmutat ez a kérdés vagy ez a probléma a
bolcs6déken. Ma a magyar gazdasagban a novekedés egyik korlatja, a legtobbszor
emlitett korlatja a munkaer6 rendelkezésre allasa, és ez a korlat eré6teljesebb
Magyarorszagon, mint a kornyezd orszagokban, éppen azért, mert a gazdasag
novekedésének koszonhet6en béviilt a munkaerd iranti kereslet. Ez az altalanos
keresletnovekedés csapodik le a kozszféraban is, és valoban szamos teriileten hiany
van munkavallalobol.

Mit tud tenni a kormanyzat? Emeli a béreket. Amit tényszertien el tudok
mondani, az az, hogy a bolcsédei dolgozéknal mind a fels6fokd, mind a kozépfoka
dolgozoknal mar végrehajtott a kormanyzat egy béremelést két egymast kovetd
évben, 2016-ban és 2017-ben. A 2020-as koltségvetés pedig azzal szamol, hogy a
bolcs6dei potlék kiterjesztésére és emelésére keriil sor, az ehhez sziikséges forrasok
a koltségvetésitorvény-javaslat agazati bérintézkedések elGiranyzatan szerepelnek.
Nincsen végleges dontés, de a kormanyzati szandék a benytjtott tervezet alapjan az,
hogy ez az emlitett bolcs6dei potlék kiterjesztésre keriiljon, és ne csak 2020-ban,
hanem 2021-ben is. Azt gondolom tehat, hogy ez a bérintézkedés segit abban, hogy
mindazon munkavallalok, akik bolcs6dékben, 6vodakban szeretnének dolgozni, a
jovOben ezt megtehessék.

Ami a Paks II.- és a Budapest-Belgrad-beruhazast illeti, els6dlegesen nem a
két érintett orszag projektjének tekintem ezt, hanem az orszag, a nemzet szamara
fontos energetikai, illet6leg kozlekedésfejlesztési projektnek. Az mas kérdés, hogy
ebben a projektben kiilfoldi cégek is részt vesznek. Paks II. kapcsan emlékeztetnék
arra, hogy ugyanaz az orosz cég végzi a munkalatok egy részét, amelyik Finnorszag
esetében is az ottani atomerémi-beruhazast végrehajtja. A legmagasabb mindségi
sztenderdek szerint, a legkorszer(ibb technol6gia szerint végzi ezt a beruhazast, kell
hogy elvégezze ezt a beruhazast. A masik projektet illetéen pedig bizunk benne,
hogy egy olyan atfogd kozlekedésfejlesztési beruhazas valosul meg, amely a
kozlekedési potencial novekedésén keresztiill a gazdasagi béviilést is tamogatni
fogja.

Megemliteném még azt, hogy az emlitett finn példan tal azért a nyugat-
eurdpai orszagok, azon orszagok is, ahol a korméanyzatban liberalis partok szerepet
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vallalnak, igen erételjes, sok esetben Magyarorszag kiilkereskedelménél még
nagyobb aranya kereskedelmet folytatnak Oroszorszaggal vagy Kinaval, tehat azt
gondolom, a gazdasagi racionalitas sziikségessé teszi azt, hogy ezen orszagokkal
Magyarorszag is kapcsolatban legyen.

A nyugdijakat is érintette a képvisel$ asszony és Varju elnok tr is. Itt el6szor
is hadd mondjam el, hogy a magyar nyugdijrendszerben a biztositasi elv érvényesiil,
vagyis az aktiv évek alatti befizetés hatarozza azt meg, hogy kés6bb az adott illeté
nyugdijasként mekkora juttatasban részesiil. Ez a biztositasi elv felel6s tehat azért,
illet6leg az adott személynek az aktiv évei alatt teljesitett befizetés felelGs azért, hogy
késébb nyugdijasként az adott személy mekkora juttatast kap. Na most, ezen tal
azért tényszertien el lehet mondani, hogy a minimalnyugdijban részesiil6k szama
jelent6sen csokkent épp azért, mert az elmult években a bérnovekedéssel
parhuzamosan a nyugdijjarulék-befizetések is novekedtek. Es emellett azért 1étezik
egy szolidaritasi elven torténé nyugdij-megallapitas: minden évben a koltségvetési
torvény elkiilonit egy keretet, amely alapjan méltanyossaghol nyugdijkiegészités
biztosithatd, és a kormanyzat, a nyugdijbiztositasért felel6s szerv, a Magyar
Allamkincstar él is ezzel a gyakorlattal, tehat méltinyossagh6l minden évben
nyugdijemelésekre keriilhet sor. Ennek a gyakorlatnak a fennmaradasaval
kalkulalunk 2020-ban is.

A nyugdijak realértéke 2010 utan novekedett, ezt is tényszertien ismét el kell
mondjam. 10 szazalékot meghaladé mértékben emelkedett a nyugdijak realértéke,
és ezt a realértéket nemcsak szinten tartja a jovo évi koltségvetésitorvény-javaslat,
hanem a nyugdijprémiumnak koszonhet6en véleménylink szerint a nyugdijasok
altal kapott juttatasok realértékben is Osszességében novekedhetnek 2020-ban,
természetesen az esetben, ha a gazdasag novekedése a 3,5 szazalékot meghaladja.

Még egy megjegyzést engedjenek meg! Azért 2010 utan, azt gondolom, a
magyar Orszaggylilés és a kormany részér6él egy erds vallalas volt, hogy a
realértékiiket a nyugdijak mego6rzik. Mondom ezt azért, mert tudjuk, hogy 2010
el6tt voltak olyan évek, amikor a nyugdijak realértéke csokkent, és azt is tudjuk,
hogy voltak olyan évek, amikor a bérek is csokkentek, tehat a svijci indexalas esetén
is ilyen csokkenés megvaldsulhatott volna.

Arra is emlékeztetném a tisztelt bizottsagot, hogy a 2008-2009-es gazdasagi
valsag 2012-ben is éreztette hatasat: 2012-ben az Eurdpai Uni6é egészének a
gazdasagi teljesitménye csokkent, és nyitott orszagként Magyarorszag gazdasagi
teljesitménye is kismértékben csokkent. Ebben az évben is a nyugdijak
realértékiiket illetéen nem csokkentek, hanem a nyugdijak meg6rizték a
realértékiiket.

Potocskané Korosi Anita képvisel6 asszony felvetésére részben valaszoltam,
azt gondolom. Azzal, hogy a 2020-as koltségvetés soha nem latott Osszegeket
biztosit a csaladok tamogatasara, ezen csaladtdmogatasokon beliil soha nem latott
mértékii tdmogatasokat biztosit otthonteremtésre, azt gondolom, véalaszt ad
azoknak a személyeknek is, akik azon gondolkoznak, hogy Magyarorszagon vagy
kiilfoldon éri meg letelepedni, élni. Kétségtelen tény, hogy az elmult évek
realkeresetének érdemi novekedése ellenére, a bérkonvergencia ellenére szamos
nyugat-eur6pai orszagot talalunk vagy a vilagban szamos orszagot talalunk, ahol
nagyobb a bérek vasarloértéke. (Borocz Laszlo megérkezik az iilésre.)

Emellett azért azt is latni kell, hogy Magyarorszagon olyan csaladtamogatéasi
rendszer és otthonteremtési rendszer van, amely vilagviszonylatban is, azt
gondolom, kivételes. Es ha a biztonsagot emlitettem, akkor azt is el kell mondjam,
hogy Magyarorszag reményeink szerint jovore is biztonsagos orszag marad, ezt is
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szolgélja a biztonsagi jellegli kiadasok novekedése. Tehat azt gondolom, a bérek
emelkedésén tul ezeket a tényezdket is figyelembe kell venni, és bizom abban, hogy
az a folyamat, amelyet 2018-ban lattunk, nevezetesen, hogy nagyon sokan jottek
haza Magyarorszagra, a 2020-as koltségvetés tamogatasainak, a csaladvédelmi
akciotervnek vagy a falusi CSOK intézkedéseinek koszonhetéen arra késztet szamos
fiatalt, hogy jojjon haza, és itthon tervezzen hosszu tavra is.

Az arfolyam kérdését illetéen azt tudom elmondani, hogy a kormanynak
nincs arfolyamcélja. Ha prognozist adna az arfolyamra, akkor azzal municiot adna
azoknak a spekuldansoknak, akik a forint arfolyamara a t6zsdén fogadnak. Ezt a
kormany el akarja keriilni, éppen ezért hosszii évek 6ta tgynevezett technikai
kivetitést alkalmazunk, ami azt jelenti, hogy a koltségvetésitorvény-javaslatban
szerepl6 szam a torvényjavaslat benyujtasa el6tti tobb honap atlagos piaci
arfolyamanak felel meg. Ha ehhez az arfolyamhoz képest a tényarfolyam eltér, mint
ahogy a Kképvisel6 asszony is emlitette, szadmos alkalommal eltér, akkor
értelemszerien a tényarfolyam szerint teljesiilnek a koltségvetés kiadésai.
Osszességében az arfolyamvaltozasok hatasa a koltségvetés egészére, a kozvetett és
kozvetlen hatasokat tekintve, nagyjabol neutralisak, de a kozvetlen pluszkiadasokat
a tartalékokbol véleményiink szerint lehet finanszirozni.

A GDP-novekedés tekintetében egy szakmai megjegyzést engedjenek meg! A
GDP nominalis Osszegét és a nomindalis Osszeg valtozasat, ha tugy tetszik, az
értékindex valtozasat két mutato hatarozza meg: az egyik a volumenindex, amit a
GDP realnovekedésének tekintiink, a masik pedig az arindex, ami a GDP-deflator,
ami az inflaciéval nagyjabdl korrelaciét mutat. Tehat amikor nominalis GDP-
szamokat emlit képvisel6 asszony, akkor latni kell, hogy a nominalis GDP alakulasat
nemcsak a readlnovekedés, hanem a GDP-deflator is meghatarozza. A jové évben ez
3 szazalék koriili, és a nominalis, a képvisel6 asszony altal emlitett GDP-szamot
ezen két tényezd egylittes valtozasa adja ki.

Ami a vidéki Magyarorszag megerdsitését, a helyben maradas megerdsitését
illeti, az egyik f6 kérdés az, hogy a demografiai folyamatokon tudunk-e valtoztatni
vagy sem. Képvisel6 asszony is tudja, hogy az elnéptelenedé falvak egyik oka az
eloregedd tarsadalom. Azt gondolom tehéat, hogy a csaladvédelmi akcioterv segithet
abban, hogy a falvak ne tiriiljenek ki. A masik fontos intézkedés a ,Magyar falu”
program, amely célzottan a kistelepiilések szamara biztosit forrasokat. A jové évben
is harom agon 150 milliard forintos kiadassal szamolunk.

Ezenkiviill van még szamos tovabbi intézkedés, amelyeket a kormanyzat
megtett, és amelyeken érdemes tovabb gondolkozni, példaul a helyi kispiacok
megerositése, ahol a helyi termelGket segitjik a piacra jutasban. Ezeknek a
kispiacoknak a szama jelentGsen boviil. A 1ényeg az, azt gondolom, hogy a jov6 évi
koltségvetés is tartalmaz el6relépést, és emellett természetesen érdemes még
elgondolkozni tovabbi, akar szabalyozasi valtozasokon.

A rendvédelmi és honvédelmi dolgozok bérénél tényszertien elmondhatjuk,
hogy egy atlag 50 szazalékos emelés valosult meg. Ami pedig a hatarvédelmet illeti,
nem gondolom, hogy a hatarvédelem feladatanak ellatdsa az egyéb telepiiléseken
szolgélatot teljesit6 rend6rok szamanak csokkenésével jarna hosszabb tavon.
Kétségtelen, hogy volt 2015-ben egy akut helyzet, amit a kormanynak meg kellett
oldani. En azt gondolom, a statisztikik azt mutatjak, hogy ezt az orszagvédelmet
sikeriilt megoldani, ugyanakkor a hatar védelme érdekében egy 3000 f6s konkrétan
hatarvédelemmel foglalkoz6 1étszambdvitésrél dontott a kormanyzat, amely dont6
részben meg is valdsult, tehat nem a kozbiztonsag csokkenésével kivanta a
kormanyzat a hatar védelmét megoldani.
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A nemzetstratégiai, nemzetpolitikai kiadasoknal koszonom képviseld
asszonynak az Osszességében tamogaté szavait. Azt gondolom, a jové évi
koltségvetés is tiikrozi azt, hogy a Magyarorszagon él6knek nemcsak moralisan,
hanem kozjogilag is felel6ssége van minden magyar tekintetében, kozhelyszertien:
minden magyar felelés minden magyarért. Eppen ezért jelentSsek a hataron tali
magyarokat célzé forrasok is, mint ahogy jelentésen novekednek a hataron beliili
nemzetiségeket érinté forrasok is, a tizenharom magyarorszagi nemzetiség
tamogatasai is az elmult években jelent6sen novekedtek.

A modosité inditvanyok kapcsan egy megjegyzést engedjen meg képvisel6
asszony! A Jobbik frakcidcsoportja és tovabbi frakciocsoportok azért olyan
modosito inditvanyokat nytjtottak be 2020-ban is, a 2020-as koltségvetést illetGen
is, amelyek nem egyszerlien a koltségvetési elGiranyzatok atcsoportositasarol
sz0lnak, hanem matematikailag végrehajthatatlanok. Tehat a Jobbik
képvisel6esoportja - hogy egy elGiranyzatot emeljek csak ki, de van tovabbi szamos
el6iranyzat - a rendkiviili kormanyzati intézkedések 110 millidrd forintos
elGiranyzatabdl 653,3 milliard forintot csoportositana at. Tehat ez igy kezelhetetlen,
és nemcsak erre az elGiranyzatra igaz az, hogy ilyen jellegli atcsoportositasi igények
fogalmazodtak meg.

Ami Mesterhazy Attila képvisel6 ar észrevételeit illeti, azt gondolom, nem
attol lesz megalapozott egy koltségvetésitorvény-javaslat, hogy a targyévet megel6z6
évrél a zarszamadast az Orszaggytilés elfogadta-e vagy sem. A 2018. év gazdasagi és
allamhaztartasi szamai ismertek, ezek nyilvanosak, elérhet6ek mind a kormanyzati
szervek, mind az Eurostat adatai alapjan. Az elmult években a tavaszi iilésszakon
elfogadott koltségvetésitorvény-javaslatok, talan tényszertien mondhatom, kialltak
az id6 probajat, a 2018-as koltségvetésitorvény-javaslatot példaul nem modositotta
egyetlenegy alkalommal sem az Orszaggytilés. Az azt megel6z6 években, a 2017. és
2016. évben az én emlékeim szerint csak olyan médositasra keriilt sor, amely a
hianycél és az adossagesokkentés valtozatlansdga mellett tobbletbevételek
felhasznalasara adott lehetGséget, tehat kedvezébben alakultak a folyamatok, mint
ahogy azt a kormanyzat szamolta.

Korméanyhatarozatokkal a torvényt nem lehet modositani, a hatalyos
szabalyok értelmében csak a torvény keretein beliil lehetséges a forrasok
felhasznalasa. Azt meg kell emlitsem, hogy a tartalékokat a kormanyzat nyilvanos
hatarozatokban hasznalhatja fel. E tekintetben egyébként 2010 utan nem tortént
valtozas, tehat 2010 el6tt is kormanyhatarozattal a kormanynak megvolt a joga arra,
hogy a tartalékokat elkoltse.

Az inflacié tekintetében a nyugdijak a legfontosabb kérdés. Természetesen
amennyiben a korméany altal prognosztizalthoz képest magasabb lenne az inflacio,
akkor a nyugdijasok a kiegészitd juttatast megkapjak. Azért az elmilt években azt
latjuk, hogy a kormanyzati prognoézis és a tényszam viszonylag kozel volt
egymashoz, volt olyan év, amikor a tényinflaci6 magasabb volt, mint a tervezett,
ilyen volt a tavalyi év, és voltak olyan évek, amikor a tényinflacié pedig alacsonyabb
volt, mint a tervezett, tehat azt gondolom, nem rossz a statisztika 2010 utan.

Az Allami Szamvevészék altalanos indoklasban kifejtett elnoki véleménye
alapjan osszességében megalapozottnak mindsitette a jové évi koltségvetésitorvény-
javaslatot.

Ami pedig a joléti kiadasokat illeti, fontosnak tartom latni azt, hogy a joléti
kiadasoknak egy meghatarozo6 része a szocialis munkanélkiili segéllyel kapcsolatos
kiadasokat illeti, de hal’ istennek a munkanélkiiliségi rata csokken, éppen ezért az
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ilyen iranyu, jolétinek mindsitett kiadasok is csokkennek.
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Ami pedig az egyéb teriileteket illeti, oktatas, egészségiigy vagy nyugdijak,
azokrol mar szo6ltam.

Keresztes Laszl6 Lorant képvisel6 ur felvetései kapcsan, azt gondolom, hogy
mi a kormany valodi politikaja, erre talan a képvisel6 ar valaszt kapott.

Azt gondolom, természetesen fel lehet sorolni szamos teriiletet, ahol még
tovabbi forrasokra lenne sziikség. Osztrak kollégamat szoktam idézni, aki még a
valsag el6tt mondta azt, hogy nem tudnak tokéletes koltségvetést csinalni, hiszen
mindig minden teriileten tobb-tobb-tobb forrasra van sziikség. Az a kérdés, hogy az
a koltségvetés, amelyet az adott kormanyzat beterjeszt, a legfébb problémakra
valaszt ad-e vagy sem. Azt gondolom, a gazdasagi aktivitas, a munkanélkiiliségi
folyamatok vagy a csalddtdimogatasok tekintetében vannak még eredmények és
vannak feladatok, és azt is elfogadom és elismerem, hogy szamos teriileten a
tobbletforrasok mellett is vannak még feladatok. Ha a nyilvanos, a
Pénziigyminisztérium 4altal kozzétett versenyképességi programot nézzik meg,
akkor példaul abban a sokat emlitett oktatas és egészségiigy egy olyan teriilet, ahol a
novekvo forrasok mellett is latjuk, hogy még milyen feladatokat kell végrehajtani, a
tobbi teriilettel egyiitt.

Talan egyetlen észrevételre nem reagaltam, és elnézést, ha hossza voltam, de
az észrevételek is meglatadsom szerint viszonylag részletesek voltak. Talan arra a
felvetésre nem reagiltam, amit B&sz Anett képvisel6 asszony tett fel mar az
altalanos vitaban is, hogy miért van sziikség ekkora Orszagvédelmi Alapra. Mi azzal
kalkulalunk, hogy a 4 szazalék koriili novekedés elérhetd, viszont tudnunk kell, hogy
a gazdasag ciklikus, a gazdasagtorténet alapjan vannak olyan id6szakok, amelyeket
a novekedés jellemez, és vannak, amelyeket a novekedés mérséklédése vagy rossz
esetben a recesszio.

Most egy olyan idGszakot éliink meg, amely visszatekintve egy viszonylag
hosszii gazdasagi novekedési periodust mutat, még ha ez a novekedés
vilagviszonylatban nem is talsagosan magas, és latjuk azt, hogy ennek a
novekedésnek milyen kockazatai vannak. Sokszor beszéltink a brexit
bizonytalansagarol, kereskedelmi haborarél, politikai jellegli fesziiltségekrdl,
olajarat meghatarozé kockazatokrél. Epp ezen kockazatok miatt kalkulalunk azzal,
hogy amennyiben a vilaggazdasagbol jové kockazatok miatt a gazdasagi
novekedésiink kisebb lenne, mint az emlitett 4 szazalékos novekedés, akkor is
legyenek olyan tartalékok, amelyek az emlitett adocsokkentéseket, illetGleg
tobbletkiadasokat tudjak finanszirozni. Eppen ezért szamolunk az emlitett
megnovelt tartalékokkal. K6szonom szépen.

ELNOK: K6sz6nom szépen, allamtitkar ar. En most pillanatnyilag nem latok
tovabbi jelentkez6t, ezzel a kovetkezd korre tudunk attérni. Azt a megjegyzést hadd
tegyem, hogy bar szerintem sokan egyetértiink abban, hogy a legfontosabb
kérdésben, a népességfogyas megallitdsa érdekében kell a legtobbet tenni, ezzel
egyiitt a koltségvetésben adott valaszokkal viszont nem értiink egyet. Az erre
vonatkozo6 javaslatok tekintetében egyébként akar a modositoé inditvanyok vitajara
is akkor sor keriilhet.

Ha most tovabbi hozzaszolas, kérdés nincs, akkor a részletes vita els6
szakaszat ezzel lezarom.

A részletes vita masodik szakasza

Ebben a szakaszban Kkeriil sor a hazszabaly 44.§ (3) bekezdése alapjan a
benytjtott képvisel6i modosité javaslatok megvitatdsara és a bizottsag tovabbi
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modositasra iranyuld szandékanak megfogalmazasara. Az Osszes érvényes,
786 darab képvisel6i modosité javaslatot megtargyaljuk a mai iilésen. Kinyomtatva
valamennyi itt van, ha valakinek sziiksége lenne valamelyik modositéra papiron,
szoljon, ez rendelkezésre all.

A malt héten e-mailben megkiildott és most Kkiosztott terjedelmes
hattéranyagban szerepelnek a képvisel6i modosité javaslatok, a hazszabalynak
megfeleléen, pontokra lebontva, a pontok kozotti 0sszefiiggések jelolve vannak. Az
osszefliggésekrol egyszerre szavaz a bizottsag. Kérem, hogy a vitaban lehet6ség
szerint sziveskedjenek a hattéranyagbeli pontokra hivatkozni.

A képvisel6i modosité javaslatok nagy szamara val6 tekintettel javaslom,
fontoljuk meg, hogy csomagban szavazassal végezziik ezt el. A hazszabaly 45. §
(2) bekezdése szerint azonban csak akkor lehet tobb modosité javaslatrol egy
szavazassal donteni, ha a modositd javaslatok targyaldsat a Dbizottsag
osszekapcsolta. Ezért kérem, hogy a bizottsag kapcsolja 6ssze a képvisel6i modositd
javaslatok targyalasat azzal, hogy a targyalas és a szavazas frakcionkénti és
fiiggetlen képviselGk szerinti csoportositas szerint torténik, de barmelyik képvisel6
barmennyi moédosit6 javaslatot kiilon targyalasra és kiillon szavazasra kikérhet az
adott csomagbol. Ugye, ez akkor igy érthet6? Ezzel kapcsolatosan barkinek van-e
kérdése? Ugye, érhetd, hogy mir6l szolt a javaslat? (Senki sem jelentkezik.) Tehat
osszekapcsoljuk, de barkinek javaslata lehet, hogy mi az, amirél kiilon szavazunk.

El6szor most akkor azt kérem, szavazzunk errdl a javaslatrol. Ki ért egyet
ezzel a modszerrel? (Szavazas.) Koszonom szépen. Van valaki, aki nem értett egyet
ezzel? (Senki sem jelentkezik.) Nem volt ilyen. Tart6zkodott valaki? (Senki sem
jelentkezik.) Nem volt ilyen. Akkor megallapitom, hogy ezt egyhangulag elfogadtuk.

Most tehat a képvisel6i modositoé javaslatok targyaldsa és az azokrél valod
dontés kovetkezik. Szeretném, ha ezt is két 1épésben elinditanank. ElGszor kérem
képvisel6tarsaimat, hogy ha van ilyen, akkor most ismertessék, hogy melyik
hattéranyagpontokat kérik kiilon targyalasra és/vagy kiilon szavazasra a frakciojuk,
illetve a fliggetlenek Osszes modositoi koziil, lehetOleg Osszefiiggéseivel egylitt
megjelolve. Maradjunk abban, hogy akkor a hattéranyagpontok szerint tessziik ezt.

Kérem szépen, hogy most akkor el6szor a sorszamokat tessenek elmondani,
és azt kovetSen pedig ratériink a frakcionkénti targyalasra. Ki az, aki tervezi, hogy
lesz ilyen? (Jelzésre:) Ha jol latom, akkor Potocskané képvisel¢ asszonynak van
ilyen. Megadom a szo6t, kérjiik szépen a szamokat! Koszonom.

POTOCSKANE KOROSI ANITA (Jobbik): K6sz6nom szépen és a lehetéséget
is. Az altalunk benyujtott 554 modosité inditvanybol 25-6t szeretnék kikérni onallo
targyalasra, és szeretném kérni, hogy majd indokoljak, a kormany miért nem tudja
tamogatni ezeket, ha nem tudja tAmogatni.

Akkor most soroljam fel a hattéranyag szerint?

ELNOK: Igen.

POTOCSKANE KOROSI ANITA (Jobbik): 8.; 21., 23.; 64., 1241; 123., 1339.;
144., 1244.; 155., 339., 1006., 1261., 1404.; 172., 342; 184., 1262.; 212., 1305.; 237.,
1187.; 244., 1188.; 271., 334.; 273., 847.; 296., 1368.; 324., 396; 617., 993.; 642.,
1272.; 654., 1301.; 741., 1303.; 791., 1408.; 803., 872.; 1302., 1377.; 1353., 1354. Es
ezenkiviil szeretném kérni azt, amit a tobbi frakciéval kozosen nyujtottunk be, ez
pedig az 594. és 1134. a vegyes tipusban, ez a 25. K6szonom szépen.
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ELNOK: K6sz6nom szépen. Hohn Krisztina alelnok asszonynak adom meg a
SzOt.

HOHN KRISZTINA (LMP), a bizottsag alelnoke: Koszonom szépen a szot.
Tiz darab javaslatot szeretnék kikérni: 11., 1360.; 82., 1364., 1365., 1372.; 111., 269.,
570., 1387.; 168., 513; 174., 382.; 175., 536.; 380., 566.; 809., 1362.; 1361., 1370.;
1363., 1366., 1402., 1405. Ennyi, koszonom szépen.

ELNOK: Koszonjiik szépen. Akkor igy, azt gondolom, ez technikailag is
megoldhaté. Koszonjiik a segitséget és a tiirelmet. Tovabbi ilyen kérés, amirdl
allamtitkar urat kozvetleniil kérjik, hogy nyilatkozzon még? (Senki sem
jelentkezik.)

En szeretném kikérni: 16., 46., 158., 196., 225., 321., 667., 1160., 1161., 1350.,
1568., 1571. K6szonom szépen.

Tovabbi indokolasi igények vannak? (Senki sem jelentkezik.) Nincsen.

Ennek megfelel6en most a képvisel6i mddosito javaslatokrol vald targyalas és
dontések kovetkeznek. A korméanyparti képviselok nem nytujtottak be modositd
javaslatot, igy kezdjiik akkor a Jobbikkal. Allamtitkar urat kérem, nyilatkozzon,
mely jobbikos mddosito6 javaslatot tAmogatja a kormany.

BANAI PETER BENO allamtitkar (Pénziigyminisztérium): Nincsen
tamogatott inditvany.

ELNOK: Ko6szonom. A Jobbik kiilon targyalasra vagy szavazasra kikért
modositoé javaslatairol az indokolast akkor kérjiik szépen, és itt szavazni fogunk
egyenként.

BANAI PETER BENO allamtitkar (Pénziigyminisztérium): A 8. szamu
inditvany a koztisztvisel6i illetményalapot emeli meg, ha jol latom, fedezet nélkiil,
ezért a kormany nem tadmogatja. (Borocz Laszlo tavozik az tilésrol.)

ELNOK: A korminy nem timogatja. Akkor szavazunk. A bizottsig
tamogatja? (Szavazas.) Koszonom szépen. Van valaki, aki nem tamogatta?
(Szavazas.) Van valaki, aki tartézkodott? (Senki sem jelentkezik.) Nem volt ilyen.
Megallapithatjuk, hogy 5igen és 9 nem szavazattal ezt a modosit6 inditvanyt nem
tamogatta a bizottsag.

Allamtitkar tar!

BANAI PETER BENO allamtitkar (Pénziigyminisztérium): A 21. és 23. szamu
inditvanyoknal is csak normaszovegben van emelés, ha jol latom, fedezet nélkiil.
Egyébként ez két olyan ellatés, ahol emelkedik az ellatas pluszban. Tovabbi emelést
nem tdmogatunk. Koszonom.

ELNOK: A kormény nem tamogatta. Es a bizottsag tamogatja? (Szavazds.)
Koszonom szépen. Van valaki, aki nem értett egyet vele? (Szavazds.) Van valaki, aki
tartozkodott? (Senki sem jelentkezik.) Igy akkor 5igen és 9 nem szavazattal a
bizottsag nem tadmogatta.

A 64. pont kovetkezik.
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BANAI PETER BENO Aallamtitkar (Pénziigyminisztérium): Ez egy olyan
inditvany, ahol a fedezet Osszességében mas inditvanyokkal egyiitt az emlitett
kereteken tilterjeszkedik, igyhogy ezért a kormany nem tamogatja.

ELNOK: Koszonom szépen. A kormany nem tamogatta. Es a bizottsag
tamogatja? (Szavazas.) Koszonom szépen. Ki nem tamogatta? (Szavazas.) Valaki
tartozkodott? (Senki sem jelentkezik.) Igy akkor megallapitjuk, hogy 5 igen és 9 nem
szavazattal az inditvanyt a bizottsag nem tamogatta.

A 123. pont kovetkezik.

BANAI PETER BENO allamtitkar (Pénziigyminisztérium): Ez szintén az
Orszagvédelmi Alap kiliresitése miatt nem tamogatott inditvany.

ELNOK: Koszoném szépen. A kormany nem tamogatta. Es a bizottsag?
(Szavazas.) Koszonom szépen. Van valaki, aki nem tamogatta? (Szavazds.) Van
valaki, aki tartézkodott? (Senki sem jelentkezik.) Nem volt ilyen. Megallapithato,
hogy 5 igen és 9 nem szavazattal a bizottsag nem tamogatta. K6szonom szépen.

A kovetkez0 az 144. szama modosito inditvany.

BANAI PETER BENO allamtitkar (Pénziigyminisztérium): Ez az inditvany
pedig a rendkiviili kormanyzati intézkedéseket iiresiti ki; és nemcsak hogy nullara
futna ki 0sszességében a javaslat, hanem minuszba menne, tehat szdmszakilag sem
megalapozott.

ELNOK: A kormany nem tadmogatta. A bizottsidg tamogatja? (Szavazds.)
Koszonom szépen. 5 igen. Ki az, aki nem tamogatta? (Szavazds.) 9 nem.
Tartézkodott valaki? (Senki sem jelentkezik.) Nem volt ilyen. Megallapitom, hogy a
bizottsag nem tamogatta a kezdeményezést.

Barcza képvisel6 ar helyettesiteni fogja Borocz képvisel6 urat a tovabbiakban.

Kovetkezik a 155. moédosité inditvany. Allamtitkar Gr!

BANAI PETER BENO Allamtitkar (Pénziigyminisztérium): A Hauszmann-
terv ellehetetleniilésével jarna, ezért nem tamogatja a kormany.

ELNOK: A korméany nem tamogatja a modositd inditvanyt. A bizottsag
tamogatja? (Szavazas.) Koszonom szépen. Van-e valaki, aki nem tdmogatta?
(Szavazas.) Tartozkodas? (Senki sem jelentkezik.) Nem volt. A bizottsag 5 igen és 10
nem szavazattal nem tamogatta ezt a modosit6 inditvanyt.

172.-re kérjik szépen, allamtitkar ar, a kormany allaspontjat!

BANAI PETER BENO allamtitkdr (Pénziigyminisztérium): Egyrészrél a
Budapest-Belgrad vasutvonaltdl vonna el forrasokat. A masik dolog: a céllal
egyetértiink, a 2020-as év értelemszertien, az Orszaggytilés dontése alapjan a
nemzeti 0sszetartozas éve, de ehhez a forrasokat a kormanyzat biztositani fog. Tehat
a cél mas uton megvalosul, ezért nem tamogatja a kormany.

ELNOK: A kormany nem tidmogatta a modositd javaslatot. Es a bizottsag
tamogatja? (Szavazas.) Koszonom szépen. Van-e valaki, aki nem tamogatta?
(Szavazas.) Van-e valaki, aki tartozkodott? (Senki sem jelentkezik.) Megallapitom,
hogy a bizottsag 5 igen és 10 nem szavazattal nem tamogatta a médosit6 inditvanyt.
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Kovetkezik a 184. modosit6 inditvany.

BANAI PETER BENO allamtitkar (Pénziigyminisztérium): Rendkiviili
korméanyzati intézkedések tartalékat csokkentené, ezért nem tdmogatja a korméany.

ELNOK: Koszoném szépen. A bizottsag tamogatja a modositoé inditvanyt?
(Szavazas.) Van-e valaki, aki nem tamogatta? (Szavazas.) Koszonom szépen.
Tartézkodott valaki? (Senki sem jelentkezik.) Nem volt ilyen. Megallapitom, hogy 5
igen és 10 nem szavazattal a bizottsag nem tamogatta a médosit6 inditvanyt.

Kovetkezik a 212. szdamt modosito inditvany.

BANAI PETER BENO Allamtitkar (Pénziigyminisztérium): Szintén a
tartalékok Kkiliresitése miatt nem tamogatja a kormany.

ELNOK: K6szo6ndm szépen. Ki az, aki timogatja a bizottsagbol? (Szavazdas.)
Koszonom szépen. Van-e valaki, aki nem tdmogatta? (Szavazds.) Es van-e valaki,
aki tartozkodott? (Senki sem jelentkezik.) Akkor igy megallapithatjuk, hogy 5 igen
és 10 nem szavazattal a bizottsag nem tamogatta a modosit6 inditvanyt.

Kovetkezzen a 237. modosito inditvany.

BANAI PETER BENO allamtitkar (Pénziigyminisztérium): A tartalékok
kiiiresitése miatt nem tamogatja a kormany.

ELNOK: A bizottsag tamogatja? (Szavazds.) Koszonom szépen. Ki az, aki
nem tamogatta? (Szavazds.) Koszonom szépen. Tartozkodott valaki? (Senki sem
jelentkezik.) Nem volt ilyen. Megallapitom, hogy 5 igen és 10 nem szavazattal a 237.
szamu mobdosit6 inditvanyt nem tdmogatta a bizottsag.

Kovetkezik a 244. modosit6 inditvany.

BANAI PETER BENO allamtitkar (Pénziigyminisztérium): Szintén tartalékok
kitiresitése.

ELNOK: Ezért a kormany nem tamogatta. Es a bizottsag? (Szavazds.)
Koszonom szépen. Ki az, aki nem tamogatta a modosité inditvanyt? (Szavazas.)
Koszonom. Tartoézkodott valaki? (Senki sem jelentkezik.) Nem volt ilyen.
Megallapitom, hogy 5 igen és 10 nem szavazattal a bizottsdg nem tamogatta a
modosito inditvanyt.

271. modosito inditvany.

BANAI PETER BENO Aallamtitkar (Pénziigyminisztérium): A Budapest-
Belgrad-projekt megvalositasat veszélyeztetné, ezért nem tdmogatja a korméany.

ELNOK: Ki az, aki tAimogatja a médositd inditvanyt? (Szavazds.) K6szonom
szépen. Ki az, aki nem tamogatja? (Szavazdas.) Koszonom szépen. Tartézkodott
valaki? (Senki sem jelentkezik.) Nem volt ilyen. Megallapitom, hogy 5 igen és 10
nem szavazattal a bizottsdg nem tdmogatta a veszélyt okoz6 modositéd inditvanyt.

273. modositd inditvany. Allamtitkar ar?

BANAI PETER BENO allamtitkar (Pénziigyminisztérium): A Miniszterelnoki
Kabinetiroda forrasainak csokkentése miatt nem tamogatja a kormany.
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ELNOK: Nem tamogatja a kormany. Es a bizottsag? (Szavazds.) Koszonom
szépen. Ki az, aki nem tamogatta a modosit6 inditvanyt? (Szavazas.) Tart6zkodott-e
valaki? (Senki sem jelentkezik.) Nem volt ilyen. Megallapitom, hogy 5 igen és 10
nem szavazattal a bizottsdg nem tdmogatta.

A 2096. szamu modosité inditvany Kkovetkezik. (Banai Péter Bend
munkatarsaval konzultal.) Csak nyugodtan!

BANAI PETER BENO allamtitkar (Pénziigyminisztérium): Ha jol 1atjuk, egy
ado6-el6terjesztésben nem szerepld Gj adé bevezetése mellett javasol az inditvany 50
milliard forintot a kis- és kozépvallalkozoi munkabérfejlesztések tAmogatasara. Ezt
az 0j adodintézkedést nem tadmogatjuk, éppen ezért az abbol megvaldsitando 4j
kiadast sem, azzal, hogy a kkv-k is részesiilnek a szocialis hozzajarulasi ado
kulcsanak csokkentésébdl, illetSleg a kiva csokkentésébdl.

ELNOK: Ko6szondm szépen. A kormany nem tamogatta a modositd
inditvanyt. Es a bizottsag? (Szavazds.) Koszonom szépen. Van-e valaki, aki nem
tamogatta? (Szavazds.) Koszonom. Volt-e valaki, aki tartézkodott? (Senki sem
jelentkezik.) Nem volt ilyen. Megallapitom, hogy 5 igen és 10 nem szavazattal a
bizottsag nem tdmogatta a moédosit6 inditvanyt.

Kovetkezik a 324. modosit6 inditvany.

BANAI PETER BENO Aallamtitkar (Pénziigyminisztérium): A Budapest-
Belgrad-projekt ellehetetlenitése miatt nem tamogatja a kormany.

ELNOK: Es a bizottsag tamogatja? (Szavazds.) Koszoném szépen. Van-e
valaki, aki nem tamogatta? (Szavazds.) Tartézkodott valaki? (Senki sem
jelentkezik.) Nem volt ilyen. Megallapitom, hogy 5 igen és 10 nem szavazattal a
bizottsag nem tdmogatta a mdédosito inditvanyt.

A kovetkez6 modosité inditvany a 617. szamd. Allamtitkar dr, tessék,
parancsoljon!

BANAI PETER BENO allamtitkar (Pénziigyminisztérium): A Kabinetiroda
forrasainak csokkentése miatt nem tamogatjuk.

ELNOK: Koszonom. Es a bizottsdg tamogatna? (Szavazds.) Koszonom
szépen. Van-e valaki, aki nem tamogatja? (Szavazas.) Koszonom. Tartozkodott
valaki? (Senki sem jelentkezik.) Nem volt ilyen. Megallapitom, hogy 5 igen és 10
nem szavazattal a bizottsag nem tdmogatta.

Kovetkezik a 642. szamu modosit6 inditvany.

BANAI PETER BENO allamtitkir (Pénziigyminisztérium): Tartalékok
kiiiresitése miatt nem tamogatjuk.

ELNOK: Es a bizottsag tAmogatna? (Szavazds.) Koszondm szépen. Van-e
valaki, aki nem tdmogatja a modositast? (Szavazas.) Koszonom. Tartézkodott
valaki? (Senki sem jelentkezik.) Nem volt ilyen. Megallapitom, hogy 5 igen és 10
nem szavazattal a bizottsdg nem tdmogatta.

654. modositd javaslatrol kérjiik a kormany véleményét.
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BANAI PETER BENO A&llamtitkar (Pénziigyminisztérium): A tartalékok
kiiiresitése miatt nem tamogatjuk.

ELNOK: Koszonom szépen. Ki az, aki tdmogatja? (Szavazds.) Koszonom.
Volt-e valaki, aki nem értett egyet a modosito inditvannyal? (Szavazds.) Koszonom
szépen. Tartozkodott valaki? (Senki sem jelentkezik.) Nem volt ilyen. Megallapitom,
hogy 5 igen és 10 nem szavazattal a bizottsag nem tamogatta a médosit6 inditvanyt.

Kovetkezik a 741.

BANAI PETER BENO Allamtitkar (Pénziigyminisztérium): Tartalékok
kitiresitése miatt nem tdmogatja a korméany.

ELNOK: Ki az, aki mégis tAmogatna? (Szavazds.) Koszonom szépen. Van-e
valaki, aki nem tamogatta? (Szavazds.) Van-e, aki tartézkodott? (Senki sem
jelentkezik.) Nem volt ilyen. Igy megallapithatjuk, hogy 5 igen és 10 nem szavazattal
a bizottsag nem tamogatta a modosit6 inditvanyt.

Kovetkezik a 791.

BANAI PETER BENO Aallamtitkar (Pénziigyminisztérium): A Liget-projekt
forraselvonasa miatt nem tamogatja a kormany.

ELNOK: Koszonom szépen. A bizottsdg tdmogatnd ezt a mddositd
inditvanyt? (Szavazas.) Koszonom. Van-e valaki, aki nem tamogatja? (Szavazas.)
Koszonom. Tartézkodott valaki? (Senki sem jelentkezik.) Ilyen nem volt.
Megallapitjuk, hogy 5 igen és 10 nem szavazattal a bizottsag nem tamogatta.

A 803. médosité inditvany kovetkezik. Allamtitkar tr, parancsoljon!

BANAI PETER BENO allamtitkar (Pénziigyminisztérium): A Kabinetiroda
forrasainak elvonasa miatt és azért, mert az elvandoroltak hazahozatalat ott a jelzett
5 milliard forint helyett az otthonteremtési program szerintiink nagyobb ivben
tamogatja, ezért a kormany nem tamogatja az inditvanyt.

ELNOK: Koszonom szépen. A bizottsdg mégis tamogatna? (Szavazds.)
Koszonom szépen. Van-e valaki, aki nem értett egyet ezzel? (Szavazas.)
Tartozkodott valaki? (Senki sem jelentkezik.) Nem volt ilyen. Megallapitom, hogy 5
igen és 10 nem szavazattal a bizottsag nem tamogatta.

Az 1302. kovetkezik, és felkésziil az 1353. inditvany. Tehat az 1302.-ben
kérjiik az allamtitkar ur véleményét.

BANAI PETER BENO A&llamtitkar (Pénziigyminisztérium): A tartalékok
kiliresitése miatt nem tdmogatjuk.

ELNOK: Koszonom szépen. Allamtitkar Grnak megadjuk a szot, és akkor a
technikai torténettel nem kell... Tehat innen is tudjuk vezérelni, és akkor allamtitkar
urnak nem Kkell azzal torédnie. (Banai Péter Bené bolint.) Koszonom szépen.

Tehat akkor a kormany nem tadmogatja a modosité inditvanyt. A bizottsag
tamogatna? (Szavazas.) Koszonom szépen. Ki az, aki nem tdmogatta? (Szavazas.)
Koszonom. Tartoézkodott valaki? (Senki sem jelentkezik.) Nem volt ilyen.
Megallapitjuk, hogy 5 igen és 10 nem szavazattal a bizottsag nem tdmogatta.

Az 1353. kovetkezik.
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BANAI PETER BENO allamtitkar (Pénziigyminisztérium): Tartalékok
kiiiresitése miatt nem tamogatjuk.

ELNOK: Koszonom szépen. A bizottsag tdmogatna? (Szavazds.) Koszénom
szépen. Ki az, aki nem tamogatja? (Szavazas.) Koszonom szépen. Tartézkodott
valaki? (Senki sem jelentkezik.) Nem volt ilyen. 5 igen és 10 nem szavazattal a
bizottsag ezt nem tdmogatta.

Az 594. szamt modositd inditviAny van még ebben a csomagban. Addig
kérem szépen majd képvisel6 asszonyt, ellendrizze, hogy mindenrdél szavaztunk-e, és
ha valami hianyzik, akkor kérem, hogy jelezze.

BANAI PETER BENO allamtitkir  (Pénziigyminisztérium): Az
elGterjesztésben jelzett cél kiilon elGiranyzat feltiintetése nélkiil is kezelhetd, erre
megvan a jogi lehetGség. Forrasoldalt tekintve pedig a Kabinetiroda kereteit
csokkentené, ezért nem tamogatja a kormany.

ELNOK: De a bizottsag tamogatja-e? (Szavazds.) Koszonom szépen. Van-e
valaki, aki nem értett egyet a modosité javaslattal? (Szavazds.) Es valaki esetleg
tartézkodott? (Senki sem jelentkezik.) Nem volt ilyen. Igy megallapithatd, hogy 5
igen és 10 nem szavazattal a bizottsag nem tdmogatta ezt a mo6dosit6 inditvanyt.

Kovetkezo kérdésem pedig az, hogy az allamtitkar ar altal mar megindokolt,
a ki nem kért maradék Jobbik-modosité inditvanyokat ki az, aki tdmogatna.
(Szavazas.) Ki az, aki nem értett egyet vele? (Szavazas.) Ki az, aki tartézkodott?
(Senki sem jelentkezik.) Igy 5 igen és 10 nem szavazattal a bizottsag a Jobbik altal
beadott mddosité inditvanyokrol dontott. Koszonom szépen.

Kovetkeznek az LMP altal kikértek. Ezek koziil a 11.-ben kérjiik a kormany
allaspontjat.

BANAI PETER BENO allamtitkar (Pénziigyminisztérium): Illetményalap
jelent6s novelése egy teriileten jelentds tobbletkiadasokat indukélna, emiatt nem
tAmogatja a kormany.

ELNOK: A kormany nem tamogatta. Es a bizottsag tdmogatna? (Szavazds.)
Koszonom szépen. Van-e valaki, aki nem értett egyet a modositdé javaslattal?
(Szavazas.) Koszonom szépen. Tartézkodott valaki? (Senki sem jelentkezik.) Nem
volt ilyen. Megallapithato, hogy 5 igen és 10 nem szavazattal a bizottsag... (Dr.
Keresztes LaszIlo Lorant: Boldog képuiselo ur megszavazta! - Boldog Istvan: Nem
szavaztam meg! - Dr. Keresztes Laszlo Lorant: Feltette a kezét az igennél! - Boldog
Istvan: Félreértés volt! Azt csak 6 szerette volna!) Félreértés volt. Azt hiszem,
egyértelmi alelnok ur allaspontja. K6szonom szépen.

82. szamu modosité javaslatrol kérjiik szépen a kormany allaspontjat.

BANAI PETER BENO allamtitkar (Pénziigyminisztérium): A karmentesitési
program, emlékeim szerint, 10 millidrdos 0sszeggel szerepel a koltségvetésben. Itt a
100 milliardos elGiranyzat egy olyan novekedést jelentene, amely mas teriiletrél
vonna el forrast, ezért a kormany nem tamogatja.

ELNOK: Koszondm szépen. A bizottsag tdmogatna a moédositd inditvanyt?
(Szavazas.) Ki az, aki nem értett egyet a mobdosité javaslattal? (Szavazas.)
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Koszonom. Ki az, aki tartézkodott? (Senki sem jelentkezik.) Nem volt ilyen.
Megéllapitom, hogy 5 igen és 10 nem szavazattal a bizottsdg nem tamogatta a
mobdositd inditvanyt.

111. modosito inditvanynal kérjiik a kormany allaspontjat.

BANAI PETER BENO allamtitkar (Pénziigyminisztérium): Az eliranyzat egy
nemzetkozi sportrendezvény, Magyarorszag altal elnyert sportrendezvény
megvalositasdhoz sziikséges beruhazas forrasat vonna el teljes egészében, éppen
ezért nem tamogatja a korméany.

ELNOK: Koszonom szépen. A bizottsig tamogatnd? Kérem, jelezzék!
(Szavazas.) Koszonom szépen. Van-e valaki, aki nem értett egyet ezzel? (Szavazas.)
Van-e valaki, aki tartozkodott? (Senki sem jelentkezik.) Nem volt ilyen.
Megallapitjuk, hogy 5 igen és 10 nem szavazattal a bizottsidg nem fogadta el a
modosito6 inditvanyt.

A 168. kovetkezik.

BANAI PETER BENO 4llamtitkar (Pénziigyminisztérium): A Paksi
Atomerémi beruhazasanak a jovo évi kinullazasat tartalmazza az inditvany, ezért a
kormény nem tdmogatja.

ELNOK: A bizottsg talan szivesen tAmogatna ezt. Kérem, jelezze, aki ezzel
egyetért! (Szavazas.) Koszonom szépen. Ki az, aki nem értett egyet ezzel?
(Szavazas.) Koszonom szépen. Tartézkodott valaki? (Senki sem jelentkezik.) Nem
volt ilyen. Megallapitom, hogy 4 igen és 10 nem szavazattal a bizottsag nem
tamogatta ezt a javaslatot.

A kovetkez6 javaslat a 174. Allamtitkar tr, tessék, parancsoljon!

BANAI PETER BENO allamtitkar (Pénziigyminisztérium): Ez pedig a
Budapest-Belgrad-projektet veszélyeztetné, ezért nem tamogatja a kormany.

ELNOK: Es a bizottsidg timogatnd a mddosité inditvanyt? (Szavazds.)
Koszonom szépen. Aki nem tamogatja? (Szavazds.) Koszonom. Aki tartézkodott?
(Senki sem jelentkezik.) Nem volt ilyen. Megallapitom, hogy 4 igen és 10 nem
szavazattal a bizottsdg nem tdmogatta.

A 175. inditvany.

BANAI PETER BENO allamtitkar (Pénziigyminisztérium): Ez ismét a paksi
beruhazas forrasait nullazna ki, éppen ezért a kormany nem tamogatja.

ELNOK: Koszonom szépen. A bizottsag tdmogatna? (Szavazds.) Koszénom
szépen. Van-e valaki, aki nem értett egyet ezzel? (Szavazds.) Tartézkodott valaki?
(Senki sem jelentkezik.) Ilyen nem volt. Igy akkor megallapit6, hogy 4 igen és 10
nem szavazattal a bizottsag nem tdmogatta.

A 380. szamu modosit6 inditvanyrol a kormany allaspontjat kérjiik szépen.

BANAI PETER BENO allamtitkir (Pénziigyminisztérium): A Budapest-
Belgrad-projekt megvalositasa miatt nem tdimogatja a kormény a forrascsokkentést.
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ELNOK: Akkor ismételjiik meg! A bizottsig timogatna ezt a mddositd
inditvanyt? (Szavazas.) Koszonom szépen. Van-e valaki, aki nem értett egyet ezzel?
(Szavazas.) Tartézkodott valaki? (Senki sem jelentkezik.) Nem volt ilyen.
Megallapitom, hogy 4 igen és 10 nem szavazattal ezt a modosité inditvanyt a
bizottsag nem tadmogatta.

A 809. szdamai modositora térjiink at, amelyben kérjik az allamtitkar ur,
illetve a kormany allaspontjat.

BANAI PETER BENO A&llamtitkdr (Pénziigyminisztérium): Az inditvany
forrasa adéemelés lenne, amit a kormany nem tamogat.

ELNOK: K6szondm. Es a bizottsag tAmogatna? (Szavazds.) AKi igen, kérem,
hogy kézfelemeléssel jelezze! (Szavazas.) Koszonom szépen. Aki nem tamogatja?
(Szavazas.) Koszonom. Tartézkodott valaki? (Szavazds.) 3 igen, 10 nem szavazattal
és 1 tartozkodas mellett a bizottsag nem tdmogatta ezt a modosit6 inditvanyt.

Kovetkezik az 1361.

BANAI PETER BENO Allamtitkar (Pénziigyminisztérium): Szintén
adbemelési forras miatt nem tamogatja a kormany.

ELNOK: Van valaki a bizottsagbdl, aki tAmogatna? (Szavazds.) Koszénom
szépen. Ki az, aki nem értett egyet ezzel? (Szavazas.) Koszonom szépen.
Tartézkodott valaki? (Senki sem jelentkezik.) Nem volt ilyen. Megallapitom, hogy a
bizottsag nem tamogatta ezt a moédosit6 inditvanyt.

Az 1363. mbdosito inditvany.

BANAI PETER BENO Allamtitkar (Pénziigyminisztérium): Szintén
adbemelési forras miatt nem tamogatja a kormany.

ELNOK: A bizottsdg tdmogatnd ezt a kezdeményezést? (Szavazds.)
Ko0szonom szépen. Van-e valaki, aki nem értett egyet ezzel? (Szavazas.) Ko6szonom
szépen. Tartozkodott valaki? (Senki sem jelentkezik.) Nem volt ilyen. Megéllapitom,
hogy a bizottsag nem fogadta el ezt a kezdeményezést.

Alelnok asszony, szeretném megkérdezni, hogy mindegyik mobdositd
inditvanyra kitértiink-e. (Hohn Krisztina bélint.) K0szonom szépen.

A Lehet Mas a Politika ki nem kért javaslatair6l kérem szépen az allamtitkar
ur véleményét.

BANAI PETER BENO allamtitkar (Pénziigyminisztérium): A kormany nem
tamogatja.

ELNOK: A kormany nem tamogatja. Es a bizottsag tamogatna? (Szavazds.)
Ki az, aki nem tamogatja? (Szavazds.) Ki az, aki tartézkodott? (Senki sem
jelentkezik.) Nem volt ilyen, igy megallapithatjuk, hogy 4 igen és 10 nem szavazattal
a tovabbi modositokat a frakcio6 részérol a bizottsag nem tamogatta.

Kovetkeznek a DK altal javasoltak. Annyit szeretnék kérni allamtitkar urtdl,
hogy a 16.-nal és a 225.-nél - a 16.-nal kezdjiik -, ha lehet, akkor részletesebb
indokolast legyen szives hozzatenni. Kezdjiik akkor a 16.-kal, amely a pedagégusok
illetményszamitasanak alapjarol szol.
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BANAI PETER BENO A&llamtitkar (Pénziigyminisztérium): A kozszféraban
altalanos elv, hogy a béremelésekre a gazdasag teljesitményének fiiggvényében
keriil sor, és nem egy ett6l részben fiiggetlenithetd vagy ezzel nem egy az egyben
korrelaciot mutatd szamtol fligg a béremelés. Egyébként a pedagégusoknal 2013-t61
egy tobblépcsds, 6tlépesGs béremelés valosult meg. En azt gondolom, hogy nem
célszerti a kozszféra foglalkoztatotti koron beliill egy kornél egy olyan specialis
béremelési szabalyt meghatarozni, amely mas kozszféradolgozoknal nem
érvényesiil. Ezért nem tAmogatja a kormany a javaslatot.

ELNOK: Allamtitkar urat azért megpréobalom meggy6zni arrdl, hogy a 2014
6ta a minimalbéren Dbefagyasztott alap olyan helyzetet teremt a
pedagogustarsadalomban, ami igenis indokolttd tenné, ha mar a gazdasag
fejlédésérdl beszéliink, hogy az orszag, a gazdasagi novekedés szempontjabol is
nagyon fontos tudasalapt tarsadalom fejlédését lehetévé tevo oktatasi rendszerben
dolgozoknak, a pedagbégusok bérének az értékallosagara nagyobb figyelmet
forditsanak. En a bizottsagot is arra kérem, hogy fontoljak ezt meg, hiszen ez
rendkiviil fontos a jové szempontjabol, éppen ezért e mellett a médosité inditvany
mellett szeretnék Gjra és Gjra érvelni. Ezzel egylitt természetesen allamtitkar arnak
megadom a sz6t, ha még indokolna... - de azt hiszem, kiilon j érvek nincsenek,
tehat nyugodtan szavazhatunk réla. (Banai Péter Bend bolint.) Ko6szonom szépen.

Tehat akkor a 16. szamu moddosité inditvanyt az allamtitkar ar a kormany
részér6l nem tamogatta. Kérdezem, hogy a bizottsdg tdmogatna-e. (Szavazds.)
Koszonom szépen. Van-e valaki, aki nem értett egyet ezzel? (Szavazads.) Koszonom
szépen. Van-e valaki, aki tartézkodott? (Senki sem jelentkezik.) Nem volt ilyen.
Megallapitom, hogy 4 igen és 10 nem szavazattal a bizottsag a 16. szdma modositast
nem tamogatta.

Kovetkezzen a 46.

BANAI PETER BENO allamtitkar (Pénziigyminisztérium): Kétharmados
torvény hatarozza meg a kozszolgalati hozzajarulas osszegét, tehat én azt gondolom,
hogy ezen kiilon torvény modositasa nélkiil a 46. szamon futé modositasi inditvany
nem is fogadhaté el, hiszen gyakorlatilag kinullaznA a kozszolgalati
médiaszolgaltatas tamogatasanak Osszegét. Ezért a kormany nem tamogatja. Es,
ismétlem, nincs is 6sszhangban a hatalyos médiatdmogatasrol sz6l6 torvénnyel.

ELNOK: Ha megendi, akkor - tapasztalataim alapjan - ezzel nagy kar nem
keletkezne a magyar tarsadalomban. Nagy hianyérzet sem keletkezne a tobbségben.
Ezért én tisztelettel azt javaslom, hogy fontoljaAk meg ennek a tamogatasat. De
természetesen majd a bizottsdgra bizzuk ennek eldontését. Kérem, aki egyetért
azzal, hogy ezt a modositot a kormany nemtamogatasa ellenére elfogadjuk,
kézfelemeléssel jelezze! (Szavazas.) Koszonom szépen. Van-e valaki, aki nem értett
egyet ezzel? (Szavazds.) Van-e valaki tartézkodott? (Senki sem jelentkezik.)
Megéllapitjuk, hogy 4 igen és 9 nem szavazattal a bizottsag ezt a modosito
inditvanyt nem tamogatta.

Kovetkezik a 158. pont.

BANAI PETER BENO Allamtitkar (Pénziigyminisztérium): A kormény a
Nemzeti Hauszmann-terv ellehetetleniilése miatt nem tAmogatja az inditvanyt.
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ELNOK: Kosz6nom szépen. A bizottsig tAmogatna? (Szavazds.) Koszonom
szépen. Van valaki, aki nem értett egyet a modositd javaslattal? (Szavazas.)
Ko6sz6nom szépen. Tartozkodott valaki? (Senki sem jelentkezik.) Nem volt ilyen. Igy
4 igen és 9 nem szavazattal a bizottsag nem tamogatta.

Kovetkezik a 196. pont.

BANAI PETER BENO allamtitkar (Pénziigyminisztérium): A Kabinetiroda
forrasainak csokkentése miatt nem tamogatja a kormany az inditvanyt.

ELNOK: A korminy nem tamogatja ezt a modositd inditvanyt. A bizottsag
tamogatna-e? (Szavazads.) Koszonom szépen. Van valaki, aki nem értett egyet vele?
(Szavazas.) Tartézkodott valaki? (Senki sem jelentkezik.) Nem volt ilyen.
Megéllapitom, hogy akkor 4 igen és 9 nem szavazattal a bizottsag nem tamogatta.

A kovetkez6 a 225. szamd modosito inditvany.

BANAI PETER BENO &llamtitkar (Pénziigyminisztérium): Egyrészt szintén a
Kabinetiroda forrasait csokkentené, masrészt olyan célra keriilne forras biztositasra,
ami onkormanyzati feladat. Tehat ezen két okbol nem tdmogatja a korméany.

ELNOK: Ko6szonom szépen. Es a bizottsdg tamogatna? (Szavazds.)
Koszonom szépen. Van valaki, aki nem értett egyet a moddosité inditvannyal?
(Szavazas.) Koszonom. Megallapitjuk, hogy 4igen és 10 nem szavazattal,
tartozkodas nélkiil a bizottsag nem tamogatta a 225. szamu inditvanyt.

Kovetkezik a 321. pont.

BANAI PETER BENO allamtitkar (Pénziigyminisztérium): Az Orszagvédelmi
Alap jelent6s csokkentése miatt nem tamogatja a kormany.

ELNOK: Koszondm szépen. A bizottsag tAmogatna ezeket a fejlesztéseket?
(Szavazas.) Koszonom szépen. Ki az, aki nem ért egyet a modosité inditvannyal?
(Szavazas.) Koszonom. Tartozkodott valaki? (Senki sem jelentkezik.) Ilyen nem
volt. Igy akkor 4 igen és 10 nem szavazattal ezeket a javaslatokat elvetettiik.

Kovetkezik a 667. szamt modositd inditvany. Allamtitkar Gr, a kormany
tamogatasara itt nagyon szamitunk.

BANAI PETER BENO allamtitkar (Pénziigyminisztérium): Elnok tr, szintén
a tartalékokat csokkentené jelent6sen a modositds. Engedje meg, hogy azt
megjegyezzem, hogy a fovarosi egészségiigyi fejlesztésekre az ,Egészséges Budapest”
program 2020-ban az idei évhez képest novekvé forrasokat tartalmaz. Koszonom.

ELNOK: Allamtitkar ar, koszonom szépen a kiegészitését. Annyit engedjen
meg nekem, hogy itt a III., VII. és a IV. keriileti egészségiigyi fejlesztésekrol, azt
gondolom, oly sok szé esett az elmult idészakban, és ezeknek a pétlasara, azt
hiszem, feltétleniil sziikség van. Az egészségiigyben kialakult helyzetben, abban az
allapotban, ami van, ez jelent6s elmozdulast okozna Budapest nagyobb
keriileteiben, éppen ezért oromteli volna, ha a kormany is megfontolna és
tamogatna akar ezeket a kezdeményezéseket. Ha jol értem, akkor a kormanynak
mar e tekintetben a dontése megvan, hogy nem tdmogatja.

Hatha a bizottsag tdmogatja! Kérem szépen, ki tamogatna? (Szavazas.)
Koszonom szépen. Ki nem tamogatja? (Szavazds.) Koszonom szépen. Ki
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tartozkodott? (Senki sem jelentkezik.) Ilyen nem volt. Igy akkor 4 igen és 10 nem
szavazattal a III., VIL., IV. kertileti egészségiigyi fejlesztést elvetették.
Kovetkezik a 1160. szam mo6dosito inditvany.

BANAI PETER BENO allamtitkir (Pénziigyminisztérium): Az inditvany a
turisztikai forrasokat radikalisan csokkentené. Tekintettel arra, hogy a turizmus
mind munkahelyteremtés, mind gazdasagi novekedés szempontjabdl kiemelt
teriilet, és egy olyan agazat, ahol, azt gondolom, az elmult évek szdmai azt mutattak,
hogy érdemes ide invesztalni, éppen ezért, tehat a turisztikai forrasok szinte
kitiresitése miatt az inditvanyt a kormanyzat nem tamogatja.

ELNOK: Koszonom szépen. Ugy latom, hogy az indokolas nem hatotta meg a
kormanyt, ezért kénytelen vagyok a bizottsagra tdmaszkodni. Aki gy érzi, hogy ezt
tamogatna, kérem, az kézfelemeléssel jelezze! (Szavazas.) Koszonom szépen. Ki az,
aki nem értett egyet vele? (Szavazds.) Ki az, aki tartézkodott? (Senki sem
jelentkezik.) Nem volt ilyen. Megallapitom, hogy 4 igen és 10 nem szavazattal a
mobdositd inditvanyt nem tamogattak.

Az 1161. szamd mobdositd inditvany kovetkezik. Allamtitkar Gr, 6né a szo.
Tessék, parancsoljon!

BANAI PETER BENO allamtitkar (Pénziigyminisztérium): Koszonom. Az
el6z6 indokolas alapjan nem tdmogatja a kormany ezen javaslatot sem.

ELNOK: Allamtitkdir ar! Oly sok vitat folytattunk arrél, hogy a
bérlakasprogram elinditasa milyen lehetéséget ad ebben a szakaszban. Az egymillio
forint per négyzetméteres ingatlanar lehetetlenné teszi azt a helyzetet, ami a fiatalok
szamara az onallo életkezdésben rejlik. Az albérleti arak elszabadulédsa is abba a
kategoriaba tartozik, aminek ellenstilyozasa lehetne a bérlakasprogram, éppen ezért
nagyon sajnalom, hogy erre az allaspontra jutottak.

(Jelzésre:) De Szlics Lajos urnak is van ebben véleménye, ezért alelnok aré a

7

SZ0.

DR. SZUCS LAJOS (Fidesz), a bizottsag alelnoke: Koszoném a szot.
Szeretném megjegyezni, kérem elnok urat, hogy a hazszabaly 112. § (1) bekezdése
szerint részrehajlas nélkiil vezesse az iilést. Nem el&szor fordul el6, hogy ezt on
megsérti. Ha kell, akkor errél majd akar kiilon szavaztatunk is a Haz el6tt.

ELNOK: Koszonom szépen a figyelemfelhivast, alelnok tur, de én azt
gondolom, hogy semmiféle részrehajlas nincs. Itt az allaspontunkat képviseljiik,
éppen a moddosité inditvanyok vitaja zajlik, barki hozzaszolhat, mondjak el a
véleményiiket példaul jelen esetben arrdl, hogy miért nincs sziikség arra, hogy
bérlakasprogram legyen végre Magyarorszagon, hogy a fiatalok életkezdési esélyeit
valamilyen médon megoldjuk. Erre lehet6ség most nyilik, amikor egyébként az
allami koltségvetésben meglév6 forrasok felosztasara keriil sor, és onok ezt nem
tartjdk indokoltnak. Annyit engedjen meg nekiink, hogy érveljiink legalabb a
modosité inditvanyok mellett, rdadasul ennek éppen ez a helye, hogy ezt
megtegyiik. Azt gondolom, ebben semmilyen részrehajlas nincs. Es akkor most
finoman mondom, hogy nem akarom visszautasitani azt, amit alelnok ar mondott,
csak megjegyezni azt, hogy ez szerintem pedig igy van.
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Tehat bérlakasiigyben a korméanynak vilagos az allaspontja, mert éppen
ebben a vitaban allamtitkar ar mar kifejtette, hogy nem tamogatja. Ha tovabbi
érvelés nincs, akkor kérem, hogy aki tdmogatna a modosité inditvanyt, az
kézfelemeléssel jelezze! (Szavazas.) Koszonom szépen. Van valaki, aki nem értett
egyet vele? (Szavazas.) Valaki tartozkodott? (Szavazas.) Igy akkor 4 igen és 10 nem
szavazattal a bizottsdg nem tdmogatta.

Kovetkezik az 1350. szamu modosito inditvany.

BANAI PETER BENO &llamtitkar (Pénziigyminisztérium): A kormany nem
tamogatja, és véleményiink szerint ez a javaslat nincs 6sszhangban a zarészavazas
el6tt 1évo, Orszaggytilés részére beterjesztett T/6359. szamu torvényjavaslattal.

ELNOK: K6sz6nom szépen a kormany allaspontjat, de a bizottsagnak lehetne
az a véleménye, hogy tdmogatja. Aki igen, kérem, az kézfelemeléssel jelezze!
(Szavazas.) Koszonom szépen. Ki nem tamogatna? (Szavazas.) Ki tartézkodott?
(Senki sem jelentkezik.) Ilyen nem volt. Igy 5 igen és 10 nem szavazattal a bizottsag
nem tamogatta.

Kovetkezik az 1568. szamu modosito inditvany.

BANAI PETER BENO Allamtitkar (Pénziigyminisztérium): A kormény célja
az, hogy a konyvtari tamogatasok alapvet6en a tankonyvallomany novelésére
iranyuljanak, éppen ezért a benytjtott javaslatot nem tdmogatja.

ELNOK: A magam részérdl nagyon sajnalom, hogy de bizom benne, hogy a
bizottsag tamogatja. Kérem, aki egyetért ezzel a modositoval, az jelezze! (Szavazas.)
Koszonom szépen. Ki nem értett egyet ezzel? (Szavazds.) Koszonom szépen.
Tartézkodott valaki? (Senki sem jelentkezik.) Nem volt ilyen. Igy megallapitom,
hogy 5 igen és 10 nem szavazattal a bizottsag nem tamogatta.

Kovetkezik az 1571. szamu inditvany, ebben a csomagban az utolso.
Allamtitkér tar, 6né a szo6. Parancsoljon!

BANAI PETER BENO allamtitkir (Pénziigyminisztérium): Az inditviny a
normal oktatasifeladat-ellatashoz képest onkéntesen vallalt, a fenntartd sajat
kezdeményezésére végrehajtott tevékenységnél atfogd tamogatast, normal
tamogatast biztositana, igy nem érvényesiilne az az elv, hogy azonos oktatasi
tevékenységért mindenki azonos tamogatast kap, és ami potlolagosan vallalt feladat,
annal csokken a koltségvetési tamogatas mértéke. Ezért nem tamogatja az
inditvanyt a kormany.

ELNOK: Koszondm szépen. A bizottsig tadmogatnia? Aki igen, kérem,
kézfelemeléssel jelezze! (Szavazas.) Koszonom szépen. Aki pedig nem tamogatja?
(Szavazas.) Koszonom. Tartozkodott valaki? (Senki sem jelentkezik.) Ilyen nem
volt. Igy megallapitjuk, hogy 5 igen és 10 nem szavazattal a bizottsig nem
tamogatta. Ezzel valamennyi modosit6 inditvanyrol allast foglaltunk.

Kovetkezik a Magyar Szocialista Part, ahol kiilon kikérés nem tortént,
ellenben a kormany allaspontjat 6sszességében errdl a csomagrol kérjiik allamtitkar
urtol.

BANAI PETER BENO allamtitkar (Pénziigyminisztérium): A kormany nem
tamogatja.
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ELNOK: Koszonom szépen. A bizottsdg tdmogatna? (Szavazds.) Aki nem
tamogatja? (Szavazds.) Koszonom szépen. Tartozkodott valaki? (Senki sem
jelentkezik.) Ilyen nem volt. Akkor megallapitjuk, hogy ezt a csomagot 5 igen és 10
nem szavazattal a bizottsdg nem tdmogatta.

A Péarbeszéd 4altal benyudjtott moédosité inditvanyok koziill a kormény
allaspontja szerint van-e tamogathat6?

BANAI PETER BENO allamtitkar (Pénziigyminisztérium): Nincs.

ELNOK: Koszéndom szépen, allamtitkar ar. A bizottsag tdmogatna ezeket a
mobdositd inditvanyokat? (Szavazas.) Aki nem tamogatja? (Szavazas.) Aki pedig
tartozkodott? (Senki sem jelentkezik.) Olyan nincs. Igy akkor megallapithatjuk,
hogy 5 igen és 10 nem szavazattal err6l a csomagrol is szavaztunk.

A fiiggetlenek altal benyujtott csomagban allamtitkar ar talalt-e olyat, amit
tud tAmogatni a kormany?

BANAI PETER BENO allamtitkar (Pénziigyminisztérium): Nem.

ELNOK: Koszonom szépen. A bizottsidg tamogatni ezeket a modositd
inditvanyokat? (Szavazas.) Koszonom szépen. Van-e valaki, aki nem ért egyet ezzel?
(Szavazas.) Koszonom szépen. Tartozkodott valaki? (Senki sem jelentkezik.) Ilyen
nem volt. Megéallapithatjuk, hogy 5 igen és 10 nem szavazattal a bizottsdg nem
tamogatta ezt.

Tajékoztatom oOnoket, hogy a bizottsag valamennyi képvisel6i moddositd
javaslatrol allast foglalt. Korbenézek azért, még barkinek van-e ezzel kapcsolatosan
megjegyzése... (Nem érkezik jelzés.) Nincs.

Tajékoztatom onoket, hogy tovabbi modositasi szandék megfogalmazasara is
érkezett kezdeményezés a kormanyparti képvisel6ktol. Ezt a kezdeményezést e-
mailen megkiildtiik a bizottsag tagjainak, és most ki is osztottuk. Kérdezem, hogy a
korméanyparti médosit6é javaslathoz, Sziics Lajos alelnok tur, van-e hozzaftiznivalo.
(Jelzésre:) Tessék, parancsoljon!

DR. SZUCS LAJOS (Fidesz), a bizottsag alelnoke: Koszonom a szot, elndk tr.
Annyi hozzafliznivalobm van, hogy elsésorban jogtechnikai jellegli modositasokrol
van sz0, és éppen emiatt tamogatasra javasoljuk.

ELNOK: K6szonom szépen. Allamtitkar tr, tamogatna?
BANAI PETER BENO allamtitkar (Pénziigyminisztérium): Igen.

ELNOK: Koszonom szépen. Es a bizottsig egyetért azzal, hogy ezt
tamogassuk? (Szavazas.) Koszonom szépen. Ki az, aki nem értett egyet?
(Szavazas.) Koszonom szépen. Ki az, aki tartézkodott? (Szavazas.) 1 tartézkodas
mellett, 4 nem és 10 igen szavazattal a bizottsag ezt a csomagot tAmogatta.

Kérdezem a bizottsag tagjait, kivan-e még valaki hozzaszolni. (Nem érkezik
jelzés.) Amennyiben tovabbi hozzaszdlasi szandék nincs, ezzel a részletes vita
masodik szakaszat lezartuk.
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A részletes vita lezarasa

Most a hazszabaly 45. §-aban foglaltaknak megfelel6en donteni kell a sajat
modositasi szandékot tartalmazo, részletes vitat lezaré bizottsagi modosito javaslat
elfogadasarol. Kérem, aki ezzel egyetért, az kézfelemeléssel jelezze! (Szavazas.)
Koszonom szépen. Ki az, aki nem értett egyet ezzel? (Senki sem jelentkezik.) Nem
volt ilyen. Tartézkodott valaki? (Senki sem jelentkezik.) Nem volt ilyen. Igy a
bizottsag ezt egyontetiien elfogadta.

Donteni kell a részletes vita lezarasrol is. Kérem, hogy akkor errdl is
szavazzunk! (Szavazas.) Koészonom szépen. Van-e valaki, aki nem értett egyet ezzel?
(Senki sem jelentkezik.) Nem volt ilyen. Tartézkodott valaki? (Senki sem
jelentkezik.) Nem volt ilyen. Igy akkor a részletes vitat is lezartuk.

Donteni kell a részletes vitarol szolo jelentés elfogadasarol, azzal, hogy a
dontés a hazszabaly 44.8§ (1) bekezdésben foglaltaknak val6 megfelelésr6l vald
dontés is. Kérem, szavazzanak! (Szavazds.) Koszonom szépen. Ki az, aki nem értett
egyet ezzel? (Szavazas.) Koszonom szépen. Tartézkodott valaki? (Senki sem
jelentkezik.) Ilyen nem volt. Igy megallapitom, hogy 10 igen és 5 nem szavazattal a
bizottsag ezt a dontését meghozta.

A szavazas utan kisebbségben maradt bizottsagi tagok irasbeli véleményét, ha
ezt 6k szeretnék, a jelentés fiiggeléke tartalmazza majd. Kérem, hogy a mai napon a
munkaidé végéig juttassik el alairva a véleményiiket a titkarsagra. Hangstlyozom,
hogy csak olyan elemek szerepelhetnek az irasbeli véleményekben, amelyek itt az
iilésen elhangzottak.

Tajékoztatom onoket, hogy a koltségvetési torvényjavaslat targyalasanak
litemezése alapjan jové héten szerdan és csiitortokon a Koltségvetési bizottsag
Torvényalkotasi bizottsag szerepkorben jar el, megvitatja a részletes vitat lezaro
bizottsagi modositd javaslatokat, és megfogalmazhat esetleg tovabbi modositasi
szandékokat. Abban az eljarasban kell majd donteni arrél, hogy ki ismertesse a
plenaris iilésen valamennyi bizottsag irdsban megfogalmazott véleményét és ki
ismertesse a tobbi bizottsagban irasban megfogalmazodott kisebbségi
véleményeket.

Ezennel a napirendi pontot lezdrom. Ko6szonom szépen allamtitkar ar és
kollégai segitségét és a mai munkajat. (Banai Péter Bené és kollégai tavoznak az
tilésrol.)

Dontés ellen6rzoé albizottsagi tagsagrol

Ezzel a 2. napirendi pontra térhetiink at. A Koltségvetési bizottsag
feladatkorébe tartozo torvények végrehajtasat, tarsadalmi és gazdasagi hatasat,
valamint a deregulaciés folyamatokat figyelemmel kisér6é albizottsagba Varga-
Damm Andrea képvisel0 asszony megiiresedett helyére - képvisel¢ asszonnyal
egyeztetve - Potocskané Korosi Anita képvisel6 asszonyt javaslom tagnak. Kérem,
szavazzanak a javaslatrol. Aki egyetért ezzel, az jelezze most! (Szavazas.) Koszonom
szépen. Valaki nem értett egyet ezzel? (Senki sem jelentkezik.) Nem volt ilyen.
Tartozkodott-e valaki? (Senki sem jelentkezik.) Nem volt ilyen. Megallapitom, hogy
egyhangulag ezt elfogadtuk. Ezzel a napirendet lezarom.

Egyebek

Az egyebek napirendet megnyitom, és kérdezem, hogy valakinek kozérdeki
bejelentése van-e. (Nem érkezik jelzés.) Nincs ilyen. Akkor tijékoztatom Onoket,
hogy a bizottsag jové héten a Torvényalkotasi bizottsadg szerepkorében eljarva
targyalja a koltségvetési torvényjavaslatot szerdan és csiitortokon.
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Az ulés berekesztése

Amennyiben nincs tovabbi hozzaszolasi szandék... (Nem érkezik jelzés.),
akkor az iilést ezennel bezarom. Koszonom szépen. Tovabbi szép napot kivanok
onoknek!

(Az iilés befejezésének idépontja: 12 6ra 18 perc)

Varju Laszlo
a bizottsag elnoke

Jegyzokonyvvezetok: Sziics Dora és Podmaniczki I1diko



