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(Az tilés kezdetének id6pontja: 11 6ra 05 perc)

Az iillés megnyitasa, a hatarozatképesség megallapitasa, a napirend
elfogadasa

NEMETH ZSOLT (Fidesz), a bizottsag elnoke, a tovabbiakban ELNOK: J6
reggelt kivanok, tisztelt bizottsag! Megkezdjiik a 2021. évi munkankat. Nagy tisztelettel
koszontom a képviselGtarsaimat, a meghivott el6adokat, vendégeinket és mindenkit,
aki jelen van. Sardi Péter allamtitkar urat, a Kiilligyi Hivatal vezetGjét, minden
jelenlévét tisztelettel koszontok.

A napirendet megkiildtem. Felteszem szavazasra: ki timogatja a napirendet?
(Szavazas.) Egyhangt. Koszonom szépen. Megallapitom a hatarozatképességiinket.

Tisztelt Bizottsag! Az els6 napirendi javaslat két részbdl fog allni. Els6 korben a
Visegradi Csoport megalakuldsanak a 30. évforduldja alkalmabdl attekintenénk a V4
helyzetét, és a masodik része ennek a napirendi pontnak, hogy egy olyan politikai
nyilatkozatot szandékozom a bizottsag nevében a Haz elé terjeszteni, amelyrdl
egyébként a négy hazelnok mar most, januarban lefolytatott egy egyeztetést, és érdekes
modon pontosan februar 15-én lesz a 30. évforduldja a Visegradi Csoport
megalakuldsanak, és ez lehet6vé teszi azt, hogy az Orszaggytilés egy hét mulva elfogadja
a mi elGterjesztésiinkben ezt a politikai nyilatkozatot, amit egyébként a négy hazelnok
mar megyvitatott, elfogadott.

a) AVisegradi Csoport megalakulasanak 30. évfordulgja

Nagyon oriilok annak, hogy elfogadta meghivasunkat az elsé napirendi pont
keretében Gexcellencidja Jerzy Snopek, Lengyelorszag budapesti nagykovete.
Nagykovet urat nagy tisztelettel koszontom. Oriiliink, hogy itt van kozéttiink. Jelenleg
a V4 elnokséget Lengyelorszag tolti be, ezért arra kértem, hogy roviden foglalja 6ssze,
hogy latja a V4-ek helyzetét, kicsit torténelmi kitekintésben, illetSleg aktuélisan a
lengyel elnokség tekintetében egyarant. Szintén szeretném koszonteni Sztaray Péter
allamtitkar urat a Kiilgazdasagi és Kiiliigyminisztériumboél. Szeretném koszonteni
Varju Krisztina f6osztalyvezet6 asszonyt - oriiliink, hogy itt van kozottiink - és Ugrosdy
Martont, a Kiiliigyi és Kiilgazdasagi Intézet igazgatojat. Oket kértiik fel, hogy a V4-gyel
kapcsolatban tartsak meg az elGterjesztést, ezt kovetden pedig a szokasos moédon lenne
mod arra, hogy a képviselGtarsaim kifejtsék az allaspontjukat, kérdéseket
fogalmazzanak meg. Amennyiben nincs tobb hozzaszdlas, akkor azt javasolnam, hogy
els6ként Sztaray allamtitkar urat hallgassuk meg, azt kovetGen nagykovet urat, esetleg,
ha van a fGosztalyvezet6 asszonynak kiegészitenivaldja, illet6leg az igazgaté ur
elGterjesztését hallgatnank meg befejezésiil. Parancsoljon!

Dr. Sztaray Péter Andras szobeli kiegészitése

DR. SZTARAY PETER ANDRAS A&llamtitkar (Kiilgazdasagi és
Kiiliigyminisztérium): Koszonom a szot, elnok tr. Tisztelettel koszontom az Gj évben a
bizottsag vezet&ségét, tagjait, képvisel§ asszonyokat, képvisel urakat. Azt gondolom,
hogy ez egy jo kezdés az idei évre, hiszen egy nagyon fontos évfordulét iinnepliink a
napokban, nevezetesen az 1991-ben felajitott visegradi térségi egyiittmiikodés 3o0.
évfordulojat.

Rogton jelezném is, hogy aki mellettem iil, Varju Krisztina, nem is csak
f6osztalyvezet6, hanem miniszteri biztos, és ez jelzi azt, hogy mennyire fontos
szamunkra a julius 1-jével kezd6dd visegradi elnokségiink. Nemrég tért haza a
kiilszolgalatbdl, és ezt a fontos megbizatast kapta, rdadasul a korabbi magyar V4-
elnokség soran is mar 6 volt a koordinator, tehat azt hiszem, hogy egy kival6 szakért6t



talaltunk arra, hogy ezt a most bejové magyar V4-elnokséget jol koordinaljuk, jol
készitsiik eld, és jol vezényeljiik le.

Ha roviden visszatekintiink, torténelmi tavlatb6l nézve meggy6z6désem, hogy a
30 éve megszervezett talalkozo és az ott elinditott egyiittmi{ikodés egy torténelmi
szinten is mérhet§ bator tett volt. Hiszen nem sokkal a kommunizmus, szocializmus
bukésa utan a térség egy sor olyan torténelmi terhet cipelt magaval, amelyek nem
voltak rendezve, nem voltak kibeszélve, és nemcsak a kommunista orokség, hanem az
annal korabbi idGszakbol fennmaradt tigyek is ott alltak el6ttiink, szdimos kérdést
felvetve a kozép-eurdpai térségen beliil. Es mégis a harom orszag, illetve vezetGik -
Vaclav Havel, Antall Jozsef és Lech Walesa - felismerték azt, hogy a jovébe vezeté tt,
az akkor még harom orszagnak a jovGje, egyrészt Eurdépaban van, az integracios
szervezetekben van, és ez nem fog miikodni anélkiil, hogy a harom orszag szoros
egyiittmiikodést alakitson ki. Azt gondolom, hogy ilyen szempontbdl kell torténelmi
1éptékkel nézni ezt az eseményt. A torténelmi hagyaték pedig az els6 vilaghabort, a
maésodik vilaghabor1, a nemzeti kisebbségek iigye, a kollektiv blinosség és a torténelem
kiilonféle olvasatai; ezek adtak azt a kornyezetet, amelyben a harom orszag gy dontott,
hogy meg fogja haladni a multat és a jov6be tekint.

Emiatt nem is mondhatnam, hogy olyan konnyen indult ez az egylittm{ikodés a
gyakorlatban, de az évek, évtizedek soran hihetetlen messzire ért el onnan, ahonnan
elindult. Ennek a hosszi tavi sikernek voltak okai, amelyek igazabdl az egylittm{ikodés
alapelveiben nyugszanak, és itt egypar dolgot felsorolnék, ami szerintem kiemelkedé e
téren. Az egyik az, hogy olyan teriileteken kell egyiittmi{ikodni, amelyeken kialakithato
kozos allaspont. Ez egy nagyon rugalmas szervezé elv, de ez lehet6vé tette azt, hogy
horizontalisan is egy nagyon széles skdlan mozogjon az egyiittmiikodés, vertikalisan
pedig minden szinten meg tudjuk jeleniteni a k6zos teriileteket, ahol kozos allaspontot
lehetett kialakitani szakértdi szintt6l allam- és kormanyfGi szintig.

A masik az, hogy a négy orszag az egyenranglisag és kolcsonos tisztelet alapjan
miikodik egyiitt, vagyis nem korlatozzak egymas szuverenitasat, egymas nemzeti
érdekérvényesitését, viszont, ahol van kozos pont, ott 6sszekapcsolodnak.

A harmadik az, hogy politikai hattért6l fliggetlennek kell lennie az
egylittmiikodésnek. Tehat az, hogy az adott orszagokban éppen milyen Osszetételli
korményzatok vannak, nem hatraltathatja lényegesen az egylittmiikodést, és ha
harmincéves tavlatban megnézziik, akkor azt gondolom, hogy egy-két kisebb kivételt6l
vagy kilengéstdl eltekintve jol m{ikodott ez az alapelv, hiszen nem azt nézték az egyes
korményok, hogy mi a politikai héatteriik, hanem azt, hogy miben tudnak
egylttmiikodni. Emiatt van az, hogy a nézeteltérések sem akasztjak meg egyébként az
egylttmiikodést, ilyenkor mas teriiletekre fokuszalunk.

Fontos tovabbi elv az, hogy az intézményesiilést elkeriiltiik, és ugyan két
intézménye van a visegradi egylittmiikodésnek - az egyik a Nemzetkozi Visegradi Alap,
a masik pedig a Visegradi Szabadalmi Intézet budapesti székhellyel -, de ezenkiviil
pontosan ez a rugalmassag és az intézményesiilés elkeriilése is egy zaloga volt annak,
hogy mindig tudtunk olyan teriiletekre koncentralni, ahol volt miben megallapodni
kozosen. Es talan fontos az, hogy egyéves elnokségek vannak, tehat szemben, mondjuk,
az Eurdpai Unib féléves elnokségével, itt az egyéves elnokség egy jobb tervezhetGséget
és egy jobb kiszamithat6sagot biztosit a tagorszagok szamara, ami azt gondolom, hogy
szintén segitette gyakorlati téren az egylittmtikodést.

Ha megnézziik, harminc év alatt mara mar a joszomszédsag és egy pozitiv
tartalmu térségi egyiittmiikodés egyik szimboluma lett a visegradi egyiittmiikodés.
Egyfajta markanévként szolgal kifelé, és azt gondolom, hogy a magyar kiilpolitika
szempontjabol is egy olyan stratégiai eszkoz, amely nemcsak a nemzeti



érdekérvényesitésiinket segiti, hanem megteremti azt a térségbeli bizalmat, amely
sziikséges ahhoz, hogy az egyiittmikodésen Kkeresztiil politikai, gazdasagi,
nemzetpolitikai teriileten is el6re tudjunk lépni és elmélyitsiik ezt a bizalmat az
orszagokkal. Osszesen 65 milli6 emberrdl van sz6 nagyjabdl ebben a négy orszagban,
ami azt mutatja, hogy az Eur6pai Union beliil is és a NATO-n beliil is ez egy mérhet6
saly akar gazdasagi, akar egyéb teriileteken. Tehat ilyen szempontbo6l nem véletlen az,
hogy az Europai Union beliil is egyre komolyabban veszik a visegradi orszagok altal
megfogalmazott allaspontokat.

Az eredményeket nagyjabol harom részre lehetne osztani. Az egyik a
joszomszédi kapcsolatok fejlesztése. Tehat ahhoz képest, ahonnan indultunk '91-ben,
leszogezhetjiik azt, hogy ez az egylittmi{ikodés elmélyiilt. Azt gondolom, hogy
Szlovakiaval 2010 6ta hihetetlen szintre jutott el az egyiittmiikodés és a bizalmi alapa
egyittmi(ikodés; Lengyelorszag és Csehorszag pedig lényegében tiszteletbeli
szomszédként miikodik Magyarorszag felé, és ez forditva is igaz. Tehat szamunkra
mind Lengyelorszag, mind Csehorszag, Szlovakiaval egyiitt egy fontos, hasonld
alapokon, hasonl6 értékeken nyugvo kozosséget jelent.

A politikai sikerek terén - amint emlitettem - a V4 mint fontos, europai szinten
is mérhet6 politikai tényezd jelent meg mara. Ebben van egy egészséges versengés is a
V4-orszagok kozott, de benne van az is, hogy egymast segitjiik. Akar az EU-, akar a
NATO-csatlakozas el6készitése soran érzékelhetd volt az, hogy egymas tdmogatasa
hatassal van a folyamatra, hogy olyan kérdésekben, mint példaul a tobbéves pénziigyi
keret vagy a kohéziés alapok, kozosen tudtunk fellépni; azt gondolom, ez mutatja az
egyiittmiikodés mélységét. Olyan kérdésekben, mint szubszidiaritas vagy szuverenités,
nemzeti parlamentek szerepe, ott is megnyilvanult, a politikailag érzékeny
kérdésekben is megnyilvanult az egytittmiikodés sikere.

Kiilon ki kell emelni az illegalis migracioval kapcsolatos politikat. Azt gondolom,
az elmult hat-hét évben ez is egy olyan teriilet volt, ahol az egységes fellépés segitette a
térségbeli érdekek és a magyar érdekek érvényesiilését, és ez nemcsak az illegélis
migracidval szembeni fellépésre terjed ki, hanem az emellé helyezett helyben segités
elvének megfelel6 projektekre is. Tehat Libiaban, Marokkéban, Kenyaban visegradi
projektek indultak az ottani viszonyok javitasa érdekében.
tamogatasa, illetve a keleti partnerség orszagaival valé egyiittm{ikodés. Ebben a két
stratégiai irdnyban a V4-ek nagyon komoly eredményeket értek el, és nagyon nagy
osszhangban tudtak miikodni az elmult években, évtizedekben. Ugyanigy a NATO
keleti megerdésitése soran az elmult fél évtizedben lathattuk azt, hogy példaul rotaciés
rendszerben V4-es katonai egységek vettek részt a Baltikumban az egytittmiikodésben.
Mas teriileteken is érzékeltiik azt - akar védelmi, akar gazdasagi teriileten -, hogy ez az
egylittmiikodés valoban egy él6 és mind a négy orszag szamara hasznos dolog.

Egy fontos teriilete mar az egyiittmiikodésnek a V4 plusz keretében folyo
politikai és egyéb egyiittmiikodés, ami egyre komolyabb érdekl6désre tart szamot a
kiils6 orszagok részérol. Ez hol orszagcsoportokkal, hol egyéni orszagokkal folyik, és
olyan partnereink vannak, mint az Egyesiilt Allamok, Japan, Korea, Izrael, Egyiptom
vagy akar Torokorszag V4 pluszos keretben. Ez is minden szinten és nagyon sok
horizontalis teriileten nyilvanul meg. Azt gondolom, hogy ez is elényére valik a négy
orszagnak.

A gazdasagi eredményekkel kapcsolatban pedig azt el lehet mondani az elmult
évek alapjan, hogy a kozép-europai térség, azon beliil a V4-es orszagkor az eurdpai
gazdasagi fejlédés egyik motorjava valt. A szamok azt mutatjak, hogy 300 milliard
eurds kiilkereskedelmi forgalmat bonyolitottak le a ’19-es évben a V4-ek



Németorszaggal; ugyanez a német-kinai relacioban mindossze 200 milliard, illetve a
német-amerikai viszonyban 190 millidrd. Tehat a 300 milliirdhoz képest ez egy
nagyon beszédes szam, mert ez azt mutatja, hogy ez a négy orszag ekkora teljesitményt
tudott felmutatni Europa legfontosabb gazdasagaval, és igaz ez egyébként maés
relaciokra is.

Egyébként az, hogy az eurdpai gazdasagi motor szerepét folvette a négy orszag,
az nyilvan az elmult évek gazdasagpolitikajanak és sikereinek koszonhet6: az, hogy
stabilitasra torekedtiink gazdasagi téren, volt egy erds pénziigyi fegyelem, egy magas
foglalkoztatottsag és egy jelent6s novekedés. Nyilvan a jarvany egy részét ennek
feliilirja, mert méas prioritasok alakultak ki, de az biztos, hogy ha ebben a szellemben
folytatjak a visegradi négyek majd az Gjjaépités, az Gjjaéledés soran a politikajukat,
akkor ajabb sikerek varhatok e téren.

A gazdasagi részhez tartozik, hogy stratégiai célunk az, hogy a kozlekedési és az
energetikai kapcsolatokat tovabb erésitsiik. Itt van egy elég nehéz hagyaték még a
szocializmus idejébdl, az, hogy a kelet-nyugati ellatasi lancok kiépiiltek, de az észak-
déliek sokkal kevésbé. Ez ma is megnyilvanul az energiaellatdsunkban, a
gazellatasunkban, ezért ez egy prioritdsos teriilet. Itt elsGsorban a balti adriai
osszekottetést emelném ki, aminek mar majdnem minden szakasza elkésziilt, és ha ez
készen lesz, az azt jelenti, hogy a V4-eken keresztiil akar Horvatorszag fel6l, az Adriai-
tenger fel6l, akar északrol, az északi LNG-terminalokbdl tudjuk diverzifikalni az
ellatasunkat, és azt gondolom, ez elég fontos a zold atmenet keretében is, hogy a gaz
lesz az egyik eszkoz, amellyel at tudjuk hidalni az &tmeneti id6szak nehézségeit, és ezért
ennyire fontos ez.

Ugyanigy vannak tervek egy V4-gyorsvasut kialakitasara, ami Budapest,
Pozsony, Praga és Varsd kozott tudna kozlekedni. Erre mar a tervek késziil6ben
vannak. Megemliteném a Via Carpatiat, ami egy oriasi projekt, ami Gdanskto6l
Konstancan 4t le Gorogorszagig egy jo, tobb mint 3000 kilométeres gyorsforgalmi
utban jelentkezik majd, és nyilvan erdsiteni fogja a térség kereskedelmi, gazdasagi
osszekapcsolasat.

A ’21-22-es magyar elnokségrél egyelére roviden és eloljaroban csak annyit
szeretnék mondani, hogy bizunk benne, hogy a jarvany utan az Gjjaépitésben magyar
elnokségi szinekben komoly szerepet tudunk majd jatszani. Ennek elindult az
el6készitése, miniszteri biztos asszonyék készitenek el6 egy kormanyhatarozatot, most
alakitjuk ki a prioritdsokat. Ennek az egyik stlypontja nyilvin a gazdasag, a
kereskedelem, a turisztika Gjjaélesztése, a digitalis innovacio, a védelem és a gazdasag
zolditése lesz, mas teriileteken pedig torekedni fogunk arra, hogy minél tobb kiils6
partnert tudjunk bevonni a V4-es konzultaciokba, és ezzel is gyorsitsuk a kilabalast a
jarvany okozta nehézségekbdl.

Osszegzésként azt szeretném mondani, hogy ha visszatekintiink, akkor a
kilencvenes években az volt tapasztalhatd, hogy a nemzetkozi kozosség fenntartas
nélkiil tamogatta a visegradi egyiittmiikodést, hiszen abban biztak, hogy ezzel a térség
orszagai meg tudjak haladni a sulyos torténelmi hagyatékot, és azokat a
nézetkiilonbségeket, amik egyes tagorszagok kozott legaldbbis fennalltak, és
begyogyulnak ezek a torténelmi sebek. Mi megteremtettiik ezt a bizalmi légkort, amire
sziikség volt, és szinte minden teriileten meghaladtuk ezeket a korabbi sérelmeket.
Viszont az is lathato, hogy az egyre hatarozottabb kozos fellépés, és az, hogy fontos
politikai tigyekben a V4-ek 0ssze tudtak zarni, és kozos allaspontot tudtak példaul az
Eur6pai Unién beliil képviselni, ez mar sértett és sért érdekeket. Emiatt ma azt
tapasztaljuk, hogy azért vannak a V4-gyel szemben negativ hangok is, de ez inkabb
megerositi azt a meggy6z6désiinket, hogy sziikség van erre a V4-es egységre, mert ezen



keresztiil sokkal erdsebben tudjuk megjeleniteni az érdekeinket, és sokkal
hatékonyabban tudjuk ezeket konkrét poziciokra valtani az Eurépai Unidn beliil is.

Emiatt lathatéak egyébként idonként megosztasi torekvések is a V4-ekkel
szemben. Azt gondolom, hogy ezek a természetes kiilpolitikai érdekérvényesités részét
képezik, akar a tobbi orszag részérdl, akar az, hogy mi pedig a V4-en beliil 6sszezarunk.
Nyilvan vannak kihivasok a jarvany, a jogallamisagi vita, vagy a lengyel-magyar
allaspont a koltségvetési fenntartas kapcsan, ezek kapcsdn nem volt mindenben
egyetértés a V4-ek kozott, de ez nem akasztotta meg az egyiittmiikodést a tobbi
teriileten, és valtozo korméanyok mellett is folyamatos volt és folyamatos az
egyiittmiikodés. A parlamenti dimenziorél csak annyit szeretnék mondani, hogy ez is
ugy tinik, hogy er6s6dében van, és a magyar elnokségnek is egy fontos célkitiizése az,
mint ahogy a korabbi magyar elnokségek alatt is igy volt, hogy ezt a dimenzio6t el6térbe
helyezziik. A mostani kozos nyilatkozat egyébként ennek egy j6 példaja, és tudomasunk
szerint a méasik harom orszagban is folyik a politikai el6készitése a hatarozat
elfogadasanak.

Zarasként, februar 9-10-én elnoki taldlkozé lesz V4-korben, 17-én pedig
miniszterelnoki Krakkéban, Charles Michel jelenlétében, ami azt gondolom, hogy j6l
jelzi azt, hogy az egylittmiikodési készség nem lankadt, s6t az els6 30 év utan
szamithatunk arra, és bizunk benne, hogy a visegradi egyiittmiikodés tovabbi
eredményeket fog hozni, és még jobban, még kozelebb hozza, még inkabb bizalmi
alapra helyezi a négy orszag egyiittmiikodését. En ezzel le is zarom. Koszonom szépen
a figyelmet. Ha lesz kérdés, akkor kész vagyok valaszolni.

ELNOK: Koszéném szépen, allamtitkar tr. Azt javasolnadm, hogy haladjunk
tovabb gy, hogy nagykovet urat hallgatjuk meg. Jerzy Snopek nagykovet ur,
mindannyiunk altal nagyra becsiilt miiforditd, diplomata, és mindenekelGtt
Magyarorszag nagy baratja. Szeretném koszonteni Roénayné Slaba Ewa sz0sz6l6
asszonyt is, akinek az esetleges hozzaszolasat is majd a vitafazisban szivesen vessziik.
Nagykovet Ur!

Jerzy Snopek hozzaszolasa

JERZY SNOPEK, Lengyelorszag budapesti nagykovete: Tisztelt Elnok Ur!
Tisztelt Képvisel6 Holgyek és Urak! Nagyon koszonom a meghivast, nagy
megtiszteltetés szamomra. Probaltam leirni a mondanivalémat roviden, de Kkicsit
hosszabbra sikeriilt, az utols6 pillanatban roviditettem. Ez talan érezhetd lesz, ami a
szoveg koherenciajat illeti. (Juhasz Hajnalka megérkezik.)

Harminc évvel ezel6tt, 1991. - mindny4jan tudjuk, de azért megmondom -
februar 15-én létrejott a Visegradi Egyiittmiikodés Csoport, akkor még mint V3, majd
csak Csehszlovakia szétesése utan, 1993. januar 1-jén lett bel6le V4. Az 4j formatum
megnyitolinnepségén a rendezvény hazigazdaja és {6 kezdeményezdje, Antall Jozsef
miniszterelnok a kovetkez6ket mondta. ,Nem akarunk olyan szervezetet 1étrehozni,
amely korlatozza a szabadsagunkat.” A zar6 hatarozatban tobbek kozott sz6 volt arrol,
hogy a V3 nem zart regionalis struktira, de nem szandékozik béviteni tagsagat, hogy
legf6bb célja konkrét feladatok, kézos problémak megoldasa lesz. Ilyen els6dleges
feladat volt természetesen az Eurépai Unidhoz és a NATO-hoz torténd csatlakozas.
Ebben a kérdésben szinte azonnal elkezdddott a V3 allamok rivalizalasa. Az 1992
majusaban rendezett pragai taldlkozén Antall az akkori helyzetben eléggé dramaian
hangz6 kérdést tett fel: mi kot Ossze benniinket? Hogy azonnal valaszoljon is a
kérdésre: a torténelem és a foldrajz ugyanagy, mint az euroatlanti biztonsagi rendszer.
A kozos konkluzi6 igy hangzott: az egylittmiikodés kozos érdekiink. Rovidesen
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bekovetkezett azonban Csehszlovakia szétvalasa, a V4 stagnaldsa megjelent és
elmélyiilt, annal is inkabb, mivel sem Klaus, sem Meciar nem titkolta negativ
hozzaallasat a visegradi egyiittmiikodéshez. Nem hallgathatjuk el, hogy az unids és
NATO-tagsagért folytatott versengésen kiviil a V4-ek f6leg gazdasagi téren rivalizaltak
akkor egymassal, példaul kiilfoldi befektet6k megnyerésében. Altalanos vélemény,
hogy a krizis az 1994-1999 kozotti id6szakot érintette, ekkor egyetlen talalkozéra sem
kertilt sor a V4-csticson.

Ezutan visszatértek a szorosabb egyiittmiikodéshez. Ez bizonyos mértékben
Osszefliggott a NATO-csatlakozassal és az Eurdpai Uniohoz csatlakozd V4-orszagok
kilatasaival. 2000-ben megalapitottak a hosszabb ideig egyetlen V4-intézményt; most
mar, ahogy hallottuk, kett6 van bel6le. Ennek mélyebb okai is voltak és vannak. Tehat
akkor a visegradi allapot: 2004 utan azonban kétségek meriiltek fel a Visegradi Csoport
tovabbi fennallasanak kivanatossagaval kapcsolatban. E tendencidk szempontjabol
jelentds volt Jeszenszky Géza 2007-es, ,,El kell felejteniink Visegradot” cimi cikke. A
szkeptikus hangok a Vg-ek jovGjét illetben a kilencvenes évek kozepén még
meglehetésen gyakoriak.

Ilyen, ha nem is vészjoslo, de kritikus hangokr6él ma is bizonyos fokig
beszélhetiink annak ellenére, hogy az elmult évtizedben két fontos tényezd jelent meg,
amelyek elGsegitették a V4 konszolidaciojat: a 2008-as pénziigyi - és végsé esetben
gazdasagi is - valsag és kiilonosen a 2015-0s migracios valsag. A szorosabb
egylittmiikodés azzal kezd6dott, hogy a V4-ek jelent6sége mind a tagallamok kozott,
mind pedig a tagallamokon kiviil egyre jobban tudatosult. A Visegradi Csoport késébbi,
még a kevésbé fontos kérdésekrdl alkotott nyilatkozatai is hozzajarultak a V4-marka
megerdsodéséhez, és maga a szervezet is egyre fiiggetlenebbé valt a tagallamoktdl és
politikai trendjeit6l, lasd a jelenlegi helyzetet, mert errdl is esett sz6. A Vg-ek
destabilizalasara iranyul6 kiils6 és néha bels6 probalkozasokkal szemben is fokozodik
az ellenallas, példaul Lengyelorszag és Magyarorszag, illetve Csehorszag és Szlovakia
szembeadllitasaval szemben; voltak ilyen probalkozasok nem is olyan régen.

Ezért a két joO barat - igy mondom lengyelekr6l és magyarokrol -
egylittmiikodésének targyalasakor mindig szem el6tt kell tartanunk a Vg-ek
osszefliggéseit. A lengyel-magyar kapcsolatoknak a kohézidt és a harmoniat kell
elmélyitenitik, valamint erdsiteniiik kell - elnézést a divatos szoért - a szinergiakat a
V4-ek tevékenysége teriiletén.

A Vg-ek egylittmiikodésének motivaciéit és céljait, valamint intenzitisat
kényszertien nagyon vazlatosan bemutato rész utan alljunk meg egy pillanatra annal a
kérdésnél, hogy milyen politikai kontextusban mitikodott, miikodik a Visegradi
Csoport. A tagorszagok harminc év alatti valtakozo6 politikai helyzetérdl itt nem fogunk
részletesebben beszélni, tisztaban vagyunk azonban azzal, hogy ez a helyzet hatassal
volt a V4-ek Eurdpai Unidn beliili funkcionélasara.

Az Unibval fennall6 viszony egyfel6l megerdsitette a tagorszagok kozotti
szolidaritast, masfeldl viszont atmeneti fesziiltségeket, kriziseket és ellentéteket is sziilt
a V4-en beliil. Azonban mindig a centripetalis er6k gy6ztek, amelyek a V4-ek kolcsonos
viszonyaiban dominans szerepet jatszottak és jatszanak, reméljiik, jatszani fognak. A
Visegradi Csoport miikodésének nagyon reélis, mintegy természetes kontextusahoz
szamos egyéb politikai formacio is tartozik, els6sorban azok, amelyekben maga a V4 is
részt vesz, talan tul sok is van beldliik a politika szinpadan. Vannak, amelyek hirtelen
sziikségletbdl, egyenesen politikai kényszerbdl jottek 1étre, aztan stagnalni kezdtek, s6t
letargidba is estek. Vannak kevéssé aktivak is, amelyek viszonylagos készenlétben
varjak, mikor lesz rajuk sziikség. Vannak aztan olyanok is, amelyek tagabb méretekben
miikodnek.
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A koztiik 1év6 viszony, kiilonosen a V4-ekhez valo viszonyulas kiilonféle. Vannak
koztiik komplementer forméaciok, mint a Harom Tenger Kezdeményezés, a balti-
tengeri stratégia, a Via Carpatia, hiszen Karpatiarol is sz6 esett, vagy a Duna Régid
Stratégia is elég jo stratégia; némelyek viszont nyugtalansagot keltettek, talan keltenek
még, de nem hiszem, mint a V4-ek konkurensei, példaul a Szlavkovi Haromszog. Az
egyes formatumok komplementer jellege gyakorlatilag sziikebb specializaciéikbol
ered, amelyek konkrét célok, kiillonosen infrastrukturalis és védelmi célok
megvalositasara  iranyulnak, példaul a Bukaresti Kilencek. Ennek a
komplementaritasnak feltétele a sajat cselekvési teriilet kijelolése tigy, hogy el lehessen
keriilni a karos interferenciat mas formatumok tevékenységével. Szinte az 6sszes 1étez6
formatum kizarolag politikai vagy gazdasagi érdekeket szolgal. A visegradi
egyiittmiikodés abban kiilonbozik ezektdl, hogy a tagorszagokra és azok tarsadalmai
kozott 1év6 sokoldala kapcsolatokra tAmaszkodva funkcional, f6leg pedig esélye van
ilyen funkcionéalésra.

A V4-nek szamos politikai formatum kontextusdban miikédve meg kell 6rizni
sajat alanyisagat, egyéniségét. ElsGsorban ebbdl a poziciobdl kell keresnie a szinergiat
sajat tevékenységében ugyantgy, mint a kiils6 partnereihez f(iz6d6 viszonyaiban.
Gondolunk itt azokra is, akik kiviil esnek azokon a formatumokon, amelyekben a V4 is
reprezentalva vagy képviselve van. A szkeptikusok azt tanitjak, hogy a visegradi
egylittmiikodés tarsadalmai kozotti kohézié nem elégséges. Bizonyitékul torténelmi és
politologiai elemzésekre, valamint szociol6giai kutatasokra hivatkoznak. Ezekbdl az
deriil ki, hogy a kiillonboz6ségek szama valoéban elég nagy. Ami a torténelmet illeti,
egyfelel6l sorskozosségrol beszélhetiink geopolitikai elhelyezkedésiink folytan,
masfelel6l viszont egymés kozotti - tobbé vagy kevésbé - konfliktusokrdl is. Itt
kihagyom a konkrét példakat, de ha a kozépkor - ez megelepetés talan - mélyére dsunk,
kénytelenek lesziink elismerni, hogy azok a pusztitasok, amelyeket - ez nagyon régen
volt - a csehek vittek végbe lengyel teriileteken, példa nélkiiliek voltak.

Az 1335-0s visegradi taldlkoz6 célja tobbek kozott az volt, hogy ilyen
tapasztalatok utan helyreéllitsa a harmoniat Kozép-Eurépaban. Az akkor kialakitott
politikai konstellaci6 tartosabb, tobb nemzetiségli konstrukciét hozhatott volna létre,
amelynek esélyét szerencsétlen koriilmények Osszejatszdsa megsemmisitette. Ujabb
konfliktusokat nincs értelme felsorolni, pedig ha el6vessziik példaul akar Bib6 Istvan
~A kelet-eurépai kisdllamok nyomortsaga” cimil miivét, tulajdonképpen csak a
lengyel-magyar kapcsolatokat lehet az europai torténelem viszonylataban is kivételnek
értékelni.

A V4-ek tarsadalmi és politikai helyzetének elemzései is azt mutatjak, hogy a
néhany alapvet6 kérdésben meglévé szolidaritds nincs talan aranyban a sok maés
kérdésben mutatott kiillonbségekkel még mindig. Mondhatjuk, hogy az utobbi években
a visegradi csoport legerGsebb 0sszekoté anyagat a kovetkez6 harom tényezo jelenti.
Egy: szembenéllas a nyugat altal alkalmazott migracios politikaval, amely Eurépéan
kiviili kulturalis és vallasi korokbdl szarmazo népesség invaziojat teszi lehet6vé. Ketto:
szembenallas az uniés foderalista torekvésekkel, az Eurépai Uni6t - a V4 szerint -
nemzetallamok szovetségeként értelmezé... Harom: altalanos szembenéllas az EU-ban
és altaldban a nyugaton dominalé balliberalis ideolégiaval, kiillonésen annak
széls6séges formajaval. Elmondhatjuk tehat, hogy a visegradi csoport fenti harom
pillére egyel6re viszonylag fiiggetlennek mutatkozik az egyes orszagok politikai
koriilményeit6l. De vajon mennyire lesznek tartésak a hatalmi rendszerben végbemend
esetleges radikalis valtozasok esetén? Jelentés mértékben a tarsadalmi tudatossag,
ezzel egylitt a valasztok preferenciai fognak errél donteni. Hogyan néz ki napjainkban
ez a tudatossag azokhoz az értékekhez viszonyitva, amelyek egytittesen alkotjak a fent
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nevezett pilléreket, amelyekre a visegradi egyiittmiikodés tamaszkodik? A kép nem
eléggé egyértelm, a helyzet nem tul stabil. A Globsec korében nemrég végrehajtott
komplex elemzések azt mutatjak, hogy tarsadalmaink nem csupan az EU és
Oroszorszag, az Egyesiilt Allamok és a NATO megitélésében, de kiilonféle, inkabb
részletkérdésekben is kiilonboznek. A tarsadalmi éalldspontok és nézetek
nagymértékben fiiggetlenek a hivatalos politikai vonaltol, de nem véaltoztathatatlanok.
Forrasait egyfel6l a tapasztalatok és traumak jelentik, masfel6l pragmatizmus.
Vonatkozik ez a kormanyzo6 tabor altal vallott és propagalt ideolégiara, lasd a legutobbi
lengyelorszagi konfliktusokat a kormanyzoé egyesiilt jobboldalon beliil, Csehorszagban
a miniszterelnok-allamfé viszonylata. Itt kihagyom a részletes kiilonbozdéségeket, és a
perspektivakrol néhany szot.

Kohézi6 és szinergia, mint a Visegradi Csoport politikai akaraton és bizalmon
nyugvo céljai. Egyébként a bizalom fogalma volt, mily talaléan a jelszava néhany éve a
cseh elnokségnek. Ilyennek latom a V4 perspektivait optimista valtozatban, amelyben
a Visegradi Csoport nemcsak megmaradt, de er6sodni és fejlédni fog. Egyébként
er6sodés és fejlédés nélkiil nem sokaig maradhatna fenn. Nem szabad, hogy csupan az
érdekek kossenek Ossze benniinket, ahogyan szinte az Osszes eurdpai politikai
formatumban latjuk, hanem az értékek is. Természetesen mindazon alapelvek és
idedlok meg6rzésében, amelyeket kozosen vallunk az EU-hoz fiz6d6 viszonyra
vonatkozoan. Nincs tehat szo6 visegradi foderalis allamroél, hanem egyenl6 és szuverén
visegradi orszagok szovetségérol, kozosségérol. Olyan orszagok szovetségérol, amelyek
koherens gazdasagi stratégiara torekszenek, lojalisak egymashoz, realisan és
szisztematikusan torekszenek tarsadalmaik kolesonos kozeledésére, jobb megértésére,
tobbek kozott az oktatds minden szintjén, a kulturalis komponens propagélasara a
kolesonos kapesolatok épitésében. Koszonom szépen.

ELNOK: Nagyon szépen koszonjiik, nagykdvet ar. A teljes valtozatot szeretnénk
majd elkérni, hogy a jegyz6konyvhoz tudjuk majd csatolni a beszédet, mert rendkiviil
izgalmas volt, és hallgatndnk még sokaig, csak hat némi idSkorlatokat jelent
szamunkra az, hogy a Kiiliigyi bizottsagba...

JERZY SNOPEK, Lengyelorszag budapesti nagykovete: Ha szabad még egy szot!
Ezt bizonyara tobben ismerik, tiz évvel ezel6tt megjelent Pozsonyban ez a ,,Two decades
of Visegrad cooperation” bibliografia. Latjuk, hogy eléggé gazdag. Nem tudom, hogy
most nem lenne-e érdemes a 30. évfordul6 alkalmabol valami ilyesmit késziteni, mert
akkor mar latjuk igy az egészet.

ELNOK: Nagyon j6 é6tlet, koszonjiik szépen. Azt hiszem, hogy nagykdvet trtél a
maéasodik helyen iil6 holgy fol is irta, hogy a magyar elnokségi programba ez a javaslat
minden bizonnyal kaphat helyet, hogy egy ilyen aktualizalt bibliografia késziiljon.
Végiil szeretném megadni a sz6t Ugrosdy igazgato arnak. Mit lehet ehhez hozzatenni,
igazgato ar?

Ugrosdy Marton hozzaszolasa

UGROSDY MARTON igazgaté (Kiiliigyi és Kiilgazdasagi Intézet): Koszonom a
szot, elnok ur. Tisztelt Bizottsag! Tisztelt Résztvevdk! Valoban nehéz kiegésziteni,
ugyhogy egy kicsit més iranybodl is kozeliteném a kérdést, és arrol beszélnék roviden,
amit allamtitkar ar is emlitett, miszerint, hogy az elmilt 30 évben teljesen kiillonb6z6
szinezetli kormanyok tudtak sikeresen egyiittmiikodni a sajat érdekeik érvényesitése
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érdekében, ennek mi lehet az oka, illetve milyen hozzaadott értéket jelenthet ez
szamukra, akar az eur6pai unios, akar mas partnerekkel valo érdekérvényesités soran.

Azt gondolom, hogy els6sorban a politikai és a gazdasagi dimenzi6t érdemes itt
megemliteni. Nyilvan a politikai dimenzioban az egyik legfontosabb az, hogy mind a
négy orszag elkotelezett az euroatlanti integracié kapcsan, részben ezért is jott 1étre
maga az egyiittmiikodés, hogy a fiiggetlenségiiket visszanyert posztszovjet térség
orszagai kozos eroOfeszitésekkel tudjanak csatlakozni ismét Eurépahoz, ahhoz a
csaladhoz, amitdl évtizedekig el voltak szakitva.

Ezek az alapértékek, tigy gondolom, a mai napig meghatarozoak. Ugyanakkor
latszik az is, hogy - részben a totalitarius diktatarak tapasztalata miatt - azért ezeknek
az orszagoknak van egy sajatos immunrendszeriik azokkal az ideologiai és politikai
nézetekkel szemben, amelyek az 4j integraciot uraljak, és ez a konstruktiv kritikussag
mind a négy orszagban megvan, szintén fliggetleniil az adott korményzat szinezetétol.
Miutan hasonloak vagyunk, de mégis kiilonbozéek, maga a formaci6 is alapvetGen
rugalmassagra volt itélve, illetve rugalmasnak kellett maradnia annak érdekében, hogy
ilyen hosszu id6n keresztiil sikeresen tudjon miikodni, és ha megnézziik a mostani
tapasztalatokat, és megnézziik, hogy a V4 val6jaban hogyan miikodik, akkor tgy
gondolom, hogy lathaté ez a tipusti rugalmassag. Ez a partnereinknek egyébként
sokszor okoz problémat is, hiszen a partnereink hajlamosak leegyszertisité
kategoridkban gondolkodni a kozép-europai orszagokrol. Vannak az atlantistak,
vannak az oroszpartiak, vannak a liberalisok, vannak az illiberalisok és igy tovabb,
viszont a V4-orszagok mindegyike egy sajatos politikai keverékét alkotja ezeknek az
érdekeknek, és a V4 abban nagyon hasznos szdmunkra, hogy ha ezek az érdekek
osszeérnek, akkor ezeket kozosen tudjuk érvényesiteni. Ha nem érnek ossze, akkor
mindenki keres tovabbi partnereket, és megprobalja a sajat érdekeit érvényesiteni. Ha
a legeklatansabb példat mondhatom: nyilvan Lengyelorszagnak és Magyarorszagnak
Oroszorszagrol més a véleménye, és nem gondolom, hogy a lengyel baratainkat
meggy6znénk a magyar alladspontrol és forditva, de ez nem akadalyozza meg azt, hogy
egyébként olyan kérdésekben, amelyek mind a két orszag szdmara hasznosak, egy
nagyon mély és konstruktiv egyiittmiikodést tudjunk kialakitani.

A harmadik dimenzi6ja a V4 hasznossaganak, az részben az Europai Unid
megvaltozott miikodésébdl adodik. Jelenleg is zajlik nalunk egy kutatasi projekt, ami
az europai minilateralizmusokkal foglalkozik. Ez alapvet6en az a rugalmas
koaliciokotési metddus, aminek soran az EU kiilonféle tagallamai - részben a tobbségi
dontési mechanizmus miatti valtozasokra reagalva - probaljak a sajat érdekeiket
érvényesiteni. Nem véletlen, hogy a V4 mellett azért nagyon sok hasonl6 formaciot
latunk: van a déli tagallamok kozott egy informalis koordinaciéos mechanizmus; gy
gondolom, a Benelux orszagokra mindenki hasonl6 példaként tekint, de ott van a
Nordic-Baltic Eight - aminek nem is tudom, mi a helyes magyar forditasa -, ahol az
északi tagallamok és a harom balti EU-tagéallam koordinélja a 1épéseit.

Ezek nem 6rdogtol valo dolgok, az Unidban egyre inkabb sziikség van a hasonlo
koaliciokra, amelyek egyébként rendkiviil rugalmasak. Tehat ugyanugy, ahogy
Oroszorszag kapcsan Lengyelorszag és Magyarorszag mas allaspontot foglalhat el a V4-
ben, ugyanigy mondjuk, Portugalia és Magyarorszag lehet, hogy halaszati kérdésekben
egyetért - részben azért, mert nekiink a tengeri hal4szattal kapcsolatban viszonylag
kevés érdekiink van, tehat tudunk a portugaloknak segiteni -, de mondjuk, hatarérizeti
kérdésekben hasonlé é&llasponton vagyunk a portugalokkal, és igy tudunk
egyuttmiikodni. Tehat az ilyen tipust rugalmas egyiittmi{ikodés, amit a V4-ben
harminc éve gyakorlunk, tgy gondolom, hogy az Uniboban egyre relevansabb lesz a
kovetkez6 évtizedekben.
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A masodik nagy pillére a V4 meghatarozasanak, illetve jelent6ségének, tgy
gondolom, hogy a gazdasag. Allamtitkar ar mar emlitette, hogy ha a visegradi
orszagokat egybevessziik, akkor Németorszag legnagyobb kereskedelmi partnerei
vagyunk. Négy évvel ezel6tt még az volt az ezzel kapcsolatos soundbite, hogy a négy
V4-es tagallam nagyobb kereskedelmi partnere Németorszagnak, mint Franciaorszag.
Mara nagyjabol kétszer akkora kereskedelmi partnerei vagyunk Németorszagnak, mint
Franciaorszag, tehat itt volt egy jelentGs el6relépés is.

Ironikus modon a koronavirus-jarvany okozta hatarlezarasok mutattak meg azt,
hogy a visegradi orszagoknak és altalaban Kozép-Eurdépanak milyen hozzajarulasa van
az Eurdpai Unidhoz. Korabban mindig azt hallottuk, hogy a kozép-eurdpai tagallamok
semmirekell6k, nem jarulnak hozza Europahoz, és alapvet6en csak kivesznek a
kozosboél, és érdekes mdédon, amint lezartdk a hatarokat, és megsziint a munkaerd
Union Dbelilli szabad mozgasa, kideriilt, hogy teljes gazdasagi szektorok
miikodésképtelenné valnak akkor, ha a lengyel, magyar, cseh és szlovak, de ugyantagy
roman és bolgar munkasok nem dolgoznak ezekben a szektorokban. Anglidban az
egészségiligynek lennének komoly problémai, ha nem lennének k6zép-eurépai orvosok.
Nyilvan a brexit erre kiilon ratett, de latszott az is, hogy az elsé lezarasok utan szinte
azonnal kétoldalt megallapodasokat kellett kotni a hataron atnyl6 ingazas kiilonleges
szabalyozasaval kapcsolatban, hogy példaul a bécsi korhazakban legyen elég 4polond,
akik mondjuk, Pozsonybdl jarnak 4t mindennap dolgozni.

Tehat azt az érvet, hogy a kozép-europai és igy a visegradi orszagok egyfajta
potyautasok lennének az Eur6pai Unidban, Gigy gondolom, hogy most mar nagyon
jelentds érvekkel tudjuk céfolni, és ez hozza tud ahhoz is jarulni, hogy még komolyabb
partnerként kezeljék a V4-et, illetve altaldban véve a kozép-eurdpai orszagokat is az
unios vitak soran.

Ez vezet minket el a harmadik nagyobb témaéara, amirél szeretnék beszélni, ez
pedig a V4 hozzdjarulasa az euroatlanti kozosséghez. Nyilvan latszik az is, szintén
allamtitkar ar felszolalasara utalnék, hogy a V4-nek vitathatatlan szerepe az, hogy az
ezen orszagok kozotti torténelmi, nagyon mélyen gyokerez6, évszazadokra visszanyulo,
mondjuk igy: bizalmatlansagot - én talan azt is mondanam, hogy ellenségeskedést -
kezelni tudja. Es itt nemcsak arra érdemes gondolni, hogy mondjuk, Magyarorszag és
Szlovakia kozott milyen maig megléve jogi szabalyozasok miatti ellentétek vannak, de
ne felejtsiik el azt sem, hogy Csehszlovéakia és Lengyelorszag habortzott egymassal
1919-ben, sokan meg is haltak. Szczecin varosara a mai napig azért komoly igényt
formalnak mind a lengyelek, mind a csehek. Tehat vannak olyan el4satlan problémak
vagy alig elasott problémak minden orszag kozott, amiket a V4 keretein beliil tudtunk
kezelni.

Ez egy olyan tapasztalat, ami egyébként a vilagban érdekl6désre tart szamot.
Tehat, hogy alapvet6en torténelmileg ellenérdekelt orszagok hogyan tudnak
konstruktivan egyiittmiikodni, az egy olyan kérdés, amire nagyjabol Délkelet-Azsiatol
kezdve Afrikan at Dél-Amerikaig nagyon sok helyen van kereslet. Szakért6i szinten is
latjuk azt, hogy még igy harminc évvel a rendszervaltoztatasok utdn és harminc év
érdemi egyiittmiikodés utan ezt a miikodési modszert, ha nem is lemasolni akarjak
masok, de igényt tartanak azokra a tapasztalatokra, hogy hogyan lehet ezt jobban
csinalni. Nyilvan, ha Kozép-Azsiara tekintiink, akkor latjuk azt, hogy ott van a Fergana-
volgyben egy olyan sziik teriilet, amire szintén harom-négy orszag formal igényt.
Vallasi ellentétek, etnikai ellentétek szabdaljak ezt a térséget, és ott példaul érdekes
lehet az a tapasztalat, hogy a magyarok és a szlovakok a torténelmi sérelmeket
meghaladva hogyan tudtak egy nagyon j6 egyiittmiikodést kialakitani.
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Ha kézzelfoghat6 teriileteket néziink, ahol a V4 hozzajarul példaul az Eur6pai
Unié miikodéséhez, nyilvanvaldéan a kozos piac ilyen. Tehat, ha a kozép-eurdpai
orszagok és a V4 azt mondja, hogy a kozos piacnak valéban egyenlo feltételeket kellene
biztositania minden szerepld szamara fiiggetleniil attol, hogy egy francia
multinacionélis vallalatrol vagy egy szlovak kkv-rél beszéliink, akkor ez egy olyan
iizenet, aminél szerintem kevés eur6opaibb dolgot lehet mondani manapsag.
Ugyanilyen téma a digitalizaci6 kérdése. Részben szintén a tavalyi év tapasztalataibol
lathatjuk azt, hogy mennyire meghatarozo jelent6ségii az, hogy az életiinknek egyre
nagyobb része zajlik online, és nyilvan ennek a gazdasagi dimenzi6jat nézve, agy
gondolom, hogy a V4-es orszagok egyértelmiien érdekeltek a digitalis kozos piac minél
hatékonyabb létrejottében.

Szintén allamtitkar ar emlitette a szomszédsagpolitika kérdését. Ha vannak
megoldatlan konfliktusok a kornyékiinkon, akkor azt hiszem, hogy a Nyugat-Balkan,
tehat Délkelet-Eurdpa, illetve a Keleti Partnerség orszagai pontosan ilyenek. Itt is agy
gondolom, hogy a V4 tapasztalatai, amelyek a békés egymas mellett élés gyakorlati
megvalosithatosagat bizonyitjak, olyan tapasztalatok, amelyeket érdemes megosztani
egymassal.

Nagykovet ar emlitette a gazdasagi egyiittmiikodés sajatos dimenzigjat, hiszen
itt egyszerre miikodiink egyiitt, és egyszerre vagyunk rivalisok egymaéassal. Szintén
allamtitkar arra visszacsatolva: nagyon hianyzik még mindig az infrastruktara, ami
egyszeriien lehet6vé tenné azt, hogy Magyarorszag Szlovakiaval vagy Lengyelorszaggal
érdemben kereskedjen. Nyilvan nehéz egy hasonl6 piacra betorni, ahol hasonl6
termékeket gyartanak, de nem gondolom azt, hogy nem lehetne tobb magyar terméket
elhelyezni Lengyelorszagban, vagy tobb lengyel terméket vasarolni itthon. Jelenleg
ennek a fizikiai akadalyai még igen jelent6sek. Szoktam mondani minden kiilfoldi
vendégilinknek, aki kérdezi, hogy de miért olyan fontos az infrastruktira kérdése itt,
Kozép-Europaban, hogy probaljon meg beiilni az autoba és levezetni Budapestrél
Varsoba, valoszintileg 10-12 6rat el fog ezzel tolteni. 10-12 6ra alatt nyugati iranyban
azért mar majdnem Briisszelig el lehet jutni végig autépalyan. Ha Varso felé indulunk,
akkor is lehet végig aut6palyan menni, de az egy igazi V4-es kaland lesz, hiszen
Csehorszagot is érinteni kell, mert nincs kozvetlen 6sszekottetés az orszagok kozott.
Nyilvan meg kell vizsgalni a gazdasagi egyiittmiikodés perspektivait: lengyel kollégak
mondjak, hogy példaul a magyar borok irant kifejezetten nagy az érdeklédés, és ugy
gondolom, hogy a lengyel butoripar termékei is igen kelend6ek Magyarorszagon, ha
csak a sajat példamat mondhatom, de nyilvan ezenkiviil is nagyon sok olyan dimenzio
van, amire érdemes koncentralni, ha ennek a fizikai lehetGségeit, elsGsorban az
infrastruktira fejlesztésével meg lehet teremteni.

Es talan egy utolsé gondolat még nagykovet ar hozzaszolasara reagalva: igen,
latjuk azt, hogy vannak hasonlé formacidok Koézép-Europaban, vannak mas tipusu
egyiittmiikodések, amiket néha rivalisként, néha komplementer kezdeményezésként
kezeliink. Az én véleményem ennek kapcsan az, hogy a V4-nek biztos, hogy nem lesz
rivalisa a jovOben, ezt a tipust politikai egylittmiikodést nem lehet massal
helyettesiteni. Nagyobb sem igazan tud lenni, hiszen a koordinacié sokkal nehezebbé
valna, viszont pont e miatt a rugalmassag miatt van tér mas kezdeményezésekre.
Vannak példaul a Harom Tenger Kezdeményezésnek olyan elemei, amikkel minden
visegradi orszag egyet tud érteni, hiszen a mi érdekeinket szolgaljak. Vannak a
bukaresti kilenceknek olyan elemei, amik mindannyiunk kollektiv biztonsagat meg
tudjak erdsiteni, és biztos vagyok benne, hogy a 17+1-nek is vannak olyan elemei, amit
a visegradi orszagok fel tudnak hasznalni a sajat érdekiikben, és a sajat javukra tudjak
forditani. Pont ez a tipust pragmatikus gondolkodas az, ami a V4-es kormanyokra



16

mindig is jellemzo volt, és pont ezért ennyire nehezen megfoghaté a V4 a nyugati és
kiils6 partnereink szaméra, mert mi nem fekete-fehérben gondolkodunk, hanem
sokkal szinesebben, és els6sorban mindig azt néztiik ennek az egylittm(ikodésnek a
soran, hogy hogyan jarul ez hozza a régio fejlédéséhez, és hogyan jarul hozza a V4
tagallamainak a jobb egyiittm{ikodéséhez. K6szonom szépen.

ELNOK: Koszonjiik szépen, igazgaté tur. Tisztelt Bizottsag! Szeretném
megkoszonni ezeket a rendkiviil érdekes kisel6adasokat. Valoban egy nagy honap a
februar a visegradi egyiittmiikodés torténetében, és tugy latom, hogy a Kiiliigyi
bizottsag jol csatlakozik a 30. évfordulés megiinneplések folyamatahoz, j6 id6zitéssel.
A héten, ahogy elhangzott, allamf6i talalkozo lesz, jové héten miniszterelnoki talalkozo,
és lesz kiiliigyi bizottsagi elnoki szintli taldlkozé is Premyslben, februar utolsd
napjaiban, és valéban egy nagyon gazdag diploméaciai naptar 4&ll el6ttiink
kiiliigyminiszteri szinten, ha csak azt nézziik, hogy nyugat-balkani, keleti partnerségi,
illet6leg északi balti kiilligyminiszteri talalkozot is terveznek a lengyel barataink, azt
jelzi, hogy egy nagyon izgalmas idGszakban vagyunk, és fontos témarél beszéliink,
fontos id6ben.

Fontosnak tartom azt, hogy a parlamenti diplomacia jelentGségét
hangstlyozzuk, hiszen a parlamentek a politikai konszenzusalkotas terei, és itt
gyakorlatilag héazelnok Gr az elénk terjesztett nyilatkozattal, a négy parlament
elnokének a tAmogatasaval és ezzel a kezdeményezéssel, hogy ezt a Kiiliigyi bizottsag
terjessze elG, szintén ezt a konszenzust kivanja erésiteni, szolgalni. Ha visszatekintiink,
valéban nagyon sokfajta hulldimzéisa volt ennek az egyiittmiikodésnek az elmult
évtizedekben, de igazan az az érdekes szamomra, hogy a politikai valasztévonalakat
ugyanugy atlépte a visegradi egyiittm{ikodés, mint ahogy az orszaghatarokat atlépte.
Tehat tudott létezni ebben a visegradi egylittmiikodés kérdéskorben egy olyan
konszenzus, amely itt, Magyarorszagon is megtapasztalhato volt, és az egész térségben
egy erévé tudott valni. Ezt fontos tudatositanunk, hogy a parlamenteknek ebben
nagyon fontos szerepe van, és a mi bizottsdgunknak pedig kiilonosen fontos szerepe
van. Tehat az az er6feszités, hogy egy ilyen nyilatkozatot elfogadjunk, azt tiikrozi, hogy
van értelme a V4-et egyfajta politikai konszenzusos teriiletként fenntartani épiteni.

Ebben fontos szerepe van sok mindennek, ami itt elhangzott. Szeretném
kiemelni az intézmény rugalmassagat. Ezt tobben hangsalyoztidk. Nincs
talbiirokratizalva a V4. Itt van a Szabadalmi Intézet, és van a Pozsonyi Kulturalis Alap,
és ezenkivill pedig folyamatos rugalmas egyeztetési forumok léteznek, egyfajta
torekvés arra, hogy ha kimegylink Strasbourgba, akkor szintén taladlkozzunk a V4-es
partnereinkkel - egyébként az Europa tanacsi delegacionak is egy célja lesz a jovoben,
hogy egy kicsit még inkabb kozelebb hozzuk a V4-es képvisel6ket, bar tettiink mar a
fogadasok keretei kozott erre iranyul6 1épéseket.

Az is nagyon fontos, hogy egy pragmatikus egylittmiikodésrél van szo.
Mindennek, amit az el6bbiekben mondtam a konszenzusr6l meg az
alulintézményesitettségrél, nagyon fontos OsszetevGje az, hogy pragmatikus,
kézzelfoghato célokat tlizziink ki magunk elé. Ott locsol ezen a teriileten a politika, ahol
né a fl. Ott mikodiink egylitt, ahol lehetséges egyiittm{ikodni, és nem er6ltetjiik az
egyiittm{ikodést azokon a teriileteken, ahol nem megy. Es ezzel egyiitt ennek a
hatterében viszont megvan a bizalom, hogy még ha masként is gondolkodunk bizonyos
kérdésekrdl, sokkal tobb dolog kapcsol 6ssze benniinket, mint ami szétvalaszt, és ezért
azokon a teriileteken, ahol van az egyiittmiikodésnek 1étjogosultsaga, ott lehetséges ez.

En harom nagyon fontos, az elmtlt harminc éven végightzédd teriiletet
szeretnék megjelolni, mint aktuélis feladatot a visegradi egyiittm{ikodés el6tt. Az egyik
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a kozép-eurdpai épitkezés. Mi az elmult 30 évben a V4-gyel a kozép-eurdpai
egyuttmiikodést épitettiik. A kozép-europai egyiittmiikodés legfontosabb feladata,
hogy ezt az épitkezést folytassuk, és legyen a visegradi egyiittmiikodés tovabbra is
ennek a térségi egylittmiikodésnek a magja, legyen egy olyan egyiittmiikodés, amely
pozitivan kezeli azokat a szandékokat, amelyek megjelennek akar a slavkovi
egyuttmiikodés keretében vagy a Bg-ek keretében, vagy a lublini egyiittmiikodés
keretében, minden héten sziiletik egy. Rajta! Epiiljon ez a Kézép-Europa, és ennek a
folyamatnak legyiink mi, legyen a visegradi négyek egy tamogatoja és egy elGsegitdje,
és akkor itt beszélhetiink nagyon sok mindenrél, de én is szeretném alahtizni piros
ceruzaval az észak-déli infrastrukturdlis dimenziét. Ennek a kozép-eurdpai
épitkezésnek kulcsfontossagu része ez. De azzal is teljesen egyetértek, amit a nagykovet
ur mond, hogy értékekre kell épiiljon ez az egylittmiikodés, és itt egymas megismerése,
a kulturalis dimenzid, az emberi kapcsolatok jelentdsége szintén nem elhanyagolhato6.

A masik ilyen nagy trend, hogy a visegradi egyiittmi{ikodés nem az euro6pai
integracio ellen van, hanem az euroatlanti integraci6 elGsegitése, a térség euroatlanti
integracioba val6 betagolasanak az eszkoze, és a kolcsonos megértésnek az elGsegitése.
Ma sokan ugy tekintenek a V4-re, nem joindulattal, hogy mi aldassuk az europai
egységet. Nem err6l van sz6. Ellenkezbleg: mi ez eurdpai egységet probaljuk
el6segiteni, hidépit6k vagyunk, és nem Eur6pa szakadékainak az elmélyitésében
gondolkodunk, hanem az eur6pai meg nem értésen szeretnénk egy kozos értelmes
gondolkodassal tullendiilni. Nem a szakadék mélyitése, hanem a szakadék sziikitése a
visegradi egyiittmiikodés célja. Akkor is, ha én egyetértek azzal, amit a nagykovet ar
mondott, eléggé sarkosan, amikor arrdl beszélt, hogy mi az a harom aktuélis kihivas, a
migracidval, a széls6séges, progressziv ideologiakkal, illet6leg a harmadik dolog, amit
nagykovet tr mondott, a foderalizmussal kapcsolatosan. Ezzel egyiitt gy gondolom,
hogy a visegradi egylittm{ikodés nem a szakadék mélyitésének, hanem a szakadék
sziikitésének és a hidépitésnek az intézménye.

Harmadsorban pedig, ami végightizodott az elmult évtizedekben ennek a
szovetségnek a miikodésén, hogy tobb volt, mint térségi egylittmiikodés, tobb volt,
mint Briisszel. Volt benne egy nagyon fontos szolidaritasi elem, hogy nekiink van egy
miultunk, és ebbdl a multbol fakado felelGsség a kornyezetiink iranyaba - és ez a
kornyezetiink Eurdpa kornyezete -, a keleti szomszédsagunk iranyaba, a délkeleti
szomszédsag iranyaba vagy egy kicsit tavolabbi kitekintéssel egyarant. Azt gondolom,
hogy nekiink, a V4-nek egy nagyon fontos osszeurdpai feladatunk, hogy ennek az
europai szolidaritasnak a fonntartasdban gondolkozzunk, és egyfajta lelkiismerete
legylink az Europai Unidnak, hogy nem lehet a keleti szomszédsagot vagy adott esetben
a Balkant masodlagosnak tekinteni vagy figyelmen kiviil hagyni.

Koszonom szépen az eddigi hozzaszolasokat, és akkor a tovabbi hozzaszolasokra
megnyitom a lehet6séget. (Jelzésre:) Balla alelnok ur jelentkezett. Kérdezem, hogy ki
jelentkezik még. Van-e, akinek kérdése, hozzaszolasa van? A politikai nyilatkozatot
kiilon vessziik, arr6l kiilon fogunk targyalni, miutan lezartuk ezt az els6 részét a
napirendi pontnak. (Jelzésre:) Molnar képvisel6 ur és Mesterhazy képvisel6 ar. Most
pedig megadom a szot Balla alelnok drnak.

BALLA MIHALY (Fidesz), a bizottsag alelnoke: Koszonom szépen a lehetdséget,
és nagyon szépen koszonom vendégeinknek a hozzaszolasaikat, el6adasukat,
nagykovet trnak is kiilon.

Az az igazsag, azon gondolkodom, hogy milyen jo lett volna, ha mar &sszel, és
milyen j6 lenne, ha mar Gsszel a krynicai forum keretében is tudnank ilyenekrol
beszélni. Tehat az a helyzet, hogy maguk a kozép-europai tarsadalmakrol szold



18

beszélgetések, vitak, el6adasok sokban elére tudjak vinni azt a gondolkodasmodot,
amit a visegradi négyek vagy a kozos kozép-europai gondolkodasméd kifejez. Es ebben
tudjuk jol, hogy rank is var egy elnokség. Hiszen alapvetfen az Interparlamentéaris
Unio6n beliil megtartjuk a visegradi négyek szokasos talalkozoéit. Barhol vagyunk egy
konferencian, vagy barhol vagyunk egy kozgytilésen, akkor az elnokségtdl fiiggéen meg
szoktuk egymast hivni, és egy beszélgetés vagy egyeztetés keretében atbeszéljiik a
visegradi négyek dolgait.

Azt gondolom, hogy maguk ezek az egylittm{ikodési formak parlamenti szinten
nemcsak hazelnoki vagy bizottsagi szinten vannak jelen, hanem ott vannak az
Interparlamentaris Uni6 miikodésében, kiilpolitikai, diplomaciai rendszerében. Ami
itt a tervezetben természetes dolog, hogy elsGsorban a kormanyokra és a parlamentekre
hivja f6l a figyelmet a kiilonbo6z6 egyiittmiikodési formakban és a kiilonboz6 szinteken,
féorumokon. Itt kiemelten kezelném azt a tényt, hogy azt latom, a mai magyar
tarsadalomban, altalaban a hétkoznapi emberek vilagaban vagy akar egy
onkormanyzati vilagban is &tment az a gondolkodas, hogy visegradi négyek. Ezt abbol
lehet leszlirni, hogy egyre tobb telepiilésen tapasztalom, akar a sajat korzetemben is,
Nyugat-Nogradban, hogy egyre tobb telepiilés probal a visegradi négyek keretein beliili
testvértelepiilési vagy egyiittmiikodési kapcsolatokat keresni, fliggetleniil att6l, hogy ez
szlovakiai, cseh vagy akar lengyelorszagi telepiilés.

Egyre nagyobb az igény arra, hogy az altalam népi diplomécidnak nevezett
irdnyban is tegyiink erdsit6, timogatobb 1épéseket. Pontosan azért, mert ezek az
onkormanyzatok azok, amelyek nemcsak a nagy politikai szinteken tudnak az
egyiittmi{ikodésnek mozgatoi lenni, hanem alapvet6en a telepiilésen, ahol az emberek
taldlkoznak egymassal, kozos programokat rendeznek. HAl’ istennek, vannak olyan
interregionalis palyazati lehet6ségek, amelyek ezt segitik. Hal’ istennek, vannak olyan
V4-programok, a Visegradi Alapnak olyan programlehetGségei, amelyek ezt tudjak
erdsteni, de azt gondolom, hogy a politikai dimenziok mellett, illetve a nagy politikai
dimenzidk mellett szerintem egyre inkabb sziikség lesz arra, hogy az emberek is egyre
inkabb egymasra talaljanak. Hiszen azt latom, hogy ma mar egyre tobb 6nkorményzat
szamara egy Kitizott cél, hogy minél tobb V4-es, tehat legalabb minden orszagbol egy-
egy testvér- vagy partnertelepiilési kapcsolatot ki tudjon alakitani.

Kifejezetten j6 kapcsolataink vannak, tobb is, lengyel telepiilések felé. Egyre
gyiimolcs0z6bb kapcsolatokkal, egyre inkabb siirtisod6 vagy egyre mnagyobb
kapcsolatrendszerrel rendelkezik a térségiink Csehorszagban. Es az természetes dolog
volt eddig is, hogy Szlovakiaban is tobb olyan telepiilés van, ahol nagyon szoros és
nagyon komoly egyiittmiikodések alakultak ki. Ott alapvet6en a tavolsagok és a
kozelség miatt is talan egyszertibb, de mondom, egyre nagyobb az igény példaul lengyel
kapcsolatok irant. Talan nagykovet ar is tudja jol, hogy szamunkra nagyon fontos
Romhany kozség, ahol a Rakoczi-szabadsagharcnak az egyik utolsé csatéja zajlott, a
romhanyi csata, és ott lengyel katonak is segitették Rakoczi fejedelem csapatait.
Ugyhogy szamunkra ez a kapcsolat is nagyon-nagyon fontos, és a mai napig meglévé
kapcsolat, hiszen a Rakdczi-napokkal kapcsolatos egyiittmiikodési kereteken beliil
mindig is jelen vagyunk: egymaéssal, egyiitt vagyunk, amikor linnepeljiik ezeket az
évfordulokat.

Tehat ezt nagyon fontosnak tartom, lényegében a népi diplomaciara, illetve az
onkormanyzatok kozotti még szorosabb kapcsolatfelvételre szeretnék tamogatast adni
vagy egyiittmikodési lehetGséget akar a minisztériummal vagy akar a
nagykovetségekkel is. K6szonom szépen.
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ELNOK: Molnar Gyula képvisel tr!

MOLNAR GYULA (MSZP): Koszonom szépen. Nagykovet Ur! Allamtitkar Ur!
Holgyek, Urak! Boldog 1ij évet kivanok én is mindenkinek! Egyetlenegy gondolat miatt
kértem szo6t, de hosszabban fogok oda eljutni, bocsanatot kérek. Nem nagyon, de az
elnok ar expozéja inspiralt egy olyan dolog kimondasara, ami egyébként a fejemben
volt, csak dilemméaztam, hogy sziikséges-e ezt most ebben az iinnepi pillanatban
megosztani a szélesebb kozvéleménnyel. De az ember mindig idealista, azt gondolja,
hogy a halas utokornak érdemes elmondani fontos és tartalmas gondolatokat, hogy
miképpen is gondolkoztunk a vilagrél 2021 januarjaban, februarjaban.

Szoval, én is azzal szeretném kezdeni, hogy valami hihetetlen felemel6 arra
gondolni, hogy harminc esztenddvel ezel6tt volt harom olyan kival6 férfi ebben a
vilagban, aki képes volt arra, hogy a foldrajzi helyzet, a gazdasagi méretek, a torténelmi
mult és sok minden miatt folillemelkedve ezen azt mondja, hogy van kozos érdek,
amire érdemes szovetkezni. Nagyon hosszasan kellene merengenem, hogy az elmult
harminc esztendében lattunk-e hasonl6 emelkedett és egyébként ennyire el6remutato,
torténelmi értelemben is nagyon-nagyon fontos kezdeményezést. Es aztan persze,
legyiink realistak, hogy ezt az utokor mennyire tudta apropénzre valtani, ebben nagyon
komoly hullamhegyek és hullamvolgyek voltak.

Azok a méltato szavak, amelyek itt elhangoztak, nyilvan nagyon fontosak, és
magam semmiképpen sem akarnék ezen semmilyen karcolast tenni, azért annyiban
legylink realistak, hogy nagyon komoly szorit6 kényszerek hoztak Ossze az elmult
id6szakban ezt a négy orszagot. Gondoljunk csak arra a szociélis és gazdasagi ollora,
ami nétt az orszagok kozott; gondoljunk csak arra, ami hasonl6 moédon érintett
mindannyiunkat, ami a kivindorlast illeti az orszagainkbdl a vilag boldogabb felébe;
vagy arra a katonaipotencial-csokkenésre, ami nyilvanvaléan ezen a teriileten is
osszébbhozta az orszagokat, nyilvanvaléan ebbdl a szempontbol Lengyelorszag egy
picit kivétel, hiszen 6k azért elég sokat megdriztek a katonai erejiikbdl.

Es akkor eljutottunk oda, ami miatt egy picit szerettem volna szét kérni. Ez az,
hogy a kiils6 tényez6k kozott volt egy nagyon fontos dolog, amit azt gondolom,
mindenki érintett egy picit, nem mondta ki, hogy az Eur6pai Uni6 régi tagallamai nem
pontosan értették ezt a vilagot, amit 6k magukba probaltak integralni. Egy picit ugy
tlinik, hogy talan nem is kezelték mindig helyesen, és nagyon jol latszik, hogy példaul
a kezdeti pénzosztasoknal nagyon gyakran probalta meg ezeket a tagallamokat egymas
ellen kijatszani. Mindez, ami az elmult években tortént az Union beliil - reformok
hianya, a mi{ikodési modellben 1év6 dilemmak -, egyszeriien eltoltak oda a V4-eket,
hogy tulajdonképpen jelentGs részben - és értem, amiket onok elmondtak: a gazdasag,
az infrastrukturalis, kulturalis eredmények, de mégiscsak az igazan jelentds attorés
akkor keletkezett, amikor az EU-n beliili dontéshozatalokban prébalta meg a sajat
maga érdekét 1ényegesen markansabban megjeleniteni.

Tehat egyre inkabb azt latjuk, hogy az EU-n beliili koordinaci6 jelent&sen
felértékel6dott ebben. Ebben ugye, nyilvan nem lehet vitatni a lengyel dominanciat a
méretek miatt, de el kell ismerni, nehogy ezt barhol elmondjak kiviil, de ez bizonyos
szempontbol nyilvan a mai kormany és a mai kiilpolitikai kormanyzat dicsérete, hogy
ebbdl a szempontbdl a magyar elnokség jelentGsen er6sodott, és javitotta a magyar
poziciokat. Persze azt is latjuk ekozben, kiilonosen a koltségvetési vita kapesan, hogy
ez az er0sodés azt is eredményezte, hogy el fog kezd6édni az EU-n beliil nyilvan az a
politika, ami megprébalja ezeket az orszagokat kiilonb6z6 modon kezelni, nyilvan a
politikai kiilonbozdségek itt jol lathatoak, hogy ki az, aki sokkal inkabb egy foderalista
vagy konfoderalista allaspont, ha mar elnok ar ezt a sz6t a beszélgetésbe bedobta.
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Es akkor hadd mondjam el azt, amiért szt kértem. Ugye, van az a klasszikus
vice, hogy vigyazzanak, mert egy oriilt az autépalyan szembemegy. Mit egy, mindegyik,
mondja ugye, az ember. Ne haragudjanak, de ahonnan én nézem a vilagot, és majd
nyilvan a torténelem meg az utdkor fogja eldonteni, hogy ez a blokkold kisebbség
szerep, amibe belecstszott az elmilt idészakban, kiilonosen a magyar miniszterelnok
és vele gyakran a lengyel miniszterelnok, és ezaltal a V4-ek is, azt gondolom, hogy nem
helyes szerep. Elnok ar ennek az ellenkez6jét mondta el, de mégis én hadd mondjam
ugy, hogy nem helyes az, ha barki is azt érzi ebben a vilagban, hogy Magyarorszag a V4-
eket arra hasznalja, hogy gyengitse az EU dontéshozatalat, és gyengitse azokat a
reformokat, amik adott esetben elindulhatnak. Az egyaltalan nem jo6, ha barki ezt igy
latja. Nagyon nem szeretem azt a politikdban, amikor 6nok valamit valami helyett
hasznalnak, és nem valami mellett. Nem szeretem azt, amikor a keleti nyitast 6nok
egyiitt gondoljak azzal, hogy nyugat felé egy picit zartabbak vagyunk, és nem szeretem
azt sem, amikor a V4-eket barmilyen szempontbol ugy épitjiik fel, hogy tigy gondoljuk,
mintha lehetne alternativaja valami masnak.

Szoval ebbdl a szempontbodl azt szeretném mondani, hogy minden dicséret,
minden 6rom ellenére, ami ebben a pillanatban nyilvan engem is athat, azért legyenek
realistdk, az elmult idGszak mozgasai nem teljesen azt mutatjak, amit onok
megprobaltak ebben a délel6tti vitAban megfogalmazni. Ennek ellenére a magam
részérdl oriilok mindennek, timogatok mindent, a nyilatkozatot is, és nyilvan mindazt,
hogy a jovében az intézményesebb egylittmiikodés valamilyen formai kialakuljanak.
K0szonom szépen.

ELNOK: Mesterhézy alelnok tr!

MESTERHAZY ATTILA (MSZP), a bizottsag alelnoke: Koszoném szépen. En is
gondolkodtam, hogy mennyire részletesen szoljak hozza, de lehet, hogy inkabb azt az
utat valasztom most én is, hogy rovidebb leszek, mert szerintem nagyon sok olyan
kérdés meriilt fel, ami valodi vitat érdemelne, de nem biztos, hogy a mai alkalom a
legmegfelelGbb erre a vitara.

Annyit engedjenek meg, hogy mi a magunk részérél tdmogatni fogjuk ezt a
nyilatkozatot, elnok irnak mar jeleztem, pont azoknak a megfontolasoknak a mentén,
amir6l Molnar Gyula képvisel6tarsam mar beszélt - tehat, hogy egy pozitivummal
kezdjek -, és nem kivinunk mddosité javaslatokkal élni a szoveg tekintetében.

A masik, hogy a V4-ek, amir6l nagykovet ar beszélt, hogy ez most mar itt egy
ilyen értékkozosség is, ezzel szerintem 6vatosabban kellene banni, amikor iinnepeljiik
ezt a kozosséget. Ez egy jo olyan eszkoz tud lenni, amelyik egy érdekkozosséget kifejez.
Ahogy onok is mondtak, persze jol ki kell valasztani az érdeket, ahol megvan ez a
kozosség. Azt gondolom, hogy ha Oroszorszagrol beszélnénk, akkor egészen biztosan
ma mas lenne az értékalapuasag Lengyelorszag és Magyarorszag kozott példaul. Tehat
ez a V4 addig miikodik jol, amig agy dont a politika, hogy a vitas kérdéseket félreteszi.
En még emlékszem arra az idszakra - és ez egy ilyen tipust kritikai megjegyzésem lesz
inkabb a kormanyparti képvisel6k iranyaba -, amikor a magyar miniszterelnok, Bajnai
Gordon talalkozott a szlovak partnerével, ott att6l volt hangos a Kiiliigyi bizottsag, a
kiiltigyi politikusok nyilatkozatai, hogy miért nem tette az asztalra markansan Bajnai
Gordon a Szlovédkiaval fennall6 problémakat. Most gy latom, hogy semmilyen
problémat nem tesziink az asztalra, igy természetesen konfliktus sincsen bel6le. De ha
esetleg elkezdenénk az asztalra tenni azokat a torténelmi vagy akar masbol, vagy
szimbolizmusbdl, vagy egyéb mas politikai megfontolasbol fakadé érdekkonfliktusokat
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vagy sima, politikai konfliktusokat, akkor mar sokkal nehezebb lenne megiinnepelni,
hogy milyen jol miikodik ez a torténet.

Tehat én csak annyit akarok jelezni, hogy szerintem helyes, ha helyén kezeljiik
ezt a valoban jo kezdeményezést, ami bizonyos szempontbdl kiallta az id6 probajat,
bizonyos szempontbo6l szerintem talértékelt a mondatok vagy az elhangzott el6adasok
alapjan, ettdl fliggetleniil biztos, hogy van ennek a formacionak, igymond, torténelmi
kiildetése. Es egy picit, hogy kompromisszum felé hajléan fejezzem be, mint ahogy
kezdtem, én azt gondolom, hogy létezik az a probléma, amire valamilyen megoldast
kell meg kellett talalni, és erre a visegradi négyek lehet egy formacid, hogy az eurdpai
uniods tagsagat vagy csatlakozasat a kelet-kozép-europai orszagoknak valoszintileg agy
képzelték el nyugati orszagok, hogy azért véleményt mi ne nagyon mondjunk arrol,
hogy mi torténik az Eur6opai Unidban. Tehat pénzt adunk, de ez legyen elég, és szépen
ott fejlesztgessétek a sajat orszagotokat, ameddig lehet ebbdl a pénzbdl, de nagyon a
kozos Eurdpaba - s6t direkt leegyszertisitem a mondandémat -, meg annak a kozos
eurdpai jovoképébe azért nagyon ne akarjatok beleszolni. Marpedig nem igy miikodik
az Eur6pai Unio, nem ilyen alapokra helyezték, és bizony szerintem helye van annak,
hogy néha azok az orszagok, amelyek ebbe a csoportba tartoznak, megmutassak azt,
hogy de nekik is van véleményiik arrél, hogy merre menjen Eurépa. Es most nem azzal
akarnék rogton egyetérteni, amit a Fidesz-kormany tesz, de hogy jogos ez a felvetés,
hogy képesek legyiink beleszolni a sajat jovonkbe, az egészen biztosan helyes irany, és
most direkt ennél nem mennék tovabb, hogy megprobaljam megtalalni a mai naphoz
mélté kompromisszumos befejezési hangot. K6szonom szépen.

ELNOK: Nacsa Lérinc képviseld tr!

NACSA LORINC (KDNP): Koszonom szépen. Tisztelt Nagykovet Ur!
Allamtitkar Ur! Igazgat6 Ur! Miniszteri Biztos Asszony! Tisztelt Bizottsag! Koszonom
szépen a tartalmas beszdmolokat és a részletes attekintést az elmult 30 évrél. Rovid
leszek, de messzebbrdl kezdenék, hiszen nemcsak 30 évvel ezel6tt volt harom kivalo
allamférfi, aki ezt fontosnak tartotta, hanem 686 évvel ezel6tt is volt harom olyan
allamférfi, aki fontosnak tartotta, hogy a kozép-europai allamok, a nemzeti
érdekérvényesités valamiféleképpen szintet 1épjen. Ha mar itt errdl beszéliink, akkor
az 1335-0s eseményekrol se feledkezziink el.

Els6ként azt szerettem volna mondani, csatlakozva Balla képvisel6tarsamhoz,
hogy nagyon fontosnak tartom azt, hogy a visegradi egyiittmiikodés ne csak a politikai
diplomaciai, gazdasagi szinteken miikodhessen. Az elmult években sok 1épést tettiink
lengyel-magyar viszonylatban az irant, hogy a fiatalok, az 6sztondijak, a tudoméanyos
teriilet, a startupok, a kiillonbo6z6 teriileteken é16 egyiittmiikodés legyen a mindennapok
soran a lengyel-magyar egyiittmiikodés. En ezt tartom fontosnak kiterjeszteni a V4-es
egyuttmiikodésre, hogy ez kivald politikai, kival6 gazdasagi kapcsolatok mellett a
mindennapok részévé valjon, és ugyanolyan természetes legyen ezen orszagok
kiilonb6z6 csoportjainak, kiilonb6z6 kezdeményezéseinek az egylittmiikodése, mintha
ez akar csak egy szomszédos tagallammal torténne, hogy gondoljunk igy is a visegradi
csoportra.

Reagilni is szeretnék itt a két szocialista képvisel6tarsam elhangzott
mondataira, hiszen 6nmaguknak is ellentmondtak egy kicsit, mert én egyetértek abban
Mesterhazy Attilaval, amit elmondott, hogy fel kell erdsiteni a kozép-kelet-eurdpai
orszagok hangjat, hiszen az Eurépai Unioban szamtalanszor kinyilvanitottak, ahogy ezt
6 elmondta, hogy nem tartanak igényt a kelet-eurépai tagallamok véleményére az
Eur6pai Uni6é alakitasaban. Ezt példaul jol mutatja az, hogy Jan-Claude Juncker
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bizottsagi elnok ur az elnoki ciklusanak els6 felében Németorszag keleti hataranal
keletebbre nem latogatott el soha. Aztan szoltak neki a kabinetjében, hogy ott is 1étezik
Europai Unio, és akkor erre ravették. Ezért nem értem, amikor Molnar Gyula azt
mondja, hogy blokkol6 kisebbségrol lenne sz6. Itt a V4-es egyiittmiikodés arra valo,
hogy felerdsitse a kelet-kozép-europai tagallamok hangjat, elképzelését az Eurdpai
Unib jovGjérél. Mindegyik tagallam elkotelezett az unids tagsag mellett. Egyébként
ebben a régioban a legnagyobb a tdmogatottsaga az allampolgarok kozott az unids
tagsagnak. Itt csak a nemzeti érdek és az Eurbdpa jovojérdl valdo gondolkodas
felerdsitésérdl van szo, mert négy tagallam talan mégiscsak jobban tudja képviselni ezt,
mint egy oOnmagaban. Ezért is értek abban egyet nagykovet durral, hogy itt
értékkozosség is van. Ha megnézik a tisztelt képviselGtarsaim a kiilonbo6z6 ideologiai
kérdésekben valo szavazasokat az ENSZ-ben, az Eur6pa Tanacsban, az Euro6pai
Parlamentben, a Kiiliigyi Tanicsban és barhol maéshol, akkor sokszor lathato
értékegyezGség van, ami a kelet-kozép-eurdpai identitasnak és az itt él6 népek
torténelmének is betudhat6 talan, hogy van értékkozosség is.

Arra a hatranyos megkiilonboztetésre - ami a kozép-kelet-eurdpai tagallamokat
éri rendszeresen az Europai Uni6 kozponti részérdl is, azon tagallamok részérol, akik a
kétsebességes Europat szeretnék megvalositani - szerintem egy markans és hatarozott,
valamint nagyon stilusos valasz a V4 egyre szorosabb egyiittmi{ikodése és a gazdasagi
novekedés, ami Kozép-Europaban volt tapasztalhato.

Ugyhogy azt gondolom, megkdszonve a beszamolokat, hogy ezt az
egyiittmi{ikodést az eddigi harminc év nyoman tovabb indulva er@siteni kell, és
megerdsodve kell az Gj eurdpai vitdkban, az Europai Uniordl szo6l6 vitdkban részt venni.
Es csak halkan teszem hozz4, ha mar politikai szinezete is volt a szocialista
felszolalasnak, hogy a V4 egyik leggyengébb pillanata az volt, amikor Gyurcsany Ferenc
az europai alkotmény otletét akarta raeréltetni a V4-ekre. Hal’ istennek, azota ezt
meghaladtuk, és er6sebb a V4, mint akkor volt. K6szonom szépen.

ELNOK: Tisztelt Bizottsag! Kér-e még valaki szét? (Nincs jelzés.) Szészolo
asszony?

DR. RONAYNE SLABA EWA MARIA lengyel nemzetiségi sz6sz616: Elnok Ur!
Tisztelt Vendégek! Nagy szeretettel iidvozlom onoket. Azt szeretném mondani, hogy
nem késziiltem arra, hogy fogok ma beszélni, de ha méar igy alakult, akkor néhany sajat
véleményt szeretnék mondani, els6sorban megkoszonni a nagyszerti el6adasokat.
Ezekhez talan mar nehéz még valamit mondani, tehat csak néhany mondatot a sajat
gondolataimbdl.

Nagyon jol emlékszem, hogy mikor megalakult a V4-ek, milyen szkeptikus
hangok voltak Lengyelorszagban, mert akkor még Lengyelorszagban éltem, de
gondolom, hogy més orszagokban is, mert akkor mindenki hasonlitotta vagy alapot
vett a hasonlitashoz a régi gazdasagi egyiittmiikodés europai tanacsaval, nem tudom,
hogy jo-e a forditasa ennek, de ami a szocialista orszagokon beliil volt. (Kozbeszolasok:
KGST!) Igen, koszonom szépen. Tehat nagyon sokan gondoltdk, hogy ez hasonld
formacié lesz, mint amire emlékeznek.

Most mar harminc év elteltével latjuk, hogy teljesen més dologrol volt szo, és ez
a harminc év egyiittmiikodés bebizonyitotta, hogy sziikség volt erre a V4-re, mert mégis
a jészomszédsag nagyon sokat szamit nemcsak a nagy politikaban, de a mindennapi
életben is. A méasik dolog: persze, az természetes, hogy ha négy orszagrol van szo, négy
onallo orszagrol van szo, akkor nem kell hogy mindig egyforméan gondolkodjunk. Néha
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vannak vitak, de a legnagyobb csaladban is vannak vitak, nem az szadmit, hanem az
szamit, hogy a végeredmény milyen lesz.

Viszont egy észrevételem lenne, amely az egylittmiikodést, a V4 miikodését illeti.
Ugy gondolom, hogy az egyszer(i allampolgar még egy kicsit keveset tud arrél, ami
torténik. Mindig csak azt halljuk, ami tortént a nagy politikdban, de most mar harminc
év elmult, és szélesiteni kellene, erdsiteni kell ezt az egyiittmiikodést, és ahogy itt is
elhangzott, nem az Europai Unio6 ellen, hanem egyiitt, vele egyiitt, de mégis egy kicsit
megkiilonboztetni, hogy mi egyiitt vagyunk, V4-ek. (Bartos Moénika tdvozik az
tilésrél.) Tehat nagyon oriiltem, hogy ma hallottam a gyorsvasutr6l, hogy mar
késziilnek a tervek. Nagyon jo, mert err6l mar hallottunk, én méar legalabb harom évvel
ezel6tt Oszandecben, ahol volt majdnem minden évben - most tavaly nem volt a
pandémia miatt - lengyel-magyar forum. Harom éve elhangzott, és nem tudjuk tovabb,
hogy mi van. Nagyon j6 is volt, amit err6l hallottunk, hogy j6 lenne, én is igy gondolom,
ha tobbet ismernénk a négy orszag termékeibdl, ha egy-egy allampolgar latna, hogy
tényleg egylittmiikodiink nemcsak a politikaban, hanem gazdasagilag.

Van Budapesten egy Soros-egyetem, ahova jonnek fiatalok Eur6pabol. Nagyon
jo lenne létrehozni V4-es egyetemet fiataloknak ebbdl a négy orszagbdl. Szerintem az
is megerdsitené a szomszédsagi egyiittmiikodést. Gondolom, hogy nagy feladatunk van
itt, most Europaban egyiitt fellépni és egylitt védeni a kereszténységet. Ez a mai id6ben
szintén nagyon fontos feladat lenne mindenki szdméara. Tehat jo lenne, és nem tudom,
hogy milyen tervek vannak, de éppen ennek a harminc évnek az tinnepélyes alkalmabol
jo lenne meghivni Magyarorszagra akar Walesa urat. Nem tudom, hogy mennyire
értenek egyet ezzel, de ez egy gesztus lenne, mert mégis 6 volt az, aki akkor alairta. Azt
hiszem, hogy most egyelére ennyit szerettem volna mondani. K6szonom szépen.

ELNOK: Nagyon szépen koszonjiik, sz6sz616 asszony. Most vendégeinknek
adom meg a szot rovid reakciora. Ki kivan szélni? (Jelzésre:) Allamtitkar ar?

Reagalasok, reflexiok

DR. SZTARAY PETER Allamtitkar (Kiilgazdasagi és Kiiliigyminisztérium):
KoOszonom, elnok ur. A rovidet értem, a hangsualyt. (Dertiltség.) Elhangzott j6 par
megjegyzés. Azt gondolom, hogy nincs is igazabol nagy nézetkiilonbség abban, hogy a
koz0s és konszenzusra esélyes témékban egylittmiikodiink pragmatikusan, és ott, ahol
ez nincs meg, nem Kkell el6térbe helyezni azt; én is errél beszéltem, és ez az egyik titka
a V4-egylittmiikodés sikerességének, hogy nem a bajt keressiik. Az mas kérdés, hogy a
kétoldala kapcsolatokban folvetiink olyan kérdéseket, amelyekrdl utana nem akarunk
V4-es nyilatkozatot elfogadni, tehat a nyitott tigyekben, a kontroverzalis iigyekben a
kétoldala kapcsolatokon beliil igenis van parbeszéd, példaul Magyarorszag és Szlovakia
kozott olyan iigyekro6l, amelyekben nézetkiilonbség van. De a V4-et ettdl kiilon kell
valasztani, mert nem hatraltathatja azt, hogy kozben el6relépjiink, és szamomra ez a
legfontosabb.

Még egy dolog: id6rdl idére folmeriil, hogy béviteni kellene-e a V4-et vagy nem
kellene béviteni. Ugy gondolom, hogy semmi szin alatt nem kellene béviteni, egyrészt
mert nincsen torténelmi alapja, masrészt erre vannak egyéb szervezetek. Es ha
egyetlenegy orszaggal bévitenénk a V4-et, abban a pillanatban mar nem tudnank
nemet mondani semmilyen més harmadik orszagnak. Ugyhogy az értékét ez adja, ez a
kozép-eurdpai, nagyon hasonl6 kulturalis alap, ami megvan a négy orszag kozott. Ezért
a jovében is V4 maradjon a V4! K6szonom.

ELNOK: K6szénom. Nagykovet Gr?
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OEXC. JERZY SNOPEK, Lengyelorszdg budapesti nagykovete: En is csak
roviden szolok két ligyben. Az egyik, visszatérve arra, amit a sz6sz616 asszony mondott,
hogy valdban kellenek - tulajdonképpen mar azel6tt is esett sz6 réla - nagy programok,
nagy tervek a Visegradi Csoportnak, és nem olyan 1j ez a gyorsvasuti program, mert ha
jol emlékszem, ott voltam, amikor a magyar miniszterelnok - azt hiszem, mar harom
évvel ezel6tt - errdl szolt Lengyelorszagban, amikor Beata Szydlo miniszterelnok
asszonnyal talalkozott, és mar Gton van, reméljiik, j6 Giton van ennek a megvalositasa.

De persze mondhatjuk és felsorolhatjuk, hogy hol vannak ko6zos brandek - most
nem jut eszembe a magyar szo...

ELNOK: Markak!

JERZY SNOPEK, Lengyelorszag budapesti nagykovete: Markak, igen, hogy
vannak kozos bolthal6zatok, mondjuk, vagy ilyesmi, ez csak ilyen laza példa. Tudjuk,
hogy lehet és kell is optimalizalni a gazdasagi egyiittm{ikodést.

Es még egy masik dolog, ez egy ilyen apré hozzaszoélas ahhoz, amit Mesterhazy
Attila képvisel6 ar mondott az érdekrdl és értékrél. Gondolom, hogy ez nem is olyan
vitas kérdés, ha precizen definidljuk a fogalmakat, mert példaul az a példa, hogy
eltérnek a véleményeink Oroszorszagrol vagy az oroszokroél, hat itt nagyon 6vatosan
kell banni azzal az eltéréssel, mert mas dolog a nagypolitikai érdek, mert ebben az
érdekrdl van sz6 kétségkiviil. Lehet, hogy félreértett érdek az, vagy valami hamis érdek,
de érdek. Es mas példaul az orosz néphez a lengyelek viszonya. Mast mondanak, mint
a nagypolitikai szinten hallunk. Volt egy olyan klasszikus lengyel ir6, Stefan Zeromski
szaz évvel ezel6tt, aki kifejezetten oroszellenes volt politikai szinten, de nagy imaddja
az orosz kultiranak, az orosz irodalomnak. Ugyhogy azt gondolom, kissé sszetett és
bonyolult ez a helyzet, mert még egy példaval hadd éljek. A II. vilaghdboruban a
nagypolitikai szinten milyenek voltak Magyarorszag érdekei, de annak ellenére - és
ebben mar az értékek jatszottak f6szerepet - magyarok befogadtak tobb mint szazezer
lengyel menekiiltet. Itt mar mondjuk, kockaztattak az életiiket is, olyan is volt, mert az
akkori kormany, adminisztracié tagjai is benne voltak, példaul az idésebb Antall
Jozsef.

Ugyhogy nem lehet igy kénnyen lemondani az értékekrél. Persze, jo lenne, igy
lehet mondani, parafrazilni egy nagy embert, hogy ,I have a dream”, hogy ez
megvalosuljon a jovében, hogy a Visegradi Csoport, ha mar nagyon komolyan
gondolkodunk rola, és egyetértiink tulajdonképpen, ha kozos érdekiink egytittmiikodni
ebben a formatumban, akkor egy kicsit gazdagabb, sokoldalabb legyen olyan alkalmi
érdeken, csak politikai érdeken vagy gazdasagi érdeken alapul6 formatumoknak.
K6szonom szépen.

ELNOK: Koszonjiik, nagykovet tr. Igazgato Ur!

UGROSDY MARTON igazgat6 (Kiiliigyi és Kiilgazdasagi Intézet): Koszonom.
Csak nagyon gyorsan, kicsit visszacsatolva az elhangzottakra, hogy a nyugat-eur6pai
tagallamok részérél nyilvanvaloan, tan Jacques Chirac legend4s mondéasa foglalja 6ssze
a véleményt, miszerint a kozép-eurodpai orszagok elmulasztottak egy kivalo lehetoséget
arra, hogy csendben maradjanak, ezt 2003-ban az iraki habort kapcsan mondta, de
ugy gondolom, hogy a mai helyzetre is lehet alkalmazni. Szoktam gy fogalmazni, hogy
a visegradi orszagok feln6ttek az EU-ban vald szerepvallalasra, és merik hallatni a
hangjukat. Nyilvanvaléan sokan vannak, akiknek ez nem tetszik, de ahogy egyre
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politikaibba valik az Eur6pai Unio, Ggy kezdenek bejonni a politikai nézeteltérések is.
Tehat mind a megosztasra valo kisérletek, mind a mésok altali kategoridkba helyezés,
ezek olyan dolgok, amikkel szamolnunk kell, de agy latom, a V4 eléggé sikeresen kiizd
meg ezekkel a kihivasokkal, és én is igyekeztem néhany olyan teriiletet felvillantani
akar a kozos piacban vagy a szomszédsagpolitikdban, ahol kevés eur6paibb platformot
lehetne mutatni, mint amit a V4 képvisel. Nyilvanval6an a megitélésiink a konfliktusos
kérdések mentén alakul ki, de nagyon sok teriileten latszik az, hogy a V4 alapvet6en az
euroatlanti kozosségen beliil képzeli a jovojét, és ezen belill keres adott esetben
alternativ megoldasokat. K6szonom szépen.

ELNOK: K6szonom szépen. Tisztelt Bizottsag! Azt hiszem, hogy fogunk mi még
ebben a kérdéskorben talalkozni a kozeljov6ben, és akkor talan a miniszteri biztos
asszony is el6 tud majd tarni néhany javaslatot a magyar elnokséggel 6sszefiiggésben.
Reméljiik, allamtitkar ar is koztiink lesz. Hiszen a magyar elnokség jalius 1-jén indul,
és a mostani vita legfontosabb funkcidja az, hogy becsatornazodhat a magyar elnokségi
programba sok minden, ami itt elhangzott konkrétum és szemlélet.

Hadd kérdezzem meg, hogy van-e még barkinek kérdése, hozzaszodlasa... (Dr.
Gurmai Zita: Itt maradnak-e a kollégdk?) Nem, mert a nyilatkozatot belkortileg
fogjuk majd megvitatni, illet6leg az allamtitkar arra mindenképpen sziikségiink van,
de a vendégeinket elengedjiik a nyilatkozat elfogadasarol.

Akkor megkoszonom nagykovet ur, igazgatd ar, miniszteri biztos asszony, a
megjelenésiiket. Nagykovet urnak jo egészséget kivanunk, és koszonjik azt az
elkotelezett és lényeglat6 munkat, amit végez a magyar-lengyel kapcsolatok terén,
kiilonosen a kulttra teriiletén. J6 egészséget kivanunk onnek, és feltétleniil szdmitunk
arra a beszédre, amit itt hallottunk, hogy csatolni tudjuk a jegyz6konyvhoz. Az elsé
napirendi pont elsé részét lezarom.

b) AVisegradi Csoport megalakulasanak 30. évfordulgjarol szolo

politikai nyilatkozatra vonatkozo javaslat (P/... szam)

(Dontés bizottsagi 6nall6 inditvany benytjtasarol)

Megnyitom a masodik részét, tisztelt bizottsag. Ezzel a bizonyos politikai
nyilatkozattal kapcsolatban mar, azt hiszem, hogy gyorsabban tudunk haladni, dontés
bizottsagi 6nall6 inditvany benytjtasarol. A Visegradi Csoport hivatalban 1évé lengyel
elnokségének parlamentje 2020 6szén javaslatot tett arra, hogy 2021 februarjaban, a
V4 megalakulasanak 30. évforduloja alkalmaboél a V4-ek parlamentjei egybehangzo
hatarozatot fogadjanak el. A javaslatot a parlamenti elnokok idén januar 12-én
tamogattak. Mindezekre val6 tekintettel a lengyel parlament altal elGterjesztett
szovegtervezetet tartalmazo politikai nyilatkozatra vonatkozo6 javaslat bizottsag altal
tortén6 benyujtasara teszek javaslatot. A politikai nyilatkozatra vonatkoz6 javaslat
tervezetét a bizottsag tagjai megkaptak, az iilésen is kiosztasra Kkeriilt, onok el6tt
fekszik. A vitdt megnyitom. Kérdezem képvisel6tarsaimat, van-e valakinek kérdése,
illetve észrevétele a tervezettel kapcsolatban. (Jelzésre:) Gurmai Zita képvisel6
asszony!

Hozzaszolas

GURMAI ZITA (MSZP): Koszonom szépen. Mondhatni, beosztottuk kedves
szocialista képviselGtarsaimmal, tigyhogy most enyém a sz0.

Mindenképpen azt szerettem volna jelezni, hogy ez a harminc évvel ezel6tt alairt
visegradi nyilatkozat egyértelmiien egy sikertorténetet inditott el, és a V4-brand
ismertsége és elismertsége globalisan is megndétt. Létrehozasatél kezdve a mai napig
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teljesen egyértelmi, és teljes tamogatast élvezett a mindenkori kormanypartok és
ellenzéki partok részérol, gyakorlatilag mind a négy orszagban egyforman mondjuk el
és értékeljiik a torténteket. Nalunk mara csaknem az egyetlen kiilpolitikai teriilet,
amelyet tulajdonképpen teljes konszenzus 6vez. Ugye, ez azért nem oromteli, mert az
lenne jo, ha egyéb teriileteken is ugyanezt tudnank elmondani, de &szintén remélem,
hogy a kovetkezé harminc évben is ugyanigy marad.

A részleteket illet6en koszonom elnok drnak, hogy kivalo kollégakat hivott meg,
hogy errél a harminc évrél egy kicsit beszéljiink, értékeljiik, és mindenképpen azt
gondolom, hogy egyet is lehet érteni vele. Azt joérzéssel szeretném megallapitani, hogy
a 30 éves teljesitmény rendkiviil elismerésre mélto, és ebben szerintem a parlamenti
dimenzionak is része van. Mindenképpen a lengyel elnokségnek szeretném
megkoszonni a munkajat, azt gondolom, hogy rendkiviil eredményes és sikeres volt.
Pontosan tudjuk, hogy az online térben val6 miikodés rengeteg extramunkat vart el
mindenkit6l.

Ahogy sz6 volt errdl, allamtitkar ar is beszélt rola, hogy a magyar elnokség 2021
juliusatol folytatja ezt az egylittmiikodést, ezt a tovabbi épitkezést. Biztos vagyok
abban, hogy vannak nehézségek és kihivasok, de azt gondolom, hogy szilard alapokat
tudhatunk magunkénak, és mindenképpen azt gondolom, hogy ezen 30. sziiletésnap
alkalmabol a lengyel elnokség altal javasolt parlamenti nyilatkozat elfogadasat - ahogy
ezt képvisel6tarsam, alelnok tarsunk elmondta - nyilvanval6an fontos, hogy
tamogassuk. K6szonom szépen.

ELNOK: K6sz6ném, képvisel§ asszony. Amennyiben nincs t6bb hozzaszélas -
(Nincs jelzés.) - allamtitkar ar? (Dr. Sztaray Péter: Tamogatjuk.) Téamogatjak.
Koszonjiik szépen.

Hatarozathozatalok

Tisztelt Bizottsag! A vitat akkor lezarom, a hatarozathozatal kovetkezik.

Kérdezem képvisel6tarsaimat: ki az, aki tAmogatja, hogy a Kiiliigyi bizottsag a
Visegradi Csoport megalakulasanak 30. évforduléjarol szolé politikai nyilatkozatra
vonatkozo javaslatot benyujtsa? AKki igen, az kézfeltartassal jelezze! (Szavazas.)

Egyhangi. Koszonom szépen, a bizottsdg gy dontott, hogy a javaslatot
benytjtja.

Még egy dontésiink van az elGterjesztbi képviseletr6l. Donteniink kell, hogy a
javaslat targyalasanak tovabbi szakaszaiban ki képviselje a Kiiltigyi bizottsagot. Jelzem
a bizottsag tagjai felé, hogy a parlamenti eljaras tovabbi szakaszaiban orommel latom
el az elGterjeszt6i képviseletet. Rolam kell szavazni, tisztelt bizottsag. (Dertiiltség.)

Ki az, aki tamogatja, hogy a bizottsag elnokeként ellassam a képviseletet?
(Szavazas.) Koszonom szépen.

Ez is egyhangu.

Egyebek

Tisztelt Bizottsag! A jelenlegi lathato tervek szerint a nem tul kozeli jov6ben, két-
harom héten beliil nagykoveti meghallgatasra fog sor keriilni, hArom nagykovetjeloltet
fogunk meghallgatni. Egyelére mas terviink nincsen, de szivesen veszem a tavaszi
iilésszakra vonatkoz6 javaslatokat. (Mesterhdzy Attila tavozik az iilésrol.)
KépviselGtarsaim, ha barkinek van a programra vonatkozoban javaslata, az kérem,
juttassa el vagy hozzdm vagy a titkarsagra irasban. (Jelzésre:) Gurmai Zita képvisel6
asszony!
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Gurmai Zita felvetése

GURMAI ZITA (MSZP): Koszonom szépen. Mindenképpen rendkiviil fontosnak
tartom azt, hogy a visegradi egylittmiikodés mellett az Eur6pa Tanacs soros
elnokségére is sor keriil ez év mijusatol novemberig. Nagyon oriilok annak, hogy
Juhasz Hajnalka kapta meg azt a feladatot, hogy korméanybiztosként ezt az id6szakot
segitse. Mindenféleképpen azt gondolom, hogy érdemes lenne valamikor betervezni
azt, hogy maga a Kiiliigyi bizottsag is foglalkozzon ezzel. Tl azon, hogy a delegacio
tagjaival nyilvan ebben van kozos gondolkodas, de szerintem ez mindenképpen egy
olyan iigy, amir6l érdemes lenne a Kiiliigyi bizottsag keretein beliil is beszélni.
Rendkiviil halas vagyok allamtitkar trnak, hogy a milt héten a delegaci6é f6tagjaival
tudtunk talalkozni és errdl egyeztetni. Ennyit szerettem volna hozzatenni.

Az tilés berekesztése

ELNOK: Koszondm, képvisel§ asszony. Tovabbi javaslat van-e? (Nincs jelzés.)
Amennyiben nincsen, akkor az iilést berekesztem, koszonom szépen a megjelenést.

(Az tilés befejezésének idépontja: 12 ora 54 perc.)

Németh Zsolt
a bizottsag elnoke

Jegyz6konyvvezetSk: Horvath Eva Szilvia és Baloghné Heged(is Eva



