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(Az tilés kezdetének id6pontja: 8 6ra 43 perc)

Az iilés megnyitasa, a hatarozatképesség megallapitasa, a napirend
elfogadasa

NEMETH ZSOLT (Fidesz), a bizottsag elnoke, a tovabbiakban ELNOK: Tisztelt
Bizottsag! J6 reggelt kivanok! Megéallapitom a hatarozatképességiinket. A napirendet
megkiildtem.

A napirendhez egy kiegészit6 javaslat érkezett, Mesterhazy Attila, Gurmai Zita
és Molnar Gyula képvisel6tarsaink modositasra vonatkozo6 javaslata: , Tajékoztato a
hazajaban jogerdsen bortonbiintetésre itélt Nikola Gruevszki volt macedon
miniszterelnOk Magyarorszagra torténd szallitasanak, belépésének, tart6zkodasanak,
menedékkérelme benytjtasanak koriilményeirdl, illetve annak nemzetbiztonsagi
vonatkozasairol”. Tisztelt Bizottsag! Ha nem csal az emlékezetem, ezt a javaslatot
Gyongyosi Marton mar megtette a multkori iilésiinkon. Nem kért formalis dontést a
javaslatrol, de mar jeleztem akkor is a nyitottsdgomat, amit most megerdésitett nekem
miniszter ur, hogy ha ilyen jellegli kérdést foltesznek a képviselGtarsaim, akkor
orommel Kkifejti a Gruevszki-liggyel kapcsolatban az allaspontjat. Tehat ennek
ismeretében, hogy itt a miniszter Ur részér6l ez az igéret megfogalmazodott,
sziikségesnek tartjak-e, hogy szavazzunk errél a napirendi javaslatrol? (Jelzésre:)
Alelnok ur!

MESTERHAZY ATTILA (MSZP), a bizottsag alelnoke: K6szonom. Ugye, ebben
van egy rész, ami az Informaciés Hivatal vezetéjére is vonatkozik, hiszen akar zart
iilés keretében is meg tudnank &t hallgatni.

ELNOK: Tehat, akkor szeretnének szavazni errgl?

MESTERHAZY ATTILA (MSZP), a bizottsag alelnoke: Szeretnénk, ha Czukor
ur is megjelenne a bizottsag el6tt valamikor a kozeljovoben. Ha ezt a kett6t Ossze
lehet hangolni, akkor nem.

ELNOK: Azt, hogy Czukor ar megjelenjen a kozeljovében, én lehetségesnek
tartom, de azt szeretném hangstlyozni, hogy most itt a konkrét napirendi javaslatrol,
ha jol értem, nem kérnek szavazast. (Jelzésre:) Alelnok tr!

MESTERHAZY ATTILA (MSZP), a bizottsig alelnoke: Ha igéretet kapunk
arra, hogy az Informacios Hivatal vezetfje megjelenik a bizottsag el6tt zaros
hatéaridén beliil, akkor nem, hiszen meg tudjuk tenni akkor a kérdéseinket.

ELNOK: Szdndékomban 4ll...
MESTERHAZY ATTILA (MSZP), a bizottsag alelnoke: Ez szamomra kielégitd.

ELNOK: Szdndékomban 4ll az Informéacioés Hivatal vezet§jét meghivni. Volt
mar egyébként sz6 errdl, de szeretném megismételni - Gyongyosi Marton képvisel6 ar
megérkezett -, hogy arra az inditvanyra vonatkozoan, hogy a Gruevszki-iigyrol Gulyas
Gergely fejtse ki a korméany allaspontjat, kaptam téle egy javaslatot. Akkor nem
teszem fOl szavazasra ezt a napirendi modosit6 javaslatot. Koszonom szépen alelnok
ar allaspontjat.
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Tisztelt Bizottsag! Akkor folteszem szavazasra: a kikiildott napirendet ki
tamogatja? (Szavazas.) Egyhangu. Koszonom szépen.

Tajékoztato Magyarorszag Europa-politikajarol, kiilonos tekintettel
a magyar-német kapcsolatokra

Az elnok bevezetgje

Az 1. napirendi pontunk keretében koszontom Gulyas Gergely
Miniszterelnokséget vezet6 miniszter urat, és szeretném koszonteni az Eurépai Unio
nagykoveteit, akik bizottsagi iilésiinkon megjelentek. Oriilok annak, hogy egy
nyitottsagot tapasztalok miniszter Ur részér6l arra vonatkozoan, hogy az Europa-
politikat rendszeresen vegye a Kiiliigyi bizottsag napirendre. Tudvalevéleg van kiilon
eurdpai ligyekkel foglalkoz6 bizottsdga a magyar Orszaggytilésnek, de annyira
szerteagazo kiilpolitikai vonatkozasai vannak az Europa-politikdnak, annak a
munkanak, amit Gulyas Gergely feliigyel, hogy sziikségesnek tartom azt, hogy
rendszeresen vendégiink legyen, és ezt a jovében az 6 beleegyezésével szeretnénk
rendszeresiteni is.

Mint ahogy annak is oriilok, hogy az uniés nagykovetek itt vannak kozottiink.
Ennek mar van hagyomanya, hiszen minden félévben, amikor az eur6pai unibs
elnokséget ado orszag nagykovete beszamol az elnokségi prioritasokrodl, akkor meg
szoktuk hivni az 0Osszes unids nagykovetet. Koszonjik szépen, hogy elfogadtak a
meghivasunkat.

Kiilonosen arra kértiik Gulyas miniszter urat, hogy Magyarorszag Eurdpa-
politikajarol a magyar-német kapcsolatok hangsulyos figyelembevételével tartsa meg
elGterjesztését. Nem kell talan indokolnom, hogy az, ami ma talan batran nevezhetd
Németorszagban belpolitikai valsagnak, milyen kihatassal van arra, hogy Euro6pa
merre fog tovabb haladni. Tudvalevileg a kormanyzati munkamegosztason beliil is
kiemelt felelGsséget visel a magyar-német kapcsolatokért, arrél nem is beszélve, hogy
a magyar-német barati tagozatnak is az elnoke lett Gulyas miniszter ar.

Az id6zitésrél: nem feltétleniil a CDU-kongresszus elé akartuk ezt az {iilést
helyezni, de végiil is igy alakitotta a Teremtd, hogy a CDU-kongresszus el6tti napon -
ugye, holnap mar kezddédik - keriil sor erre az iilésre. Talan nem lesz meghatarozo
befolyassal a mostani iilésiink a CDU-kongresszus kimenetelére vonatkozban, de
talan fontos, hogy korbejarjuk az itteni lehetséges kimeneteket, ezeknek a
kovetkezményeit. Viszont ami biztosan nagyon fontos Eur6pa-politikai tényezd, az
eurdpai valasztasok kozelg6 idépontja majusban. Ez nagyon hangsilyossa teszi, hogy
az europai jovoképek versenyérol halljunk, illet6leg arrol, hogy Magyarorszag milyen
helyet foglal el az eur6pai jovoképek versenyében. Talan szandékunkon kiviil is eléggé
karakteres és hangsulyos helyet foglal el a miniszterelnok, Orban Viktor, illet6leg
Magyarorszag ebben a vitdban, és talan j6 lenne latni, miniszter ar, hogy mi ennek a
magyar europai vizibnak az a jellegzetessége, sajatossaga, ami ennyire karakteressé,
polarizalova teszi a magyar Europa-politikat.

Nem hazom tovabb az id6t, megadom a sz6t a miniszter trnak. Hadd
kérdezzek meg egy dolgot, miniszter ur, hogy mennyi id6 all a rendelkezéstiinkre, hogy
ugy litemezzem majd a beszélgetést, a vitat. Mikor van a kovetkezé programja? - hogy
nagyon konkrét legyek. (Deriiltség.)

GULYAS GERGELY, a Miniszterelnokséget vezet§ miniszter: Amikor itt
végziink, akkor mar tartani fog a kovetkez6 program. (Dertiiltség.)
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ELNOK: Rendben, tehat takarékoskodjunk az idével. Koszondm szépen.
Miniszter tr, parancsoljon!

Gulyas Gergely tajékoztatoja

GULYAS GERGELY, a Miniszterelnokséget vezet6 miniszter: Koszonom
szépen a meghivast. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Bizottsag! Tisztelt Nagykovet Holgyek
és Urak! A kinevezést megel6z6en az Eurdpai unios iigyek bizottsaganak
meghallgatasa torvényi kotelezettség volt, de valoban méajus o6ta a Kiiliigyi
bizottsaggal még nem talalkoztunk, és ezért koszonom szépen elnok drnak a
meghivast. Raadasul ugyan tal vagyunk azon az id6szakon, amikor - és ami azért
2002-ig, bizonyos értelemben valamivel még tovabb is fennallt - a magyar kiilpolitika
kérdései, fiiggetleniil attdl, hogy ki volt kormanyon, kozmegegyezést élveztek és a
nemzeti ligyek kozé tartoztak, amiben nagyjabdol mindenki legalabb a féiranyok
tekintetében egyetértett, még ha a hangstulyok szempontjabdl voltak is nagyon
komoly eltérések a kilencvenes évek kozepén példaul az alapszerz6dések kapcsan, de
legalabb a legfébb prioritasokban egyetértés volt. Sajnalatos vagy nem sajnalatos
modon, de a magyar politika fejlédéstorténete kovetkeztében mara ez megsziint, de
mégis minden olyan kisérlet, ami legalabb a parbeszédet lehet6vé teszi, az
iidvozlendd, és én a magam részérol szivesen allok rendelkezésre.

Ami az eurdpai unios tligyeket illeti, ott harom olyan kérdés van, legfeljebb
négy, amirdl érdemes beszélni. Targyat tekintve harom, az eseményeket tekintve egy
negyedik is, illetve kiilon szoba keriilt Németorszag, és miutdn a meghivas is
Németorszagot és a német-magyar viszonyokat is érintette, erre is Kkitérnék
otodikként.

Az, ami ma europai unios témaként mindannyiunkat érint, és éppen ezért a
kiilkapcsolatokat is meghatarozza - és talan szamtalan olyan teriilet is talalhato6, ahol
kormanyparti vagy ellenzéki hovatartozasra valo6 tekintet nélkiil kozos célokat tudunk
érvényesiteni -, az Eur6opai Unib kovetkez6 hétéves koltségvetésének kérdése; a brexit
iigye, bar a labda most nem a mi térfeliinkon pattog - ami alatt az Eur6pai Unioban
marado 27 tagallam mindegyikét értem -; a migraciés dosszié, amely ugyan hatrébb
keriilt, de tovabbra is az Eur6pai Bizottsag asztalan van és az eur6pai parlamenti
valasztas, ami nyilvan meghataroz6 eseménye lesz a kovetkez6 félévnek. Ezutan
roviden a német relaciora is kitérnék, de igyekszem mindezt valdéban, ha nem is
tavirati tomorséggel, de roviden tenni, hogy ha utana észrevételek, kérdések vannak,
akkor dialogus is kialakulhasson.

Ami a hétéves koltségvetést illeti, ott tobb érdek szoritasaban vagyunk. Az
egyik az, hogy Eur6pa megosztottabb szerintem, mint valaha, bizonyos értelemben a
megosztottsag mélyebb, mint ’89-90 el6tt, mert az egy fizikai megosztottsag volt, és
azt gondoltuk, hogy ha ez a fizikai megosztottsig nem lenne, akkor mindannyian
ugyanazt és ugyanugy akarnank. Szerintem ez méara megsziint, és ahhoz, hogy az
Europai Unio sikeres legyen, vilagossa kell tenni, hogy melyek azok a teriiletek, ahol a
lisszaboni szerzédés alapjan egylittmiikodésre és egyetértésre van sziikség, és melyek
azok a teriiletek, ahol egyszertien a tarsadalmainkban 1étez6 kiillonbségekbol
kovetkezéen nem fogunk egymassal egyetértésre jutni, és ezért az intolerancia helyére
a tolerancianak, a kiilonbozéségek elfogadidsanak kellene 1épnie. A migracié példaul
tipikusan ilyen kérdés.

A hétéves koltségvetésnél ez akként meriil f0l, hogy a nett6 befizeto és bizonyos
értelemben a kohézios alapok tekintetében vagy akar az agrartdmogatasok
tekintetében - mely kett6 tobb mint kétharmadat teszi ki a koltségvetésnek - a
haszonélvezd orszagok kozott milyen megegyezés hozhatd létre. Ugye, a mostani
bizottsagi tervezet mélyrehatd6 moddositasa nélkiil megallapodas nem lesz. Tehat az a



8

vita, ami az id6zitésére vonatkozik a hétéves koltségvetésnek, az nagyjabol tartalmi
alapon dolt el, a Bizottsagnak annyira rossz a javaslata, hogy e javaslat mentén
egyetértés az europai parlamenti valasztasokat megel6z6en nem hozhato6 létre. Mult
hét csiitortokon kisértem a miniszterelnok urat a ,Kohézi6 baratai” pozsonyi
rendezvényére, gyakorlatilag ezt mindenki tényként kezeli, a Bizottsag képviseldi is.
Ha ez egy jo koltségvetési javaslat lett volna, akkor nem kizart, hogy egy konszenzus
kialakithato lett volna, de most az gyakorlatilag biztos, hogy a kovetkez6 Europai
Parlament és jo eséllyel a kovetkezd Bizottsag vagy legalabbis bizottsagi elnok alatt
lehet majd a koltségvetést elfogadni.

Itt a magyar allaspont egyértelmi és vildgos: ha mar a koltségvetés f60sszege
csokken, hiszen a brexit kovetkeztében - kiilonb6z6 szamok vannak a 10 és a 20
szazalék kozott, de mondjuk, a mi szadmitasaink szerint - 12-13 szazaléka kiesik az
unios koltségvetésnek. Van, aki 20-at mond, van, aki 10-et, de fogadjuk el most az
ezzel kapcsolatos szakért6i adatok koziil a 12-13 szazalékot. Ha a f6osszeget nem
akarjuk csokkenteni, akkor mindenkinek aranyosan tobbet kellett volna befizetni.
Erre egyébként Magyarorszag készen allna, de itt olyan az elutasitas, hogy ezt
nyugodtan le is vehetjiik a napirendrdl, tehat a koltségvetés f6osszege csokkenni fog.

A Nagy-Britannia nélkiil benn maradé 27 tagallam a jelenlegi koltségvetési
tervezet szerint a koltségvetés korabbi 1,14 szazaléka helyett 1,12 szazalékat fizetné be.
Tehat tal azon, hogy a masodik leger6sebb gazdasaga az Eurépai Unionak elhagyja a
Kozosséget, még raadasul van egy nagyon csekély mértékd, de 1étez6 hozzajarulasbeli
csokkenés is a benn maradd orszagok részér6l. Tehat a torta kisebb, amit el lehet
osztani. Most ebbdl adodik, hogy mindenkinek kevesebb fog jutni. Hogyha ezt durva
aranytalansagokkal probaljuk kikiiszobolni, raadasul, ha rosszindulattal szemlélnénk
a Bizottsag javaslatat, ami t6liink ugye tavol all, akkor azt mondhatnank, hogy ez egy
kisérlet a Kkelet-kozép-eurépai és a déli allamok Osszeugrasztasara, amely
provokacionak, szerintem jobb, ha mi nem {iliink fel, fiiggetleniil attol, hogy ezt ki
értékeli ennyire élesen és ki nem. De az biztos, ha valaki megnézi a Lisszaboni
Szerzddést, akkor annak talan 273. cikke - de 270 folott néhannyal - rendelkezik a
kohéziorol, aminek egyértelmli célja az Eur6pai Unién beliili életszinvonalbeli
kiilonbségek mérséklése.

Most ez azt jelenti, hogy a kiinduléasi pont a kohézional nem az elmult évek
gazdasagi novekedése kellene hogy legyen, hanem egyértelmiien az életszinvonal, és
ebben az esetben nyilvanval6, hogy a kozép-eurdpai régié valamennyi orszaga jobban
jar. Eddig is igy volt. Most a bizottsagi javaslat fordit ezen, és szerintem a Lisszaboni
Szerz6déssel ellentétes modon, legalabbis ellentétes logika alapjan azt mondja, hogy
az elmilt években gazdasagilag kevésbé sikeres, kisebb novekedést felmutatni képes
orszagokat kell megsegiteni, és masodlagossa teszi az életszinvonal kérdését. Amiben
mi valamennyien ellenérdekeltek vagyunk, de ha csak a Lisszaboni Szerz6désbél
indulok ki, akkor a szerzddéssel is ellentétes ez a felfogas. Raadasul kozosségi jogi
problémak is vannak, hiszen val6jaban azt latjuk, hogy azoknak volt magas gazdasagi
novekedése, igy Magyarorszagnak is, de a visegradi 4-ek mindegyikének, akik
betartottak a maastrichti kritériumokat, és azok szembesiiltek novekedési
problémakkal, akik nem. Tehat val6jaban megint ott vagyunk, mint a migracional,
hogy a Bizottsag javaslata jutalmazna a jogsértést, és elmarasztalna azokat, akik
betartjak a kozosségi jogszabalyokat.

Tehat én csak arra szeretnék utalni itt, hogy azt hiszem, k6z0s nemzeti és k6zos
kozép-eurdpai érdek az, hogy a kohézié tartalma a javaslatban, a késébbi,
elfogadand6 koltségvetési javaslatban megegyezzen a kohézid6 Lisszaboni
Szerz6désben rogzitett fogalmaval, azaz az életszinvonal tekintetében kevésbé fejlett
orszagokat segitse a legnagyobb mértékben.
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Ami a brexitet illeti, tényleg csak néhany mondatban: a megallapodast az
Europai Unio elfogadta. Magyarorszagnak végig az volt a kovetkezetes allaspontja,
hogy tisztességes megallapodasra van sziikség, és megallapodasra van sziikség. Ezt
reményeink szerint december 11-én jovahagyhatja a brit parlament, bar ma az
elorejelzések tobbsége azt mutatja, hogy ez a tobbség nem 4&ll rendelkezésre, de
innentdl kezdve a labda nem a mi térfeliinkon pattog. Nehéz kiszamitani, és igazabol
egymastol nagyon tavol all6 jovendolések vannak arra az esetre, ha a brit parlament
nem hagyja jéva a tervezetet. Gyakorlatilag egy ennél is lazabb kapcsolattol egy jboli
népszavazasig szamtalan forgatokonyv van. Ezekbe azért nem mennék bele, mert az
els6 kérdést a december 11-ei szavazas donti el. Mondhatndm, hogy ha egy héttel
kés6bb talalkoznank, akkor okosabbak lennénk, hiszen ez mind Németorszagra, mind
Nagy-Britanniara igaz.

A migracié tligyében az eurbpai parlamenti valasztasokhoz kozeledve a
Bizottsag a ma is az asztalon 1év6 dossziét ugyan hatrébb tette, de vélhetéen az
europai parlamenti valasztasi kampanynak ez lesz egy olyan kozos témaéaja, ami
korabban soha nem volt, tehat lesz egy kozos europai témaja az eurdpai parlamenti
valasztasoknak. Ez nagy valoszintiséggel szinte mindenhol a migraci6 kérdéskore lesz.
A Bizottsag azzal jarult hozza ehhez, hogy olyan javaslatokat, amelyek kettéhasitottak
és megosztottak Eurdpat, tovabbra is napirenden tart, még akkor is, ha ezek
targyalasat az utolsé honapokban nem erélteti. Magyarorszag és ebbdl a szempontbol
a kozép-eurdpai kormanyok allaspontja tovabbra is valtozatlan. Mi a szolidaritast
mint alapelvet elfogadjuk, ennek az eurépai uniés diskurzusokban rugalmas
szolidaritasként nevezett valtozataval egyet is tudunk érteni, de semmilyen kvétat
elfogadni nem tudunk és nem is fogunk. A megitélésiink szerint ennek jogi alapja
sincsen. Ezt az a bir6sagi dontés, amely formalisan egyébként Magyarorszag ellen
sziiletett meg, csak aldtdmasztja, hiszen ott is az Eurépai Uni6 Birdsaga a kvota
szerinti elosztast csak kivételes esetben, mondjuk ugy, hogy - idézéjelbe téve -
srendkiviili jogrend” esetén fogadja el. Ez pedig a megitélésiink szerint az elosztas
tekintetében pillanatnyilag nem all fenn. Kétségkiviil barmikor ilyen helyzet
létrejohet, de szerintiink a kvotak csak segitik az ilyen helyzetek létrejottét, éppen
ezért a magyar kormany és gyakorlatilag Kozép-Europa valamennyi kormanya
egységesen ellenzi a kvotarendszert.

Az eurdpai parlamenti valasztast ebben a viszonylatban emlitettem. Annyi
latszik csak - anélkiil, hogy a valasztopolgarok akaratat meg tudnank el6legezni -,
hogy azok a folyamatok, amelyek Németorszagban lejatszodtak, most Eur6paban is le
fognak jatszodni. Tehat, ahogy elképzelhetetlen lett volna korabban Németorszagban
is, hogy a nagykoalicionak nevezett két néppart vagy korabbi néppart a CDU/CSU és
az SPD Aaltal alkotott koalicionak ne legyen nagyon nagy, kétharmadot meghalad6
tobbsége, addig legutobb ez 55 szazalékos tobbséget eredményezett, ma pedig 40
szazalék koriil kapna a két part osszességében. Most nagyjabol ugyanez fog torténni
az FEurbépai Parlamentben is, tehat a néppartnak és a szocialistdknak nagy
valoszintiséggel, ha csoda nem torténik a kovetkezd fél évben, akkor egyiitt sem lesz
tobbsége. Ez nyilvanvaloan alkalmi koalicibk megkotését teszi sziikségessé abban az
esetben, ha a Bizottsag egy stabil torvényhozasi helyzetet szeretne teremteni. Nem
tudjuk, hogy ezek az alkalmi koaliciok kik kozott fognak megkottetni. Ez nyilvan
nagymértékben fiigg attol is, hogy mi lesz a valasztasok eredménye.

Hogy késébb szamon kérhet6 legyen, egy mondatban mégis annyi prognozist
mondanék, hogy szerintem a baloldali partok a jelenlegi allas szerint europai
szintéren torténelmi vereséget fognak szenvedni. Soha nem alltak ilyen rosszul a
baloldali, balkozép partok Eurépa nagy allamaiban, mint most. Tehat nemcsak
Kozép-Eurépaban figyelhet6 meg egy gyengiilés, de Németorszagban torténelmi
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mélységben, Olaszorszagban torténelmi mélységben, Franciaorszagban a megszi{inés
hataran vannak. Tehat a nagy eurdpai orszagokban - ilyen szempontb6l a britek
kilépése is egy negativum, hiszen ott viszont egy viszonylag erés Labour van -, ilyen
értelemben azt mondhatjuk, hogy a baloldal gyengiilni fog. Hogy ebbdl a liberalis
partok, illetve a jobboldal és a szélsGjobboldal mennyit profitadl, az nyilvan a
valasztasok eredménye ismeretében lesz majd megmondhat6. Egyet nyugodtan mar
most elmondhatunk: gyakorlatilag ahhoz, hogy kormanyképes tobbség legyen, harom
frakcio egyiittmiikodésére nagy valoszintiséggel sziikség lesz.

Es végiil Németorszagrdl néhany mondat: valéban a masodik vilagh4bort utan
a politikai stabilitas példaképének szamitd Németorszag helyzete, belpolitikaja
alapvetéen valtozott meg. ElGszor is a nagykoalici6 az elmult b évtizedben
gyakorlatta valt, tehat gyakorlatilag a négy Merkel-kormanybél harom nagykoalicios
kormény, mig korabban - ’45 utantél egészen 2005-ig - 6sszesen harom évig volt
nagykoalicid, Kiesinger alatt ’66 és '69 kozott. Ehhez képest ma ugy tiinik, hogy ez a
gyakorlat. Ugyanakkor ezt mar senki nem szeretné, és nem csupan a két part nem
szeretné igazabol, de a valasztopolgarok sem. Ugyanakkor az AfD meger6sodése miatt
nehezen alakithat6 ki stabil koalici6 az egyik vagy masik oldalon. Radadasul az SPD
gyakorlatilag megsziint néppart lenni, és ma gy tiinik, a zoldeknek van meg az esélye
arra, hogy esetleg rovid vagy kozéptavon azza valjanak. A CDU/CSU talan megoérizte a
népparti mivoltat, de azért kiizd, hogy meg tudja Orizni. Az a szovetségi szintl 26, 27,
28 szazalékos tamogatas, amelyet most élvez, ugyan a legerésebb partta teszi a német
belpolitikdban, de fényévekre van akar csak a hét-nyolc évvel ezel6tti
tamogatottsagatol. Els6sorban a migracié kérdése rajzolta 4t a német politikat és a
német partok tdmogatottsagat. Az ehhez val6 viszony a mai napig meghatarozo, és
nyilvan ilyen értelemben a hamburgi CDU-elnokvalasztas egy iranyvalasztas és
iranyvaltas is egyben, de hogy pontosan ez mit fog eredményezni, azt nehéz
megmondani.

Magyarorszagnak Németorszag a legstabilabb és legfontosabb szovetségese
gazdasagilag és politikailag is. Politikai teriileten az latszik, hogy szdmtalan kérdésben
van és lesz is egyet nem értés, de osszességében eddig az a politikai bolcsesség mindig
feliilkerekedett, hogy kolcsonos érdek a jo egyiittmiikodés, és az egyet nem értéssel
egyébként - demokratikus legitiméacioval rendelkez6 korméanyok esetén - nem csupan
egylitt lehet, hanem egyiitt is kell élni. A gazdasag szempontjabdl évrdl évre rekordot
dont magyar-német vonatkozasban a kiilkereskedelem. Azt tudjuk mondani, hogy a
magyar kiilkereskedelemnek 27-28 szazaléka egyetlen orszagba, Németorszagba
iranyul. Réadasul, ha ezt teriiletileg felbontjuk, akkor majdnem egyharmad
Bajororszagba, valamivel kevesebb mint egyharmad Baden-Wiirttembergbe és a
fennmarad6 egyharmada a kiilkereskedelemnek Németorszag osszes tobbi teriiletére
iranyul.

Varjuk a CDU-kongresszust, és miutan olyan kedvesek voltak a szervezok, hogy
az egykori erasmusos egyetemi tanulmanyaim helyszinére szervezték, ezért elnok
urral egyiitt fogunk rajta részt venni. K6szonom szépen.

ELNOK: Koszonjiik szépen, miniszter tr.

Tisztelt Bizottsag! Varom a jelentkezéseket. (Jelzésre:) Mesterhazy alelnok ur.
Kérem, jelezzék, hogy ki az, aki szolna! (Jelzésre:) Gyongyosi Marton, Molnar Gyula,
Zsigmond Barna Pal. Mesterhazy alelnok ar!

Kérdések, vélemények, hozzaszolasok

MESTERHAZY ATTILA (MSZP), a bizottsag alelnoke: Nagyon szépen
koszonom. Erdekes volt miniszter ur felvezet6je tobb szempontbdl is, és tobb kérdést
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is indukalt. Szerintem az egy helyes leiras, hogy sajnalatos, hogy a kiilpolitikai
prioritasok korében megsziint a nemzeti konszenzus. Ezt szerintem helyesen
fogalmazta meg a miniszter ar, hiszen egy euroatlanti integraciorol, a joszomszédi
viszonyro6l és a hataron tali magyarok sziil6foldon vald boldogulasarol szolt ez a
harom pillére a magyar kiilpolitikinak. Az els6 szabadon valasztott kormany
hatarozta ezt meg, és valoban az elsé Fidesz-kormany még maga is vallotta ezt a
harmas prioritast. Valoszintileg masképpen latjuk, én azt gondolom, hogy onok
ragtak fol ezt az egyetértést tobb szempontbdl is, de ennek a taglalasdba most nem
mennék bele. Azzal egyetértiink, hogy szerintem ez sajnalatos a magyar
kiilpolitikaban.

A masodik altalanos megjegyzésem: valoban igaz, hogy a szocialdemokrata
partok torténelmi mélyponton vannak Eurépaban mindenhol. On emlitett néhany
orszagot: Olaszorszag, Németorszag, Franciaorszag. En is emlithetném ugyanezen
orszagokat, ahol a konzervativ kozép van torténelmi mélyponton; mas dimenziéban
sajnos, mint a baloldal, de nem tgy latszik, hogy Franciaorszagban és Olaszorszagban
- ahol éppen szintén megsziinés alatt van az Onok testvérpartja - vagy éppen
Németorszagban olyan jol dllnanak ezek a jobbkozép partok.

Ezt csak azért hozom ide, azért hozom fol ezt a véleményt, mert miniszter tr,
szerintem nekiink kozosen kellene aggédnunk jobbkozép, illet6leg balkozép
partokként, hogy Eur6paban ne a nacionalista populistak vegyék at a hatalmat, vagy a
kiilonboz6 orszagokban ne 6k vegyék at a hatalmat. Tehat azt gondolom, hogy ebben
pont a jobbkozép és balkozép partok egyiittmiikodése fontos, kiegésziilve akar a
liberalisokkal vagy a zoldekkel; pont lenne torténelmi feladatunk arra, hogy ezt a fajta
eléretorést megakadalyozzuk, hiszen ez hosszi tavon nem fog jot tenni Eurépanak.
Még akkor sem, ha partpolitikai szempontok alapjan ma akar hasznosnak is tlinhet a
kormany szamara egy ilyen valtozas Euroépaban. Ez volt az altalanos megjegyzésem.

A konkrét kérdés az EU-s téma kapcsan kettés. Hogyan latja 6n, miniszter ar -
hogy egy pozitivummal kezdjem, mar abban az értelemben pozitivummal, amiben mi
is tamogatnank a kormanyt -, hogy ez az EU-s koltségvetés mikor keriil elfogadasra?
Tehat lat-e esélyt arra, hogy az eurdpai parlamenti valasztasok el6tt esetleg
valamilyen konszenzusra lehet jutni? Nagyjabdl mi az, amit a miniszter ar saccol,
hogy milyen veszteséggel tud Magyarorszag kijonni ebbdl a vitabol? Mi bizunk benne,
hogy nem veszitiink rajta, és ezért mondom, hogy az MSZP is tAmogatja a kormanyt
minden olyan er6feszitésben, ami a koltségvetés Magyarorszag szamara jutd részének
az emelését szolgalja.

A masik, mar nem ennyire pozitiv megjegyzés, hogy mikor fejezik be azt a
politikat, ami Briisszelb6l mindig btinbakot csindl minden egyes kérdésben. En
értem, hogy ez egy csabitd lehet6ség, mas kormanyok is alkalmazzak az Europai
Unioban, de azt gondolom, hogy Briisszel 4lland6 btinbakként val6 bemutatasa nem
segiti az orszag hosszu tavd, Unidn beliili miikodését, mikozben a magyar emberek
atlagon feliili médon Euro6pai Uni6é-partiak.

Egy masik kérdéscsoport ahhoz fiz6dne, ami Osszefligg azért ezzel az eurdpai
unios kérdéskorrel meg Németorszaggal is. Mar '14-15-ben folmeriiltek aggalyok a
német politikdban a magyar-orosz viszony kapcsan. Tehat tobbszor érkezett olyan
jelzés a magyar diplomaciatol ’14-15-ben, ami arrol szolt, hogy a paksi beruhazastol
kezdve sok minden més miatt aggalyokat fogalmaznak meg a német politikaban a
magyar kormany politikajaval kapcsolatban, és tgy gondolom, hogy ma az orosz
befolyas talzott. Nekiink ennél egy visszafogottabb orosz jelenlétre van sziikségiink
itt, Magyarorszagon. Magyarorszagnak szerintem nincsen semmi keresnival6ja
Keleten, mert ott semmilyen babér nem terem az orszagoknak, csak alarendeltség és
kiszolgaltatottsag. Azt gondolom, hogy ezen az ujfajta oroszbarat politikan is
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valtoztatni kell, hiszen Magyarorszagra a gazellatas 85 szazaléka Oroszorszagbdl jon.
Ezért azt kérdezem: a Fidesz tesz-e javaslatokat arra, hogy lazitsuk a fiigg&ségiinket
Oroszorszagtol? Ez lenne a masodik kérdésem.

A harmadik, ha mar itt a CDU-kongresszus meg az EPP is széba keriilt, akkor
hadd kérdezzem meg, hogy Andreas Nick, a CDU magyarorszagi jelentéstevGje két
feltételt fogalmazott meg a Fidesznek az EPP-ben, tehat a Néppartban vald
maradasahoz. Az egyik a CEU budapesti miikodésének a biztositasa, a masik pedig a
Stop Soros torvénycsomag Velencei Bizottsag altal megfogalmazott véleményének -
marmint err6l a torvényr6l megfogalmazott véleményének - a figyelembevétele.
Tegnap ugy fogalmazott Max Weber (sic!), szeretném pontosan idézni: ,Mélységesen
csalodott vagyok amiatt, hogy a magyar korméany nem volt hajland6 megegyezni a
CEU-val, elfogadhatatlan, hogy az EU-ban egy egyetem arra kényszeriil, hogy
mashova koltozzon. (Deriiltség a kormanypartok oldalarél.) Bocsanat, rosszul
mondtam, Max Weber egy masik volt, fontosabb ember, de alapvetGen...
(Kozbeszolasok a kormanypartok oldalarél.) Hat, van, akinek fontosabb,
engedtessék meg, hogy ne jegyezzem meg mindig pontosan a jobboldali
csucsjeloltnek, Spitzenkandidatnek a nevét, de majd most meg fogom. Tehat
magyarul: hogyan latja ezt a helyzetet, valtoztat-e ez azon az allapoton, amit Manfred
Weber mondott, hogy most jegelték a Fidesz kizarasat a Néppartbol?

A negyedik ilyen kérdéskor, az a német cégekkel kapcsolatos. Ha jol szamoltam
Ossze, akkor 13 stratégiai megallapodast kotott a kormany német cégekkel, és talan az
onok hattéranyagaban is az szerepelt, hogy 2014-17 kozott 63 német cég projektjét
tamogattak, ami ilyen befektetésosztonzési projekt volt, lehet-e azt nagyjabdl tudni,
hogy ez a 63 projekt mennyibe kertilt, tehat milyen tamogatast jelentett ezeknek a
cégeknek? Es ehhez kotédik egy mai aktualitds, a napokban a parlamentben 1évé
aktualitas: on tudja-e cafolni azokat a hireket, hogy a BMW- vagy a Volkswagen-gyar
Magyarorszagra tervezett beruhazasa miatt kell ezt az altalunk rabszolgatorvénynek
nevezett munkatorvénykonyv-valtoztatast végrehajtani, hogy minél olcsobb
munkaer6hoz juthassanak a német multinacionalis cégek? Tehat volt-e barmilyen
olyan titkos hattéralku a BMW-vel vagy a Volkswagennel, ami adott esetben ezt a
torvénymodositast sziikségessé teszi? Féleg abban a forméaban, ahogy ezt 6nok teszik,
és erdltetik a parlamentben.

Ugyan elnok ur jelezte, hogy 6n a Gruevszki-ligyrél is fog par mondatot
mondani nekem, tgy tiinik, hogy arrél nem mondott egy mondatot sem. Ugyhogy
oriilnék, ha err6l mondana egy-két gondolatot. Egy biztos, hogy ez nem egy jogi
kérdés, hanem teljesen vilagos, hogy politikai iigyrél van sz6, igyhogy oriilnék, ha
miniszter ar ebben megosztana az allaspontjat, és ehhez a kérdéshez kiilon, akkor egy
masik korben tennék fel Gjabb kérdéseket. Koszonom szépen, elnok ar.

ELNOK: Koszonjiik. Elészor is szeretnék mindenkit visszafogottsagra kérni a
kérdések szamat és hosszat illetéen. Masodszor pedig megjegyezném azt, hogy
vilagosan fogalmaztam: amennyiben lesz Gruevszkivel kapcsolatban kérdés, akkor
készen 4ll a miniszter ar, de most elhangzott a kérdés, koszonom szépen. Zsigmond
Barna képviseld tr!

DR. ZSIGMOND BARNA PAL (Fidesz): Koszonom a szot, elnok ar. Akkor
igyekszem visszafogott lenni. MindenekelGtt szeretném megkoszonni miniszter tirnak
a tartalmas el6adast és az europolitika 1ényegét osszefoglalo el6adasat.

Két kérdésem lenne, az egyik a migraciohoz kapcsolodik. Ahogy miniszter tr is
emlitette, valoban a migracié fontos kérdés ma Eurbdpaban, és a kampanynak is
kozponti eleme. Nekiink, magyarok szamara viszont nagyon fontosak az 6shonos
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kisebbségek iigyei, és mikozben az Eurépai Uni6 eurémilliardokat kolt a migraciora,
az Oshonos kisebbségekre nem fordit semmilyen forrast, nem fordit semmilyen
figyelmet. Tobb mint 50 milli6 unibés polgar tartozik az éshonos kisebbségekhez, és
ismeretes, hogy a Minority SafePack nevii kezdeményezés sikeres volt, tobb mint 8
orszagbol gytilt 6ssze egymilli6 alairas annak érdekében, hogy az Europai Unib végre
foglalkozzon az 6shonos kisebbségek iigyeivel is. Azt szeretném kérdezni miniszter
artél, hogy hogyan latja ennek a Minority SafePacknek a jovGjét. Mit lehet tenni
annak érdekében, hogy az Uni6 végre foglalkozzon az 6shonos kisebbségek tigyeivel
is, ne csak a migracioval és a migransok kérdésével? Ez lenne az els6 kérdésem.

A masodik kérdésem, hogy Magyarorszag szamara meghataroz6 fontossagu a
V4-es egylittm(ikodés, egyébként kiemelten kezeljiik ezt a relaciét, és orvendetes
dolog az, hogy ilyen jol alakulnak a kapcsolatok a V4-en beliil, és azt szeretném
kérdezni miniszter artol: hogy latja a V4-es egyiittmiikodés jovGjét a valasztasok
tiikrében, illetve a valasztasok utan? K6szonom szépen.

ELNOK: Gyongy6si Marton!

GYONGYOSI MARTON (Jobbik): K6sz6nom, elnok ur. Koszonjiik szépen
miniszter Grnak a rovid tajékoztatast. En is egy Kkicsit tavolabbrol inditanék, mint
Mesterhazy képvisel6tarsam. Ugyanis valéban sok aktualpolitikai kérdés van, amir6l
érdemes vitat folytatni itt, ebben a bizottsagban, azonban a Kkiilpolitika
iranyvonalanak a kérdése mellett nem lehet elmenni sz6 nélkiil. Ugyanis, ha abban
van barmiféle félreértés, akkor a részletekr6l mar nem érdemes beszélni.

En is gy latom, hogy nem is csak a rendszervaltas 6ta, hanem az elmilt ezer
éviinkben azért sokféle vita volt azzal kapcsolatban, hogy itt a civilizaciok
talalkozasanal Magyarorszagon hogyan kell a hangsulyokat meghatarozni, és adott
torténelmi pillanatokban hogyan kell tilélni. De azt még soha senki nem kérddjelezte
meg Szent Istvan kiradlyunk 6ta, hogy melyik civilizdciohoz tartozunk, és hogy
Magyarorszag hol helyezkedik el geopolitikai viszonylatban. Azt latom, most el6szor a
korméanyzat kiilonbozé 1épéseibdl szamomra az deriil ki, hogy ezt az Orban-korméany
erételjesen megkérddjelezi, és igy, mintha egy revizié ala vonta volna Magyarorszag
hovatartozasat geopolitikai értelemben. Mondom ezt gy, hogy gyorsan hozza is
teszem azt, hogy nem értek egyet Mesterhazy képvisel6tarsammal abban, hogy
Keletrdl csak a rossz meg megalaztatas meg alavetettség jon. Ezzel én vitatkoznék.

Szerintem nagyon-nagyon fontosak a keleti kapcsolatok, nem véletleniil
szorgalmaztuk hosszi éveken keresztiil a keleti nyitast, és mondtuk azt, hogy fontos
Oroszorszaggal is pragmatikus alapokon j6 gazdasagi viszonyokat apolni, jo kulturéalis
viszonyokat apolni, jo politikai viszonyokat apolni, méas keleti orszagokkal is, az
iszlam civilizaciéval, az arab vilaggal. Egy kis orszag legyen minden iranyba nyitott, és
tudja a helyét a vilagban, probaljon az egyensulyra torekedni Kelettel is. De ezt csak
ugy teheti meg, hogy pontosan tudja, hogy hova tartozik, és hogy alapvet6en az
Euro6pai Unionak, a NATO-nak a része, és a nyugati civilizaciénak a része.

Nem gondolja-e miniszter ar azt, hogy akkor, amikor sorra jonnek olyan jelek -
és csak az elmult egy honapbdl sorolok néhany igencsak aggaszt6 iigyet -, akkor ezek
kiilpolitikdjanak a hitelességét? Itt gondolok a Gruevszki-ligyre, amir6l valoban nem
hallottunk 6ntdl tal sokat, de akkor ezek szerint erre kitér. Hogy Magyarorszag - mint
valami féldiktatara - korrupcié miatt elitélt blin6z6knek ad menedékjogot gy, hogy
kozben Interpol-korozés van elleniik kiadva, és ezaltal bebiztositja a szabad
mozgasukat az Eur6opai Unié teriiletén, ez olyan, amit korabban Idi Amin Dadaval
meg Mobutuval csinaltak hasonl6 féldiktaturak valészintileg csak azért, hogy a
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nyugati vilagnak borsot torjenek az orra ala, vagy volt mogotte valami komoly tizleti
alku. Nagyon szomorud lenne, ha Magyarorszag ezeknek az orszagoknak a szintjére
siillyedne, és egyfajta banankoztarsasagként lenne szamon tartva a nagyvilagban.

A letelepedési allamkotvény-biznisz még hossza-hosszi éveken keresztiil fog
magyarazatra szorulni, ha onok nem teszik vilagossa azt, hogy kiknek és milyen
feltételekkel nyujtottak letelepedést Magyarorszagon. Ilyen az is, amikor o6nok
Magyarorszagon lefiilelt orosz fegyvercsempészeket - akiket a nyugati szovetségeseink
segitségével sikeriil lefiilelnlink - nem Nyugatnak, hanem Moszkvanak adnak ki. Ez
nagyon-nagyon sulyos kérdéseket vet fol az onok orientacigjat, iranyvonalat,
diplomaciajat, kiilpolitikajat és Magyarorszag hitelességét illetGen. Es akkor még
olyan iigyekre, mint a CEU meg egyebek, még nem is fogok kitérni.

Nem gondolja-e azt - és ez az els6 kérdésem -, hogy Magyarorszagnak nemcsak
miniszter Ur azt, hogy talan ezek az eseménysorozatok vastagon kozrejatszanak
abban, hogy egy EU-tagjelolt Ukrajnaval szemben nem vagyunk képesek egy
diplomaciai meccset megnyerni, amikor ott 150 ezer honfitarsunk elnyomasa a tét?
Kozben jonnek 6nok itt nekem nemzetpolitikaval, és azt nem tudjuk elérni, hogy az
Euro6pai Uniéban valaki megértse azt, hogy a kisebbségeknek kollektiv jogai vannak,
amelyek védelemre szorulnak. Lehet itt alairasokat gytijtogetni Minority SafePack
ligyében, és természetesen nagyon fontos, hogy kialljunk ilyen iigyek mellett, de szent
meggy6zédésem, hogy a magyar diplomacia és az 6nok kormanyzasa az egyik komoly
szerepet jatssza abban, hogy a sajat 6shonos kisebbségeinket sem vagyunk képesek
hataron tal megvédeni, és nincsenek szovetségeseink ebben a kérdésben. Ez az 6nok
felelGtlen politikajanak is az eredménye.

ELNOK: K6szonom szépen, képviseld ur.

GYONGYOSI MARTON (Jobbik): Ez lenne az els§ kérdésem. A masik
kérdésem pedig az - és ez mar tényleg csak egy kérdés, elnok ar, és utana visszaadom
a szot. Nem gondolja-e azt miniszter ur, hogy amikor Oroszorszagnak komoly
geopolitikai érdeke fliz6dik Europa gyengitéséhez, és ennek minden jele megvan,
akkor rajatszani még arra is, hogy az Amerikai Egyesiilt Allamokbél érkezé olyan
tipusa outright mozgalmakat vagy olyan tipust outright iranyvonalat erdsitik,
amelynek ugyancsak Eur6pa gyongitése a célja; nem gondolja-e azt, hogy ez egy
igencsak veszélyes jaték Magyarorszag szamara, hogy két nagyhatalom felé jatszanak,
amelyik mind a kett6 Europa gyongitésére jatszik? Nem gondolja-e azt, hogy ez egy
felel6tlen diplomaciai és egy felelGtlen kiilpolitikai irdnyvonal? K6szonom.

ELNOK: Prébaljunk a kérdések iranyaba haladni. Balla alelnok tr!

BALLA MIHALY (Fidesz), a bizottsag alelnoke: Koszonom szépen, elndk tr. A
legelején azzal kezdeném, amit Gyongyosi képvisel6tarsam gondolataira szeretnék
reagalni egy félmondattal. Van némi baja annak, hogy 6n mond ilyeneket, aki harom
évvel ezel6tt a bekebelezett Krimben az ottani valasztasokra elment megfigyelnek.
(Gyongyosi Marton: Soha nem jartam a Krimben. - Kozbeszolasok a kormanyparti
oldalrél.) Jo, ez egy masik torténet.

A kovetkez6 dolog, amit viszont miniszter urtél szeretnék megkérdezni.
Erdekes torténet zajlik most az FEurépai Parlamentben dontéshozatalilag az
ugynevezett migransvizumrol. Nem tudom, hogy a schengeni alapok egyikén tullép-e
ez a dontés vagy dontéshozatal. Tehat Schengen egy nagyon szigoru szabalyzast
hozott be a hatarellen6rzésben, és latjuk azt, hogy Europaban 1év6 orszagok sorban
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allnak azért, hogy esetleg vizummentességet kapjanak az Europai Uni6 felé. Ek6zben,
ha valaki a harmadik vilagbél gondol egyet és elindul Eurbpa felé, kap egy
ugynevezett migransvizumot, és elvileg olyan jogokkal érkezik az Europai Unio
teriiletére, amilyen jogot adott esetben nem kap meg példaul valamelyik, a keleti
partnerségben, az Eurdpai Unié keleti partnerségében részt vevl orszagnak az
allampolgara, aki nem élvezhet vizummentességet. Tehat van egy ilyen furcsa helyzet.
Hogyan latja ezt, miniszter ar? En egy kicsit megd6bbenten tapasztalom ezt. Mivel mi
alapvet6en biztonsagpolitikaval is foglalkozunk ebben a bizottsagban, latva azt, hogy
Europa szamara milyen biztonsagi kihivasokat jelenthet a migracio, és ezzel egy
id6ben pedig adunk egy ilyen konnyitést, és akkor még ezekr6l a kartyakrol,
bankkartyakrol mar nem is beszélek.

Tehat a kérdésem az, hogy a miniszter Gr hogyan latja ezt a helyzetet, és
elfogadhatonak tartja-e azt, hogy példaul az Eurdpai Parlamentben tjraszavaztatjak
ezt a kérdést egy bizottsagban? Koszonom.

ELNOK: Molnar Gyula!

MOLNAR GYULA (MSZP): Koszonom szépen, elnok tr. Tisztelt Miniszter Ur!
Magam is szeretném megkoszonni, a tajékoztatd szikar, nagyon vilagos és logikus
volt. Igyekszem nagyon visszafogott lenni. Két dologra magam is reagalnék. A
kiilpolitikai konszenzust nem a Kiilligyi bizottsag iiléstermében kell megteremteni,
azt kinn az utcan kell megteremteni. Tehat, ha 6n agy gondolja, hogy ezzel kipipalta
ezt a szandékot és igényt, akkor szeretném jelezni, hogy ez nagyon-nagyon nem igy
van. Nem mondom el, amit Mesterhazy és Gyongyosi képvisel6tarsaim elmondtak.

A masik: volt egy ilyen félmondata, hogy azért nem lesz béke az EU-ban, mert
tarsadalmaink maéast akarnak, ezért aztan nem tudunk ebben megallapodni. Sirva
kérem ont, hogy ugye, nem a nemzeti konzultaci6 alapjan alakitja ki az allaspontjat a
magyar kormany, hogy mit akar a magyar tarsadalom, mert akkor nagyon nagy
bajban vagyunk. Akkor valéban nem fogunk soha a vilag normalisabb és békésebb
felével egy platformra kertilni.

Harom nagyon rovid kérdésem van. Szeretnék magam is csatlakozni az ukran
témahoz, egy konkrét vonulatat szeretném megkérdezni. Mit mondanak oOnnek,
onoknek a németek, amikor az ukran NATO-csatlakozassal kapcsolatos
allaspontunkat kifejtjiik? Mi ott az érvelése Magyarorszagnak, hogy miért gondoljuk
azt, hogy egyetlenként ebben az ligyben nekiink ezt a szerepet kell vallalni?

A migraciés dosszié hatrébb keriilt, mondta ezt a szivemnek és a fiillemnek
gyonyorliséges mondatot, majd utana Zsigmond Barna persze régton bele is vagott a
lecséba. Kérdezhetem-e azt, hogy akkor a migraciés dosszié a magyar belpolitikdban
is hatrébb keriil-e, és a kovetkez6 honapjainkat nem mérgezi meg, és valoban azzal
tudunk majd foglalkozni, ami szerintem tényleg fontos, és tettiink is ra kisérletet,
hogy mi lesz a 7 éves koltségvetéssel, és mi lesz a vilag jovéje akkor, ha egyébként a
kétfajta széls6ség erdsodik, és a klasszikus hagyomanyos partok meg gyengiilnek?
Milyen vilag el6tt allunk, mennyire tudunk ebben a vildgban stabilitast teremteni
sajat magunk szamara?

A német multik ligyében egy rovid konkrét kérdésem van. Thomas Piketty azt
mondta egy cikkben Magyarorszagrol - nem tudom, latta-e -, hogy lassan tobb pénzt
visznek ki a multik ma Magyarorszagrol, mint amennyi EU-tdmogatast kapunk.
Ekozben onok - akik egyébként tigy viselkednek, mint a kisemberek korménya - olyan
elképeszt6 modon a multinacionélis t6két szolgaljak ki; sokkal tobb pénzt adtak az
elmult nyolc évben, mint amit az 6nok altal szidott szocialista kormanyok adtak. A
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kérdés elhangzott, hogy ez a rabszolgatorvény adott esetben a multik igénye szerint
van.

Nagyon izgat engem - de most ne valaszoljon ra, csak egy kovetkezd
alkalommal, mert el fog menni az id6 -, a meghallgatasa meg Szijjart6 és Rogan
miniszter urak ota kivancsi vagyok arra, hogy hogyan miikodik a korméany. Ki csinalja
a kiilpolitikat most? Onok egy ilyen kabinetben négyen - a harom ifja titan és a kiraly
- leiilnek és kitalaljak, vagy pedig ennek van valamilyenfajta szakmai hattere? Ha
most nem akar, akkor erre most ne valaszoljon. Koszonom.

ELNOK: Igen, mindent nem mondhatunk el, képvisel§ tur. (Deriiltség.)
Csenger alelnok ar!

CSENGER-ZALAN ZSOLT (Fidesz), a bizottsag alelnoke: Koszonom szépen.
Miel6tt a kérdést foltenném, azért Gyongyosi alelnok trnak jelezném, hogy 2014-ben
azon a valasztason volt on ott dlmegfigyel6ként Donyeckben és Luhanszkban, amit
Washington, Briisszel és Berlin is alkotmanyellenesnek tartott. Tehat azért a
csusztatast nem feltétleniil érdemes ilyenkor elmondani, mert az igazsag azért ott
van. De nem ez a lényeg, hanem egy kérdést szeretnék miniszter irnak feltenni.
Napirenden van a globalis migracios kompakt az ENSZ-ben: hogy latja miniszter tr,
mekkora esély van ennek az elfogadasara? Illetve mely orszagokkal tudunk ebben a
kérdésben egyiittmiikodni, hogy ez ellen a nagyon veszélyes, még ha nem is kotelezd,
de aztan késébb hivatkozasi alapnak nagyon jo precedens ellen fellépjiink? Koszonom
szépen.

ELNOK: Tisztelt Miniszter Ur! Nekem lenne még néhany zar6 kérdésem, és
aztan megadnam a szot. ElGszor is egy megallapitas: nagyon oriilok annak, hogy
miniszter Ur itt vilagossa tette azt, hogy az orszag egy eurdpai elkotelezettségli
kiilpolitikai vonalvezetést visz. Azt hiszem, azok a vadak, hogy Magyarorszag Europa-
ellenes lenne, ezekkel a megnyilvanulasokkal, allaspontok vilagossa tételével
egyértelmtien cafolhatbak. Magyarorszag elkotelezett az Eurépai Unié mellett,
elkotelezett az eurdpai integracié mellett, elkotelezett a nyugati értékkozosség
fenntartasa és megujitdsa mellett. Most ennek fényében ugyanakkor nyilvanval6an
van egy nagyon fontos vita az Eurdpai Unié szinterén, ez mindenekel6tt a foderalistak
és azok kozott zajlik, akik a nemzeti identitast és a nemzeti szuverenitast nem
kivanjak a torténelem szemétdombjara kiildeni.

Lehet, hogy megtéveszt6 azokat, akik ezt az allaspontot képviselik,
szuverenistanak nevezni, mert ennél azért nyilvanvaléan egy kicsit tdgabb korrél van
sz0, akik a nemzeti identitas és a nemzetek értéke mellett elkotelezettek, de hadd
kérdezzem meg arrél miniszter urat, hogy az europai parlamenti valasztas hozhat-e
egy atrendez6dést e tekintetben. Kialakulhat-e valami tiszta kép az er6viszonyok
tekintetében a foderalistak és a nemzeti identitas irant elkotelezett eurépaiaknak a
vitajaban?

A masik kérdésem Németorszagra, illet6leg a biztonsagpolitikara fokuszal. Az
elmilt esztendé legjelentésebb fejleménye megitélésem szerint Eur6paban a PESCO
létrehozasa volt, a kozos europai hadsereg iranyaba tett donté 1épés, ami a kozos
eurdpai kiilpolitika megteremtése szempontjabol egy kulcsfontossagi mozzanat.
Europat addig nem lehet komolyan venni globalisan, és a globalis folyamatok
jatékszere marad mindaddig, amig nem tud hatékonyan egy kozos kiil- és
biztonsagpolitikat megvalositani. A PESCO egy dont6 1épés ebbe az iranyba.

Nélkiilozhetetlen ugyanakkor, hogy azt a 2 szazalékos honvédelmi raforditast
megtegylik. A napokban Németorszag bejelentette, hogy a kovetkezd ciklusban sem
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tud magasabb célt kitlizni 2024-ig terjed6en, ameddig a vallalas terjed, mint 1,5
szazalék. Nem fogja-e veszélyeztetni ez a német megkozelités azt a fajta
biztonsagpolitikai esélyt, amely egyelére még nem fordulat, csak egy esély az eur6pai
szintéren, hogyha nem sikeriil ezt a német allaspontot megvaltoztatni?

Amennyiben nincs tobb kérdés és hozzaszolas, akkor megadom a szot
miniszter irnak. Gazdalkodjon az idejével, parancsoljon!

GULYAS GERGELY, a Miniszterelnokséget vezet6 miniszter: Koszonom
szépen. Koszonom szépen azt a kérdésekben megmutatkoz6 érdeklodést is, ami
gyakorlatilag abba a nehéz helyzetbe hoz engem, hogy noha udvariassagi okokbdl is
mindenre valaszolnom Kkellene, de ha ezt megteszem, akkor nem csupan az én
délel6ttom mulik el a Kiilligyi bizottsaggal valo egyébként szorakoztato és tartalmas
diskurzussal, hanem az onoké is. Ezért, ha barmit elfelejtek, és valaki kiemelten
fontosnak tartja, akkor szivesen reagalok ra kiilon is, de igyekszem a lényegi
kérdésekre vonatkozoan reagalni. Kiilonosen azért, mert voltak atfedések a kérdések
kozott, ha egy kérdésre csak egy helyen vélaszolok, akkor azt kérem, hogy nézzék el
nekem.

Ami a magyar kiilpolitika prioritasai tekintetében korabban fennallt
konszenzus megsziinésére vonatkozik, ott azt tudom mondani, hogy szerintem nem a
magyar kormanyzati politika valtozasa eredményezte ezt. Hiszen a magyar kiilpolitika
valtozott mar a szocialista kormany idején is, hiszen az eur6pai unios, illetve a NATO-
integracio, az euroatlanti integracio '99-ben, illetve 2004-ben megvalésult, tehat ezt
kovet6en nyilvan a hatékony unids érdekképviselet sziikségessége volt az, ami
nemzeti célkitlizés vagy nemzeti kiilpolitikai célkittizés kell hogy legyen, és szerintem
ez, fiiggetleniil attol, hogy mit értiink ezen, a mai napig is fennall. Ahogy a
joszomszédi viszony iranti igény is fennall, de azzal - és ez a vita viszont a kilencvenes
éveket is jellemezte -, hogy ez nem lehet egy latszatjoszomszédi viszony, ami a
hataron tdl él6 magyar kozosségek érdekeinek figyelmen kiviil hagyasaval valosul
meg. Ne felejtsiik el, hogy még az altalunk egyarant konszenzusos id6szaknak
tekintett kilencvenes években is példaul a Horn-kormany ugy kotott két
alapszerzddést, hogy a hataron tali magyar kozosségek azt egységesen ellenezték.

Tehat ilyen értelemben szerintem latni kell, hogy ma is ezekben a
célkitiizésekben egyetértiink. Hogy ezekben milyen rangsort allitunk fel, és milyen
értéket tartunk - féleg az unids érdekképviseletben - fontosnak, ott mar vannak
jelent6s nézetkiilonbségek. De az, hogy ez ennyire konszenzus nélkiilivé valt, a
politika altaldnos eldurvulasabél fakad, ezt pedig nem tudom mashoz kotni, csak
Gyurcsany Ferenchez, de itt a belpolitikai zardjelet be is zdrom, és nem firtatom, hogy
a jelenlévok koziil kinek volt koze Gyurcsany Ferenchez és kinek nem.

Ami a mai magyar politika altalanos célkit(izéseit illeti, nincsen olyan
identitasproblémank, mint ami egyes kérdésekbdl, igy Mesterhazy alelnok ur
kérdéseibdl is kivilaglott, legfeljebb arnyaltabban latjuk a vildgot. Mi azt helyes
torténelmi célkitizésnek tartjuk, hogy 1989-90-ben Magyarorszag az eur6pai és
euroatlanti integraci6 mellett dontott, mi ezt a rendszervaltozas sikerének tartjuk,
hogy Magyarorszag az Eurdpai Unié és a NATO tagja lett. A Fidesz mar a ’88-as
alapit6 nyilatkozataban ezt jelolte ki célként.

Hogy egyébként Eurépaban ma az Eur6pai Uni6 vagy a Bizottsag tevékenysége
Europa érdekeit szolgalta-e 0sszességében az elmult négy és fél évben, azt lehet, hogy
kiilonboz6képpen itéljik meg, és még partpolitikai hatarokon tdlmutatoéan is, hiszen
egyébként a Bizottsag vezetdje egy népparti politikus. Tehat, ha esetleg Mesterhazy
alelnok arnak az lenne a kritikaja, hogy mi onkritikara képtelenek vagyunk, akkor ezt
tudom cafolni. Kifejezetten rossz véleménnyel vagyok a Juncker-Bizottsag
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miikodésérél, Gszintén agy gondolom, hogyha visszatekintiink 10-20-30-40 év mulva
a Juncker-Bizottsag ot évére, akkor ketts, torténelmi 1éptékkel is fontos esemény,
politikai torténés marad majd meg. Az egyik, hogy a migraciot nem tudta kezelni
Europa, és az EurOpai Bizottsag rossz valaszt adott ra, a masik pedig - és talan
kiilonosen az -, hogy Eurépa méasodik legerdsebb gazdasagaval rendelkezd orszaga
szabad és demokratikus dontéssel hagyta el az Europai Unio6t. Ezek olyan kudarcok,
amiket egyébként még a Bizottsag elnoke sem vitat. Az egy mas kérdés, hogy a brit
demokracidban ez azzal jar, hogy masnap lemond a miniszterelnok, az Eurépai
Bizottsagban pedig ilyen jellegii kovetkezménye az ligynek nem volt.

Tehat szerintem azt latni kell, hogy Eur6pa az elmult 6t évben nem erésodott,
Eurépa szamtalan olyan problémaval kiizd, amire meg sem kisérel valaszt adni, és
ezért aztan a Bizottsidggal szembeni kritika jogos kritika. Hogy ez ebben az esetben
egy Ujabb vitat nyit ki, hogy szabad-e Briisszelt kritizalni, hat miért ne lenne szabad?
A félreértések nagy része és félremagyarazasok nagy része pont abbdl szarmazik, hogy
mi azt allitjuk, hogy ez nem a Varsoi Szerzédés, ahol nem lehetett Moszkvat kritizalni.
Briisszel nem Moszkva, Briisszelt lehet kritizalni, lehet egyet nem érteni, és legyiink
Oszinték, ha az ember Nyugatra utazik, mondjuk, egy-egy bajor sorsatorban
megtartott rendezvényen hall olyan szonoklatokat, hogy még a magyar eziistérem is
veszélyeztetetté valik ebben a kérdésben. Tehat nemhogy csupan egy eur6pai, hanem
egy nyugati allaspont is az, hogy Briisszelt lehet kritizalni, és szerintem az elmult
években a Bizottsag nagyon stlyos kérdésekben nagyon nagy hibakat kovetett el. De
ez nem valtoztat azon, hogy Magyarorszag europai unios tagsaga nemzeti érdek. Nem
valtoztat azon, hogy ma a NATO képes egyediil a lehet6 legnagyobb biztonsagot
szavatolni, és hogy ezek helyes dontések voltak.

Hogy egy német CDU-s képviselonek mi a véleménye a Fidesz népparti
tagsagar6l - ismerem az illet6 képvisel6 urat -, én ezt nem tartom teljesen
lényegtelennek, hiszen véleménynyilvanitasi szabadsag van, de azért talzott
jelentGséget sem tulajdonitanék az altalam jol ismert Andreas Nick szavainak. Azt a
félreértést is szeretném eloszlatni - a Fidesz szamara természetesen fontos a népparti
tagsadg, de nem fontosabb, mint a Néppartnak a mi tagsagunk, mivel az Europai
Néppart leger6sebb partja vagyunk. Szivesen segitiink abban, hogy az Eurépai
Néppart Europa legerdsebb partja maradjon, de ezért nemzeti érdeket feladni,
alapvet6 euro6pai értékeket feladni nem vagyunk hajlandoéak.

A Manfred Weberrel kapcsolatos észrevételre pedig csak azt tudom mondani,
hogy a legnagyobb kiilonbség Max Weber és Manfred Weber kozott az, hogy Max
Weber a korlatlan szuverenitas elmélete oldalan allt, Manfred Weberre ugyanez mar
nem mondhato el; de agy gondolom, hogy Eurdopa szadmara még igy is egy nagy
lehet&ség, és ma a lehetd legjobb alternativa, ha az Europai Néppart listavezetdje lesz
a Bizottsag kovetkez6 elnoke. Nem azért, mert ne lenne néhany kérdésben vitank
Manfred Weberrel, mi mégis tamogatjuk az & bizottsagi elnoki jeloltségét, egész
egyszerlien azért, mert Europa szamara ma a lehetséges alternativak koziil ezt tartjuk
a legjobbnak. )

Semmilyen céggel semmilyen hattéralkut nem kotottiink. Oriiliink annak, hogy
Kozép-Eurdpaba és ezen beliil Magyarorszagra is sok német cég érkezik, de ehhez
semmilyen hattéralkut nem kellett kotni. Egész egyszertien a dinamikusan novekvo
magyar bérek ellenére is még mindig olcsobb Kozép-Eurépaban termelni, mint
mondjuk, Németorszagban. Tehat elsGsorban a szakképzett, a még mindig, bar egyre
kisebb szadmban, de rendelkezésre allo6 szakképzett munkaerd, illetve a
munkabérkiillonbség indokolttd teszi német perspektivabol is a gazdasagi
beruhazasokat Kozép-Eurdpaban és Magyarorszagon.
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Zsigmond Barna képvisel6 ar kérdezett a migracio és az 6shonos kisebbségek
viszonyardl. Valéban itt van egy gyakorlati példa, hogy miért vannak nekiink
kritikaink Briisszellel és az Eurdpai Bizottsaggal kapcsolatosan. Mi azt latjuk, hogy ha
Magyarorszag esetén olyan iligyekben, amikor nyilvanval6 emberi jogi kérdésekrol
van sz6 - és Oszintén bizom benne, hogy ebben parthovatartozasra valo tekintet
nélkiil egyetértiink - a karpataljai magyar kisebbség esetében, amikor - hogy
joindulatu és diplomatikus legyek - egy félfasiszta oktatasi torvénymodositast elfogad
az ukran parlamenti tobbség, akkor nem all egyértelmtiien a mi oldalunkra, és nem azt
mondja, hogy az eur6pai unidés nyelvet beszél6é allampolgarok anyanyelvhez,
anyanyelvhasznélathoz vald jogat garantalni kell, én ezt szintén egy gyengeségnek
tartom.

Nyilvan Eurépanak kiilonb6z6 tradicioi vannak, és a torténelmébdl adédoan is
a kisebbségek és az 6shonos kisebbségek kérdése egy érzékeny kérdés, de abban, hogy
a nyelvhasznalathoz val6 jog megkérdGjelezhetetlen alapjog, egyet kellene érteni.
Ezért Magyarorszag itt az Eurépai Unio - és hozzateszem zardjelben: a NATO - teljes
tamogatasara tarthatna igényt. Ehhez képest tigy latjuk, hogy geopolitikai érdekek ezt
hajlamosak feliilirni. De ez a mi elkotelezettségiinkén nem valtoztat, ugyhogy
Magyarorszag addig a NATO-ukran parbeszédet blokkolni fogja, amig Ukrajana a
Velencei Bizottsag ajanlasanak megfeleléen, legalabb a Velencei Bizottsag
ajanlasanak megfeleléen nem modositja az oktatasi torvényt. Es félreértés ne essék,
nem azért, mert ugy gondolnam, hogy a Velencei Bizottsagnak mindig igaza lenne,
mar csak azért sem, mert a Velencei Bizottsag egy tanacsadé testiilete az Eurdpa
Tanacsnak, hanem azért, mert rajtunk is ezt tobb esetben kérték szdmon, masrészt
pedig a Velencei Bizottsagtol teljesen fiiggetleniil az, hogy valaki a sajat anyanyelvén
is tanulhasson az adott allam nyelve mellett, szerintiink alapvet6 emberi jog, és ennek
a megkérddGjelezését a magyar kormany nem nézheti és nem is fogja tétleniil nézni.

A Minority SafePackkel kapcsolatosan éppen ezért korlatozottak a reményeim.
Szerintem sok ilyen akciora van sziikség ahhoz, hogy Eurépa elfogadja, hogy a
kisebbségek kozott a nemzetiségi, 0shonos nemzeti kisebbségeknek is vannak
alapvetd jogai, és ezeket legalabb ugyanugy garantalni kell, mondandm, hogy még
inkabb garantalni kell, mint mas kisebbségeknek a szintén joggal és alappal garantalt
jogait.

A V4-es egyiittmiikodésrél kérdezett még képvisel§ ur. Szerintem jol mutatja a
V4-ek salyat az, hogy ma az Eur6pai Uni6 legfontosabb dontéshozo testiiletében, a
Tanacsban a visegrddi négyeknek pontosan annyi szavazata van, mint
Franciaorszagnak és Németorszagnak egyiittvéve. Azt mondhatjuk, hogy a V4-es
egylttmiikodés egy komoly er6t képvisel Europaban, és nagyon fontos, a jovore
vonatkozé ligyekben sikertilt az elmult években kozos allaspontot kialakitani. Ezt mi a
legjobb meggy6z6déssel Eurdpaért és soha nem Eurdpa ellen tettiik, de kétségkiviil ez
sok esetben Briisszellel, vagy ha agy tetszik, hogy ne a Briisszel sz6t hasznaljam, a
Bizottsaggal sokszor eredményezett vitakat.

Gyongyosi képvisel6tarsam felszolalasat valoban azért figyeltem én is
érdeklédve, mert az 6 partja parlamentbe jutdsa kapcsan valéban sokan
megkérdezték, hogy Magyarorszag melyik civilizaciohoz tartozik, és ezeket a karokat
komoly energidkba telt mérsékelni. Ezek nem &lltak meg 2010-ben vagy ’14-ben,
hiszen a mai napig is olyan megszoélalasok hangzanak el jobbikos képvisel6k részérdl,
amelyek szerintem semmilyen formaban nem részei az eurdpai civilizacionak.
Ugyanakkor azt a felszélalast, amit itt képvisel6tarsamtol - aki valéban 2014-ben még
valasztasi megfigyel6ként vett részt olyan valasztason, amit Berlint6l Briisszelen at
egészen Washingtonig mindenki az orosz érdekek szolgalataban allonak tartott -
végighallgattam, azt 2014-ben a Jobbik még valészintileg egy hazaarul6 felszolalasnak
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mindsitette volna. En 6riilok az ilyen jellegli valtozasoknak, az elvszertisége és a
hitelessége természetesen megkérddjelezhetd, de az a baj, hogy ha valakik szamara
hiteles lenne, még azoknak is arnyalja ezt, ha olyan megszolalasok keriilnek
napvilagra, mint amelyek az on frakci6jaboél az elmult hetekben napvilagra keriiltek.

Ami a kérdéseket konkrétan illeti, itt reagalnék a Gruevszki-iigyre is. Hiszen az
elmilt hetekben ugyan kiiliigyminiszter ur, miniszterelnok Gr és én is sokszor
reagaltam az ezzel kapcsolatos kérdésekre, de miutan itt is felmeriilt, nem szeretnék
azzal a vaddal szembesiilni, hogy esetleg nem valaszoltam meg a kérdést.

Magyarorszag politikai menedékjogot nemzetkozi egyezmények alapjan ad. A
konkrét esetben egyébként nem vitéas, hogy a volt macedon miniszterelnok az egyik
legfontosabb hozzajarulast biztositotta ahhoz, hogy Europa kiils6 hatarait a
migracioval szemben meg lehessen védeni. Tobb mint egy évtizeden at volt
miniszterelnok abban az orszagban, amelyrél az Eur6pa Tanacs a kovetkez6
megallapitasokat teszi. Ez 2017. oktober 12-én, tehat nem tal tavoli id6ben kozzétett
jelentése az Eur6pa Tanacsnak a kinzas és embertelen vagy megalazo biintetések vagy
banasmod megel6zésére alakult europai bizottsaganak a bortonviszonyokrol. ,Abban
a bortonben, ahol a fogva tartottak 60 szazaléka van az orszagban, az egészségiigyi
ellatds tovabbra is teljes mértékben elégtelen, mely a fogva tartottak életét
veszélyezteti.”

KépviselGtarsam, néhany évvel ezel6tt ezt nem prébaltam volna megidézni
hiteles forrasként, de talan a mostani felszblaladsa alapjan megtehetem, hogy az
Egyesiilt Allamok 2017-es jelentése - tan ez volt az utolsé éves jelentés, itt be is fejezte
az Egyesiilt Allamok ezt a tevékenységét - azt mondja, hogy az egyes fontos iigyeket
bizonyos meghatarozott birdk kapjak Maced6nidban, a birdk tevékenysége és
kivalasztasa politikailag befolyasolt, a véd6i jogok sériilnek. Es ma mar talan az
eurdpai unios tagsagot is - a korabbi eurdpai unids zaszloégetéssel szemben -
tamogatd Jobbik nem tartja ordogt6l valonak, ha az Eurdpai Bizottsag 2018-as
orszagjelentésébdl idézek, amely azt mondja, hogy az igazsagszolgaltatasba valo
politikai beavatkozas veszélye Macedoniaban tovabbra is fennall. A politikai
menedékjogot mindezekre tekintettel egy nem a kormanyzat altal, hanem egy hat6sag
altal lefolytatott eljarasban Magyarorszag a jogszabalyoknak megfelel6en biztositja a
volt maced6n miniszterelnknek.

Azt mar csupan zarojelben emlitem meg, hogy amikor ugyanilyen vadakkal
szembesiil6, de egyébként Amerika-barat graz politikusoknak biztositottuk ezt ezel6tt
évekkel, akik még Soros Gyorgy tamogatasat is élvezték belpolitikai tevékenységiik
soran, akkor érdekes modon semmilyen kritikaval Magyarorszagnak nem kellett
szembesiilni.

A kiadatasi iigy is meglepett, hogy éppen ont6l kellett hallanom. Kiadatasi
ligyben is a magyar kormany jogszertien és helyesen jart el a megitélésem szerint. Két
orosz allampolgarrol beszéliink, akiket mind Oroszorszagban, mind Amerikaban vad
alad kivantak helyezni. Ezt kovet6en a bir6sag azt mondta, hogy mindkét allam
szamara kiadhatok, és miutdn orosz Aallampolgarokrdl beszéliink, ezért
Oroszorszagnak adtuk ki. Ugyan probalok kelléen nagyvonalti lenni, és nem
kérddjelezem meg azt az Gszinteséget, amivel képviseltarsam az amerikai-magyar
kapcsolatokért aggodik, de szeretném halkan megjegyezni, hogy az elmult években
9 esetben kértiink az Egyesiilt Allamoktol kiadatést, és ebbs] 8 esetben ezt az Egyesiilt
Allamok megtagadta. Nagyhatalomrol beszéliink, nem toreksziink egyenldségre,
tisztes vereséggel is beérjiik, de 8:1 az allas pillanatnyilag. Tehat szerintem az
amerikai baratainkkal valé kapcsolatot, féleg hogy vilagos elvek mentén sziiletett a
dontés, ez nem veszélyezteti. Ha amerikai allampolgarokrol lenne vagy lesz sz6, akkor
ugyanebben az esetben az Egyesiilt Allamoknak adtuk volna ki az illet6t.
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Végiil pedig semmilyen, az Egyesiilt Allamokban tevékenyked$ mozgalommal
mi hivatalosan politikai kapcsolatot nem apolunk. Az, hogy az amerikai elnok volt
kabinetfénoke Budapesten el6adast tart, szerintem a szbélasszabadsag keretei kozé
tartozik. Mindig elmondtam és tovabbra is fenntartom, ha szabad nekem itt ennyi
politikai megjegyzést itt tenni, hogy sokan sokféleképpen vélekedhetnek a hivatalban
1évé amerikai elnokrdl, de azt a torténelmi érdemét, ami szerintem szinte mindent
foliilir, senki nem vitathatja el, hogy neki koszonhetd, hogy Hillary Clinton nem lett
az Egyesiilt Allamok elnoke. (Deriiltség.)

Ami Molnar Gyula elndk tur, képvisel6tarsam kérdéseit illeti. O csak a
mondatom egyik felét hallotta meg, mert én ugyan valéban finoman, de éppen
vadként fogalmaztam meg a Bizottsaggal szemben, hogy mikoézben az euro6pai
parlamenti valasztasok legf6bb témaja, s6t az europai parlamenti valasztasok 1979
Ota tarto6 torténetében talan el6szor kozos eurdpai témaja a migracié lesz, addig
anélkiil, hogy a Bizottsag levette volna az asztalr6l a migracios dossziét, hatrébb tette,
mert érzi, hogy mindazt, amit ebben az ligyben csinalt, nehéz lenne Eurépaban eladni
és elmagyaraznia, és szemben &ll az eurdpai valasztopolgarok akarataval. Tehat
sajnos a Bizottsag nem levette a migraciés dossziét, hanem taktikai okokbdél hatrébb
tette, de az a javaslat, ami a kotelez6 kvota szerinti elosztasra fennall a Bizottsagtol, az
a mai napig is az asztalon van, tehat azt senki vissza nem vonta. Taktikai okokbol a
Bizottsag hatrébb tette, mert pontosan érzi, hogy még Nyugaton sem biztos, hogy
tobbsége van ennek a javaslatnak, de a 2004-ben, illetve az azt kovet6en csatlakozott
13 tagallamban pedig semmilyen tamogatottsaga ennek a javaslatnak nincsen.

Ami a tarsadalmi kiilonbséget illeti, gondolhatnék akar a nemzeti
konzultaciokra is, de nem erre gondoltam, amikor ezt emlitettem, hanem egész
egyszertien, ha valaki akar az Eurobarometer felméréseit megnézi, akkor azt lathatja,
hogy ma fontos értékvitakban éles kiillonbségek vannak Eurdpa nyugati és kozéps6
fele kozott. Nem véletlen az, hogy a visegradi négyek kozotti egylittmiikodés - azt
hiszem, nem vitatja senki sem - harmonikus és sikeres, noha a visegradi négyek
korméanyf6i pillanatnyilag négy kiilonbozé partcsaladbol keriilnek ki. Szocialista,
liberalis, konzervativ és népparti miniszterelnok is van a visegradi orszagokban,
mégis szoros és joO az egylittmiikodés egész egyszertien azért, mert a tarsadalmi
valosag feliilirja az eurdpai unios politika hatarvonalait.

Szintén oriiltem annak a Pikettyre hivatkozassal tortént felvetésnek, ami egy
ilyen régi szocialista hangvételt hozott vissza, hogy az ide befektet6 multik tobbet
visznek ki, mint amennyit behoznak. En ugyan ezzel a piaci szemlélettel nem értek
egyet, de fontosnak tartom a megallapitast azért, mert Oettinger német biztos ur is
azt emlitette, hogy az ebbe a térségbe érkez6 kohézids tamogatasok tobb mint
70 szazaléka a nagy cégekhez vandorol. Ezt masok vitatjadk, de hogy jelentés
mértékben részesednek a kohézids tamogatasokbdl kozvetetten - inkabb kozvetetten,
de szerény mértékben még talan kozvetleniil is - az ide beruhazé nagy cégek, ez
megfelel a valosagnak. De ebbdl csak egyetlenegy dolog kovetkezik, hogy semmilyen
konyoradomanyrol nem beszéliink a kohézios tdmogatasok esetén. Nekiink az
europai unids tagsag miatt jar. Azért jar, mert amikor a vimuni6 részei lettiink és a
kozospiac részei lettiink, akkor a sajat piacainkat is szabadda tettiik egyébként
tokeerdsebb kiilfoldi gazdasagok elétt.

Ugy gondolom, ha egy magas hozzidadott értékkel rendelkez6 német cég
beruhaz Magyarorszagon, a magyar atlagnal magasabb fizetéseket ad, akkor az
minden szempontbdl egy ,win-win” szitudci6 mindkét oldalon, és az elmult évek
gazdasagi fejlédését és béremelkedéseit nézve ezt egyébként a Kozponti Statisztikai
Hivatal adatai is maximalisan visszaigazoljak.
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Tehat, azért tartom ezt nagyon fontos megallapitasnak, és koszonom is
képvisel6tarsamnak, hogy megtette, hogy azokban a vitdkban, amelyek a kohézi6s
tamogatasokrol szolnak, kondicionalitasrél szolnak vagy barmilyen feltételhez
kotésérol e tamogatasoknak, ott szerintem vilagosan és egyértelmiien kell fogalmazni:
Magyarorszagot megilletik az unids tagsagbol és a lisszaboni szerz6désbél addédoan
ezek a tAmogatasok, és ezért kozos érdek, hogy egylittesen 1épjiink {6l a koltségvetés
targyalasa soran a nemzeti érdek érvényesitéséért. Még Mesterhazy alelnok ur
kérdésére térnék itt vissza: irrealis az eurdpai parlamenti valasztasok el6tti elfogadasa
a koltségvetésnek. (Mesterhazy Attila: Oroszorszag, miniszter 1ir.) Oroszorszag?

Oroszorszaggal kapcsolatosan azt tudom csak mondani, hogy a magyar politika
a sajat szovetségeseit a NATO-ban és az Europai Unidban talalja meg, Oroszorszaggal
pedig korrekt gazdasagi kapcsolatokra toreksziink. Az a felvetés - be kell vallanom,
nem emlékszem mar tisztan, hogy alelnok art6l vagy Molnar képviselo urtol hangzott
el -, hogy a németek esetleg rosszallanAk a mi Oroszorszaggal fennallo
kapcsolatainkat, ez gyokeresen téves. Szeretnénk mi olyan gazdasagi kapcsolatokat
Oroszorszaggal, mint amivel Németorszag rendelkezik.

A német sajtét nem érdemes a valosag megismerésének szandékaval olvasni.
(Dertiltség.) Az nem egy olyan sokszint sajto, mint amilyen a magyar. Onok nevetnek
ezen, de ez a valosag. Amikor példaul egy héten keresztiil - ha szabad a Kinaval valo
kapcsolatot is idehozni, bar kétségteleniil nem volt ra kérdés - a tizenhatok és Kina
kozotti budapesti forum utan a keletre fordulas vadja a német sajtbban megjelent,
akkor ez addig tartott, mig valahol megjelent a valdsag, és valaki leirta, hogy csak
Németorszagnak mintegy haromszor akkora a kiilkereskedelme Kinaval, mint ennek
a 16 orszagnak egyiittesen. Tehat nem akarok a sajtoszabadsag miatt aggodni, 6nok
szoktak, de ha ilyet szeretnének tenni, akkor azt nem ebben az orszagban kell ma az
Eurépai Union beliil kezdeni. Ami pedig a kiilpolitikai Gjsagirast illeti, kiillonosen nem
érdemes német baratainkto6l tanulni, akik a politika legitimacié nélkiili alakit6iként
viselkednek altalaban, amibdl a német politikdnak is elege van, de mondom, egy
sziikitett nyilvanossag all csak a rendelkezésére.

Csenger-Zalan képviselGtarsam a globalis migraciés kompaktrol kérdezett.
Magyarorszag allaspontja vilagos, kiléptiink ebbdl a targyalasi folyamatbol, és nem
irjuk ala az ezzel kapcsolatos megallapodast. Nyilvan lesznek, akik alairjak, de hogy
Kozép-Eurépa gyakorlatilag egységesen nem irja ald - most mar Ausztriaval is
kiegésziilve, az Egyesiilt Allamok kilépett ebbél a folyamatbol, Izrael nem irja al4, az
olaszok sem irjak ala -, az azt mutatja, hogy a hatokore ennek az ENSZ-
megallapodasnak 1ényegesen visszafogottabb lesz, mint az eredetileg lett volna.

Szerintem a migraci6 iigyében be kellene végre latni azt, hogy a kiilonb6z6
orszagok - részben torténelmi multjukb6l addédoan, részben gazdasagi
sziikségszertiségb6l adodéan - masként gondolkodnak a migracié kérdésében. Ha
Euro6pa a migracié ligyében nem tud a kirekesztés helyett a tolerancia talajara 1épni és
a kiilonbozé allaspontok 1étét elfogadni, az az Eurdpai Uni6 egységének art. Mi az
Eurépai Unib egységét szeretnénk, de ez csak akkor tud megvaldsulni, ha azokat a
kérdéseket, amelyeket a lisszaboni szerz6dés nem utalt a kozos dontések kozé, és ahol
nyilvanvalo politikai és tarsadalmi kiilonbségek allnak fonn, ott nem erdltetjiik azt,
hogy kozos allaspontra jussunk, mert soha nem fog ilyen létrejonni.

Amit elnok ar kérdezett még: a szuverenitas kérdése és az europai egyesiilt
allamok. Val6ban szerintem is annak a vitdnak - ami ma Europaban folyik, és aminek
mi az Eurdépai Unid tagjaiként vagyunk részesei - ez a legfontosabb kérdése, és
minden iigy végs6é soron erre vezethet6 vissza. Mi gy gondoljuk, hogy az eurdpai
unios tagsaggal Magyarorszag szuverenitisanak egy szeletét az Europai Unio
intézményei utjan kozosen gyakorolja masokkal. Ez volt az eurdpai unios tagsag
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lényege, tehat ilyen értelemben természetesen minden nemzetkozi szervezetben
vallalt tagsagnak van valamilyen szuverenitast korlatoz6 hatasa, de ez tobb el6nnyel
jar, mint hatrannyal, és ezt szabad akaratunkbol tettiik. Minden maéas, a magyar
torténelemben korabban létrejott hasonld egyiittmiikodésben az akaratszabadsag
nem volt meg, vagy legalabbis nem allt fenn, vagy legalabbis megkérddgjelezhetd volt.

Tehat e tekintetben szerintem a fontos az, hogy Magyarorszag a lisszaboni
szerz6dés baratja. Mi ugy gondoljuk, hogy a lisszaboni szerz6dés megfelel6 formaban
szabalyozza az Eurépai Uni6 miikodését. Vannak teriiletek, ahol mi szivesen 1épnénk
tovabb akar még a mélyebb integracié iranyaba is, példaul a magyar kormany a
gazdasagpolitikai elGirdsoknak mintaszertien tesz eleget, a maastrichti kritériumok
mindegyikét Magyarorszag - miota polgari korméanya van az orszdgnak, szemben a
szocialista kormany idGszakaval - betartja. Mi ugy gondoljuk, hogy helyes is lenne, ha
automatikus szankciok és nem pedig bizottsagi mérlegelés kovetné a maastrichti
kritériumok be nem tartasat, ez egy 1épés a mélyebb integracio felé; vagy éppen a
magyar miniszterelnok volt az, aki els6ként vetette talan fol a kozos europai hadsereg
kérdését a politikai szintéren miniszterelndki szinten. Oriiliink annak, hogy ma méar
Franciaorszagtél elkezdve Kozép-Eurépaban is szamtalan orszagban vannak a
gondolatnak tamogatoi.

Val6 igaz, ahogy elnok ur is emlitette, hogy a politikai sily katonai hatalom
nélkiil keveset ér. Eppen ezért szerintem minden eurdpai uniés orszagnak az az
érdeke, hogy akik egyszerre tagjai az Europai Unionak és a NATO-nak, azt a NATO
felé tett vallalast, hogy a GDP legalabb két szazalékat a honvédelemre Kkoltik,
betartjdk. Ez lenne az eurdpai érdek, hogy tartsak be ezt az elGirast. Ha ez
megtorténik, akkor akar egy sokkal izolacionalistabb amerikai politika idészakaban is
képesek lehetiink arra, hogy sajat magunkat megvédjiik. Tehat mi mindig is azt
mondtuk, hogy abban az amerikai torekvésben, hogy Amerika nem kivanja a
korabbiakhoz hasonld er6ket Osszpontositva Europa biztonsagat szavatolni,
lehetGséget is kell latni. De ennek a lehet6ségnek a valdéra valtdsahoz az Eurdpai
Unién beliil szorosabb katonai egylittmi{ikodésre van sziikség. Tehat mi itt is a
méylebb integraciot tamogatjuk, mert itt latjuk értelmét annak, hogy akar
szerz6désmodositassal is egy kozos katonai fellépés lehetGsége az Eur6pai Unid
szamara rendelkezésre alljon. Ezért Magyarorszag 2024-re el fogja érni a 2 szazalékos
honvédelmi koltségvetési mértéket.

Természetesen mas orszagok beliigyeibe mi nem tudunk belesz6lni, de minden
NATO-tagallam ugyancsak azt vallalta, hogy ezt a 2 szazalékos mértéket eléri. Es
noha ott, ahol er6s zoldpartok vannak, a nemzetkozi kotelezettségek teljesitése
masodlagossa valik, ha az katonapolitikai célt rogzit, Németorszagban is egyébként
ezt latjuk, ennek ellenére mi Ggy gondoljuk, hogy pacta sunt servanda, azaz a
szerz6déseket be kell tartani. K6szonom szépen.

ELNOK: Koszonjiik, miniszter tr. (Jelzésre:) Alelnok tr?

MESTERHAZY ATTILA (MSZP), a bizottsag alelnoke: Koszonom szépen.
Miniszter ur, nekiink nincs lehetfséglink onnel sokat beszélgetni Fidesz-frakcid
keretében, ezért engedje meg, hogy azért itt egyszer egy évben igénybe vegyiik az
idejét, kiillonosen gy, hogy még masfél 6raja nem tart az iilés, talan még van egypar
perce.

En abban bizom, miniszter tr, hogy amikor az Eurépa Tanacs, az Egyesiilt
Allamok vagy az Eurdépai Uni6 Magyarorszagréol mond ilyen véleményt, akkor
ugyanilyen hivatkozasi alap lesz a kormanynak, mint ahogy Maceddnia esetében
hivatkozasként szolgalt az 6n szamara. Hiszen, ha igaz az Eurépa Tanacs, az USA és
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az EU véleménye Macedoniardl, akkor igaz Magyarorszagrél is, amikor kritikat
fogalmaz meg. Ezt csak figyelmébe ajanlanam, mint jogasz.

A sajtoval kapcsolatban az on helyében én sem agg6dnék. Azt gondolom, hogy
ebben igaza van. Ma humoros kedvében van, biztos Moka Miki tablettat szedett
reggel C-vitamin helyett, de ami lényeg, hogy kérem, én nem a német sajtobol
idéztem. Azért nem tudtam pontosabban idézni, mert Czukor Joézsef berlini
missziovezetd 2014-15-0s beszamoldjabol idéztem, és mivel ez nem nyilvanos, ezért
sz0 szerint nem tehettem meg. Tehat az onok altal az Informacios Hivatal élére
kinevezett volt nagykovett6l idéztem tartalmilag csak, nem pedig sz6 szerint, hogy
semmilyen torvénysértést ne kovessek el. Mivel nem beszélek németiil, ebbdl
kifolyolag a német sajtot nem is tudnam olvasgatni.

A masik, hogy Oroszorszaggal kapcsolatban azért tartottam volna fontosnak -
és oriilok neki egyébként, ahogy nézem, Gyongyosi Marton képvisel6 ar is kikérte
maganak vagy nem értett egyet ezekkel az allitasokkal -, ez azért érdekes, mert én
onnek - ugye, azt mondta, hogy kiegyensulyozott viszonyra kell torekedni - nem a
sajat véleményemet mondtam. Hogy az orosz befolyas tulzott, nekiink ennél egy
visszafogottabb orosz jelenlétre van sziikségiink, ezt Orban Viktor 2017. november 15-
én egy USA-ban toltott Gtja kapcsdn mondta. ,Magyarorszagnak nincs semmi
keresnival6ja Keleten, mert ott semmilyen babér nem terem az orszagoknak, csak
alarendeltség és kiszolgaltatottsag.” Ezt 2007. IX. h6 30-an mondta a lakiteleki
talalkozé 20. évforduldja kapcsan. Es hogy ,az uGjfajta oroszbarat politikan is
valtoztatni kell, és a Fidesz javaslatokat fog tenni arra, hogy lazitsuk a fiiggéségilinket
Oroszorszagtol”, ezt 2008. IX. h6 18-a4n mondta Orban Viktor. Tehat azt latom, hogy
az iiléspont hatarozza meg az allaspontot. Amikor 6nok még ellenzékben voltak,
akkor a szocialista kormanyt kritizaltak ezzel kapcsolatban, tehat erre probaltam
utalni, hogy bizony azért a kiilpolitikdban jelent&s valtozasok allnak be.

Még két kérdésem lenne a Gruevszki-iiggyel kapcsolatban, hiszen azt
gondoltam, hogy erre kitér miniszter ur, de nem tette meg. A miniszterelnok adott-e
utasitast Gruevszki kimenekitésére? Hiszen valOszin(ileg az nem teljesen normalis,
vagy ha igen, akkor nagyon sok menekiilt kérhetné ezt a magyar nagykovetségtol,
hogy diplomata autoval fuvarozzak végig, vagy diplomata rendszamu autéval
fuvarozzak végig az uton, és diplomatak kisérjék a menekiilteket. Ez egy nagyon
huménus bevandorlasparti hozzaallas. Tehat kérdezem, hogy van-e torvény el6tti
egyenl6ség Magyarorszagon, hogy mindenkinek jar-e ez a szolgaltatas, aki esetleg
menedéket akar kérni Magyarorszagon, és mindenkivel kapcsolatban lehet-e ennyire
rugalmasan értelmezni a magyar szabalyokat, mint ahogy ezt onok tették Gruevszki
kapcsan? Tehat magyarul, ha kérdésként kell megfogalmazzam, akkor azt kérdezem,
hogy van-e ebbdl a szempontbdl torvény el6tti egyenléség?

Es még egy allaspont, amit Németh Zsolt itt Ggy fogalmazott meg, hogy
szuverenistak kérdése. Ha jol értem, a szuverenistak egyik fontos mondata az, hogy
Magyarorszag beliigyeibe ne avatkozzanak be. Most ugy tlinik, hogy Magyarorszag
viszont nyugodtan beleavatkozhat egy masik orszag beliigyeibe, hiszen Maced6nianal
mi jobban tudjuk, hogy ott milyen jogi eljarasok azok, amelyek helyesek vagy
helytelenek.

Tehat a kérdés az, hogy a miniszterelnok adott-e utasitast arra, hogy
Gruevszkit ki kell menekiteni és ehhez a magyar diplomacianak végig segitséget kell
nyujtania? Vonatkozik-e a torvény mindenkire? Tehat ugyanilyen elbandsmodban
részesiilhet-e a tobbi menekiilt, amikor Magyarorszagra szeretnének jonni? Es még
egy kérdéssel hadd egészitsem ki: a magyar-szerb hatart hogyan 1épte at Gruevszki?
Ha erre tudna valamit mondani. Tehat milyen papirokkal vagy mivel? Koszonom
szépen.
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ELNOK: (Nincs jelentkezd.) Nincs tobb kérdésiink. Parancsoljon, miniszter tr!

GULYAS GERGELY, a Miniszterelnokséget vezet6 miniszter: Koszonom
szépen. Arra, hogy az Europai Uni6 és Magyarorszag kapcsolatai keretében a
Gruevszki-iigyet is vitassuk meg, azt tudom mondani, hogy részletekkel
kapcsolatosan javaslom a Kiiliigyminisztérium megkeresését képvisel6tarsamnak, de
abban mégis igyekszem segiteni, hogy ha a menekiiltjog biztositasa egy masik allam
életébe valo illetéktelen beavatkozas, akkor ez gyakorlatilag a menedékjog
megsziintetését eredményezné. Tehat bizom benne, hogy egyetértiink abban, hogy a
nemzetkozi gyakorlatnak megfeleld, és raadasul itt nem is az Europai Uni6 ma mar
szerintem a jozan ész hatarain sokszor tallépé iranyelveire gondolok, hanem a genfi
egyezményre, tehat a genfi egyezmény alapjan biztositott menedékjog szerintem
minden allam szamara elfogadhato, a magyar alkotmanynak is része, tehat nem
tekinthet6 mas allam beliigyeibe valé beavatkozasnak semmilyen formaban.

Mondom, kiiliigyi részletekkel kapcsolatosan szerintem nem a miniszterelnok
az illetékes, javaslom a Kiilligyminisztérium megkeresését. Egy dolgot tobbszor
rogzitettem én is, semmilyen formaban Maceddnia szuverenitdsat nem sértettiik,
tehat semmilyen forméban senki vagy a magyar allam részér6l senki semmilyen
formaban nem jarult hozza ahhoz, hogy a volt macedén miniszterelnok a sajat hazajat
elhagyja. Ehhez a magyar dllamnak semmi koze nincsen.

Ami pedig Orban Viktor miniszterelnoknek a még Fidesz-elnokként 2007-ben
és 2009-ben megfogalmazott allitasait illeti, mindegyik maximalisan megfelel a
val6sagnak. Nemhogy ma is vallalhat6, ma is ugyanezt gondoljuk, csak nem tehettiink
arrol, hogy akkoriban egy olyan kritikatlan oroszbarat magyar korméany volt a
Gyurcsany-kormany idGszakaban, ahol Putyin elnok kutydjat a miniszterelnoki
rezidencian simogatta a miniszterelnok. Nem is voltam méltanyos Gyongyosi
képvisel$ trral, hogy rajta kértem szamon a miltat, hiszen 6non is szdmon kellett
volna kérni. Es akkor arr6l mar nem is szeretnék beszélni, mert ott erésebb szavakat
kellene hasznalnom, és mégiscsak a diploméaciar6l szol6 Kiilligyi bizottsagban
vagyunk, hogy a nemzetbiztonsagi szolgalatok tekintetében miként allt Magyarorszag
szuverenitasa és fliggetlensége a Gyurcsan-kormany iddészakaban, és ehhez
Oroszorszag vajon kapcsolddott-e és ha igen, milyen formaban. Tehat abban az
id6szakban, amikor Orban Viktor Fidesz-partelnokként ellenzékben ezeket a szavakat
elmondta, akkor ezek mérsékelt, visszafogott, higgadt és az adott helyzetnek
maximalisan megfelel6 értékitéletet tiikroztek.

Eppen ezért azt javaslom, persze miutan van egy politikai verseny és vita, ezért
ebben a politikai versenyben vadként mindig elhangozhat az oroszbaratsag. Ennek a
kormannyal kapcsolatosan semmilyen alapja nincsen tal azon az éaltalanos
alkotmanyos rendelkezésen, hogy Magyarorszag békés és jo viszonyra torekszik a
vilag valamennyi orszagaval, de Magyarorszag a szovetségi politikaban elfoglalt helyét
2004-ben az eur6pai unios csatlakozassal és 1999-ben a NATO-hoz torténd
csatlakozassal kijelolte. A jelenlegi kormény szerint jol jelolte ki, ezért a mi
szovetségeseinket minden vitankkal és kritikankkal egyiitt is ezekben az orszagokban
kell keresni. Egyébként pedig ugy, ahogyan az egész vilag korrekt gazdasagi
egylttmiikodésre torekszik Oroszorszaggal és Kinaval, agy ez Magyarorszagnak is
érdekében all. Magyarorszag is ennek megfelelGen jart el eddig és fog eljarni ezt
kovetGen is.

Emlékszem arra, és nem is kivinom ezeket az érdemeket elvitatni, hogy
Medgyessy Péter még miként iinnepeltette miniszterelnokként sajat magat a kinai
kapcsolatok helyreallitasaért - ahogy akkor 6 mondta - és az orosz kapcsolatok tjabb



26

reneszanszanak elhozataldért, ami bizonyos reminiszcenciakat ébresztett sokakban.
De mi nem vitatjuk azt, hogy a szocialista kormany 2002 utan - az a kormany,
amelynek allamtitkarként on is az egyik magas szintii tisztségviselGje volt - ezen a
teriileten eredményeket ért el.

Tehat azt javaslom, hogy ne vitassuk egymas eredményeit és ne vitassuk azt
sem, hogy Magyarorszag hovatartozasa, szovetségesi mivolta egyértelmiien a NATO-
hoz és az Europai Uniohoz kot benniinket.

ELNOK: Tisztelt Miniszter Ur! Tisztelt Bizottsag! Kedves Vendégeink! Nagyon
szépen koszoOnOm a miniszter ar gondolatait. Azzal szeretném roviden lezarni ezt a
beszélgetést, hogy az elkovetkezendé honapokban ezeket a vitakat még folytatjuk
Magyarorszagon is, és folytatjuk az eurdpai szintéren is. A foderalista Eurdpa vizioja
és a nemzetek Eurdpijanak vizi6ja Magyarorszagon is jelen van, Eur6paban is jelen
van. Azt hiszem, nem az valaszt el benniinket egymastol, hogy van, aki azt mondja,
hogy tobb Eurdpa vagy kevesebb Eur6pa. Mi a nemzetek Eurépajanak a hiveiként azt
gondoljuk, hogy bizonyos teriileteken van sziikség tobb Europara, és mas teriileteken
viszont erds nemzetallamokra van sziikség, mert Europa attol lesz erds, hogy jol
hatarozza meg azokat a teriileteket, hogy melyek a nemzetallami hataskorok, ahol a
nemzeteknek kell er6seknek lenni, és melyek a kozosségi hataskorok, ahol viszont
Europanak kell erésiteni a kompetenciait, amely irdnt mi magunk is elkotelezettek
vagyunk, mint ahogy azt hallhattuk példaul a védelmi unio, a védelmi egyiittmiikodés
vonatkozasaban, de emlithettiink volna nyilvanval6an mas teriiletet is.

Miniszter ar, nagyon szépen koszonom a lehetGséget. JO munkat kivanunk
onnek, a viszontlatasra! A vendégeinknek is szeretnénk megkoszonni, hogy itt voltak
veliink, és azonnal folytatjuk. Rovid napirendi pontjaink vannak, gy latom, hogy tiz
perc alatt tudunk végezni. Koszontom az elGterjeszt6k nevében megjelent
képviselotarsunkat. Rovid technikai sziinetet tartunk. (Gulyas Gergely és a
meghivott vendégek tavoznak az iilésterembdl. - Rovid sziinet.)

A Hungary Helps Programrol sz6l6 T/3625. szamu torvényjavaslat
(Részletes vita a HHSZ 44-45. §-a alapjan)

Tisztelt Képvisel6tarsaim! A 2. napirendi pontunk kovetkezik, a Hungary
Helps Programrol szol6 T/3625. szamu torvényjavaslat. Az elGterjeszté részérol
koszontom Boér Zoltan miniszterelnokségi kabinetf6nok urat. Parancsoljon, oné a
Sz0.

BOER ZOLTAN kabinetfénok (Miniszterelnokség): Koszonom a szot, elnok ur.
Tisztelt Bizottsag! A Hungary Helps Programrol szolo torvényjavaslat kapcsan a
program eredeti célja a Magyarorszag altal nyujtott tamogatasok egységes arculattal
valé biztositasa volt. Ez a torvényjavaslat modositja a programot. Uj cél, hogy a
humanitarius segitségnytjtast agy biztositsa, hogy a természeti, illetve ember altal
okozott katasztrofak révén kialakult azonnali alapveté emberi sziikségletek kielégitése
legyen a fokuszban. A magyar kormany a helyben segités elvét alkalmazza. Az instabil
allamokbdl kiindulé migraciés folyamatok megéllitdsara leginkabb a kiindulési
helyszinen torténd segitségnyujtassal torekszik.

A program eredeti funkci6jan tallépve a jovében kiterjed olyan segitségnyujtasi
projektekre is, amelyek célja a fejl6d6 orszagokban él6 {ildozott keresztény
kozosségek és mas vallasi kisebbségek tamogatasa. A hatékony megvalositas
érdekében indokolt, hogy a humanitarius segitségnytjtas koordinacidja a
Kiilgazdasagi és Kiiliigyminisztériumtél atkeriiljon a Miniszterelnokségnek az
iildozott keresztények megsegitéséért és a Hungary Helps program megvalositasaért
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felel6s allamtitkarsagara. A program céljainak megvalésitasidhoz sziikséges egy az
adminisztrativ feladatokat ellato kezel§ szerv létrehozasa és miikodtetése. Ez a
Hungary Helps Ugynokség Nonprofit Zrt. lesz. A program tamogatasara fordithato
adomanyokat az iligynokség fogadja, és mint kizarélagos kozfeladatot ellatd jogi
személy dont a taimogatasok projekt alapt kiutalasarol.

Az elGterjesztés az alkotmanyossagi kritériumoknak megfeleléen késziilt, és
ezuton kérem a tisztelt bizottsagot, hogy szavazatukkal timogassak az elGterjesztést.
Ko0szonom szépen.

Hatarozathozatalok

ELNOK: Nagyon szépen koszonjiik. Tisztelt Bizottsag! A részletes vita elsé
szakasza Kkeretében kérdezem, hogy a bizottsag tagjai részér6l van-e kérdés,
hozzéaszolas, felvetés. (Nincs jelzés.) Amennyiben nincsen, akkor a hazszabaly 44. §
(1) bekezdésének valo megfelelésrol szavazunk.

Ki az, aki tAmogatja az el6terjesztést? (Szavazas.) Egyhanguan tamogatjuk.

A részletes vita masodik szakasza kovetkezik. Van-e barki részérél modositasi
igény? (Nincs jelzés.) Amennyiben sajat modositasi szandék megfogalmazasa nem
meriilt fel, folteszem szavazasra.

Ki tAmogatja a részletes vita lezarasat? (Szavazds.) Ez is egyhangu. Koszonom
szépen.

Es végiil donteniink kell a részletes vitardl szold jelentés elfogadasarol.
Folteszem szavazasra: ki tamogatja? (Szavazas.) Ez is egyhangn.

Nagyon szépen koszonom a megjelenésiiket. J6 munkat kivanok énoknek!

Az Oormény népirtas elitélésérdl szolo H/2023. szamu hatarozati
javaslat
(Dontés képvisel6i 6nallo inditvany targysorozatba vételérol

Attériink a 3. napirendi pontunkra, képviselsi inditvanyok targysorozatba
vételére. Az ormény népirtas vonatkozasaban az el6terjeszté Szél Bernadett, illetSleg
Szabd Szabolcs fiiggetlen képviselsk. Ugy latom, hogy az el6terjeszték részérsl nem
jelent meg egyik@jiik sem. A bizottsag részérél hadd kérdezzem meg, hogy van-e
barkinek kérdése, folvetése az ormény népirtas elitélésével kapcsolatosan? (Jelzésre:)
Gyongyosi képvisel6 ur, parancsoljon!

GYONGYOSI MARTON (Jobbik): Csak egy technikai kérdés, elnok tr. Errél
most igy szavazni elGterjeszt6 nélkiil is lehet?

ELNOK: Igen, nincs mit csinadlnunk. Mar kérték a halasztast tobbszor,
teljesitettiik a bizottsag részérdl. Minket viszont hatarid6k kotnek e tekintetben. Nem
sziikséges az elbterjesztd jelenléte ahhoz, hogy a hatarozatrol allast foglaljunk. Ok
tudnak rola, nincsenek itt, bizonyara nem véletlen, hogy nincsenek itt.

Ami a javaslat targyat illeti, megvitattuk mar ezt a javaslatot tobb korben,
egyébként a torok nagykovetség részvételével és azon alkalmakkal, amikkel mindig
szamolhattunk. Az ott elhangzott érvek azt hiszem, hogy nem valtoztak. Latjuk az
Osszetettségét, a bonyolultsagat a kérdésnek, ezért szeretném egyértelmiivé tenni,
hogy a torténelmi tragédidk iranti érzéketlenség vadja ne érjen benniinket, szornyt
tragédia volt az ormény népirtas, de mégis a Fidesz részérdl mi tartézkodni fogunk a
hatarozati javaslat kapcsan a probléma oOsszetett diplomaciai ledgazasainak
koszonhet6en. Van-e esetleg masnak bejelentenivaldja vagy elmondanival6ja? (Nincs
jelzés.) Amennyiben nincsen, akkor folteszem Szél Bernadett és Szabd Szabolcs
H/2023. szam alatti hatarozati javaslatat szavazasra.
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Hatarozathozatal

Ki az, aki tartézkodik? (Szavazas.) Hét tartozkodas. Ki az, aki tamogatja?
(Szavazas.) Egy. Ki az, aki nemmel szavaz? (Szavazas.) Egy.

Be kell jelentenem a helyettesitéseket is. Csenger-Zalan Zsolt helyettesiti
Zsigmond Barnat, és Juhasz Hajnalka helyettesiti Nacsa Lérincet. K6szonom szépen.

Magyarorszag szuverenitasanak megvédésérol és a
Magyarorszaggal szembeni orosz befolyas visszautasitasarol szolo
H/3352. szamu hatarozati javaslat

(Dontés képvisel6i 6nallo inditvany targysorozatba vételérol)

Tisztelt Bizottsag! Ratériink a 4. napirendi pontunkra, ez pedig Magyarorszag
szuverenitasanak megvédésérdl és a Magyarorszaggal szembeni orosz befolyas
visszautasitasardl szolé H/3352. szama hatarozati javaslat. Az el6terjeszt6 részérél
koszontom Tordai Bence képvisel6tarsunkat. Parancsoljon, oné a szo.

Tordai Bence eléterjesztése

. TORDAI BENCE (Parbeszéd): Koszonom a szot, elnok ar. J6 napot kivanok!
Udvozlom a bizottsag tagjait és munkatarsait. Megkimélném o6noket a hatarozati
javaslat sz6 szerinti ismertetését6l, annal is inkabb, mert a retorikija minden
bizonnyal ismert onok el6tt, hiszen ez a Sargentini-jelentés elleni fideszes
beterjesztésli hatarozati javaslat kiforditasa. Ahol Briisszelt irtak 6nok, ott gondoljak
oda Moszkvat, és természetesen a tartalmi kérdésekben mashogy néz ki ez a
hatérozati javaslat.

Csak cimszavakban szeretném elmondani, hogy milyen teriiletekre utal akkor,
amikor a tulzott orosz befolyas elitélését, illetve Magyarorszag szuverenitasanak a
védelmét célozza ez a reménybelileg elfogadott orszaggytilési hatarozat. Itt van sz6
Paks II.-r6l, az orosz energiapolitika befolyast szerz6 hatasardl, az orosz
propagandar6l, ami akadalytalanul hatol 4 a Fidesz-médidn, és annak a
kozvetitésével jut el a magyarokhoz; a katonai egyiittmiikodésekr6l, az orosz
haditechnika vasarlasarél, ami NATO-tagallamként legaldbbis sajatos helyzetet
teremt, hiszen a legf6bb fenyegetésként a NATO Oroszorszagot jelolte meg; az EU-
ban val6 orosz érdekképviseletrdl, amit a magyar korméany nagyon kovetkezetesen és
kitartéan csinal, nyilvin megkapja az elismerést érte Moszkvabol; az orosz kémek,
iigynokok, menedzserek és egyebek hazai politikai és gazdasagi hatalomszerzésérdl; a
titkosszolgalati befolyasrol, ami miatt Magyarorszagot mar nem tekintik a nyugati
szovetségesek megbizhat6 titkosszolgalati partnernek, és igy az egylittmiikodésekbdl
kihagynak minket vagy megkeriilnek. De utalunk itt a metrokocsik beszerzésére is,
ami szintén nagyon komoly joléti veszteséget okoz, és nyereséget egyediil az orosz
oldalon lehet ezzel kapcsolatban elkonyvelni.

A probléma az, hogy egy sulyos szakadék tatong a korményzat nyilatkozatai,
illetve a tényleges cselekvések kozott. Most néhany idézettel hadd szorakoztassam
onoket! Az els6 Gulyas Gergelyt6l szarmazik, nem sokkal ezel6tt mondott valami
ehhez nagyon hasonlé6 mondatot, hogy szovetségeseink az EU és a NATO,
Oroszorszaggal pedig korrekt gazdasagi kapcsolatra toreksziink. Latjuk, hogy ennél
sokkal tobbrél van sz6. De ennél tovabb mennék, példaul Benkd Tibor honvédelmi
miniszter a mult héten agy nyilatkozott: Magyarorszag biztonsagi kornyezete
megvaltozott, és a legnagyobb kozvetlen fenyegetést a tomeges és ellendrizetlen
migracio, illetve az ukrajnai helyzet, igy Oroszorszag jelentik - tehat Oroszorszag
legnagyobb kozvetlen fenyegetésként szerepel a honvédelmi miniszter szavaiban. De
Orban Viktort is idézhetném idén nyarrol, aki a NATO-cstics utan azt mondta, hogy
sKeleti és déli veszélyekrdl beszéliink, tudnunk kell, hogy a két veszély természetrajza
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jelent6sen kiilonbozik egymastol. A keletit agy hivjuk, hogy Oroszorszag, a délit pedig
ugy, hogy terrorizmus.” Tehat a keleti veszély Oroszorszag Orban Viktor szavai
szerint, ehhez képest kritikatlanul kiszolgaljak az orosz érdekeket és alavetik a
magyar politika alakitasat az orosz torekvéseknek.

Az elmult hétbdl csak néhany ezzel kapcsolatos iigyet hadd hozzak fel: a
rakétabotrany és az orosz fegyvercsempészek kiadasa Oroszorszagnak Amerika
helyett. Ugye, miutdn a Magyar Honvédségt6l bagoért megvett fegyvereket az
amerikai hadsereg ellen harcol6 mexikoi drogbar6knak akartak atjatszani, ezt az USA
tigynokségei segitségével megakadalyoztak egyébként a magyar hatosagok, majd
miutdn az USA kérte az elleniik elkovetett blincselekmények miatt az orosz
fegyvercsempészek kiadatasat, ezek utan sikeriilt Oroszorszagnak kiadni 6ket; azzal
ellentétben, amit Gulyas miniszter ar itt elmondott, nem bir6sagi dontés, hanem az
Igazsagiigyi Minisztérium, tehat a magyar kormany dontése alapjan.

Aztan itt van a Gruevszki-iigy, ahol minden kiilfoldi ellenkezés és ellenérzés
dacara sikeriilt kiszolgalni Putyin masik csahosat, megmenekitve megint csak az
orosz érdekeket. Tehat itt ugy latszik, hogy a Putyin-pincsik egymassal véd- és
dacszovetséget kotottek, ennek oltaran felaldozzak Magyarorszag jo hirét és
nemzetkozi megitélését is. De ilyen az Ukrajna elleni agresszid, ahol Magyarorszag,
illetve a Fidesz-korméany volt az, amelyik nemcsak hogy lassan bizonytalanul adott ki
ezzel kapcsolatban nyilatkozatot, de egyediiliként sikeriilt elkovetnie azt a bravurt,
hogy nem nevesitette az agresszort, Oroszorszagot, hanem egyszertien csak gy tett,
mintha itt valami egészen homalyos forrasbol valo fenyegetés érné észak-keleti
szomszédunkat, mikozben azért mégiscsak orosz hadihajok tamadtak meg ukran
hadihajokat, az orosz haderé ejtette foglyul az ukran matrézokat, Oroszorszag késziil
arra, hogy elitélje 6ket hat év bortonre.

Orban Viktor hasonl6 helyzetben igy nyilatkozott korabban: ,Olyasmi tortént,
ami a hidehaborua vége 6ta nem fordult el6, a nyers erdpolitika birodalmi szemléletti
és erejli érvényesitése, amelyet Oroszorszag most vallalt, az elmult husz évben
ismeretlen volt.” Ha Orban Viktor ilyen hatarozottan, egyértelmiien és egyébként
helyesen tudott nyilatkozni Grazia lerohanasakor, akkor szerintem elvarhat6 lenne,
hogy Ukrajna ismételt lerohanasakor hasonl6 nyilatkozatokat tegyen. De itt van, hogy
tényleg csak a legeslegfrissebb tigyre is visszautaljak, a CEU bezaratasa, amely szintén
orosz mintat kovet. A szentpétervari Europa Egyetem gyakorlatilag a CEU
testvérintézményeként tekinthet6. Egészen addig annak tekintheté volt, amig
Putyinék be nem zarattak. Ott is az volt a gond, hogy Soros Gyorgy is tamogatta az
egyetemet, a hallgatok és az oktatok egyarant merészeltek idénként kritikus
gondolatokat megfogalmazni a korméannyal szemben, bezarattdk az egyetemet, de
egyébként nem ez az egyetlen recept, ami Oroszorszagbol jon. A CEU kiszoritasa
mellett a civil szervezetek zaklatasa is orosz mintara zajlik Magyarorszagon.

Ugyhogy azt szeretném kérni a bizottsagtol, hogy mar csak azért is vegye
targysorozatba ezt a hatarozati javaslatot, merthogy ezt a feszit6 ellentmondéast, amit
a korményzati nyilatkozatok és a korményzati tettek mutatnak, fel kellene oldani.
Nagyon oriilnék, ha az Orszaggytilés kinyilvanithatni e tekintetben a meggy6z6dését,
és kérem, adjanak lehetGséget képviselGtarsainknak arra, hogy ezt megtegyék.
Ko0szonom szépen.

ELNOK: K6szonom, képvisel§ tr. Hozzaszdlas van-e? (Jelzésre:) Gyongyosi
képvisel6 ar!

GYONGYOSI MARTON (Jobbik): Koészoném a szét, elnok ur. Gegnek nem
rossz, de szerintem fontosabb ez a kérdés annal, mint hogy ebben a miifajban tudjuk
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le. Bar sok igazsag elhangzott, meg bizonyos részeivel egyet is értek, de ehhez az
orszaggytilési hatarozati javaslatot nem talalom a megfelel miifajnak.

ELNOK: En is ezt akartam javasolni, hogy irjon egy konyvet, képvisel tr, errdl
a témarol. (Deriiltség.) Azt hiszem, hogy ezzel izgalmas vitat lehet generalni a magyar
nyilvanossagban. Tovabbi hozzaszo6las van-e? (Nincs jelzés.)

Hatarozathozatal

Akkor folteszem szavazasra: ki tamogatja a javaslatot? (Szavazas.) Egy igen. Ki
nem tamogatja? (Szavazas.) Hét nem tamogatja. Ki tartozkodik? (Szavazas.)
Gyongyosi képvisel6 ur tartozkodott. K6szonom szépen.

J6 munkat kivanunk onnek, a viszontlatasra!

Egyebek

Elnoki tajékoztato

Tisztelt Bizottsag! Keményen zarjuk az évet, mert a Kiiliigyi bizottsag a
kovetkez6 id6szakban még két iilést is fog tartani.

Az egyik ilésen december 13-4n - kérem, irjdk be képvisel6tarsaim a
naptarukba - 9 6ra 15 perckor kezdiink nagykovetjelolti meghallgatéassal. Tiz érakor
pedig az amerikai nagykovet lesz a vendégiink, David Cornstein ur, tehat vele
folytatjuk ezt az iilést.

December 17-én pedig a kiilligyminiszter éves meghallgatasara fog sor keriilni,
de ez nem 9-kor lesz, hanem 8-kor, tehat fokozzuk a temp6t. Tehat 8-kor lesz ez a
meghallgatas. (Zaj, kozbeszolasok.) Igen, addigra be kell a futast a Margitszigeten
fejezni mindenkinek. (Deriiltség.) Tehat december 17-én 8 o6rakor lesz a
kiiliigyminiszter éves meghallgatasa.

Az egyebek soraban van-e barkinek barmilyen felvetése? (Nincs jelzés.)

Az tlés berekesztése

Akkor az iilést berekesztem. Mindenkinek szép napot kivanok!

(Az tilés befejezésének idépontja: 10 6ra 36 perc)

Németh Zsolt
a bizottsag elnoke

Jegyz6konyvvezet6: Baloghné Hegediis Eva
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