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(Az iilés kezdetének id6pontja: 10 6ra 05 perc)

Az iilés megnyitasa, a hatarozatképesség megallapitasa, a napirend
elfogadasa

DR. POSAN LASZLO (Fidesz), a bizottsag elnoke, a tovabbiakban ELNOK: Szép
jo napot kivanok mindenkinek! Tisztelt Bizottsag! A jelenléti iv alapjan megallapitom,
hogy az iilés hatarozatképes, igy el is kezdjiik a munkankat.

Els6ként a napirendrol kell donteniink. Szeretném jelezni a bizottsagnak, hogy
Kall6 Gergely, a Jobbik képvisel6je a tegnapi napon irasban kérte a harmadik napirendi
pont kés6bbi targyaldsat. Ennek megfelel6en terjesztem el6 a napirendrdl torténé
szavazast, tehat a harmadik napirendi pont nélkiili el6terjesztésrol kell szavazni. Ki az,
aki egyetért az ily modon csokkent napirendi pontokkal? Kérem, kézfelemeléssel
jelezze! (Szavazas.) A bizottsag egyhangilag timogatta. K6szonom szépen.

B/9156. szamu orszaggytlilési beszamolé a Nemzeti Média- és
Hirkozlési Hatésag Médiatanacsanak 2019. évi tevékenységérol
(Beszamol6 megvitatasa a HHSZ 85.§ (2) bekezdése alapjan és
lehet6ség szerint a hatarozathozatal)

Réatériink elsé napirendi pontunkra. Koszontém a napirendi ponthoz érkezett
dr. Karas Monika elnok asszonyt és Aranyosné dr. Borcs Janka féigazgato asszonyt.
Tajékoztatom a bizottsagot, hogy az NMHH a beszamol6t 2020. majus 26-an
benytjtotta az Orszaggytilésnek. Az Orszaggytilés a hazelnok javaslatara junius 2-an
kérte fel a Kulturalis bizottsagot a beszamolérél torténd hatarozathozatalra és a
multkori napirendiink azért moédosult, mert akkor éppen a Covid némileg bekavart.
Megkérem dr. Karas Monika elnok asszonyt, hogy ismertesse szobeli kiegészités
formajaban az NMHH beszamolgjat. Ezt kovet6en pedig értelemszertien kérdésekre és
hozzaszoblasokra lesz mod és lehet6ség. Tessék parancsolni, elnok asszony!

Dr. Karas Monika szdbeli kiegészitése

DR. KARAS MONIKA elnok (Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatbsag):
K0szonom szépen. Koszonom a szot, elnok ar. Tisztelt Bizottsag! A Médiatanacsnak a
médiatorvényben elbirt kotelezettsége, hogy beszamolot terjesszen az Orszaggytilés elé
az el6z6 évi tevékenységérdl. (Dr. Hoppal Péter megérkezik.) A benyujtott
beszamolémban a 2019-es évre vonatkozoan a jogszabalyban lefektetett szabalyok
mentén értékeljiik a szolas-, vélemény- és sajtészabadsag, valamint a tajékoztatas
kiegyensulyozottsaganak  helyzetét, bemutatjuk a  médiaszolgaltatok és
miusorterjesztok tulajdoni helyzetének alakulasat, attekintjiik a médiaszolgaltatasi
sziikségletek kielégitésére szolgald frekvenciagazdalkodas helyzetét és tajékoztatast
adunk a médiaszolgaltatas gazdasagi helyzetérdél, pénziigyi feltételeinek alakulasarol.

Tisztelt Képvisel6k! Az elmult évben stratégiai jelent6ségli valtozas tanui
voltunk, az audiovizualis médiaszolgaltatasokrol sz6l6 unios iranyelv mentén modosult
a média hazai szabalyozasa és sok méas kapcsolddo teriileten is atalakitasokat kellett
végezni. Az implementalassal jaré Gj feladatok a Nemzeti Média- és Hirkozlési Hat6sag
Médiatanacsanak egész évét atitattdk. A megajult szabalyozas a jelenlegi
médiakornyezetre alkalmazza a korabbi iranyelveket, igazodva a kozosségi
videomegosztok és a hagyomanyos linearis médiaszolgaltatasok kozotti hatar
elmosbddasahoz, és figyelembe vesz sok mas, az elmult évben megvaltozott koriillményt
is, a tartalomgyartasban és -terjesztésben ugyanis olyan j formak jelentek meg,
amelyek még az iranyelv els6, 2007-es verzidja idején nem is léteztek.

Mindezt jobban kibontva érdemes kiemelni, hogy az eur6pai audiovizualis
agazat versenyképességének javitdsa érdekében az Eurdpai Parlament és a Tanécs



2018. november 14-ei, 2018/1808. szamu iranyelve modositotta a tagallamok
audiovizualis médiaszolgaltatasok nyajtasara vonatkozo egyes torvényi, rendeleti vagy
kozigazgatasi rendelkezéseinek Osszehangolasarol szol6 2010. marcius 10-€i,
2010/13/EU szamn, ugynevezett AVMS-iranyelvet, amely modositas naprakésszé tette
a televiziézds uni6s szabalyozasat. Mindez az audiovizudlis eurdpai agazat
versenyképességének javitdsa céljabol és annak érdekében tortént, hogy az
audiovizualis szolgaltatasok agazata sikerrel kezelje azt a mélyrehato atalakulast,
amely a miszaki fejlédés, a piacon zajlé folyamatok és a konvergencia miatti nézG6i
szokasvaltozasok kovetkeztében kialakult.

Az 1j unios szabalyozas tovabbi célja az volt, hogy javitsa a jogbiztonsagot és
megerdsitse a szarmazasi, letelepedési orszag elvét, igy Europa audiovizualis
szakpolitikai jobban alkalmazkodjanak a gyorsan valtozd és dinamikus iparhoz és e
kozben magas szintli fogyasztovédelmi szabalyokat tartsanak fenn. Ezzel csokkentek a
biirokratikus terhek, a finanszirozas 1j csatornai nyilnak meg a televizios
misorgyartok és miisorszolgaltatok el6tt a hirdetések Gj tipusain, igy példaul a kitakar6
reklamozason vagy termékelhelyezésen keresztiil, amelyekre meghatarozott miisorok
kivételével minden programban modot nyadjt az Gj szabalyozas. Az iranyelv modositasa
altal nagyobb hangsulyt kapott a kulturalis sokszintiség és a kiskoruak védelme is. Az
iranyelv-moédositas érintette az unios szabalyozas targyi hatalyat is, a videomegoszto
platformok uni6s audiovizualis médiaszabalyozas ald torténé bevonasaval olyan
szolgéltatas keriilt szabalyozas hatalya al4, amely ugyan hasonlé a lekérhetd
médiaszolgaltatasokhoz, de ezeknek a szolgaltatasoknak a legfontosabb eleme, hogy
hozzaférést biztosit a felhasznalok Aaltal készitett videdkhoz azzal, hogy a
platformszolgaltaté semmilyen szerkeszt6i felelGsséggel nem rendelkezik a feltoltott
videok tekintetében. E szolgaltatas a média piacanak 6riasi és egyre erdsodd titemi
valtozasa, fejlédése alapjan jutott odaig, hogy a szabalyozas fontos tartalmi elemévé
valt.

Az AVMS-iranyelv moédositdsa a médiaszabalyozas és -feliigyelet igazgatasi
rendszerében is jelentds valtozast hozott. A nemzeti szabalyozo6 hatdsagokkal szembeni
normativ kovetelmények beiktatasa mellett a moddositas bevonta a tagallami
szabalyoz6 hat6sagokat az uni6s szinti igazgatasi munkiba az audiovizualis
meédiaszolgaltatasokat szabalyozé hatésagok eur6pai csoportjan keresztil. A
jogharmonizacios kotelezettségnek eleget téve az Orszaggytlés a 2019. évi LXIII.
torvénnyel modositotta a médiaszolgaltatassal kapcsolatos egyes torvényeket, igy az
Smtv.-t és a médiatorvényt is.

Az el6bbi jelent6s szabalyozoi valtozasok mellett tobb szervezeti atalakulas is
tortént a tavalyi évben. A 2019. évi CVI. torvénnyel a jogalkot6 létrehozta a Nemzeti
Filmintézet Kozhaszna Nonprofit Zrt.-t, amely a 2019. december 31-ével megsz{ing
Televizios Filmkollégium és Televizios Film Mecenatura jogutodja. E valtozassal
osszefliggésben az NMHH szervezetébdl kikeriilt a Nemzeti Filmiroda és hatalyukat
vesztették a médiatorvény Filmkollégiumot és mecenatirat rendezd szakaszai is. De
hasonl6 jogutodlassal keriilt ki az NMHH szervezetébdl a 2018 végéig ott miikodd
Nemzeti Hirkozlési és Informatikai Tanacs is. Ez 2019. januar 1-jével a kormany
informatikai és hirkozlési javaslattevs, véleményezd, tanacsado testiiletévé valt. Uj
kibovitett szerepében feladata lett egyebek mellett a kormanyzati hirkozlési és
informatikai beruhazasok véleményezése is, a valtozas értelmében a médiatorvénynek
az NHIT-re utalo szakaszai is hatalyukat vesztették értelemszertien.

A jogi kornyezet valtozasai koziil talan ezek voltak a legjelentésebbek. Most
engedjék meg, hogy a sz6las-, vélemény- és sajtoszabadsagot, valamint a tajékoztatas
kiegyensilyozottsagat értékeld fejezetbdl is kiemeljem a leglényegesebb elemeket. A
korabbi évekhez képest javulast mutat a gytiloletbeszéddel és az emberi méltosaggal



kapcsolatos eljarasok szama. A sajtoszabadsagrol és a médiatartalmak alapvet6
szabalyairdl sz6lo torvény szerint a médiatartalom nem lehet alkalmas valamely
nemzet, k6zosség, nemzeti, etnikai, nyelvi és mas kisebbség vagy barmely tobbség,
tovabba valamely vallasi kozosség elleni gytilolet keltésére. A médiatartalom nem lehet
alkalmas ugyanezen csoportok kirekesztésére sem. A Médiatanacs 2019-ben 18 esetben
vizsgalta a gytiloletkelto és/vagy kirekeszt6 médiatartalmak kozzétételét tilto torvényi
rendelkezések érvényesiilését, de olyan jogsértést, amely a Médiatanacs eljarasat
megalapozta volna, nem allapitott meg.

Alapvet6é kovetelmény és kiemelt vizsgalati szempont a kiegyensulyozott
tajékoztatas kritériumanak val6 megfelelés. Az el6bb emlitett torvény szerint a
tajékoztatasi tevékenységet végzd linearis médiaszolgaltatasok kotelesek a
kozérdekl6désre szamot tartd helyi, orszdgos, nemzeti és eurOpai, valamint
Magyarorszag polgarai és a magyar nemzet tagjai szamara jelentGséggel biro
eseményekrdl, vitatott kérdésekrdl az altaluk kozzétett tajékoztato, illetve hireket
szolgéltatd miisorszamokban kiegyensulyozottan tajékoztatni. E kotelezettség részletes
szabalyait a torvény az aranyossag és a demokratikus kozvélemény biztositasa
kovetelményeinek megfelel6en allapitja meg. Ezen jogszabalyhelyre hivatkozva a
hat6sag 2019-ben 37 esetben jart el, a Médiatanacs 26, mig a hivatal 11 tigyben dontott.

Szintén kiemelt érdekl6désre tarthat szamot a hir és politikai magazinmtisorok
tajékoztatasi gyakorlatat érint6 rendszeres vizsgalatunk. 2019-ben els6sorban arra
kerestiik a valaszt, hogy az aktualis miisorokban milyen aranyok, milyen
médiahasznalat jellemezte a hazai politikai életet, mely ligyekre és témakra fokuszaltak
a szerkesztok, illetve mindezeket hogyan mutattak be. Az errdl szol6 fejezet elsé része
a hirmisorok tajékoztatasi gyakorlatarol szamol be, masodik része pedig a fontosabb
politikai magazinmiisorok miikodésérol ad képet.

A Médiatandcs a médiaszolgaltatok helyzetér6l egyebek mellett a
médiaszolgaltatok éves beszamoloja alapjan alkot képet. Ez a beszamol6é mindig az
el6z6 évre vonatkozik, tehat kissé furcsa lehet, hogy most, 2020 végén arro6l a 2019-es
id6szakrol szamolunk be, amikor a Médiatanacshoz a 2018-as év adatai érkeztek, de
logikusan csak a mar elmult idészakot lehet értékelni. igy a beérkezett adatok alapjan
2018-ban 98 médiaszolgaltatasi jogosultsag volt nyereséges, 4 médiaszolgaltatasi
jogosultsag esetén a bevételek éppen fedezték a kiadasokat, 65 médiaszolgaltatasi
jogosultsag pedig veszteséges volt. Ezeket a benyujtott beszdmolém kiilonboz6
bontasban és szempontok alapjan részletesen elemzi.

Az Eurépai Uni6 altal is megfogalmazott médon kialakitott tarsszabalyozas
biztositja, hogy a szabalyozasba és érvényesitésbe bevontak jobban azonosuljanak a
célokkal és el6segitsék azok végrehajtasat, az allami feladatvallalast és szerepkort
tovabb csokkentve, tehat azt megel6zi még egyéb tarsadalmi kontroll. Az ilyen
tarsszabalyozasban résztvevl szakmai szervezetek korében 2019-ben nem tortént
valtozas, a Médiatanacs tovabbra is a Magyar Lapkiadok Egyesiiletével, a Magyar
Elektronikus Miisorszolgaltatok Egyestiletével, a Magyarorszagi Tartalomszolgaltatok
Egyesiiletével és az Onszabalyoz6 Reklam Testiilettel all szerz6déses viszonyban. A
hat6sag anyagilag tamogatja ezeknek a szervezeteknek a szakmai mitikodését, emellett
atfogd agazati kutatasokra és egyes piaci teriileteket érinté monitoringvizsgalatokra is
széleskortien nyajtunk pénziigyi forrasokat.

A 2019-ben elvégzett vizsgalatok alapjan hasznos ismeretekhez jutott a hatésag,
az 4agazati kutatasok és tanulméanyok eredményeit a legtobb esetben szakmai
konferenciakon mutattak be és vitattdk meg. Emellett a hatosag lehet6vé teszi azt is,
hogy a médiapiac miikodését és aktualis allapotat bemutat6 értékes dokumentumokat
ne csak a szakma, hanem barmely érdekl6d6 szabadon megismerhesse, igy a szakma
irant érdekl6ddk szamara informativ lehet a televizidé megitélésérol szol6 tanulméany



hirdet6i szemmel, vagy a hazai online tartalomfogyasztasi szokasokroél sz6l6 elemzés,
de akar az alkoholtermékek rekldmjai vagy a nemi szerepek megjelenitésének
vizsgalata az emberi méltosag és a diszkriminaci6 szempontjabdl. Ezeket a
tanulmanyokat az NMHH honlapjan természetesen nyilvanossagra hozzuk és ott
megismerhetok.

A piaci helyzet attekintése mellett a beszamol6 igen részletesen elemzi a radios
és televizi6bs médiatartalmakat is. Ennek keretében kitériink a hirmiisorokban
megjelenithetd 35 szazalékos bilincselekményarany jogszabalyi kotelezettségére, de
hasonloképp vizsgalja a tarsadalmi sokszinliség bemutatasanak kovetelményeit is. E
kategoridba tartozik a nemzetiségek és etnikai kisebbségek megjelenése. Ezek a
szerepl6k 2,3 szazalékos aranyban jelentek meg a vizsgalt miisorokban, ami
nagysagrendileg megfelel a hosszi tivon mért eredményeknek. Veliik leggyakrabban a
kozszolgalati hiradokban foglalkoznak. A nemzetiségek médiareprezentacidja a
megjelenések témajat tekintve jelentds kiillonbségeket mutatott. A nemzetiségek a
korméany miikodését ismertet6 hirmiisorokban szerepeltek gyakran, a hataron tuli
magyarok pedig leginkabb kiilpolitikai témakban.

Az NMHH hato6sagi ellen6rzé tevékenységének egyik fontos elemét jelenti a
kereskedelmi kozleményekre vonatkozo szabalyrendszer betartasanak kontrollja, ezen
beliil keriil sor a reklamanalizisre, a médiaszolgaltatas és miisorszam-tamogatasra,
valamint a termékmegjelenitésre vonatkozd szabalyok ellenérzésére. A korabbi
évekhez hasonl6an ugyancsak vizsgaltuk a magyar zene torvény altal elGirt aranyat a
radiés médiaszolgaltatbk miisoraban, vagy a hallassériiltek szamara készitett
feliratokkal és jelnyelvi tolmacsolassal kapcsolatos jogszabalyi feltételek teljesiilését a
televizidos miisorszamok esetén. Ezekkel kapcsolatban fontos megjegyezni, hogy az
adatszolgaltatasi hajlandosag és a kvotak betartasanak mértéke sokat javult az el6z6
évekhez képest.

Végezetiil pedig a Médiatanacs miikodése szempontjabol egy fontos torténést
kell még kiemelni 2019 végér6l. A Médiatanics 2010-ben megvalasztott tagjainak
megbizatasa 2019. december 9-ével lejart, az Orszaggyilés pedig a december 10-ei
{ilésén Gj tagokat véalasztott dr. Hankiss Agnes, Budai Laszl6, Meszleny Laszl6 és Szadai
Kéroly személyében. A korabbi tagoknak megkoszontiik munkajukat, a Médiatanacs 4j
tagjai pedig megbizatasuk szerinti feladataikat ekkortol latjak el.

Tisztelt Bizottsag! Azt gondolom, hogy talan ezek voltak a legjelentGsebb
torténések a Médiatanacs munkajanak tavalyi évébél, de természetesen a benyujtott
beszamolonk ennél sokkal részletesebb képet ad. Koszonom figyelmiiket. Végiil arra
szeretném kérni onoket, hogy vitassdk meg az orszaggytilési beszamolonkat és a
bizottsag tAmogato6 szavazataval dontson annak elfogadasarol. Koszonom szépen.

ELNOK: Koszonom szépen az elndk asszony beszamolojat. Kérdések,
hozzaszolasok kovetkeznek. Hadd tajékoztassam a bizottsag tagjait, hogy technikailag
felcsiptetjiik a mikrofont és bal oldalon van az a gomb, ami a ki-, bekapcsolast szolgalja.
Ennyit kell csak megcselekedni, tehat nem kell sem kartya, semmi egyéb ilyen dolog
hozza. Szeretném kérdezni, hogy kik kivannak hozzaszolni, kérdést feltenni.
Megprobalom 6sszeirni. (Kunhalmi Agnes jelentkezik) Kunhalmi képvisel asszony.
Tovabbi jelentkez6? (Ander Balazs jelentkezik.) Ander Bal4dzs. Van mar most tovabbi
jelentkezé esetleg? (Tobb képuisel6 jelentkezik.) Dunai Monika, Szab6é Szabolcs,
Hoppal Péter. EgyelGre tobb hozzaszélasra jelentkez6t nem latok. Ebben a sorrendben
fogom megadni a sz6t, most Kunhalmi Agnes képvisel§ asszonynak. Tessék
parancsolni!



Hozzaszolasok

KUNHALMI AGNES (MSZP), a bizottsag alelnoke: Nagyon szépen koszonom,
elnok ar. Elnok asszony, iidvozlom, és nagyon koszonom a beszamoléjat. Két dologgal
kapcsolatban kérdezném a véleményét. Mindkett6 kapcsolodik '19-hez.

Az els6 az, hogy on személy szerint a hatosag, illetve a Médiatanacs elnokeként
milyen konkrét intézkedéseket tett azok utan, hogy 2020. november 12-én a Szabad
Eurépa honlapjan nyilvanossagra keriilt Bende Balazs akkori vezet6 szerkeszt6, a
MTVA értekezletén 2019. marcius 25-én elmondott alabbi mondatai. Idézem: LA
kovetkez6 a szituacié. Mindenki tisztaban van vele, hogy a méajus végén europai
parlamenti valasztasok vannak és biztos vagyok benne, hogy senkit nem ér varatlanul
az, ha azt mondom, hogy bizony, ebben az intézményben nem az ellenzéki 0sszefogast
tamogatjak. Ha ez a kijelentés valakit varatlanul ér, az most menjen haza. Akit nem ér
varatlanul, azoknak az a kijelentésem lehet varatlan, hogy az intézmény, ha tamogatja,
az azt jelenti, hogy ennek megfeleléen dolgozunk mindannyian. Nincs kérdés. A
jovOben olyan kérdés sincsen, hogy milyen anyagot szeretnénk kérni. Olyan kérdés
sincsen, hogy hogyan kell megirni azt az anyagot. Aki nem tudja, az is elmehet haza, és
nem is kell tobbet hogy jojjon."

Azt szeretném ont6l kérdezni, hogy a hatosag, illetve a Médiatanacs elnokeként
milyen konkrét intézkedéseket tett '19-ben figyelemmel arra, hogy példaul a
médiatorvény 83. § (1) bekezdés m) pontjaban foglaltak szerint a kozszolgalati
médiaszolgaltatas célja, hogy kiegyensilyozott, pontos, alapos, targyilagos és felel6s
hirszolgaltatas, valamint tajékoztatas valosuljon meg. Az n) mint Nandor pontja szerint
az egyes eltérd§ vélemények iitkoztetése, a kozosség tigyeivel kapcsolatos vitak
lefolytatdsa megbizhat6é tajékoztatason alapulé szabad véleményalkotashoz valo
hozzajarulds. De mondhatnam onnek azt, amit On szintén jol ismer, hogy a
sajtoszabadsagrol és a médiatartalmak alapvetd szabalyairdl szél6 torvény 3.8 (4)
bekezdése szerint e torvény megsértése esetén a Nemzeti Média- és Hirkozlési Hat6sag
Médiatanacsa eljarhat ebben az iigyben. Ezt kovetGen a 4. 8§ (1) bekezdése a sajto
szabadsagat és sokszintiségét emeli ki, a (2) bekezdés pedig azt, hogy a sajtdszabadsag
kiterjed az allamtol, valamint barmely szervezett6l és érdekcsoporttél vald
fliggetlenségre is. Ugyanezen torvény 7.8-a: a médiatartalom-szolgaltat6
munkavallalgja jogosult tulajdonosatol szakmai fliggetlenségre, a befolyasolasra
iranyul6é tulajdonosi vagy tdmogat6i nyomasgyakorlassal szembeni védelemre. Ez
koznapi nyelven a szerkeszt6i és Gijsagiroi szabadsag. Ezt kovet6en a 7. § (2) bekezdése:
nem alkalmazhat6 joghatrany a médiatartalom-szolgaltatd munkavallalojaval
szemben amiatt, mert megtagadja a szerkeszt6i és Ujsagir6i szabadsagat csorbito
utasitas végrehajtasat. Ehhez képest elég rendesen fenyegette az ir a munkavallalokat
az MTVA-ban.

Mondhatnék még a médiatorvénybdl rendelkezéseket, de mar csak egy
jogszabalyi hivatkozast mondok, mert a kozmédia etikai kodexével is szemben allnak
ennek az trnak az elmondott mondatai, ahol is a 96. § b) pontja a partoktol, politikai
szervezetektol valo fliggetlenség alapvet6 elveit hangsulyozza, a ¢) ponttal pedig, a
sokoldaltsagnak, a targyilagossagnak és a kiegyensulyozottsagnak és a vitatott
kérdések, vélemények, nézetek sokféleségének bemutatasara vonatkozd elvekkel
szintén iitkozésben all. Ennek kapcsan fennall a kérdésem, amit az el6bb feltettem
onnek ez ligyben, tisztelt elnok asszony.

A masodik kérdésem pedig arrol szol, hogy 2020. szeptember 5-én lejart, és
ezzel le is kapcsolta az Antenna Hungaria, az agynevezett DAB+, a Digital Audio
Broadcasting plusz technologiaval megvalositott digitadlis radiosugarzast
Magyarorszagon. Mindjart elnok ir mondhatja is, hogy mi a jogalapom arra, hogy pont
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egy '20-as eseményt mondok, de bizony az a jogalapja, és kérem elnok urat, elnok
asszonyt is, hogy ezt fogadja el, hogy legutobb, amikor beszamolt az NMHH és
konkrétan on, asszonyom még tavaly is azt allitotta, hogy szandékaban &ll fenntartani
a digitalis radioszolgaltatast Magyarorszagon. A digitalis foldfelszini miisorszoro
vallalat kivalasztasara iranyul6 allami tenderrdl példaul azt irjak 6nok a 2019. 03. 07-
ei kozleménylikben: ,A palyazat nyertese 5 halozatot épithet ki és tizemeltethet 2020.
szeptember 6-4t6l 12 éven at. Az NMHH feltételként szabja a palyazoknak, hogy
minden allampolgar szamara kddolatlanul és folyamatosan biztositsak a kozszolgalati
televizios és radios tartalmak elérését valtozatlan mindségben és ingyenesen a majdani
0j halo6zatokon is." Tehat azért hozom ide, mert ez egy '19-es, On altal tett nyilatkozat
és egyben kozlemény.

Az NMHH, vagyis onok a leallitdAs indokaként azt mondtik, hogy nem
mutatkozott tényleges piaci és hallgatoi igény a digitalis radi6zasra Magyarorszagon.
'95 oOta zajlottak kisérletek a digitalis radiézasra torténd atallasra, a DAB+ nagy el6nye
volt az, hogy a megszokottnal 1ényegesen jobb és zavarmentes hangzasmindséget,
valamint kiilonboz6 Gj tipust szolgaltatasok igénybevételének lehetdségét biztositotta
a radiohallgatoknak. De volt még egy indoka: 1ényegesen szabadabban lehet radidkat
inditani, hiszen az analog rendszer(i miisorszorassal ellentétben nem jellemz6 ra a
frekvenciaszlikosség. A DAB+ elterjedése segithette volna Magyarorszagon a
médiapluralizmus erésitését, a sokszinii médiavilag megvaldsulasat, valamint
csokkenthette volna Magyarorszagon a politikai kontrollgyakorlast a médiumok felett.

A digitalis misorterjesztésben a ledllitast megel6z6en Magyarorszagon az
InfoRadio, a Pet6fi Radio, a Kossuth Radio, a Bartok Radio, a Danko Radi6 és a Magyar
Katolikus Radio6 volt elérhetd, valamint az egyetlen, nem korméanyparti kontroll alatt
1évé radid, ez a Klubradio. Itt van a politikai kutya eldsva, méghozza ugy, hogy a
magyarorszagi digitalis sugarzas kudarcahoz egyes vélemények szerint a Nemzeti
Média- és Hirkozlési Hatésag is hozzajarult, az NMHH, biral6i szerint, politikai
okokbol kifejezetten a DAB+ kudarcéban volt érdekelt. Ha ugyanis ez a DAB+ sikeressé
valt volna Magyarorszagon, a Médiatanacsnak kevésbé lett volna beleszolasa abba,
hogy kik végezhetnek radidos médiaszolgaltatast Magyarorszagon, hiszen a digitalis
technolégianadl a frekvencidk hatékonyabb felhasznalasdnak koszonhet6en a
frekvenciasziikosség nem jellemz6. Ha igy lett volna, a kizarbdlag Fidesz-tag
delegaltakkal feltoltott Médiatanacs hatalma jelentGsen csokkent volna.

Tehat tisztelettel kérdezem, hogy a 2019-ben tett kozleményiikben foglaltak
hogyan vannak oOsszhangban azzal, hogy idén mégiscsak lekapcsoltak a digitalis
radiézas lehet6ségét Magyarorszagon. E kett6 kérdésben kérném a véleményét.
K0szonom szépen.

ELNOK: K6sz6nom, képvisels asszony. Ander Balazs kovetkezik. Parancsoljon,
képvisel6 ar!

ANDER BALAZS (Jobbik): Koszoném a szét, elndk tr. Tisztelt Bizottsagi Tagok!
Tisztelt Elnok Asszony! Barmilyen kozhely, de a média mégiscsak hatalom, oOriasi
hatalom, és képvisel§ asszony szavaihoz szeretnék néhany adalékot szolgaltatni abbol
az anyagbol, amit koszonettel megkaptunk.

Ha Magyarorszagon még az otven év feletti lakossag korében 377 perc a napi
atlagos tévénézési id6, akkor talan van némi létjogosultsaga azoknak az ellenzéki
igényeknek, amelyek a kiegyensulyozott tajékoztatast céloznak. Ha ezt nézziik, akkor
onok irtak, onnét jegyzeteltem ki magamnak, 2018-hoz képest is 2019-re romlott az
ellenzéki oldal médiahasznalati aranya, hiszen a kormanyzati oldal az egyes hir- és
politikai magazinmiisorokban 70 szazalék folotti beszédid6ben részesedhetett, az
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ellenzéki miisorid6 aranya a vizsgalt id6szakban mind6ssze négy honapban érte el a 30
szazalékot. Ha onok képesek azt leirni, hogy a Médiatanacs fliggetlensége, illetve
fliggetlen a Médiatanacs, ha ez ennyire magatol értet6ds, ha ennek valoban igy kell
lenni, mert szerintiink igy kellene lennie, akkor azért tegyiik mar fel a kérdést a
Médiatanacs Osszetételével kapcsolatban. Miért akadalyoztdk meg onok, hogy két
helyet az ellenzéki oldal kapjon? Lehet, hogy ez nem éppen elnok asszonynak
cimezends kérdés, hanem ott, szemben, a kormanyparti képvisel6tarsakhoz intézném
inkabb ezt a felvetést. Volt egy ellenzéki javaslat arra vonatkozoan, hogy legalabb két
helyet, illetve nem legalabb, mert beértiik kett6vel, tehat két helyet akkor az ellenzéki
oldal hadd kapjon a Médiatanacsban. Ebb6l semmi nem lett, és mivel semmi nem lett,
nem fogunk meglepddni azon, ha ezek az aranyok a kovetkezd éves beszamoldban sem
fognak javulni, hiszen onoknek ott, a kormanyparti oldalon elemi érdeke az, hogy
mindez igy is maradhasson.

Hidba irjak a szép felvezet6ben, hogy hatarainkat nem léphetjiik tal.
Dehogynem! Tl is 1épték a hatarokat, ahogy azt a képvisel6 asszony az el6bb felolvasta.
Elképeszt6 mobdon tallépték ezeket a hatarokat, amelyeket egy demokratikus
orszagban megengedhetetlen lenne tallépni. Ha megnézziik, hogy az MTVA
szazmilliard forintnyi adofizet6i pénzbdl gazdalkodhat, garazdalkodhat éves szinten...
(L. Simon Laszl6: Na, na!) Hat! Fel lehet tenni a kérdést, hogy ez az 0sszeg aranyban
all-e azzal a 3-4 szazalékos kozonségarannyal, amit ebbdl a vagyonbol produkalni
tudnak. De tdl ezen, ami egyébként szégyenteljesen alacsony szint, szeretném
megkérdezni az elnok asszonytol egészen konkrétan, hogy on szerint az MTVA akkor
mennyire tesz eleget a kozszolgalatisdg minimumanak, vagy nyugodtan nevezhetjiik
ezt egy partallami konglomeratumnak is, amely egyértelm@ien a kormanyparti oldal
érdekeit szolgalja.

A kovetkez6 kérdés, elnok asszony, hogy vizsgéiltak-e a '18 szeptemberében
létrejott KESMA piacra gyakorolt hatasat, hiszen az NMHH feladatai kozott ez is
szerepelne. Ha vizsgaltak, akkor milyen eredményre jutottak, ha pedig nem vizsgaltak,
ennek mi az oka és adott esetben egy kovetkezd évi beszamoloban taldlkozhatunk-e a
mintegy négyszaz médiacéget igy vagy tigy, de mégiscsak feliigyeld, befolyasol6 KESMA
ténykedésének eredményével?

Elnok asszony, csak hogy mire akarok kilyukadni, egyetlenegy példat akkor én
is hadd idézzek! A ,Szo6las-, vélemény-, sajtdészabadsag, valamint a tajékoztatas
kiegyensilyozottsaganak helyzete" cimi fejezetben onok beszamolnak egy esetrdl,
amikor egy fiatal didklany egy demonstracion felszélalt. Egyébként én sem tdmogatom
azt a stilust, amit 6 azon a demonstracién produkalt, kétség ne legyen, nem arrol van
sz0, hanem az arra adott reakciorol, illetve az 6nok arra adott reagalasarol. Amikor erre
a fiatal holgyre azt mondja a Fidesz 5. szdmu parttagkonyvének birtokosa, hogy ,még
csak 18 és mar egy igazi kretén, baromallat, szerencsétlen nyomorult, 6cska, rohadt kis
proli", akkor megérkezik ezzel kapcsolatban a bejelentés és onok erre azt tudjak
mondani, hogy LA vitatott tartalom egy adott személlyel kapcsolatos
véleménynyilvanitas volt, amely onmagaban, valdésagtartalmara és stilusara tekintet
nélkiil, alkalmatlan arra, hogy az emberi jogok, illetve az emberi méltosag kulturajat
rombolja, az emberi méltosag jogat hatranyosan érintse, értékét devalvalja a kozonség
szemében". Ezt 6nok irtak, onnét irtam ki, és ha ezt valéban igy gondoljak, akkor
nyugodtan nevezhetjiik az NMHH-t, a Médiatanacsot egyfajta sohivatalnak, mert ha ez
nem veri ki a biztositékot, akkor minek kellene bekovetkeznie ahhoz, hogy valamire azt
mondjak onok, hogy azért alljon mar meg a menet és azt a hatart, amire ott, az elején
egy idézet formajaban Kossuth-dijas koltonkt6l hivatkoznak, mégiscsak tallépték.
Azaltal, hogy sorra-rendre sziiletnek ezek a hatarozatok, nem kell csodalkozni azon,
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hogy az ellenzéki oldal fel van haborodva, és mondjuk, az onok tevékenységével
kapcsolatosan merészel némi kritikat kifejteni.

Vannak egyébként nagyon szép dolgok is, mert ne csak a kritikarol legyen sz6. A
mecenatiratevékenységet mar az el6z6 éves beszamold alkalméaval is én legalabbis a
Jobbik frakcigjabol dicsérni tudtam. Valoéban egy hianypotldé és valoban nagyon
hasznos tevékenységet folytatnak. Azt hiszem, azok a sikerek, azok a nemzetkozi
fesztivalszereplések, az ottani eredmények errdl tantskodnak. De csak egy kicsiny
részteriilet, egy kicsi szegmense ennek az egésznek, amirél most itt sz6 van. Nagyon jo
az, hogy mondjuk az er6szakos reklamokat sikeriilt visszaszoritani, azok a
hangeréugrasok, amelyek valoban borzolhattak a kedélyeket és mintegy beletoltak a
médiafogyasztok arcaba ezeket a tartalmakat, taldn visszaszoritasra keriiltek,
legalabbis a szamok ezt mutatjak. Viszont a kutya mégiscsak ott lenne elasva, hogy ha
az MTVA-t nézziik, akkor a 2019-es koltségvetés egy 93 milliardos tételrdl szolt, ha a
reklampiac szektor éves bevételét nézziik, akkor itt is egy 250 millidrdos tételrél van
sz0, amit bizony lehet befolyasolni azokkal a hatarozathozatalokkal, azokkal az olykor
kimondott és mégiscsak kiszivargo vezet6i utasitasokkal, amelyekrdl itt az el6bb is sz6
volt. Onok irtak egyébként, hogy az érdemi tajékoztatas mintegy partvonalra szorult.
Igen, ezt latjuk sok esetben és azt kell mondanunk, legalabbis ami a kozmédiat illeti,
mert abba igazandibol beleszolasunk nincs sok, hogy ki mib6l milyen médiat alapit és
ott milyen preferenciakat gyakorol, hogy egyfajta agymosodava, egyfajta
propagandagyarra ziillott, ziillesztették ezt a jobb sorsra hivatott intézményt.

Ezzel kapcsolatban még egyetlenegy felvetés. En magam nem vagyok a taltolt
PC-nek a hive, tehat nem fogok hianyolni, mondjuk, transzgender Fidzsi-menekiilteket
a misorokbdl, és azt, hogy hozzajuk igazitsak a kvétakat, de az, hogy a tarsadalmi
sokszintiség reprezentacidja ilyen gyalazatos szamokat produkal a kozmédian beliil is,
elfogadhatatlan. Gondolok itt a fogyatékossaggal €16 magyar honfitarsainkra, ez a 0,3
szazalékos részarany minden, csak nem elfogadhat6. Onok is irtak, hogy a 2011-es
népszamlalas szerint 4,6 szazaléka a magyar tarsadalomnak fogyatékossaggal él6
honfitarsunk volt. Ennek a reprezentaciéonak a szélesebb, szinesebb megjelenitésére
van-e valamiféle elgondoldsa elnok asszonynak, mit gondol, hogyan lehetne ezt
érvényesiteni? Mert mégiscsak jo lenne, ha ezek az emberek nem éreznék tigy magukat
adott esetben a kozmédian keresztiil sem, mintha valamiféle Taigetoszra, a szocialis
halal terepére lennének szamtizve. Igenis itt élnek, itt vannak koztiink, adofizeték
voltak, vagy ha nem azok, onhibajukon kiviil kiiszkodnek kiilonféle fogyatékossaggal,
vagy éppen most is adot fizetnek és ilyen forman jarulnak hozza a tarsadalom
gyarapitdsdhoz, de mindenképpen megérdemelnék a sokkal nagyobb torédést és
odafigyelést, ami, igy néz ki és a szamok ezt igazoljak, nem valosul meg, mi pedig ezt
elfogadni igy nem tudjuk.

Nagyjabol ennyi lenne, legalabbis elsé korben. Koszonom szépen. Illetve
bocséanat, elnok asszony, szerencsésen felépiilt a koronavirus-fert6zésbol, de nem volt
itt, amikor a koltségvetésrdl targyaltunk, pedig lett volna néhany kérdésiink. De lehet,
hogy ezt sem onnek kellene intézni, hanem mondjuk, a kormanyparti térfélen iil6
képvisel6 asszonyoknak, illetve uraknak, hogy de bizony jogosnak érzik-e, illetve
idGszerti-e 16 milliardért @) székhazbdvitésben gondolkodni az NMHH kapcsan.
Mennyire érzik igazsagosnak azt, hogy az NMHH dolgozo6i, tagjai Hévizen tidiilhetnek,
nem sajnalom tolik, de ha mondjuk a postasokkal vetjiik Ossze a nyaralasi
lehet6ségeiket (L. Simon Laszl6: Ha nem sajnalod, miért mondod?), akkor a Posta
arra kényszeriil, hogy eladja az tidiil6it, ezzel ellentétben 6nok egy superior mindGsitésti
hévizi szallodaval kotnek szerz6dést? Ha kozpénzekrdl van szo, jo lenne, ha ezekre a
dolgokra is kitérnénk. Tul azon, még egyszer, hogy az egész nekiink, magyar



13

embereknek, adofizet6knek szazmillidrdba keriil és messze nem reprezentaljak azokat
az aranyokat, amelyek a tdrsadalmon beliill megvannak.

Még egy aprocska kérdés, elnok asszony. A radios frekvenciak palyazati
anyagaval kapcsolatos titkol6zast mikor akarjak abbahagyni és miért van arra sziikség,
hogy ezeket az anyagokat ugy kelljen 6nokbdl tulajdonképpen kiperelni? De ha jon is
valamiféle anyag, akkor az egy nagyon megcsonkitott, tulajdonképpen semmire nem
hasznéalhat6 valami. K6szonom.

ELNOK: Koszonom, képvisels6 ur. Csak szeretném jelezni, hogy a
koltségvetésnek, azon tul, hogy tulvagyunk rajta, a Koltségvetési bizottsag az
el6terjesztéje, nem pedig az itt jelenlévé Karas Monika. (Ander Balazs: Papirforma
szerint igen.) Ezt csak azért jelzem, mert értelemszertien az itt felvetett kérdéseket
ilyen értelemben mashova kellene cimezni. Dunai Monika képvisel6 asszony
kovetkezik. Parancsoljon!

DUNAI MONIKA (Fidesz): K6szonom szépen, elnok tr. Tisztelt EInok Asszony!
Tisztelt Bizottsag! (Kozbeszolas: Mikrofon! - A képuisel6 bekapcsolja a mikrofonjat.)
Koszonom szépen a szot. Tisztelt EInok Ur! Tisztelt EInok Asszony! Tisztelt Bizottsag!
En nem gondoltam volna, hogy a médiahat6sag beszamolojakor ezt el kell mondani a
felszolalasom elején, de engedjék meg tisztelt képviselotarsaim, hogy mégis kitérjek
arra, hogy e napirendi pont targyalasa nem politikai, hanem egy tisztan szakmai
beszamol6. A médiahatosag jogszabalyok alapjan miikodik, olyan jogszabalyok
alapjan, amelyeket a parlament hozott. Nekiink az a feladatunk most, hogy az elnok
asszony és a médiahatésag beszamolojat olyan szemmel nézziik, hogy a
jogszabalyoknak megfelelt-e, illetve milyen szankciokat, milyen intézkedéseket és
milyen dontéseket hozott annak kapcsan, amilyen jogszabalyi keretek kozott miikodik.
Tehat arra kérem tisztelettel baloldali képvisel6tarsaimat, hogy a beszamoléval
kapcsolatos szakmai kérdéseket tegyenek fel az elnok asszonynak. A politikai jellegli
vitit sem tudjuk természetesen nélkiilozni, hiszen egy parlamenti bizottsagban
vagyunk, de ezeket egyméas kozott vivjuk meg. Tehat azt javaslom, kicsit tigyrendi
jelleggel is, hogy elnok asszonynak a szakmai kérdéseket hagyjuk meg, mi pedig
jatsszuk le a politikai kérdéseket, valaszokat.

Nem art arra sem kitérni, hogy nemcsak hogy nem politikai testiilet a
médiahatosag, de nem is birdsag. Tehat azon kérdések koziil jo néhany, amelyek eddig
elhangzottak, és amelyeket Ander képviselGtarsam is feltett, a bir6sagra tartozik. Ha az
illet6 gondolja, birdsaghoz is fordulhat személyiségi jogainak (Kunhalmi Agnes: Benne
van a hataskorében!) vagy barminek a megsértése kapcsan. Azt gondolom, hogy nem
a médiahat6sag nyakaba kell varrni ezt a témat sem.

A kettés mérce kapcsan, és hadd kezdjem egy politikai jellegli kérdéssel, ha
szabad, elnok ur, bar lesz majd kérdésem elnok asszonyhoz is, de el6szor az
ellenzékhez, a baloldalhoz szeretnék egy kérdést intézni. (L. Simon Laszlo: Minek?)
Mégpedig azt, hogy onoket nem zavarta-e, hogy kozpénzen évtizeden vagy talan még
hosszabb id6n keresztiil egy kozmédia csatornaja finanszirozott egy nemhogy a
partatlansag hatarat sarol6 televiziomiisort, csatornat, egy politikai tarsulat miisorat,
hanem egyértelmiien annak minden elemében kiegyensulyozatlan, a jogszabalyoknak
nem megfelel6 és a tajékoztatasnak sem megfelel6 miisort gyartottak. A Napkeltére
gondolok, a Napkelte cimli miisorra a Nap Televizioban. Ne felejtsiik el, hogy akkor
hossza id6n keresztiil nem egy magantelevizibban miikodott ez a miisor, hanem a
kozmédian belil. Ez nem volt-e baj onoknek? Lathatélag nem, mert ennek
haszonélvezdi voltak minden elemében.
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Azt gondolom, hogy most, ha barki nézi a televiziomiisorokat, mindig lathatja,
hogy a baloldal ugyantgy megszolal benne, ha nem, akkor ezt észreveszi a hatosag és
nyilvan szankcionalja. Azt gondolom, ennek a rendszere miikodik. Megint arrdl van
sz0, hogy az ellenzék egy ekkora szabalysértést vagy médiaszabaly-szegést kovet el
anno (A kezét szélesre tarva mutatja.), most pedig a hajszalat is soknak talalja. De
megszokhattuk, hogy 2010-ben az ellenzék, agy latom, elveszitette az itél6képességét
is és az emlékezbtehetségét is. De nem baj, azt gondolom, a parlamentben, itt, a
bizottsagban is nem art néha felidézni, hogy mit is tettek 6nok a 2010 el6tti id6szakban.

De szeretnék kérdést is intézni elnok asszonyhoz. Az egyik az, hogy a korabbi
években szerepelt mindig a beszamolokban, hogy milyen fizetési hajlandosaga volt az
egyes médiaszolgaltatoknak, amikor onok egy-egy birsagot kiszabtak. Lehetett latni,
hogy vannak olyan médiaszolgaltatok, akik rendesen befizetik ezeket a birsagokat, és
voltak, akik ezt hiAnyosan vagy nem fizették be. Azt szeretném megkérdezni, hogy ez
2019-ben hogyan alakult.

Alland6 panasz szokott lenni az allampolgarok részérél, amit mar egyébként
jogilag helyre is tettiink és nem is lehetne ilyen észlelést tenni senkinek, hogy a
reklamok tal hangosak a televizibmiisorok kozott. Ez nagyon sok embert zavart. Ezt
mar nem is lehetne megtenni, de mégis lehet tapasztalni. Olvashattuk a beszamoloban,
hogy egy esetben volt ezzel kapcsolatban megallapitasa a médiahat6sagnak. Kérdezem,
hogy miért csak egy esetben. Koszonom szépen a figyelmet.

ELNOK: Koszonom, képviselS asszony. Szabd Szabolcs képvisel§ tr kovetkezik.
Parancsoljon!

SZABO SZABOLCS (fiiggetlen): (A képvisels bekapcsolja a mikrofonjat.) Most
fog miikodni. Koszonom szépen a szot, elnok ur. Elnézést, hogy bénaztam kicsit ezzel
a gombbal.

K0szonom én is a beszamolo6t, a szébeli kiegészitést, meg az irasos anyagot is. A
szokas szerinti joO hosszi, abrakkal tiizdelt és adatokkal elég alaposan kiegészitett
beszamolo. Még miel6tt erre kitérnék, nem allom meg, hogy reagaljak arra, eskiiszom,
csak par mondat erejéig, amit Dunai Ménika mondott. Nyilvan sok mindent lehet arra
mondani, ami 2010 el6tt a kozmédiaban volt, csak példaul én arra is emlékszem, hogy
mikor 2006-ban volt a MTVA-székhaz ostroma - akkor nem MTVA-nak hivtak -, akkor
ott éppen Bal6 Gyorgy és Navracsics frakciovezet6 ar ilt benn, 6k szorultak be az
épiiletbe. Tehat az ellenzéki frakciévezet6 ott volt benn él§ adasban. Ma ez
elképzelhetetlen konkrétan. (L. Simon Laszlé: Dehogy elképzelhetetlen!) Ez igy
tortént. A valasztasok el6tt a kampanyban kap ot percet egy-egy part, oszt' j6 napot.
Tehat ennyi a megjelenése. (Dr. Hoppal Péter: Szabolcs, Szabolcs!) Ha nekem nem
hiszik, akkor lapozzak fel az 57. oldalat ennek a beszamolonak. De idézek innen konkrét
adatokat. A Ma estében a Fidesz, a KDNP és a kormany beszédideje 95,5 szazalék,
benne van a beszamol6ban. A Ma reggelben a kormany, a Fidesz és a KDNP beszédideje
92 szazalék. Tehat ezek a beszédid6k a kozmédiaban. Ennyit err6l a dologrol.

Visszatérve a lényegre: nagyon nem akarok kitérni arra, hogy nagyon
feszegessem ezt a témat, mert a kollégak megtették a Szabad Eur6pan megjelent
hangfelvétel kapcsan, de azért nem allom meg, hogy emlékeztessek, azt irtdk a
beszamol6é mottojaban Vasadi Pétert6l, hogy a hatarainkon nem léphetiink tul, de
kotelességiink odaig elmenni. Csak megjegyezném finoman, hogy teljesen nyilvanval6
a 2019-es hangfelvételb6l, hogy mind Bende Balazs, mind Németh Zsolt atlépett egy
bizonyos hatart és azt gondolom, hogy 6noknek meg torvényi kotelezettségiik, hogy itt
rendet rakjanak. Ennek kapcsan én nem politikai nyilatkozatot tennék elnok asszony
felé, hanem kérdést tennék fel. Figyelembe véve ezt a hangfelvételt, ha jol tudom,
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onokhoz érkezett is ezzel kapcsolatban mar bejelentés, ezért kérdezem, hogy hogy all
ez a dolog, milyen eljaras van folyamatban, ha pedig nincs, terveznek-e valamit
hivatalbol megtenni. Mert gondolom, azt 6n is belatja, hogy az nagyon nincs rendben,
hogy ilyen egyértelm( direkt politikai utasitasok hangzanak el. Ez a hangfelvételb6l
kideriil teljesen egyértelmtiien. Most arr6l nem is beszélve, hogy ez a Németh Zsolt nevii
joember meg olyan subjecttel kiild ki e-maileket, hogy ,toljuk 1égyszi", és benne olyan
kormanyzati allaspont szerepel, ami akkor még meg sem jelent, hanem csak uténa.

Két dolgot irtam fel még magamnak. Az egyik egy megjegyzés, a masik megint
csak egy konkrét kérdés elnok asszony felé. A megjegyzést minden egyes
meghallgatason el szoktam mondani, hat akkor, elmondom most is. Most is beleirtak
a beszamoloba egészen az elején, hogy ,,A Médiatanacs onall6 jogi személy, amely az
Orszaggytilés feliigyelete alatt all. A testiilet fliggetlenségének tovabbi garanciaja, hogy
az elnoknek és tagjainak megvalasztasahoz széles parlamenti konszenzus, a jelenlévé
képviselok kétharmadéanak szavazata szlikséges". Azért szoktam ezt mindig elmondani
ezeken a meghallgatasokon, mert tudjuk, hogy hogyan val6sul meg ez a konszenzus és
mindig arra kérem elnok asszonyt, hogy legalabb ezeket a mondatokat hagyjak mar ki
a beszamol6bol. Mert pontosan tudjuk, hogy mi tortént. On is széba hozta, hogy
id6kozben valoban lecserélédott a Médiatanacs, hiszen lejart a korabbi tanécs
mandatuma, 4j tagok vannak és pontosan tudjuk, hogy csak Fidesz altal delegaltak
keriiltek be a Médiatanicsba megint. En értem, hogy jogilag igy rendben van ez a
szoveg, csak valojaban itt nincs sz6 politikai konszenzusrol, itt a kormanypartok
egymas kozotti konszenzusarol van szo, az ellenzéket ebbdl megint kihagytak. Ez csak
apr6 megjegyzés volt.

Ami meg a konkrét kérdésem lenne, ez a masodik és egyben utols6 konkrét
kérdésem, hogy tobb radiofrekvencia megujitasa tortént 2019-ben, példaul megtortént
Baja, Szekszard, Dunafoldvar és Paks esetében is, és bizonyos értelmezések szerint egy
ideig 6k kvazi kalozradioként miikodtek. Ha jol tudom, Szekszard esetében be is
mérték, amikor nem a szabalyoknak megfelelGen, gyakorlatilag engedély nélkiil
miikodtek és le is allitottak, ha jol emlékszem, egy ideig az adasukat. A kérdésem az
lenne, hogy konkrétan onok hogyan itélik meg ennek a négy frekvencianak az tigyét.
Igaz-e, hogy kalozradioként miikodtek, igaz-e, hogy elhallgattattak 6ket, és ha igen,
miért nem helyezték zar ala a berendezéseiket? Mert ha jol tudom, korabban az volt az
eljarasrend, hogy kalézradiok bemérése esetén zar ala helyezték a berendezéseket, de
mintha itt ez nem tortént volna meg, majd amikor utana megkaptak az engedélyt,
gyakorlatilag azonnal tudtak m{ikodni. A tulajdonosi hattérre nem térnék ki, mert
mindenki kitalalhatja, hogy kihez tartoztak ezek a radiok. Koszonom szépen.

ELNOK: Koszonom. Hoppal Péter képvisel§ tr kovetkezik. Parancsoljon!

DR. HOPPAL PETER (Fidesz), a bizottsag alelnoke: Koszonom szépen, elnok
ur. Tisztelt Elnok Asszony! Tisztelt Bizottsag! Nyilvanval6 minden esztendGben,
amikor a hatésagi, médiatanacsi tevékenység beszamoldjat hallgathatjuk meg, hogy
egy nagyon szertedgazo, nagyon bonyolult és sok feladatot végz6 allami szervezet éves
miikodését latjuk magunk el6tt. Természetes modon elesaszik ennek a munkéanak az
értékelése a bizottsag el6tt politikai sikra és ezt az elcsuszast, megkockaztatom,
nemecsak az elmult tiz esztend6ben, hanem a korabbi idészakban is érzékelhették az
ilyen beszamolok résztvevoi, mert, valljuk be, ellenzéki és kormanyparti képviselok,
hogy azt a fokuszt nagyon erételjesen figyeljiik, ami a beszamolénak csak az egy
szazaléka lehet terjedelmét tekintve és a hatosag és a Médiatanacs tevékenységét
tekintve is, jelestil, hogy a kiegyensulyozott tajékoztatds mindig sdlyos és fajsulyos
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kérdés, mert politikai testiilet volnank, politikai testiilet a Kulturalis bizottsag. (Araté
Gergely megérkezik.)

En azt mondom, hogy mivel folyamatos ellenérzés zajlik, mivel 6nok a nagy
szolgéltatokat minden évben gorcsé ala veszik, nyilvanvaldéan a legnagyobb visszatéro
ellenérzés azokra esik, akik sok terméket allitanak el6, nagy médiatermék-el6allitok,
ebben ott van a magyar RTL, a TV2 médiacsoport és természetesen a Duna
Médiaszolgaltatd is. Megértem, hogy izlésiinkhoz meg politikai vilaglatasunkhoz
mérten az ellenzék soraibol nyilvan a kiegyenstlyozott tajékoztatas szazalékos
méroszamai esetén érkeznek kérdések az elnok asszonyhoz ilyenkor. Ugyanakkor
engedjék meg, hogy a mérleg masik serpenydjébe az elhangzott ellenzéki felvetések
mellé hadd tegyiik oda, hogy az aranyokat tekintve, amikor onok allandéan ostorral
itik a kozmédia médiatermékeit, akkor a belpolitikai miisorokat tamadjak
tulajdonképpen. Arra soha nem térnek onok ki, soha nem térnek ki, nézzék vissza a
jegyz6konyveket, hogy milyen elképeszt6 expanziot mutat a misorszoras,
miisorkinalat a kozmédiaban.

Tehat hozzaszoktunk gyermekkorunkban, a rendszervaltas el6tt, hogy egy tévé
volt Magyarorszagon és hétfén sziinet volt. Aztdn meg hozzaszoktunk a rendszervaltas
utan, hogy jottek a kiilfoldi tulajdond, kiilfoldi érdekeket képvisel6, de a magyar
tarsadalomban nagyon erételjesen beagyazotta valt kereskedelmi szolgaltatok és aztan
meg nem szoktunk hozza, vagy legalabbis 6nok gy tesznek, mintha nem kellett volna
hozzaszoknunk, hogy a kozmédia is a sarkara 4llt és hala istennek egy olyan orszagban
éliink, ahol diverzifikalodott a kozmédia kinalata és nagyon sokféle csatornat inditott
az MTVA az elmtlt néhany évben. En soha nem hallottam 6no6ktél, ne haragudjanak,
egyszer sem azt, hogy az 4j kozmédia csatorndk mennyi pozitivumot hoztak a magyar
tarsadalom életében. Miért nem mondjak el onok, hogy azok a gyalazatos kiilfoldi
tulajdonu kereskedelmi tévészolgaltatoknal zajlo miisorok mérgezik az ivovizkutunkat,
a jovo nemzedéket? Naponta lehetne feljelentéseket tenni a stiluskérdésekben, hogy
miket mutatnak f6 mlisorid6ben. Ne haragudjanak, tele van a mai hir is ezzel, de 2020-
as sztori, ezért nem fogom most megkérdezni, hogy rendben van-e, hogy egy
egyébként, ha jol lattam, dél-koreai licencli miisorban, {6 miisoridében, még egyszer,
ahova odaszegezték a gyerekeket és a csaladokat a miisort nézendd, olyan agressziv
LMBTQ-propagandapillanatot kell nyomatni, ami megtortént az elmult napokban, de
ez nem 2019-es esemény, tehat nem tudom feltenni kérdésként, hogy vajon ezt milyen
modon lehet szankcionéalni.

Tehat 6nok miért nem mondjak el, tisztelt ellenzéki képviselGtarsaim, hogy
mekkora fantasztikus teljesitmény és eredmény volt példaul az, bocsassanak meg, hogy
a sztikebb érdekl6dési korombdl hozom a példat, hogy az M1 kulturalis csatornat
létrehozta az MTVA, és amikor jott a soha nem tervezett, nem vart és nem is sejtett
online oktatads id&szaka Magyarorszagon a vilagjarvany miatt, akkor micsoda
fantasztikus elénye volt Magyarorszagnak a tobbi kozép-europai orszaggal szemben,
hogy nekiink egy edukéacios csatornank rendelkezésre allt? Megcsinalta az RTL Klub, a
legnézettebb magyar televizio, hogy edukacios miisorokat csinalt a politikai mtisora
helyett? Nem csinalta meg. Pedig koltségvetésiik nekik is van és gondolom, hogy egy
miisorra vetitett egységnyi koltségvetésiik nekik is nagyon erételjes és nagy. Tehat azt
szamon kérni, hogy az allami koltségvetésbdl egyébként a tiz évvel ezelGttihez képest
csak talan, mit tudom én, 10-20 szazalékkal emelkedett meg tiz év alatt a koltségvetés,
mikozben  ehhez  képest a  csatorndk szama  meghiromszorozodott,
megnégyszerez6dott. Ne haragudjanak, van mérofoka - hogy mondjam - a részrehajlo
megnyilvanulasoknak. Ez egy nagyon rossz méréfoka, ahogy az ellenzéki
megnyilvanulasok ebben a targykorben sorra az ilyen beszamolokat kovetik.
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Erdemi, tartalmi vonatkozasban szeretném az elnok asszony felé jelezni, hogy
nyilvan az emlitett kiegyensulyozott tajékoztatasi kérdés mindig egy pingpongmeccs a
két oldalunk kozott és ebben természetes, hogy érkeznek az 6nok vizsgalatat illeté
kérdések. En inkabb a tarsadalmilag szerintem stilyosabb kérdések felé terelném a szot.
Nyilvan az emberi méltosdg megsértésének targykore, ahogy az elnok asszony a
mostani szobeli beszamoloban is ezt érintette, illetve a kiskortiak védelmének
kérdéskore is allando vizsgalat targya. A beszamolobodl gy vettem ki, hogy ebben a
targykorben beérkezett esetek szamossaga nem magas, merthogy 2019-ben az emberi
méltosag megsértése ligyében 18 vizsgalat érkezett, ahogy az elnok asszony erre utalt,
illetve a kiskortak védelmének sérelmét feltételez6 bejelentés pedig 13 érkezett
mindossze egy év alatt orszagosan. Ez is nagyon kevés szerintem. Ezeknek az onok altal
elvégzett vizsgalata azt az eredményt hozta, hogy nem tortént a bejelentések
kérdésében jogsértés, mikozben napi szinten szolgaltatja az élet az olyan felhaborito
képsorokat egyes kereskedelmi adokon, amelyek minden jo izlésiinket és csaladapai
mivoltunkat megsértenek, és gy érezziik, hogy nagyon agressziv véleményterror jelei
mutatkoznak meg.

Mit kellene tenni annak érdekében, hogy e jelenségek ellen, amelyekben
egyébként kevés bejelentés van évente és mégis az 6nok vizsgalata eredményeképpen
nem kovetnek el jogsértéseket, mit kellene tenni, hogy jobb védettsége legyen az
emberi méltosag tekintetében a tarsadalmi kozosségeknek, illetve a Kkiskort
gyermekeinknek? Vajon sziikséges volna jogalkotéi beavatkozas ebben a
kérdéskorben? Tisztelettel egy nehéz kérdést tennék fel e targyban tehat elnok
asszonynak. Lat-e on jogaszként és a Médiatanacs elnokeként olyan jogszabaly-
modositasi szituaciét, amely miatt 6n azt mondja, hogy a vizsgalatok a jogsértést nem
allapitottak meg, de mégis az izlésiink szerint effektiv karos beavatkozasok torténtek?
Kell-e a jogszabalyon médositani az 6n véleménye szerint, ezt szeretném megkérdezni,
hogy azokat az epizdédokat, azokat a liberalis izlésterrorra utalé napi jelenségeket,
amelyek a kereskedelmi tévékben jelen vannak, tudjuk-e jogszabalyi szinten jobban
szabalyozni, hogy az 6nok vizsgalata végre azt hozza ki, hogy el kell marasztalni ezeket
a jelenségeket?

Talan Dunai Monika képvisel6tarsunk kérdezett ra, hogy mi a helyzet a
reklamokkal, de Ander Balazs képvisel6tarsunk is szolt a reklamok iigyében. En még
mindig csak fogyasztoként érzékelem, hogy nem szazszazalékosan miikodik talan ez a
reklamfelhangositasi tilalom. Balazs, azt mondtad, hogy rendben van, Ménika azt
mondta, hogy kérdés, hogy rendben van-e. Engem érdekelne, egy kérdést intéznék
elnok asszonyhoz, hogy ebben teljesen rendben vagyunk-e a 2019-es adatok szerint,
hogy a reklamok nem iivoltenek bele a filmnézés kozben a csaladi nyugalmunkba, mert
azért ez is egy elég erdszakos eszkoz, amit a reklamsugarzasokkal a mindennapjainkba
hoztak. Koszonjiik szépen még egyszer a munkajukat és a beszamoloét is.

ELNOK: Ko6szondm szépen. Kérdezem, hogy van-e tovabbi hozzaszoélasi
szandék, mert az els6 kérdésemre ennyi jelentkezd volt. (Tobb képuiseld jelentkezik.)
Azt szeretném kérni - hogy is mondjam -, hogy a nagyon komoly egymas kozotti
dialogusokat probaljuk mell6zni, mar csak azért is, mert a teremkihasznalas
szempontjabol nalunk is vannak bizonyos korlatok, amit a Haz vezetése szokott kérni,
tekintettel arra, hogy limitalt a médiacsatornak szama ilyenkor a pandémia okan.
Tehat a beszamol6hoz kapcsolédban szeretném kérni a hozzaszélasokat, ne az egymas
kozotti reflektalasra, hanem a beszamoléhoz és az elnok asszonyhoz, mert nyilvan
utana neki adjuk meg a valaszadasra a szot. Tehat ilyen természetli hozzaszolasokat
szeretnék kérni. Ander Balazs, parancsoljon!
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ANDER BALAZS (Jobbik): Koszonom, elnok tr. Lehet, hogy ennek a
kritériumnak nem fogok megfelelni (L. Simon LdszI6: Oh!), de csak a jegyz6konyv
kedvéért szeretném elmondani. Tehat az M5 csatorna tekintetében szamos pozitiv,
eléremutato dolgot tapasztalok, tapasztalunk. (Dr. Hoppal Péter: Koszonjiik.) Ezt a
szemléletet kellene 4ltalanossa tenni, ami ott j6 néhany miisorb6l sugarzik, a magyar
kozmédia egészében.

Még valami a jegyz6konyv kedvéért. Ban Janost nagyon szeretem, egyik
kedvencem. K6szonom szépen.

ELNOK: Kosz6nom szépen. L. Simon képvisel§ tr még nem szolt, és jelezte,
hogy hozza kivan szolni.

L. SIMON LASZLO (Fidesz): Koszonom szépen. Tisztelt EInok Ur! Tisztelt
Elnok Asszony! (A képuvisel6 mikrofonja nincs bekapcsolva.)

ELNOK: Vedd le a maszkot, légy szives, hogy lehessen hallani! Es be kell
kapcsolni a mikrofont!

L. SIMON LASZLO (Fidesz): Bekapcsoltam, benyomtam! (Elnék: Bal oldalon!)
Azt nyomtam be. (Dr. Hoppadl Péter: Mindig a bal oldalon kell!) Villog. Most sz6l?
(Kozbeszolasok: Igen.) Akkor még egyszer kezdem.

Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Elnok Asszony! Tisztelt Képvisel6tarsaim! Azt
gondolom, hogy a vita szokéas szerint nem a jelentésrol szol, hanem egyfajta politikai
adok-kapok. En ebbe nem is akarok belemenni, csak egy apré megjegyzésem van, ha
mar Ander képvisel6tarsam széba hozta az M5-6t. Szabd Szabolcs képviselGtarsamnak
is szeretném mondani, hogy én példaul rendszeresen, legalabb kéthetente részt veszek
egy értelmiségi tipusti politikai vitamtisorban az Ms5-6n. Azt kell mondanom
képvisel6tarsamnak, hogy nem a szerkeszt6i és nem a televiziovezetdi szandék az,
amely meggatolja az érdemi vitat. Egyszerien vannak emberek, akik nem hajlandok
bejonni a televizioba. (Araté Gergely: Ez nem igaz!) Hadd mondjam végig,
képviselGtarsam!

Oriilok, hogy Arat6 képvisel6tarsam soha nem birja ki azt, hogy az én
felszélaldasomba ne kiabaljon bele. Soha. Képviseltarsam, most mar tényleg szova kell
tennem. A plenaris iilésen is viszonylag visszafogott vagyok és ritkan szolalok meg.
Abban a szerencsétlen helyzetben vagyok azonban, hogy 6n mindig jelen van, amikor
én megszolalok és mindig bekiabal. (Araté Gergely: Nem én szoktam.) Nagyon szépen
kérem képvisel6tarsamat, hogy hagyja mar ezt abba. Legyen szives, hagyja, hogy
nyugodtan végigmondjam, amir6l beszélni szeretnék! Ennyi id6 alatt mar be is
fejeztem volna a hozzaszolasomat, ha 6n nem provokal Gjra és Gjra. On elmondhatja a
maga véleményét, és ha on nem ért egyet, és jelentkezik, szot kér, az elnok ar meg fogja
adni 6nnek a szo6t, gondolom.

Tehat csak szeretném jelezni, hogy szamtalanszor tapasztaltam azt, hogy azzal a
politikai eszkozzel élnek ellenzéki nem feltétleniil politikusok, hanem ismert
személyiségek, hogy nem jonnek el a miisorba és utdna azt mondjak, itt nincs
kiegyensulyozott nyilvanossag. S6t, a legszebb az, amikor arra hivatkozva nem jonnek
be a televizidba, hogy nincs kiegyenstlyozott tajékoztatas és nincs esélyegyenldség a
televizioban, ezért 6k be sem teszik oda a labukat. Egyébként konkrétan a mi alland6
vitamtisorunkban is lasszéval vadasszak oOssze az ellenzéki megszolalokat a
szerkeszt6k. Van olyan, aki tobb adason keresztiil bejott, aztan lemondta arra
hivatkozva, hogy neki széltak a baratai az egyetemen, hogy ebbd6l nem jon ki jol
politikailag, igyhogy nem kéne ott folyamatosan Gjabb és jabb pofonokat beszednie.
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Olyan is van, aki azt mondta, hogy X-szel, Y-nal, Z-vel nem hajlandé leiilni egy
asztalhoz, aztan hogy ilyen kozszolgalati televizioban nem kivan szerepelni. Tehat csak
a pontossag kedvéért jelezziik azt, hogy a televizid vezetésének azon torekvése, és
egyébként ez részben Ban Janosnak koszonhet§, aki nem olyan régota
csatornaigazgat6 az M5-nél, hogy érdemi értelmiségi, kozosséget megszolito, tartalmas
vitdk legyenek, rendszeresen azon bukik el, hogy vannak emberek, akik ebben
egyszertien nem hajlandok partnerként részt venni.

Megteheti egy politikai szerepld azt, hogy mondjuk, egy magantelevizioba nem
megy el. En megmondom 6szintén, hossz évek oOta azt a stratégiat folytatom, hogy
nincs olyan ellenzéki televizid, ahova ne mennék be, ha hivnak. Minden miisorba
bemegyek, részt veszek, mert azt gondolom, hogy a vita, a veliink ellentétes véleményt
megfogalmazok szembesitése is azzal a politikai allasponttal, amit mi képviseliink, az
csak elérébb tud vinni. Ezért én adott esetben az ATV-t6l elkezdve, barmelyik
televizioba, ahova hivnak, elmegyek és elmondom a véleményemet és beleallok
vitdkba, mert szerintem ez a munkankhoz hozzatartozik. De megtehetném azt is, hogy
nem megyek el, mert magantelevizi6. De a kozszolgalati televizid bojkottjat agy
beéllitani, hogy egyébként 6ket bojkottalja a kdzszolgalati televizio, fogalmazzunk tgy,
hogy ez minimum nem elegéns.

Ennyit szerettem volna hozzatenni mindahhoz, amit Szab6 Szabolcs és Ander
képvisel6tarsam elmondott. Osszességében pedig szeretném megkoszonni a
Médiatanacsnak ezt a rendkiviil alapos beszamolot. Egyetlenegy dologra szeretném
még felhivni az elnok asszony figyelmét. Régi szivfajdalom, mar tobbszor elmondtam,
szerintem hiba volt, hogy annak idején nem foglalkoztunk vele, hogy mikozben jol
érvényesiil a televizibban szerintem most mar a reklamok halkitasa, amirdl itt tobben
is szoltak, viszont a mozikban, ami nem feltétleniil az 6nok hataskore, de ezzel kéne
foglalkoznunk és erre felhivni a figyelmet, brutalis, ami van. Egyszer{ien szétrepeszti
az ember flilét a filmek el6tti reklam, méltatlan és egyszertien borzalmas. Ezzel is
kellene valamit kezdeni akar a bizottsdgnak, akar a Médiatanacsnak, nem tudom
pontosan, hogy kinek a hataskore, de szerintem egyszer egy jogszabaly-moédositast
megérne.

Ugyhogy gratulalunk a beszamolohoz, koszonjiik a munkéajukat és tovabbi sok
sikert kivanunk!

ELNOK: K6sz6ndm szépen. Dunai Ménika még jelentkezett. Rviden, ha szabad
kérnem! Koszonom.

DUNAI MONIKA (Fidesz): K6szonom szépen a szoét. Tisztelt EInok Ur! Tisztelt
Elnok Asszony! Tisztelt Bizottsag! Most mar csak két rovid gondolatot szeretnék
elmondani. Részben kapcsolddni szeretnék L. Simon Laszld azon felszélalasahoz,
amely a reklamokat illeti, és amely nem a Médiahatosag iigykorébe tartozik. O a
mozifilmeket mondta, én viszont szeretnék egy ehhez kapcsol6d6 témat magunknak, a
bizottsagnak ajanlani. A YouTube-on vagy barmilyen online feliileten a reklamok oly
mennyiségben, mindségben, hangerdvel zidulnak az emberek felé, hogy példaul egy
mesét a gyereknek nem lehet végignézni a nélkiil, hogy legalabb kétszer Dobrev Klarat
vagy barmiféle mososzert ne latna. (L. Simon LdszI6: Ez piac!) De ami a legfontosabb,
hogy politikai termékeket és reklamokat nyomnak be. Még egyszer hangstlyozom,
elnézést, nem tartozik a Médiahatosag beszamoldjahoz, de ezzel szeretném felhivni a
figyelmet, hogy erre is oda kell figyelniink és erre egyszer térjiink Kki.

A masik gondolatom pedig az, hogy szeretném megkoszonni elnok asszonynak
és az 0sszes munkatarsanak azt az elhivatott munkat, amelyet a beszamolo is tiikroz.
Tovabbi j6 munkat kivanok a jovében is! Koszonom szépen.
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ELNOK: Koszonom szépen. Aratd képvisels tr jelezte, hogy még hozza kivan
sz0lni. Parancsoljon!

ARATO GERGELY (DK): K6sz6nom szépen. Mivel L. Simon Laszl képvisels ar
nagy gondot fordit az én nevelésemre (L. Simon Laszlo: Isten ments! Esélytelen
lennék.), ezért most fegyelmezetten szot kértem. (L. Simon Laszlo: Esélytelen lennék!)
Azt szeretném csak némiképp csodalkozva jelezni mind képvisel6 tr, mind képvisel
asszony hozzaszolasa kapcsan, hogy nehezen értem, ha onok ennyire ellene vannak a
reklamoknak, akkor most miért szavaznak egy olyan modositasra, amely a
kozmédiaban noveli a reklamok mennyiségét. Pedig ha valahol nincs helye vagy nem
lenne helye a reklamnak, az pont a kozmédia.

ELNOK: K6sz6ndm szépen. (L. Simon Ldszlé: Egy szét még muszdj!) Tényleg
egy sz0 és utdna megadnank a viszonvalasz lehet6ségét az elnok asszonynak.
Parancsoljon!

L. SIMON LASZLO (Fidesz): Koszonom szépen. Elgszor is Dunai Ménika
képvisel6tarsamnak szeretném mondani, hogy amit szoba hozott, az piaci kérdés. Ne
tévessziilk meg magunkat! Isten ments, hogy én megvédjem a YouTube-ot, de az egy
izleti vallalkozas, ahol egyébként arra akarjak ravenni a fogyasztokat, hogy fizessenek
szolgaltatasi dijat. Abban az esetben, ha fizetnek és nem ingyenesen akarnak hozzaférni
a tartalomhoz, akkor nem fognak annyi reklamot latni vagy nem fogjak olyan médon
latni a reklamokat, hogy adott esetben egy szimfonikus mi kozepén kettévagja a
darabot, s6t most mar rendszeresen ot-hat percenként is lathat6 reklam. Ez egy piaci
kérdés, szerintem ezzel nekiink nincs dolgunk, a piac ebbdl a szempontbdl jol van
szabalyozva. Az a kérdés, hogy iizleti alapon lehet-e alternativ szolgaltatokat létrehozni
vagy nem, de ez megint nem a mi dolgunk.

Viszont szeretném jelezni Arat6d képvisel6tarsamnak, hogy nem a reklamokkal
kapcsolatban volt kifogasunk, hanem a reklamok hangerejével. Ez némi tartalmi
kiilonbség. Tehat nem arro6l van sz6, hogy azt mondtuk, ne legyen reklam. Pontosan
tudjuk, hogy szamos piaci szerepl6 reklamok nélkiil képtelen lenne fennmaradni, azaz
a reklamozas engedélyezése nélkiil a médiapluralizmus sériilne.

Az, hogy a kozszolgalati televizio beengedi a reklamot vagy nem, ez megint tizleti
stratégiai kérdés. En személy szerint nem vagyok ellene, hogy a kozszolgalati
televizioban is legyen reklam, nyilvanval6éan némi tartalmi korlatokkal. Vannak olyan
dolgok, amelyek szerintem a kozszolgalatba nem férnek bele még pénzért sem. De ez
meg, gondolom, az NMHH, illetve az MTVA hataskorébe tartozé dolog és komoly
emberek 1évén ezt a kérdést tudjak is jol kezelni.

ELNOK: Koszonom szépen. Még egyszer szeretném kérni, hogy maradjunk a
targynal, a beszamolénal, még akkor is, ha értelemszertien az ember gondolatvilaga
ilyenkor 6hatatlanul meglédul. Szab6é Szabolcs még jelentkezett, hogy hozza akar
szolni. Kérem szépen, hogy ennek figyelembevételével tegye, és ezzel le is zarjuk a
képviseldi hozzaszolasokat, Szabd Szabolcs hozzaszolasat kovetéen megadom a szt dr.
Karas Monikanak. Parancsoljon, képvisel6 tr!

SZABO SZABOLCS (fiiggetlen): (A képuisel6 mikrofonja nincs bekapcsolva.)
K0szonom szépen a szot. L. Simon Laszl6 képvisel6 uar... (Kozbeszolasok: Mikrofon!)
Nem nyomtam be a gombot, elnézést! Igérem nagyon rovid leszek, f6leg azért, mert L.
Simon Laszl6 el is mondta az egyik részét annak, amit akartam a YouTube-bal
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kapcsolatban. Itt valoban van egy fizet6s szolgaltatas és akkor nincs reklam, ez valoban
ennyi.

Hoppal Péter szavaira egy mondat erejéig reagalnék csak annyiban, hogy ne
keverjiik 0ssze azokat a médiakat, akik a mi adéforintjainkbol miikodnek és azokat,
akik a piacon maganvagyonbol maganvallalkozasként miikodnek. Azt gondolom, hogy
mas elvarast kell tAmasztanunk, ha az adofizet6k pénzébdl miikodik valami, vagy ha
szorakoztat maganvallalkozasként. Koszonom szépen. (Dr. Hoppdl Péter: Erre
reagdlnom kell!)

ELNOK: Koszonom szépen. Megadom a szét dr. Karas Monika elnok
asszonynak, hogy az elhangzott kérdésekre és felvetésekre valaszolni tudjon.

Dr. Karas Monika valaszadasa

DR. KARAS MONIKA elnok (Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatosag ):
Ko6szonom szépen, elnok tur. Igyekszem nagyon Osszefogottan valaszolni, mert az id6
nagyon elszaladt.

Kunhalmi képvisel6 asszony hosszan idézte az altalunk egyébként jol ismert és
alkalmazott, a munkank alapjat képez6é médiatorvény szabalyait. Egy dolgot nem
emlitett, azt, ameddig, agy tiinik, altaldban a képvisel6k sem jutnak el, ezek pedig a
hataskori szabalyok. Tehat a Médiatanacs nem egy omnipotens szervezet, a
Médiatanacs eljarasi jogosultsagat nagyon szigoruan korbeirja a médiatorvény. A
Médiatanacsnak nincs felhatalmazottsaga azokban a kérdésekben donteni,
amelyekben a képvisel6 asszony elvarna.

Egyébként a Médiatanacshoz, és itt egy masik képvisel6i kérdésre is
megvalaszolok, érkezett harom bejelentés az MTVA szerkesztGségi {ilésén
elhangzottakkal kapcsolatban, amelyeket a Médiatandcs megvizsgalt. Minden
aspektusat megvizsgaltuk, hogy milyen alapon van a Médiatan4csnak joga ebben az
tigyben eljarni. Azonban azt allapitottuk meg, hogy nincs jogunk eljarni, ugyanis a
médiaszolgaltatokat kizardlag az altaluk kozzétett tartalom kapcsan vonhatjuk
felel6sségre. Ilyen tartalom nem volt, a miisorkészitéssel kapcsolatban nincs
médiaigazgatisi felhatalmazottsigunk. A médiatorvény egyébként kiemeli a
szerkesztGi szabadsag elvét is, tehat ebben a formaban sincs beavatkozasi jogunk.
Alapelvi szinten nem vizsgalhatja a Médiatanacs a médiatorvény megvalosulasat,
ugyancsak nem ellendrizhetjiik a kozszolgalati kodex szabalyainak érvényesiilését, erre
ugyanis ott van a kozszolgalati testiilet.

Még azt is megvizsgaltuk, hogy ez egy kiegyensilyozott tajékoztatas hianyaban
benytjtott panasznak mindsiil-e. Ennek is nagyon szigorti szabalyai vannak. Nem
mindsilt annak, tehat ilyen szempontbo6l sincs joga eljarni a Médiatanacsnak. Erre
egyébként tegnap hozott dontést a Médiatanacs, a kozleményiink szerintem
hamarosan kikertiil, a kozvélemény megismerheti.

A masik kérdés volt a DAB Radio, a DAB-szolgaltatas leallitasa. Nagyon fontos
itt azt tudni, hogy a Dtv., tehat a digitalis atallasrol szol6 torvénynek a torvényi feltételei
nem teljestiltek addig az id6pontig, ameddig ez a jogosultsaga az Antenna Hungarianak
megvolt, ugyanis, hogy egészen pontosan idézzem, az atallas csak akkor lett volna
lehetséges, ha a lakossag legalabb 94 szazalékat eléri a digitalis radi6 miisorszorasi
szolgaltatason keresztiil a kozszolgalati médiaszolgaltatas és a lakossag legalabb 75
szazaléka rendelkezik a digitalis médiaszolgaltatas vételére alkalmas késziilékkel. Ez a
penetracié messze nem valosult meg és ki kell emelnem azt is, hogy a 30 szazalékos
kiépitettséget sem érte el a digitalis radidzas. Egyébként maguk a médiaszolgaltatok is
egy kisérleti adasnak tekintették. Tehat lakossagi igény nem volt ra, de az iparagi
szerepl6k részér6l sem volt, ezért nem leallitottuk egyébként, hanem megsziint a
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jogosultsaga az Antenna Hungarianak. Ez egy ismert narrativa, hogy a Médiatanacs
megtiltja, leallitja, berekeszti, holott arr6l van sz6, hogy hatarozott idére sz6ld
jogosultsagok kiilon jognyilatkozat és jogcselekmény nélkiil lejarnak. Ez persze nem
jelenti azt, hogy a kés6bbiekben, amikor igény lesz ra és a piac ugy alakul, akkor ne
irnank ki ajabb palyazatot.

Azt fontos tudni, hogy a kornyezé orszagokban is igen lassan halad a digitalis
radiozas kiépitése. Egyediil Norvégia volt az, aki 2017-ben teljes egészében atallt a
digitalis radiozasra, de ott a terepviszonyok, a domborzati viszonyok is egészen masok,
mint nalunk. Hozzateszem, hogy analég frekvenciabdl sincs sziikosség, tehat azon
analog frekvencian is indulhatnak még radi6adasok.

Ander képvisel¢ ur kérdései, amelyeket felirtam, az emberi jogok, emberi
méltosag vizsgalatara vonatkozott, és idézett egy nyilatkozatot. Itt megint a hataskori
szabalyokra kell hivatkoznom. Tehat az, amit a képvisel6 ur idézett, egy klasszikus
személyiségi jogi jogsértés. A Médiatanacs csoport szinten és a néz6k Osszességének
szintjén tud vizsgaldédni, személyiségi jogi kérdéseket, barmilyen durva, nem
vizsgélhat, az még mindig a magyar birésagok hataskore. Hozzateszem azonban, és ha
figyelemmel kisérik a Médiatanacs kozleményeit, azokbol ki tudjak olvasni, hogy
mindazon esetekben, amikor az ilyen bejelentések alapjan egyszertien a jogszabalyi
alapja nincs meg annak, hogy a Médiatanacs eljarast inditson, azért legalabb a
hatarozatunk indoklési részében, illetve a kozleményiinkben mindig kifejezziik, hogy a
Médiatanacs természetesen messze nem ért egyet azzal, hogy a politikai kozbeszéd
stilusa siillyed, és hogy ilyenek megjelennek, de nem a mi hataskoriink. Tehat ezt
szamon kérni rajtunk jogilag nem lehetséges.

A tarsadalmi sokszinliség megjelenitését is hianyolta képvisel6 ur. Itt megint azt
kell mondanom, hogy a Médiatanacs ezeket monitorozza, de nem szerkeszti, tehat a
szerkesztOi szabadsag elve alapjan ezekre rahatdsa a Médiatanacsnak nincs. Amire
nekiink van, ahol a szabalyozas kialakitasanal az NMHH-nak lehet6sége van véleményt
nyilvanitani, illetve 1épéseket tenni, példaul a hallassériilt néz6knek vagy most a
latassériilt néz6knek a médiatartalmakhoz valo hozzaférése, ott az NMHH megteszi
mindazokat a Ilépéseket, amelyek ezeknek az egyébként hatranybdl indulo
tartalomfogyasztoknak a segitéséhez sziikséges.

Bar elnok ur emlitette, hogy ez most nem a koltségvetésiinkrdl szol, mégis
nagyon szivesen megvalaszolom képvisel6 urnak, és egy nagyon fontos kérdést is
szeretnék kiemelni, ezt a 16 milliardos székhazépitést. Amidta én beszamolni jarok a
parlamentbe, folyamatosan azzal szembesiilok, hogy minden alkalommal az NMHH-t,
a Nemzeti Média- és Hirkozlési Hat6sagot médiahatosagként, illetve kozmédiaként
azonositjak. Akkor most hangstlyosan el kell mondanom képvisel6 urnak, hogy 16
milliardért egy mérGkamra és szerverkozpont épiil, amely arra szolgal, hogy
nemzetkozi szintli infokommunikéacidés méréseket el tudjunk végezni. Ugyanis az
NMHH az infokommunikacioés csicsszerve Magyarorszagnak, és az, hogy a képvisel6
ur akadalymentesen tudja még most is a mobiltelefonjat nézni, vagy nekem is itt
minden rendelkezésemre all, ez nem kis részben az NMHH munk4janak koszonheté.
Tehat nem toronyoérat aranylanccal épitiink, nyilvan tudomasa van rola a képvisel6
urnak is, hogy az infokommunikacié olyan 1épésekkel fejlédik, aminek egy 25 éve
épitett korabbi székhaz, korabbi mérépark nem megfelels. Ugyhogy erre probalunk
lépéseket tenni. Az, hogy az elmult harom évben az épitSipar arai igencsak
megszaladtak, annak, sajnos, mi is az aldozatai vagyunk, de nem a mi rovasunkra
irhato.

A radios palyazatokkal kapcsolatosan semmilyen titkolézas nincs az NMHH-
ban, egyszertien van egy jogi allaspontunk az adatigényl6kkel szemben. Ez pedig az,
hogy kozigazgatasi eljarasban kozérdeki adat kikérése az, ami ilyenkor folyik. Van egy
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jogi allaspontunk, a birésag el fogja donteni, ugyanis minden dontésiink birésagon
megtamadhato.

Ratérnék Dunai Monika képvisel6 asszony kérdésére, a korabbi évek és a 2019-
es birsagbefizetési hajlandbésagra. Azt kell mondanom, hogy javult a befizetési
hajland6sag, amit nem kis mértékben az is el6segit, hogy ezek adok mddjara behajthato
birsagok.

A reklamhanger6 sok kérdésben felmeriilt. A reklamhanger6sség miatti
eljarasok gyakorlatilag a Magyarorszagon bejegyzett médiaszolgaltatokkal
kapcsolatban, ahol kozvetlen eljarasi lehet6ségiink van, gyakorlatilag megsziintek. Az,
amit észlelnek, kiilfoldi joghatosag ala bejegyzett médiaszolgaltatok. Ott annyit tudunk
csinalni, most egyébként nem olyan régen kikeriilt a honlapunkra a vizsgalat, hogy egy
ilyen szégyenfalra feltessziik, hogy melyek azok a médiaszolgaltatok, akik nem tartjak
be a reklamhangerdsségre vonatkozo jogszabalyokat.

Szab6 Szabolcs képvisel6 ar ugyancsak az MTVA-s szerkeszt6ségrol kérdezett.
Ezt, azt gondolom, megvalaszoltam.

Aradiofrekvenciakkal kapcsolatban ezek a radiok hét év utan jartak le, tehat mar
nem megujithat6é frekvenciajogosultsagok voltak. Amig az Gj palyazat alapjan nincs
nyertes, és van egy idGintervallum, amig nem jogosan sugaroz, akkor sajnos le kell
kapcsolnunk, hiszen a szabalyok minden radi6 médiaszolgaltatora egyarant
vonatkoznak. De ezek olyan szempontbél nem voltak kalézadok, hogy valaki a
kiskertbdl inditott volna radidadast. Egyszertien volt nyilvan egy idGintervallum, ami
alatt nem volt jogosultsaga ennek a radios médiaszolgaltatasnak. Hozzateszem, hogy a
radiofrekvencia megszokott koznyelvi narrativa szerint nem hitbizomany és nem
orokbérlet, hanem egy korlatos eréforras, és ahogy mar az elébb emlitettem, a
hatarozott ideji szerzodések lejarnak, azokat nem kell kiilon semmilyen hat6sagnak
elvennie.

A kiskortuak védelmét kérdezte Hoppal képvisel6 ar. Sok eljarasunk van
kiskoravédelmi szabalyok megsértése miatt és sok birsagunk is van. Itt valdoban a
korhatéar-besorolassal vagyunk bajban, hiszen a 12 és 16 év kozotti korosztalyt
egybeveszi a pillanatnyi torvényi korhatar-besorolas és itt nagyon vékony a jég, egy
éppen csak a 12. évet betoltott gyermek, meg egy 16-ot mar tullépett kamasz igényei
egészen masok. De nekiink mindig a 12-h6z kozeli kiskortt kell védeni. Tehat azért arra
is vigyaznunk kell, hogy nevetséges dontéseket se hozzunk, de mégiscsak a gyermeki
érdekeket kell védeniink.

Atfogo vizsgalatot végeztiink egyébként a korhatir-besorolas kapcsan. Van a
Médiatanacsnak egy ajanlasa és példaul a legutobbi id6k panaszai alapjan kitértiink
arra, hogy egy teljesen artatlan sportkozvetitésbe vagy egy délutani filmbe a
médiaszolgaltat6 még irasban se dobja be az esti hirad6 tartalmat, hogy haromszor
martotta apjaba a kést, nézze este a hiradot. Szoval, erre is felhivtuk a
médiaszolgaltatok figyelmét és gy tlinik, hogy ezt 6k respektaltak. K6szonom szépen.

Hatarozathozatal

ELNOK: K6sz6nom szépen, elndk asszony. Tisztelt Bizottsag! A beszamolérdl a
bizottsagnak dontenie kell. Felolvasom azt a hatarozati javaslatot, amelyet szavazasra
bocsatanék.

Az Orszaggytlés Kulturalis bizottsaga az egyes hazszabalyi rendelkezésekrél
sz0l6 10/2014. évi orszaggytilési hatarozat 85. §-anak (2) bekezdés a) pontja alapjan a
Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatosag Médiatanacsanak 2019. évi tevékenységérol
sz0l6 beszamol6t (B/9165. szamon) elfogadja. Indoklas: a Nemzeti Média- és
Hirkozlési  Hatésag  Médiatandcsa a  médiaszolgaltatasokrol és  a
tomegkommunikaciordl sz6l6 2010. évi CLXXXV. torvény 133. § (1) bekezdése alapjan
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hataridére benytjtotta a 2019. évi tevékenységérdl szoldé beszamolot, amelyben a
jogszabalyoknak megfelel6 tartalommal és forméaban részletesen tajékoztatja az
Orszaggytilést elvégzett munkéajarol.

Ki az, aki egyetért ezzel a hatarozati javaslattal? Kérem, kézfelemeléssel jelezzék!
(Szavazas.) Kilenc igen szavazat. Ki az, aki nem? (Szavazas.) Kilenc igen, 3 nem
szavazattal a bizottsag a hatarozatot elfogadta.

Koszonom szépen elnok asszonynak, féigazgatd asszonynak a jelenlétet.
Tovabbi jO munkat, szép napot és a kozelgé iinnepekre valé tekintettel boldog
karacsonyt és virusmentes szerencsés Uj esztend6t kivanok! Kezét csokolom,
viszontlatasra!

A fels6oktatas szabalyozasara vonatkoz6 és egyes kapcsolodo
torvények moédositasarol sz6l6 T/13956. szamu torvényjavaslat
(Részletes vita a HHSZ 44-45. §-a alapjan)

Soron kovetkezik a felsGoktatas szabalyozasara vonatkozo és egyes kapcsolodo
torvények modositasarol szoldo T/13956. szamu torvényjavaslat részletes vitajanak
kijelolt bizottsagként torténd lefolytatasa. E rendelkezésre megnyitom a részletes vita
els6 szakaszat, azaz a torvényjavaslatnak a hatarozati hazszabaly 44. § (1) bekezdés a)-
d) pontjaiban meghatarozott szempontok szerinti vizsgalatat. Koszontom az
elGterjeszté képviseletében... (Kozbeszolasra reagalva:) Egy perc, Hank6é Balazs
helyettes allamtitkar ur fog érkezni. (Dr. Hankoé Balazs Zoltan megérkezik.) Szép jo
napot kivanok! Ha j6l tudom, Hanko Balazs helyettes allamtitkar Gr és Mészaros Gabor
felsGoktatasi referens érkezik. Foglaljanak helyet!

Mivel a részletes vita elsé szakaszanal tartunk, ahol a hézszabalynak valo
megfelelés kérdésérdl kell majd a bizottsagnak allast foglalni, kérdezem a helyettes
allamtitkar urat, hogy ebben a vitaszakaszban kivan-e hozzaszolni.

DR. HANKO BALAZS ZOLTAN helyettes allamtitkir (Innovaciés és
Technolbgiai Minisztérium): K6szonom, nem.

ELNOK: Koszonom szépen. Kivan-e barki hozzaszolni? (Szabé Szabolcs
Jjelentkezik.) Szab6 Szabolcs képvisel6 ar, parancsoljon!

SZABO SZABOLCS (fiiggetlen): K6szonom szépen. Egy kérdésem lenne ehhez a
vitaszakaszhoz. Tobbszor fel szoktam vetni az ilyen kérdések kapcsan az egyeztetés
ligyét. Ez egy nagyon érdekes salatatorvény, tényleg a legkiilonboz6bb dolgok vannak
benne 6sszepakolva, az MMA-t6l kezdve a radios reklamidékon at, még a felsGoktatas
is megjelenik benne. Megkérem az elGterjeszt6t, ha van ra lehet6ség - gondolom, a
papirjaiban szerepel -, hogy sorolja mar fel nekem, legyen szives, konkrétan kikkel
valosult meg példaul egy ilyen esetben a tarsadalmi egyeztetés. Mert egy elég széles
teriiletet érint ez a salatatorvény-csomag. Erdekelne az a sok szervezet, akivel
egyeztettek. Koszonom. Ez megkonnyitené a szavazasi magatartdsomat, amikor
szavazunk arrol, hogy megfelel-e az el6irasoknak az elGterjesztés. Koszonom.

ELNOK: K6sz6ndm, képvisels tr. Nem tudom, hogy megkdnnyiti-e a szavazasat
vagy sem, mindenesetre a plenaris iilésen Schanda allamtitkar ar szo6t ejtett err6l. Azt
szeretném csak mondani az allamtitkar arnak, hogy a mikrofon sziikségeltetik és a bal
széls6 gombot kell megnyomni, amelyen a ,ki", ,be" felirat lathato, és tgy fog hangot
adni. Tessék parancsolni!
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DR. HANKO BALAZS ZOLTAN helyettes allamtitkar (Innovéciés és
Technolbgiai Minisztérium): K6szonom szépen a kérdést. Tekintettel arra, hogy ez egy
salatatorvény, mint ahogy emlitette a képvisel® tr, igy minden szakteriilet lefolytatta a
vonatkozo tarsadalmi egyeztetéseket. Példanak okaért szeretném megemliteni, hogy a
fels6oktatasi torvény vonatkozasaban, mivel egyhazi érintettség is van, sziikségszert
volt a vonatkoz6 egyhazakkal az egyeztetést lefolytatni. Ha megnézziik, a képzési
atalakitds vonatkozasaban a Magyar Rektori Konferenciaval volt sziikséges
egyeztetéseket lefolytatni. Ertelemszertien minden szakteriilet a tirsadalmi egyeztetés
megfelel6 partnereit ebbe bevonta. Koszonom szépen.

ELNOK: Koszonom szépen. Kivan-e még valaki ezen vitaszakaszban sz6t kérni?
(Senki sem jelentkezik.) Jelentkez6t nem latok. Tajékoztatom a bizottsag tagjait, hogy
a bizottsagnak a hatarozati hazszabaly 44. § (1) bekezdésében foglaltakkal kapcsolatos
megallapitasait a bizottsag jelentése tartalmazza. Igy errél donteniink kell.

Tamogatja-e a bizottsag, hogy a torvényjavaslat megfelel a hatarozati hazszabaly
44. § (1) bekezdésében foglaltaknak? Aki ezzel egyetért, kérem, kézfelemeléssel jelezze!
(Szavazas.) Nyole igen. Ki nem ért egyet vele? (Szavazas. - Dr. Hoppal Péter: L.
Simont helyettesitem!) Akkor 9 igen szavazattal, 2 nem szavazattal és 1 tartézkodassal
a bizottsag elfogadta.

A részletes vita ezen szakaszat lezarom és attériink a modosité javaslatok
megvitatasara. Megnyitom a részletes vita masodik szakaszat, a hatarozati hazszabalyi
rendelkezéseknek megfeleléen a hattéranyagban feltiintetett modositd pontokrol
szavazunk. Osszefiigg6 pontok egylitt kezelendéek és ezekrdl egy szavazassal dontiink.

Az 1. médositoé pont, amelyet Tordai Bence nytjtott be, tartalmilag 6sszefiigg a
2., 3., 5., 6., 7., 8., 9. pontokkal, igy ezekr6l egy szavazassal dontiink. A mo6dosito
javaslatot benyuajté képvisel6 ur nincs itt. Kivan-e a bizottsag tagjai kozil valaki
hozzaszolni. (Senki sem jelentkezik.) Jelentkez6t nem latok. Kérdezem az elGterjesztot,
tamogatja-e a modosito javaslatot.

DR. HANKO BALAZS ZOLTAN helyettes allamtitkar (Innovéciés és
Technol6giai Minisztérium): Nem tamogatja.

ELNOK: Ko6szonom szépen. Akkor a bizottsagi szavazas kovetkezik. Ki az, aki
tamogatja Tordai Bence modositdé javaslatat az Osszefliggd, mar felsorolt egyéb
javaslatokkal egytitt? Aki igen, kérem, kézfelemeléssel jelezze! (Szavazas.) Harom igen
szavazat. Ki nem tamogatja? (Szavazdas.) Kilenc nem szavazattal a bizottsag nem
tamogatta.

Tajékoztatom a bizottsagot, hogy a 4. m6dositd6 pontban szereplé modositd
javaslatot a benyudjtok visszavontak.

Sajat bizottsagi modositasi szandékra el6zetesen a kormanyparti frakciétol
érkezett javaslat. Ezt e-mailban kikiildtiik. Kérdezem a bizottsagot, kivan-e valaki
ehhez hozzaszolni. (Senki sem jelentkezik.) Nem latok jelentkezot. Kérdezem az
allamtitkar urat, hogy a bizottsagi modosito javaslatot tudjak-e tamogatni. (Kunhalmi
Agnes kimegy a terembdl.)

DR. HANKO BALAZS ZOLTAN helyettes allamtitkir (Innovaciés és
Technologiai Minisztérium): Igen, tamogatjuk.

ELNOK: K6szondm szépen. Akkor szavazas kovetkezik. Kérdezem a bizottsagot,
elfogadja-e a korméanyparti frakciotol érkezett javaslatban szereplé médositasokat. Aki
igen, kérem, kézfelemeléssel jelezze! (Szavazds.) Kilenc igen szavazat. Ki az, aki nem?
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(Szavazas.) Egy nem szavazat. Tartézkodas? (Szavazds.) Egy. Kilenc igen, 1 nem
szavazattal, 1 tartozkodassal a bizottsag elfogadta. K6szonom szépen.

Kérdezem a bizottsagot, hogy az el6bbiekben meghozott dontéseknek
megfeleléen elfogadja-e és benyujtja-e a részletes vitat lezard bizottsagi moddositd
javaslatot. Szavazas kovetkezik. Aki egyetért, kérem, kézfelemeléssel jelezze!
(Szavazas.) Kilenc igen szavazat. Ki nem? (Szavazds.) Harom nem szavazattal a
bizottsag elfogadta.

A vita ezen szakaszat lezdrom és megnyitom a részletes vita utolsé szakaszat,
amelyben a bizottsagunk dont a részletes vita lezarasarol és a részletes vitarol szélo
jelentés elfogadasardl és benyujtasarol. Tajékoztatom a bizottsag tagjait, hogy az
altalunk most targyalt inditvany a ParLexben keriilt feldolgozasra. Ennek megfelel6en
kérdezem a bizottsagot, lezarja-e a részletes vitat, elfogadja-e a részletes vitarol szo6lo
jelentést, valamint felhatalmazza-e a bizottsag elnokét arra, hogy gondoskodjon a
bizottsag dontéseit Osszefoglald jelentés benyujtasarol. Aki ezzel egyetért,
kézfelemeléssel jelezze! (Szavazas.) Kilenc igen szavazat. Ki nem? (Szavazads.) Harom
nem szavazattal a bizottsag elfogadta. K6szonom szépen.

Ezzel ezen napirendi pontunk végére értiink. Koszonjiikk szépen allamtitkar
urnak, minden kedves munkatarsanak a jelenlétet. Tovabbi szép napot és a kozelg6
iinnepekre tekintettel aldott karacsonyt, boldog 1j esztendét kivanok!

A Médiaszolgaltatas-tamogaté és Vagyonkezel6 Alap, valamint a
Duna Médiaszolgaltatd Nonprofit Zrt. misorkészitése soran a
partatlansagot, a fiiggetlenséget és a szerkeszt6i szabadsagot sérto
vezetoi utasitasokrol valo tajékoztatas

(Elozetes allasfoglalas bizottsagi meghallgatas megtartasarol a
HHSZ 114. § (4) bekezdése alapjan)

Ezzel attériink iilésiink utols6 napirendi pontjara, amely Ander Balazs, Arato
Gergely, Hiller Istvan, Kunhalmi Agnes, Szilagyi Gyorgy képvisel6k kezdeményezése.
Ezen kezdeményezés arrol szol, hogy a bizottsag hallgassa meg Papp Déanielt, Dobos
Menyhértet és Karas Monikat a Médiaszolgaltatas-tamogat6 és Vagyonkezel6 Alap,
valamint a Duna Médiaszolgaltato Nonprofit Zrt. miisorkészitése soran a
partatlansagot, a fliggetlenséget és a szerkesztG6i szabadsagot sérté vezetdi utasitasokrol
valo tajékoztatas targyaban. Kivan-e a bizottsag tagjai koziil valaki hozzaszolni? (Araté
Gergely jelentkezik.) Arat6 képvisel$ ar, parancsoljon!

Hozzaszolasok

ARATO GERGELY (DK): Koszonom szépen. A bizottsag mai iilésén ejtettiink
mar szot azokrol a felvételekrol, amelyek meglehet6sen vilagos képet mutattak arrol,
hogy milyen moédon mikodik az tgynevezett kozmédia szerkesztési gyakorlata,
kiilonos tekintettel a politikai hirekre, mert valoban a kulturalis miisorokra ez a
probléma kevésbé jellemz6. Azért kezdeményeztiik ezt a meghallgatast, hogy az
érintettek adjanak errdl szamot és szamoljanak be nem abban a keretben, ahogyan ezt
ma a beszamol6 kapcsan megtettiik, ahol a beszamol6 miifaja nyilvan korlatozta, hogy
ebben vilagos képet kaphassunk.

Azt gondolom, hogy ennek a bizottsagnak alapvet6 feladata tobbek kozott az,
hogy egy ilyen tipusd, a Szabad Eurdpa altal feltart jelentds ligyben vilagosan lassunk.
Most nem kivanom prejudikalni ebben a napirendi kezdeményezésben azt, hogy mit
lattunk ebben vagy milyen gyanukat vet fel ez a tipust gyakorlat. Azt gondoljuk, hogy
az a tisztességes, ha az érintettek modot kapnak arra, hogy itt, a parlamenti bizottsag
iilésén a nyilvanossag el6tt elmondhassak, hogy valéban létezik olyan szerkeszt6i
gyakorlat és olyan f6noki elvaras a kozmédiaban, amely kormanypropaganda-
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gépezetté silanyitja az egyébként kozhiteles tajékoztatast szolgalo kozmédiumot. Meg
fogjuk latni most a szavazasnal, hogy fideszes és KDNP-s képviselGtarsaink szerint
képes-e a kozmédia vezetése megvédeni az allaspontjat itt, a bizottsagi tilésen. Ha 6nok
elutasitjak ezt a meghallgatasi kezdeményezést, az annak lesz allaspontom szerint a
vilagos jele, hogy 6nok nem latjak tgy, hogy egy tisztességes parlamenti vitaban, ahol
az ellenzék is ott van, védhet6 lenne a kozmédia vezetésének ezzel kapcsolatos
allaspontja.

Tehat azt javaslom, hogy Ontsiink tiszta vizet a poharba. Nagyon stlyos vad, ami
megfogalmazodott és nagyon sulyos tartalma az a hangfelvétel, ami nyilvanossagra
keriilt. Ha 6vatosan fogalmazok és valoban tart6zkodom att6l, hogy el6re alkossak errél
véleményt a nélkiil, hogy a meghallgatasra sor keriilt volna, a termék, a nyilvanossag
elé keriil§ hirek alapjan az emberben gyant tdmad. Erdekes, Hoppal Péter képvisels
ur nem dicsekedett azzal, hogy a sportteriileten milyen hatalmas elérelépéseket tett a
kozmédia azzal, hogy allami pénzbdl kiszoritotta a piaci vetélytarsakat és most az ilyen
modon megvasarolt miisorokkal arulja az egyperces hiradokat. Azt kell mondanom,
egy perc elég ahhoz, hogy az emberben az a gyant tdmadjon, hogy valoban létezik ez a
szerkesztGi elvaras és valoban létezik ilyen, egyébként alkotmany- és torvényellenes
szerkeszt6i gyakorlat a kozmédiaban. Alapvet6 érdekiink, hogy tisztazzuk, ez igy van-e
vagy nem. K0szonom szépen.

ELNOK: Koszonom. Kivan-e valaki hozzaszolni. (Senki sem jelentkezik.)
Szeretném megjegyezni, hogy az els6 napirendi pont soran, nem is olyan régen volt,
arrol beszélt az elnok asszony, hogy milyenek azok a jogi keretek, amelyekben &k
tudnak mozogni, és amelyek mentén tudnak hatarozatot hozni. Kovetkezésképpen
Karas Monika esetében biztos, hogy ennél tobbet, akarhanyszor akarja meghallgatni 6t
barmilyen bizottsag, nyilvdn nem tud mondani.

Tisztelt Bizottsag! Nyilvanvaloan én, mint kormanyparti képvisel6 a
kormanyparti oldal allaspontjat tudom mondani. Ez a felvetés annak tiikrében
kiilonosen, hogy a médiahat6sag a szoban forgo iiggyel kapcsolatban egyébként eljart,
ezzel kapcsolatos megallapitasokat hozott, azt hamarosan nyilvanossagra is hozzak, itt
pedig nem olyan régen az elnok asszony errdl beszamolt, nyilvanval6, hogy ezt az
elGterjesztést sokkal inkabb politikai nyoméasgyakorlasnak fogjuk tekinteni, mintsem a
témat el6remozdit6, megoldand6 és valamilyen mobdon Kkiegyensilyozott
megkozelitésnek. De természetesen minden oldalnak megvan a maga szuverén joga a
dolgot értelmezni. Ha tovabbi hozzaszo6las nincs, azt gondolom, szavazassal el tudjuk
donteni, hogy kivan-e a bizottsag egy ilyen meghallgatast a jovében a programjaba
beiktatni vagy nem kivan.

Hatarozathozatal

Szavazasra teszem fel a kérdést. Ki az, aki tamogatja Ander Balazs, Arat6 Gergely
és képviselotarsai kezdeményezését? Kérem, kézfelemeléssel jelezzék! (Szavazas.)
Harom igen szavazat. Ki nem tamogatja? (Szavazas.) Kilenc nem szavazattal a
bizottsag nem tamogatta. Koszonom szépen.

Az ulés berekesztése

Ezzel napirendi pontjaink és az iilés végére értiink. Koszonom a részvételt.

Tisztelt Bizottsag! Nem tudom, hogy sziikségeltetik-e még bizottsagi tilést
tartani, reményeim szerint ebben a naptari évben taldan mar nem. Ha mégis agy
adbédna, senki ne elnoki vegzalasnak tekintse természetesen az ilyen iigyeket, de a
mostani tudasunk szerint Ggy néz ki, hogy talan erre nem lesz sziikség.
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En még nem kivanok senkinek boldog karacsonyt meg még boldogabb 1j
esztend6t, hiszen még a parlamenti munka tart és nyilvanval6an a jov6é héten is
osszefutunk, de vélhet6en bizottsagi keretek kozott talan mar nem, ezt nem tudom,
meglatjuk majd. Tovabbi szép napot kivanok mindenkinek! K6szonom a részvételt
természetesen.

(Az iilés befejezésének id6pontja: 11 6ra 52 perc)

Dr. Posan Laszlo
a bizottsag elnoke

Jegyzékonyvvezet6: dr. Lestar Eva



