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(Az tilés kezdetének id6pontja: 11 6ra 03 perc)

Az iilés megnyitasa, a hatarozatképesség megallapitasa, a napirendi
javaslat elfogadasa

DR. POSAN LASZLO (Fidesz) a bizottsag elndke, a tovabbiakban ELNOK:
Tisztelt Bizottsag! Koszontom a mai iilésen megjelent képvisel6ket, minden kedves
vendégiinket.

El6zetesen a napirendi javaslatot kikiildtiik. Tajékoztatom a bizottsagot, hogy a
napirend kiegészitésére is érkezett javaslat, Szabd Szabolcs képvisel6 ur részérdl. A
héazszabalynak megfelel6en a napirendrol vita nélkiil hatarozunk. Aki tdmogatja a
napirend kiegészitését, tehat Szabd Szabolcs képvisel§ tur javaslatat, kérem,
kézfelemeléssel jelezze! (Szavazas.) Négy igen. Aki nem tamogatja! (Szavazds.) Kilenc.
K0szonom szépen a bizottsag nem tamogatta a napirend kiegészitését.

Most az el6zetesen benyujtott napirendr6l kérek szavazast. Aki egyetért a
kikiildott napirendi javaslattal, kérem, kézfelemeléssel jelezze! (Szavazas.) Kilenc igen.
Aki nem? (Senki sem jelentkezik.) Tartézkodas? (Szavazas.) Négy tartézkodassal a
bizottsag a napirendet elfogadta. K6szonom szépen.

A sportroél sz6l6 2004. évi 1. torvény olimpiai jaradékkal 6sszefiiggo
modositasarol szolé T/3634. szamu torvényjavaslat
(Részletes vita a HHSZ 44-45. §-a alapjan)

Most soron kovetkezik a sportrol sz6l6 2004. évi 1. torvény olimpiai jaradékkal
Osszefligg6 modositasarol szolo torvényjavaslat. Ez a bizonyos T/3634. szamu
torvényjavaslat, ennek a részletes vitaja mint kijelolt bizottsag.

E rendelkezésre megnyitom a részletes vita els§ szakaszat, azaz a
torvényjavaslatnak a hatarozati hazszabaly 44.8§ (1) bekezdés a)-d) pontjaiban
meghatarozott szempontok szerinti vizsgalatat.

Az elGterjeszt6 jelezte, hogy nem tud részt venni az iilésen. A modositd
javaslatokrol torténd allasfoglalasat a késébbiekben ismertetem majd.

Koszontom a kormany képvisel6jét is, és kérdezem, hogy ebben a szakaszban
kivan-e hozz4szolni.

DR. FAZEKAS ATTILA helyettes allamtitkir (Emberi Eré6forrasok
Minisztériuma): K0szonom szépen, elnok tr, nem kivanok.

ELNOK: Koszondm szépen. Téjékoztatom a bizottsig tagjait, hogy a
bizottsagnak a hatarozati hazszabaly 44. § (1) bekezdésében foglaltakkal kapcsolatos
megallapitasait a bizottsag jelentése tartalmazza, igy err6l dontentink kell. Tamogatja-
e a bizottsag, hogy a torvényjavaslat megfelel a hatarozati hazszabaly 44. 8§
(1) bekezdésében foglaltaknak? Aki egyetért, kérem, kézfelemeléssel jelezze!
(Szavazas.) Kilenc igen. Aki nem? (Szavazds.) Tartézkodas? (Szavazas.) Négy
tartozkodassal a bizottsag elfogadta. A részletes vita ezen szakaszat lezarom.

Attériink a modositoé javaslatok megvitatdsara. Megnyitom a részletes vita
méasodik szakaszat, amelyben a modosité javaslatokrol kell allast foglalnunk. A
hatarozati hazszabalyi rendelkezéseknek megfeleléen a kiosztott hattéranyagban
feltiintetett modosité pontokrdl szavazunk. Az Osszefiiggé pontok egyiitt kezelendok,
ezekrol egy szavazassal dontiink.

Az elGterjesztd a modosito javaslatokat nem tamogatja, ahogy ezt jeleztem.

Kérdezem, hogy a kormany képviselGje ezzel kapcsolatban milyen allasfoglalast
tud mondani.



DR. FAZEKAS ATTILA helyettes allamtitkdir (Emberi Er6forrasok
Minisztériuma): Nem tamogatjuk, elnok tr.

ELNOK: Koszonom szépen. Kovetkezik akkor a modositd javaslatokrdl torténé
szavazas. Az 1. sorszam alatt Ungar Péter modosito javaslata szerepel. Tehat, mint
emlitettem, az elGterjeszt6 nem tdmogatja. A kormany nem tamogatja. Kivan-e valaki
hozzaszolni, észrevételt tenni? (Jelzésre:) Szabd Szabolcs képvisels ar. Parancsoljon!

SZABO SZABOLCS (fiiggetlen): Kosz6nom szépen. Nekem egy rovid kérdésem
lenne, vélelmezhetfen az elGterjesztd tud erre valaszolni. Az eredeti javaslatban, s6t
voltaképpen a most hatalyban 1évé torvényben is az van, hogy a paralimpia, a
siketlimpia esetén ’84-t6l veszi figyelembe. Probaltam ennek utdnanézni,
utanaérdeklodni, hogy ennek mi a pontos magyarazata, hogy miért pont ‘84-t6l, ha
esetleg erre tudna nekem valaszolni, el0segitené a dontésemet. Koszonom szépen.

ELNOK: K6sz6ndm. Van-e tovabbi kérdés vagy észrevétel? (Nem érkezik jelzés.)
Ilyet nem latok. Akkor megadom a szét, tessék parancsolni!

DR. FAZEKAS ATTILA helyettes allamtitkir (Emberi Ero6forrasok
Minisztériuma): K6szonom szépen. 1984 az az id6pont, amikor az ugynevezett Faklya-
jatékok megszervezésre kertiltek és a paralimpiai mozgalom ezaltal egy olyan szintre
ért el, hogy magat a paralimpiai mozgalmat a Nemzetkozi Olimpiai Bizottsag is
elismerte. Tehat ez egy olyan elfogadott, kolcsonosen szakmailag is azon a szinten
lévének itélt datum, amire vonatkozoan az idevonatkoz6 nemzetkozi szervezetek
egymasra nézve azt mondjak, hogy azok az eredmények mar olyan jellegiiek és
mindségliek, amelyek ilyen tekintetben, szakmailag is egy mindségi viszonyitasi alapot
tudnak képezni. Tehat ez a hattere, ez egy jol megfoghato datum.

Még egy dolog: konzekvensen hosszii id6 oOta foglalkozik ezzel a témaval
nemcsak a szakmai kozeg, hanem a mindenkori jogalkalmazas is, és idevonatkozoan
volt mar szdmos igényérvényesitési jellegli probalkozas birésagok el6tt. Maga az
Alkotmanybirosag is ezt a témat annak idején, tobb mint tiz éve olyan mo6don jarta
koriil, hogy pont erre a hivatkozasra alapozva mondja azt, hogy sziikséges és aranyos
az a szabalyozas, ami ilyen tekintetben a jogszabalyban van. (Szabé Szabolcs:
Koszonom.)

ELNOK: Koszonjiik szépen. Tisztelt Bizottsag! Szavazas kovetkezik. Aki
tamogatja az 1. sorszamu modosito javaslatot, kérem, kézfelemeléssel jelezze! (Senki
sem jelentkezik.) Ilyet nem latok. Aki nem tamogatja? (Szavazas.) Kilenc nem. Aki
tartozkodott? (Szavazds.) Négy tartdzkodassal a bizottsdg nem tdmogatta.

Kovetkezik a 2. sorszamu, amely Osszefiigg a 3-assal, tehat a kettordl egy
dontéssel szavazunk. Szilagyi Gyorgy képvisel6 ur javaslata. Kivan-e barki ehhez
hozzaszolni? (Jelzésre:) Gréczy képvisel6 ur, parancsoljon!

GRECZY ZSOLT (DK): K6sz6nom a szét, elnok tr. Valoban vannak olyan esetek
vagy olyan sportagak és olyan sportoldk, akik tényleg a sportaguk csicsan voltak, csak
éppen nem volt olimpiai sportag az az adott sportag. Most hirtelen az asztalitenisz jut
eszembe, ahol a Klampar-Gergely-Jonyer-féle férfivalogatott végigverte a vilagot
tobbszor, és az gyakorlatilag olimpiai értékli lehetett volna. Ezért azt gondolom,
érdemes megnézni, hogy ezt a kort hogy lehetne ez iigyben preferalni. Ennek, azt
gondolom, anyagi vonzatai nagyon minimalisak egy koltségvetési tételhez képest, de
azt gondolom, ez egy méltanyos eljaras lenne. Koszonom.



ELNOK: Koszonom szépen. Van-e tovabbi hozzaszoélas? (Jelzésre:) Szabd
Szabolcs képviseld ur. Parancsoljon!

SZABO SZABOLCS (fiiggetlen): Szintén egy kérdésem lenne. Nem szorosan
ehhez kapcsolodik, de valamilyen szinten igen: a torvényt hogyan lehet értelmezni
abban az esetben, ha kikeriil egy sportag az olimpiar6l? Ez befolyasolja barmilyen
modon a juttatast, vagy ha egyszer valamikor az volt, és még él az érmes, akkor
megkapja, és pont. K6szonom szépen.

ELNOK: Koszonjiik. Van-e tovabbi hozzaszdlasi szandék? (Nem érkezik jelzés.)
Ilyet nem latok. Akkor megadom a sz6t ismét a kormany képviselGjének.

DR. FAZEKAS ATTILA helyettes allamtitkar (Emberi Eréforrasok
Minisztériuma): Koszonom szépen, elnok ur. Oriilok az ilyen jellegli érdekl6do
kérdéseknek. Szerzett jogként definialva ezt a helyzetet: aki egyszer mar kapja és nem
adott esetben érdemtelenség miatt kénytelen elvesziteni, amit kiilon szabalyoz a
torvény, attol, hogy egy olimpiai sportag a kés6bbiekben lekeriil a programrol, ez
nyilvin nem érinti az egyszer mar jaradékban részesiiltnek a tovabbi
jaradékfolyositasat. Ez valahol szerintem érthetd és méltanyolhato.

Amit Gréczy képvisel6 ar mond: megint csak hadd kanyarodjak oda vissza,
amivel az el6bb zartam, az Alkotmanybirosag is azt egyértelmtien kimondta, hogy ez az
egész jaradékrendszer, ami egyébként ciklusokon ativel6 modon egy nagyon kozos
viszonyitasi pontja a mindenkori sportpolitikanak, és ez nagyon jo, hogy igy van, de ez
egy ugynevezett ex gratia juttatas, tehat gyakorlatilag a jogalkot6 bizonyos szakmai és
pénziigyi teherviselésnek az el6zetes mérlegelése mentén dont arrol, hogy milyen
feltételek mentén ad még vagy nem. Azt azért konnyl belatni, hogy az olimpiai
jaradékot magat valamilyen olimpia vagy azzal egyenértékdi - ahogy az el6bb
emlitettem szintén -, nemzetkozi szervezetek altal is ilyennek elismert esemény utan
tudjuk nyajtani. Tehat ilyen vonatkozasban, bar érthetd az indoklas is, de tekintettel
Osszességében arra, hogy nem mindsithet§ olimpianak vagy olimpiai jellegli
eseménynek, ezért nyilvanvaloan erre ilyen modon jaradékkal osszefiigg6 elismerés
szintjén nem Kkeriilhet sor. Az ilyen sportolokat egyébként vildgbajnoki életjaradék
formajaban - egy nyugdijkiegészités keretében - egyébként hosszi évek 6ta elismeri és
preferalja a magyar allam. Tehat erre vonatkozban van egy kiilon szocialis halo, ha
lehet igy fogalmazni, a sportban.

ELNOK: Koszonjiik szépen. Szavazas kovetkezik. Tehat mint emlitettem, a 2. és
3. sorszam Osszefiigg, igyhogy ezekrol egy szavazassal dontiink. Aki tAmogatja Szilagyi
Gyorgy modosito javaslatat, kérem, kézfelemeléssel jelezze! (Szavazas.) Harom igen.
Aki nem tamogatja? (Szavazds.) Kilenc nem. Tartoézkodas? (Szavazas.) Egy
tartozkodassal a bizottsdg nem tamogatta.

El6zetesen sajat bizottsagi modositasi szandékra nem érkezett javaslat.
Kérdezem a bizottsagtodl, van-e valakinek tovabbi modositasra javaslata. (Nem érkezik
jelzés.) Ilyet nem latok.

Mivel nincs tAmogatott modositasi szandék, a jegyz6konyv szamara ismertetem,
hogy tdmogatott modosit6 javaslat hianyaban a bizottsag nem nyujt be részletes vitat
lezaré modosito javaslatot.

Megnyitom a részletes vita utols6 szakaszat, amelyben a bizottsagunk dont
részletes vita lezarasardl, részletes vitarol szol jelentésének elfogadasardl és
benytjtasarol.



Tajékoztatom a bizottsag tagjait, hogy a torvényalkotas parlamenti informatikai
rendszerében Kkeriil feldolgozasra a most targyalt inditvany. Ennek megfelel6en
kérdezem a bizottsagot, lezarja-e a részletes vitat, elfogadja-e a részletes vitarél sz6l6
jelentést, valamint felhatalmazza-e a bizottsag elnokét arra, gondoskodjon a bizottsag
dontéseit osszefoglald jelentés ParLexben torténé benyuajtasarol. Szavazas kovetkezik:
aki ezzel egyetért, kérem, kézfelemeléssel jelezze! (Szavazds.) Hét igen. Aki nem ért
ezzel egyet? (Senki sem jelentkezik.) Aki tartozkodott? (Szavazas.) Négy tartézkodassal
a bizottsag elfogadta. Koszonom szépen. (Dr. Hoppal Péter megérkezik az iilésre.)

A napirendi pont végére értiink. Koszonjiik szépen a részvételt, tovabbi szép
napot, j6 munkat kivanok! (Dr. Fazekas Attila és munkatarsa tGvozik az iilésrol.)

»A kotelezo kozépfoku nyelvvizsga eltorlésérol a felvételi eljarasban”
cimmel benyajtott H/3535. szamu hatarozati javaslat
(Dontés képvisel6i 6nallo inditvany targysorozatba vételérol)

Kovetkezik ,,A kotelezd kozépfoka nyelvvizsga eltorlésérol a felvételi eljarasban”
cimmel benyujtott hatarozati javaslat targysorozatba vételérdl sz6l6 dontés. Kérdezem
a javaslatteve képvisel6 urat, itt laitom Farkas Gergelyt, hogy kivanja-e ezt még szoban
kiegésziteni. (Farkas Gergely bélint.) Parancsoljon!

Farkas Gergely (Jobbik) el6terjesztése

FARKAS GERGELY (Jobbik) el6terjeszté: Koszonom szépen. Beszélgettiink
mar a torvényjavaslatban megfogalmazott célokrol a bizottsagi iilésen, igy csak roviden
szeretném ismertetni ennek a fontossagat és céljat. Arrdl van szd, hogy a jelen allas
szerint 2020-t6l csak azok juthatnak be felsGoktatasi intézménybe, akik kozépfoka
nyelvvizsgaval rendelkeznek vagy értelemszertien ezzel egyenértékli emelt szintl
érettségivel. A mi véleményiink szerint nagyon fontos a nyelvtudas, nagyon sok
teend6nk lenne a magyar tarsadalom nyelvtudasanak javitasa érdekében, de ugy
tartanank korrektnek, ha mindenekel6tt azokat a lehet&ségeket biztositanank a
fiataloknak, amely sajnos jelen pillanatban nem all rendelkezésiikre a koznevelési
rendszeren beliil, és utana szabna a kormany az oktataspolitikai kovetelményeket.
Most ugyanis szamos szakmai szervezet, tanulmany, statisztika szerint a magyar
koznevelési rendszer onmagaban nem elégséges arra, hogy felkészitse a didkokat a
kozépfoku nyelvvizsgara, altalaban azok tudnak nyelvvizsgat tenni a kozépiskola vége
felé, akik sajat pénztarcajukbdl kiillondrakra, nyelvkurzusokra jarnak. Innentél kezdve,
mindaddig, amig nem torténik meg a sziikséges reform a koznevelésben, addig ez egy
olyan diszkriminativ intézkedés, amely anyagi alapon fogja diszkriminalni a fiatalokat,
ugyanis, aki szegényebb sorsu csaladbdl szarmazik, annak nem lesz lehet6sége a tobb
ezer forintos kiilonérakra jarni (Dr. Hoppal Péter: Nem igaz!) vagy épp
nyelvkurzusokra. Innentél kezdve nem biztos, hogy le tudja tenni a kozépfoka
nyelvvizsgat, ennek hianyaban pedig elesik attél a lehet6ségtdl, hogy bejusson egy
felsGoktatasi intézménybe és a késébbiekben diplomat szerezzen.

Mi tehat azt szeretnénk, hogy mindaddig, amig a koznevelési rendszerben nem
torténik meg a nyelvoktatas reformja, addig ilyen szintt, ilyen jellegii diszkriminativ
kovetelmény ne 1épjen életbe. Hossza tdvon mi ezt tudjuk taAmogatni, de még nem
most, 2020-t6l, és ehhez kérjiik az 6nok tamogatasat is.

Hozzaszolasok

ELNOK: Koszonom szépen. Tovabbi hozzasz6las? (Jelzésre:) Ander képvisels
ar, és utana Gréczy képvisel6 ur.
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ANDER BALAZS (Jobbik), a bizottsag alelnoke: Koszonom a szét, elndk Gr. Nem
olyan régen volt itt Aary-Tamas Lajos, az oktatési jogok biztosa a bizottsagunk el6tt.
Hallottam Hoppal képvisel6tarsam kozbeszolasat Farkas Gergely szavaihoz
kapcsolodoan, hogy nem igaz, amir6l beszéliink, akkor én annyit kérek onoktél, hogy
ne nekiink higgyenek, akkor legalabb az oktatasi jogok biztositdsanak szavait idézzék
vissza, aki itt kifejtette, hogy kiilonosen nagy gond lesz a pedagogusképzés terén. Tehat
akik oda jelentkeznének, azoknak a fiataloknak a korében még nagyobb azoknak az
aranya, akik nem rendelkeznek a sziikséges nyelvvizsgaval. En nem akarok most kiilon
vitat nyitni arrol, hogy van-e pedagogushiany vagy nincs, de legalabb ezt vegyék
figyelembe. En annyit kérek - képvisel6tarsamhoz kapcsolédéan -, hogy egy kis
tirelmet még gyakoroljanak. Magéaval a céllal, ahogy elhangzott, egyet tudunk érteni,
de a 2020-as céldatumot elsietettnek tartjuk. Koszonom.

ELNOK: K6szonom. A jelentkezések sorrendjében: Gréczy képviseld tr; Hoppal
képvisel§ ur is jelentkezett.

GRECZY ZSOLT (DK): Koszoném a szoét, elnok tr. Csatlakozva az elfttem
sz0lokhoz: én is tlirelemre intenék, legalabb az orszaggytilési ciklus végét meg kellene
varni ezzel a torténettel. Itt valoban azt a sulyos felelGsséget veszi a vallara, aki ezt
megszavazza, hogy szegény sorsu, szocidlisan hatranyos helyzetli magyar fiatalok
tizezrei nem fognak tudni bekeriilni a fels6oktatasba. Ezeknek a gyerekeknek az juthat
osztalyrésziil, hogy vagy elkallodnak vagy 6k is utilaput kotnek a talpuk ala és el fogjak
hagyni az orszagot, mert masutt keresik majd az érvényesiilés lehet6ségét. Nem allunk
olyan jol azon a téren, hogy a magyar fiatalok Magyarorszagon keressék a jovGjiiket,
hogy tizezrével le lehessen mondani roluk a magyar felsGoktatasban.

Es tényleg arrol van sz6, hogy nem feltételezem, hogy szorgalomhianyrél van sz6
vagy egyszerten butdk lennének a mai fiatalok, egészen egyszertien van egy olyan
tarsadalmi réteg, amely nem tudja megfizetni a kiillonangolt, nem tudja megfizetni azt,
hogy nyelvvizsga-el6készitére jarjon. Ezekrdl a fiatalokrél nagyon nagy hiba lenne
lemondani, ezeknek @jabb esélyt és lehetdséget kell adni arra, hogy elsajatithassak a
nyelvet és megszerezzék a sziikséges nyelvvizsgat.

Es szerintem tiirelemre lenne sziikség, 2020 ttl korai id6pont, 2022-ben esetleg
ujra ra kellene nézni erre a torvényjavaslatra, hogy hogy allunk. De addig szerintem
sulyos felel6tlenség egy ilyen dontést hozni. K6szonom.

ELNOK: Hoppal képvisel tr!

DR. HOPPAL PETER (Fidesz), a bizottsag alelnoke: Tisztelt KépviselStarsaim!
Azt hiszem, amikor egy politikai terméket képeznek abbol, hogy a szegényebb sorsa
csaladok gyerekeinek nem lesz moddja tovabbtanulni, akkor részben a személyes
tapasztalataiknak a hianyarol tesznek tantubizonysagot, részben pedig a statisztikak
ismeretének a hianyarol.

Nem mennék odaig, hogy az 1990-es adatokkal vessiik 6ssze, hogy mennyi
nyelvvizsga sziiletik a 18 év alatti korosztalyban Magyarorszagon, de azért a 2000-es
meg a 2010-es adatokkal érdemes Osszevetni, és lathato az emelkedé tendencia. Ez azt
mutatja, hogy azért a modszertani megujulas a nyelvoktatasban mégiscsak valamilyen
modon még végbement, tehat a felsGoktatasi intézmények, illetve a tovabbképzéseken
keresztiil a gyorstalpalos-atképzéses nyelvtanarok szintjétdl, tehat az orosztanarbol lett
angoltanarok szintjéhez képest azért csak el6rébb vagyunk negyedszazad elteltével.
Tehat ez legalabb egy szakmai kérdés, amiben nyilvanval6an nincs igazuk.
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A masik pedig: hogyha nem mennek be az emberek kozé meg nem mennek
intézményekbe, nyilvin nem is szembesiilnek azzal, hogy amikor egy intézmény a
honlapjan, tehat nem is kell bemenni az iskolaba, csak a honlapjan hirdeti, hogy
mennyi nyelvvizsgasa van érettségi el6tt, az az mutatja, hogy ez az onok altal politikai
termékként hangoztatott, a szegényebb sorsi gyerekek majd nem fognak tudni
tovabbtanulni, mert nem lesz nyelvvizsgajuk, badarsdg. Hadd mondjam el 6noknek a
személyes, sajat csaladi, otthoni példamat. Harom gyerekiink van, a legid6sebb most
végzOs gimnazista, érettségizni fog, egyetlen kiilonorat nem fizettiink neki. Tehat az
onok altal ostorozott magyar koznevelési rendszerben tanult sima angol és német
orakon, és van egy német fels6foka nyelvvizsgaja, és most megy a hétvégén angolbdl
kozépfokizni. A magyar, onok altal ostorozott koznevelési rendszerben tanult
nyelveket, és fels6foka és kozépfoka nyelvvizsgdja van. Tehat szerintem ilyen
értelemben a cafolat megérkezett az 6nok felvetésére.

Nem mondom, hogy nem kell a problémat egyébként napirenden tartani, de az,
amit onok mondanak, nemzethalal vizi6, az koszon6 viszonyban nincs a magyar
valosaggal.

ELNOK: K6szonom. (Jelzésre:) Ander képvisel§ tr!

ANDER BALAZS (Jobbik), a bizottsidg alelnoke: Koszonom. Hoppal
képvisel6tarsam, azért Bourdieu és Durkheim 6ta ismert egy olyan fogalom is, hogy
kulturalis téke. En elhiszem, hogy az 6nok csaladjaban ez megvan, viszont nagyon sok
olyan magyar csalad van, ahol nincsen meg. Es nem a szorgalmon milik adott esetben,
hanem val6ban a lehetdségeken, hogy azok a fiatalok nem jutnak el a nyelvvizsgaig.

Aztan itt a személyes tapasztalatok hianya. Volt nekem becsiiletes szakmam,
hivatasom is, és még van is, 2014-éig szakkozépiskoldban tanitottam. En nagyon
oriilok annak, ha minél tobb olyan iskola lesz Magyarorszagon, amirél o6n itt beszamolt.
Hajra, legyen tényleg minél tobb ilyen, viszont a valdsaghoz az is hozzatartozik, hogy
nagyon sok olyan hely van, ahol ezeket a feltételeket egészen egyszertien nem tudjak
megadni, nem tudjak teljesiteni. Mi azokra a diakokra gondolunk, akik ki szeretnének
torni, de nincsenek meg a feltételek. Nekik kériink egy kis tiirelmet. Esziink agaban
nincsen ebbdl itt politikai terméket csinalni. Legyenek 6nok a j6 fiak, vigyék el onok a
showt, legyenek onok a kedvesek, akik megajandékozzak a magyar népet, a fiatalsagot
ezzel az ajandékkal! (L. Simon LaszIo: Jaj, gyerekek!) Ennyi az egész! Hajra, csinaljak
meg, és tapsolni fogunk! (L. Simon Laszlé: Na, tényleg!) Tényleg. (Farkas Gergely:
Nem kell morogni a sarokban! - L. Simon Laszlo: Akkor morgok, amikor akarok!)

ELNOK: Koszondom szépen. En tisztelettel azt szeretném kérni a bizottsag
tagjaitél, hogy maradjunk a targynal, és az egyéb emocionalis hangvételeket majd
halasszuk kés6bbre. Tehat most maradjunk targyszertiek. Az el6terjesztéshez
kapcsolodoan kivan-e még valaki hozzaszolni? (Jelzésre:) Szab6 Szabolcsot és Dunai
Moénika képvisel§ asszonyt latom. Parancsoljon, képvisel6 ur!

SZABO SZABOLCS (fiiggetlen): K6szonom szépen. Onmagaban én is csak azt
tudom mondani, hogy a céllal egyetértek. Most, ahogy visszagondolok, példaul
népesség- és telepiilésfoldrajz elso féléves targy nalunk az ELTE-n, geografus szakon,
ott én gyakorlaton mindig olvastatni szoktam a hallgatokat, és nagyon oriiltem volna
neki mar korabban is, ha én akkor angol, német meg francia nyelvi cikkeket tudok
kiadni. Néhanyan vallaltdk ezt csak, a tobbségnek csak magyar nyelvi
szakfolyoiratcikkeket tudtam kiadni. Tehat onmagaban ez valoban fontos lenne, plane,
ha egyszer eljutnank oda, hogy az MSc-ket egyre inkabb angolul lehetne tartani vagy
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akarmilyen mas vilagnyelven, legaldbb egy részét, legalabb a nagy
tudomanyegyetemeken. (L. Simon LaszIl6: Elég nagy baj lenne!) Mert egyébként az
ELTE TTK-n konkrét irany van (L. Simon Laszlo: Elég nagy baj!), tehat a korabbi
dékan erre trenirozta folyamatosan az intézeteket, hogy erre prébaljanak felkésziilni.
Nyilvan parhuzamos képzésben, csak annak van humaner6forras-hattere. Ezt csak
L. Simon Laszlonak mondom persze.

De ettdl filiggetleniil az kétségtelen tény, hogy bar nétt a kozépfoku oktatasba
jaroék korében a nyelvvizsgaval rendelkez6k aranya, de azért ott még egy jelentds hiatus
mindig van, valoban ez a helyzet, amit itt a kollégadk elmondtak, hogy nagyon sok
esetben nem rendelkeznek nyelvvizsgaval. Valéban az a helyzet, hogy a legtobb esetben
azok tudjak igazabol megtenni, akiknek vagy tudjak fizetni a kiilonorat a sziileik, vagy
olyan oktatasi intézménybe jarnak, amely az atlagnal jéval magasabb szinvonala
képzést tud biztositani. Tehat a versenyistalld meg egy normal vidéki kozépiskola
kozott azért ezen a téren markans kiilonbségek vannak. Mondom ezt agy, hogy példaul
én egy olyan békéscsabai kozépiskolaba jartam, ahol az egyetemi felvételt nyert végzds
hallgatok aranya hetvenakarhany szazalék mar nagyon régota vagy afolotti, és a mai
napig is viszonylag alacsony ehhez képest a nyelvvizsgaval rendelkezék aranya.

Tl kozeli ez az id6pont, erre csak ezt lehet mondani. A napi gyakorlatboél is hany
olyan példat tudunk mondani, hogy vagy nincs nyelvtanar egyébként, van agy, hogy
hetekig, van tigy, hogy honapokig. En tudok olyan kéttannyelvii gimnaziumot, ahol
jelentGs hidny volt a nyelvtanarokbol, pedig az kéttannyelvii gimnazium, és a sziil6k
rohangaltak érettségi el6tt hoénapokig, hogy préobaljak valahogy a gyerekeket
felkésziteni az érettségire, példaul egy emelt foka angol érettségire. Tehat szerintem
van probléma, és szerintem kozeli ez az id6pont, nem artana egy picit ezt eltolni.
Ko0szonom szépen.

ELNOK: K6szonom. Dunai képvisel$ asszony!

DUNAI MONIKA (Fidesz): K6szonom szépen a szoét. Tisztelt EInok Ur! Tisztelt
Bizottsag! Tobbszor foglalkoztunk mar itt a Kulturalis bizottsag iilésén a magyarorszagi
nyelvvizsgak helyzetével, illetve az altalanos és Kkozépiskolak nyelvtanitasi
rendszerével. Ez egy él6 és jo vita, én azt gondolom, és akkor is, amikor az el6z6
ciklusban err6l beszélgettiink, vitatkoztunk, cseréltiink eszmét, szamtalan Ootlet,
szamtalan megoldasi javaslat vet6dott fel. Azbéta természetesen foglalkozik a
szakallamtitkarsag ezzel a kérdéssel, a pedagdégusok bevonasaval. Valo igaz, amit
Hoppal Péter alelnok ur elmondott, hogy jelent6sen léptiink el6re a nyelvoktatas
szinvonalaban, a nyelvvizsgak szama is ezt jelzi. Es az a cél is valéban nagyon jo, és ezt
sem cafolta ma senki itt az ellenzék részérél sem, hogy az a cél, amit kittiztiink, hogy
nyelvvizsgaval mar rendelkezzenek, legalabb egy kozépfoku nyelvvizsgaval érettségikor
a tanulok, ez jo és kovetendo.

Azon érdemes elgondolkodni, és ezen gondolkodunk is, az el6z6 vitdkban is igy
tettlink, hogy mit kell ahhoz modositani, finomhangolni, véltoztatni, hogy még
hatékonyabb tudjon lenni a magyarorszagi nyelvoktatas. Ez a most benyujtott javaslat
egy részét megoldja ennek a helyzetnek, ugyanakkor ezt komplexen kell kezelni. Nem
fogja ez a két év kitolas sem megoldani, az igazi megoldas nem ez.

El kell azon gondolkodni, és ezt én szamtalanszor elmondtam korabban is, hogy
ha egy gyermek olyan helyzetben van, hogy altalanos iskolaban, mondjuk, angolt tanult
négy évig vagy ot évig, utana elmegy egy kozépiskolaba, és elkezd franciat meg németet
tanulni, akkor érettségi idején neki harom, vélhet6en nem kozépfoka szintid
nyelvtudasa lesz. Tehat az altalanos iskola és a kozépiskola kozotti atmenetnél is



12

biztosan kell valtoztatni kell azon, hogy ha az egyiket tanulta a gyermek, akkor addig
folytatnia kell azt az egy nyelvet, amig abbdl a kozépfokt nyelvvizsgat nem szerzi meg.

Sajnos, a kozépiskoldk nem a torvény erejénél fogva teszik ezt, tehat nem a
torvény szabalyozasa rossz ebben az esetben, hanem sok kozépiskola gyakorlata, hiszen
arra forszirozza sok kozépiskola - tisztelet a kivételnek, nem mindegyik - a tanulokat,
hogy ahany nyelv, annyi ember, kedves anyuka, apuka, kedves gyermek, ha eddig
angolt tanultal, akkor most milyen jo lesz, ha ndlunk majd németet meg franciat fogsz
tanulni, ezzel viszont nem tesz jot a tanuloknak. A pedagogusok ezt sok esetben azért
teszik, mert sokkal konnyebb nullarél elinditani egységes homogén csoportban,
mondjuk, nulla nyelvtudassal a didkokat, mint hogy azt kezelni, hogy valaki mar
kozépfokon tud, valaki még nullarol kezdi vagy egy ilyen félhalado-félkezdd
nyelvtudassal rendelkezik.

Tehat ezt azért mondtam, bocsanat, hogy ilyen hosszas voltam, hogy nemcsak
ezzel a kérdéssel és nemcsak a hataridével kell foglalkozni, hanem az egészet egyben
kell kezelni. Nemrégiben volt, ha jol emlékszem, allamtitkari vagy miniszteri
beszamol¢ is itt a bizottsagi iilésen is, hogy bizony ezzel foglalkozik az allamtitkarsag.
Azt gondolom, hamarosan lesz ez téma itt a bizottsag tilésén is és a parlament iilésén
is. K6szonom szépen.

ELNOK: K6szoném. L. Simon képviseld tr!

L. SIMON LASZLO (Fidesz), a bizottsag alelnoke: Koszondom szépen. Tisztelt
Elnok Ur! Tisztelt KépviselGtarsaim! Csak egy rovid gondolat a Szabd Szabolcs
képvisel6tarsam altal elmondottakhoz.

En azért diinnyogtem itt az orrom ald az idegennyelvii felsGoktatassal
kapcsolatosan, hogy milyen jo6 lenne, ha bizonyos stidiumokat idegen nyelven
oktatnanak a magyar egyetemek, mert ezzel nem értek egyet nagyon régota. Nagyon
régota vitatkozom azokkal, akik ezt mondjak, ugyanis a mi magyar kultarank és
tudomanyos életiink gazdagsagahoz feltétleniil hozzatartozik az, hogy minden
tudomanyagat tudunk a sajat anyanyelviinkon miivelni. Ebb6l nem kovetkezik az, hogy
ne lenne sziikség arra, hogy a legtobb tudomanyegyetemiinkon, a legmagasabb szinten
legyen idegen nyelvii oktatas is, tehat nagyon helyes az, hogy az Allatorvostudomanyi
Egyetemen a magyar mellett van német és angol képzés is. Egyébként az
Allatorvostudomanyi Egyetem hallgatéinak kétharmada kiilfoldrél idejové diak, akik
kihasznaljak ezt a lehet6séget, de abban a pillanatban, ha mi lemondunk arrél, hogy
bizonyos tudomanyteriileteket az anyanyelviinkon oktassunk a fels6oktatasban, akkor
maris ahhoz jarulunk hozza, hogy a szakszokincs, a folyamatosan alakuld, valtozd
szakszokincs ne tudjon magyarul kialakulni.

Mindig csak azt mondom, hogy vigyaz6 szemiinket ne Parizsra, hanem a
Baltikumra vessiik, akik kényszerliségh6l valasztottdk azt a rendszervaltozas
id6szakaban, hogy az oroszt lecserélve, kvazi az orosszal szemben, az orosz
térhoditassal vagy szovjet térhoditassal szemben allva, az ellen egyfajta demonstrativ
gesztussal fellépve nyelvet cseréljenek. Majdnem kilenc évtizeden keresztiil nem tudtak
semmilyen tudomanyteriiletet az anyanyelviikon miivelni, tanitani és a tudoméanyos
nyelvet ilyen médon alakitani, ezért arra a dontésre jutottak, hogy angol nyelvii lett a
felsGoktatas szamos teriileten, amivel nyilvanvaléan ahhoz a célhoz, hogy a sajat
anyanyelviikon egy tudomaéanyteriiletet magas szinvonalon miiveljenek, semmilyen
modon nem tudtak kozelebb jutni.

Tehéat én csak 6vatossagra inteném magunkat. Ertem, hogy Szabd Szabolcs
képvisel6tarsam sem ennyire szélsGségesen fogalmazott, csak szeretném ezt a
problémat arnyalni, azzal egylitt, hogy az el6ttiink fekvé javaslattal egyaltalan nem
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értek egyet, ha mar hozzaszoltam, hadd mondjam el, és azért nem értek egyet, mert
gyakorlatilag egy nagyon stlyos problémat tologatunk magunk el6tt évtizedek 6ta,
mikozben azt mar szamtalanszor elmondtam, hogy ez a nyelvvizsgament6 program
meg nem tudom, mi ez, alapvetéen nem tud sikeres lenni, mert akik 6tvenéves korukra
a masoddiploméajukat vagy a harmadik diplomajukat akarjak megszerezni, és még az
elsé diplomajuk megszerzésénél nem volt el6feltétel az, hogy legyen egy vagy kett6
nyelvvizsgajuk, azok mar az életben nem fogjak megszerezni a nyelvvizsgajukat. Ezért
rég liberalizalni kellett volna, és azt kellett volna mondani, hogy nem nyelvvizsgat
mentiink, hanem olyan m6don mentiink diplomat, hogy odaadjuk nekik a diplomat,
tehat azoknak, akik leallamvizsgaztak.

Tényleg, egyszertien nekem senki ne magyarazza meg, hogy egy 55 éves
6vononek - de szerintem ezt itt is elmondtam mar a bizottsagi iilésen -, aki csak azért
ment el 55évesen fels6foki képzésre, hogy mondjuk, egy kis faluban egyediili
palyazoként oOvodavezetéként dolgozhasson, és ahhoz a torvényi elirasoknak
megfelel6en kell egy fels6foka végzettség, muszaj, hogy elbirjuk azt, hogy kozépfoka
nyelvvizsgaja legyen. Tehat ez nyilvan abszurd, mikoézben teljesen egyértelmii az,
elképzelhetetlen ma, hogy valaki, mondjuk, Ggy végezze el az orvosi egyetemet, tehat
aki most, ma jar orvosi egyetemre, hogy az orvosi diploma megszerzése mellett ne
legyen legalabb egy, de lehetbleg kett6 nyelvvizsgaja.

Es ahogy azt Szab6 Szabolcs képviselStirsam mondta, csak a lanyomra
gondolok, aki pszichologiaszakra jar. Tény és valo, hogy a tudomanyteriilet jellegébol
kovetkezéen a szakirodalom 70 szazalékat angolul olvassak a gyerekek, képtelenség,
hogy gy jussanak el a diplomaig, hogy nem lesz legalabb egy szakmai kozép- vagy jobb
esetben fels6foku nyelvvizsgajuk, de ez mar egy masik helyzet ahhoz képeset, hogy
mondjuk, ki kéne engedniink egy csom6 embert a megrekedt diplomajukkal a
fels6oktatasi rendszerbdl. De hogy ne jussunk még egyszer ebbe a helyzetbe, azokat,
akiket beengediink a felsGoktatasba, csak és kizarolag emelt szintii érettségivel vagy
kozépfoku nyelvvizsgaval engedjiik be.

Nekem négy gyerekem van, a négy gyerekemboOl egyetlenegy gyerekem jar
kiilontanarhoz; csak azért mondom, hogy a csaladi koltségvetésre utaljak. Egyik se jar
kiilonleges iskolaba, Székesfehérvarra jarnak, a Ciszterci Gimnaziumba. Nem latom
annak jelen pillanatban semmilyen akadalyat, hogy a gyerekeim eljussanak az emelt
szintd érettségiig, s6t azt kell mondjam, hogy a nagylanyom 16 éves koraban mar emelt
szintl érettségit tett latinbol, és 18 éves korara emelt szintii érettségit tett németbdl is
és angolbdl is, még egyszer mondom, kiilon tanar nélkiil a mai magyar oktatasi
rendszerben. Egészen masok ma a feltételek, mint a mi idénkben, amikor a nyolcvanas
éveken gyakorlatilag rendkiviil alacsony szinvonalon csak és kizardlag oroszt, aztan
késébb mi, mondjuk, németet tudtunk tanulni. Ugyhogy én semmiképpen nem
tamogatom ezt a javaslatot.

ELNOK: Koszonom szépen. Engedtessék meg elnokként, hogy miel6tt az egész
magyar idegennyelv-oktatas témakorét korbejarnank, maradjunk annal a témaéanal,
amir6l most hataroznunk kell, nevezetesen a hatarozati javaslatnal, amelyet
beterjesztett két képvisel6tarsunk. Ebbdl kovetkez6en pedig akkor engedtessék meg,
hogy néhany olyan észrevételt tegyek, ami reményeim szerint talan elérébb viszi a
mostani beszélgetést.

Az egyik. Tény és vald, 2014 oOta tudott, hogyan valtozna majd 2020-t6] a
felvételi eljaras mikéntje. Az is tény és vald, ahhoz, hogy ezt megalapozottan lehessen
érvényesiteni, tudnunk kell, hogy a valos folyamatok milyenek. E tekintetben viszont
lezajlott egy elég komoly felmérés, tehat ezen mar talvagyunk, amire utalt Dunai
Monika képvisel6 asszony, hogy ezzel foglalkoznak az allamtitkarsagon.
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Ennek alapjan csak szeretném tajékoztatni a bizottsagot, hogy késziilt egy
elGterjesztés a nyelvoktatas stratégidjara, és az érinti egyébként a felsGoktatasba
torténé bemeneti dolgokat is. Tobb verzidja van, nyilvan a kormanynak kell errol
donteni, és ha jol tudom, ez az anyag pont a mai napon van kozigazgatasi egyeztetésen.
Kovetkezésképpen, ha szabad igy fogalmazni, azt a felvetést, amit Farkas képvisel6 ar
Koloman képviselGtarsaval egylitt benyujtott, azt a javaslatot ilyen értelemben per
pillanat azért fogjuk leszavazni vagy nem megszavazni, mert mi most ezt okafogyottnak
latjuk, hiszen el6rehaladottabb allapotban van a dolog, mint ahogyan most per pillanat
a javaslatrol targyalunk.

Tehat ha jol tudom, akkor pont a mai nap ez mar kozigazgatasi egyeztetésen van,
és szélesebb kitekintésti, mert érinti a kozépiskolai nyelvoktatas dolgat is. Egy zarojeles
megjegyzést teszek: azért muszaj foglalkozni ezzel, mert egyébként nemzetkozi
osszehasonlitdsban az az 6raszam, amit idegennyelvképzésre forditunk ma
Magyarorszagon, kifejezetten magas arany.

Ezt a problémat kellene valahogy megfejteni, hogy hogy van az, hogy 6raszam
szempontjabol, ami Osszevethet6 németekkel, francidkkal egyéb nemzetekkel, j6l
allunk, a nyelvtudas szempontjab6l meg nem allunk olyan j6l. Nem tisztem ezt most
megvitatni, mert nem is idetartozik, ezért mondom, hogy ez egy szélesebb kitekintésii
anyag, és érinti értelemszertien a ’20-t0] esedékes felvételi dolgat is. Kormanydontésre
var, hogy milyen irdnyokat vesz a dolog. Kétségtelen, hogy a jelenlegi szabalyozashoz
mindenképpen hozzanyul. Ezért azt tudom mondani, hogy ez az el6terjesztés ebbdl a
szempontbdl valt okafogyotta, nem vitatvan természetesen a j6 szandékot. Ugyhogy ezt
csak azért mondtam, hogy a beszélgetésnek a tovabbi menetét hatha ez abba a mederbe
tudja terelni, amirdl ténylegesen sz6 van.

Kivan-e még valaki ehhez hozzaszo6lni? (Jelzésre:) Szab6 Szabolcs képviseld tr!

SZABO SZABOLCS (fiiggetlen): K6szonom szépen. Bar nagy lenne a csabitas,
hogy a most elhangzottakat Gsszevessem Hoppal Péter hozzaszolasaval, de nem
teszem, mert nem szeretném elvinni ebbe az iranyba. Ugyhogy a tjékoztatast a magam
részér6l koszonom, és ugy latszik, hogy lesz egy ilyen elGterjesztés, ha jol értem,
hasonl6 tartalmi bemeneti kovetelményrendszer-modositas varhato, én ezt 6rommel
veszem, €s varjuk az elGterjesztést.

Azt meg folvetem javaslatként, ha késziilt err6l egy konkrét felmérés,
vélelmezhetfen kutatas, ami modszertani problémakat is, pedagogiai problémakat is
érint, hogy esetleg a kovetkezokben, akar a kovetkezd iilésszak iddszakaban, szoval a
nem tal tavoli jov6ben beszéljiink esetleg egyszer errdl itt szakért6k meghivasaval,
bevonasaval, hogy hogyan is all tagabb Osszefiiggésében a nyelvoktatas jelenlegi
helyzete, milyen problémak vannak, milyen segitségre, modositasra van sziikségiik
esetleg még az érintett nyelvtanar pedagoégus kollégaknak, hogy még hatékonyabb
legyen az oktatas. Koszonom szépen.

ELNOK: K6szonom szépen. Még Gréczy képvisel tr kért szot. Parancsoljon!

GRECZY ZSOLT (DK): Rovid leszek. Annak én is oriilok, ha az egész
nyelvoktatasi teriiletet atvizsgalja a kormany, mert azt gondolom, az egész torténetnek
ez az alapja, tehat érdemes ennek minden szegmensét megnézni a nyelvtanaroktol
oraszamig, szocializacidig és igy tovabb. Azt gondolom, itt mindenki ugyanazt akarja,
tehat mi is azt szeretnénk, ha kozépfokt nyelvvizsgaval mennének a fiatalok egyetemre,
csak azt a szempontot sose veszitsiik el a szemiink el6l, hogy mas a mi gyerekeink
szocializacioja vagy tarsadalmi motivacioja és mas, mondjuk, egy biikkabranyi gyereké,
és én a biikkabranyi gyerekeket sem szeretném elvesziteni. K6szonom szépen.
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ELNOK: Ko6sz6ndm szépen. Megadom a szot Farkas képvisel§ trnak mint
elGterjesztonek.

Farkas Gergely (Jobbik) el6terjeszt6 valaszai

FARKAS GERGELY (Jobbik) el6terjeszté: En is koszonom szépen a
hozzaszolasokat, és koszonom szépen elnok urnak a tajékoztatast errdél a pozitiv
fejleményrol. Csak a kormanyparti frakcié bels6 miikodése miatt mondom, hogy
esetleg érdemes megadni a tajékoztatast a kormanyparti képvisel6knek, igy nem
keriilnek olyan kellemetlen helyzetbe, hogy olyan butasagot védenek, amirél mar a
sajat korméanyuk is belatta, hogy hibas dontés volt, mint amibe itt Hoppal Péter és
L. Simon Laszl6 is belefutott. Es, mondom még egyszer... (L. Simon Ldaszlé: Mibe
futottunk bele? - Dr. Hoppdl Péter: Olvassa el a jegyzékonyvet akkor utélag!) En se
szoltam kozbe!

ELNOK: Hallgassuk meg!

FARKAS GERGELY (Jobbik) eléterjeszts: igy van. L. Simon Laszlb is nagyon
ideges volt miult, amikor én véletleniil kozbeszoltam egy altala vezetett iilés kapcsan
(L. Simon Laszl6: Nem is beszéltem!), agyhogy kérem, hogy ne mérjen Kkettls
mércével.

Tehat még egyszer mondom, olyan dolgot védtek, amit mar a sajat kormanyuk
is butasagnak tart, és ugy gondolja, hogy 2020-t6l nem szabad ilyen forméaban
bevezetni.

Es egyébként Dunai Ménikanak volt egy mondata, amit valészintileg nem tgy
értett, ahogy én értem, de mégis szerintem nagyon helyénval6 volt, hogy ez a
javaslatunk nem megoldja a nyelvtanuléds, a nyelvtanitds kapcsan a problémaékat,
hanem a megoldésra ad id6t. Ez egy nagyon fontos megéallapitas szerintem. Mi is azt
mondjuk, hogy komoly probléméak vannak, mint ahogy 6nok is elmondtak, hogy zajlik
az elOkésziilet, hogy hogyan kell hatékonyabb4 tenni a koznevelési rendszer
nyelvoktatasat, mert van béven 6raszam, ezt is tudjuk a statisztikakboél, mégsem jutnak
el a didkok arra a szintre, amit szeretnénk.

Tehat probléma van, oriilok, hogy a kormany is belatta ezt most mar, talan hét-
nyolc év kellett ahhoz, hogy belassa, hogy micsoda problémak vannak. Es pont azért
kell elhalasztani a 2020-as datumot, hogy ezeket a reformokat, amiket most kidolgoz a
kormaény, be tudjak vezetni, meg tudjanak érni, igenis legyen néhany év, amikor ezek
alapjan tanulnak a didkok kozépiskoldban nyelvet, és akkor remélhet6leg nem az fog
megtorténni, mint példaul 2016-ban, amikor az egyetemre, f&iskolara felvett
didkoknak 56 szazaléka nem rendelkezett nyelvvizsgaval. Ez ’16-os adat, ez
valoszintileg azota kicsit novekedett, s6t 2020-ig még biztosan névekedni fog, de igy is
lenne tobb tizezer didk, aki emiatt nem tud bejutni a fels6oktatéasba.

Es még egy dolog, Hoppal képvisel6tarsamra reagalva: itt nemesak arrél van
sz0, hogy szegény, gazdag csalad, bar szerintem ez is egy fontos szempont, de arrdl is
sz6 van, hogy igenis vannak egyes szakok, ami olyan képességeket kovetel meg a
didkoktol, ami nagyon fontos. Vegyiink egy konkrét példat: példaul egy épitészmérnoki
szakra jelentkezé illetd lehet, hogy gyonyoriien rajzol, j6 mérnoki készségekkel
rendelkezik, de éppen a nyelvkészsége gyenge, és szegényt azért nem vennék fel arra a
szakra, mert nem tud nyelvvizsgat tenni. Ugy gondolom, hogy szdmos hasonlé egyedi
példat lehetne venni, ami olyan szakokra felvételizni kivin6 didkokat mutatna be,
akiknek nem erdssége a nyelvtanulas, de méas képességekben viszont nagyon jok, és
el6ttiik is bezarnak a felsGoktatas kapuit. Ugyhogy mindenféleképpen sziikséges ennek
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a datumnak az eltolasa. Es én azért is kérem ennek a targysorozatba vételét, hogy a
plenaris iilésen is legyen lehet6ségilink beszélgetni errdl a kérdésrol, folytatni ezt a vitat,
akar a jelenleg zajl6 korményzati dontéshozatalba becsatornazzanak azok az érvek,
amit ott elhangoznak. Tehat én egyaltalan nem érzem ezt okafogyottnak, fontos, hogy
a tovabbiakban is legyen lehet8ségiink errdl a kérdésrél beszélni. Es, mondom még
egyszer, ezek a érvek is befolyasolni tudjak a késébb megsziiletend6 dontést. Ennek
tudataban kérem a javaslatom tamogatasat.

Hatarozathozatal

ELNOK: K6sz6nom szépen. Tisztelt Bizottsag! Szavazas kovetkezik. Aki egyetért
a targysorozatba vételre vonatkozo inditvannyal, kérem, kézfelemeléssel jelezze!
(Szavazas.) Négy igen. Aki nem? (Szavazas.) Hét nem mellett a bizottsag nem vette
targysorozatba. K6szonom szépen.

Tajékoztato a kiemelt nemzeti emlékhely és a Steindl Imre-program
helyzetérol

Kovetkezik a tajékoztato a kiemelt nemzeti emlékhely és a Steindl Imre-program
helyzetérol. Az el6ado és tajékoztatast nyajté Wachsler Tamas, a Steindl Imre-program
vezetGje. Azonnal szolunk neki, mert kint van a folyosén. (Wachsler Tamas és
munkatarsai megérkeznek a terembe.) Tisztelettel koszontjiik Wachsler Tamast, a
Steindl Imre-program vezetGjét, aki a kiemelt nemzeti emlékhely és a szoban forg6
program helyzetér6l nyujt egy tajékoztatot a bizottsdg szamara. Meg is adom a szét
Wachsler Tamés arnak. Tessék parancsolni!

Wachsler Tamas, a Steindl Imre-program vezetéjének tajékoztatoja

WACHSLER TAMAS, a Steindl Imre-program vezetGje: (Az elSaddst
projektoros vetités szemlélteti.) Koszonom szépen. Ezek szerint két dologroél szeretném
roviden tajékoztatni a tisztelt bizottsagot, illetve, ha kérdések vannak, akkor
természetesen az igényelt mélységben. Az egyik: a kiemelt nemzeti emlékhellyel
kapcsolatos tligyekr6l. A Kiemelt Nemzeti Emlékhely Bizottsdgban a jelen bizottsag
delegalasa utjan vagyok tag, ezért tudok errdl tajékoztatast adni.

Roviden magardl a kiemelt nemzeti emlékhelyrél. Amikor ez az intézmény
létrejott, akkor négy ingatlant tartalmazott, az Orszaghazat, a Kossuth teret, a
Foldmftivelésiigyi Minisztérium épiiletét és a Néprajzi Mazeum és a Politikatorténeti
Intézetnek, ez most kicsit érdekes helyzet, mindenesetre nekik otthont ado épiiletnek,
tehat a Kuria-épiiletnek. Kés6bb ez béviilt, a Vértantk terével egésziilt ki és az also
rakpartnak azzal a részével, ami egyébként mar régbta, a Kossuth téri rekonstrukcio
lezarasa ota az Orszaggytilés Hivatala vagyonkezelésében van.

Amikor a kiemelt nemzeti emlékhely intézménye és a Kiemelt Nemzeti
Emlékhely Bizottsag létrejott, akkor ezt az az igény hozta l1étre, hogy a Kossuth téri
rekonstrukcio kapcesan egyértelmii volt, hogy a Kossuth tér nagyon magas mindségben
- elfogult vagyok a kérdésben, de azt gondolom, az elfogulatlanok is azt mondjak, hogy
magas mindségben -, igényesen valésult meg, és hogy elvarhato lenne, hogy a Kossuth
térre néz6, a Kossuth tér latvanyat befolyasolo épiiletek legalabbis ne romoljanak
megjelenésiiket illetéen, és hogy ne jelenjenek meg olyan funkciok a Kossuth tér
kozvetlen kornyezetében, amelyek Osszeférhetetlenek az Orszaghaz, a Kossuth tér
méltosagaval. Ennek a védelmére jott 1étre ez az intézmény.

Késébb, azt gondolom, ez az analdg intézmény orszagszerte létrejott a
telepiilésképi rezsimek elfogadasaval, az errdl szol6 torvény elfogadasaval. Ez azért egy
1j min@ség az onkormanyzatok, a telepiilések életének alakulasaban, mert korabban az
épitéssel kapcsolatban az épitési jogszabalyok csak a szigortan vett tételes normak
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érvényesitését kovetelhették meg. Az a szempont, hogy valami szép vagy nem szép, az,
hogy valami illeszkedik vagy nem illeszkedik a kornyezetéhez, nem volt érvényesithetd.
Volt ugyan egy intézmény, a tervtanacsok intézménye, de annak véleménye nem volt
kotelezGen figyelembe veendd. A telepiilésképi rezsim létrehozasaval, ami nem targya
a jelen prezentaciomnak, csak analdgiaként emlitem, a jogalkoto ezt a hiatust észlelte
és orvosolta, és ahogy mondtam, a Kiemelt Nemzeti Emlékhely Bizottsidg miikodése
sziikebb korben ugyanezt a feladatot latja el. Azt is mondhatnam, hogy amikor 1étrejott
a telepiilésképi rezsim orszagosan és igy az V. keriiletben is, akkor az V. kertileti
telepiilésképi rendszeren egy lyuk lett, mert a szorosan vett Kossuth tér kornyéki
teriiletet, a kiemelt nemzeti emlékhely telepiiléskép-védelmi kornyezetét telepiilésképi
szempontbol ez a bizottsag feliigyeli, nem pedig az 6nkormanyzat.

A feladatok megoszlanak a bizottsag és az Orszaggytlés Hivatala kozott,
mégpedig oly modon, hogy a Kiemelt Nemzeti Emlékhely Bizottsag jogszabalyi
felhatalmazas alapjan bizonyos egyszeriibb, kevésbé érzékeny feladatok végrehajtasat
az Orszaggylilés Hivatalara delegalta. A sargaval lathaté teriilet a telepiilésképi
kornyezet, a kék itt is a kiemelt nemzeti emlékhely. Ezen a felbontason nehezen lehet
latni, de jeloli azt is, hogy melyek azok a teriiletek, ahol az Orszaggytilés Hivatala latja
el ezeket a feladatokat; kevésbé 1ényeges feladatokrol van szo.

A kovetkez6 tablazat megint csak a bizottsag és az Orszaggytilés Hivatala kozotti
feladatmegosztast mutatja. Nem rabolnam a tisztelt képvisel6k idejét ezzel, igény
esetén beszélek errdl is.

A Kiemelt Nemzeti Emlékhely Bizottsag miikodésével kapcsolatos néhany
statisztikai adat. A kovetkezé tablazatokban lathatd, hogy novekvé a szama a
bizottsaghoz bejové megkereséseknek. Ennek egyrészt a jogszabalyi kornyezet
valtozasa az oka, masrészt pedig az, fogalmazzunk ugy, hogy a jogalkalmazok egyre
inkabb érzékelik, hogy ez az intézmény létezik, és egyre inkabb megkeresik a
bizottsagot. Kotelez6 lenne egyébként megkeresni, és a hatosag a bizottsaghoz is kiildi
Oket, ha ezt nem teszik meg, de mindenesetre az ezzel kapcsolatos fegyelem
érzékelhet6en javul.

Milyen tevékenységekkel kapcsolatban foglalkozik, vagy rendelkezik
hatéaskorrel a bizottsag, vagy milyen tligyek fordultak el6 a bizottsag gyakorlataban?
Egyrészt rendeltetésimod-valtozasok. Az el6bb utaltam arra, hogy nem lenne helyes,
ha olyan funkciok jelennének meg itt a kozvetlen kornyezetben, amelyek nem férnek
ossze a kiemelt nemzeti emlékhely méltosagaval. Ebbol konfliktus nem volt, de ez egy
elvi lehet6ség, hogyha olyan funkcio6 keletkezne, akkor annak elejét lehessen venni.

Homlokzatfeltjitasok, tobb is volt. Ezek koziil kett6 a Steindl Imre-program
részeként valbsult, illetve valoésul meg: az tugynevezett Wellisch-haz, ahol az
Igazsagiigyi Minisztérium és a Miniszterelnokség bizonyos szervezeti egységei
tevékenykednek a Kossuth tér déli végén, és a ma még egyszertien bérhaznak nevezett
épiilet a Balassi Balint utca 1-5.-ben, amelynek az udvaran az Orszaghazat f(it6 kazanok
is elhelyezkednek, és amely haznak a rekonstrukcioja a végéhez kozeledik.

Kozmiifektetések. A kozmtiifektetések leginkabb telepiilésképi szempontbol csak
azért relevansak, mert elég cstinya latvany tud lenni az, amikor egy ilyen mozaikszert
burkolat alakul ki, tehat valaki felbont egy burkolatot, gyorsan leaszfaltozza, masvalaki
felbontja keresztben, az is leaszfaltozza. Van a jogszabalyban egy olyan kotelezés, hogy
ha valaki nekilat, és egy burkolatot felbont, akkor saroktol sarokig kell burkolni azért,
hogy egységes legyen az aszfalt. Nyilvan évekig tart, mire ez a rendszer teljes egészében
miikodni kezd, de a szabaly mar megvan.

Kozteriilethasznalat, vendéglato teraszok létesitése itt a téren, tobb is van. Es az
iizletportalok kialakitasa még az, amivel szokott a bizottsag foglalkozni.
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Az el6bb jeleztem, hogy a telepiilésképi rezsim szempontjabol egyfajta lyuk van
az V. keriilet térképén, hiszen a kiemelt nemzeti emlékhely telepiiléskép-védelmi
kornyezetére vonatkozo arculati kézikonyvet is a Kiemelt Nemzeti Emlékhely Bizottsag
fogadja el. Ez a folyamat a vége felé tart, a kézikonyv tervezete elkésziilt, egyeztetésen
van, ezt kovet6en fog majd a bizottsag donteni.

Ennek a kézikonyvnek az el6készitése kapcsan végeztiik el a teriileten 1évé
épiiletek homlokzati allapotfelmérését, ez dronos fotok felhasznalasaval késziilt. Ennek
a legfontosabb oka az, hogy ha barmilyen valtozas bekovetkezik, akkor az a valtozas az,
ami a bizottsag hataskorét megteremti. Tehat ha valakinek a homlokzatan kint van,
mondjuk, egy légkondicionalé kiiltéri egység, az sajnalatos, de az vélhet6en nem
tartozik a bizottsag feladatai kozé, de ha valaki most rak ki, vagy ezutan rak ki, vagy
ezutan cseréli ki az ablakat egy mtiemléki kornyezetben 1évé épiileten mianyag
ablakkeretre és ehhez hasonldk, akkor az nyilvan olyan dolog, amivel foglalkozni kell.
Hogy meglegyen a nulla allapot, amihez képest vizsgaljuk a valtozasokat, azért késziilt
ez a felmérés. A felmérés eredményeként késziiltek ezek az ortografikus homlokzati
rajzok, amelyek egészen nagyon érdekesek, és a tarsashazak rendelkezésére
bocsatottuk.

Jeleztem, hogy homlokzati, illetve tet6rekonstrukciok zajlottak, zajlanak. Kett6t
mar emlitettem, a harmadik pedig a Vértanuk terére néz6, a Bathory utca és a Vécsey
utca kozotti saroképiilet rekonstrukcidja, és zajlanak, illetve el6késziiletben vannak
egyéb rekonstrukciok, amelyekhez a Steindl Imre-programnak semmi koze, a bizottsag
elé jonnek valamifajta allasfoglalasra.

Még néhany kép a bizottsag jovahagyasaval megvalosult iizletportalokrol, illetve
teraszokrol.

Ha magardl a kiemelt nemzeti emlékhelyrdl, illetve a bizottsag miikodésérdl
tovabbi kérdés nem lesz, akkor ennyit mondtam volna, és akkor roviden tajékoztatnam
a bizottsagot a Steindl Imre-program allasarol.

Az egyszertiség kedvéért foldrajzi elhelyezkedés szerint haladok, és csak a jelen
id6ben vagy a jovo id6ben zajlé projektekrdl szélnék. A Kossuth tér 6-8., szokjuk a
nevét, a Szabad Gyorgy-irodahaz, a metré folotti irodahaz projektje az els6. Ennek a
szerz6dés szerint juniusra lesz vége, az épiilet szerkezete kész van, a bels6 kialakitasok
zajlanak, illetve a homlokzati kéburkolat késziil nagy erékkel. Tudjuk, hogy ez az épiilet
egy talajszint alatti folyosoval az Orszaghazzal is 6sszekottetést kap, ennek az alagtatnak
a szerkezete is kész van, most mar elmondhatom, hogy bedzdsmentes. Ahol beérkezik
az Orszaghazba, a régi asztalosmiihely helyén egy fogadotér lesz, illetve a 3. szamu
udvarban egy el6adéterem lesz, amelynek az épitészeti kialakitdsa a 15.szamu
udvarban talalhat6, Ney Béla nevét visel§ terem épitészeti kialakitasara fog
emlékeztetni, a funkciéja mas lesz. Amint mondtam, ez a juniusi hatarid6 mind a
harom projektelemre vonatkozik, tehat a hazra, az alagutra és az Orszaghazban 1évé
atalakitasokra is.

Foldrajzilag a szomszédos két épiilet, Kossuth tér 9. és Vértanuk tere 1.,
homlokzati rekonstrukcidjat tervezziik. A tervezés most nem épitészeti tervezést jelent
- megjegyzem, az mar kész van -, hanem a jogi el6készités zajlik. Ezek tarsashéazak,
bonyolult tulajdoni viszonyokkal, és valamilyen médon, az elképzelések szerint részben
allami tamogatassal - ugye egy kormanyrendeleti felhatalmazas van - valosulna meg
ezeknek az épiileteknek a homlokzati- és tetérekonstrukcioja. Erre azért van sziikség,
mert az eredeti épitészeti elképzelések szerint, amit a F6varosi K6zmunkak Tanacsa,
ha jol emlékszem, 1927-ben fogadott el, a Kossuth tér déli térfalat meghatarozo
egyébként ot telek egységes homlokzattal kellett hogy megvalosuljon. Hiiltl Dezs6t
biztak meg ennek a tervnek az elkészitésével. E tervek alapjan két épiilet el is késziilt, a
Vértanuk terén a sarokhaz meg a Kossuth tér 9. A rendszer olyan jol mlikodott, hogy
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én magam is nagyon sokaig azt hittem, hogy ez egy épiilet, csak amikor elkezdtem vele
érdemben foglalkozni, akkor jottem ra, hogy ez két épiilet két kiillonboz6 tervezotdl,
egészen eltér6 szerkezetekkel, de az egységes homlokzat mégis azt a képet mutatja,
hogy ez végig van gondolva.

Az az ugynevezett MTESZ-épiilet nem felelt meg ennek a homlokzati
kialakitasnak, az j épiilet meg fog felelni. Viszont az meg furan nézne ki, hogyha
megépitjliik az 4j épiiletet vadonatj homlokzattal és mellette pedig lepukkant, oreg,
haborts sériilések és 80 év kosz altal megyviselt épiiletek lennének. Ugyhogy ezért van
ez a gondolkodas.

A kovetkez6 épiilet a Vécsey utca 4., amiben néhany tarsashazi lakas mellett a
Magyar Fejlesztési Bank kozpontja van. Ennek a tetéidom-rekonstrukcioja képezi a
feladatunkat. Ez is azok kozé az épiiletek kozé tartozik, mint egyébként a korabban
emlitett Wellisch-haz is, amit barbar médon a masodik vilaghaborti utdn - nem
héaborus sériilések miatt, hanem egy ilyen purifikatori hozzaallasbél - megskalpoltak,
hogy tigy mondjam, tehat levették a tulsagosan kivagyinak gondolt tet6idomat, és a
feladatunk az, hogy ezt a tetGidomot visszahelyezziik az épiiletre. Ennek is a jogi
el6készitése zajlik.

A Vértanuk tere, ahogy emlitettem, a kiemelt nemzeti emlékhely részéve valt,
ennek a teljes rekonstrukciéjan dolgozunk. A tervezdi szerz6dést mar megkotottiik, a
tervez6i munka el6rehaladasaval, azt gondolom, hogy valamikor januar elején tudjuk
kiirni a kivitelezdi tendert, és Gigy tervezziik, hogy jové év novemberére a Vértantk tere
el is késziil.

Ahhoz, hogy a Vértanuak tere autdbmentes legyen, arra van sziikség, hogy a bejové
utca, a Vécsey utca is automentes legyen. Ahhoz viszont az sziikséges, hogy a Vécsey
utcaba kijov6 Szabadsag téri mélygarazsnak azt a be- és kijaratat atépitsiik. Ez tigyben
zajlik részben tervezés, részben az érintettekkel valo egyeztetés.

A kovetkez6 épiilet a Foldmivelésiigyi Minisztérium. Nem a mi projektiink
része, de nyilvan tajékozodtak arrol, hogy a minisztérium éppen kikolt6zében van az
épiiletbdl. A mi munkank tgy 4ll, hogy a tervezési program véglegesitését végezziik, és
annak az elfogadasa utan, valamikor a jové év legelején kiirhatjuk a tervezdi tendert.
Reélisan azt gondolom, hogy a valamikori jove év negyedik negyedévében kezd6dhet a
kivitelezés vagy legalabbis a kivitelez6i tender és azt kovetden a kivitelezés. Ez itt teljes
rekonstrukcio. Meg kell emlitenem, hogy dontés alapjan az épiilet ala egy mélygarazs
is keriil, ami nemcsak a Foldmiivelésiigyi Minisztériumot szolgalja ki, hanem a Kuria
épiiletét is hivatott kiszolgalni.

A Kkovetkez6 a nemzeti Osszetartozas emlékhelye, az Alkotmany utca
torkolatanak a rekonstrukcigja. Korabban az volt az elképzelés, hogy ez ala keriil ez a
mélygarazs, amit az el6bb emlitettem az FM kapcsan. Kideriilt, hogy ez olyan technikai
problémakat vet fel, amiket jobb elkeriilni, meg azonkiviil fakivagassal jart volna, amit
mindenképpen szerettiink volna elkeriilni. Ezért ujra kellett tervezni. Most az
Ujratervezés el6készitése zajlik.

A Kuria épiiletével kapcsolatban. Nagyjabol hasonloképpen allunk, mint az FM-
mel, tehat a tervezési program gyakorlatilag kész van, err6l varunk egy dontést, annak
nyoméan indulhat a tervezdi tender, és koriilbeliil egy olyan éves tervezési folyamat utan
a kivitelezés. A kormanyhatarozat értelmében a Néprajzi Mazeumnak a jové év végéig
kell kikoltozni az épiiletb6l. Mi ehhez képest iddzitjiik, hogy a kivitelezés nagyjabol
akkor indulhat.

Végiil foldrajzilag az utolsé a Balassi Balint utcai épiilet, ahol az érség irodai és
a hazelnoki rezidencia lesznek. Ennek a megvalositasi hatarideje jové év marcius 15.

K0szonom szépen.
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Kérdések, hozzaszolasok

ELNOK: Koszonjiik szépen. Van-e a képvisel6k részérsl hozzaszolas, kérdés?
(Jelzésre:) Prébalok sorrendet: Gréczy képvisel§ ur, Ander képvisel6 tr, L. Simon
képvisel§ ur. Parancsoljon, Gréczy képvisel6 ar!

GRECZY ZSOLT (DK): Koszonom a szét, elnok ar. Koszonom szépen a
tajékoztatast. Reméljiik, minden nagyon szép lesz és mélt6 lesz. Egy kérdésem azért
csak van, és nyilvan mindenki tudja, hogy ez politikailag atitatott téma: mi lesz a Nagy
Imre-emlékmiivel ?

ELNOK: K6sz6nom. Ander képvisel6 tar!

ANDER BALAZS (Jobbik), a bizottsag alelnoke: Koszonom a szot, és koszonom
én is a tajékoztatast. Ugye emléksziink ra, hogy annak idején, amikor az Orszaghazat
épitették, micsoda vitak daltak emiatt, egyfeldl a projekt is késett, 19 évet elhtizédott,
aztan kétszer akkora 6sszegbdl valosult meg, 38 milli6 koronabél, amit, ha le kellene
forditani, mostani 6sszeggel legalabb ilyen 120 millidardos 6sszeg lenne. Szoval vitattak
sokan. Esziink 4gaban nincs egyébként ezt a programot nekiink vitatni, tehat teljesen
tamogathatonak tartjuk.

Annak idején az is problémaként vetédott fol néhanyak részérél, hogy nem
nemzeti az Orszaghaz épiilete, merthogy visszavezet minket a német vidékekre és
egyfajta misztikus katolicizmus lesz itt mindenen arra. Tamadtidk a Pester Llyodto6l
egészen a Hétig, ugye Ignotusék is magat az akkori projektet. Aztan mégiscsak itt van,
és egy vilagra szolé csoda. Ugyhogy, ha a kornyéke is rendezédik és méltova valik
magahoz az épiilethez a kornyezet is, azt csak tamogatni tudjuk.

Ami ilyenkor nekiink a feltételiink lenni szokott, hogy legyen ez egy atlathat6
projekt, egy nyomon kovethet6 projekt. Illetve annak idején volt egy nagyon fontos cél,
az pedig az volt, hogy hazai alapanyagbol, hazai mesterek, hazai technologia, és
képvisel6tarsaim nyilvan pontosan tudjak, az Orszaghizban egyes-egyediill a
f6lépcsénél az a nyole Svédorszagbdl szarmazo marvanymonolit, ami nem magyar. Az
0sszes tobbi mind-mind idevaldsi volt, és az a helyzet, hogy egész iparagakat lenditett
fel ez a beruhazas akkoriban. Tehat ezeket a szempontokat is nagyon jé lenne most is
szem elGtt tartani.

A masik pedig: elnok urhoz lenne egy kérdésem: hogyha nagyon helyesen
idekeriilt ez a beszamol6, akkor a nemzeti kastély- és varprogrammal kapcsolatosan
szamithatunk-e valami hasonlora? Jol tudjuk, hogy ott is azért, sajnos - remélem, azért
ezen nem lepddnek meg, ha azt mondom, hogy sajnos - csokkent a programba
bevonhat6 kastélyoknak és varaknak a szama. Mi egyébként jonak lattuk volna, ha az
eredeti 35+34-es modell marad. Ezzel szemben mostanra ez lecsokkent 20 kastélyra és
19 hazai varra. Azt én személy szerint egy nagyon pozitiv elmozdulasnak tartom, hogy
az az elmebeteg mentalitas, ami itt az egész épitész szakman trra lett annak idején
Magyarorszagon, nevezetesen, hogy mi maradjunk csak a térdig éré varaknak az
orszaga, azért az kezd megvaltozni. Igenis, mindent vissza! Koszonom. (Dr. Kallai
Maria tavozik az iilésrol.)

ELNOK: K6szonom szépen. L. Simon képvisel§ tr!
L. SIMON LASZLO (Fidesz), a bizottsag alelnoke: Koszondom szépen. Tisztelt

Elnok Ur! Tisztelt Kepv1selotarsam' En egyrészt szeretném megkdszonni vezérigazgatd
urnak a részletes beszamolot és egytttal gratulalni a munkéjukhoz. Azt kell mondjam,
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hogy a magyar oOrokségvédelem jelenlegi allapotat figyelembe véve ez az egyik
legkimelked6bb, legatgondoltabb, legosszehangoltabb program, amihez tényleg
szivbél gratulalok, és kicsit biiszke is vagyok, hogy annak idején az els6 elGterjesztés
beterjesztGje lehettem, amikor a Kossuth tér rekonstrukciéjanak egyiitt nekifogtunk.

Amit szeretnék elmondani, az az, hogy kiilonosen szeretnék gratulalni a Balassi
Balint utcai épiilet homlokzatdhoz, nap mint nap megcsodalom. Az ember nem is veszi
észre a Parlament arnyékaban, hogy ilyen épiileteink vannak, és kiillondsen oriilok
annak, hogy a leend6 Szabad Gyorgy-irodahaznal is megtorténik ez a rekonstrukcio.
Eppen azt gondolom, hogy ami a Kossuth téren zajlik, az messze tGlmutat egyébként a
belvaros szerkezeti problémain, egy nagyon stlyos kérdésre is ramutat, nevezetesen
arra, hogy azokat az orokségvédelmi dogmakat, amelyek meghataroztdk az elmult
évtizedben a miiemlékekhez vald viszonyunkat egész Eurdpaban, itt kiilonosen a
velencei chartara gondolok, meghaladta az id6, és ezeket Gjra kell targyalni, Gjra kell
gondolni.

Kértem elnok urat, hogy majd az egyebekben par szoban hadd szamoljak be a
két héttel ezel6tti briisszeli orokségvédelmi tanacskozasrél, amire a bizottsag
képviseletében utaztam el. Ott is teljesen egyértelmiivé valt az, hogy azoknak a
vitaknak, amelyek ma meghatarozzak az europai orokségvédelmet, a gyokereinél azok
az idejétmult szemléletek keresendd6k, amelyeket én kiilonosen a velencei chartaval
tudnék leirni vagy jellemezni.

Tehat nevezetesen itt arrdl van szo, hogy igenis batran hozza kell nytlni a
foghijas telkeinkhez, vissza kell épiteni bizonyos dolgokat, és mindez nem mond ellent
annak az egyébként jogos torekvésnek, hogy ahol meg 1j épiilet épitésére van
lehet6ségiink, ott a kortars épitészet nyelvével el6remutato, mai, korszert épiileteket
épitsiink, de a Kossuth téren masra van sziikség. Ezért nagyon helyes az a
rekonstrukcios munka, amit a vezérigazgato ar és csapata megvalositott.

Ebben a munkaban rendkiviil fontos szempontnak tartom a hitelességet, ezért
egy kérdést szeretnék feltenni a vezérigazgato tirnak. A Foldmiivelésiigyi Minisztérium
épiiletének felajitasa mar rendkiviil idészerd, és az a csufos dolog, hogy kinéziink a
parlamenti folyos6ro6l a Foldmiivelésiigyi Minisztérium épiiletére, és az egyébként még
jelen allapotaban is nagyon szép épiiletet megtekintve szembesiiliink azzal, hogy a
tetén a cserép fele sotétbarna, a masik fele meg élénkpiros, és mindez O0ssze-vissza,
mondhatnam, kifejezetten rondan van feltéve, nyilvan méltatlan, és ezt a téren sétalok
is latjak, mert nem olyan magas az a tetd, hogy ne lehessen ezzel szembesiilni.

A kérdésem az, hogy végiil is hogyan dontott a bizottsag, melyik allapothoz
fognak visszanyulni. Ha jol emlékszem, még amikor orokségvédelemmel foglalkoz6
allamtitkar voltam, akkor ez egy komoly kérdés volt, hogy az eredetileg megvalosult
épiilet rekonstrukcioja fog megtorténni, vagy, tAin még a miniszterelnok ur is felvetette
ezt, volt egy olyan tervvaltozat, amely méar az épiilet épitése soran felvet6dott, hogy egy
magasabb és kibdvitett, megemelt homlokzatu épiiletet kéne megépiteni. El is késziilt
akkor ez a terv, egyébként nem volt rossz terv, de végiil nem csinaltdk meg mar
el6deink sem. Ha jol emlékszem, az felmeriilt, hogy esetlegesen ne az eredeti
rekonstrukci6 torténjék meg, hanem kihasznélva az épiilet lehet8ségeit, a korabbi -
nem tudom pontosan, mikori, de koriilbeliil szaz évvel ezel6tti - tervvaltozatnak
megfelel6 épités torténjék meg. Tehat igazsag szerint ez csak egy kivancsiskod6 kérdés
a részemrdl, mégis hogyan dontott a bizottsag. A hitelesség szempontjabol talan az
eredeti rekonstrukci6 lenne a szerencsés. Hozzateszem, hogy ebben az esetben nem
ordogtdl valé gondolat annak a masik tervvaltozatnak a megépitése sem, mind a kett6
jobb lenne a jelenlegi allapotnal.

Nagyon oriilok annak, hogy a vezérigazgaté ur kitért a kupolak
rekonstrukciojara. Mindig tamaszul az Indexet szoktam hozni, nehogy azt gondoljak,
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hogy ez valami jobboldali romanticizmus vagy valamiféle ilyen §skonzervativ elhajlas,
hogy mi szeretnénk bizonyos dolgokat eredeti pompajukban latni. Nagyon fontos az,
amit vezérigazgat6é ur mondott, hogy bizonyos épiiletek megcstfitasanak semmi koze
nem volt a haborus sériilésekhez.

Ajanlom mindenkinek figyelmébe, most itt meg is mutattam elnok arnak, az
Urbanista blogot, tehat az Index blogjan Kelecsényi Kristof Zoltan 2016-ban sziiletett
cikkét, ,Budapest eltlint kupolai” cimd cikkét. Ez egy nagyon j6 cikk, ahol szemléletes
példakat mutat, lasd jogi egyetem az Egyetem téren, lasd Bajcsy-Zsilinszky Andras uat
sarkan 1év6 épiilet, és még sok mindent lehetne hoznunk, ahol fantasztikus
épiiletszerkezeteket pusztitottak el, és javarészt nem volt haboras okuk, de ezt lattuk
annak idején a budai Varnal is, hogy semmilyen indok nem volt arra, hogy a gyonyort
szép termeket a palotdban szétromboljak; kevesebb munka lett volna rekonstrualni
Oket az otvenes-hatvanas években, mint amennyibdl egy teljesen 4j, ilyen szocialista-
romanticizmus jegyében sziiletett, korabban soha nem létezett allapotot hoztak l1étre.

Ezt a cikket azért ajaAnlom mindenkinek a figyelmébe, mert valgjdban nemcsak
Budapesten, hanem szerte az orszagban tudnék vidéki kastélyokat példaként hozni,
amelyekbdl téeszkozpontok, allami gazdasagi kozpontok, nevel6otthonok, iskolak, ne
adj’ isten, ilyenre is van példa, szovjet hadianyagraktarak és egyebek jottek 1étre, illetve
ezek koltoztek bele, és mindenféle indok nélkiil - tehat nem voltak rossz allapotban a
kupolak, nem voltak rossz allapotban a tetOszerkezetek, nem szenvedtek héaboruas
sériilést vagy nem szenvedtek olyan mértéki haborus sériilést, és nem is a habora utan
kozvetleniil, hanem, mondjuk, a hatvanas években - megfosztottak 6ket a diszitésiiktdl,
mert ez a szocialista izléshez, erkolcshoz és vildglatashoz nem illett. Ajanlom
mindenkinek figyelmébe Trautmann Rezsé orokbecsli gondolatait, aki a szocializmus
6 épitészeti szakembere volt, akinek koszonhetjliik Budapesten a panelrengetegeket és
még sok minden mast.

Tehat ez egy nagyon helyes irany, és nagyon jo, hogy ez meg fog torténni, és
kiilonosen fontos az - jo, hogy Gréczy képvisel6tarsam rakérdezett a Nagy Imre-
szoborra, mert azt gondolom, a Nagy Imre-szobornak mélt6 helyet kell talalni a
varosban, ugyanakkor ennek nem mond ellent az, hogy ott visszaallitjuk az eredeti
vértanuszobrot, annak ott van a helye. Az egyébként egy értékes alkotas volt, és
ahogyan sikeresen lezajlott a Kossuth-szobor rekonstrukcioja, hiszen tulajdonképpen
Gjra kellett az egész szobrot faragni, igy nagyon helyes, ha az ottani szoborcsoport is
visszakeriil. En is kivancsian varom vezérigazgatd ur véalaszat, hogy hova fog keriilni a
jelenlegi Nagy Imre-szobor, és azt kivinom vezérigazgaté urnak, hogy kevesebb
bonyodalom legyen koriilotte, mint mondjuk, az ’56-os, a Lugossy Maria-féle
forradalmi lang koriil, ami érthet6 okok miatt keriilt el a Kossuth térrél, ugyanakkor
kicsit nehezen sikeriilt megtalalni az Gj helyét.

Még egy gondolat, amit itt Ander képvisel6tarsam mondott. Azért ne felejtsiik
el, hogy amikor a Parlament épiilt, akkor Magyarorszag Kkicsit nagyobb volt, mint most,
és nyersanyagokban jobban alltunk, de azt gondolom, figyelve itt a munkéalatokat, hogy
a programiroda kifejezetten torekszik arra, hogy magyar mérnokok, magyar kivitelez6k
munkajaval és magyar alapanyagok felhasznalasaval torténjen meg itt a munka. A
szoborcsoportok rekonstrukcidjanal és a homlokzati koveknél is gy latom, a
Parlament f&épiileténél is, hogy mindenhol siitt6i mészkovet hasznaltak, aminek
nemcsak az az oka, hogy hasznaljuk ki a magyar kapacitasokat is, mondom Ander
képvisel6tarsamnak, hanem az is, hogy mondjuk, egy horvat vagy féleg egy torok
mészk$ az eltérd klimatikus viszonyok miatt nem is lenne alkalmas ara, hogy ilyen
szobrokat készitsenek beldliik, illetve Ggy jarnank, mint a Vorosmarty téri Vorosmarty-
szoborral, amely carrarai marvanybol késziilt, és négy honapra be kell bugyolalni
foliaba, hogy igy védjiik a hidegt6l; latjuk, hogy a Kossuth-szoborcsoportot nem kell
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bebugyolalni. Vélelmezem, mivel a vértantiszobor is készobor volt, hogy az is magyar
alapanyagokbdl fog késziilni.

Ugyhogy gratulalok, és tovabbi j6 munkat kivanok! (Dr. Hoppdl Péter tdvozik
az iilésrol.)

ELNOK: K6sz6ndm szépen, képviseld tr. Van-e tovabbi hozz4szolasi szandék?
(Jelzésre:) Farkas képvisel6 ar, parancsoljon!

FARKAS GERGELY (Jobbik): Mindenekel6tt én is nagyon szépen koszonom a
beszamolot, és koszonom szépen a munkajukat. A legnagyobb tiszteletem mellett is
annyi apr6 kritikat hadd fogalmazzak meg, hogy szerintem ugy teljesen korrekt a
beszamolo, ha az esetleges hatarid6-cstiszasokrol is 6szintén beszéliink vagy éppen a
megemelkedett koltségvetésekr6l. Ha éppen, mondjuk, a Szabad Gyorgy-irodahaz
kapcsan jut ez eszembe, akkor nekem a mai napig az eddigi informaciém az volt, hogy
ez januarban fog elkésziilni, itt most mar junius hangzott el, és a januar is taldn mar
egy modositott hataridé volt, illetve ezzel parhuzamosan a koltségek is emelkednek.
Akéar ezekrdl roviden én még szivesen hallanék, gy gondolom, igy teljesen komplex a
beszamolo.

Ha jol tudom, a nemzeti Osszetartozas emlékhelye is az onok projektjébe
tartozik, err6l nem hallottunk informaciokat. Ennek kapcsan szeretném kérdezni, hogy
mi alapjan keriilt kivalasztasra az Alkotmany utca torkolata mint helyszin. Oszintén
kivancsi vagyok, hogy ez miért meriilt fel, korabban ott emlékeim szerint nem volt
ehhez hasonlé emlékmii, illetve kérdezem, hogy esetleg a Szabadsag tér, mint ami egy
viszonylag kozeli és szintén fontos helyszin, nem meriilt-e fel helyszinként. Mar csak
azért is, mert ’21-t6l a trianoni szobor emlékcsoport ott allt vagy éppen az ereklyés
orszagzaszlo is, tehat ott van ennek némi hagyomanya. Ezeket is szeretném kérdezni.
K0szonom szépen.

ELNOK: K6szonom szépen. Van-e tovabbi hozzaszolasi szandék? (Jelzésre:)
Szab6 Szabolcs képvisel6 ur!

SZABO SZABOLCS (fiiggetlen): Koszonom szépen szot. En magat a Kossuth tér
atépitését, azt hiszem, hogy értem, olyan értelemben, hogy sokkal jobban
kihangsulyozza ebben a formajaban az épiiletet, tehat mig korabban inkabb csak a
Duna fel6l volt ez jol fotozhato vagy vizualisan onnan emelkedett ki az épiilet egész
tombjében és miikodott mint épitészeti jel, most mar a varos fel6l nézve is ez
megjelenik. Csak zarojelben jegyzem meg, bizonyos napokon, mikor igy atsétalok vagy
atmegyek villamossal, akkor tetszik, bizonyos napokon meg kevésbé. Féleg akkor van
problémam, amikor at kell vagni gyalog, 25 fok feletti h6mérsékletnél, mert az ember
kicsit sivatagban érzi magéat. Ertem, hogy a parakapu probal ezen segiteni, de nem
tokéletes. De ezt még valahogy el tudom fogadni, merthogy bizonyos értelemben ennek
van nyilvan turisztikai vonzata is, hogy lehessen fényképezni, meg tényleg az épiilet ugy
tud érvényesiilni a varos fel6l. Tehat bar nyilvan fajt a szivem minden egyes faért, de
még ez olyan dolog, hogy az ember elfogadja valamilyen modon.

Az épiiletek teljesen rendben vannak, amiket mondott, itt is felsorolt. Max
annyit jegyeznék meg, hogy értelemszeriien az, hogy a MTESZ székhaz helyén azzal a
homlokzattal épitik vissza az épiiletet, amivel, ha én jol emlékszem, az eredeti
konstrukcioban ugy adtadk el a telkeket, hogy ezt kotelezd raépiteni, tehat ilyen
értelemben ez nem a miemlékvédelmi eredetit vagy nem eredetit allitjuk vissza kérdés,
mert eredetileg is igy adtak el a telkeket. Ez picit mas, mint mondjuk, egy Var-
rekonstrukcié vagy egy Varbdl a belvarosba lebontott és akarmilyen stilus szerint
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Ujjaépitett vagy helyette 1Gj épiiletként megjelent épiiletnek a homlokzata. Tehat,
mondjuk, mas, mint a Kalvin tér kérdése, igyhogy ez is rendben van.

Engem ezek a szobrok zavartak mindig is, megmondom 6&szintén. A Kossuth-
szobor kapcsdn még persze ez lehet valamilyen szinten érdemi vita targya, hogy az
eredeti vagy az 1j, soha nem tudom eldonteni, hogy melyikre melyik kifejezést
hasznaljam, széval, hogy az egyik vagy a masik, ami most szebb, jobb, illeszkedik
jobban a térbe. Mind a kett6nek van elénye is meg hatranya is. Dontottek, ez van, akkor
legyen igy.

A Jozsef Attila-szobornal szerintem kifejezetten j6 dontés sziiletett (L. Simon
Laszl6: Na, végre!), hiszen azt gondolnam, hogy ez eredetileg is a Duna-partra késziilt,
ott érvényesiil, a rakparton.

Azzal kapcsolatban méar erds kételyem van, hogy példaul a Vértantk terérol, a
tér sarkarol a Nagy Imre-szobrot el kellene tavolitani, ahogy L. Simon Laszl6 mondta,
ott a korabbinak van helye. En ezt nem latom be, hogy miért annak lenne ott a helye.
Ott szerintem tiz évig se allt talan az az... - ’36 koril adtak at és ’44-45 kornyékén
bontotték el, tehat allt nyolc évig, az miért legitimalja, hogy annak kell ott lenni és nem,
mondjuk, a Nagy Imre-szobornak? Tehat bizonyos értelemben a Nagy Imre-szobornak
sokkal nagyobb legitiméici6ja van, hogy ott 4lljon. Oszintén szélva a
jelentéstartalmiban is, azt gondolom, hogy Nagy Imrének mint a martir
miniszterelnokiinknek az emléke ilyen szempontbol odavalobb.

Most a voros terror meg a fehér terror aldozatair6l természetesen meg kell
emlékezni, ezt senki nem mondta, de szerintem meg annak kell megtalalni az ill6 és a
megfeleld helyét, és nagy valdszinliség szerint a kett6t egyiitt kezelve. Mert egyébként
Ohatatlanul ezzel olyan vitat is kinyitnak, ha onnan eltiintetik azt a szobrot, hogy akkor
egy bizonyos torténelmi idészakban, nagyon rovid torténelmi idészakban az egymas
utan bekovetkez6 események koziil az egyiket fogja kiemelni és akkor a masikrol
megint nem beszéliink. Ezzel szerintem teljesen feleslegesen emeliink vitat be ebbe az
egész ligybe, mert sajnalatos moédon a Vértanuk terének atépitését ez tematizalni fogja,
és nyilvan nem arulok el nagy titkot, hogy én magam is azon a parton leszek, hogy
annak a Nagy Imre-szobornak ott van a helye, és amit lehet, nyilvan én is meg fogok
tenni, hogy ez maradhasson. Es szerintem ez rossz iranyba fogja elvinni ezt az egész
atépitést. Ugyhogy én jobbnak latnam, ha belatnak, hogy az maradjon. Ez talan nem
lenne olyan nagy kompromisszum mindenki részérdl, ha legalabb ezt az egy elemet
elfogadnank, hogy ez maradhasson és akkor talan nyugvopontra keriilne ez az egész
projekt, ami a Kossuth tér és tag kornyezetének a rendezését illeti. Koszonom szépen.

ELNOK: Koszonom szépen. (Jelzésre:) Ugy latom, Gréczy képvisel§ ur ki akarja
egésziteni a korabbi kérdését. Parancsoljon!

GRECZY ZSOLT (DK): Koszonom, elndk Gr. Ha mar igy kinyilt ez a kérdés:
nagyon nagy baj lenne, ha ez ilyen emlékezetpolitika-kisajatitas lenne e mogott a Nagy
Imre-szobor esetleges eltavolitas mogott. Ez teljesen folosleges, értelmetlen. En azt
gondolom, nemzeti konszenzus van abban, hogy Nagy Imrének helye van a Kossuth tér
tovében, a Vértanuk terén. 1956 a magyar forradalom és szabadsagharc szimbé6luma,
Nagy Imre szerepe ebben megkérddjelezhetetlen, az életét adta a magyar szabadsagért,
a magyar filiggetlenségért, és ez fiiggetlen attol, hogy ki hogyan itéli meg az 6
kommunistasagat vagy kommunista multjat.

A helyszin pedig iszonyatosan adott, a Kossuth tér mint 56 fontos helyszine,
sortiiz, tlintetés, és most nem kezdem el sorolni, hogy mi minden tortént ott azokban a
napokban. Szerintem ezt mindenképpen érdemes figyelembe venni.
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Réaadasul az Orban-kormény, hogy tgy mondjam, maginak Orban Viktor
an azzal az ismert beszéddel. Rendkiviil kinos és izléstelen lenne, hogy éppen 6 takaritja
el annak az embernek az emlékmiivét, akinek a sirjara allva tudta elmondani azt a
beszédét, amivel gyakorlatilag megjelent a magyar politikai nyilvanossagban. Tehat ez
szerintem még mérhetetleniil izléstelen is lenne.

Azt még hozzatenném, hogy a szobor raadasul maganszemélyek tulajdona,
amennyire én tudom. Demjan Sdndor és két masik tarsa alapitotta ezt a szobrot, hozta
létre, fizette ki. Nyilvan az orokosoknek is joga van ahhoz, hogy ez tligyben allast
foglaljanak.

Végiil, de nem utols6 sorban szerintem nagyon sok turistdnak is
Magyarorszagrol, ha a torténelem eszébe jut, akkor bizony ’'56 juthat eszébe. Ez
nemcsak a magyarok szamara emlékhely, hanem nagyon sok kiilfoldi is ler6ja ott a
kegyeletét és megemlékezik '56-rol.

Szerintem ennek a szobornak ott van a helye, és csatlakozom Szab6 Szabolcshoz,
én is mindent el fogok kovetni azért, hogy ez a szobor ott maradhasson. Koszonom
szépen.

ELNOK: Koszonom szépen. L. Simon képvisels tr jelezte, hogy szintén hozzé
akar szolni.

L. SIMON LASZLO (Fidesz), a bizottsig alelnoke: En arra buzditanim
képvisel6taraimat, Gréczy képviselGtarsamat is, hogy ne lovalljuk magunkat bele agy
ebbe a témaba. Volt egy remek beszamolo, aminek nagyon sok iranya volt, és
mondhatni, hogy csak egy mellékszala a Nagy Imre-szobor athelyezése. Tehat én
értem, hogy itt van a Tavirati Iroda tudositdja, és akkor most kell olyanokat mondani,
amelyek hirértékiiek tudnak lenni, de nem biztos, hogy ez szerencsés. (Gréczy Zsolt:
Ez a véleményem.) Nyugodtan mondja el, képvisel6 ar, a véleményét, én is elmondom
az enyémet. Tehat semmi gond nincs ezzel, hogy elmondja a véleményét, de ugye nem
baj, ha én meg nem értek egyet a véleményével, mert egyaltaldn nem értek egyet a
véleményével.

Most azt mondani, hogy kinos és izléstelen, ha éppen Orban Viktor fogja
eltakaritani Nagy Imre-szobrat a Vértanuk terérdl, ez kifejezetten sért6, és ezt vissza
kell hogy utasitsam. El6szor is, szerintem mindannyian, akik itt vagyunk, megértettiik,
hogy nem Orban Viktor és nem a magyar kormany kivanja athelyezni a szobrot masik
helyszinre - még nem tudjuk, hogy hova, err6l kérdeztiik vezérigazgatd urat, és
remélhetfleg majd tijékoztat benniinket, és remélhetfleg megnyugtatd valaszt fog
adni -, hanem a magyar Orszaggyilés hozott a Kossuth tér rekonstrukcidjaval
kapcsolatban hatarozatot. Nem a kormany, az Orszaggylilés. A Steindl Imre
Programiroda nem a magyar kormanynak valami fi6kszerve és nem Orban Viktor
iranyitja, hanem vezérigazgat6 ar munkajat a magyar Orszaggytilés elnoke koordinalja.
Azt gondolom, nagyon széles korti legitiméci6é van e mogott.

Abban szerintem nincsen tarsadalmi konszenzus meg Osszparti konszenzus,
amit Gréczy képvisel6tarsam mondott, hogy Nagy Imre szobranak ott kell maradnia,
ahol van. Egy dologban van szerintem tarsadalmi konszenzus, de még az is
megkérddjelezhet6: Nagy Imre martirhaldlaval bekeriilt a magyar torténelem
legnagyobb alakjai kozé.

Jol emlékszem arra, amikor nem is olyan régen, néhany honappal ezel6tt a
miniszterelnok urat egy azonnali kérdésben éppen Nagy Imre kapcsan kérdezték.
Eléggé sért6 és dehonesztaldo modon nyilvanult meg a kérdez6 Nagy Imrével
kapcsolatosan, jobbikos kérdés volt, ha jol emlékszem, tehat ezért mondom, hogy még
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abban sem biztos, hogy tarsadalmi konszenzus van, hogy Nagy Imre a magyar
torténelemben milyen helyet és szerepet foglal el. A miniszterelnok Gr nagyon
hatarozottan kifejtette az allaspontjat, amivel mi egyébként a kormanyparti tobbség
részér6l azonosulunk, hogy Nagy Imre életmiive ugyan vitathatdo, Nagy Imre
munkéssaganak vannak kifejezetten megkérddjelezhet6 elemei, de egyébként Nagy
Imrének azzal, ahogyan kiallt a forradalom eszméje, iigye mellett és vallalta a végsokig
ezt, gyakorlatilag az életét is felaldozta, ott van a helye a nemzet panteonjaban a
legnagyobbak kozott.

De egyébként ez egy nagyon sajatsagos fejlodés volt, mert ha mar a forradalomra
utal meg a Kossuth térre, tisztelt képvisel6tarsam, és visszaemlékszik a torténelmi
tanulmanyaira, akkor tudhatja azt, hogy gy kezd6dott, hogy Nagy Imre kiallt az
erkélyre, és azt mondta, hogy ,Elvtarsak!”, a tomeg pedig Kkifiityiilte. Tehat ez egy
nagyon osszetett probléma, és ha mondjuk, élne még az én nagyapam, akkor el tudna
mesélni, hogy milyen volt az Otvenes években, amikor Nagy Imre beszolgaltatasi
miniszterként lesoportette a padlasat. Es még sok minden méast mondhatnék, meg sok
mindenrol lehetne beszélgetni, de nem kérdéses, hogy a forradalomban vallalt szerepe,
a martirhalal és az, hogy tulajdonképpen nem kotott kompromisszumot, nem arulta el
a forradalmat, nem adta el a lelkét a szovjeteknek, tulajdonképpen a nemzet
legnagyobbjai kozé emeli, és tulajdonképpen elfedi a korabbi évek vagy évtizedek
hibait, s6t torténelmi 1éptéki bilineit is, mert azért az a padlaslesoprés nem olyan
konnyen feledhet6 a magyar tarsadalom jelentGs részének, gondolom, ezt még
Budapesten is meg lehet érteni.

Tehat egyaltalan nem probléma az, hogy Nagy Imre szobra mashova keriil, az a
kérdés, hogy mélto helyre keriil-e. Azt varjuk el mi, kormanyparti képvisel6k a Steindl
Imre Programirodatél, hogy mélt6 helyre keriiljon Nagy Imre szobra. Ebben a
varosban sok szobor tud mélt6 helyre keriilni. Megjegyzem, Kovacs Béla szobra is
atkertiilt, pedig Kovacs Béla szobrat az els6 Orban-kormany idején allitottak a jelenlegi
Igazsagiigyi Minisztérium épiilete elé, és érdekes médon onnan, a térnek arroél a felérol
at lehetett ide hozni azt a szobrot. J6 helyen van, és bizony sok demokrata méltan
tiszteli Kovacs Béla életutjat és munkassagat.

Szabé Szabolcs képvisel6tarsamnak szeretném megjegyezni, hogy én
emlékszem arra, hogy hasonlé vita alakult ki a Jozsef Attila-szobor kapcsan. Mint a
parlamenti hatirozati javaslat egyik beterjesztGjét, mint az Irdészovetség korabbi
munkatarsat és mint Jozsef Attila-dijas iro6t bizony engem sulyosan megtamadtak
liberalis ir6barataim, és minden arulonak tartottak, ennél durvabb jelzéket is mondtak,
hogy mi hozza meriink nydlni a Jézsef Attila-szoborhoz.

Szeretném képvisel6tarsamnak megjegyezni, hogy az a szobor nem a rakpartra
késziilt, az oda késziilt, ahonnan athelyeztiik most a rakpartra, most van igazan jo
helyen az a szobor. (Szabo Szabolcs: Ezt mondtam én is!) Igen, csakhogy gy monda
képvisel6tarsam, hogy eredetileg a rakpartra késziilt. Nem oda késziilt, Marton azt oda,
arra a fiives platzra készitette, ahonnan aztan athelyeztiik. Az évek vagy évtizedek alatt
még bokrok is korben6tték, a turistak nem tudtdk megkozeliteni, mert rajuk szoltak,
hogy ne lépjenek a flire. Most nagyon jo helyen van a szobor, azok szamara is érdekes,
akik egyébként kiilfoldiként idejove nem tudjak, ki Jozsef Attila, fotézkodnak,
remélhetbleg utdnanéznek, elolvassak valamelyik versét, tehat ennél szerencsésebb
dontést nem lehetett volna hozni, mint hogy oda attettiik a Jozsef Attila-szobrot. Abban
reménykedem, hogy hasonloan szerencsés dontés fog sziiletni a Nagy Imre-szobor
esetében is.

Tessék megnézni a vértantszobor fotédokumentaciojat! Igaza van Szabd
Szabolcs képvisel6tarsamnak, mert valoban rovid ideig allt ez a szobor, de ennek nem
mas volt az oka, mint az az 1945 szeptemberében bekovetkezett idézGjeles spontan
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szobordontés, ami nyilvanvaléan egy kommunista akci6 volt, amikor is a partszervek
hallgatolagos tamogatasaval, fogalmazzunk igy, de valgjadban egy kommunista akcio,
aknamunka eredményeképpen ledontotték azt a szobrot. Tessék megnézni a szobor
torténetét, a szimbolikajat, és szerintem nem lesz senkinek sem kifogéasa az ellen, hogy
az a szobor oda visszakeriiljon, ahol volt, annak van ott a helye.

Azt a Vértanuk terét nem Nagy Imre miatt nevezték el Vértanuk terének, bar ma
sokan azt gondoljak, hogy a vértanihalalt halt miniszterelnok szobra miatt, illetve az 6
személye miatt lett Vértantik Tere. Nem, az mar korabban is Vértanuk tere volt, és az
1918-19-es terror aldozatainak emlékére allitottak azt a szobrot. Ugyhogy nagyon is
Ujra meg kell erésitsem, hogy a kormanypartok részérél mi, képvisel6k tamogatjuk a
szobor visszaallitasat, és kérjiik a programirodat, hogy mélt6 helyre helyezze el a Nagy
Imre-szobrot.

ELNOK: Koszonom szépen. Megadom a sz6t Wachsler Tamasnak, hogy a
felmeriilt kérdésekre és megjegyzésekre valaszoljon. Parancsoljon!

Wachsler Tamas, a Steindl Imre-program vezetéjének reagalasa

WACHSLER TAMAS, a Steindl Imre-program vezetdje: Koszonom szépen.
Akkor mindenekel6tt a Nagy Imre-szoborral kapcsolatos kérdésre valaszolnék meg
egy-két pontositassal élnék.

Szeretném elmondani, hogy a Nagy Imre-szobor 1j helyével kapcsolatban vagy
egyaltalan helyével kapcsolatban én személyesen egy fontos vizsga el6tt allok e hét
péntekén, mert e hét péntekén lesz a Kiemelt Nemzeti Emlékhely Bizottsagnak az a
dontése, amelyik a mi el6terjesztésiinkre dont a szobor Gj helyszinérdl.

Most az a statusza ennek a dolognak, hogy van az orszaggytilési hatarozat,
amelyre L. Simon képvisel6 ar utal, amelynek az egyik elGterjesztdje volt, és amelyik az
akkori helyzetben csak a Kossuth térrdl szolt, mégpedig azért, mert a Vértanak tere
még nem is volt kiemelt nemzeti emlékhely, mindenesetre még mas statuszban volt a
Vértanuk tere. Kozben az a dontés sziiletett az 6rokségvédelmi torvény modositasaval,
hogy a Vértanuk tere is a Kossuth tér sorsat osztja minden szempontbdl, és ezt a
dontést mi mint programiroda értelmezziik agy, ebbdl a két dontésbdl az kovetkezik,
hogy azt az elvet, hogy a szoborrombolasok el6tti allapotot kell helyreallitani, a
Vértanuk terére is alkalmazni kell.

Ezt az elGterjesztésemet e hét péntekén a Kiemelt Nemzeti Emlékhely Bizottsag
eldonti, elbiralja. Ha gy dontenek, hogy én jol itéltem meg, hogy az Orszaggytilés
szandéka, a jogalkotdé szandéka, az elGterjesztOk szandéka a Vértanuk terére is
értelmezendd, akkor a Nagy Imre-szobor elkeriil, és helyére a Nemzeti vértanuk
emlékmiive keriil felallitasra, tehat felallitjuk, ha pedig tgy itélik meg, hogy nem jol
itéltem meg, nem j6l gondoltam, hogy mi volt a jogalkot6 szdndéka, akkor marad ott,
ahol van.

Az én elGterjesztésem ugy szol, hogy a Jaszai Mari térre keriiljon a Nagy Imre-
szobor, a Jaszai Mari tér déli oldalara, V. keriileti oldalara. Annak a kozepén van most
egy kis, medencének nevezziik, de erds tulzas azt medencének nevezni, annak a helyére
keriill. Ha a Kiemelt Nemzeti Emlékhely Bizottsdg pénteki dontése az én
el6terjesztésemmel Osszhangban sziiletik meg, akkor tudjuk ennek a tervezését
elinditani. Tehat ez ennek a statusza ebben a pillanatban. Hivatalos dontés pénteken
varhato, és az elGterjesztés a Jaszai Mari térrél szol.

Azt, hogy a szobor maganszemélyek tulajdonaban van-e, azzal pontositanam,
hogy maganszemélyek adomanyabol jott létre, ezek koziil az egyik legjelentésebb
0sszeg szempontjabdl valoban Demjan Sandor volt, de ez egy adomany volt, méghozza
nem is feltételhez kotott adomany. A szobor ebben a pillanatban allami tulajdonban
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van, és az Orszaggylilés Hivatala vagyonkezelésében van. A tavaly nyéri
orokségveédelmi torvény modositasaval kertilt a Févarosi Onkorméanyzat tulajdonabol,
a Févarosi Onkorméanyzat konyveib6l az Orszaggytilés Hivatala konyveibe.

Az egyetlen ember, akinek ezzel kapcsolatban valamiféle vétdjoga van, az az
alkotd, de neki sem az elbontassal kapcsolatban, hanem a felallitassal kapcsolatban.
Nyilvan, ha valami méltatlan helyre akarnank tenni, ami megcstfolna az 6 miivészi
szandékat, akkor mondhatna azt, hogy marpedig oda nem, és akkor nyilvin nem
allithatnank fel az 6 egyiittm(ikodése nélkiill vagy az & hozzajarulasa nélkiil,
fogalmazzunk igy. En tudom, hogy & a szobor elbontasat ellenzi, tehat 6 nem ért egyet
azzal, hogy elvigyiik a Vértanuk terérél, de az egy kiilon dontés, hogy ha téle fiiggetleniil
vagy akar az 6 ellenkezése dacara a Kiemelt Nemzeti Emlékhely Bizottsag altalam
feltételezett dontése alapjan az a dontés sziiletik, hogy elbontjuk, akkor majd hogyan
dont, vagy egyébként a mar elbontott szobrot fel lehet-e allitani a Jaszai Mari téren.
Nekem meggy6z6désem, hogy a Jaszai Mari tér egy méltd helyszin. Azt merem
mondani, hogy a belvarosban vagy a bels6 keriiletekben az egyetlen olyan jelentés
kozteriilet, ahol még semmilyen szobor nincsen.

Még a szobroknidl maradva: nem tudok ellenallni a kisértésnek, hogy
megemlitsem, hogy L. Simon képvisel6 ar utalt a Kovacs Béla-szoborra, én még azt
tenném hozza, hogy az Orszaggylilés Hivatala Kéthly Anna szobrat is felallitotta
ugyancsak itt az Olimpiai park mellett egy jol lathaté6 koncepcié mentén. Csak azt
akarom jelezni, hogy nyilvin nem az én dolgom ebben a vitdban részt venni, ez egy
politikai elemektdl is befolyasolt vita, de csak jelezném, hogy a jobb- és baloldali
politikusok szobrai egyarant felallitasra keriiltek. Az nem a mi dolgunk volt egyébként,
hanem az Orszaggytilés Hivatalaé.

Még annyit mondanék a szobrokkal kapcsolatban, hogy az a bizonyos
orszaggytlési hatarozat, amivel ez az egész program elindult, az rendelkezett gy, hogy
az 1944 el6tti, tehat a szoborrombolasok megkezdése el6tti allapotot allitsuk helyre.
Azt akarom ezzel kapcsolatban mondani, hogy fiiggetleniil attél, hogy kinek mi a
politikai preferencija, és megtehetném azt, hogy bebujok az orszaggytilési hatarozat
mogé és azt mondom, hogy ez volt a dontés, ezt kell végrehajtani, de én azt akarom
mondani, hogy ez azért volt egy j0O dontés, mert egy szép, egyértelmi, vilagos,
kovetkezetes dontés volt, egy bizonyos tiszta helyzetet allitott fel. Tulajdonképpen az
orszaggytilési hatarozat implicit médon azt a megfogalmazast hasznélta, én azt értem
bele - ez a sajat megfogalmazasom természetesen -, hogy nem tetszettek volna
elbontani. Tehat ha nem bontottak volna el a szobrokat, és a tér koriilotte szervesen
fejlodott volna, és kétezer-tizenakarhanyban nyilvan egy kétezer-tizenakarhanyas
formanyelvnek megfelel6 tér alakult volna ki a rekonstrukci6é révén, akkor ezek a
szobrok lennének ott. Ez volt az alapelv, ezt az alapelvet kovette az orszaggytilési
hatarozat, és ez az, amit mi tiszteletben tartottunk.

L. Simon képvisel6 uUr hozzaszolasaval, illetve kérdésével kapcsolatban:
egyetértek azzal, hogy a velencei charta jragondolasra szorul. A mtiemléképiiletekkel
kapcsolatban az a szomora helyzet van, hogyha valakinek az épiilete miiemlék, az
ahelyett, hogy az 6rom forrasa lenne, az csak koltség és kin, és ez azért van, mert van
egy olyan szemlélet, hogy a miiemlékhazat gy kell meg6rizni, ahogy van. En pedig azt
gondolom, hogy egy mtiemléképiilet csak akkor tud tartdésan életben maradni, mar tal
azon, hogyha 4llami pénzt pumpalunk bele, hogyha él az épiilet. Es ennek az elvarasnak
a régi tipust mtiemléki gondolkodas nem ad teret. Ezért, én azt gondolom, hogy a
miiemlékekkel kapcsolatos alapvetéseket Gjra kell gondolni.

Ami azt illeti, hogy a Foldm{ivelésiigyi Minisztériumot mikori statuszhoz képest
javasoljuk helyreallitani: ez egy bonyolult torténet, ugye a hazat 1887-ben adtak at. Az
a bizonyos tervpalyazat, amire a képvisel6 ur utalt 1906-ban tortént emlékeim szerint,
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és azért vet6dott fel, mert 1893-t6l '96-ig megépiilt kozben a Kuria épiilete, amely
rendkiviil markans megjelenésti épiilet, és ugy érezték az akkori dontéshozok, hogy
felborul a tér képe azzal, hogy a két toronnyal rendelkez6 Kuria-épiilet mellett torony
nélkiili foldmiivelésiigyi minisztériumi épiilet van. Kihirdettek gy&ztest annak a
tervpalyazatnak, nota bene, egy szecesszios stilusu épiiletet dontottek, de ennek a
tervei nem maradtak fenn, nem is voltak valoszintileg, csak homlokzati tervek voltak.
Mi elmélyedtiink ezekben a tervekben, és amit biztosan tudunk, hogy annak a
tervvazlatnak, homlokzati vazlatnak a megvalositasa az egész épiilet atépitését tette
volna sziikségessé, ami messze tilment volna azon az ambicién, amivel, azt gondolom,
ezt a hazat kezelni kell.

A pontossag kedvéért annyit elmondanék, valaszolva a kérdésre, hogy mikori
allapotot kivanjuk helyreéllitani: erre nem lehet egyértelmi valaszt adni, mert
tomegében az 1887-es allapotot. Ez azt is jelenti, hogy az épiileten szdmos szobor és
épiiletdiszités volt, szobraszati diszités volt, ezek kés6bb lekoptak roéla, mi azt
javasoljuk, hogy ezeket a szobrokat vissza kell allitani. Ez egy nagy munka lesz. Viszont
van két olyan eleme az épiiletnek, amik késébb keletkeztek, és amiket én megtartasra
javasolok. Az egyik: az épiilet két hatsé sarkan, a Kozma Ferenc utca és az Alkotméany
utca, illetve a Kozma Ferenc utca és a Bathory utca sarkan van egy-egy ilyen kis torony
motivum, ami nem volt rajta az eredeti épiileten. Meg vagyok gy6zddve, hogy ezek azért
keriiltek oda, mert ha az Alkotmény utca iranyabol nézziik, akkor rarimel a Kiuria-
épiilet hatso kis tornyara. En azt gondolom, hogy ez mar szervesiilt annyira, hogy
butasag volna elbontani. Es van egy masik: a Kozma Ferenc utca, ami a nem értékes
homlokzata az épiiletnek, itt emeletraépitések torténtek, amiknek a visszavagasa, a
visszabontésa, a megsziintetése jelent6sen csokkentené a hasznalhaté négyzetmétert.
Tehat nekem azlesz a javaslatom, hogy ezt a két, eredetileg nem szereplo elemet tartsuk
meg az épiileten.

A tet6idomok megcsufitasaval kapcsolatban, ha megengedik, egy nagyon rovid
személyes megjegyzés: mi végeztiik a Wellisch-haz rekonstrukciéjat, és amikor
végeztiink - egyrészt jelezném, ranézek arra a hazra, mondom, az életem része volt ez a
haz, de nem tudom felidézni, hogy nézett ki néhany évvel ezel6tt (L. Simon Laszlo:
Borzalmasan.), mert annyira szervesen illeszkedik a mostani tet6 és annyira nem illett
oda az, ami a rekonstrukci6 elStt volt. Tehat az tényleg egy barbar dolog volt. Es
fennmaradtak jegyz6konyvek, hogy a valamikor jobb sorsra érdemes Kozmunkak
Tanacsanak az egyik épitész tagja fogalmazott Ggy, hogy a kapitalista épitészetre
annyira jellemz6 tet6idomokat kell visszabontani, és erre nem szabad az 4j épités soran
anyagot biztositani. Tehat szerintem ez egy nagyon rossz dontés volt, az akkori
korszellemet kifejezi.

Es én teljesen egyetértek képvisel$ trral, hogy a kiovetkezs években ezeket a
tet6idomokat helyre kell allitani. A felsorolashoz hadd tegyem hozza, személyes
elfogultsagbdl legyen a sajat alma materem, a Miiegyetem CH épiiletének a teteje.
(L. Simon Laszl6: Persze, igy van!) De még sokat lehetne sorolni ezek koziil.

Farkas Gergely képviselo ur kérésére annyit szeretnék mondani, hogy egyrészt
valamennyi épiilet, valamennyi projektiink koltségvetésen beliil valésult meg. A
potmunkakeretet hasznaljuk, a p6tmunkakereten tal nem terjeszkedtiink. (Dr. Vinnai
Gyo6z0 tduvozik az iilésrol.) Nagyon apro tételekben van olyan... - de az épitési
projektben nem terjeszkedtiink til, ez a valasz. Van olyan, ha egy hatarid6-modosulés
miatt valamelyik kozrem(ikodének, mondjuk, a lebonyolit6 miiszaki ellen6rnek a
szerz&dése lejarna, akkor ugy kell vele szerz6dést kotniink, hogy a fennmarad6 néhany
honapot fedezziik.

Ami pedig a hataridéket illeti: valoban igaz, az eredeti hatarid6 egyébként
november vége volt, ahelyett lett januar kozepe. Januar kozepe azért, mert az sz6 vb
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miatt elbontottuk a darut, és ez felboritotta az titemtervét a kivitelezének, ez nem titok.
De a mostani modositas azért kertilt sorra, mert szamos olyan modositas keletkezett
menet kozben, amiket mi kezdeményeztiink, mi kértiink. Mondok egyet: példaul az
Orszaghézban az a fogadotér, amit jeleztem, ami az asztalos miihely helyén jon létre,
abba bekeriil egy olyan nagyon bonyolult installacid, ami orszaghazi kéelemeket meg
orszaghazi rajzokat mutat be. Majd fogjak latni, és azt gondolom, hogy tetszeni fog
mindenkinek, aki ezt a folyosot hasznalja. Es ez azt jelenti, hogy bejon egy kiilsé
vallalkozo, aki azon a teriileten dolgozik, ahol a foévallalkozo6 kivitelez6 végzi a sajat
munkajat, ez nyilvan akadalyoztatassal jar. Tehat amikor ilyen dontések sziiletnek,
hogy valamilyen médon moédositani kell, ki kell egésziteni a miiszaki tartalmat, akkor
a kivitelezd joggal veti fel, hogy ez neki ilyen nehézséget okoz. Tehat amikor hataridé-
modositas van, az kivétel nélkiil minden esetben ilyen dontésekre vezethetd vissza.

Hogy miért az Alkotmany utca torkolata a javasolt helyszin? Ha odasétalunk
most az Alkotmany utca torkolatahoz, akkor azt latjuk, hogy ez egy zsakutcava valt a
Kossuth tér lezarasaval. Most leginkabb taxik parkolnak benne, korabban
turistabuszok is parkoltak, de azok mar nem. Az egész igy, azt a sz6t mar tobbszor
hasznaltam ma, hogy méltatlan a Kossuth tér arculatahoz, a Kossuth tér szinvonalidhoz,
ezért azt gondolom, hogy ez igy 6nmagaban felveti annak az igényét, hogy ezt a teriiletet
rendezni kell.

A masik az, azt gondolom, hogy ez egy olyan kulcsfontossagu helyszin, a Kossuth
tér megkozelitési atvonalai koziil az egyik legfontosabb helyszin, ahol barmilyen,
remélhetfleg konszenzussal kozosnek tartott nemzeti célra, nemzeti traumaéra,
nemzeti ligyre vonatkozé megemlékezés mélt6 modon oldhaté meg. Egyetlenegy
pluszszempontot szeretnék behozni: azt gondolom, ami megvalosul ott - a kés6bbi
dontésekig, egyel6re még csak, mondjuk gy, skiccek -, az olyan lesz, hogy nem szabad
kitakarni az Orszaghazat, tehat olyan valami nem val6sulhat meg, ami kitakarja az
Orszaghazat, ez egy alapelv volt. Annak idején, amikor a Horvay-szobrot elhelyezték a
Kossuth téren, az is odakeriilt, ahova keriilt, olvastam a jegyz&konyveket, azokat a
vitakat, amelyek annak idején folytak a szobor elhelyezésérol. Azért keriilt oda, ahova
keriilt, mert eredetileg az Alkotmany utca torkolatdba tervezték, de aztan ugy
dontottek, hogy nem jo otlet kitakarni az Orszaghazat. Tehat valami olyasmit tudok
oda elképzelni, ami nem takarja ki semmilyen mértékben az Orszaghazat.

Elnézést, kihagytam Ander Balazs képvisel6 ur kérdését a magyar
kapacitasokkal kapcsolatban. Annyit szeretnék mondani, hogy nyilvin a
kozbeszerzésekben ez nem lehet szempont, vilagos szabalyok vannak, de ugy
fogalmaznék, hogy torténetesen ugy alakult, hogy valamennyi f6vallalkozo, kivitelezd,
valamennyi beruhazast lebonyolité miiszaki és valamennyi tervezé cég magyar
természetes személyek tulajdonaban 1év6 magyar cég, minden egyes jelentds
kozremtikodé magyar volt ezekben. Azt hozzatenném egyébként, hogy ezt a dontést
megkonnyitette az, hogy a 492/2015. kormanyrendelet szerint végezziik a beszerzési
eljarasainkat az Orszaggylilés Nemzetbiztonsagi bizottsaganak dontései alapjan, és
ennek alapjan csak olyanokat kérhetiink fel ajanlattételre, akik szerepelnek az
Alkotmanyvédelmi Hivatal altal vezetett jegyzéken, ezért ez igy eleve sziikiti az ezzel
kapcsolatos meritési bazist. Azt hiszem, mindenre valaszoltam. K6szonom szépen.

ELNOK: Koszonjiik szépen. Koszonjiik szépen, hogy szakitott erre idét,
koszonjiik a tartalmas beszamol6t. Tovabbi munkajukhoz sok sikert, jO egészséget
kivanunk, és hasonl6 komoly esztétikai élményeket, mint amit eddig is szereztek
nekiink! K6szonjiik szépen még egyszer.
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WACHSLER TAMAS, a Steindl Imre-program vezetGje: Koszonom szépen a
meghivast. (Wachsler Tamas és munkatarsai tavoznak az iilésrol.)

Egyebek

ELNOK: Tisztelt Bizottsig! Az egyebek napirendi pont kovetkezik, ahol
L. Simon Laszl6, mint mar széban 6 maga is jelezte, egypar mondattal beszamolna
arrél, hogy a briisszeli 6rokségvédelmi konferencidn mi volt. Csak szeretnék arra
utalni, hogy ezt anno jeleztiik a bizottsagi iilésen, hogy egy kormanyparti és egy
ellenzéki képvisel6t varnak. Ellenzéki oldalrél nem kaptunk jelolést, ezért egyediil volt
L. Simon képvisel6 tr. Tessék parancsolni!

L. SIMON LASZLO (Fidesz), a bizottsag alelnoke: Koszonom szépen. Tisztelt
Elnok Ur! Tisztelt KépviselGtarsaim! Csak néhany szoban, ha mar a parlamenti
bizottsag kikiildott erre a briisszeli konferenciara, akkor a jegyz6konyvben legyen
nyoma, bar a parlament munkatarsai részletes 6sszefoglalo jelentést kiildtek errdl a
Kiiliigyi Hivatalnak.

2018. november 19-én és 20-an kétnapos konferenciat tartott az Eurotpai
Parlament. A Kultdra és oktatas bizottsag szervezte ,Eur6pai kulturalis orokség”
cimmel. Ez parlamentkozi bizottsagi iilés volt, amelyen minden eurdpai unios tagallam
és tagjelolt orszag parlamenti bizottsagai képviseltették magukat, javarészt kulturalis
bizottsagi elnokok, alelnokok vagy tagok, illetve néhanyan még szakértoi szinten is.

Igazsag szerint én a vitdhoz nem széltam hozza, mert annyira sekélyesnek
érzetem, hogy igy gondoltam, nem tudnék tal sok mindent hozzatenni, hogy egy kicsit
igy ironikusan fogalmazzak, illetve annyira kényes kérdések is felvetédtek, hogy abba
jobbnak lattam nem belebonyol6dni, de ezekre azért itt szeretnék utalni.

Az egyik. A roman képvisel6 ur hozzaszolasat, aki a roman kulturalis bizottsag
elnoke, kifejezetten kinosnak gondoltam, és nem akartam abba a helyzetbe kertilni,
mint az ott nyilvanos vitat kibontakoztato6 szerb és koszovoi képvisel6k, rossz iranyt is
vett igy a vita. A roméan képvisel6 a roman allam 100. sziiletésnapja kapcsan beszélt a
roman oOrokségvédelemrdl. Onmagidban mar a szohasznalata sem tetszett, hogy
Romania ujraegyesitésének 100. évforduldja, mert még Romania egyesitésének
100. évforduldja is torténelmietlen lett volna, illetve kifejezetten kinosnak gondoltam
- pont mellettem ilt -, hogy a kisebbségek nyelvhasznalatarél és kulturalis
orokségvédelmérdl beszéltek, mikdzben mi, akik rendszeresen jarunk Erdélybe, és én
elég sokat foglalkozom nemcsak a székelyfoldi, hanem a teljes erdélyi orokségvédelem
problémaival, a lehet6 legnagyobb pusztitissal és elhanyagoltsaggal kell
szembenézniink a magyar emlékeket és a szasz emlékeket nézve.

Vannak olyan oromteli dolgok, mint amikor Eurdpa kulturalis févarosa lett
Nagyszeben, akkor a korabbi polgarmester, a jelenlegi allamfd, Klaus Johannis valoban
egy jelent6s belvarosi rekonstrukcidt hajtott végre, hiszen 6 félig szasz, és igy
nyilvanval6an van valamiféle érzelmi kotodése is a szasz épitett orokséghez. Ha valaki
végigjarja Dél-Erdélyt, akkor azzal szembesiil, hogy er6dtemplomok, gyonyort szép
miiemléki épiiletek valnak az enyészet részévé. Ha mi a magyar kormany jelentGs
tamogatasaval nem lennénk jelen Erdélyben, akkor hasonlokkal néznénk szembe a
magyar emlékeket tekintve is. Egyetlenegy oromteli id6szak volt, amikor Kelemen
Hunor volt egy rovid ideig a roman kulturalis miniszter, akkor j6 par székelyfoldi
templom Gjult meg, de ez is béven kevés. Ezt csak azért emlitettem meg, mert azt
gondolom, ez érzelmileg nekiink fontos, de nem akartam ebbe belemenni, hiszen maga
a tanacskozas nem erro6l szolt.

A tanacskozas els6 napjan harom szekci6iilés ment parhuzamosan. Az egyik
szekcioiilésnek a kulturalis identitas, a masik szekcioiilésnek a kulturalis orokség
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megdlrzése és helyreallitasa, én magam ezen vettem részt, a harmadik szekci6iilésnek
pedig a kulturalis orokség és oktatas volt a témaja. Majd a kovetkez6 nap, a plenaris
iilésen a harom szekcid6 munkajat Osszegezték, és Navracsics Tibor, az Europai
Bizottsag kulturaért is felel6s biztosa tartott egy Osszegz6 zarbel6adast. Tehat mint
hogy ilyen, egyébként alapveten sulyos, érdekes és értékes kérdések keriiltek
napirendre, azt gondoltam, méltatlan lenne ott belemenni egy ilyen alacsony
szinvonalu vitaba a roman kollégaval. Mar csak azért is, és ezt kiillonosen izgalmasnak
tartom, mert a szerbek és a koszovoiak ezt a helyzetet nem keriilték el, mar-mar
szétverték a tanacskozast azzal, hogy allandoan egymasra reagaltak, bar hala istennek
erélyes iilésvezetés volt.

Bizonyara képvisel6tarsaim is figyelemmel kovetik a Balkdnon zajlo
folyamatokat, és tudhatjak, hogy szamos, szerbekhez kotheté mliemlék sériilt meg vagy
pusztult el az utobbi idészakban a koszovai stilyos 1épések eredményeképpen, és emiatt
egy csunya szovaltas alakult ki ott a koszovoi és a szerb parlamenti képvisel6k kozott.

A dolognak kiilonosen az ad pikentériat, hogy pont két olyan orszagrol
beszéliink, akik nem tagjai még az Unidnak, és egy uniés tanacskozason az 6 vitajuk
kapta a legnagyobb nyilvanossagot. Azzal egyiitt, hogy mikozben igazuk volt
véleményem szerint a szerbeknek abbol a szempontbol, hogy minden elveszitett szerb
miiemlék a kozos eurdpai kincsiink fogyasat, kopasat hozza magaval, bennem ott
bujkalt a kisordog, és agy eszembe jutott az, hogy hany vajdasagi magyar miiemlék
sorsa alakult hasonloképpen a szocialista diktattira bukésa el6tti évtizedekben, de hogy
masrol ne beszéljiink, amikor a délszlav haboriban a legszebb dalmat miemlékeket a
tengerbdl 16tték, akkor mondjuk, hasonlot éltek meg a horvatok, mint amit aztan
megéltek a szerbek most Koszovoban.

Es ha mar az elsé vilaghabort lezarasanak szazadik évforduléja is szoba hozhat6
itt, a Kulturalis bizottsag tilésén, akkor mi magunk ne felejtsiik el sosem, hogy az elsé
vilaghabortval kapcsolatos els6 komoly emlékmiivet mi allitottuk 1916-ban, Bory Jend
alkotasat a szarajevoi merénylet helyszinén, amit az els6 nap a bevonul6 szerbek a
folddel tettek egyenlévé, mikozben az egyik legjelent6sebb magyar szobraszrol, késébb
a képzémiivészeti f6iskola rektorardl beszéliink, aki egyébként a haboruban, a fronton
szolgalatot teljesité katonaként tervezett meg, és késziilt el annak a hidnak a hidf6jénél,
ahol tortént az ismert, az els6 vilaghabort kirobbanisanak indokaul szolgalo
merénylet.

Amit én tanulsagként a magam szamara levontam, az két dolog. Egyrészt az,
hogy nem szerencsés, hogy ennyire nincsen osszehangolt 6rokségvédelmi és kulturalis
stratégia az Unidban. Ez most teljesen egyértelmtien kideriil ezen a tanacskozason is.
Jol tudjuk, hogy nincsen kozos kultarpolitika, ahogyan van, mondjuk kozos
agrarpolitika, teljes egészében nemzeti hataskor a kultira. En, hogy ez részben igy
maradjon, azt helyesnek is tartanam, de mikozben az els§ panel témaéja a kultara és
identitas volt, és mi magunk a Fidesz frakci6iilésén belsé vitat folytattunk a nemzeti
alaptanterv tervezetérdl, és ott is szoba keriilt az, hogy a mi Gj nemzeti alaptanterv-
tervezetiinkben hangsulyosan jelenik meg az eurdpai identitas kialakitasanak
sziikségessége mint az oktatdsnak egyik fontos vetiilete, tehat mikozben arrol
beszéliink, hogy jo lenne, ha a nemzeti identitds mellett az Eur6pahoz val6
tartozastudatunk is erésebb lenne a jelenleginél, én azonosulok ezzel a felvetéssel,
nyilvanvaléan ezt a kultiran keresztiil lehet elérni. Az Osszetartozastudatunk
alapvetGen kulturalisan definidlhat6 Eurépaban, ez nyilvan sziikséges lenne ahhoz,
hogy az eur6pai unids politikdk szintjén is atgondoltabb és egységesebb legyen a
jovOben a politika és a stratégia. Ezen a tanacskozason kideriilt, hogy mindenki csak a
sajat problémait, panaszait sorolja fol, és igy nem arro6l beszéltiink, hogy mi az, ami
benniinket Eur6paban osszekot, akar az orokségvédelem szintjén, hanem mi az, ami
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benniinket adott esetben szétvalaszt, mi az, ami szamunkra nem identitaserésitd,
hanem egymas identitasat megkérddjelezd, lasd a szerb és a koszovéi vita.

A masik tanulsag szamomra az, hogy 1épéskényszerben vagyunk amiatt, amire
Navracsics Tibor is utalt a zarszavaban, hogy bizony az Eurdépai Uniéban a jelentds
értéket képvisels kulturalis orokségnek a 40 szazaléka magankézben van. Es ez bizony
oriasi nagy felel6sség és egyfajta jogalkotoi 1épéskényszer is, meg amirdl itt beszéltiink
az el6z6 napirendnél, a velencei chartanak és szimos nemzetkozi egyezménynek az
ujragondolasat is igényelné, merthogy nincsenek olyan atgondolt és o6sszehangolt,
europai unios szinten megjelené programok, amely programok nemcsak az allami,
kozosségi kézben 1év6 miiemlékek, hanem a magankézben 1év6 miliemlékeknek a
megovasat céloznak meg. Ugye lattuk azt az ebben a jelenlegi unios tamogatasi
idGszakban is - kicsit visszautalva Ander Balazs kérésére, amit én is tAmogatok, tehat
hogy legyen meghallgatas a nemzeti kastély- és varprogrammal kapcsolatban -, hogy
amikor én ezt a programot elinditottam allamtitkarként, akkor tulajdonképpen a
GINOP-o0s europai unios gazdasagélénkitési programra tudtunk racsatlakozni, egy
turisztikai forrasra tudtunk racsatlakozni, mert nincsenek orokségvédelmi forrasok az
eurdpai unids tamogatasi rendszerben.

En a magam részérél nagyon kivancsian varom Navracsics Tibor uniés biztos
urnak ezen a briisszeli tanacskozason beharangozott tervezetét, amit elvileg december
7-én, Bécsben, az Eurdpai Bizottsagnak az iilésén fog bejelenteni, egy akciétervet, ami
egyébként egy 0sszehangolt stratégia kidolgozasarol szol eurdpai unios szinten, és ha
jol értettiik, akkor azt tervezi a Bizottsag, hogy a kovetkez6 koltségvetési idoszakban,
marmint az eurdpai unids hétéves koltségvetési idészakban 1,5 milliard euronyi forrast
erre a célra biztositana az Eurépai Unib, ami szerintem nagyon helyes. Es azért is
fontos nekiink ez magyar dimenziobo6l, mert nem elég csak arrol beszélni, hogy nekiink
itt az 6shonos kisebbségek jogait védeni kell, amir6l joggal beszéliink, és az ezzel
kapcsolatos alairasgytjtések sikeresek is voltak, nekiink tobbrdl kell beszélniink, az
orokségvédelemrol, és nyilvanvaléan, ha van eurdpai egységes orokségvédelmi policy
vagy valamiféle stratégia, akkor sokkal konnyebben tudjuk adott esetben roman
képvisel6tarsainkat szembesiteni egy ilyen vitdban a magyar miiemlékeknek a sanyart
allapotaval, amit Székelyfoldon vagy Erdély-szerte jarva minduntalan
megtapasztalhatunk. Most a modszeres torténelemhamisitasrol ne beszéljiink, mert az
egy messzire vezet6 probléma, tehat elég elmenni Torcsvarra és ott megnézni a
kiallitasi szovegeket az tugynevezett Drakula-varban, és az ember tatott szijjal
csodalkozik, hogy te aristen, mi mindent tanitanak itt torténelem cimén. De hasonl6
problémat vet fel, amikor Szlovakidban a szlovak kozépkor fogalmat tanitjak az
iskolakban, és az ezzel kapcsolatos mtiemléki kérdések is igen messzire vezets vitakat
generalhatnanak, mert nyilvanvaléan a magyar kézépkorrol a magyar kiralysagban
lehet beszélni, de szlovak kozépkorrol nyilvanval6an nehéz, hiszen a szlovak allam
egészen a Tiso-allam létrejottéig nem létezett. Anélkill mondom ezt, hogy
megbantanam 6ket, mert nagyon sokra tartom azt, ami Szlovakiaban ma zajlik és ami
Szlovakia és Magyarorszag kozott a visegradi 4-ek keretén beliill megvalosul
egylittmiikodés cimén, és ezt a jo viszonyt mindenképpen fenn kell tartani, de ennek
az oltaran nem aldozhatjuk fel az egyébként, azt gondolom, teljesen jogos igényeinket,
elvarasainkat és szempontjainkat, amelyek arrél szolnak, hogy a kozos torténelmet
hitelesen, torzitasok és hamisitasok nélkiil kell tanitani és a kovetkez6 nemzedékeknek
atadni.

Ugyhogy én koszonom az elnok drnak, hogy engem delegalt erre a kétnapos
briisszeli tanacskozasra, mert azt gondolom, hogy nagyon tanulsagos volt, a sok-sok
méltatlan, és kisszer( helyzettel egyiitt is. KOszonom szépen.
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ELNOK: Koszonom szépen. Tisztelt Bizottsag! Az egyebek szintjén annyit
szeretnék csak jelezni, hogy azt a felvetést, amit Ander képvisel0 ur tett, most L. Simon
képvisel6 ar is szoba hozta, hogy a nemzeti kastély- és varprogram allapotarol legyen
majd egy bizottsagi napirendi pontunk, ezt megprobaljuk majd a tavaszi tilésszak
keretében valamilyen id6pontra beszervezni. Ennél kozelebbit én most nem tudok
mondani, de természetesen feljegyeztiik és észben tartjuk.

Az tlés berekesztése

Van-e az egyebek téman beliil barkinek barmilyen felvetése, megjegyzése? (INem
érkezik jelzés.) Ilyet nem latok. Akkor koszonom szépen mindenkinek a részvételt, a
bizottsagi tilést bezarom.

(Az tilés befejezésének idbépontja: 13 6ra 08 perc)

Dr. P6san Laszlo
a bizottsag elnoke

Jegyzokonyvvezetok: Podmaniczki I1diko és Sziics Dora



