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(Az iilés kezdetének id6pontja: 13 6ra 40 perc)

Az iilés megnyitasa, a hatarozatképesség megallapitasa, a napirendi
javaslat elfogadasa

SCHMUCK ERZSEBET (LMP), a bizottsag elndke, a tovabbiakban ELNOK: J6
napot kivanok! A Fenntarthat6 fejl6dés bizottsaga 2020. évi aprilis 27-ei iilését
ezennel megnyitom. Tisztelettel koszontom a bizottsag megjelent tagjait,
vendégeinket és azokat, akik az iilésre érkeztek. Az elején néhany tajékoztato jellegli
informaciot szeretnék megosztani onokkel. El6szor is azért nem a sajat
iiléstermiinkben vagyunk, amely a foldszint 10. szdmu terem, mert a veszélyhelyzetre
tekintettel a bizottsagi iiléseken a sajt6 munkatarsai személyiikben nem lehetnek
jelent, a belsé hal6zaton kozvetitve kapnak hangot és képet a munkajukhoz, erre
miiszakilag azonban nem minden targyaloban van lehet6ség. A maésik, hogy a
bizottsagi titkarsagokon dolgozok kéthetes turnusokban vannak beosztva hivatali
munkavégzésre, igy allt el6 az a helyzet, hogy a mai iilésen Vasarhelyi Pal, a
Véllalkozasfejlesztési bizottsag munkatarsa van mellettem, 6 segiti az iilésvezetést. Az
egész iilésre vonatkozoan kérem, hogy a sajat és masok egészségére vigyazva lehetdleg
tartsak meg a megfelel6 tavolsagot egymastol. Végiil egy technikai jellegli tudnivalo: a
hangositast a régi gyakorlatnak megfelel6en kértiik, azaz amikor megadom a szot, a
mikrofonon 1év6 gomb megnyomaséval lehet be-, majd a hozzaszolas befejezésekor
kikapcsolni a hangot. K6szonom, és akkor ezek utan érdemben megkezdjiik az tilést.

Megallapitom, hogy a bizottsdg hatarozatképes, Bencsik Jénos alelnok ur
helyettesiti Simonka Gyorgyot. A mai {ilésiink napirendi javaslatat elGzetesen
megkiildtiik a bizottsag tagjainak. Kérem, aki egyetért a javaslattal, kézfeltartassal
jelezze. (Szavazas.) Egyhangu, koszonom, tehat akkor megéllapitom, hogy a bizottsag
a mai napirendiinket elfogadta.

A kornyezet védelmének altalanos szabalyairodl sz616 1995. évi LIII.
torvény és a természet védelmérol szolé 1996. évi LIII. torvény
modositasarol sz6l6 T/10099. szamu torvényjavaslat

(Részletes vita a HHSZ 44-45. §-a alapjan)

A részletes vita els6 szakasza

Akkor ratériink rogton az 1. napirendi pontra: a kornyezet védelmének
altalanos szabalyairdl sz6l6 1995. évi LIII. torvény és a természet védelmérol szolo
1996. évi LIII. torvény modositasarol szolé T/10099. szamu torvényjavaslat részletes
vitajanak kijelolt bizottsagként torténd lefolytatasara. Megnyitom a részletes vita els6
szakaszat, a torvényjavaslatnak a hatarozati hazszabaly 44.8§ (1) bekezdése a-
d) pontjaiban meghatarozott szempontok szerinti vizsgalatat, azaz hogy megfelel-e az
Alaptorvényb6l  ered§  kovetelményeknek, a  jogszabalyalkotas  szakmai
kovetelményeinek, valamint a nemzetkozi és eurdopai unios jogbol ered6
kotelezettségeknek, és illeszkedik-e a jogrendszer egységébe. Koszontom az
elGterjesztd Agrarminisztérium képviseletében dr. Andréka Tamas féosztalyvezet6
urat, és kérem, hogy a hatarozati hazszabaly 44.8§ (1) bekezdésében foglalt
kovetelmények vizsgalatat segitendGen par szoban foglalja Ossze az elGterjesztés
benyujtasanak indokait és szabalyozasi megoldasait. Parancsoljon, féosztalyvezet6 tr!

DR. ANDREKA TAMAS f8osztalyvezet§ (Agrarminisztérium): Koszonom
szépen, elnok asszony. Tisztelettel koszontok mindenkit! A torvényjavaslat két
torvény modositasara tesz javaslatot: a kornyezet védelmérdl, illetve a természet
védelmérdl szol6 torvényére.



Egyrészt az  Alkotmanybirosdg egy tavalyi  dontésébdl  eredd
kovetkezményeknek kivanunk megfelelni, nevezetesen annak, hogy a kornyezeti,
illetve a természeti kérdésekben sziilet6 kozigazgatasi hatarozatok vonatkozasaban a
hatarozatok rendelkez6 részében kiemelésre Kkeriiljenek azok a kovetelmények,
amelyeket a hat6ésag a hat6sagi eljaras soran a kornyezet, illetve a természet
védelmével kapcsolatban a vizsgalata soran megallapitott, és amilyen el6irasokat
ezzel az ligyfél részére elrendel.

A kornyezet védelmérdl szoldo torvény masik modositisa az Orszagos
Kornyezetvédelmi  Informaciéos  Rendszerrel  kapcsolatos  adatszolgaltatas
elektronizalasahoz kapcsolédik, amellyel az iigyfelek szamara kivanunk
adminisztracios konnyitést biztositani.

Emellett a torvényjavaslat tartalmaz egy deregulaciot, méghozza abban a
targykorben, amely az onkorméanyzatoknak egy specialis felhatalmazasat jelenti a
torvényben, ez a felhatalmazas eddig lehet6séget biztositott a telepiilési
onkormanyzatok szamara, hogy az avarégetés altalanos tilalma alél egyedi
felmentéseket adhattak a telepiilés vonatkozasaban. Nos, kiilonos figyelemmel arra,
hogy az avarégetés soran keletkez6 levegGszennyezés milyen silyos egészségiigyi
kockazatokat jelent, ezért ezt az eltérési lehetOséget a kormanyzat meg kivanja
sziintetni, tehat altalanos tilalmat szeretne bevezetni az avarégetés vonatkozasaban
Magyarorszagon. Teheti ezt tulajdonképpen azért is a korméanyzat, mivelhogy a kerti
zoldhulladék gytijtése bekeriilt a hulladék-kozszolgaltatas korébe, tehat a hulladék
elszallitasa soran a kerti zoldhulladékot is elviszi, elszallitja a kozszolgaltato, tehat
nem indokolt annak a helyben tortén6 megsemmisitésére vonatkoz6 rendelkezés
fenntartésa.

Nagyon roviden igy tudom o0sszefoglalni a torvényjavaslatot. Koszonom
szépen.

ELNOK: K6szondm szépen. Akkor megkérdezem a bizottsag tagjait, hogy ki
kivan hozzaszolni a részletes vita e szakaszaban. (Senki nem jelentkezik.) Ugy latom,
hogy nincs jelentkezé.

Nekem tulajdonképpen lenne két kérdésem, megtehetem, alelnok tr, dtadjam
a levezetést addig? (Bencsik Janos: Ahogy gondolja, elnok asszony!) J6, koszonom
szépen.

Az egyik kérdésem arra vonatkozik, mi iidvozoljiik az avar- és a kertihulladék-
égetés betiltasat, viszont ez csak 2021-tdl 1ép életbe, és még most elGtte vagyunk, bar
mar nagyon sokfelé elkezdtek, azt hiszem, avart égetni. Mi az oka annak, hogy ez nem
most azonnal 1ép hatalyba? A tiszta levegé a jarvany idején kiilonosen fontos, tehat mi
az oka ennek az id6beni kitolasnak?

A masik, amit mi figyelemremélto javaslatnak tartunk, a korméany rendeleti
felhatalmazasa az Orszagos Kornyezeti Karmentesitési Program végrehajtasaval
kapcsolatos feladatokra. Itt én szeretném megkérdezni - mert ez mar, ugye, elég
régota ketyegd bomba, és mar régen sokkal komolyabban neki kellett volna ennek
fogni, de tudjuk azt, hogy ez eléggé pénzigényes, ezért szeretném megkérdezni -, hogy
erre vonatkozolag milyen becslések vannak, és honnan lesz erre forras.

DR. ANDREKA TAMAS f6osztalyvezet§ (Agrarminisztérium): Az avarégetés
megtiltadsanak idépontjaval kapcsolatban a korméanyzat is gondolkozik ennek az
idGszerliségérdl. Azt azért fontos latni, hogy ez 6nmagaban a torvényi szabalyozason
kiviil igényli az onkormanyzatok egyedi rendeleteinek a hatalyon kiviil helyezését is.
Mi azt mérlegeltiik, hogy hogyan biztosithat6 elegendé id6 arra, hogy az
onkormanyzatok a sajat onkormanyzati rendeleteikb6l is hatalyon kiviil tudjak



helyezni ezt a megengedé vagy bizonyos feltételek kozott megengedd lehetGséget. A
torvényjavaslathoz, ugye, nem érkezett médosito6 javaslat, tehat a képvisel6k részérol
nem keriilt megfogalmazasra annak az igénye, hogy ez esetleg el6rehozasra keriiljon,
de ezt egyébként maga a minisztérium is helyesnek és kivanatosnak tartand, ezért a
torvényalkotasi bizottsagi eljaras keretében terveziink benytjtani egy olyan médosito
javaslatot, amely nem 2021. januar 1-jét6l, hanem mar - nem feltétleniil a torvény
hatélybalépésével, mert az meg tdl rovid id6 lenne, de mondjuk - egy zarosabb id6n
beliil biztositana ennek a deregulalasat.

Ami pedig az OKIR-kapu fejlesztésével, illetve hasznalataval kapcsolatos
kérdést illeti, tudomasunk szerint ezzel kapcsolatban nincs, nem érkezett hozzank
jelzés azzal kapcsolatban, hogy annak az elektronikus hasznalataval kapcsolatban
probléma meriilne fel. Az OKIR-kapu elvileg idén januar 1-jét6l webes feliileten
elérhetd, és az érintettek szamara, az adatszolgaltatok szamara rendelkezésre all. Azt
gondoljuk, hogy ez inkabb segiti és adminisztrativ szempontbdl is olcsobba teszi a
felhasznaloknak a mindennapjait, a korabbi papiralapu adatszolgaltatas helyett egy
webes feliileten torténé adatszolgaltatas mindenképpen konnyebbséget jelent.

ELNOK: (Jelzésre:) Bencsik Janos alelnok tr!

BENCSIK JANOS (Fidesz), a bizottsig alelndke: Koszoném a szot. Két
észrevételem lenne. Az egyik az, hogy helyes a szabalyozas iranya, a kertihulladék-,
zoldhulladék-, avarégetés tiltasdnak a bevezetése.

A masik észrevételem az, hogy az oOnkormanyzatok, a hegykozségek, a
zartkertes teriiletek miikodtetése vagy - hogy mondjam? - hatékony miikodésének
érdekében létrejott egyesiiletek, civil szervezetek, kertbarat korok, amelyek jogi
személyiséggel is rendelkeznek, kapjanak olyan lehet&séget, olyan palyazati
tamogatasi lehetGséget az elkovetkezendd években, amelyek lehetGséget biztositanak
szamukra arra, hogy a zoldhulladék apritasianak a megkonnyitését szolgalo gépesitést
végre tudjak hajtani, ugyanis azt azért latni kell, hogy ebben a miifajban, ahol
mezogazdasagi tevékenység folyik, kertgazdalkodéas folyik, ott nincs feltétleniil
lehet&ség arra, hogy az adott esztend6ben a sz6l6venyigét vagy éppen a lemetszett
agakat, gallyakat, a gyiimolcsfakrol lemetszett agakat és gallyakat felapritva
talajerpotlasra visszaforgassak, mert gombas betegséggel, barmilyen betegséggel
fert6zott zoldhulladékokrol van sz6, amelyeket eddig jobbara elégettek, nagy
mennyiségben is elégették, mert nem tudtak visszaforgatni.

Ezeknek a komposztalhat6saga viszont csak abban az esetben biztositott,
hogyha kell6 mértékben megtorténik a felapritasa, és azt mindannyian tudjuk, hogy
azokkal a kisebb gépekkel, amelyeket ilyen 1 milli6 forint koriili 6sszegért meg lehet
vasarolni, ne adj’ isten, ilyen szazezres gépekr6l ne is beszéljiink, azokkal ilyen
mennyiségben nem lehet ezt a zoldhulladékot ledaralni, és mulcsot késziteni beldle,
amely utdna mar komposztalhato is, és onnantdl kezdve a héhatas kovetkeztében
ezek a betegségek, betegséghordozok elpusztulnak. Eppen ezért hogyha egy ilyen 4-
5 millié forintos berendezés megvasarlasara van sziikség, akkor akar a hegykozségek,
akar ezek az egyesiiletek, akar az Onkormanyzatok rendelkezzenek majd olyan
palyazati kiirasokkal, lehet6ségekkel, amelyeknek a keretében ezeket az eszkozoket
megvasarolhatjak. Koszonom szépen.

ELNOK: Féosztalyvezetd tr, kivan reagalni? (Dr. Andréka Tamds jelzésére:)
Parancsoljon!



DR. ANDREKA TAMAS f8osztalyvezets (Agrarminisztérium): Koszonom
szépen. A Vidékfejlesztési Program keretében a kertészeti gépek beszerzése, ilyen
beruhizas vonatkozasaban folyamatosan nyitva van ilyen jogcim, amelyen palyazni
lehet, tehat ennek a lehet6sége adott unios forrasbol.

Egy megjegyzést, egy kiegészitést hozzatennék. Abban az esetben, amikor
ugynevezett zarlati karositoval fert6zott novényzet megsemmisitésére Kkeriil sor, az
kivételt képez, tehat ott kotelezd az égetés, és azt tilos elvinni a helyszinrél, hiszen
azzal a fert6zést mas teriiletre is elszallitandk. Amikor tehat olyan ndévényi
megbetegedésrdl van szo, akkor a helyszini égetés tovabbra is megmarad, az aldl nem
lehet kivételt tenni, ott mas médon nem el6zheté meg a jarvanyhelyzet. K6szonom
szépen.

ELNOK: K6szonom. Elnézést, nem vettem észre, Nunkovics Tibor képvisels
ar, alelnok ar, parancsoljon!

NUNKOVICS TIBOR (Jobbik), a bizottsag alelnoke: Koszonom a szét, elnok
asszony. Igazabol arra szerettem volna raerGsiteni, amit Bencsik Janos
képvisel6tarsam is mondott, mert abszolut egyetértek vele, hogy azzal a helyzettel,
ami majd ebbdl adodik, hogy a tiltas kovetkeztében megmaradnak ezek az anyagok,
valamit kezdeni kell, de kozben itt a valasz kapcsan felmeriilt bennem egy @jabb
kérdés, hogy nem lesz-e ez kibuvo, itt a megfert6z6dott anyagokrol beszélek, ki fogja
tudni azt ellendrizni, hogy amiket éppen a kertben égetnek, azok fert6zott, gombas
gallyak-e, vagy éppen egészséges gallyak, csak az emberi - hogy mondjam? - lustasag
miatt esetleg nem akarnak méshogy gondoskodni ezeknek az elszallitasarol. Arra
tehat azért én kivancsi lennék, hogy milyen médon probalnak majd ennek gatat
szabni.

Illetve szerintem észszertibb lenne ebben is egy rendszerben gondolkodni az
elszallitast illetéen, tehat az jo dolog, hogy ha vannak olyan szervezetek,
onkormanyzatok, amelyek proaktivak ezen a téren, és megprobalnak tenni, de akar a
szemétszallitasi rendszerben - amely azért, tudjuk, rengeteg hibaval miikodik
manapsag - a zoOldhulladék kezelését mégiscsak lehetne egy ilyen orszagos
szervezettségli egységbe tomoriteni. Koszonom.

ELNOK: K6szonom szépen. Hajdu képviseld ar kért szot.

HAJDU LASZLO (DK): Elnok Asszony! Tisztelt Bizottsag! FSosztalyvezets Ur!
Igen, én is egyetértek, a képvisel6 ur vagy az alelnok tur éaltal elmondott
kiegészitésekkel kiilonosen egyetértek, mégis felvetnék par gyakorlati dolgot, ami
ezzel a helyi rendelettel kapcsolatban az 6nkormanyzatoknak igen kinos volt eddig is,
és ezek utan még inkabb kinos lesz. Ugye, a szomszédomat feljelentem cim(-tipusa
helyi rendelet volt ez, legitim mdédon jelentgették fel egymast az emberek, és gyakorld
polgarmesterként tudom, hogy az iigyek jelent6s része a tomott csaladi hazas
részeknél, ahol Pestujhelyen lakik 15 ezer ember, mind kertes hazban, és mindnél
keletkezik falevél, és mindegyiknél keletkezik zoldhulladék, bizony, ott az egyik
szomszéd a masikat kikezdte. Most az nyilvan az oOnkorményzatnal névtelen
bejelentés és azonnal, meg videofelvétel, meg minden bizonyitékokkal, erre egy egész
apparatus, harom-négy ember volt raallitva, aki egyfolytdban ezekkel az tigyekkel
foglalkozott elsé fokon, akkor még voltak ezek a mindenféle fokok, tehat ez egy
komoly munkatol szabaditja meg az onkorményzatot latszolag, de a feljelent6k
olyanok, mint anyag-, energiamegmaradas torvénye, hogy legfeljebb csak atalakul a
dolog, mert valojaban tovabbra is megmaradnak ezek a feljelent6k, mert azt nem



nagyon tudom elképzelni, hogy olyan jogkovet6 magatartas 1ép be egy csettintésre,
hogy nem lesz ilyen. Itt egy csomo6 idGs nénihez el sem jut ez a hir, csak tiz év alatt,
hogy nem szabad ezt csindlni a jovot illetéen semmi modon, mert a helyi
szabalyozasok ugyan eltértek, mondjuk, Budapest vonatkozasaban, de azért ki voltak
jelolve napok, amikor a legkevésbé volt kellemetlen, és akkor el lehetett ezt égetni, ezt
a helyi rendeletekben szabalyoztak. Na most, ehhez mar hozzaszoktak, tehat ha
néztiik - péntek volt az a nap példaul az én valasztokeriiletemben -, a pénteki napon
konnyt dolgunk volt a feljelentéssel, mert pénteken szabad volt ezt égetni. Most igy
nem lehet.

Viszont van egy masik anomalia, hogy pontosan azért, mert kertek vannak, ott
piknikeznek, és a faégetés, a faszén és minden ugyanugy fiistolni fog, és ugyanugy
jonnek, mert abbdl van a masik feljelentéssorozat, hogy ott piknikeznek a kertben
tizenoten-haszan, és ugyanugy filistolnek. Tehat egy olyan dolog van itt szabalyozva,
most meg visszaszabalyozva, amivel sokat nem csinaltunk se a kornyezetvédelemnek,
semminek.

Van egy harmadik 1épcsoé is: amely telepiilés olyan helyen van, ahol hatalmas
kozlekedési kipufogdgaz és igen nagy zaj van, mondjuk az én keriiletemet kettévagja
az M3-as, erre is, arra is, ott olyan 800-800 méteres savban 7,5 kilométeren az egyik
oldalon, 7,5 kilométeren a méasik oldalon koriilbeliil a lakossag 40 szazaléka nem ilyen
avarégetési flisttdl szenved, hanem 24 6ran a kipufogogaztol, igy él.

Az tehat a baj, hogy valami kis szabalyozast megoldunk, az alkotmanybirosagi
dontés értelmében jo sokara, majd egy évvel az alkotmanybir6sagi dontés utan azért
idehoztunk valamit, de azért tudjunk rola legalabb mi, akik a kornyezetvédelemnek a
torvénykezésével foglakozunk itt ebben a ciklusban, hogy olyan nagy dolgot nem
hajtunk ezzel végre, mert a problémak ugyanigy meg fognak maradni. Koszonom
szépen, koriilbeliil ennyit szerettem volna mondani.

ELNOK: (Jelzésre:) Parancsoljon, Turi-Kovacs Béla alelnok tr!

DR. TURI-KOVACS BELA (Fidesz), a bizottsag alelndke: Nagyon roviden: én
azt gondolom, hogy tdmogatjuk, azt hiszem, az az egyetlen igazi j6 javaslat, ha azt
mondom, hogy valamennyien. Az a helyzet ugyanis, hogy minden ilyen 1épést mind a
jogkovet6knek, mind pedig a jogalkalmazoknak valoban at kell tudni venni, meg kell
szokni, id§ kell hozzid. En még emlékszem arra az idére, amikor ugyanilyen
fenntartasok voltak egyaltalan a hulladékszallitassal kapcsolatban, ma méar ezek a
fenntartasok azért jelentés mértékben csokkentek, nem szlintek még most sem, de
jelentés mértékben csokkentek. Fontos 1épésnek tartom, hogy ebben elGrelépjiink,
nagyon fontosnak tartom, és azt gondolom, hogy talan erGteljesebben is
megjelenhetett volna a jogszabalyban az Onkormanyzatok felel6ssége ezen a
teriileten, egyértelmi ugyanis, hogy az, hogy majd a jogkovetok igazan kovetni fogjak-
e, dont6en azon is mulik, hogy a feltételeket az onkormanyzatok hogyan képesek
megteremteni. Most, amikor éppen nehéz helyzet van a jarvany okan, szdmos
onkormanyzatnal megsziintették a zoldhulladékudvart, ami aztan most nyilvanvaléan
nem abba az iranyba mutat, hogy majd raszoktatjuk a polgarokat arra, hogy el is
vigyék ezeket a hulladékokat.

En ezt fontos 1épésnek tartom. Nem fogja megoldani a problémat, igaza van a
képvisel6 urnak, de egy 1épést tehetiink eldre.

ELNOK: K6szonom szépen. Kérdezem a bizottsag tagjait, kivan-e még valaki
hozzaszolni. (Senki nem jelentkezik.) Nem.



10

Megkérdezem a fGosztalyvezet6 urat, kivan-e reagalni. (Dr. Andréka Tamas
jelzésére:) Parancsoljon!

DR. ANDREKA TAMAS f8osztalyvezet6  (Agrarminisztérium): A
novényegészségiigyi megfontolasbol torténd égetés mindig a hatosag hatarozata
alapjan elrendelésre torténik, tehat ott a hatésag rendeli el, hogy azt meg kell
semmisiteni, mégpedig égetés utjan, e mellett van egy hat6sagi hatarozat. Tehat, ha
ugy tetszik, ezzel ez a lehetGség, ez a kiskapu zarasra kertil.

Azt mi sem gondoljuk, hogy az avarégetés altalanos tilalmaval kapcsolatban a
jogkoveté magatartas a hatalybalépés masnapjan beallna Magyarorszagon, ennek
nyilvan lesz egy folyamata, amig ennek a kultaraja kialakul. Mondjuk, egy két-harom
év mulva, ha ez a téma elGkeriil, akkor mar szerintem béven mult id6ben lehet arrol
beszélni, hogy valaha volt Magyarorszagon avarégetés.

Ami még a grillezéshez kapcsolddo kérdés volt: az avarégetés, illetve a kerti
zoldhulladék-égetés és a kerti siitogetés kozott van egy igen jelentGs kiilonbség, ez
pedig az anyagnak a nedvességtartalma. Mig a kerti zoldhulladéknak igen magas a
nedvességtartalma, és ebbdl eredGen az égése nagyon nagy mennyiségi, ugynevezett
kisméreti szallo port, tehat ilyen PMio-részecske felszabadulasaval jar, koriilbeliil egy
ilyen 100 kil6 nagysagrendd, tehat egy kupac kerti zoldhulladék elégetése egymillio
kobméter levegének a beszennyezésére képes, tehat hogy ez milyen nem kivant
kovetkezményekkel jar, azért erre az aranyra érdemes figyelemmel lenni. Azzal tehat,
hogy valaki elégeti a szemétdombjat a kertje végében, azzal nagyjabdl egy
telepiilésnek a levegdjét képes beszennyezni. K6szonom szépen.

ELNOK: K6szénom szépen. Akkor a részletes vitanak ezt a szakaszat lezarom.
A részletes vita masodik szakasza

Ezzel attériink a masodik szakaszra. Képvisel6i modosité javaslatot nem
nyujtottak be a torvényjavaslathoz, viszont a kormanyparti frakciétol megkeresés
érkezett arra vonatkozoban, hogy a bizottsag nytjtson be részletes vitat lezaro
modosité javaslatot. A modositd javaslatot az iilés el6tt szétkiildtiik, illetve itt is
kiosztottuk. Megkérem Bencsik Janos alelnok urat, hogy roviden ismertesse a
modosito javaslatot. (Bencsik Janos: Koncz Ferenc!) Bocsanat, akkor elnézést kérek!
Koncz képvisel§ tr!

KONCZ FERENC (Fidesz): Bocsanat, én tobbségi véleményt mondok. (A
kormanyparti képviselok maguk kozott egyeztetnek.) Rendben, koszonom szépen.
Kozben azon gondolkodtam magamban, hogy szabad-e steaket siitni avarra. Tehat
gyakorlatilag ez a torvény, az, amirdl itt beszéliink a mostani alkalommal, senkit nem
akarok elkeseriteni, az két-harom éven beliill nem fog megoldddni. Csak meg kell
nézni a hulladékudvarok megjelenését egyes telepiiléseken, ett6l fiiggetleniil
kihordjak az emberek a mindenféle hasznalt autogumit és mas egyéb szemetiiket
sajnos a zoldbe. Na, szoval ez egy altalanos probléma, és én félek téle, hogy még
hosszi idén keresztiil az lesz.

Akkor elmondom a mddosit6 javaslatot, és aztdn elmondom a tobbségi
véleményt. Jo lesz gy, elnok asszony?

ELNOK: En azt gondolom, hogy ha kiilén tudja valasztani...

KONCZ FERENC (Fidesz): Rendben!
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ELNOK: ..., akkor mondja el a moédositét! Megkérdezem, hogy ki kivan utina
hozzaszolni.

KONCZ FERENC (Fidesz): Koszonom szépen. A kornyezet védelmének
altalanos szabalyairo6l sz6l6 1995. évi LIIL. torvény és a természet védelmérdl szolo
1996. évi LIII. torvény modositasarol szolo T/10099. szamu torvényjavaslathoz
modosito javaslat keriil benyujtasra. A modosito javaslat megfogalmazasi pontositast
tartalmaz, amely a 48/E § (1) bekezdés b) pontjara vonatkozik, tovabb4a a javaslat
altal modositasra keriilt 70.8§ (1) bekezdése és a 103.8§ (1) bekezdése mint két
modosité pont kodifikacios és nyelvhelyességi pontositast tartalmaz. Ennyit a
modositd javaslatokrol.

ELNOK: Ezt koszonom szépen. Megkérdezem, hogy ki kivan hozzaszélni,
illetve kérdezem a tarcanak a képvisel6jét, hogy ismerik-e ezt a javaslatot.

DR. ANDREKA TAMAS f8osztalyvezetS (Agrarminisztérium): Ismerjiik, és
tamogatjuk a benyujtasat.

ELNOK: Koszonom szépen. Kérdezem a bizottsagi tagokat. (Senki nem
jelentkezik.) A modositohoz nem szélnak hozza.
Akkor meghallgatnank a tobbségi véleményt.

KONCZ FERENC (Fidesz): Koszonom szépen. A Kkornyezet védelmének
altalanos szabalyairdl szol6 '95. évi LIII. torvény és a természet védelmérdl szolo '96.
évi LIII. torvény modositasarol szolo T/10099. szdmu torvényjavaslat megfelel a
héazszabalyi rendelkezések 44.8 (1) bekezdése szerinti alkotmanyossagi, jogi és
jogalkotasi kovetelményeknek.

A T/10099. szamu torvényjavaslat a kornyezet védelmének &ltalanos
szabalyairodl szol6 ’95. évi LIII. torvény és a természet védelmérdl szol6 '96. évi LIII.
torvény technikai és tartalmi moédositasat tartalmazza, melynek sziikségessége az
Alkotménybirésag dontése miatt és a jogalkalmazasbdl fakado tapasztalatok miatt
meriilt fel. Kornyezetiink és természetiink védelme, megdrzése alapfeltétel az él6vilag,
az emberek egészsége és életmindsége szempontjabol. A természeti teriiletek és
értékek a nemzeti vagyon potolhatatlan részét képezik, ezért kotelességiink a
természeti Orokség és a biologiai sokszinliség védelmezése. Természeti
erOforrasainkkal takarékos és észszeri modon kell bannunk, enélkiill az emberi
tevékenység és a természet kozotti harmonia nem fenntarthato. A mulasztas stlyos
kovetkezményekkel jarhat, veszélyeztetheti a jelen generaciok egészségét, a jovo
generaciok 1étét és szamos faj fennmaradasat.

Szeretném ismertetni a javaslat két legfontosabb elemét. A moddositasnak
koszonhet6en a Kvt. kiegésziil egy Gj felhatalmazd rendelkezéssel, amely szerint a
kormany rendeletben allapitja meg az Orszagos Kornyezeti Karmentesitési Program
végrehajtasaval, tovabba az éallami felel6sségi korbe tartozo teriiletek
karmentesitésével kapcsolatos feladatokat. Megallapitasra Kkeriilnek tovabba a
barnamez6s teriiletek hasznositasaval, az ezzel kapcsolatos részletes szabalyok, igy a
barnamezd@s teriiletekre vonatkozé adatszolgaltatis és nyilvantartas rendje is, a
barnamezés teriiletek, amelyek az egészségre és a kornyezetre karos szennyezddéssel
nem rendelkeznek, elGsegiteni, hogy a leromlott allapott teriiletek ismét
becsatornazhassanak... becsatorndzodhassanak a telepiilés vérkeringésébe. -
Majdnem ,utelagazas” lett bel6le.
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A javaslatban a 7.§ (2) bekezdése és a 11. § (2) bekezdése kornyezetvédelmi
szempontbol kiemelt fontossaga. A levegéminGség alakulasaban a lakossagi fiités
mellett az avar és a kerti hulladék égetésének kiemelt szerepe van. Jelenleg az
onkormanyzatok nagyobb része a zoldhulladék rendszeres gytijtése és elszallitasa
mellett rendeletben tiltja az avar és a kerti hulladék égetését, szamos telepiilésen
azonban lehet6ség addédik id6ben korlatozottan a kornyezetveszélyeztetd
tevékenységre. Az avar- és a kerti hulladék nyilt égetése komoly leveg6szennyezéssel
jar, ez pedig a kisméretlirészecske-szennyezés egyik forrasa, amely meghatarozza a
helyi levegémindséget. A javasolt modositas célja a levegé mindségének javitasa, de
jarulékos hatasként a lakossag levegéterhelésb6l szarmazo egészségi kockazatat is
csokkentheti. A rendelkezés kovetkezésképpen osszhangban all a kormény altal
februarban meghirdetett Klima- és természetvédelmi akciotervvel, és erdsiti azon
konkrét tettek sorat, amelyekre a korméany vallalkozott.

Kérem, hogy a bizottsag tAmogassa a javaslatot. Koszonom szépen.

ELNOK: Ko6szonom szépen. Akkor megkérdezem a bizottsagot, hogy
tamogatja-e a modositd javaslat benyujtasat. Aki igen, kézfeltartassal jelezze!
(Szavazas.) Igen, egyhangu.

Akkor azt kérdezem a bizottsagtol, hogy felhatalmazza-e az elnokot arra, hogy
gondoskodjon a bizottsag részletes vita soran meghozott dontésének megfelels, a
részletes vitat lezar6 bizottsagi modosito javaslat alairasarol és benyujtasarol. Kérem,
szavazzunk. (Szavazas.) Egyhangt. K6szonom szépen.

A részletes vita harmadik szakasza

Akkor megnyitom a részletes vita utolsé szakaszat, amelyben bizottsagunk
dont a részletes vita lezarasarol, a részletes vitar6l szolo jelentés elfogadasarol és
benyujtasarol. Kérdezem a bizottsagot, hogy lezarja-e a részletes vitat. (Szavazds.)
Igen, egyhangtlag.

Kérdezem a bizottsagot, hogy elfogadja-e és benytjtja-e a részletes vitat lezaro
jelentést. (Szavazas.) Igen, egyhangilag.

A kérdésem az, hogy a bizottsagi véleményt a plenaris iilésen kivanjuk-e
elmondani. Koncz képvisel6 ar?

KONCZ FERENC (Fidesz): Elmondom, persze!
ELNOK: Jé.
KONCZ FERENC (Fidesz): Csak kiirom a ,becsatorndzodhassanak” szo6t.

ELNOK: Koszonom szépen. Akkor koszonom az elSterjesztének a részvételét,
ezt a napirendi pontot lezarom.

A  klimavészhelyzet kihirdetésér6l szolé T/7021. szamu
torvényjavaslat
(Részletes vita a HHSZ 44-45. §-a alapjan)

A részletes vita els6 szakasza

Akkor a 2. napirendi pontunkban a klimavészhelyzet kihirdetésérél szélo
T/7021. szama torvényjavaslat részletes vitdjanak kijelolt bizottsagként torténdé
lefolytatasara Kkeritink sor. Megnyitom a részletes vita els6 szakaszat, a
torvényjavaslat  hatarozati  héazszabaly 44.8 (1) bekezdés a-d) pontjaiban
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meghatarozott szempontok szerinti vizsgalatat, azaz hogy megfelel-e az
Alaptorvénybdl eredé kovetelményeknek, a jogalkotads szakmai kovetelményeinek,
valamint a nemzetkozi és europai unids jogbol eredd kotelezettségeknek, és
illeszkedik-e a jogrendszer egységébe.

Ennél és a kovetkez6 napirendi pontunknal is orszaggytilési képviselok az
el6terjeszték, nem a kormany, de természetesen lehet6séget szeretnék adni, hogy a
kormany képviselGje is kifejthesse gondolatait mind az inditvdnnyal, mind a
képviseldi, illetve a bizottsagi modositd javaslatokkal kapcsolatban. Ennek
megfelel6en ugy fogok eljarni, hogy el6szor az el6terjesztének, majd utana pedig a
kormany képvisel§jének fogok szot adni.

Koszontom az el6terjeszték képviseletében Tordai Bence képvisel§ urat, és
kérem, hogy a hatarozati hazszabaly 44.§ (1) bekezdésében foglalt kovetelmények
vizsgélatat segitendéen par szoban foglalja Gssze az elGterjesztés benyujtasanak
indokait és szabalyozasi megoldasait. Parancsoljon, képvisel§ tr!

TORDAI BENCE (Parbeszéd) elGterjeszté: Koszonom a szot, elnok asszony.
Tisztelt Bizottsag! ElGszor is nagyon oriilok, hogy a Parbeszédnek a klimavészhelyzet
kihirdetésér6l és a klimavédelemrdl szol6 torvényjavaslata végre a bizottsag elé
keriilhetett részletes vitara, annal is inkabb, mert az elmult hosszt iddszakban azt
éreztiik, hogy a kormanypartok részér6l, hat, nem annyira lelkes és &szinte a
tdmogatas, amely ezt a kezdeményezést kiséri. Ugye, ezt a javaslatot haromszor
szavaztak le: el6szor onok itt a Fenntarthat6 fejl6dés bizottsagaban akadalyoztak
meg, hogy targysorozatba vegyiik, utdna a Hazbizottsag tette lehetetlenné a
napirendre vételt, majd a kivételes eljarasban a plenaris iilés szavazott ez ellen, és
mégis, Ujra visszajottiink, és itt vagyunk mar a negyedik lépésben, tehat
targysorozatban napirendre vettiik, til vagyunk az 4ltaldnos vitan, és most a részletes
vitaban, remélem, akkor lesz modunk megvitatni azokat a kérdéseket, amelyeket
tulajdonképpen mar haromnegyed éve probalunk onoknek szegezni, hiszen tavaly
nyaron nydjtottuk be, nyujtottam be a Parbeszéd nevében a klimavészhelyzet
kihirdetésérol szol6 torvényjavaslatot.

Egyrészt siker vagy félsiker, hogy minden ellenallas dacara végiil eljutott a
részletes vita szintjére ez az inditvany, masrészt meg tovabbra is azt érezziik, hogy
igyekeznek ezt az ligyet a szényeg ala soporni, mikézben Orban Viktor valaszol az
azonnali kérdésekre a plenaris iilésen, akkor vagyunk kénytelenek ezt a beszélgetést
lefolytatni, de bizom a kozvélemény bolcsességében, hogy helyén tudja kezelni,
salyanak megfelel6en tudja kezelni ezt a kérdést, hiszen egyre tobben latjak, hogy ez
nem egy egyszeri kis problémacska, nem valami, amit kommunikacios
megoldasokkal el lehet tiintetni, ez klimavészhelyzet, még akkor is, hogyha a
bizottsagi modositdé még a torvény cimébdl is szamiizni javasolja ezt a kifejezést.

Az elmult id6szakban azt lattuk, hogy a kormanypartok egy klimaszkeptikus,
klimavéltozast tagad6 allasponton voltak, Orban Viktor még tavaly is azt mondta,
hogy a klimavaltozas elleni kiizdelem egy baloldali huncutsag, majd valtoztattak a
pozicion, és hirtelen a ,Magyarorszag klimabajnok” szlogent kezdték hangoztatni, de
sajnos a cselekvés és a kommunikacié kozott egy nagyon komoly fesziiltség
rajzolodott ki, tehat mikozben az onkorményzatok, Karacsony Gergely a f6varos élén
(Koncz Ferenc: Ne nevettess!) vagy példaul a Jozsefvarosi Onkormanyzat tényleges
klimavaltozas elleni intézkedéseket hozott, olyan részletes csomagokat, amelyek
segitenek a klimavaltozas elleni kiizdelemben és a klimaalkalmazkodasban, sajnos a
korméany akcioterve, amit oly igen beharangoztak és oly sokan reményekkel vartak, az
legalabbis elégtelennek bizonyult, és nagyon iires és gyenge intézkedések apro6 kis
csokra lett csupan. Ugyhogy ezért gondolom azt, hogy még mindig a padlé ala akarjak
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soporni a klimavészhelyzetet, még mindig meg akarjak tszni, hogy ezzel a kérdéssel
érdemben foglalkozzanak, és erre a kihivasra valéban erds és komplex valaszokat
adjanak - ennek a jele az, hogy kibelezik azt a torvényjavaslatot, amelyet a Parbeszéd
frakci6ja benyujtott, de mindjart ratérek a részletkérdésekre.

El6tte még szeretném megkoszonni az egyik modositbcsomag benyuajtojanak,
dr. Gurmai Zitanak azt, hogy mind tartalmilag, mind nyelvhelyességileg, mind a
torvényalkotas jogi szempontjait figyelembe véve egy nagyon komoly modosité, javitd
csomagot nyujtott be a bizottsaghoz, amelyet az elGterjeszté részérél tamogatunk
minden szavaban, és koszonjiik az ezzel kapcsolatos munkajat.

Ami pedig a bizottsdgi mddosité javaslatot illeti - és akkor ezen keresztiil
térnék ra a részletek ismertetésére -, azt latom, azt kell latnunk, hogy mar tényleg a
cimb8l is szamizik a ,klimavészhelyzet” kifejezést, és egyszerlien LA
klimavédelemrél” cimmel probaljak ezt a torvényjavaslatot teljesen tjrairni,
ujrakeretezni, kivenni az érdemi részeit, és sokkal gyengébb tartalommal potolni
mindazt.

Hogy ne csak a levegb6be beszéljek a konkrétumokat illetéen, a Parbeszéd
javaslata négy célt jelol meg, ebbdl a négy célbdl egy az, amit tulajdonképpen
jovahagyni tervez a kormanyparti tobbség, a 2050. évre elérend6 klimasemlegesség, a
nettdé nulla iiveghdzgaz-kibocsatas célja most mar szerencsére talalkozik a
korményzat és a kormanypartok céljaival is, miutdn hosszas ellenkezés utan
aldasukat adtdk ra az Eurdpai Unié férumain, hogy ez egy kozos unios célkitiizés
legyen, de minden mas, ennél kozelebbi idétavra kitlizott és legalabb ennyire
ambiciozus cél sajnos kiiktatasra keriil, hogyha jol értem a kormanyparti célokat. Az
egyik, talan a legfontosabb az energiafelhasznalas csokkentése lett volna, ez
30 szazalékos mértékben volt megjelolve a torvényjavaslatban, ezt szeretnék teljesen
eltavolitani. Az iiveghazgaz-kibocsatast 55 szadzalékos mértékben hatarozta volna
meg, hatdroznd meg az eredeti torvényjavaslat 2030-ban az 1990-es szinthez képest,
az 55 szazalék helyett a korméanypartok, Ggy latszik, 40 szazalékot mernek csak
kitlizni, ami egy elég szerény, hogy azt ne mondjam, gyava célkitiizés, és ehhez
hasonlo, hogy a brutt6 végs6 energiafogyasztasban megjelolt 35 szazalékos megujulo-
részaranyt 2030-ra, ugy latszik, onok csak 21 szizalékban szeretnék meghatéarozni,
ami, érezhetd, hogy a cél kétharmada csak, igyhogy ez megint csak teljességgel
elfogadhatatlan.

Ugyanugy, hogyha megnézziik, hogy ezekhez a célokhoz a torvényjavaslat
milyen eszkozoket rendel az eredeti valtozatban, 14 olyan pontot azonositottunk, 14
olyan intézkedési teriiletet jeloltlink meg, amelynek részletes szabalyozasa kellene
hogy legyen egy szintén a torvényjavaslat altal elGirtan beterjesztend6 klimavédelmi
torvényben. Na most, ezt a klimavédelmi torvényt mint a korményzat altal
beterjesztendd inditvanyt teljesen szamizték, és ugy tesznek, mint hogyha ez a rovid
és tényleg csak az iranyok meghatarozasara alkalmas torvényjavaslat maga lehetne
egy klimavédelmi torvény, de még igy is olyan szinten belezték ki az eredeti javaslatot,
hogy a 14 pontbdl 3, azaz harom darab maradt benne, és a legerGsebb javaslatok, a
legkonkrétabb intézkedések keriiltek ki bel6le.

Ilyenek, amelyek talan a szakma altal, a minisztérium 4ltal is megerdsithet6en
a legnagyobb hatastiak lennének, hogy a hazai lakasallomanyt fel kellene tjitani, egy
komplex energiahatékonysagi felajitasi programra lenne sziikség, amit évek ota,
gyakorlatilag egy évtizede reklamalunk a Fidesz-kormanyto6l, és amire az Eurdpai
Unid is évente szazmilliardokat biztositana, ez valami miatt tovabbra is fennakadt a
sziir6n. Ugyanigy amikor azt latjuk, hogy a napelemekre kivetett biintet6adok, illetve
a szélenergia hasznositasat korlatozé intézkedések eltorlését javasoljuk, akkor ez
valahogy nem talal nyitott fiilekre. Nincsenek olyan gazdasagi 0sztonzok a kibelezett
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csomagban, amelyek az adoépolitika eszkozével szoritanak vissza a karosanyag-
kibocsatast, és ezen keresztiil érdemi klimavédelmi hatasuk lenne, ugy latszik, hogy
nem szeretnének sem szénado6t, nem szeretnék megvalositani val6jaban azt, amit
Orban Viktor nagy hanggal ismételget, hogy fizessenek a szennyezdék - mi most
tettiink erre egy konkrét javaslatot: dolgozzuk ki azt a ,fizessenek a szennyez6k” elvet,
amit az addpolitikdban a szénado6 feldllitisan keresztiil lehet megjeleniteni, vagy
éppen a kerozin megadoztatasan keresztiil lehet megjeleniteni. Ugyhogy tényleg tgy
latszik, hogy a legfontosabb intézkedések a kormanypartok tobbségi akaratanak
megfeleléen ki fognak kertilni ebbdl a javaslatbél, és bekeriil harom olyan 4j elem,
amely vagy nagyon kevéssé konkrét, vagy olyan javaslatokat tartalmaz, amelyeket
mar korabban is megfogalmaztak, tehat semmi jat nem tesz hozza a Parbeszéd
klimavészhelyzet-torvényjavaslatahoz.

Ugyhogy az egyik szemem sir, a masik nevet. En azt 1atom, hogy ez mégis egy
eredmény, hogy sikeriilt eddig eljutni, és eredmény, hogyha sikeriil elfogadtatni,
hogyha lesz Magyarorszagnak egy klimavédelmi torvénye, amelyet a Parbeszéd az
ellenzéki partok tamogatasaval végig tudott vinni ezen a torvényalkotasi folyamaton,
de hogyha ezekkel a bizottsag altal javasolt modositasokkal fogadja el az Orszaggytilés
ezt a torvényjavaslatot, akkor az sajnos alkalmatlan lesz azoknak a céloknak az
elérésére, amelyeket meghataroztunk vagy akar amelyeket csak 6nok meghataroztak,
amelyek sokkal szerényebb célok.

Ugyhogy azt szeretném kérni 6noktSl, hogy ne hagyjak, hogy a szényeg al4
soporje a kormany ezt a problémét, ne hagyjak, hogy az érdemi cselekvésre kotelezo
részeket kivegyék a torvényjavaslatbdol. Azt szeretném latni, hogy nem csak az
ellenzéki, de a kormanyparti képviselSk is itt a bizottsagban végre kivételesen a jozan
esziikre, a lelkiismeretiikre és a szakmai meggy6z&désiikre hallgatnak, és ennek
nyoman megszavazzak azokat a modositokat, amelyeket Gurmai Zita nytjtott be a
javaslathoz, és nem tamogatjak azokat a modosito6 inditvanyokat, amelyek a bizottsagi
modosito javaslatban szerepelnek; igy akkor tényleg lehet Magyarorszagnak egy olyan
klimavédelmi torvénye, amelyre biiszkék lehetiink, és amely segit elérni azt, hogy ne
csak mi, hanem gyerekeink és unokaink is egy élhet6 bolygon, egy élhet6 orszagban
folytathassak majd a jov6ben. K6szonom szépen.

ELNOK: Koszondm szépen. Ugyancsak koszontdom az Innovécids és
Technologiai Minisztérium képviseletében dr. Kaderjak Péter allamtitkar urat és
munkatarsait! Kérem, ismertesse a kormany allaspontjat a torvényjavaslatrol.

DR. KADERJAK PETER allamtitkir (Innovaciés és Technoldgiai
Minisztérium): Koszonom szépen, elnok asszony. A kormany, illetve az Innovacios és
Technolo6giai Minisztérium részérol oriiliink annak, hogy errdl a témarol vita folyik a
magyar parlamentben, és attekintve azt a modosité inditvanyt, amelyrdl a vita ma
folyik, illetve az eredeti javaslatot és a mostani modosit6 inditvanyt, agy latjuk, hogy a
benytjtott moddositd javaslat pontosan irja le azokat az iranyokat, azokat az
elgondolasokat, amelyeket a kormany részérdl is sziikségesnek és realisnak tartunk
egy, a klimavédelemrdl sz016 torvényben megfogalmazni.

Ugy latjuk, hogy az a javaslat, illetve az a médosito javaslat, amelyrél ma itt a
vita folyik, gyakorlatilag megerdsiti azt, hogy Magyarorszag és a magyar kormany a
klimavédelem szempontjabdl alapvet6en a cselekvés partjan all a klimavédelem
tekintetében, és nem a riogatas partjan all, ezért egyébként mar a torvény cimében is
pontosabbnak és helyesebbnek tartjuk a ,klimavédelem” megfogalmazast, mint a
klimavészhelyzetre val6 hivatkozast.
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Annyit szeretnék elmondani, hogy sokszor halljuk azt, hogy Magyarorszag csak
dicsekszik azzal, hogy a klimavédelem teriiletén egyfajta klimabajnok teljesitményt
nyujt. Mi azt gondoljuk, hogy ezt a teljesitményt el kell ismerni, ez nemcsak, s6t nem
elssorban a korméanynak, hanem a magyar kozosségnek egy kozos, elmult 30 éves
teljesitménye: 32 szazalékkal csokkentette Magyarorszag a karos iiveghazhatasugaz-
kibocsatasait az elmult évtizedekben, és ez eurdpai szinten a britek kilépése utan a
nyolcadik legjobb eredmény. Erre épitve tett javaslatot a kormany arra, hogy 2030-ra
40 szazalékkal, legalabb 40 szazalékkal csokkentse Magyarorszag a karosanyag-
kibocsatasat, ami, azt gondolom, teljes mértékben megfelel a hatalyos europai unios
dontéseknek.

Elhangzott ezzel a ponttal kapcsolatban, hogy az eredeti, a benyujtott
javaslathoz képest a modosit6 javaslat ett6l mérsékeltebb célt fogalmaz meg. Itt azt
szeretném jelezni, hogy a kormany részérdl benyujtottunk egy javaslatot az Europai
Bizottsag szamara, amelyben nyitottsagunkat fejeztiik ki annak iranyaban, hogy a
2030-as célokat az Europai Unié novelje, egy feltétellel, nevezetesen hogy minden
tagallam egyenként teljesiti 2030-ra a legaldbb 40 szazalékos csokkentést. Ezt azért
tartjuk rendkiviil fontosnak, mert azt latjuk, hogy eurbpai szinten -egyfajta
potyautazas, potyautassag jellemzé ezen a teriileten: mikozben néhany tagéllam,
koztiik Magyarorszag is nagyon jelent6s tiveghazhatastgazkibocsatas-csokkentést ér
el jelent8s eréfeszitésekkel, azt 1atjuk, hogy kifejezetten klimabaratnak tlin orszagok
1990 6Ota egy tonnaval sem csokkentették a kibocsatasukat, Ausztria, Irorszag,
Spanyolorszag, Portugalia - csak hogy egynéhdnyat emlitsek - tartozik ebbe az
orszagcsoportba. Mi tehat azt mondjuk, hogy érdemes és lehet 2030-as ambici6zus
novelésrol beszélni, de csak akkor, hogyha mindenki hajlandé sajat maga a sajat
teriiletén, a sajat orszagaban csokkenteni, és nem a tobbiekre varunk. Ez a magyar
kormanynak az allaspontja, amelyet irasba is foglaltunk, és eljuttatunk az Euro6pai
Unio6 szervezeteihez.

Azt szeretném még elmondani, hogy sok kritika éri a kormanyt azzal
kapcsolatban, hogy gyenge, iires az akcioterv, és egyaltalan nem torténik semmi a
kormanyzati cselekvés oldalarol. Természetesen ezeket az &llitdsokat én hosszan
cafolhatnam, de engedjék meg, hogy csak egy aspektusra hivatkozzak itt! Széba keriilt
mar a napenergia-el6allitas kérdése Magyarorszagon - egyébként tigy gondoljuk, hogy
a napenergia, illetve 4ltaldban a karbonmentes villamosenergia-termelés a
klimavédelemnek a kulcsat jelenti Magyarorszagon is, hiszen karbonmentes
aramtermelésre lehet épiteni karbonmentes kozlekedést és fiitési korszertsitést és
atalakitast is Magyarorszagon -, na most, hogyha megnéztilk az idén aprilisi
magyarorszagi aramtermelési adatokat, akkor azt lattuk, hogy a 15. héten a magyar
aramtermelésnek mar a 74 szazaléka volt karbonmentes, a mult héten pedig ez
72 szazalék koriil volt. Ennek a zomét atomenergia és emellett megajulo energia, ezen
beliill napenergia adta, dinamikusan n6é a napenergia-termelés Magyarorszagon,
ugyhogy tulajdonképpen nagyon nehezen érthetd, hogy az az allitas, miszerint példaul
ezen a teriileten problémak vannak, és nem torténik semmi, az milyen val6sagos
ténybdl fakad.

Ugyhogy én csak annyit szeretnék talan lezarasképpen mondani ebben a
korben, hogy azt gondoljuk, hogy mindenképpen iidvozlendé az errél a
torvényjavaslatrol folyé vita, és azt latjuk, hogy a benytjtott bizottsagi moddositd
inditvany pontositja és a megvaldsithatosag szempontjabol helyes palyara tereli ezt a
vitat. Koszonom szépen.
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ELNOK: Koszonom szépen. Akkor megkérdezem a bizottsag tagjait, hogy ki
kivan hozzaszolni a részletes vita e szakaszaban. (Jelzésre:) Nunkovics Tibor alelnok
ar!

NUNKOVICS TIBOR (Jobbik), a bizottsag alelndke: Koszonom a szét. Ugy
latszik, hogy az el6z6ekben azért sok mindenben egyetértettiink a kormanyparti
képvisel6tarsaimmal meg az akkori elGterjesztével, de azt gondolom, hogy ez a két
napirendi pont valésziniileg nem ilyen lesz, hiszen, megmondom &szintén, én azt
latom, hogy az az inditvany, amelyet a Parbeszéd tett, és egyébként a masik inditvany,
amelyet kozosen tettiink ellenzéki képvisel6kkel, mind a kett6 esetében kormanyparti
képvisel6tarsaim olyan moddositot nytujtottak be, amellyel tulajdonképpen egy az
egyben a kormany klimavédelmi stratégiajahoz igazitjak ezeket a javaslatokat. Ha ez a
stratégia megfelel6 lenne - egyébként az irany nem rossz, ezt alairom, de nem
megfelel§, nem elégséges -, és ha ez a javaslat, marmint a klimavédelmi akcibterv
megfelel6 lenne, akkor nem sziilettek volna meg ezek az ellenzéki javaslatok, mert mi
ugy gondoljuk, hogy bizony-bizony vannak olyan teriiletek, amelyeken sokkal
komolyabb véllalasokat kell tennie a magyar allamnak és a magyar kormanynak a
magyar emberek érdekében.

Szoba keriilt itt, hogy 32 szazalékkal csokkent a kibocsatas 1990 oOta. Az
elGterjesztd urat megkérdezném, hogy tudja-e, hogy ez miért van. Ez azért van, mert
Magyarorszagon megsziint egy csomd gyar, mert 1990 6ta rengeteg gyar zart be - én
is egy ipari térségbdl jovok, nalunk is rengeteg gyar bezart -, és egyébként 2013-t6l
djra elkezdett novekedni a kibocsatasnak a mértéke. Tehat nem beszélhetiink egy
javul6 tendenciarél, hiszen tortént egy torés, és most Gjra felivel6 palyan van.
Egyébként itt is van el6ttiink, meg is kaptuk ezt a kibocsatasrol, konkrétan a szén-
dioxid-kibocsatasrol szol6 grafikont.

En azt gondolom, hogy az a mddositd, amely most elSttiink van, az egy
enyhitést jelent tulajdonképpen, amivel - ahogy elmondtam - én nem értek egyet,
mert szerintem joval tobbet kell vallalnunk, és latnunk kell azt a koronavirus-
vilagjarvany tekintetében, hogy bizony-bizony a klimavédelemnek és a koronavirus-
jarvanynak nagyon komoly 0sszefiiggései vannak; komoly 0sszefiiggései vannak azért,
mert a jelenlegi emberi életmod sajnos stlyos elGidézdje is egyébként annak, hogy
egy-egy ilyen jarvany vildgméretd lehet. Eppen ezért a malt héten egy
felszolalasomban is elmondtam, hogy el kell gondolkoznunk azon, hogy a jovében
hogyan fogunk ezen valtoztatni, és hogyan fogjuk megcsipni a lehet6séget - hogy igy
fogalmazzak -, a jarvany adta lehet6séget, hogy atgondoljuk azt, hogy min kell nekiink
valtoztatnunk, és szerintem Magyarorszag szempontjabol létkérdés az, és ez
illeszkedik is a kormany munkahelyteremtési stratégiajaba, hogy a zoldszektorban
mennyi munkahelyet fogunk tudni teremteni. Ugyanis most adott ra a lehetdség, az
europai unioés finanszirozasi feltételek is, illetve, ha minden igaz, akkor a hazai
finanszirozasi feltételek is adottak ahhoz, hogy valami nagyot tudjunk alkotni ebben a
szektorban, és példaul a napenergiat - ami szerintem is az egyik, Magyarorszag
szempontjabol talan a leginkabb kimerithet6 megajul6é energia - mennyiben tudjuk,
mondjuk, a haztartasokra ravetiteni. Mert én azt latom, hogy a kormany részérdl
sajnos itt nem arr6l van sz6, hogy a magyar haztartasokat probalnak meg
energiahatékonnya tenni, hanem, engedjenek meg egy kis kritikat, de azért mégiscsak
felmeriil is egy kormany kozeli oligarchanak a neve, Tiborcz Istvané, akinek a korei
tobb milliard forintot nyertek az elmult hénapban egyébként napenergiara. Az
nagyon jo, hogy 6k nyerték, csak kozben vannak nagyon j6 innovativ cégek ebben a
szektorban, amelyek szintén megkaphatnak ezeket az allami tAmogatasokat, és biztos
vagyok benne, hogy munkahelyeket tudnanak teremteni, és hozzajarulnanak ahhoz,
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hogy példaul amiket mi ellenzéki képvisel6k megfogalmaztunk a javaslatainkban,
azokat a klimavédelmi célokat el tudjuk érni.

Nem kell ezt Kklimavészhelyzetnek hivni szerintem sem, hivjuk
klimavédelemnek, ebben egyetértek a mobdositas tartalmat illetéen, de az
enyhitésekkel viszont abszolit nem értek egyet. En azt szeretném, ha a kormany
ahhoz a nézépontjdhoz térne vissza, amelyet 2010-ben is képviselt, hogy 3 ezer
héaztetére szereljenek napelemeket, ez lenne a jo irany, nem pedig a centralizacio.
K0szonom szépen.

ELNOK: Kosz6nom szépen. Kérdezem, a képvisel6tarsak koziil ki kivan szélni.
(Jelzésre:) Parancsoljon, Turi-Kovacs Béla!

DR. TURI-KOVACS BELA (Fidesz), a bizottsag alelnoke: El6szor is szeretném
eloszlatni azt a tévhitet, hogy a kormanynak valami gyokeres valtoztatast kellett volna
eszkozolnie a korabbi klimapolitikaval kapesolatos allAsspontjan. En azt hiszem, hogy
itt egy alapvetéen nem pusztan filozofiai, hanem kifejezetten a tudomany
értékelésével kapcsolatos nézépontkiillonbség van. Az az alapvetd kérdés ugyanis,
hogy vajon a klimavaltozas, ami egyébként egy foldtorténeti tény, iranya, mértéke és a
varhat6 idészakok meghatidrozdsa ma tudomanyosan meghatarozhatoé tényként
kezelhet6k-e, vagy pedig csak iranyként kezelhetdk, a felel6s kormanynak ugyanis ugy
kell eljarnia, hogy abban az esetben is megfelel6 és kell6 municioval rendelkezzen az
orszag, ha azok az iranyok, amelyek most éppenséggel lathatoak - és lathatok -, akar
tovabb novekednek, és nem csokkennek. Ennek ugyanis van egy lehetfsége, ugyanis
mindazokat a valtoztatasokat, amelyeket szeretnénk elérni, csak egyetemes, egységes,
a Fold egész részén torténé valtoztatasokkal lehet elérni. Ezért a korméanynak arra is
fel kell késziilnie, hogy a térségenkénti valtozas miként érinti, mondjuk, a Karpat-
medencét, ezen beliil Magyarorszagot. Ez egy alapvet6 kérdés.

Alapvets kérdés az is - és azt gondolom, hogy itt van az igazi kiilonbség koztem
példaul és az ellenzék bizonyos nézetei kozott -, nevezetesen hogy lehet-e tudomanyos
tényként kezelni mindazt, hogy azok a mértékek, amelyeket most egyes tudosok
mondanak, allitanak, azok objektivak-e. Kantra szeretnék hivatkozni, aki, amikor
meghivtak egyszer egy teoldgiai vitara Konigsbergbe, akkor azt mondta, hogy 6§ nem
megy el arra a vitara, mert nincs empirikus alapja a vitanak. Ha nem lehet
meghatarozni azt, hogy mire alapitom az egyes tételeimet, és ezeket a tételeket milyen
objektiv, fizikailag is kimutathat6 bizonyitékokkal akarom alatamasztani, akkor nem
latom értelmét a vitanak - mondta Kant.

Hit kérdése. Az adott kérdésben az a helyzet, hogy ma mar talvagyunk ugyan a
hitkérdésnek azon a részén ezen a teriileten, hogy van-e ilyen valtozas; van, és agy
gondolom, hogy nagyjabol még az irany is meghatarozhat6: varhatolag felmelegedés.
Mi tehat a dolgunk? Az, hogy felkésziiljiink arra, hogy hogyan védekezziink ebben a
tekintetben. En tehat az elterjesztésnek azt a részét messzemenden jonak és
tdmogathatonak tartom, ugyanakkor hidnyosnak, amely kifejezetten arra iranyul,
hogy Magyarorszag helyzetét egy ilyen valtozas esetében is kell6 mértékben védetté
tegye.

Mi az, amit hianyolok? Els6sorban a vizgazdalkodast. Az energiarél rengeteg
sz0 esik, err6l mindenki tud valamit mondani, ilyen energia kéne, olyan energia kéne,
fel kéne talalni, nem talaltuk még fel, majd feltalaljuk. A vizet nem lehet, nem kell
feltalalni, itt van nekiink a viz, és képtelenek vagyunk arra, hogy kiilonboz6 filozofiai
és politikai meggondolasok alapjan a vizvisszatartas tekintetében lényegi lépéseket
tudjunk tenni. Van ebben most egy Gjabb irany, amely meggy6z6désem szerint
tamogathat6, de nem elégséges, kovetkezésképpen az is meggy6z6désem, hogy az
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elkovetkezendd évek Magyarorszaganak dont6 kérdései lesznek, hogy hogyan tudunk
a vizzel gazdalkodni, tovibbmegyek: hogyan tudjuk a vizet Ggy visszatartani, hogy
azzal gazdalkodni lehessen. Mert abban ma maéar nagy egyetértés mutatkozik, hogy
gazdalkodni kell a vizzel, kevéssé van egyetértés abban, hogy mennyi és milyen vizzel
tudunk majd gazdalkodni. E tekintetben tovabbi 1épésekre van sziikség.

Maga az elGterjesztés allaspontom szerint azért tamogathat6, mert egy jelentds
Osszefliggésre még ramutat, és amely nem ennek a kormanynak, hanem annak a
politikai csaladnak kezdettdl fogva allaspontja volt, amelyhez kisgazdaként magam is
tartozom, nevezetesen hogy egyértelmlien az az allaspontunk, hogy a
kornyezetvédelem és a klimavédelem egymastél nem elszakithaté iigy, amikor a
kornyezetvédelemben teszek valami pozitiv 1épéseket, azt a klimavédelem érdekében
is teszem. Ezért azt gondolom, hogy az ellenzéknek is at kellene gondolnia azt az
allaspontjat, amely, ugy gondolom, ma egyértelmien dont6en politikai
megfontolasoktol vezérelt, hogy valamilyen médon meg kell taladlni azt a kozos
nevez6t, amely az elkovetkezendd évtizedeknek vagy talan évszazadnak is a jovGjét
meghatarozhatja. K6szonom szépen.

ELNOK: Koszoném szépen. Kérdezem képviselStarsaimat, ki kivan szélni.
(Jelzésre:) Hajdu képvisel6 tr, parancsoljon!

HAJDU LASZLO (DK): Nem szeretném az id6t htizni, mert a malt heti vita
nem tudom hany éran keresztiil tartott (Kozbeszolasok.), szerintem csak az alelnok
urnak a hozzaszoélasa volt vagy... tizenhany perces volt? (Koncz Ferenc: 30, de az jo
volt!) De az egy csucshozzaszolas volt, azért is emlegetlek ennyire, mert az egy komoly
hozzaszo6las volt, nagyon bizakodtam is abban, hogy valami torténni fog, mert tgy
gondoltam, hogy kormanyparti képvisel6kt6l jon, és tortént is, mert végiil is van
valami, valamir6l fogunk szavazni, de az elGterjeszt6kkel egyet kell értsek, hogy
eléggé kilugozott forméaban Kkeriilt ide az a javaslat, amelyet itt t6bb 6ran keresztiil
vitattak a parlamenti képvisel6-testiiletben.

En egyet akarnék ebbdl kiemelni, ami a javaslatban benne van, és rendkiviil
fontos lenne, és kicsi energiat fordit r4 a kormanynak maga ez az akcidterve is, és
nagyon kicsit forditunk ra igy a vitaban is, a parlamenti vitaban is, ez a lakossagi
energiahatékonysag - (Nunkovics Tibornak:) te szoltal rola a hozzaszolasodban, és jol
is. Ez a lakossagi energiahatékonysag kérdése - altalaban az energiahatékonysag
kérdésébdl kiemelném csak a lakossagit -, ez azért nagyon fontos, mert egyrészt kap
valamit a lakossag, masrészt gyakorlatilag energiacsokkentd célzatt ez az elképzelés,
az épitGipart latja el munkaval, az épitGanyag-ipart ellatja munkéval, azt kell
mondjam, hogy Gj munkahelyeket tud teremteni, és a lakossag érzi, hogy mir6l van
sz0, hiszen megtakaritasa lesz, konkrét megtakaritasa lesz.

Adminisztrativ moédon volt az a rezsicsokkentési akcio, de, ugye, itt nem
torténtek események, itt csak adminisztrativ médon probaltuk a szolgaltatd cégek
szamlait ide-oda birizgalni. Itt valosagos fordulatra lenne sziikség, és sok lehet6ség
van abban a koriilbeliil 4-4,5 milli6 lakasban, amely ma, hat, erre raszorulna, vagy
annak a 80 szazaléka érdemes lenne arra, hogy az energiahatékonysagaval
foglalkozzunk. Tehat felvetném ezt és nyilvan ennek a lancolatat, hogy ennek egy
zoldfinanszirozasa kellene hogy legyen, egy tamogatasi rendszere, egy
kedvezményeshitel-rendszere is, sok minden egyéb. Azt hiszem tehat, hogy a
javaslatban ez a rész nagyobb tamogatast érdemelne, és ezzel nagyon Kkellene
foglalkozni, ennek a hdszigetelési valtozataval, a tombhazaknal a kiilonboz6
variacioival a megosztoktol kezdve a mérhetdségen keresztiil... Csak egy példat,
egyetlen példat mondok - rovid -: a gazt a panelhazakban atalanydijban fizetik, mert
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egy vezeték megy, és az egész haznak egy gazoraja van. Ebben - és ezt megcsinaltak a
valasztokeriiletemben, Ujpalotin, egy 15 lépcsGhézas hazban - lépcséhazanként
engedélyezték, Kkisérletképpen egyébként, akkor nagyon bonyolult volt az
engedélyezés, de sikeriilt, de arra j6 volt, hogy érdemes volt mér6t beszerelni
lépcs6hazanként, mert pont a felére csokkent le a gazfogyasztas a mérhet6séggel.
Tehat az atalanydij mar onmagaban egy pazarlas, tehat az atalanydjij is.

Ehhez kapcsolodnék még a lakossagnal az tgynevezett szemléletformaléssal.
Eur6pai unios forrasbol az én valasztokeriiletemben épiilt meg egy gigaméreti
szemléletformal6é kozpont, amely képes lenne 4-5 osztalyt naponta, reggeltol estig
szemléletformalni, vetit6kkel, mindennel el van latva, a hozza tartozo... minden van
hozza kivilrél-beliilr6l, egy hulladékkal, sok-sok mindennel foglalkoz6
képz6kozpontrol van szd, persze természetesen jelentGs unios pénzbdl, azt hiszem,
szaz szazalékos unids pénzbdl valosult meg, Rakospalotan van. Ebben nem torténik
lényegében semmi, ott van egy gyonyord épitmény, fantasztikus, amit tudna, de,
ugye, ehhez az kellene, hogy a gyerekeknek a tananyagban benne legyen a
klimasemlegesség, a karbonsemlegesség, amirdl itt beszéltiink, a fenntarthatésag,
hogy mit jelent, vagy a civilek szerepvallalasa, a civileket is bele lehetne vinni; a
tanitds céljaira csinaltdk, készitették ezt el, csak kimaradt a tananyagbdl, hogy
szemléletformalas, hogy kornyezetvéds, kornyezettudatos szemléletformalas. Csak
oda kellene a gyerekeknek jonni, hiszen ehhez specialis eszk6zok kellenek, iskolaban
nem valosithatdé meg. A szemléletformalas a masik laba ennek a lakossagi energia...,
mert akkor érezné, és egylitt élne, és az egyiittélési kultura részévé valhatna magaban
ez a kornyezetvédelmi szemlélet vagy kornyezettudatos szemlélet, és ebben a
tekintetben nem is biztos, hogy nagyon pénz kellene, hanem gondoskodas kellene,
ténylegesen igy kellene gondolkodnunk. Ehhez szerettem volna hozzaszolni.

Nagyon sajnilom, hogy a moddosité inditvanyokkal ilyen mértékben csak
formalis, hat, valamit fogunk elfogadni, teljesen at van irva az eredeti gondolat.
Ko0szonom szépen.

ELNOK: K6szonom szépen. (Jelzésre:) Bencsik Janos alelnok trnak adom meg
a szot.

BENCSIK JANOS (Fidesz), a bizottsag alelnoke: Tisztelt KépviselStarsaim! Az
eddigi hozzaszolasokbol két elemet szeretnék kiemelni. Nunkovics Tibor
képviseltarsunk mondta azt, hogy az irany, amely a modosit6 inditvanyokbdl, illetve
a kormany klimaakciotervébdl korvonalazodik, az nem rossz. Mondhatta volna azt is,
hogy: nem annyira rossz, de azt mondta, hogy nem rossz - szerintem sem rossz -,
ezzel egyiitt jogos elvarasunk nem lehet ellenzéki képvisel$ iranyaba, hogy ezeket a
javaslatokat, amelyek a modosité inditvany keretében megfogalmazasra keriiltek,
tamogassa. Tordai Bence inditvanyoz6 képvisel6tarsunk pedig emlitést tett arrol,
hogy ha csekély szamban is - 6 harmat emlitett, hArom pontot emlitett -, vannak
atfedések az eredeti javaslat és a benytjtott modosito6 inditvany kozott.

Abbol kell kiindulnunk, hogy a politikai, parlamenti politikai kultaranak és
miikodési rendnek alapvet6en az a statituma, hogy vannak a kormanyz6 partok, és
vannak az ellenzéki partok. A kormanyzo6 partoknak mindig nagyobb koriiltekintéssel,
a megvalosithat6 vallalasokra, tehat a tett vallalasok megvalosithatosagara és egy
tagabb Osszefiiggésben torténé értékelésére kell torekedniiik, ebben az esetben hogy a
kornyezeti, a tarsadalmi és a gazdasagi szempontok egyenrangian szerepeljenek
magaban a javaslatban ugy, hogy arra cselekvési terveket, gyakorlati megoldasokat is
lehessen majd az elkovetkezendd idészakban hozni. Az ellenzék pedig batrabban
igérhet, batrabban tehet javaslatot, inditvanyt, mert a kozeli jov6ben annak a
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végrehajtasaval kapcsolatos politikai felel6sség nem terheli. Ez egy természetes dolog,
mindig is igy volt, most is igy van, ennek figyelembevételével kell azokat a
véleményeket vagy azokat a mondattoredékeket értelmezniink, amelyeket Tordai
Bence és Nunkovics Tibor képvisel6tarsunk mondott, hogy azért az irdny nem
annyira rossz, vannak atfedések.

En ezt egy fontos dolognak tartom, mint ahogy magiban az alap-
elGterjesztésben, torvényjavaslatban is vannak igazdn jo, fontos statatumok és
alapvetések, és a megoldasok tekintetében is vannak el6remutaté javaslatok, de
hogyha mindezeket a megvalodsitasig szeretnénk elvinni gy, hogy az a kormanyzati
munka soran kell6képpen tudjon illeszkedni mas gazdasagi agazatok vagy éppen
tarsadalmi szempontok szovetrendszerébe, illetve a rendelkezésre allo6 koltségvetési
forrasok tekintetében is igazsagosan tudjunk eljarni a kiilonb6z6 dgazatok érdekeinek
az egy idében torténé megvitatasa soran, akkor sziikség van arra, hogy sziikséges
kompromisszumokat hozzunk, ez egy természetes dolog.

Van egy létszemlélet, amelyet Turi-Kovacs képvisel6tarsam, Béla batyam is
emlitett, hogy azért van egy ilyen létszemléleti, filozofiai kiillonbség is a politikai
iranyzatok kozott. Ebbe beletartozik az is, hogy mi teljes egészében kezeljiik ezt a
fenntarthatosagi intézményrendszert, hogy vannak a természeti eréforrasok, tehat
van maga a természeti kornyezet, amelyben mi, az emberi faj egy 6nall6 alrendszert
épitett ki, amelynek vannak negativumai is, amelyek visszahatnak a természeti
kornyezetre, a természeti eréforrasokra. Es én itt tovibbmennék Béla batyAmnal:
ugye, itt azért nemcsak a természetes, mondjuk agy, hogy foldtani valtozasokkal
allunk szemben, hanem erre a mi életmodunk, tehat Osszességében az emberi faj
életmodja, globalis életmodja jelent6s mértékben raerdsit - és itt a 1épték a 1ényeg,
amit a beszédemben, a parlamenti felszolalasban is elmondtam, hogy nem tizezer
éves 1éptékben kell alkalmazkodnunk, hanem néhany évtizedes léptékben kell
alkalmazkodnunk, ilyen jellegi kihivas el6tt az emberi faj még nem volt, és
szemlesiitve allapithatjuk meg azt, hogy az utébbi oOt-hat nemzedék jelentds
mértékben kivette részét ennek a folyamatnak a gyorsulasabdl. Eppen ezért nekiink ki
kell venniink a résziinket a folyamat lassitasabol is, j6 esetben a megéallitasabdl is, de
ezzel parhuzamosan, ahogy azt Turi-Kovacs képviselGtarsunk emlitette, legalabb
ekkora erdvel és intenzitassal az alkalmazkodasi feltételek megteremtésére is oda kell
helyezni a hangsulyt, mert ha nem, akkor rovid idén beliil képtelenek lesziink arra,
hogy sikeresen tudjunk alkalmazkodni.

Ennek az alkalmazkodasnak van egy ilyen nemzetkozi és nemzeti torésvonala
is, vannak ezek a nagy, altalanos nemzetkozi klimaegyezmények, amelyek kittizik a
nagy, altalanos célokat, de nem veszik figyelembe azt, hogy magénak a helyzetnek az
el6allitisdhoz mely nemzet, és azon nemzet gazdasaga és tarsadalma milyen
mértékben jarult hozza. Mert azok a tehetds, erds gazdasaggal rendelkezo
nemzetallamok, amelyek most leginkabb igyekeznek masok, a kisebbek, a gyengébbek
lelkiismeretére hatni, hogy kozos felelosségiink és egyforma felelGsségiink van a
klimavéaltozassal kapcsolatos problémak kezelése terén, azok az elmult szaz-szazhusz
esztendGben jelentés mértékben jarultak hozza a klima, az altaldnos foldi klima
rongalasahoz, melynek kovetkeztében atmeneti, de mégis azt mondhatjuk, hogy
hozzank képest tartos gazdasagi jolétet tudtak sajat maguk szamara biztositani, és
ebbdl a viszonylagos stabil jolétbdl, anyagi jolétbol szemlélve a vilagot mondjak most
azt, hogy ti, kicsik, akik lemaradtatok, mert éppen mas részén éltetek a vilagnak, nem
a szerencsésebb, hanem a szerencsétlenebb vagy a huzatosabb részén politikai
szempontbol, ti ugyanolyan kotelezettségeket vallalva, ugyanolyan direktivakat
végrehajtva igyekezzetek kivenni a részeteket ennek a globalis probléméanak a
kezelésébdl.
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Mi azt mondjuk, a Fidesz és a KDNP képvisel6csoportja azt mondja a
parlamenten beliil, hogy igen, ki kell vegyik a résziinket a nemzetkozi
egyiittmi{ikodésbdl is, a kibocsatas csokkentésébol is, de lehetfség szerint olyan
mértékben, mint amilyen mértékben mi hozzajarultunk, és ugyanolyan mértékben
vegyék ki a résziiket azok a nagy gazdasaggal rendelkezé nemzetallamok is, amelyek
nalunknal sokkal nagyobb mértékben jarultak hozza ennek a globalis probléméanak az
el6idézéséhez! Nem akarok kozonséges lenni, de hogyha valaki 6nmaga produkal egy
nagy tragyakupacot, aztan szalad a szomszédba, hogy probaljuk mar meg ezt az
udvaromban 1év6 nagy tragyakupacot, mert onallo életre kelt, kozosen eltakaritani
innen, mert be fog gyulladni, ongyulladas lesz, aztdn akkor nektek is rossz lesz a
leveg6tok, nemcsak szaghatasra, hanem elviselhetetlenné valik, meg még oxigénetek
sem lesz, koriilbeliil ez a helyzet jelenleg a nemzetkozi klimaegyezmények
tekintetében. Nekiink tehat tigy kell a nemzetkozi kotelezettségeinket, az elGirasokat
teljesiteni, hogy kozben a sajat megmaradasunkra és miikodéképességiinkre, mind
tarsadalmi, mind gazdasagi miikod6képességiinkre is tekintettel kell legytink.

Eppen ezért amikor a modositd inditvanyt megfogalmaztuk, ami egyébként a
vezérszonoki felszolalasomban tételszertien elhangzott, tehat ugyanilyen tételekkel,
szamokkal és szofordulatokkal elhangzott, ezt azért tettiik meg, azért tettem meg,
mert a nemzetkozi kotelezettségeket, az elGirasokat teljesitjlik, de azon tilmenGen mi
ne vallaljunk tobbletkotelezettséget, -terhet magunkra nézve! Tehat teljesitsiik azt,
amit nemzetkozileg eldirtak az egyezmények, de magunkra nézve ne teremtsiink
tovabbi korlatozo 1épéseket, mert egy gyengébb gazdasiggal rendelkezd orszag, mint
amilyen mi vagyunk, a nagyokkal egy gazdasagi verseny keretében nem tud sikerrel
megkiizdeni. Még igy is igazsagtalan a probléma kezelése, mert ugyanazokat a
szamokat kell ardnyaiban teljesitsiik, mint az er6sek, csak ne akarjunk még ennél
tobb terhet magunkra venni! Torekedhetiink ra, és torekedni is kell r4, meg a
szemléletiinkon, az életgyakorlatunkon sziikséges valtoztatni, de jogi értelemben
kotelezo jellegli tobbletterheket ne vallaljunk, mert ezzel maganak az orszagnak, a
nemzetnek a mozgasterét fogjuk jelentés mértékben csokkenteni ebben a nagy
nemzetkozi kavalkadban, ami itt a globalis gazdasagi és ezzel egyiitt, azt gondolom,
hogy a nemzetallamok er6viszonyai kozott atrendez6désben be fog kovetkezni.

No, tehat ez a harom dolog: hogy ellenzék-kormanypart, két testtartas, eltérd
testtartas, a 1étszemléletben némi kiilonbség, mi sokkal inkabb nemzeti szempontbdl,
oldalrol kozelitjiik meg a dolgokat, és nem a nemzetkozi oldalrél, a gyakorlatban
pedig hogy agy probaljunk meg megkiizdeni ezzel a helyzettel, hogy 6ncsonkito
lépéseket nem tesziink, mert azzal a probléma kezeléséhez sziikséges erénlétiinket
fogjuk elvesziteni, vagy éppen a mozgatderdnket, a végtagjainkat fogjuk elvesziteni, és
nem lenne jo, hogyha olyan helyzetbe keriilnénk, mint a Gyalog galoppnak a f6hései.

Végiil a tobbségi véleményt szeretném ismertetni, és, gondolom, hogy ez a
tobbségi vélemény akar alkalmas lehet arra is, hogy a 3. napirendi pontnak a tobbségi
véleménye is legyen, mert, ugye, itt most kiillonvalasztottuk a torvényjavaslatnak és a
hatérozati javaslatnak a részletes vitajat, de az Orszaggytilés egyiittes vita keretében
folytatta le, és, gondolom - bar bizonyossdgom nincs rola -, hogy a zaroévitanak a
lebonyolitasa is ennek megfeleléen fog torténni, tehat ezt a tobbségi véleményt
szanjuk mi mind a torvényjavaslat, mind pedig a hatarozati javaslat esetében
elfogadasra.

Lakokornyezetiink és a teremtett vilag védelme mindannyiunk érdeke és
felel6ssége, hiszen mindannyian tiszta vizet, minGségi élelmet, jO levegét és
elviselheté klimat szeretnénk. Hogy miként alakul a kozos jovonk, azt napjaink
dontései hatarozzak meg. A klimavaltozas ugyan egy természetes folyamat, de annak
sebességét az emberi kozosségek életmodja érdemben befolyasolja. A folyamat
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felgyorsult, melyhez alkalmazkodni kell, s azon kell dolgoznunk, hogy a megvaltozott
koriilményeknek hazank a nyertese lehessen. A klimavédelem iigyében ezért nem
iires szavakra, hanem valddi cselekvésre van sziikség.

Az Alaptorvénylink egyértelmtien kimondja, hogy a Karpat-medence természet
adta értékeit meg kell 6vnunk, természeti eréforrasaink gondos hasznalataval
védelmezziik az utanunk jové nemzedékek életfeltételeit. A kormany tettekkel is
bizonyitja elkotelezettségét. A februarban meghirdetett Klima- és természetvédelmi
akcidtervnek koszonhet6en folytatodik az orszag ujraerddsitése, tovabba a kozosségi
kozlekedés elektrifikacioja.

A jovore tekintettel az a cél, hogy a magyar villamosenergia-termelés
legnagyobb része két karbonsemleges forrasbol szarmazzon: megtjul6é energiabol és
atomenergiabol, az el6bbi esetében elsGsorban naperémiivekb6l, melynek
kovetkeztében Magyarorszag fotovoltaikus kapacitasa a jelenlegi hatszorosara
novekszik a kovetkezd évtizedben. A nap- és atomenergia egyiittes hasznalataval
2030-ra a magyarorszagi aramtermelés 9o szizaléka szén-dioxid-mentes lehet.
Bevezetésre keriil a zold allamkotvény, amely a klimavaltozas mérséklését szolgald és
a kedvezétlen valtozasokhoz torténé alkalmazkodasi feltételek javitasat biztositd
fejlesztések finanszirozasara iranyul.

Az elmult években kozel 6500 hektaron valosultak meg erdételepitések. A cél
az, hogy az erdéteriiletek nagysaga 21 szazalékrol 27 szazalékra emelkedjen
Magyarorszagon. Sikerrel béviilt a védett természeti teriiletek haldzata, hiszen 2010-
t6l 2019 juliusadig 82 1Uj orszagos jelent6ségli védett természeti teriilet 1étesiilt,
Osszesen tobb mint 4 ezer hektar kiterjedéssel. Az él6helyek rekonstrukciojat segité
programoknak koszonhetéen a kovetkezd években szazezer hektaron fog javulni a
természeti értékek allapota. 2010 és 2018 kozott mar tobb mint 120 milliard forintot
koltott a kormany kornyezeti kdrmentesitésre. Az 6ntozott teriilet nagysagat tekintve
az a cél, hogy a jelenlegi 87 ezer hektarrdl 2022-re 200 ezer, 2030-ra pedig 400 ezer
hektarra novekedjen az oOntozott teriiletek nagysaga. Az oOntozéses gazdalkodas
elterjesztésével lehet6ség adoddik arra, hogy a gazddk rugalmasan tudjanak
alkalmazkodni az idGjaras valtozasaval kapcsolatos kihivasokhoz.

1990 6ta Magyarorszagon ugy nétt a brutté hazai termék, hogy kézben a szén-
dioxid-kibocsatas és az energiafelhasznalas csokkent. Ma hazankban az egy f6re esé
szén-dioxid-kibocsatds 40 szazalékkal alacsonyabb, mint a klima- és
kornyezetvédelem  élharcosanak  tekintett ~ Németorszagban. A fentiek
figyelembevétele mellett a bizottsag az altala benyujtott moédosité inditvannyal
kiegészitve tdmogatja a T/7021. szdmu torvényjavaslat, illetve a H/7380. szamu
hatarozati javaslat elfogadasat. Koszonom szépen.

ELNOK: K6sz6nom szépen, és akkor megkérem Bencsik Janos alelndk urat,
hogy vegye at az iilés vezetését, hogy én is hozzaszbélhassak.

(Az tilés vezetését Bencsik Janos, a bizottsag alelnoke veszi dat.)

BENCSIK JANOS (Fidesz), a bizottsag alelnoke, a tovabbiakban ELNOK: Az
elnok asszonyé a szo.

SCHMUCK ERZSEBET (LMP): Koszonom szépen. Azzal kezdem, hogy én
sajnos nem tudok ilyen megengedd lenni, és ez nemcsak abbol fakad, hogy ellenzéki
képvisel6 vagyok, hanem a tobb évtizedes kornyezetvédé multambdl is.

El6szor Turi-Kovacs Béla alelnok trnak a hozzaszoélasara szeretnék egy picikét
reagalni. A kornyezetvédelemnek van egy fontos alapelve, ez az el6vigyazatossag
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kérdése, az elévigyazatossag elve, ami azt jelenti, hogy ha valamit nem tudunk
biztosan, akkor inkabb 6vatosabbak lesziink, és nem el&szor cseleksziink, és utana,
mikor megvan a baj, akkor prébalunk valamit tenni. Egyértelmten latszik, hogy 2015
oOta, de f6leg az IPCC jelentése idejével Osszefiiggésben is nagyon gyorsan valtozott
egyrészt a vilag vezetdinek a megitélése is a klimavaltozasrol, de sajnos azt latjuk,
hogy egy drasztikus felgyorsulasnak vagyunk az elszenvedéi és a tanti. Ezt, azt
gondolom, Magyarorszagon is nagyon jol latjuk.

2015-ben Parizsban még, ugye, inkabb a 2 szazalékos, 2 Celsius-fokos
hémérséklet-emelkedésrél beszéltiink, és akkor a kivanatosnak még csak a
1,5 Celsius-fokot tartottuk, tehat a 2 Celsius-fokos emelkedés volt a sziikséges, tehat
lényegesen alatta maradt a masik, és emlékezziink arra is, hogy Parizsban volt egy
olyan onkéntes vallalds, hogy a kormanyok benytujtjak, hogy mit véallalnak, hogy
hogyan fogjuk ezt a célt teljesiteni. Nem sok id§ telt el, nem sok id6 telt el, két évvel
ezel6tt a lengyelorszagi klimacsics el6tt 0sszegezték a vallalasokat, abbol kideriilt,
hogy béven 3 Celsius-fok folott van, amit a korméanyok vallalnak, ami nagyon-nagyon
kevés, és akkor kideriilt, megjelent az IPCC-nek a jelentése, amely bizony nagyon-
nagyon sok ezer tudésnak a tanulmanyara épiil, tehat itt nemcsak néhany tudos és
szakérté és civil szervezet hivja fel a gyorsulds probléméajara a figyelmet, hanem
nagyon-nagyon sok tudos, és, ugye, azért ne felejtsiik el, az IPCC-jelentés nagyon
radikalis valtoztatasokra hivta fel a figyelmet, és azt mondtak, hogy nincs id6,
cselekedni kell. Erre szeretném tehat felhivni a figyelmiinket, hogy egy nagyon
komoly gyorsulasi folyamatban vagyunk, és nagyon komolyan megtapasztaljuk az
éghajlatvaltozasnak a negativ kovetkezményeit.

Bencsik képvisel6tarsam utalt arra, hogy, igen, ilyen aranyos vallalasokat
tegytink. Ebben van igazsag, csak most az jutott az eszembe, hogy mi valahogy ott a
kozepén vagyunk, és a vilagnak rengeteg olyan fejlédé orszaga és térsége van, amely
viszont rank mutogat, most példaul a magyarorszagi teljesitményre, hogy 6k is tobbet
szeretnének fogyasztani, és mi tegylink erételjesebb 1épéseket. Itt tehat nagyon nehéz
ezt az igazsagossagot meghuzni, hogy hol a hatar, hogy ki mennyivel és hogyan
vegyen vissza. Azzal természetesen maximalisan egyetértek, hogy probaljunk meg egy
olyan klimaigazsagot, klimaigazsagossagot elérni, hogy akik tobb kart, szennyezést
okoztak, azok nagyobb erdéfeszitéseket tegyenek, de én azt gondolom, hogy ez azért
benniinket, Magyarorszagot nem fogja mentesiteni, mar csak azért sem, mert mi itt,
ebben a medencében nagyon jelentGs elszenveddi lesziink a klimavéaltozasnak, a
kovetkezményeinek, és bizony nagyon keményen ki kell mondanunk, hogy itt
rettentGen nagy alkalmazkodési feladataink vannak. De ett6l fiiggetleniil én azt
gondolom, hogy a csokkentési célok nemzetkozi kotelezettségbdl kovetkeznek.

Akkor itt a  kormany modositéecsomagjara, a  Fidesz-frakcio
modositécsomagjara is picikét reagalva: én azt hiszem, hogy ez a 40 szazalékos
csokkentés 2030-ra... Nem is tudom, hogy fogalmazzam, nem szeretnék senkit sem
megbantani, de ezt egyszer mar elértiik 2013-ban, tehat egy novekvs palyan vagyunk,
erre azért nem lehet azt mondani, hogy ez egy olyan ambiciézus cél lenne. Szinte
biztosak lehetiink abban, hogy az Eurdopai Uni6 most mar 50-55 szazalékos
csokkentésben gondolkodik, de most mar vannak olyan tudoésok, civil szervezetek,
kormanyok is, amelyek azt mondjak, hogy ahogyan gyorsulnak az események, itt
2030-ra bizony 60-65 szizalékos célt kell majd kitéizni. En azt gondolom, hogy ezt
bizony megérhetjiik, mert az éghajlatvaltozas hatasaival szerintem nem lehet
vitatkozni, tehat lehet vitatkozni az ellenzékkel meg barkivel, de azt gondolom, hogy a
hatasokkal nem, az majd ki fogja kényszeriteni.

Még egy megjegyzést szeretnék ehhez tenni: ugyandgy, mint ahogy a
koronavirus-jarvanynal is latjuk, van egy lappangasi idd, tehat ott is lappanganak a
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dolgok sokaig, és akkor egyszertien csak berobbannak, és akkor mar kapkodhatjuk a
fejlinket, akkor mar nagyon komoly életet kovetelnek. Ugyanigy van a
klimavaltozassal és az oOkologiai valsaggal is, hogy nagyon sokaig lappanganak a
dolgok, pufferbe lehet soporni, és utdna egyszer csak elkezdenek felgyorsulni a
folyamatok.

Na, tehat én azt gondolom, hogy az a 40 szazalék nem tarthatd, az
elfogadhatatlan. Egyébként amit Kaderjak allamtitkar mondott, az, azt gondolom, egy
korrekt allaspont, hogy az Eur6pai Uniénak..., és akkor azt is kellene kommunikalni,
hogy igen, vallaljuk a minimum 50 szazalékot, de, igen, mas orszagok is, tehat
mindenki vallalja a 40 szazalékot, tehat azt gondolom, hogy ezzel egyébként egyet
lehet érteni.

A megujuléaranyra a 21 szazalék, hat, ez nagyon-nagyon alulvallalas. Az
Eurépai Uni6 32 szazalékban tiizte ki 2030-ra a megijuléknak az aranyéat, tehat ez
valoban a kétharmada, de jo, értem én, itt tehat arrol van sz6, hogy atomenergia, Paks
és naperémiivi kapacitas, de azért a naper6miivi kapacitasnal, persze, ott tudom
mondani, hogy az az irany jo, hogy novelni kell, ennyiben egyetértiink, de azzal mar
nem tudok egyetérteni, hogy akkor ilyen zoldmezds teriiletekre telepitjiik, és akkor
egy ilyen nagy, gigaméretekben. Itt azért tehat valoban meg kellett volna fontolni a
napenergianak a kisléptékii és a haztet6kre val telepitését.

Nyilvan a klimasemlegességnek a 2050-re valo elérése kapcsan én jelezni
szeretném, hogy bizony mar ebben is megvannak azok a torekvések, hogy 2050 késd,
el6bbre kell hozni.

Engedjék meg, hogy még akkor az alkalmazkodési feladatokrdl is szoéljak
néhany szot! Szoval, ez valahogy teljesen elsikkad, és nemcsak azért sikkad el, mert
most az ellenzék szigorabb klimacélokat kovetel, hanem azért, mert én azt latom, én
azt latom, hogy nem tudni, hogy mi torténik az agazatokban ezzel kapcsolatosan,
hogy hogyan indulnak, mennek-e a tervek, megy-e a program kidolgozdsa a
mezogazdasag, az ipar teriiletén, a szolgaltatas teriiletén, az egészségiigy teriiletén, az
oktatas teriiletén, minden egyes teriileten sualyos feladatok vannak. Es a
mezogazdasagnal azért nagyon-nagyon szeretném felhivni a figyelmet arra - a Bencsik
alelnok ur altal ismertetett bizottsagi tobbségi véleményben szerepelt, hogy majd
jelentésen megemeljiikk az Ontozést -, hogy ha a mezdgazdasigaink talajainak a
mindségét nem tudjuk javitani, akkor persze probalkozhatunk az ontozéssel, sokat
nem fog érni. A talajnak, a termdétalajnak a vizmegtartd6 képessége radikalisan
csokkent, és kevés, tehat a mezdgazdasagban, ha komolyan vesszilk az
alkalmazkodasi feladatokat, akkor bizony sok minden mas lépést végig kellene
gondolni, ez a monokultarés, szant6foldi, nagyiizemi gazdalkodas bizony nem
klimabarat, itt nagyon nagy bajok lesznek a nem tal tavoli jovében. En tehat azt
varnam, hogy a kormany komolyan kezdje el azt, hogy, igen, ezekben az agazatokban
ilyen alkalmazkodasi feladatok vannak, ezt meg ezt kellene végrehajtani. En ezt
nagyon hianyolom.

Azt latom a modosité javaslatokkal Osszefiiggésben, hogy, hat, ebb6l bizony
nem lesz egy klimatorvény, ebbdl lesz egy valami, nem akarok erls szavakat
hasznalni, de egy rettent6en legyengitett valami, és én nagyon-nagyon rosszul fogom
magamat érezni, hogy, ugye, ez ellenzéki kezdeményezés, és a sajat javaslatunkat le
kell szavazni, marpedig én biztos hogy le fogom szavazni, hogyha ez igy marad.

En nagyon nehezményezem azt is, hogy ebbdl a torvényjavaslatbol nagyon
fontos kérdések kimaradtak, tényleg kimaradt a klimaalkalmazkodas komplett
programja, a tarsadalmi szemléletformaldé kampanyok, akkor a klimaigazsagossag
szempontjait érvényesit6 tarsadalompolitikai programok, és ezek bizony nem
jelennek meg markansan és érdemben a modositbcsomagban. En eziton is arra
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szeretném kérni a tisztelt Fidesz-frakciot, hogy vonja vissza ezt a mo6dositocsomagot.
K0szonom szépen.

ELNOK: Visszaadom az elnoklés feladatait az elnok asszonynak.
(Az iilés vezetését Schmuck Erzsébet, a bizottsag elnoke veszi at.)

SCHMUCK ERZSEBET (LMP), a bizottsag elndke, a tovabbiakban ELNOK:
Koszonom szépen. Akkor megkérdezem, hogy kivan-e még most valaki szoélni.
(Jelzésre:) Igen, megadom a szo6t Bencsik alelnok tirnak, parancsoljon!

BENCSIK JANOS (Fidesz), a bizottsag alelnoke: Még a modositoéinditvany-
csomag ismertetését megel6z6en harom rovid észrevétel. Azért azt fontos
rogziteniink, hogy Magyarorszag sosem volt gyarmattart6 birodalom, tehat nekiink
nem voltak gyarmataink, mi kozvetleniill nem jarultunk hozza ahhoz, hogy a vilag
kiillonboz6 részein 1évé, egzisztald orszagok gazdasagi, tarsadalmi fejlettsége olyan
szinten van, amilyen szinten van. Ez tehat egy fontos kitétel, hogy a nagy
klimarongalok kozé sem tartozunk, és a szegényebb orszagok jelenlegi tarsadalmi-
gazdasagi helyzetének eldallitasaban sem mi voltunk az elsédleges karokozok, mert
Magyarorszagnak nem voltak gyarmatai, és nem zsadkmanyoltuk ki ezeket az
orszagokat. Ezzel egylitt jogos elvaras ezen orszagok részér6l, hogy akar
Magyarorszag is nyujtson segitséget szamukra, hogy olyan létfeltételeket tudjanak
teremteni, amelyek méltanyosak az ott él6 emberek szamara, és itt a technoldgiai
transzferekkel, igen, Magyarorszag is akar a vizgazdalkodas, akar az agrarium
teriiletén nyujthat és kell is nyudjtson segitséget ezen orszagok szaméra, amelyek
szeretnének feltorekedni, szeretnének fejlédni, szeretnének jobb életfeltételeket
biztositani a sajat polgaraik szdmara.

Emlitette az elnok asszony, hogy 2013-t6]1 ismételten novekszik az
iiveghazhatasti gazok kibocsatasa Magyarorszagon. Igen, ez az ara annak, hogy
800 ezer ember munkalehet6séget kapott, és 800 ezerrel tobb munkahely van, amely
munkavéllalok tobbé-kevésbé a sajat maguk és csaladjuk egzisztencidjat tudjak
biztositani. Emlitettiik, hogy mi egy egységes keretrendszerben gondolkodunk: van
maga a természetieréforras-rendszer, a természeti kornyezet, annak van egy
alrendszere, az emberi kozosség, a tarsadalom, és annak van egy miikodtetést segitd
alrendszere, a gazdasag. Ahhoz tehat, hogy megélhetés legyen, ahhoz munkara is
sziikség van, munkahelyekre is sziikség van. De egy 1ényeges eltérés a korabbi magyar
gazdasag energiafelhasznalasaval és liveghazhatasagaz-kibocsatasaval kapesolatosan,
hogy 2013 utan ugy novekedett az iliveghazhatasti gazok mennyisége, hogy az
elmaradt az energiafelhasznalasunktol, tehat amikor a gazdasagi teljesitmény
novekedett, akkor ahhoz a novekményhez képest sokkal kevesebb energiafelhasznalas
tarsult, és ennek koszonhet6en sokkal kevesebb kibocsatas tarsult hozza, mint a 9o-es
évek kozepéig miikod6 magyar gazdasagon beliil, és 800 ezer munkahely létesiilt. Ez
egy fontos dolog: meg kell élniink kozosségi szinten is, az embereknek megélhetésre
van sziiksége, a lényeg az, hogy olyan iparagak és olyan technologiak alljanak be az
értékteremtésnek a folyamatiba, amelyek sokkal energiahatékonyabban miikodnek,
és amelyeknek sokkal kevesebb az iiveghazhatastigaz-kibocsatasuk a korabbi
technologidkhoz képest.

Amit pedig a vizmegtart6 képességgel, a talaj vizmegtart6 képességével
kapcsolatosan emlitett az elnok asszony, azzal mélységesen egyetértek, és ezen a
teriileten bizony az agrarkormanyzatnak és féleg az agrarkormanyzat mogotti
tudomanyos intézeteknek, kutatéintézeteknek, alkalmazott kutatassal foglalkozoknak
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sokkal nagyobb hangsulyt kellene fektetniiik arra, hogy olyan gazdalkodasi
modszerek keriiljenek a gyakorlati bevezethetGségnek az el6szobajaba, amelyek tgy
tudjak a talaj vizmegtartd képességét és termoképességét biztositani, hogy kozben
lehetGség szerint az élelmezésbiztonsagunk tovabbra is garantalt legyen, és mivel mi
természeti eréforrasokkal gazdagabban megaldott része vagyunk a Vilégnak itt a
Karpat-medencében, ezért még a feleslegbdl tudjunk értékesiteni is a j6 mindségt,
GMO-mentes, nagy feldolgozottsagi élelemnek az  értékesitésével, ami
nemzetgazdasagi szempontbdl ugyancsak profitot tud hozni a k6zosségiink szamara.
Es itt vannak szerkezeti problémak, mert a termelvényeinknek egy jelentds része, még
hogyha az tiszta és GMO-mentes is, nem feldolgozott, magas feldolgozottsagu
termékként, élelemként hagyja el az orszagot, hanem egyszeriien termelvényként,
amiért nem lehet akkora hasznot és profitot elkonyvelni sem a gazdak, sem pedig a
hazai agrarvallalkozasok tekintetében. K6szonom szépen.

A részletes vita masodik szakasza

ELNOK: K6sz6nom szépen. Akkor a részletes vita ezen szakaszat lezarom, és
ezzel attériink a masodik szakaszra, a benytjtott modosité javaslat megvitatasara.
ElGszor az elGterjeszt6i allasfoglalast, illetve a kormany képviselGjének a véleményét
kérem majd, és majd kérem a kormany képviselGjét, jelezze, hogy tarca- vagy
kormanyallaspontot k6zol.

Egy képvisel6i mddosito javaslat érkezett, ez a hattéranyagban 6t pontra lett
felbontva, de ezek oOsszefiiggnek egymassal, tehat egy aktussal szavazunk roluk.
Gurmai képvisel§ asszony nincs itt. Akkor megkérdezem a korméany képviselGjét a
Gurmai képviseld asszony altal benytjtott moédosito6 javaslatokrol.

DR. KADERJAK PETER Allamtitkdir (Innovéciés és Technoldgiai
Minisztérium): Tarcaallaspontot tudok képviselni. Nem tudjuk tdmogatni az egyéni
képvisel6i modositd inditvanyt.

ELNOK: J6, koszénom szépen.

Akkor megkérdezem a bizottsag tagjait, hogy van-e kérdés, illetve kérdés hiaba
van, nincs itt az el6terjesztd, de észrevétel van-e a modosito javaslattal kapcsolatban.
(Senki nem jelentkezik.) Nincs.

Akkor kérem, hogy szavazzunk a moddosité javaslatokrol, amelyeket Gurmai
képvisel$ asszony nyujtott be. Kérdezem, hogy ki tamogatja a modosité inditvanyt.
(Szavazas.) Harom. Ki nem tamogatja? (Szavazas.) Hat. Ki tartézkodott? (Szavazas.)
Nincs olyan. Megallapitom, hogy a bizottsag nem tAmogatta a modosito javaslatot.

Ezen tual, ahogy mar elhangzott, a korméanyparti frakci6tél megkeresés érkezett
arra vonatkozolag, hogy a bizottsag nyujtson be a részletes vitat lezar6 modosito
javaslatot. A modosit6 javaslatot az tilés el6tt szétkiildtiik, ki is osztottuk, és Bencsik
alelnok Gr mar ismertette is ezt a modosito6 javaslatot. El6szor a kormany képvisel6jét
kérdezem meg, hogy ismeri-e a modosit6 javaslatot, és hogyha igen, akkor tamogatja-
e.

DR. KADERJAK PETER allamtitkir (Innovaciés és Technologiai
Minisztérium): Igen, ismerjilk a modosité javaslatot, és tarcaallaspontot tudok
mondani, tAmogatjuk ezt a javaslatot.

ELNOK: Ko6szonom szépen. Most azt a kérdést teszem fel a bizottsag tagjainak,
hogy van-e véleményiik, észrevételiik, bar ugy érzékelem, hogy az el6z6 vitdban vagy
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az el6z6 korben ezt Kkifejtettiik, de hogyha még ezen tdl szeretne valaki most
hozzéaszolni, akkor parancsoljon! (Jelzésre:) Bencsik alelnok tr!

BENCSIK JANOS (Fidesz), a bizottsag alelnoke: Koszonom szépen. igérem,
hogy a kovetkez6 napirendi pontnal nem fogom megismételni mindazokat, amelyeket
e napirendi pont targyaldsa soran igyekeztem Kkifejteni. Maganak a bizottsagi
modosito inditvanynak a benytjtasat elsédlegesen az indokolta, hogy érzékeltessiik,
hogy a klimavészhelyzet kihirdetése helyett mi alapvetGen a klimavédelemre
helyezziik a hangsulyt, a szoveg kornyezetét a nemzetkozir6l azért a nemzetire
préobaljuk meg athelyezni, tehat teljesitjik a kotelezettségeket, amelyek jogi
relevanciaval biré kotelezettségek akar az Europai Union beliil, akar pedig a globalis
klimaegyezmények tekintetében, azokat mi teljesitjiik, ugyanakkor nekiink arra is
figyelniink kell, hogy a sajat nemzeti miikodésiinket a természeti, tarsadalmi és
gazdasagi keretrendszer tekintetében fenn tudjuk tartani.

Igyekeztiink részletesen rogziteni azokat a paramétereket, amelyeket ellenzéki
képvisel6tarsaink itt vitatnak, tehat arrél van szdé, hogy mi azokra a szadmokra
kivanjuk korrigalni - és ez nem egy visszalépés, hanem ez egy jovébeni cél elérése,
ezek tulajdonképpen a cél elérése érdekében rogzitett szdmok -, amelyek arra
serkentik a kormanyzatot, hogy az eddigieknél aktivabb és megalapozottabb, még
osszetettebb és osszefogottabb klimavédelmi és alkalmazkodasi politikat folytasson,
merthogy ezek a szdmok, amelyek itt torvénybe lesznek iktatva, a jelenleginél sokkal
ambiciézusabb célok, ugyanakkor megfelelnek a nemzetkozi el6irasoknak, de
tobbletterhet a nemzetkozi kotelezettségekhez képest nem vallalunk annak
érdekében, hogy Magyarorszagnak a gazdasagi mozgasterét ne rontsuk le, mert ezt a
nemzetkozi er6térben senki nem fogja szdmunkra meghaldlni, mint ahogy azt
tapasztaljuk, hogy a piacok megnyitasaval, a piacok 90-es évek eleji megnyitasaval,
akar a privatizacioval, akar pedig a kiilonboz6 védévamok lebontasaval, az aruk,
szolgaltatasok szabad kozlekedésének a  biztositasaval jelent6s mértéki
versenyhatranyba keriilt a kozép-eurdpai térség minden egyes orszaga, és most ott
tartunk, hogy mégis ezen orszagcsoporton probaljak koszoriilni a politikai nyelviiket
azok, akik ennek a gazdasagiakadaly-lebontasnak a haszonélvezdi, és, teszem hozza,
jelentés mértékben a kibocsatas, az tiveghdzhatast gazok kibocsatasanak az el6idéz6i
is voltak egyben.

En azt azért vitatndm, ami itt elhangzott az ellenzéki képviselSk
hozzéaszolasaiban, hogy teljes egészében kiliresitésre keriilne ez a klimavédelemrol
sz0l6 torvény. Kiemelnék néhany szempontot: igazodnia kell a klimavédelmet
szolgald nemzetkozi és eurdpai unios vallaldsainkhoz, ez tételszertien benne van a
torvényjavaslat modosité inditvanyaban; az egész Karpat-medencét érintSen
érvényes valaszokat kell adnia; a hazai kornyezetet, tarsadalmat, gazdasagot tekintve
is meg kell felelnie minden elGttiink all6 kihivasnak; a szennyezd fizet elvén, valamint
az aranyos és realis beavatkozasok politikajan kell alapulnia; és akkor, ugye, taxativan
jon, hogy Magyarorszag az iiveghazhatasti gazok kibocsatasat 40 szazalékkal
csokkenti 2030-ig a '90. évihez képest; Magyarorszag 2030-at kovetéen a végso
energiafelhasznalas 2005. évi szintet meghalad6 novekedése esetén a novekményt
kizarolag karbonsemleges energiaforrasbél biztositja; a 2050. évre eléri a teljes
klimasemlegességet, azaz az {liveghdzhatasi gazok még fennmaraddé hazai
kibocsatasa, valamint elnyelése a 2050. évre egyensulyba keriil. Es akkor jonnek
taxativan a felhatalmazasok a kormény szamara, hogy milyen feltételeket, milyen
programokat kell kidolgoznia, én kett6t emelnék ki: a lakossag és a helyi kozosségek
fogyasztobdl aktiv energiatermel6kké valasanak tamogatasa, valamint a hazai
vallalkozasok megujuldenergia- és energiahatékonysagi fejlesztéseinek tamogatasi
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programja annak érdekében, hogy tgy johessenek létre Gijabb munkahelyek, hogy

kozben ne novekedjék jelent6s mértékben az energiafelhasznalas, és ne novekedjék

jelentGs mértékben ennek kovetkeztében az tiveghazhatast gazoknak a kibocsatasa.
Tisztelettel koszonom a megtiszteld figyelmet.

ELNOK: Koszonom szépen. Akkor a szavazas elftt megadnam a szét az
elGterjesztonek.

TORDAI BENCE (Parbeszéd) el6terjeszté: Nagyon koszonom, elnok asszony.
Gyorsan reagalnék néhany, a modositbcsomaggal Kkapcsolatos felvetésre és
véleményre. El0szor is koszonom ellenzéki képviselGtarsaim szavait, egyetértek
mindazzal, amit Nunkovics Tibor, Hajdu Laszl6 és Schmuck Erzsébet elmondott.
Hajdu Laszl6 hozzaszolasabol kiemelnék két dolgot: valoban, a lakosséagi
energiahatékonysagi beruhazasok jelentik itt a talan legfontosabb, de biztos, hogy a
legnagyobb volumenii kérdést, és hogy a szemléletformalas jelentGségét tényleg nem
lehet elvitatni, azt az is mutatja, hogy ellentétben azzal, amit el6bb mondtam, és itt
meg kell kovetnem képviselGtarsaimat, a modosité inditvany ezt a pontot atemeli,
tehat nem harom, hanem négy pont maradt meg a 14-b6l. Mentségemre legyen
szolva, hogy a zold allamkotvény Kkibocsatasa alad soroltdk be valahogy a
szemléletformalast mint feladatot, de annyi baj legyen!

Turi-Kovacs Béla képvisel6tarsunk felszolaldsa, megjegyzései teljesen
érvényesek, de az a helyzet, hogy azért ez nem egy 1j felvetés, hogy a klimavaltozas itt
van a nyakunkon, és hogy tenni kéne valamit ellene, olyannyira nem, hogy nemcsak a
tudomanyos konszenzus tobb évtizedes, de mar a politikai konszenzus is tobb
évtizedes, 1992-ben allapodtak meg az ENSZ éghajlatvaltozasi keretegyezményében a
részt vevo orszagok, tehat nem hiszem, hogy most kellene elkezdeni boncolgatni ilyen
ismeretelméleti, tudaselméleti alapkérdéseket. Illetve koszonom, hogy felhivta a
figyelmet a vizgazdalkodas fontossagara; olyannyira egyetértek ezzel, hogy az eredeti
javaslat 4. 8§ (9) és (13) bekezdésében is szerepelt a ,vizgazdalkodas” kifejezés és az
ezzel kapcsolatos teendGk - ezért is sajnalom, hogy a bizottsagi modosit6 inditvany ez
utobbit, tehat a klimaalkalmazkodas feladatai keretében a vizgazdalkodds mint
kiemelten fontos teriilet emlitését torli ebbdl a torvényjavaslatbol. Talan akkor 6n
emiatt nem is tudja elfogadni a bizottsagi modositécsomagot.

Koszonom Kaderjak Péter allamtitkar Gr megjegyzéseit. Sajnéalattal hallgattam,
ismerve az On szakmai felkésziiltségeit és személyes elkotelezettségét, hogy ezt a
korméanyallaspontot kellett képviselnie, de talan majd egy boldogabb vilagban,
évekkel kés6bb ennél jobb helyzet is (Szaszfalvi Laszlé: Szép uj vildg!) osztalyrészéiil
jut. (Szdaszfalvi Laszl6: Szép tj vilag!) Igy van, tehat mondjuk egy tarsadalmilag és
kornyezetileg tényleg felel6s zoldbaloldali korméanyzas idején erre lenne lehetésége.

Bencsik Janos alelnok arnak nagyon sok megfontoland6é gondolata volt. Az
egyik és talan a legarulkodobb, amikor azt mondta, hogy a kormany iranya on
szerintem sem rossz. Ugye, On is olyan képvisel6, aki ismeri és vallja a
fenntarthat6sag értékeit, ennek megfeleléen nem tudta kimondani azt, hogy a
kormany iranya jo lenne; tehat ha egy kormanyparti képvisel6 csak annyit tud
mondani, hogy nem rossz a kormany iranya, akkor latszik, hogy itt vannak bajok. Es
vannak bajok az 0Osszhanggal is, hiszen 6n azt mondja, hogy ne vallaljunk
tobbletkotelezettséget és tobbletterhet, ehhez képest éppen az ITM mondja azt, a
minisztérium javasolja azt, hogy a versenyképesség javitasa érdekében a valsag utan
meg attol fliggetleniil is egy zold- és high-tech gazdasagra kell atallnunk, hogyha jol
mondom. Akkor tehat szogezziik le, hogy a fenntarthat6 gazdasagi miikodésre valo
atallas az nem egy teher, nem egy kotelezettség, hanem az egy lehetGség, egy
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felel6sség, és olyan lehetGség, amely aztdn versenyelOnyt biztosit Magyarorszag
szadmara, azt a pluszmozgasteret teremti meg, amit 6n hianyol. Ugyhogy szerintem
ezek a célok nem allnak egymassal ellentétben.

Még egy megjegyzés: azt mondta Bencsik képvisel6 ar, hogy a kibocsatas
novekedése - idézem - ,az ara annak, hogy 800 ezer ember munkalehet6séget
kapott”. Most eltekintve attdl, hogy az a 800 ezer az ILO szerint 400 ezer, éppen az a
problémank a Fidesz-korméany gazdasagpolitikajaval, hogy egy olyan névekedésben,
egy olyan iparpolitikaban gondolkodik, amely novekvé energiaigénnyel jar, ahogy on
is mondta, 2013 6ta novekszik az energiaigény, és novekszik, ha esetleg kisebb
mértékben is, a karosanyag-kibocsatas. Jo lenne tehat, hogyha ezt az egész
szemléletet valtoztatndk meg, és rendelnék a fenntarthatosag elve ala, akkor
teljestilhetnének azok a célok, amelyeket itt kiviAnatosnak talaltunk mindannyian.

A legeslegutols6 gondolat: azt mondta az alelnok tr, hogy az ellenzék
batrabban tud javasolni, a kormanyz6 partok pedig nagyobb koriiltekintéssel és a
lehet6ségekre valdé nagyobb odafigyeléssel kell hogy cselekedjenek. Hat, hadd
idézzem a haladas és maradas kérdésének tekintetében onnek Kolcsey Ferencet, aki,
ugye, azt irta, hogy: ,Jelszavaink valanak: haza és haladas. Azok, kik a haladas helyett
maradast akarnak, gondoljak meg: miképpen a maradas szénak tobb jelentése van.
Kor szerinti haladas épen maradast hoz magaval; veszteg maradas kovetkezése pedig
senyvedés.”. Ugyhogy ennek szellemében, a senyvedés elkeriilése érdekében kérném
korméanyparti képvisel6tarsaimat is, hogy a bizottsagi inditvanyt utasitsak el, és egy
ambiciozus, bator, cselekvé klimavédelmi torvényt tudjunk elfogadni. Koszonom
szépen. (Bencsik Janos: Es megmaraddsit!)

ELNOK: J6, kdszonom szépen.

Akkor eljutottunk oda, hogy szavazunk a moddositocsomag benytjtasarol.
Kérdezem a bizottsdgot, hogy tamogatja-e a modosité javaslat benytjtasat. Ki
tamogatja? (Szavazds.) 6 igen. Ellene volt? (Szavazas.) Hairom. K6szonom szépen.

Kérdezem a bizottsagot, hogy felhatalmazza-e az elnokot arra, hogy
gondoskodjon a bizottsag részletes vita soran meghozott dontéseinek megfeleld, a
részletes vitat lezaré bizottsagi modosito javaslat alairasarol és benyuajtasarol. Aki
tamogatja, kézfeltartassal jelezze! (Szavazds.) En tartézkodom, én tartézkodtam.
Ko0szonom szépen.

A részletes vita harmadik szakasza

Akkor megnyitom a részletes vita utols6 szakaszat, amelyben bizottsagunk
dont a részletes vita lezarasrol, a részletes vitardl szolé jelentés elfogadasarol és
benyujtasarol. Kérdezem a bizottsagot, hogy lezarja-e a részletes vitat. Aki egyetért,
kézfeltartassal jelezze! (Szavazas.) Egyhangu.

Kérdezem a bizottsagot, hogy elfogadja-e, és benyujtja-e a részletes vitat lezar6
jelentést. Aki tamogatja, kézfeltartassal jelezze! (Szavazds.) Igen. Ellene volt?
(Szavazas.) Harom. Es nem tartézkodott senki.

Nem kotelez6, de a bizottsdgnak lehetésége van bizottsagi és kisebbségi
el6adét allitani, akik a plenaris iilésen ismertetik a bizottsag jelentését, illetve az azzal
kapcsolatos kisebbségi véleményt. Akkor kérdezem a bizottsagot, hogy a hatarozati
hazszabaly 117.8§ (1) bekezdése alapjan kivan-e el6adot kijelolni, aki a bizottsag
jelentését az Orszaggytilés iilésén ismerteti. A bizottsagit? (Bencsik Janos a kezét
felemelve: A tobbségit!) Igen, Bencsik Janos a tobbségit, én vallalom a kisebbségit
ennél, hogyha lehet. (Szavazas.) Jo, koszonom szépen.

Akkor ezek szerint ennek a napirendi pontnak a végére értiink. Koszonom az
elGterjesztd és a kormany képvisel6jének a részvételét. A napirendi pontot lezarom.
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Az éghajlatvaltozasi veszélyhelyzetb6l fakadd, halasztast nem tiré
feladatokrol szélo  H/7380. szama  hatarozati  javaslat
(Részletes vita a HHSZ 44-45. §-a alapjan)

A 3. napirendi pontra ratérés el6tt megkérem Bencsik Janos alelnok urat, hogy
az egész napirendi pontra vonatkozbdan vegye at az elnoki levezet6 szerepet, ugyanis
magam elGterjeszt6i szerepben kivanok részt venni a targyalasban, és ezt ezzel a
megoldassal tudjuk a leghatékonyabb modon biztositani; errél elézetesen
egyeztettem az alelnok drral, igy akkor most atadom neki az elnoklést.

(Az iilés vezetését Bencsik Janos, a bizottsag alelnoke veszi at.)
A részletes vita elso szakasza
BENCSIK JANOS (Fidesz), a bizottsag alelndke, a tovabbiakban ELNOK: A 3.

napirendi pont az éghajlatvaltozasi veszélyhelyzetbdl fakado, halasztast nem tir6
feladatokrol szolé H/7380. szamu hatarozati javaslat, annak a részletes vitdja,
amelyet kijelolt bizottsagként folytatjuk le. Megnyitom a vitat, a részletes vita elsé
szakaszdban a torvényjavaslatnak a hatirozati hazszabaly 44.8§ (1) bekezdés a-
d) pontjaiban meghatarozott szempontok szerinti vizsgalatat, azaz hogy megfelel-e az
Alaptorvénybdl eredé kovetelményeknek, a jogalkotis szakmai kovetelményeinek,
valamint a nemzetkozi és eurdpai unids jogbol eredé kotelezettségeknek, és
illeszkedik-e a jogrendszer egységébe. Az elGterjeszt6é a szd, megkérem Schmuck
Erzsébet elnok asszonyt, hogy legyen szives a szobeli kiegészitését megtenni.

SCHMUCK ERZSEBET (LMP), elSterjeszté: Koszonom szépen, alelnok tar. A
miult év augusztusdban kozos ellenzéki elGterjesztésként nyujtottuk be az
Orszaggytilésnek a most targyalando, a klimavészhelyzet kihirdetésére vonatkozo
hatarozati javaslatot. Vannak benne olyan konkrét célkittizések, amelyeket az id6 méar
megmért, és latszik, hogy kevés, ezért mar szigorabb célokat kell magunk elé t{izni.
Ezeket a modosité javaslatokat Csardi Antal és Ungar Péter LMP-s orszaggytilési
képvisel6k benyujtottak, igy 2030-ra javasoljadk a szén-dioxid-kibocsatasra
vonatkozéan a 65 szazalékos csokkentési cél kitlizését, valamint azt, hogy a
klimasemlegességet 2050 helyett 2040-re kell el6bbre hoznunk, és van benne egy-két
olyan javaslat is, amely azéta a 1ényegét tekintve nem, de a hataridéket és a varhat6
eseményeket tekintve okafogyotta valt. A hatarozati javaslat dont6 tobbsége azonban
még most is aktualis, s6t még aktualisabb, mint tavaly augusztusban volt, ilyenek
példaul az alkalmazkodasi feladatok. Megtapasztaltuk, hogy mezdgazdasagunk
mennyire kitett az éghajlatvaltozas hatdsainak, és hogy a széls6séges idGjarasi
viszonyok milyen nagy terméseredmény-csokkenést okozhatnak, aminek a hatasara
az élelmiszerarak az egekbe szokhetnek, és azt sem tudjuk, hogy mi lesz idén, az év
eddig eltelt id6szakaban aszaly sdjtotta a mezégazdasagot, de voltak fagykarok, és ki
tudja, hogy még mi lesz.

A hatarozati javaslatnak az a pontja értelemszertien okafogyotta valt, amelyik a
miult év szeptemberi ENSZ-klimacsucs értekezleten képviselendé magyar allaspont
idében torténé megismerésére vonatkozik. A klimatorvény elkészitésére vonatkozo
2019. év december 31-ei hataridé aktualitasat vesztette, ezért ugyancsak modosito
javaslatban szerepel, hogy ezt a hatarid6t 2020. december 31-ére ki kell tolni.

Klimatorvényre sziikség van, meggy6zddésiink, amely a torvény erejével tiizi ki
a célokat, az eszkoz- és intézményrendszereket, valamint rendelkezik, hogy hogyan
kell a forrasokat ehhez biztositani.

Mint el6terjesztének szamomra meglepetés volt a  Fidesz-frakcio
modositécsomagja, amely a klimavészhelyzet kihirdetését torli - gondolom, azért,
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mert nem teljesen érti a klimavaltozas stlyossagat és klimavészhelyzet kihirdetésének
az lizenetét -, és 2030-ra 40 szazalékos csokkentési célt fogalmaz meg, amit mar
egyszer elértiink 2013-ra. Azt gondolom, az nem igazan nem indok, hogy 800 ezer
embernek munkat adtunk, mert akkor ezek szerint sohasem fogjuk tudni csokkenteni
a szén-dioxid-kibocsatast, mert nem hiszem, hogy a munkéat el akarjuk venni az
emberektol. A megjulok ardnya 2030-ra 21 szazalék, mikozben az EU 32 szazalékos
aranyt mond, ez biztos hogy Osszefiiggésben van a Paksi Atomerémiivel. A
klimatorvény kivétele, pedig a parlamenti vitdban elhangzott, hogy hamarosan lesz,
nem teljesen elfogadhat6 a szamunkra.

Ami az igazan meglepd a kormany Klima- és természetvédelmi akciotervének a
beemelése a hatarozati javaslatba. Ezt mint el6terjeszt6 kiillonosen nehezményezem,
mert ez az éghajlatvédelmi, tehat ez a Klima- és természetvédelmi akcidterv
klimavédelmi szempontbol rendkiviil gyenge, ugyanis az illegalis hulladéklerakok
felszamoldsa nem befolyasolja sem az iiveghazgaz-kibocsatasunkat, sem a
klimaalkalmazkodasunkat, rdadasul jogosan tessziik fel a kérdést, hogy eddig mit
csindlt a kormany, hiszen a jogszabalyok szerint eddig is fel kellett volna 1épni az
illegalis szemetelGkkel szemben, nem pedig tiz év kormanyzas utan kezdeni el ezzel
foglalkozni.

Az egyszer hasznalatos mianyagok kivezetése is akkor keriil napirendre,
amikor a magyar kormany aktiv tiltakozasa ellenére ez mar Eurépa kozos dontésévé
valt, de azt latjuk, hogy a gyakorlati 1épéseket azota sem tette meg a korméany, igy a
jovonek cimzi ezt a feladatot. A multicégek megregulazasat is megigérte a
miniszterelnok, mikozben milliArdokat Ontottek a  tdmogatasukba, és
adokedvezményekkel novelték az amuagy is nagy versenyel6nyét ezeknek a legnagyobb
kornyezethasznaloknak, ahelyett, hogy inkabb a kis- és kozépvallalkozasok zoldiilését
és er0s0dését tamogattak volna.

A hatszoros naperémiivi kapacitas kiépitése onmagaban nyilvan egy j6 dolog,
de nem ilyen nagyméretii telepitésekkel kellene ezt kezelni és megoldani, mert - mint
ahogy a korabbi hozzaszolasomban mondtam - ezeket nem szabadna értékes
termdofoldeket felszamolva telepiteni, ezeknek a haztet6kon lenne a helye. Hianyzik az
akciotervbdl a széler6miiveknek a tAmogatésa.

Mi tehat ezeket elfogadhatatlannak tartjuk, hogy ezzel teljesen
megvaltoztassak, egy teljesen més hatarozati javaslatot akarjanak az Orszaggytilés
el6tt elfogadni. Igy most eztiton is megkérem a Fidesz-frakciét, hogy vonja vissza a
modositocsomagjat. Ko6szonom szépen.

ELNOK: Tovabbra is veliink tart az Innovacios és Technoldgiai Minisztérium
képviseletében dr. Kaderjak Péter allamtitkar ar. Kérem, ismertesse a kormany
allaspontjat a hatarozati javaslatrol.

DR. KADERJAK PETER allamtitkir (Innovaciés és Technolbgiai
Minisztérium): Koszonom szépen. Attanulményoztuk az eredeti orszaggytilési
hatarozati javaslatot és az ahhoz benytjtott médosité inditvanyokat. Ugy latjuk, hogy
bizottsagi modosité inditvannyal kiegészitett, modositott hatarozati javaslat teljes
mértékben megfelel, és 0sszhangban van a korméany altal az év elején elfogadott
nagyméreti klima- és energiastratégiai dokumentumcsomaggal, annak részét képezte
a Karpat-medence klimavaltozasi helyzetét elemzé dokumentum, a Nemzeti Energia-
és Klimaterv, az Gj Nemzeti Energiastratégia, és ezen a ponton kiilon szeretném
kiemelni, hogy az els6 Eghajlatvéaltozasi Cselekvési Terv is részét képezte ennek a
stratégiai csomagnak, és természetesen az a Klima- és természetvédelmi akcibterv,
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amely a modositasba bekeriilt, az ennek az év elején elfogadott, atfogo6 stratégianak a
kiemelt pontjait tartalmazza.

Magaban a hatarozati javaslatban foglaltakkal és a vitdban elhangzottakkal
kapcsolatban csak néhany tovabbi megjegyzést szeretnék tenni, az el6z6 vitdhoz
kapcsolodoan is. Az els6 pont Magyarorszag klimateljesitménye, itt elhangzott, hogy a
32 szazalékos csokkenést csak az ipar leépiilése okozta Magyarorszagon, ami teljes
tévedés. A kibocsatascsokkenés kiillonosen a GDP-hez mérten, ha a GDP iiveghazgaz-
intenzitasat nézziik, akkor a magyar gazdasag klimateljesitménye folyamatosan javul.
Itt elhangzott, hogy az utobbi években csak novekedés volt tapasztalhatd. Szeretném
jelezni, hogy a végleges 2018-as szamok alapjan a magyar gazdasag 5,1 szazalékkal
nétt, és ekozben 0,9 szazalékkal csokkent az iiveghazhatasugaz-kibocsatas. Azt
gondolom, hogy ez tiikrozi azt, mit is szeretne a magyar kormany, nevezetesen
osszehangolni harom nagyon fontos célt: az egyik, hogy a gazdasagi novekedést, a
szinvonalas gazdasagi novekedést, az innovacidra tamaszkod6 gazdasagi novekedést
fenntartsuk, a méasik, hogy emellett megérizziik az energiaellatas-biztonsagot, és ezen
célok mellett tudjuk a klimavédelmet biztositani. Azt gondolom, hogy a 2018-as
szamok ezt mutatjak.

Elhangzott az is, hogy a 40 szazalékos, 2030-as legalabb 40 szazalékos
célkitiizés, ami a hatarozatban szerepel, nem ambiciozus, és csak miniméalisan vagy
ugy sem felel meg az eurdpai elvarasoknak. Itt szeretném jelezni, hogy a nemzeti
szintli Osszes kibocsatasra vonatkozé véllalas ritka Europaban, a 40 szazalékos
Osszeskibocsatas-csokkenésre vonatkozd vallalas még ritkabb. En tehat azt is
szeretném jelezni, hogy itt a nem-ETS szektorra vonatkoz6 minusz 7 szazalékos
vallalas a jogi kotelezettség, itt Magyarorszag, én azt gondolom, kivételes vallalast
tesz, és ha ezt még orszaggyiilési hatarozatba és torvénybe is foglalja, akkor
példamutaté modon jar el eurdpai szinten is.

A vitdban elhangzott - itt szeretném jelezni, hiszen szorosan kapcsol6dd
kérdésekrdl van sz6 -, hogy a klimaalkalmazkodas teriiletén semmit sem csinalunk,
sehova sem haladunk. Itt arra szeretném felhivni a figyelmet, hogy az év elején
elfogadott energia- és klimastratégiai csomagnak a része az elsé éghajlatvédelmi
cselekvési terv, amely 29 ez évi intézkedést tartalmaz a klimaalkalmazkodas
vonatkozasaban, ebbdl nyolc intézkedés a vizgazdalkodasra vonatkozik, tobbek kozott
olyan feladat elvégzése szerepel ezek kozott, amely alapjan meghatarozasra kertil
azoknak a viztesteknek, vizgylijt6knek a mindsége, amelyekbdl felszini és felszin alatti
vizhasznalatok szaméara a j6v6ben majd vizet lehet biztositani - 108 darab felszini és
185 darab felszin alatti viztest vizsgalatarol van szo6 -, de tobb mas olyan intézkedés is
van, amely kifejezetten a vizvisszatartast, a vizgazdalkodas teriiletére vonatkozo
alkalmazkodast szolgalja. Ugyancsak az éghajlatvaltozasi cselekvési terv tartalmaz
négy, a mezdgazdasagra vonatkozo intézkedéscsoportot is, amelyben szerepel a ’20.
évi ontozésfejlesztés munkainak a biztositasa, illetve olyan stratégia kialakitasa,
amely a viztakarékos gazdalkodast célozza meg a mezdgazdasag teriiletén. Azt tudom
tehat mondani, hogy mar ez évre vonatkozdéan is tobb tucat alkalmazkodéasi
intézkedést fogadott el a kormany, ezt monitorozzuk, végrehajtjuk, és természetesen
mindenkinek be fogunk szamolni ezekrél az intézkedésekrol, amint ennek a mostani
elsé Eghajlatvéltozasi Cselekvési Tervnek a hatalya lejar.

Talan még egy gondolatot engedjenek meg a koradbban elhangzottakkal
kapcsolatban! Elhangzott, hogy az energiahatékonysag teriiletén nem torténik semmi,
a lakossagi energiahatékonysaggal a kormany nem foglalkozik. Szeretném jelezni,
hogy tobb mint 100 milliard forintos hitelkerettel miikodik az az Eurépai Unio
tamogatasaval miikod6 program, amely a magyar lakossag szamara
energiahatékonysagi beruhazasokhoz ad nulla szizalékos hitelt és tamogatast.
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Rendkiviill népszerli programr6l van szo, tobb tucat millidrd forintnyi hitel
segitségével miikodnek azok az épiilet-korszertisitési projektek, amelyekre ezeket a
forrasokat forditjuk, és azt is szeretném jelezni, hogy nemhogy 3 ezer haztetGre
gondolunk... (Nunkovics Tibor: 300 ezer!) ...300 ezer... (Koncz Ferenc Nunkovics
Tibornak: 3 ezret mondtal!), 3 ezer hangzott el. Az energia- és klimastratégiaban
minimum 200 ezer ilyen... (Nunkovics Tibor és Koncz Ferenc egyeztet.) ...3 ezer volt,
de végiil is mindegy, ha 300 ezer, akkor az mar kozelebb van ahhoz, ami az energia-
és Kklimastratégiaban szerepel, ott 200 ezer haztartasi méretli, tetére szerelt
napelemet terveztiink, de ez is egy minimalis érték.

Egyébként szeretném jelezni, hogy nemcsak a héaztartasoknal, de a kkv-
szektorban is olyan eurb6pai uniés tamogatast miikodtetiink, amelynek a
kovetkeztében csak az elmult négy honapban 20 milliard forintnyi tAmogatast vettek
igénybe magyar kkv-k annak érdekében, hogy a villamosenergia-fogyasztasuk egy
részét helyben megtermelt, alapvet6en napenergiaval kivaltsak. Tehat a haztartasi
szektorban, a kkv-szektorban és az aramtermelési, erémiivi szektorban is nagyon
jelent6s tdmogatassal megyiink el6re ezen a teriileten. Az pedig, hogy ennek van
helyigénye, azt gondolom, nehezen kezelhet6 felvetés.

Taldn még egy ligyet hadd emlitsek meg az energiahatékonysag és a lakossagi
energetikai beruhazasoknal! Elhangzott, hogy jo lenne koltségosztokat felszerelni az
energiahatékonysagi lakossagi tAmogatas szempontjabol. Itt szeretném jelezni, hogy
az elmult 6t hénapban 2 milliard forintos tdmogatassal 27 ezer tavfiitott lakas
kapcsan adtunk tdmogatast flitésirendszer-korszertsités és ehhez kapcsol6dd okos-
tavhokoltségosztok felszerelésére, tehat a 200 ezer problémas lakas tobb mint
14 szazalékat néhany honap alatt sikeriilt elérni, és ezt a programot folytatni fogjuk.
Es azt is jelezném, hogy az energiahatékonysag teriiletén nem egy technikailag egy
szektorra fokuszal6 programban gondolkodunk, hanem a Nemzeti Energia- és
Klimastratégia célul fogalmazta meg, és a Nemzeti Energia- és Klimatervben
jelentettiik is Briisszel felé, hogy energiahatékonysagi kotelezettségi rendszert fogunk
Magyarorszagon bevezetni, ezt tervezi a kormény, amelyben a legnagyobb
energiaszolgaltatbk mint kotelezettek és mint nagy szennyezdk fognak szerepet
vallalni a terveink szerint. Azt gondolom tehat, hogy nagyon nehéz ezeken a
teriileteken tétlenségrél beszélni.

Ennyit szerettem volna eloljaroban az orszaggytilési hatarozat valtozataihoz
hozzaftizni.

ELNOK: Koszonom. Kérdezem a bizottsig tagjait, ki kividn hozziszolni a
részletes vita e szakaszaban. (Senki nem jelentkezik.) Nem latok hozzaszolasi
szandékot.

Emlékeztetni szeretném a bizottsag tagjait arra, hogy az el6z6 napirendi pont
targyalasa soran elhangzott, hogy az ottani tobbségi vélemény - miutan Osszevont
vitardl volt sz6 vagy van szé parlamenti szinten, a plenaris iilés szintjén -, az ott
ismertetett tobbségi vélemény érvényes a jelenleg targyalt napirendi pont
tekintetében is.

A részletes vita masodik szakasza

A részletes vita ezen szakaszat lezarom, és ezzel attériink a masodik szakaszra,
a benyujtott modosito javaslatok megvitatasara. Elszor az elGterjesztoi allasfoglalast,
majd a kormany képvisel§jének véleményét kérem, és itt, kérem, azt is jelezze, hogy
tarca- vagy kormanyallaspontot kézol-e.

Egy képvisel6i modositod javaslat érkezett, ez a hattéranyagban harom pontra
lett felbontva, de ezek Osszefiiggnek egymassal, tehat egy aktussal szavazunk roluk.
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Nem latom itt az el6terjeszt6 Csardi Antal, illetve Ungar Péter képvisel6 urat, hogy
benytjtoként ismertessék roviden a modosité inditvanyt, de tavollétiikben is
szavazhatunk errél. Kérdezem az elGterjeszté véleményét a modositd javaslattal
kapcsolatban.

SCHMUCK ERZSEBET (LMP) el6terjeszt6: Tamogatom.

ELNOK: Az elGterjeszt6 tamogatja a javaslatot. Kérdezem a kormany
képvisel6jének véleményét.

DR. KADERJAK PETER allamtitkir (Innovaciés és Technologiai
Minisztérium): A képvisel6i modosité inditvanyt - tarcavéleményt mondok - nem
tamogatjuk.

ELNOK: A tirca nem tamogatja a képvisel6i médosité inditvanyt. Ki tAmogatja
a Csardi Antal és Ungar Péter képvisel6 urak altal benyujtott modosité inditvanyt?
(Szavazas.) 3 igen szavazat. Ki nem tamogatja? (Szavazds.) 5 nem szavazat. A
bizottsag elvetette a modosit6 inditvanyt.

Ezen tdl a kormanyparti frakciotol érkezett megkeresés arra vonatkozodan,
hogy a bizottsdg nytjtson be részletes vitat lezar6 modositd javaslatot. A modositd
javaslatot az iilés el6tt szétkiildtiik, illetve itt is kiosztottuk. Miutan az el6z6 napirendi
pontban elhangzott indoklas is érvényes e bizottsagi modosité inditvany benyujtasa
esetén, ezért én érdemben nem kivanok hozzaszolni. Kérdezem az elGterjeszt6tdl,
hogy ismeri-e a modosito javaslatot, és ha igen, timogatja-e.

SCHMUCK ERZSEBET (LMP) eléterjeszts: Igen, ismerem a javaslatot, és nem
tAmogatom.

ELNOK: Az elbterjeszté nem tamogatja. Kérdezem a kormany képviselGjét,
hogy ismeri-e a moédosité javaslatot, és ha igen, akkor tamogatja-e tarca- vagy
kormanyallaspontot képviselve.

DR. KADERJAK PETER allamtitkir (Innovaciés és Technoldgiai
Minisztérium): Igen, ismerem a javaslatot, és a tarca tamogatja a modosit6 javaslatot.

ELNOK: Ezek utin kérdezem a bizottsagot, hogy tAmogatja-e a bizottsagi
modosito javaslat benytjtasat. Szavazas kovetkezik. (Szavazas.) 5 igen szavazat. Ki
nem tamogatja? (Szavazds.) 3 nem szavazat. 5:3 aranyban a bizottsag tehat ugy
dontott, hogy tamogatja a bizottsagi médosit6 inditvany benyujtasat.

A részletes vita harmadik szakasza

Megnyitom a részletes vita utolsé szakaszat, amelyben bizottsdgunk dont a
részletes vita lezarasarol, valamint a részletes vitarol szol6 jelentés elfogadasarol és
benyujtasarol. Kérdezem a bizottsagot, hogy lezarja-e a részletes vitat. Szavazas
kovetkezik. (Szavazds.) Megallapitom, hogy 8, egyhangt szavazattal a bizottsag a
részletes vitat lezarta.

Kérdezem a bizottsagot, hogy elfogadja-e, és benytjtja-e a részletes vitat lezaré
jelentést. Szavazas kovetkezik. (Szavazds.) 5 igen szavazat. Ellenszavazat van-e?
(Szavazas.) 3 ellenszavazat. A bizottsdg Osszességében elfogadta a jelentés
benytjtasara vonatkozo6 javaslatot.
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Nem kotelez6, de a bizottsdgnak lehetésége van bizottsagi és kisebbségi
el6adét allitani, akik a plenaris iilésen ismertetik a bizottsag jelentését, illetve az azzal
kapcsolatos kisebbségi véleményt. Kérdezem a bizottsagot, hogy a hatarozati
héazszabaly 117.8§ (1) bekezdése alapjan kivan-e el6adot kijelolni, aki a bizottsag
jelentését az Orszaggytilés iilésén ismerteti. Batorkodom jelezni ezen igényiinket. (A
bizottsag ellenzéki tagjai egymds kozott egyeztetnek.) A tobbségi esetében szavazni
kell, én vallalom a tobbségi vélemény, a bizottsagi vélemény ismertetését. Aki ezzel
egyetért, az jelezze kézfeltartassal! (Szavazds.) A bizottsag tdmogatja. A kisebbségi
vélemény elmondasarol pedig a kés6bbiekben sziiletik majd konszenzusos dontés.

Koszonom az elGterjeszt6 és a kormany képviselGjének részvételét, a napirendi
pontot ezzel lezarom, és visszaadom az elnoklési feladatokat Schmuck Erzsébet elnok
asszonynak.

(Az tilés vezetését Schmuck Erzsébet, a bizottsag elnoke veszi at.)

SCHMUCK ERZSEBET (LMP), a bizottsag elndke, a tovabbiakban ELNOK:
Ko0szonom szépen.

A légszennyezetiség esetén elrendelt fiistkod-riadé terv
(szmogriadd) szigoritasaval osszefiiggé intézkedésekrol szolo
H/9247. szamu hatarozati javaslat

(Dontés képvisel6i 6nallé inditvany targysorozatba vételérol)

A 4. napirendi pontunkban egy targysorozatba-vételi javaslat van el6ttiink, ez a
légszennyezettség esetén elrendelt fiistkod-riadé terv - szmogriadd - szigoritasaval
Osszefliggd intézkedésekrdl szolo H/9247. szama hatarozati javaslat vitaja, majd
dontés a targysorozatba vételr6l. Az inditvany benytujtdja Szab6é Timea képviseld
asszony és Tordai Bence képvisel6 ur. Megadom a szbét az elbterjesztének,
parancsoljon, képvisel§ ar

Tordai Bence (Parbeszéd) el6terjesztése

TORDAI BENCE (Parbeszéd) elGterjeszté: Koszonom a szot, elnok asszony. A
Parbeszéd hatarozati javaslata azt a célt tiizi ki, hogy vegyiik végre komolyan a szmog,
a légszennyezés okozta haldlozasokat, és ennek megfelel§ sullyal 1épjiink fel a
kérdésben. A koronavirus-jarvany az elmult napon, hogyha jol emlékszem, nyolc
halalos aldozatot szedett, a magas légszennyezettség ugyanezen id§ alatt, hogyha az
éves atlagot nézziik, akkor 35 halalos aldozatot szedett Magyarorszagon, évente
12 800 ember halalaért felel6s a magas 1égszennyezés a szakértdi becslések szerint, és
ez nemcsak haldlozasokat, hanem nyilvanvaléan nagyon sok megbetegedést, 1éguti
megbetegedést és mas, akar sziv- és érrendszeri, és egyéb szerveket,
szervrendszereket érint0 megbetegedéseket is okoz, ami 2,5 millio kiesett
munkanapot jelent a magyar gazdasag szamara, és egyszertien sok beteg gyereket és
feln6ttet, nehezen 1élegzé idGs embert és kronikus beteget. Ugyhogy azt hiszem, hogy
nem Kkell tovabb ecsetelni, miért fontos, hogy az eddiginél hatarozottabb lépéseket
tegyen Magyarorszag a légszennyezettség csokkentéséért, mar csak azért is, mert
egyébként az Europai Unid kotelezettségszegési eljarast folytat a magyar kormény
ellen, hiszen nem tesznek meg semmi kézzelfoghat6, érdemi 1épést ebben az tigyben.

A Parbeszéd most azt javasolja, hogy egyrészt gyakrabban vizsgaljak feliil a
szmogriado tajékoztatasi és riasztasi fokozataihoz sziikséges hatarértékeket, masrészt
pedig vezessék be a szabalyozasba a konnyid szalld6 por, a PM.s-re vonatkozo
hatarértéket. Az ENSZ Egészségiigyi Vilagszervezete azt javasolja, hogy a napi
hatarérték a PM.5 esetében 25 mikrogramm/kobméter legyen, az éves pedig
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10 mikrogramm/kobméter atlagosan, ehhez képest a magyar szabalyozasban éppen
most, 2020. aprilis 1-jét6l valtozott az éves limit 20 mikrogramm/kobméterre. Azt
kérjiik tehat, hogy egy sokkal szigoribb szabalyozas 1épjen életbe, és legyenek érdemi
kovetkezményei a  szmogriadd  elrendelésének, legyenek eszkozei az
onkormanyzatoknak ahhoz, hogy kiizdjenek a szallopor-szennyezés és mas
légszennyezések ellen.

Nem titok, hogy ez a kezdeményezés a parbeszédes Karacsony Gergely vezette
F6varosi Onkormanyzattél érkezett, hiszen 6k azok sok mas felel6s gondolkodasu
onkormanyzattal egyetemben, akik szeretnének gyakrabban és komolyabb
tartalommal elrendelni szmogriadoét, csak éppen a nemzeti szintli szabalyozas ezt
nem teszi lehetévé. Ugyhogy ha a kormanypartok valéban partnerek abban, hogy
megvédjilkk a magyar emberek egészségét, nemcsak a budapestiek, de mas
nagyvarosiak, s6t nagyon sok Kistelepiilésen él6 egészségét is, akkor arra kérem
onoket, hogy tamogassak a Parbeszéd javaslatanak a targysorozatba vételét. Latszik,
hogy itt a Fenntarthat6 fejlédés bizottsagdban mar kezd kialakulni, ha nem is a
konszenzus, de legalabbis valamiféle kompromisszumkeresés gyakorlata, ugyhogy
bizom abban, hogy fideszes, KDNP-s képviselGtarsaim is tudjak tamogatni ezt az
el6remutat6 javaslatot vagy legaldbbis annak a targysorozatba vételét. Koszonom
szépen.

ELNOK: K6sz6nom szépen az elterjesztének a bemutatast.
Kérdezem, hogy a bizottsag tagjai koziil kivan-e valaki hozzaszdlni a vitahoz.
(Jelzésre:) Bencsik alelnok tr, parancsoljon!

Hozzaszolasok

BENCSIK JANOS (Fidesz), a bizottsag alelnoke: Koszonjiikk az elterjeszts
személyes jelenlétét és az altala el6adott indoklast. Helyesnek tartjuk azt, hogy
id6kozonként a Fenntarthato fejlédés bizottsaga is foglalkozik ezzel a kérdéssel, akar
ellenzéki javaslatok megvitatasaval is. Ebben az esetben mi azt az allaspontot
képviseljiik, hogy nem a kibocsatasi paraméterek szigoritdsara van sziikség
els6sorban, hanem a kibocsatas mértékének a csokkentésére ezen a teriileten is,
éppen ezt a célt szolgalta vagy szolgalja a kornyezetvédelmi torvénynek a szigoritasa,
amelyet az 1. napirendi ponton beliil konszenzussal - koszonet az ellenzéki bizottsagi
tagok tAmogatasanak is - a bizottsag is tAmogatott, legalabbis a benyujtott modositd
inditvanyt tamogatja, reméljiik, hogy a kornyezetvédelmi torvény plenaris iilésen
torténd modositasat is timogatni fogjak.

Itt egy szempontra szeretném felhivni a figyelmet: hogy az Eurdpai Unid
jelenleg dolgozik a mostani szabalyozasok feliilvizsgalatan, varhatéan szigoritani
fognak. Célszertinek tartjuk azt, hogy ha szigoritani kell, és szigoritani fog
Magyarorszag is, a magyar torvényhozas is, akkor az legyen szinkronban az eurdpai
unios altal meghozott iranyelvekkel, direktivakkal. Varjuk meg, amig ez a javaslattétel
megfogalmazddik az Eurdpai Bizottsag részérdl, azt kovetGen pedig keriiljon sor a
torvény sziikséges mértéki modositasara! Koszonom szépen.

ELNOK: K6szo6nom szépen. Kérdezem, hogy kivan-e még valaki szolni. (Senki
nem jelentkezik.) Nem. Akkor megkérdezem az elGterjeszt6t6l, hogy kivan-e erre
reagalni.

TORDAI BENCE (Parbeszéd) el6terjeszt6: Nem.
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Hatarozathozatal

ELNOK: Nem, jb.

Akkor donteniink kell a targysorozatba vételr6l. Kérdezem, ki az, aki
tamogatja. Aki igen, kézfeltartassal jelezze! (Szavazas.) Harom. Ki az, aki
tartozkodott? (Szavazas.) Ot, oten tartézkodtak, és akkor nem volt ellenszavazat.

Megéallapitom, hogy a bizottsdg a hatarozati javaslat targysorozatba vételét
nem tamogatta.

Egyebek

Mai utols6 napirendi pontunk az egyebek. Kérdezem, hogy az egyebek kozott
barmelyik bizottsagi tagnak van-e hozzaszolasi szandéka. (Senki nem jelentkezik.)
Ugy latom, hogy nincs.

Az ulés berekesztése

Akkor ennek megfelel6en a bizottsdgunk mai iilését lezarom. Tovabbi szép
napot és j6 munkat kivinok mindenkinek e kicsit hosszura sikeriilt bizottsagi iilés
utan!

(Az tilés befejezésének idépontja: 16 6ra 07 perc)

Bencsik Janos Schmuck Erzsébet
a bizottsag alelnoke a bizottsag elnoke

Jegyzokonyvvezet6: Molnar Emese



