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T/6241/3.)
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(Az tilés kezdetének id6pontja: 16 6ra 38 perc)

Az iilés megnyitasa, a hatarozatképesség megallapitasa, a napirend
elfogadasa

DR. GULYAS GERGELY (Fidesz), a bizottsag elnoke, a tovabbiakban ELNOK:
J6 napot kivanok! Megkiséreljiik az {ilést megnyitni, illetve az iilést megnyitom, aztan
majd meglatjuk, hogy a hatarozatképesség meglesz-e.

A képvisel6tarsaim a napirendi javaslatot kézhez kaphattak.

A helyettesitések rendjét szeretném ismertetni: Vejkey Imre B. Nagy Laszlot,
Tuzson Bence Agh Pétert, Pesti Imre Hadhazy Sandort, Nyitrai Zsolt dr. Salacz
Laszl6t helyettesiti, Balla Gyorgy alelnok urat pedig én fogom helyettesiteni.

Kérem a képvisel6tarsaimat, hogy a napirendr6l most gombnyomassal
szavazzunk, a helyettesitési rendre is figyelemmel! (Szavazds.)

Megéallapitom, hogy 19 igen szavazattal, 2 tart6zkodas mellett - a bizottsag
hatarozatképes - a napirendet elfogadtuk.

Ezt kovetden a napirendi javaslatnak megfelel6en haladhatunk.

Egyes fogyasztdi kolcsonszerzédésekbol ered6 kovetelések forintra
atvaltasaval kapcsolatos kérdések rendezésérol szolé T/6241.
szamu torvényjavaslat részletes vitaja

(Hazszabalyi rendelkezésektol valo eltéréssel)

Soron kovetkezik az egyes fogyasztoi kolesonszerz6désekbdl eredd kovetelések
forintra atvaltasaval kapcsolatos kérdések rendezésérdl szolo T/6241. szamu
torvényjavaslat.

Banai Péter Bend allamtitkar urat és a kollégangjét koszontom a
Nemzetgazdasagi Minisztériumtol.

Megadom a sz6t a kormany képviseletében az allamtitkar irnak. Parancsoljon!

Banai Péter Ben6 hozzaszolasa

BANAI PETER BENO allamtitkar (Nemzetgazdasagi Minisztérium):
Koszonom a szot, elnok ur. Tisztelt EInok Ur! Tisztelt Bizottsag! Engedjék meg, hogy
a bizottsag elG6tt 1év6 javaslatbdl csak nagyon roviden a 1ényegi elemeket emeljem ki.

Alapvet6 célja a kormanynak, hogy mind a devizahitelesek terheit, kockazatait
mérsékelje; azt gondolom, jelen esetben alapvet6 célnak mondhatjuk a bankrendszer
stabilitisdnak megteremtését is, hiszen a devizahitel a bankrendszer szamaéra is
jelentGs bizonytalansagot jelent, gondoljunk a nem teljesiték magas aranyara, és
nemzetgazdasagi szinten is a forintositas, azt gondolom, egy rendszerkockazat
csokkentését eredményezheti, amelyet egyébként az eddigi 1épések tekintetében a
nemzetkozi befektetdk is elismernek.

Jelen javaslat azt a célt szolgalja, hogy mintegy 300 ezer szerzédés
tekintetében valosuljon meg a forintositas; itt az autbhitelekr6l és a szabad
felhasznalasu hitelekrdl beszélhetiink. Nagyon lényeges elemnek kell mondanom,
hogy ezeknél a hiteleknél a svajci jegybank januari 1épése kovetkeztében a nem
teljesit6 hitelek aranya igen magasra emelkedett, ez mintegy 30 szazalékot tesz Kki.
Tehat amikor forintositasrél beszéliink, és azt mondom, hogy nemcsak a
maganszemély, hanem a bankrendszer szdméra is 1ényeges a forintosités, akkor erre a
magas mértékre utalok.

A harmadik dolog, amit ki kell emelnem a tisztelt bizottsag el6tt 1évé javaslat
kapcsan, az, hogy a forintositasra a Bankszovetséggel kotott megallapodas alapjan az
augusztus 19-ei arfolyamokon keriilne sor. Viszont ez az arfolyam, ami 287,22



forint/sv4jci frank, ténylegesen nem jelentene a lakascéla hitelekhez képest nagyobb
forintterhet a maganszemélyek részére, mivel a lakascéla hiteleknél hasznalt
forint/svéajci frank arfolyam, ami 256,47 forint volt, és az emlitett 287,22-es arfolyam
kozotti kiilonbséget, ezt a tobbletterhet, potencialis tobbletterhet a bankrendszer és a
kozponti koltségvetés allja. Magyarul, a mostani forintositas soran a devizahitelesek,
az autobhitelesek és a szabad felhasznalasti hitelesek gyakorlatilag ugyanabba a
pozicioba keriilnek, mint amiben a jelzalogalapu hitelesek, a lakéashitelesek is voltak.
Ez a teher, amit6l az emlitett 300 ezer szerz6dés mentesiil, illetéleg a személyek
mentesiilnek, 31 milliard forintot tesz ki, ez keriil 50-50 szazalékban megosztasra a
kozponti koltségvetés és a bankrendszer kozott.

Végiil a javaslat kapcsan azt kell elmondanom, hogy a forintositas, illet6leg az
elszamolas két hataridében teljesii. Az egyik december 1-je, amikortol a
forintositasra ugy keriil sor, hogy az emlitett augusztus 19-ei arfolyam az iranyado, ez
a 287,22-es arfolyam, ahogy emlitettem; természetesen ez tobbletterhet a lakascélu
hitelekhez képest nem jelent. A masik idépont, amit emlitenem kell, az oktober 1-je,
ugyanis két honap, oktober és november tekintetében ugyan az aktuéalis piaci
arfolyamon keriilne sor a torlesztésre, de a bankokkal az augusztus 19-ei arfolyam
szerint el kell majd szamolni az tigyfeleknek.

Az egész miivelethez a jegybank a devizaforrast biztositja, hasonléan a
lakascéla hitelekhez, és azt gondolom, hogy az emlitett 300 ezer szerz6dés
tekintetében, az érintett maganszemélyek tekintetében egy olyan pozitiv,
adminisztracibmentes vagy minimalis adminisztraciot igénylé folyamat val6sulhat
meg, mely értelmében ha valamely iigyfél nem nyilatkozik, akkor automatikusan sor
keriilhet a forintositasra.

Roviden a javaslatot ennyiben kivantam ismertetni, a modosité javaslatok
tekintetében pedig a kés6bbiekben fejtem ki a véleményt. KOszonom szépen.

ELNOK: Koszonom szépen. A vitdit megnyitom. (Jelzésre:) HozzaszoOlasi
szandékot Tukacs Istvan képvisel6 urnal latok. Parancsoljon!

Hozzaszolasok és hatarozathozatalok

TUKACS ISTVAN (MSZP): Koszonom szépen, elnok ur. En inkabb az
iigymenet szempontjabél tartandm kivanatosnak, ha allamtitkar ur esetleg
elmondand a modositokhoz valoé viszonyat a korménynak, és akkor nyilvan a
hozzaszolasokat is segitené ezzel, ha erre mod és lehet6ség van.

ELNOK: Teljesen jogos a felvetés. Akkor mindenféle indokolas nélkiil el@szor
szeretném kérni allamtitkar urat, hogy a benytjtott képvisel6i moédositokrol, tehat ez
a /4. és /5. szamu, illetve a Torvényalkotasi bizottsag 1. hivatkozasi szamu
korményparti moédosité inditvanyar6l a kormanyzati allaspontot legyen szives
ismertetni.

4. szam alatt dr. Téth Bertalan, Heringes Anita, Tukacs Istvan MSZP-s
képviselGtarsaink nyujtottak be modosité inditvanyt. Ezzel kapcsolatosan mi a
kormany allaspontja?

BANAI PETER BENO Allamtitkir (Nemzetgazdasidgi Minisztérium):
Ko0szonom, elnok ur. A kormany nem tamogatja. Annyit hadd jegyezzek meg, hogy ez
a Bankszovetséggel kotott megallapodastdl egy jelentds eltérést jelentene, és eltérést
jelentene a lakascélua hitelek esetében tekintett rendszertdl is.

Ami az 5. szamu modosito javaslatot illeti, a kormany tdmogatja. Itt dontGen
technikai jellegli modositasokra keriil sor, és a hivatkozasi pontositast, amely az 1.



szamu T/6241. dokumentumhoz érkezett, szintén tamogatja a kormany. Koszonom
szépen.

ELNOK: Koszonom szépen. (Jelzésre:) Staudt Gabor képvisel§ tr kért szot.
Parancsoljon!

DR. STAUDT GABOR (Jobbik): Koszoném szépen, elnok ur. Tisztelt Bizottsag!
ElGszor is, nagyon sajnalom, hogy azt az érvelést kell hallanunk a kormany részérol,
hogy azért nem tamogatnak egy javaslatot, mert a Bankszovetséggel kotott
megallapodastdl eltér. Tehat akkor az egész Orszaggytilés egy latszatmunkat végez;
amiben a korméany megallapodott a Bankszovetséggel, azt el kell fogadni. (Néhdny
kormanyparti képvisel6 ingatja a fejét.) Lehet ingatni a fejiiket fideszes
képvisel6tarsaimnak, de akkor nem azért szavazzak le, mert nem jo, vagy esetleg
egyéb szakmai indokokat taldlnak r4, hanem a Bankszovetséggel kotott
megallapodastol eltér.

Csak arra szeretném felhivni a figyelmet, mert t6liink a frakciobél nem én
viszem a témat, de ha mar elhangzott, hogy ez koriilbeliil 30 millidrd forint koriili
0sszeg, aminek a felét az allam allja, a felét a bankok - idézgjelben a bankok -, hiszen
egyelOre azt sem sikeriilt tisztazni, és egy Fidesz-kormanytol nem is varhatjuk ennek
a tisztazasat, hogy egyaltalan hoztak-e be devizat az orszagba, vagy mennyit hoztak
be, és ezen ligyletek mogott allt-e deviza. Tudom, hogy a Karia elGsegitette azt sajnos
a jogegységi dontése, elképesztden elhibazott jogegységi dontése kapcsan, hogy 6nok
tudjanak az 6 dontésiikre mutogatni, de ez kozgazdasagilag még nem tamasztja ala
azt, hogy kimondhassuk, hogy ha jogilag le van irva, hogy valami devizakolcson volt,
akkor azt devizakolesonnek is kell tekinteni. Illetve jogilag le lehet irni, hogy annak
kell tekinteni, de attol még tényszertien ez valoszintileg nem igaz. Es elég egyébként a
Nemzeti Bank statisztikajat megnézni - a Nemzeti Bank statisztikdinak csak hisznek -,
nagyjabol egyotode jott be az orszagba devizaban, mint amennyit devizahitelként
beéllitanak és a magyar allampolgarok felé eladtak devizahitelként. Ez igy nem
miikodik, tehat valaki hibazik, és valaki nem mond igazat.

Egyébként azt is lehet 1atni, hogy ami bejott az orszagba, azt se kihitelezték - a
jO részét -, hanem atvaltottak forintra, és az akkori, kozel 10 szazalékos vagy talan 10
szazalékot is meghaladé kamatokkal bent tartottdk ezek a nemzetkozi bankok, és
forint allamkotvényt vasaroltak belGle, és ezzel 6k nagyon jol jartak, a koltségvetés
kevésbé. Es az se devizahitel egyébként, hozziteszem, ha az orszagot
makrogazdasagilag nézziik, hogy van egy egység devizam - leegyszertisitve a dolgot -,
megmutatom minden tligyfélnek, itt a deviza, ugye, jo, akkor adok forintot. Jon a
kovetkezo, itt a deviza, jo, akkor adok forintot, és akkor ezt el lehet jatszani 100
embernél, és volt tulajdonképpen egy egység deviza mogotte.

Tényleg nem szeretnék ebbe belemenni, mert szamtalanszor elmondtuk, de én
ugy érzem, hogy ebben az esetben tulajdonképpen 15 milliard forintot adunk az
adofizet6k pénzébdl a bankoknak, 1évén, hogy nekik sajnos - ki kell hogy mondjuk -
fiktiv koveteléseik vannak, és 6k ezt nem tudtdk bizonyitani. Tehit ez az én
problémam. Egyébként természetesen ha ez megjelenik majd a devizahitelesek felé,
akkor 6k ennek, bar ez minimalis lesz, oOriilni tudnak, de ne tgy végezziik el a
forintositast, hogy csak a bankok jarjanak jol. Higgyék el, hogy ha a Bankszovetség
valamire rabolint, akkor az nem feltétleniil a legoptimalisabb megoldas. Koszonom.

ELNOK: K6szonom. Tukacs képvisel6 tr, parancsoljon!
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TUKACS ISTVAN (MSZP): Koszonom szépen a szot, elnok tur. Kifejezetten a
modosité inditvanyunkra szoritkoznék, és csak az érvekre, amelyeket
felsorakoztatnék amellett, hogy ez a mddosit6 inditvany segitene vagy tobbet segitene
az autodhiteleseken.

A modositéd inditvanyunk konzekvens az el6z8 forintositasokkal kapcsolatban
is, hiszen azt mondjuk, hogy meg kell célozni azt a valtasi szamot, amely nagyjabol a
2010-es kormanyvaltasnal 1étezett, magyarul egy alacsonyabbat.

Azt a részét én értem a dolognak, hogy ez természetesen pluszforrasokat
kivanna, hiszen a jelenlegi terhek szerint jelentds tobblettel jarna, mégis azt
gondolom, hogy mind az autobhitelesek, mind egyébként az egyéb, tehat a lakascélu
hitelesek esetében is a nem torlesztésnek az elsédleges oka az arfolyam elszabadulasa
volt; nyilvanvaléan ez sok esetben egyiitt jart a személyes viszonyok romléasaval, a
munka elvesztésével, a kevesebb jovedelemmel és méssal. Ezért tehat mi most semmi
egyebet nem tettliink, mint megismételtiik azt a modosito javaslatot, amelyet mar a
lakashiteleknél beadtunk, tehat hogy a forintositast egy masfajta, ennél alacsonyabb
arfolyamon kell elvégezni. Tisztelettel javaslom ennek tAmogatasat.

En arra vald tekintettel, hogy nyilvan szavazdsok kovetkeznek az
interpellacioknal, nem mennék bele mindenféle politikai adok-kapokba a bizottsagi
iilésen, nincs ennek most itt a helye, és nincs helye annak sem, hogy most azt
puhatoljuk, hogy ki kinek az oldalara allt. Egyvalamit szeretnék jelezni hallatlan
komolysaggal: azt, hogy a bizottsag mo6dosit6 inditvanyat, amelyben a 729-et 730-ra
javitja, teljes mellszélességgel fogjuk tAmogatni. Koszonoém szépen a szot, elnok tr,
ennyit akartam elmondani.

ELNOK: K6sz6nom szépen. Tovéabbi felszolalasi szandékot nem latok, tgyhogy
valaszadasra megadom a sz6t az allamtitkar trnak.

BANAI PETER BENO allamtitkar (Nemzetgazdasdgi Minisztérium):
K0szonom, elnok ar. Staudt Gabor képvisel6 ur felvetését illetéen én nem gondolom,
hogy a 2010 6ta regnal6o kormany olyan intézkedést tett volna, amely kifejezetten
ugymond bankrendszerbarat lenne, ami alatt azt értem, hogy mert batran a
bankrendszert érint§ terheket az intézményre tenni.

Ugyanakkor azt is latnunk kell, hogy egy normalisan m{ikod6 bankrendszer
mindnyajunknak az érdeke; gondolok itt a hitelezési aktivitasra, és gondolok itt arra,
hogy a bankokkal folytatott targyalasok és a megallapodas alapjan egy olyan
intézkedéssorozatot készitett el6 a kormany, és olyan lépések torténtek, amelyek az
egyének szamara is pozitiv valtozast eredményezhetnek - gondolok itt a forintositasra
-, és azt gondolom, a bankrendszer szdmara és a nemzetgazdasag egésze szamara is
pozitiv valtozasokat eredményezhetnek, gondolok itt a hitelezési aktivitas bovitésére
és az ezzel 6sszhangban tett 1épésekre, mint a bankad6 mérséklése.

Tehat azt gondolom, hogy meg kell talalnunk az egyensilyt a kozteherviselés, a
bankok adéztatasa és a hitelezési aktivitas bévitése mellett. Ezt az egyensulyt egy
megallapodassal érte el a kormany, és ehhez a megallapodashoz tartani kivanja
magat.

Ami az arfolyamokat illeti, amire a képvisel6 ar is és Tukacs képvisel6 ar is
utalt, azt gondolom, csak olyan arfolyamon lehet a forintositast végrehajtani, amely
kizir mindenfajta spekulaciét. Eppen ezért ez az arfolyam csak miltbeli arfolyam
lehet, és csak olyan arfolyam lehet, amely valamilyen elvi alapon nyugszik. A
Bankszovetséggel kotott megallapodashoz igazoddan keriilt kivalasztasra az az
arfolyam, amely a mostani forintositas alapjat adja, és ismétlem: itt az alapvet6 cél a
spekulacié kizarasa volt. Eppen ezért és a mar alkalmazott lakascélihitel-forintositas



10

azonos elbanasanak az alkalmazasa tekintetében - tehat azonos elvek érvényesiiljenek
a lakascélu hiteleknél és a szabad felhasznalast gépkocsivasarlashoz kapcsolddo
hiteleknél - gyakorlatilag az tlgyfelek ugyanazt a terhet fogjak tapasztalni,
amennyiben a benyujtott torvényjavaslatot az Orszaggytilés elfogadja. Tehat nem mas
arfolyam lesz, amit az tigyfelek tapasztalnak az autocéla hitelek tekintetében, mint
amit tapasztalhattak a lakascélu hitelek tekintetében. Egységes arfolyamot javaslunk
hasznalni.

Staudt képvisel6 ur folvetette azt, hogy a bankok olyan devizahitelt
biztositottak az iigyfelek szamara, amelyek mogott talan nem is volt ténylegesen
deviza. Itt emlékeztetnék a Karidnak azon dontésére, mely értelmében nem lehet
megkérddjelezni azt, hogy a bankok altal biztositott devizahitelek mogott valéban volt
deviza. Nincs joga a kormanynak megkérdGjelezni ezt a kérdést. En magam azt
gondolom, hogy a bankrendszer nem véallalhatott olyan jellegli kockazatot, amely a
lakossagi devizahitelt gy biztositotta volna, hogy a mogott ténylegesen nem volt a
bankok részére devizaforras-bevonas. Megjegyzem azt is, hogy ilyen jellegli csalasokat
a felligyeleti szerv nem tapasztalt. Tehat a jogi megallapitas, a Karia megallapitasa
mellett az eddigi feliigyeleti tapasztalatokra is hivatkoznom kell, amikor azt mondom,
hogy ezek a banki devizahitelek, amelyeket a bankok az iligyfelek szamaéara
biztositottak, ténylegesen devizaforrasbol keriiltek kifizetésre.

Az el6bb utaltam méar Tukacs képvisel6 ur felvetése kapcsan a kormanyzati
allaspontra is. A lényeg: ugyanazt az elbanast, ugyanazt az elvet kell kovetni az
autocélu és szabad felhasznalast hiteleknél, mint a lakascéla hiteleknél, ezért nem
tamogatta a kormany az MSZP altal benyujtott modosité javaslatot. Koszonom
szépen.

ELNOK: K6szonom szépen. Szilagyi Gyorgy képvisel6tarsunk kért még szot.
Ha lehet, akkor roviden legyen szives, de parancsoljon!

SZILAGYI GYORGY (Jobbik): Koszoném szépen a szoét, elnok ur. Ahogy itt
hallhattuk az allamtitkar artél, akkor ezek szerint a magyar kormany semmi mast
nem csinalt, mint a bankok és elvileg az ad6sok kozott egy kozvetit6i szerepet vallalt,
pedig nem ez lenne a feladata.

Azért felhivnam arra az allamtitkar ar figyelmét, hogy ismételten azt mondta:
mennyire keményen probaltak ezt a helyzetet kezelni. Hat annyira keményen
probaltak ezt a helyzetet kezelni, hogy még csak azt sem merik tisztazni, hogy volt-e
deviza effektive a devizahitelek mogott. Mert nem merik tisztazni. Most is elmondta,
hogy ezt 6nok nem vizsgalhatjak - hivatkozik a Kuaria dontésére.

Engedje meg, allamtitkar ar, hogy arra felhivjam a figyelmét, hogy a Kuria
dontése csak a birosagokra vonatkozik, a korményra és az Orszaggytilésre nem. Tehat
mind a kormany, mind az Orszaggytilés nyugodtan fiiggetlenként is kezelhetné ezt a
kérdést, de latszik, hogy akkor ezek szerint jelen pillanatban a kormany egy dologtol
fligg egyébként, nem a Kuariatdl fiigg, hanem a Bankszovetségt6l, attol a
megallapodastdl, amire 6nok azt mondjak, amit én nem is értek, hiszen on azt
mondta, hogy ez mind a bankoknak, mind pedig a devizahiteleseknek jo. Két
ellentétes érdekeltségii félnek hogy lehetne j6? Nem lehet j6. Minden valoszin(iség
szerint onoknek egyetlenegy dolga lenne, a magyar kormanynak egy dolga lenne: ha a
devizahitelezés - amit mar tobbszor is kimondtunk, és nagyon sokan megallapitottak
- nem egy normalis ligymenet volt, az a devizahitelezés, amivel ezt az orszagot olyan
helyzetbe sodortak, amilyen helyzetbe sodortak a bankok, akkor 6néknek az emberek
mellé kellene Aallniuk; kizarolag azoknak az embereknek az érdekeit kellene
képviselni, akik kart szenvedtek ezekbdl az iigyletekbdl. De jelen pillanatban gy néz
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ki, hogy 6nok nem ezek mellé az emberek mellé kivannak allni, hanem egy kozvetit6i
szerepbe, hogy j6 legyen az a bankoknak is, megfelel6 legyen a bankoknak is, majd
meghatarozunk olyan devizaarfolyamokat, amelyek a bankoknak is megfelel6ek. Az
mar egy masik kérdés, és nem is kérdés, hanem tény, hogy nem val6szinti, hogy ezek
az arfolyamok az embereknek is megfelelGek.

Mi elmondtuk akkor is, hogy hogyan kellene ezt csinalni, hogyan kellett volna
csindlni, tobbszor is elmondtuk, hogy mikor és milyen arfolyamon kellett volna
forintositani, onok erre nem hajlandoak, hiszen a Bankszovetséggel Kkotott
megallapodasuk valoszintileg koti onoket. Nem a Bankszovetséggel Kkellene
egyezkedniiik, hanem a magyar emberek érdekeit kellene képviselniiik. K6szonom
szépen.

ELNOK: Koszonom. A vitit lezarom. Allamtitkar tr, kivan-e reagalni?
(Jelzésre:) Parancsoljon!

BANAI PETER BENO allamtitkar (Nemzetgazdasagi Minisztérium):
Koszonom szépen. Megmondom Gszintén, elég furcsan érzem magam, hogy azon
korméany képviselGjeként, mely kormany Eurépaban elég nagy visszhangot kivaltd
modon bankadot vezetett be, amely kormany a devizahiteles probléma megoldasa
érdekében szamtalan lépést tett, és most is tesz egy 1épést, 300 ezer, képviseld Ttr,
300 ezer szerz6dést akarunk kihiizni a csapdabol, e kapcsan arroél hallom a kritikakat,
hogy a kormany a bankok mellett all. Egyszertien nem értem, bocsasson meg,
képvisel§ ur, tehat nem értem ezt a folvetést.

Az allitasom az, hogy a korméany gy probalja megoldani ezt a problémat, gy
probalja megoldani ezt a szituaciot, hogy mellette egy egészséges, normaélis
bankrendszeri miikodést is fenn akar tartani.

Képvisel6 ur, kérem, nézzék meg, hogy a kereskedelmi bankok nyeresége
hogyan alakult, ez alapjan el lehet donteni, hogy a korméany kinek az oldalan A&ll.
Ugyanakkor nem gondolom, hogy célunk lenne az, hogy Magyarorszagon
megsemmisiiljon a bankrendszer. On pontosan tudja, hogy egy bankcs6dnek milyen
kovetkezményei lehetnek, ha az nem egy-egy kis intézményt, hanem a bankrendszer
egészét érinti. Ezért torekedett a kormany arra, hogy megoldja az emberek
problémait gy, hogy az emlitett normalis bankrendszeri m{ikodés kereteit biztositsa.

Tisztelettel azt kérem a bizottsagtdl, hogy a 300 ezer szerzddés forintositasa
érdekében tamogassa a javaslatot. Ez a torvény 300 ezer ember problémajat oldja
meg agy, hogy egy nagyon jelentGs arfolyamkockazattol szabadulnak meg, és mellette
nem kertilhet sor a kamatszint emelésére sem, tehat az illet6k, az érintettek kedvezd
helyzetbe keriilnek. K6szonom szépen.

ELNOK: Koszonom szépen. Most a hatarozathozatal kovetkezik. Elészor az
MSZP-s képvisel6tarsaink altal benyujtott /4. szdmt mobdositéd javaslatrol kell
donteniink. A kormény ezt a mobdositd javaslatot nem tamogatja. Kérem
képvisel6tarsaimat, hogy szavazzanak! (Szavazas.)

Megéllapitom, hogy a modosité javaslatot a bizottsag 7 igen szavazattal, 23
nem ellenében nem tdmogatta.

Most Cseresnyés Péter képvisel6tarsunk modosito javaslatarol kell donteniink,
amelyet a kormany tamogat. Kérem képviselGtarsaimat, hogy szavazzanak!
(Szavazas.)

Megallapitom, hogy a bizottsdg a modosité javaslatot 29 igen szavazattal,
ellenszavazat nélkiil, 4 tart6zkodas mellett elfogadta.
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Most a Torvényalkotasi bizottsag 1. hivatkozasi szama sajat modosito
javaslatarol kell donteniink. A kormany ezt tamogatja. Kérem képviselGtarsaimat,
hogy szavazzanak! (Szavazas.)

Megéllapitom, hogy a bizottsdg a moddosité javaslatot 24 igen szavazattal, 1
nem ellenében, 9 tartézkodas mellett tAmogatta.

Az 0Osszegzé modositd javaslat és az Osszegzdé jelentés elfogadasarol kell
donteniink, a kormany ezeket tamogatja. Kérem Kképvisel6tarsaimat, hogy
szavazzanak! (Szavazas.)

Megéllapitom, hogy a bizottsag az 6sszegz6 modosito javaslatot és az 6sszegzo
jelentést 24 igen szavazattal, ellenszavazat nélkiil, 10 tart6zkodas mellett elfogadta.

Bizottsagi el6adonak Vas Imre képvisel6tarsunkat javaslom. Kérem, hogy
kézfelemeléssel szavazzunk! (Szavazas.) Koszonom.

Megéllapitom, hogy egyhangtlag képvisel6 urat bizottsagi el6adonak
kijeloltiik.

Kisebbségi el6adot az MSZP (Jelzésre:) nem kivan, a Jobbik (Jelzésre:) szintén
nem kivan Aallitani, tehat kisebbségi el6adot a bizottsag nem jelent be. Ezzel a
napirend végére értiink.

Az ulés berekesztése

Ko0szonom szépen a mai munkat. Tovabbi j6 munkat kivanok! Viszontlatasra!
Az ilést berekesztem.

(Az tilés befejezésének idbépontja: 17 6ra 04 perc)

Dr. Gulyas Gergely
a bizottsag elnoke

Jegyzokonyvvezetok: Morvai Elvira és Bihariné Zseb6k Erika



