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(Az iilés kezdetének id6pontja: 10 6ra 09 perc)

Az iilés megnyitasa

FUZIK JAI\IOS szlovdk nemzetiségi sz0sz0l6, a bizottsag elnoke, a
tovabbiakban ELNOK: Tisztelt Holgyeim és Uraim! Az Orszaggylilés Magyarorszagi
nemzetiségek bizottsdga soron kovetkezo iilését megnyitom. Koszontom a bizottsag
tagjait, munkatarsaikat, titkarsagunk és az Orszaggytilés Hivatalanak munkatarsait,
kedves vendégeinket, kiilon tisztelettel Kukumzisz Gyorgy urat, a Magyarorszagi
Gorogok Orszagos Onkormanyzata elnokét és Hristodoulou Konstantinos urat, az
onkorményzat hivatalvezet6jét, Agardi Bendeguz Szpirosz urat, a Magyarorszagi
Gorogok Orszagos Onkorményzata alelnokét, Racsk6 Erzsébet asszonyt, az Orszagos
Szlovak Onkormanyzat elnokét, Tircsi Richard urat, az EMMI Nemzetiségi
Kapcsolatok Osztalyanak vezetGjét, dr. Tordai Edina asszonyt, az Alapveté Jogok
Biztosa Hivatalanak jogi fOreferensét és minden kedves érdekl6d6t, a sajtd
munkatarsait.

Bizottsagi {ilésiink hatarozatképességét illetéen megallapitom, hogy a
tizenharom bizottsagi tag koziil tizenegy bizottsagi tag van személyesen jelen.
Helyettesitési megbizast adott Alexov Lyubomir szerb nemzetiségi sz6sz6l6 Fuzik
Janos szlovak nemzetiségi sz6szolonak, Giricz Vera ruszin nemzetiségi sz6szol6 Ritter
Imre német nemzetiségi szoszolonak. Tehat tizenharom szavazattal kezdjiik el a
munkat.

A napirend elfogadasa

A napirend elfogadasa kovetkezik. A kikiildott meghivo tartalmazta a
napirendi javaslatot. Megallapitom, hogy ehhez reggel nyolc o6raig napirend-
kiegészitési kérelem nem érkezett.

Kérdezem a bizottsag tagjait, van-e valakinek a napirendi javaslattal
kapcsolatban, a kikiildott napirendi javaslattal kapcsolatban észrevétele, javaslata. A
napirendi javaslatunk hét pontot tartalmaz. Kérdezem, van-e észrevétel, javaslat.
(Senki sem jelentkezik.)

Ha nincs, akkor szavazzunk a napirendi javaslat elfogadasarol. Aki egyetért,
szavazzon kézfeltartassal! (Szavazas.) 13 igen. Ellenszavazat? (Szavazds.) Nem volt.
Tartozkodas? (Szavazas.) Nem volt. KOszonom szépen.

A Magyarorszag 2015. évi kozponti koltségvetésérol szolé 2014. évi
C. torvény modositasarol szolo torvényjavaslat (T/4477.)
megtargyalasa

Ratériink 1. napirendi pontunkra: a Magyarorszag 2015. évi kozponti
koltségvetésérol szoldo 2014. évi C. torvény modositasarol szolé torvényjavaslat,
T/4477. szamon volt benyujtva. Ennek a) pontja: dontés részletes vita lefolytatasarol
a hazszabaly 32.8§ (2) bekezdése alapjan; b) pontja: a bizottsag véleményének
kialakitasa a hazszabaly 36.8§ (5) bekezdése és 38.8& (1) bekezdésének a) pontja
alapjan.

Kérdezem a bizottsag tagjait, ki kivan javaslatot tenni arra vonatkozoan, hogy a
2015. évi koltségvetésrol szold torvény modositasardl szolo torvényjavaslat mely
paragrafusaira, illetve szerkezeti egységeire vonatkozoan folytassa le a bizottsag a
részletes vitat. A torvényjavaslatot mindenki megkapta.

Amikrdl ma targyalunk, ezeket a torvényjavaslatokat - négy torvényjavaslatrol
van sz6 - a Hazbizottsag legutobbi tilésén nemzetiségi napirenddé nyilvanitotta. Tehat
kérem a javaslatot arra, hogy a modosit6 torvényjavaslat mely részeir6l folytassuk le a
vitat - illetve az egészérél-e. En praktikusnak latom a vita lefolytatasat az egész



torvényjavaslatra vonatkozban. Van-e mas javaslat, észrevétel? (Senki sem
jelentkezik.)

AKki egyetért azzal, hogy a torvényjavaslat egészére vonatkozban folytassuk le a
bizottsagi részletes vitat, szavazzon kézfeltartassal! (Szavazas.) 13 igen.
Ellenszavazat? (Szavazas.) Nem volt. Tart6zkodas? (Szavazas.) Nem volt. K6szonom
szépen.

Kovetkezik tehat a részletes vita és a bizottsag... (dr. Arczt Ilona: Es az
altalanos vita.) Pardon, az altalanos vitaja a torvényjavaslatnak... (dr. Arczt Ilona:
Bizottsagi vélemény kialakitasa és el6ado valasztasa.) Tehat ahogy emlitettem, és b)
pontként a bizottsagi vélemény kialakitasa, illetve a megbizott sz6sz6l6nk, el6adénk
megvalasztisa, aki a parlamenti plenaris iilésen fogja majd képviselni a bizottsag
véleményét.

A multkori iilésiinkon, a legutdbbi iilésiinkon elézetesen Ritter Imre német
sz0szolot  kértiik fel és biztuk meg azzal, hogy tanulméanyozza at ezt a
torvényjavaslatot. Kérdezem a sz6sz6l6 urat mint a téma elGterjesztéjét, milyen
eredményre jutott. Tessék!

Ritter Imre eloterjesztése

RITTER IMRE német nemzetiségi sz6sz6l6: Koszonom szépen. Tisztelettel
koszontok mindenkit. Nem akarom sokaig htizni, mert azt gondolom, hogy elég sok
napirendiink van.

A benyujtott 2015. évi kozponti koltségvetésrdl szol6 torvénymodosito javaslat
egyrészt a 10. § t) és u) pontjaban a helyi 6nkormanyzat megnevezést kiboviti a helyi
onkormanyzatok és a helyi nemzetiségi onkormanyzatokkal. Igazabdl ez a rész arra
vonatkozik, hogy amennyiben az Allami Szdmvev§szék vizsgalata alapjan valamely
nemzetiségi oOnkormanyzatnak visszafizetési kotelezettsége van vagy pedig a
nemzetiségi onkormanyzat kell még juttatast kapjon, akkor ezt a visszafizetési
kotelezettségét hova kell teljesitse, illetve honnan kell kapja.

Erre a modositdsra azért volt sziikség, hiszen korabban az Allami
Szamvev6szék nem vizsgalta a nemzetiségi onkorméanyzatot, csak 2013-t6l, és most
jutott el oda a helyzet, hogy sajnos vannak esetenként visszafizetési kotelezettségek,
illetve esetenként korrekciok is. Ez tamogatando6, nyilvanvaléan ezt szabalyozni
kellett. Mas kérdés, hogy az a fajta irany, ahova a nemzetiségi onkormanyzatok
szabalyozasa gazdasagi szempontbol tart, az j6 vagy nem, de ez nem a kozponti
koltségvetés kérdése.

Ugyszintén alldspontom szerint egyet lehet érteni az 1. szdmd melléklettel,
mely a gyermekélelmezésnek a kiterjesztését jelenti. Itt természetesen kiilon vagy
nevesitetten a nemzetiségi intézmények nincsenek benne, mert ez valamennyi
ovodara és altalanos iskolara vonatkozik. Tehat ebben értelemszertien benne vannak
a nemzetiségek is, a nemzetiségi intézményeket is segiti, illetve az ott tanuld,
nevel6d6 gyermekeket, ez természetesen pozitiv és timogatast érdemel.

Ugyszintén a 2. szamt mellékletben megint nem a nemzetiségeket kiemelve,
de a nemzetiségi intézményekre vonatkozodan is az 6vodapedagogusok munkajat
kozvetleniil segit6k bértamogatasara tér ki, ennek a szdmitasi modjara. Gyakorlatilag
az 6vodapedagogus életpalyaba bevonasra keriilnek az 6vodapedagdégusok munkajat
kozvetleniil segiték is, ez megint, azt gondolom, hogy tidvozlendé és pozitiv, amit
tamogatnunk kell.

Még egy dolgot vetnék fol a jegyz6konyv részére elsGsorban, hiszen azt
gondolom, most a torvénymodositasnal nem latom esélyét annak, hogy itt ebben
modositast lehessen elérni, ez pedig az adéssagkonszolidacioban nem részesiilt
onkormanyzatoknak a fejlesztési tdmogatasa és egyfajta kompenzacioja. Ezt azért



tartom fontosnak folvetni, ebben a moédositas 9,7 milliard forintos keretet biztosit a
2015. évre, de ez egy négyéves program, melynek lesz kovetkez6 harom éve, és azt
gondolom, hogy az orszdgos nemzetiségi onkormanyzatok egyike sem volt benne
ebben az adossagkonszolidacioban. Mi ugyanugy gazdalkodtunk, mint a telepiilési
onkormanyzatok, esetenként rakényszeriiltiink ugyanuagy, hogy hiteleket vegytink fel,
és azt gondolom, ugyanugy fenntartunk intézményeket, van ingatlanallomanyunk és a
tobbi.

Tehat én azt gondolom, hogy legalabb a kovetkezd harom évre az orszagos
nemzetiségi oOnkormanyzatokat ugyantgy, legalabb az orszagos nemzetiségi
onkormanyzatokat ebbe a keretbe be kellene vonni. De még egyszer mondom, ezt,
ugy gondolom, el6 kell majd késziteni, leegyeztetni, és a 2016-0s koltségvetéstdl
kezdve a kovetkezd harom évben latom ennek realitasat. Koszonom.

Osszességében is tamogatasra javaslom a torvénymodositasi javaslatot.
K0szonom szépen.

ELNOK: Koszoném szépen. Van-e valakinek kérdése, észrevétele az
elhangzottakhoz vagy a torvényjavaslat kapcsan esetleg, ami felvet6dott?

Hozzaszolasok

Egy kérdésem lenne sz0sz6l6 trhoz, hogy lat-e esetleg lehetGséget az oktatasi
kiegészit6 normativaknal? Ugye, tudjuk, hogy a szlovak, roman, feltehet6en majd a
horvat onkorméanyzatot mar idén sulyosan fogja érinteni, tehat ez a tobb tizmillio
forintos hiany. Ismerjiik, hogy melyik normativarél van sz6, amely tavaly
szeptemberben véget ért. Az idei koltségvetési torvény modositasanal — nyilvan ez a
jové évinél is fel fog meriilni, de idén mar probléma — esetleg van-e valamiféle
lehetGség itt ezt is bevonni ebbe a korbe? Koszonom.

RITTER IMRE német nemzetiségi sz6sz0lo: Koszonom. A 2016. évi
koltségvetés-tervezethez 0Osszedllitott javaslatban ott kiilon betettiink egy twjabb
fejezetet, ami az EMMI kezelésében lenne, és kifejezetten a kis 1étszama nemzetiségi
koznevelési intézmények miikodési tamogatasara levd palyazat lenne, ott latok
lehetGséget; s6t nemcsak lehetGség, hanem azt meg is kell valoésitanunk, azt
gondolom. 2015-ben viszont nem latok lehetGséget és politikai szandékot arra, hogy
2015-ben ebben eredményt tudjunk elérni.

ELNOK: K6szonom. (Jelzésre:) Koranisz Laokratisz, gorog sz6szolé ur.

KORANISZ LAOKRATISZ gorog nemzetiségi sz0sz0l6: Ezzel a
torvénymodositassal kapcsolatban szeretném elmondani, hogy tobbszor Balog trnak
is emlitettiik, hogy ha van olyan lehet6ség és tigy mbdosul a torvény, hogy ami a nagy
onkormanyzatokra vonatkozik. Ez alatt értem azt, hogy egy oOnkorméanyzat tud
palyazni EU-s pénzekre, egy nagy onkormanyzat hitelt tud felvenni, eddig ezt nem
tudtuk megcsinalni, mint nemzetiségi onkormanyzatok. Most én megkérdezem, hogy
ezzel a mobdositassal mennyire lesz ez lehetséges, ha ugy valtozik a torvény, ahogy
emlitette Imre, hogy itt a rendelkezések, amelyekbe tgy az ASZ szempontjabdl is, a
vizsgalat szempontjabol is, de bevontak minket, mint nemzetiségi 6nkormanyzatokat,
akkor miért ne lehetne ilyen hitel, illetve ilyen EU-s pénzek felé orientalodni, és a
fejlesztésekkel kapcsolatosan ezt igénybe venni. K6szonom szépen.

ELNOK: Van-e egyéb észrevétel, kérdés? Ha sz6szold ur valaszolni kivan,
akkor megadom a szot.



RITTER IMRE német nemzetiségi sz6sz616: Igen, ez az a problémakor, amihez
azért ragaszkodtunk, és kiemelt prioritds volt, hogy a 2015. évi koltségvetési
torvényben egy 0j cimrenden bejojjon egy olyan sor, ami a nemzetiségi
onkormanyzatok altal fenntartott nemzetiségi intézmények feltjitasi, beruhazasi,
illetve, ha van EU-s palyazat, akkor ahhoz az onrész keret. Mivel ez egy egyre éget6bb
probléma az orszagos oOnkormdanyzatoknal, a sajat tulajdonban 1év6 vagy
hasznalatban 1év6 ingatlanoknal, illetve sok helyi onkormanyzatnal is az egyre
gyakoribb intézményatvétel miatt, ezért szeretnénk 2016-ban is ezt a keretet
megemelni vagy tovabb emelni. Ennek lenne az egyik lehetséges koltségvetési forrasa,
hogy az oOnkormanyzatok részére rendelkezésre 4ll6 Kkeretekbél bizonyos
atcsoportositassal — illetve erre lenne az is, amit az el6bb emlitettem, abba a
telepiilési 6nkormanyzati kompenzacios keretbe, amit az adéssagkonszolidacioba be
nem vont onkormanyzatok kapnak — abba a nemzetiségi Onkorményzatokat is
beleértsék, hiszen mi sem adésodtunk el, mi is felel6sen gazdalkodtunk, ugyanugy
vannak intézményeink és ingatlanallomanyunk. Hogy ez technikailag — az eltérd
gazdalkodasi feltételek és kovetelmények miatt — Ggy keriil-e megoldasra, hogy
kibdvitik azokat a kereteket, ahol a telepiilési 6nkorményzatok vannak, és beleteszik a
nemzetiségi onkormanyzatokat is; vagy pedig azon keretekbdl, amibe a telepiilési
onkormanyzatok vannak, atcsoportositanak az EMMI-hez, és ez csak kiilon keret lesz
a nemzetiségi onkormanyzatoknak, ez az, amit tavaly Osszel is azért nem tudtuk
megcsinalni, mert az illetékes tarcak kozott jelentds véleménykiilonbségek vannak,
hogy egy keretbe vonni, vagy pedig szétvalasztani és kiilon szabalyozas legyen.

Tehat igazabol ebben mi csak igymond kozvetiteni tudunk, és természetesen a
véleményiinket elmondani. Mi azt mondjuk, hogy nem lehet egyenlGségjelet tenni
gazdalkodasi szempontbol a tertileti, illetve a nemzetiségi onkormanyzatok kozott, de
ezt a minisztériumnak kell meghatarozboan egymas kozott lebokszolni, mert az
eredményét tekintve nekiink mindegy. Az a 1ényeg, hogy hozza tudjunk jutni ezekhez
a forrasokhoz, mivel a feladatok objektive ott vannak, és azokat meg kell oldani, és
még azzal is hatranyosabb helyzetben vagyunk a telepiilési onkormanyzatokhoz
képest, hogy a nemzetiségi onkormanyzatnak nincsenek érdemi sajat bevételei, és
nem is lehetnek, mig a telepiilési onkormanyzatoknak igen. K6szonom.

ELNOK: Igen. Hartyanyi Jaroszlava, ukran sz6sz616 asszony.

HARTYANYI JAROSZLAVA ukran nemzetiségi sz6sz6l6: Nekem volna egy
kérésem Ritter Imréhez, mint torvénymodositasi el6adohoz, hogy a visszafizetési
kotelezettség szabalyozasa esetén egy mondat emlitést érdemel, hogy a helyi
nemzetiségi onkormanyzatok tobbsége, és nem csak az ukran nemzetiségtiek keriiltek
ilyen helyzetbe, hogy a feladatalapi tdmogatast nagyon késén kapjak meg. Tehat
amikor megkapjak a feladatalapt tAmogatast — mar nem is tudom mikor, mondjuk,
szeptemberben —, a fele nem meri elkolteni, mert nem tudjak még sokaig, hogy
mennyit, és hogy. De a legrosszabb az, amit mi a Szamvevészékkel is vitatkoztunk,
hogy amikor lekotésre keriil a kovetkez6 évre a pénz, a datum, hidba van az
szabalyozva. Amikor a helyi onkorméanyzat, a gazdalkodasi felelds, a helyi magyar
onkormanyzat megmondja, hogy eddig lehet lekotni a pénzt, az 6nkormanyzat meg is
teszi, aztan jon a SzamvevOszék és azt mondja, hogy érvénytelen ez a lekotés, tehat a
kotelezettségvallalas nem érvényes, ezt a pénzt vissza kell fizetni.

Tehat én azt kérem Imre, egy mondattal a visszafizetési kotelezettségre, hogy a
tobbsége onhibajukon kiviil keriiltek olyan helyzetbe.



ELNOK: K6szonom szépen. (Jelzésre:) Kreszta Trajan roman sz6szol6.

KRESZTA TRAJAN romin nemzetiségi sz6sz616: Imre! Szerintem nagyon
vilagos, hogy ugye, a 440-valahanyezer forintos intervencios keretet meg akarjuk
emelni 2016-ban, ez nagyon vilagos. Egyetlenegy dolog, ami ebben az egész dologban
nem tisztazott, hogy mikor torténik meg az a lehet6ség, hogy az orszagos
onkormanyzatok vagy a nemzetiségi onkormanyzatok ugyanugy, mint a telepiilési
onkormanyzatok palyazhatnak, mert azért nalunk vannak intézmények, ahol nincs
tornaterem, méas egyéb beruhazas. Na most, azt én tudom, hogy a koltségvetésben
meg akarjuk emelni egymillidrdra, amire majd lehet palyazni, de — és ez elhangzott
miniszter Grnal is — hogy a hataron atnytloba vagy mashova is, oda kellene besorolni
az orszagos onkormanyzatokat, hogy ugyanolyan jogcimen vagy ugyanudgy tudjon
palyazni 6sszegekre, vagy legalabbis beruhazni, maradjunk a beruhazasnal, mint egy
telepiilési Onkorményzat. Ez lenne egy oOriasi nagy segitség az orszagos
onkorméanyzatok szdmara, mert ugye, itt megvan a technikai személyzet, megvan
hozz4 a gazdasagi, tehat minden feltétel adott ahhoz, hogy egy beruhazast le tudjanak
vezényelni, magyarul mondva. K6szonom szépen.

ELNOK: K6sz6ndm szépen. Egyéb észrevétel, valasz? (Nincs jelzés.) Ha nincs,
akkor én azt hiszem, hogy érintettiik, és szd6sz6l6 ur felsorolta azokat a sarkalatos
pontjait a torvényjavaslatnak, amelyekkel foglalkozni kivanunk. Arra szeretném
felhivni a figyelmet, de azt hiszem, ez igy is hangzott el, hogy ott a 9. § kapcsan, ha
idén nem is tudjuk elérni azt, hogy a konszolidacibba az orszagos nemzetiségi
onkorméanyzatokat bevonjak, mar felhivjuk a figyelmet arra, hogy ezzel mi
szamolunk, vagy ezt sziikségesnek, logikusnak tartanank.

Ha nincs... (Jelzésre:) Igen. Esetleg a sz6sz616 ur kivan reagalni a felvetésekre?

RITTER IMRE német nemzetiségi sz6sz0l6: Csak nagyon gyorsan. Tokéletesen
egyetértek Jaroszlavaval. Azért kezdtem az elején, hogy miért kell visszafizetni a
nemzetiségi onkormanyzatoknak, az megérne egy hosszabb misét, de az nem a
kozponti koltségvetési torvénynek a témaja, hanem valéban a feladatalapt... - tehat
nem akarok belemenni. Igazad van, maximalisan, de itt a koltségvetési torvény csak
arrol rendelkezik, hogy ha visszafizetni kell, hova, ha még kap, honnan. (Hartyanyi
Jaroszlava: Igen, tudom.) Tehéat ez egy masik. De igazad van, és én most nem akarok
belemenni a részleteibe, ezt, amikor azon torvényekrol beszéliink, meg kell nézni, és
ez egyébként egy siirget6 dolog is.

A masikra pedig, amit Trajan vetett fel, igen, én azt gondolom, hogy atfogéan
kell ezt megnézni, most pillanatnyilag egy picit futunk magunk utan - vagy el6tt, vagy
utan. Erre egyébként lehet, mert még ha a 2017-es koltségvetést tavasszal fogadjak el,
most akkor is lesz egy éviink, ezalatt meg lehet csindlni azt, hogy felmérni a teljes
nemzetiségi Onkormanyzati kezelésben 1évé ingatlanallomanyt, négyzetméterre,
légkobméterre, épitési évre és a tobbi, és amennyiben a minisztériumok rendelkeznek
ilyenre az Osszes tobbire is, akkor lehet aranyokat szamolni, objektiv megosztasokat
csinalni, és ez lenne a normalis és szakmailag is korrekt. Most nem vagyunk megint
ebben a helyzetben, de a 2017-esre, ahogy lement a 2016-0s koltségvetés, ezt el kell
kezdeni és meg kell csinalni.

Koszonom.

ELNOK: Kosz6nom szépen. Van-e még egyéb kérdés, észrevétel? (Senki sem
jelentkezik.) Akkor, azt hiszem, hogy itt kisebbségi vélemény nem fogalmazodott meg,
tehat kialakult a bizottsag véleménye.
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Tehat az elmalt iilésen arrol dontottiink, hogy Ritter Imre német nemzetiségi
sz0sz016 legyen a bizottsagi vélemény el6adoja a plenaris lilésen. Van-e mas javaslat?
(Senki sem jelentkezik.) Ha nincsen, szavazzunk!

Hatarozathozatal

Aki egyetért azzal, hogy Ritter Imre legyen a téma képviselGje, el6adoja,
szavazzon kézfeltartassal! (Szavazas.) 13 igen szavazat. Ellenszavazat? (Szavazas.)
Nem volt. Tartézkodas? (Szavazas.) Nem volt. Koszonom szépen.

Tajékoztatom a szoszolotarsaimat, hogy a bizottsag el6adoja az altalanos
vitdban az eléterjesztd, illetve a kormany képviselGjének, valamint a vezérszonoki
felszolalasok és az els6ként szolasra jelentkezd fiiggetlen képvisel6 felszolalasat
kovetGen keriil sor 15 percben, a hazszabalyi rendelkezések a 36. § (5) bekezdése és
38 § (1) bekezdése a) pontja alapjan, mint emlitettem, kisebbségi vélemény nem
fogalmazoddott meg.

Felhivom tovabba a bizottsagi tagok figyelmét arra is, hogy az altalanos vitdban
lehet6ség van a nemzetiségi sz0szolok tovabbi felszolalasara is a hazszabalyi
rendelkezések, a 36.8§ (7) és (8) bekezdése alapjan. Tehat koziiliink is barki még
felszolalhat, hiszen nemzetiségi napirendrél van sz6. A holnapi plenaris iilésen a
szavazast kovetGen, tehat olyan 10:15-0t kovet6en ez a 4. napirendi pont lesz, a
koltségvetési torvény modositasa.

Az 1. napirendi pontot ezzel lezarom.

A nemzeti koznevelésrol szol6 2011. évi CXC. torvény modositasarol
sz016 torvényjavaslat (T/4476. szam) megtargyalasa

A 2. napirendi pont a nemzeti koznevelésrél sz6lo 2011. évi CXC. torvény
modositasarol szolo torvényjavaslat, T/4476. szamon Kkeriilt benyujtasra. Dontés
részletes vita lefolytatasarol a hazszabalyi rendelkezések, a 32.8§ (2) bekezdése
alapjan. Kérdezem a bizottsag tagjait, hogy ki kivan javaslatot tenni arra, hogy a
torvény modositasarél szolo torvényjavaslat mely paragrafusaira, illetve szerkezeti
egységeire vonatkozoan folytassa le a bizottsag a részletes vitat.

A multkori iiléstinkon a koznevelési és kulturalis albizottsag elnokét, Kissné
Koles Erika szlovén szoszold asszonyt kértiik fel, hogy ezt a torvényjavaslatot
alaposabban tanulmanyozza. (Jelzésre:) Sz6sz6l6 asszony jelentkezik, megadom a
szOt.

Kissné Koles Erika eloterjesztése
KISSNE KOLES ERIKA szlovén nemzetiségi sz6sz6l6: Tisztelettel kdszontom

az iilés valamennyi résztvevgjét. A mult héten megbizast kaptam arra vonatkozoban,
hogy nézzem at ezt a torvényjavaslatot, illetve a szakképzési torvényt - ezt meg is
tettem. (Koranisz Laokratisz elhagyja az tiléstermet.)

A koznevelési torvény jelen modositasa, illetve a torvényjavaslat, ami elGttiink
fekszik, els6dlegesen a szakképzési torvény modositasaval mutat nagyon erételjes
osszhangot, gyakorlatilag azt lehet mondani, hogy a szakképzési torvény
modositasara iranyuld torekvéseket felelteti meg a koznevelési vonatkozasban.
Hiszen tudjuk, hogy a szakképzés strukturalis atalakitason fog keresztiilmenni olyan
szinten is, hogy egyebek mellett az EMMI-b6l a szakképz6 intézmények, illetve
onmagaban a szakképzés és felnbttképzés a Nemzetgazdasagi Minisztérium jog- és
hataskorébe fog atkeriilni.

Természetesen ezen tilmendéen bizonyos strukturalis valtozasok érintik magat
a rendszert is. Egyebek mellett a bels§ strukturalis atalakulds nemcsak elnevezés
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szintjén a szakgimnaziumok fogalomkorének a megjelenését fedi le, masodsorban
pedig a szakképz6 intézményeknek a struktdrajara vonatkozo atalakitas, ami a
haroméves, szakképzésre raépiilé kétéves érettségit add képzéssel latszik realizalodni,
és a koznevelési torvény jelen modositasa ezeknek a koznevelési torvényben
sziikséges megfeleltetését, tehat gyakorlatilag egy bizonyos jogharmonizaciét hajt
végre megitélésem szerint. Eppen ezért nem is volt annyira egyszerii nekem itt azokat
az indokokat megtalalni, amik mentén a mi bizottsdgunk a torvényjavaslat
targyalasahoz kapcsolodik.

Viszont példaul mindjart ott az elején, ahol a feladatkorok felsorolasa torténik,
ott valtozatlanul latok egy nagyon komoly hidnyossagot, amit méar az Gsszel is
észrevételeztiink. Ott akkor, miutan lecstisztunk a vitarol, a Kulturalis bizottsag
iilésén nem mentek at a mi torvénymodosito javaslataink, és még mindig ott tartunk,
hogy a pedagogiai szakmai szolgéltatokra vonatkozo6 igénylink, hogy a nemzetiségek
onall6 pedagdgiai szakmai szolgaltatokkal rendelkezzenek, az nem jelenik meg itt
sem. (Farkas Félix elhagyja az iiléstermet.)

Tehat itt javasoltam, hogy az 1. pontnal az alapfeladatok felsorolasaba keriiljon
be, hogy nemzetiségi pedagogiai szakmai szolgaltatas, illetve végignéztem, hogy
melyek azok a pontok, ahol nekiink valamilyen tipusu érdekeltségiink lehet. Itt a 4. §-
nal megint intézményi korok felsoroldsa kovetkezik, konkretizalodik a
szakgimnaziumok, szakképzd iskolak fogalma, és a felsorolasbél megint csak ugyanez
a fogalom hianyzik a szamomra, a nemzetiségi pedagogiai szakmai szolgaltatast
nyujtoé intézmény.

A tovabbiakban a szakkozépiskolak és szakgimnaziumok feladatellatasanak a
vonatkozasaban én azt javaslom a bizottsagnak, hogy valahol hangsalyozzuk azt... - és
ami miatt ezt javaslom, azt szeretném megindokolni, hogy egészen az alapfokt
oktatas végéig, tehat pillanatnyilag is a nyolcadik osztaly végéig nagyon jo
lehetGségiink van arra, hogy a nemzetiségi nevelést kiilonboz6 intézménytipusokban
megszervezzik. Folytatodik ez a gimnaziumokban is, viszont a szakképz6 iskolakra és
a mai értelemben vett szakiskolakra vonatkozban ez azért elég sok anomaliat mutat.

A szakgimnaziumok fogalomkorének a megjelenésével feltétleniil azt kellene
valamilyen modon erdsiteniink, hogy nekiink szakemberekre is sziikségiink van, a
nemzetiségi nyelvet is jol beszél6 szakemberekre. Hiszen nem titkolt torekvésiink,
hogy olyan gazdasagi kapcsolatokat épitsiink ki az anyaorszagokkal, ott, ahol erre
lehet6ség van, ahol adott esetben egy-egy termelGiizem, egy-egy valamilyen
vallalkozas megjelenik Magyarorszag teriiletén. Természetesen ez épiteni kivan a mi
koreinkhez, tehat a nemzetiségekhez tartozd szakemberekre, akkor pedig a
szakképzés teriiletén a nemzetiségi nevelést és oktatast ugyanuagy folytatni kell, mint
adott esetben a gimnaziumok esetében.

Ez elég sok kérdést vet fel. Egyébként a kérdGivek, amiket én az év elején
korbekiildtem, tobb helyiitt jelzik, hogy szeretnék, ha a szakiskoldban példaul a
nemzetiségi nyelvoktatas lehetévé valna, van, ahol csinaljak valamilyen formaban,
csak ugye nem a hivatalos torvényi keretek kozott, és van, ahol azt kérik, hogy legyen
lehet6ség arra, hogy a meghatarozott 5+1-es 6raszamot tudjak kovetni.

Ez viszont azért sok egyéb kérdést is felvet, hiszen itt az éraszdmok bizonyos
hatart szabnak a tanuld teljesitménye szempontjabol. Ugye, meg vannak hatarozva,
hogy melyek azok a legmagasabb 6raszamok, amikkel egy meghatéarozott életkora
tanul6t terhelni lehet, és azt tudjuk jol, hogy a szakiskolak, ahol a gyakorlati képzés
nagyon komolyan jelen van a duéalis képzéssel. Raadasul a szakiskolasoknal most
megjelent az a jelenség, hogy a képzésiik egy részét, illetve ugye, a szakma
fliggvényében meghatarozott moédon nem is az iskolak falai kozott toltik, hanem a
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termel6 iizemeknél, ennek a megvalositasa nem is annyira egyszerti, de hat erre
természetesen valamilyen javaslatot talan pont mi tehetiink itt adott esetben.

En most, ha nem baj, akkor egy kicsit érinteném a szakképzési torvényt is.
Ugye, itt van el6ttliink egyméasutan a két napirendi pont, viszont a koznevelési torvény
modositasara iranyulo eloterjesztés és a szakképzési torvény — az imént elmondottak
miatt is — rendkiviil sok egymasnak megfeleltetést tartalmaz, tehat igazabol nem is
tudjuk kiilon kezelni a kett6t. Ennek a targyalasa egyébként a parlament altalanos
vitdjan is egyiitt folyik, ezért is most nézegettem, amit kiilon kiemelnék, van egy-két
pont itt a szakképzési torvénynél, ami adott esetben kiilon targyalandd, de egyébként
a koznevelési torvény modositasara vonatkoz6 javaslatot gyakorlatilag ez koveti
egészen végig. Nyilvan tartalmaz olyan elemeket, ami a pedagoégusok végzettsége
vonatkozasdban 1Uj elem, én itt azt gondolom, hogy nekiink ezzel kiilonosebb
teendénk nincs. Itt els6sorban a szakképzd intézményekben szakmai tantargyakat
oktatd6 kollegakkal szembeni pedagogus végzettség megszerzésére iranyuld
kovetelmény hatarozodik meg; 2021-ig kotelesek a szakképzésben résztvevd
pedagogusok valamilyen pedagogiai szakmai végzettséget is megszerezni ahhoz, hogy
a rendszerben a tovabbiakban dolgozhassanak, de azt gondolom, hogy ezekkel
nekiink kiilonosebb dolgunk nincsen, illetve az 6raszamok megéallapitasa is hasonld,
azt javasoljuk elfogadasra.

Ami még érdekes lehet, és amivel kapcsolatban lehet, hogy egy-két szoval
érdemes foglalkozni, ez a kétféle hidprogram: a Hid I., és a Hid II. Még az eredeti
tervek szerint nem egészen igy alakult volna, de nyilvan a szakképzés kiilonvalasa a
koznevelés egészétol ezt is magyarazza. A Hid 1. marad az EMMI-nél, és nyilvan ugye,
a koznevelés altalanos tartalmaiban valo felzarkéztatast tiizi ki célul, mig a Hid II.
atkeriil az NGM-hez, ugyantgy, mint altaldban a szakképzés, és a szakképzés
teriiletén torténd felzarkoézasra iranyul. Itt megint egy olyan dolgot fogalmazhatnank
meg, hogy esetleg annak a megvizsgalasara lehet, hogy nem lenne baj, ha tennénk egy
kisérletet, hogy hogyan lehet a Hid-programokban nemzetiségi neveléssel, illetve
oktatassal valamit kezdeni, vagy egyaltalan kell-e, nyilvan szeretném a bizottsagnak a
véleményét ez ligyben hallani. (Koranisz Laokratisz visszatér az iilésterembe.)

Igen. Van egy-két olyan kérdés, ami nem kifejezetten nemzetiségi vonalon, de
megjelen6é probléma. A szakképzési centrumok megjelenésénél meg is jegyeztem,
hogy nem tudom, hogy az nekiink mennyire hasznal, illetve van-e annyi olyan
iskolank, ahol kifejezetten mondjuk, egy nemzetiségi teriiletet fed le a szakképzés, és
lenne annak 1étjogosultsaga, hogy azt kérnénk, hogy ezek a szakképzo intézmények ne
keriiljenek a szakképzési centrumokba, hanem maradjanak meg 0©nalld
intézményként.

Nem tudok erre adatot mondani. Azért is szabtam oda azt a tablazatot is, hogy
még a mi intézményeinknek a konkrét kezelésével itt, ott, amott vannak nehézségek,
hiszen példaul itt az informaciés szolgalat hattéranyagaban is a fenntartokra
vonatkozoan a nemzetiségi 6nkormanyzatok kiilon semmilyen szinten nem jelennek
meg. Ugye, ilyen cimek vannak, hogy: kozponti koltségvetési szerv, onkormanyzat;
egyhaz, felekezet; alapitvany, egyéb; és ez a tablazat egyébként ,az oktatési
intézmények fébb adatai fenntarték szerint” cimet viseli, holott a nemzetiségi
koznevelésrdl szol6 torvény pedig azt mondja, hogy koznevelési intézményt az allam,
kett6: nemzetiségi onkormanyzat, egyhazi jogi személy, s a tobbi tarthat fenn. Ezért is
nehéz nekiink azt megmagyarazni, hogy adott esetben a szakképzésnél is muszij
kezelni a nemzetiségi nevelés kérdését.

Egyelére ennyit tudnék elmondani, és varom a Kkollegak véleményét.
Ko0szonom.
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ELNOK: Koszonom szépen. Természetesen az a két torvénymodositd javaslat
szorosan Osszefligg, ezért, mint elhangzott, az Orszaggytilés és a plenaris iilés egyiitt
targyalja, s6t az el6adonk egylittesen rendelkezik majd azzal a 15 perces felszolalasi
lehetGséggel, ami méas esetekben torvényjavaslatonként adott. De tovabbra is nekiink
viszont a két torvényjavaslatrol kiilon kell szavazni.

Egyrészt arrél, hogy mely szakaszat kivanjuk targyalni, tehat ezt a kérdésemet
ismét felteszem, tehat, hogy a nemzeti koznevelésrol szolo 2011. évi CXC-es
torvénynek mely paragrafusait érinten, illetve mely szerkezeti egységeit érintéen
kivanunk foglalkozni vele, illetve a bizottsagi részletes vitat lefolytatni. Itt is
javasoljuk az egész torvényjavaslatot — tehat, ha lehet, akkor ezt. (Kissné Koles Erika:
Szerintem igen.) Jo. Tehat akkor az egész moddositod javaslatot illetéen folytatjuk le a
részletes vitat.

Hatarozathozatal

Aki ezzel egyetért, kérem, szavazzon kézfeltartassal. (Szavazds.) 12 igen.
Ellenszavazatot nem tapasztaltam. Tart6zkodas nem volt.

Id6kozben Farkas Félix alelnok ar elhagyta a termet, tehat 12 szavazattal
folytatjuk a munkat. (Koranisz Laokratisz: Es Koranisz visszajott.) O is elment
id6kozben? De nem volt szavazas kozben. (Deriiltség.) Jo, rendben, tehat
szavazaskor teljes létszdmban voltunk, 12 szavazattal folytatjuk a munkat. Ezt
eldontottiik.

Kérem, hogy akkor alakitsuk ki a véleményt... (Jelzésre:) - igen, azt majd
folytatjuk utana. Tehat mar hallottunk nyilvin a maésik... Van-e ebben a vitiban
valakinek még észrevétele, véleménye ezzel kapcsolatban? (Nincs jelzés.)

Ha nincs, akkor nyilvan egyetértiink azzal, amit sz6sz6l6 asszony is elGadott,
tehat ezt bizottsagi véleményként elfogadjuk, tehat hogy ezekre koncentraljunk;
illetve nyilvanval6, ami itt felmeriilt, az egy hosszabb vizsgalodast igényel, hogy a
szakképzés teriiletén a nemzetiségi nevelést, oktatast hogyan tudjuk megvalositani,
fenntartani, &tmenteni abba a szféraba is. K0szonom szépen.

Tulajdonképpen Kissné Koles Erika szlovén nemzetiségi sz6szold asszonyt
jeloltiik bizottsagi eléadénak ehhez a témahoz. Van-e valakinek maés javaslata? (Nincs
jelzés.)

Ha nincs, és egyetértiink ezzel, akkor kézfeltartassal szavazzunk! (Szavazas.)
11 igen szavazatot latok. Ellenszavazat nem volt. Tartézkodas? (Szavazas.) 1.
Koszonjiik szépen.

Tajékoztatom a bizottsag tagjait, hogy az els6 napirendi pontnal elmondottak
szerinti hazszabalyi szakaszra hivatkozas itt is érvényes azzal az eltéréssel, hogy a
nemzeti koznevelésrol szold torvény modositasarol szold torvényjavaslat, és a
szakképzésrél szolo torvény modositasarol szolo torvényjavaslat plenaris iilésen
torténd egyiittes vitaja, illetve a két torvényjavaslatnak szoros osszefliggése miatt a
megvalasztott bizottsagi eléadénknak Osszesen 15 perc all rendelkezésére. A tovabbi
hozzaszolasokra természetesen vonatkoznak az els6 napirendi pontnal ismertetett
szabalyok, tehat a tobbi szdszbélonak is lehetdsége lesz ehhez is hozzaszolni.

Akkor a 2. napirendi pontunkat is lezarom.

A szakképzésrol szolé 2011, évi CLXXXVII. torvény, a
feln6ttképzésrol szolé 2013. évi LXXVII. torvény és az azokkal
osszefiiggd targya torvények modositasarol szolo torvényjavaslat
(T/4475. szam) megtargyalasa

De természetesen nalunk is Osszefiigg a 3. napirendi ponttal, ez a
szakképzésrél szolo 2011. évi CLXXXVIII. torvény, a feln6ttképzésrol szolo 2013. évi
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LXXVII. torvény, és az azokkal Osszefliggé targyt torvények modositasarol szolo
torvényjavaslat, T/4475. szam alatt nyajtottdk be. Ennek a részletes vitajara mar
kitértiink, de kérem a javaslatot, hogy ezeknek a torvényeknek a tekintetében, illetve
a torvénymodosité javaslat, a T/4475. szamu torvénymodosité javaslat mely
paragrafusaival, illetve szerkezeti egységeivel foglalkozzon a bizottsag.

Kérdezem, hogy kiterjessziik-e ezt is a torvényjavaslat egészére. (Jelzésre:)
Kissné Koles Erika, tessék!

Hozzaszolasok

KISSNE KOLES ERIKA szlovén nemzetiségi sz6sz6l6: A szakképzési torvény
modositasara iranyul6 torvényjavaslat vonatkozasaban nekem az a véleményem, hogy
feln6ttképzéssel igazabol minekiink nincs miért foglalkoznunk. A felnéttképzésben
nem jelenik meg nemzetiségi tartalom, a szakképzéssel kapcsolatban viszont azok a
dolgok, amiket elmondtam, azok egyrészt feltétleniil, masrészt azért vannak olyanok,
hogy mondjuk itt a kerettanterv kidolgozasa az elméleti tantargyaknal, ott lehet, hogy
nekiink meg kéne vizsgalnunk, hogy ezzel egyidejlileg a nemzetiségi tantervet nem
kellene-e esetleg elkésziteni pont ezekre az iskolatipusokra vagy elkészittetni, vagy
valamilyen modon adaptaltatni.

Masrészt, amit én itt észleltem, hogy a Szakképzési Tanacsnak 21 tagja van, ez,
azt hiszem, az 58. §-ban olvashat6, és nem tudom, hogy itt nem &llami fenntarték
kapnak két helyet példaul. Most a nem allami fenntartok... - bocsanat, most
ellapoztam, és nem taldlom éppen. Igen, ugye a tanacs 21 tagbdl all, és ott a g)
pontban a nem éallami intézményfenntartok kett6, valamint allami
intézményfenntartokként, pont, pont, pont, a 4/A. § szerint, hogy...

ELNOK: Bocsanat! Ez hanyas paragrafus a torvényjavaslatban?

KISSNE KOLES ERIKA szlovén nemzetiségi sz6sz616: Ez az 58. §. Igen, 58-as,
ésa...

ELNOK: K6szonom.

KISSNE KOLES ERIKA szlovén nemzetiségi sz6sz6l6: ...27. oldalon talalhatd
egyébként...

ELNOK: Igen, igen.

KISSNE KOLES ERIKA szlovén nemzetiségi szoszolo: ...az elGterjesztett
anyagban.

ELNOK: Igen, megvan, kdszonom szépen.

KISSNE KOLES ERIKA szlovén nemzetiségi sz6sz616: Tehat most nem tudom,
pont azért, mert nincsenek hiteles adataim nekem sem, hogy nem kellene-e esetleg —
most mar elég komoly fenntartoi kort jelent a nemzetiség —, nem kellene-e esetleg itt
egy olyan igénnyel fellépniink, hogy ennek a tanacsnak valamilyen modon a részévé
valhassunk, hatha a szakképzés teriiletén a nemzetiségi tartalmakat jobban tudjuk
képviselni. De ez kérdés. Tehat ez ilyen késza kérdés, ami itt forog a fejemben.
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ELNOK: Azt hiszem, hogy itt a nem A4llami fenntartéknak,
intézményfenntartoknak...

KISSNE KOLES ERIKA szlovén nemzetiségi sz6sz616: Igen.
ELNOK: .. két hely fenn van tartva. Ez mar nyilvan aztan vagy a végrehajtasi...
KISSNE KOLES ERIKA szlovén nemzetiségi sz6sz616: Bels6 osztozkodas.

ELNOK: ...utasitasoknal, igen. Itt mi annyit tudunk esetleg javasolni, hogy ezt
megvizsgaljuk, amikor mar esetleg konkrét torvénymodosito javaslattal is dolgozunk,
hogy ki lehet-e terjeszteni ezt a kort haromra...

KISSNE KOLES ERIKA szlovén nemzetiségi sz6szolo: Igen, ilyesmire
gondoltam.

ELNOK: ..tehat itt a tagok szamat, igen. Erre lesz méd. De ez annyit
jelentenek, hogy mindenképp példaul az 58. §-sal foglalkozni kivanunk. Nem tudom,
ez része az els6 két fejezetnek?

KISSNE KOLES ERIKA szlovén nemzetiségi sz6szol6: Igen, mert 72. § 1-t61.

ELNOK: Ja, értem. J9, j6, rendben. Mert most az korvonalazbdik tehat, hogyha
feln6ttképzéssel nem foglalkozunk, akkor a torvényjavaslat elsé két fejezetére
korlatozodnank. (Hartyanyi Jaroszlava: 1. fejezet i-es, 2-es cim.) Igen. Hartyanyi
Jaroszlava, tessék!

HARTYANYI JAROSZLAVA ukrin nemzetiségi sz6sz6l6: Nem, én nem
akartam.

ELNOK: Bocsanat, rendben van. (Jelzésre:) Ritter Imre, és aztin Koranisz
Laokratisz. Tessék!

RITTER IMRE német nemzetiségi sz6sz616: Csak roviden. Egyrészt fiiggetleniil
attél, hogy majd egy végrehajtasi rendelet fogja meghatarozni, hogy kik lesznek
benne, de mivel a végrehajtasi rendelet nem fog a parlament elé jonni, ezért fel kell
hivni ra a figyelmet, hogy ebben sziikségesnek tartjuk, hogy a nemzetiségek
képviselve legyenek.

A masik, hogy én azt gondolom, az elmult két évtizedben meghatarozoan az
alap kozneveléssel voltunk elfoglalva, és tudtunk utébbi években komolyabb
eredményeket elérni a tankonyvkiadds meg sok mas terén, viszont a kovetkezd
években sulyponti teriilet lesz a szakképzés, mint ahogy az elmult években
folyamatosan hanyatlott. Tehat ebben nekiink a nemzetiségi vonatkozasokra sokkal
nagyobb hangsulyt kell fektetni a kovetkez6 években, ha ez igy lesz, és
meggy6zédésem, hogy igy lesz, tehat minden lehetséges eszkozzel, itt akar a
tankonyvkiadasra, a pedagogusképzésekre, specidlisan szakkozépiskoldk részére,
miszaki egyetemekkel, amik eddig egy kicsit kiviil estek a nemzetiségi hatokoron.

Koszonom.

ELNOK: Koszonom. Egyetértek, azt hiszem, hogy mi, sz6szolok a sz6 erejével
tudjuk felhivni a figyelmet arra, ami itt valahogyan a koznevelési rendszerben
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elsikkad, hogy vannak nemzetiségi intézményfenntartok, ahogy a tablazatok nem
tartalmazzak és egyebek. Ez egy apré, de nagyon fontos 1épés.
Koranisz Laokratisz gorog sz6szo6lo ar, tessék!

KORANISZ LAOKRATISZ gorog nemzetiségi sz6sz616: En megkérném Erikat,
hogy még egyszer nézziik meg ezt a lehetdséget a feln6ttképzés tekintetében, mert
azok a nemzetiségek, akik igymond agy élnek Magyarorszagon, hogy nincs kozvetlen
hataruk a szomszédos allammal... - eléggé nehéz helyzetben vagyunk, és kénytelenek
vagyunk a nyelv fenntartdsa és a népismeret tantargyiaban foglalkozni ezzel a
dologgal. Mi, gorogok ezt megtettiik és tessziik.

Ugyhogy kérném szépen, hogy nézziik meg még egyszer, és ha kell, ebben
torvénymodositast benytjtani.

K0szonom szépen.

ELNOK: Igen. De feltételezem, hogy akkor a sz6sz6l6 tr is a munkatarsaival
megneézi...

KORANISZ LAOKRATISZ gorog nemzetiségi sz6sz616: Természetesen igen.

ELNOK: ...hogy milyenek ott a lehet8ségek, mert ezt 6nok tudjak a legjobban,
hogy hogyan kapcsolodhatnak ehhez. Tehat akkor ne vessiik el ezek szerint ezt a
felnGttképzési dolgot sem, tehat ezeket a szakaszokat. (Koranisz Laokratisz: Igen.)
Jo, rendben van, értem a javaslatot.

Van-e még valakinek észrevétele, kérdése? (Az elnok konzultdl a bizottsag
fotandcsadodjaval.) Van-e még kérdés? (Senki sem jelentkezik.)

Most azt az informaciot kaptam, hogy akkor a torvényjavaslat I. fejezetének
egésze az 1-87. §-ig terjedd szerkezeti egység, ha a feln6ttképzést is figyelembe
vesszik. Tehat az 1-87. §-ig folytatjuk le az altalanos vitat, és ezt kivanjuk targyalni.

Hatarozathozatal

AKki ezzel egyetért, és ha igazam van, tehat ha valoban ez az 1-87. §, aki ezzel
egyetért és tamogatja, kérem, szavazzon Kkézfeltartassal! (Szavazds.) 12 igen.
Ellenszavazat? (Szavazads.) Nem volt. Tartézkodas? (Szavazas.) Nem volt. Jo,
koszonom szépen.

Tulajdonképpen magat a részletes vitdt mar érintettiik az el6z6 napirendi
pontban, itt is volt rola sz6. Ki kivinja még kiegésziteni, tehat itt a bizottsagi
véleményt? (Senki sem jelentkezik.) Ha nem, akkor ez kialakult. Kisebbségi vélemény
nem korvonalazodott.

Akkor még szavazzuk meg tehat a 2., illetve a 3. napirendi pont, a harmadik
torvényjavaslat bizottsagi el6adojat is - ahogy elmondtuk, ezt egyiitt fogja targyalni a
plenaris iilés. Kissné Koles Erikat javasoltuk. Van-e mas javaslat erre? (Nem érkezik
jelzés.) Nem is tlinik praktikusnak.

AKki egyetért, hogy ezzel a torvényjavaslattal is Kissné Koles Erika képviselje a
bizottsagot, szavazzon kézfeltartassal! (Szavazas.) 12 igen. Ellenszavazat? (Szavazas.)
Nem volt. Tartézkodas? (Szavazas.) Nem volt. Koszonom szépen.

A 3. napirendi pontot is lezarom.
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Az anyakonyvi eljarasrol szolé 2010. évi I. torvény és a
kozfoglalkoztatassal oOsszefiiggé egyes torvények modositasarol
sz016 torvényjavaslat (T/4451. szam) megtargyalasa

A 4. napirendi pont a negyedik torvényjavaslat: az anyakonyvi eljarasrol szolo
2010. évi I. torvény és a kozfoglalkoztatassal Osszefliggd egyes torvények
modositasarol szol6 torvényjavaslat targyalasa kovetkezik T/4451. szamon.

Kérdezem a bizottsag tagjait, ki kivan javaslatot tenni arra vonatkozoan, hogy
az idézett torvényjavaslat mely paragrafusaira, illetve szerkezeti egységeire
vonatkozoban folytassa le a bizottsag a részletes vitat. (Jelzésre:) Ritter Imre sz6sz616
ar, tessék!

Hozzaszolasok

RITTER IMRE német nemzetiségi sz6szolo: A 2010. évi 1. torvény az
anyakonyvezési eljarasrol, azt javaslom, hogy folytassunk rola részletes vitat. Ennek
vannak részei, amik egyértelmlien a nemzetiségekre vonatkoznak, példaul a 15. §,
amely a moédositas 15. §-a, amely a torvény 46. §-at, kifejezetten a nemzetiségekre
vonatkozo6 anyakonyvvezetést targyalja.

De vannak maés részei is, amelyek, amennyiben valamelyik sziill§6 nem magyar
allampolgar, ez esetben kovetendd eljaras, tehat ugy gondolom, hogy
anyakonyvezésnél az egész, a kozfoglalkoztatasra vonatkozo 2011. évi torvénynél én
észrevételt nem kaptam, és én sem latok benne olyat, amibe szerintem bele kellene
menjiink, tehat az anyakonyvezetésnél az egészet, a kozfoglalkoztatasnal viszont én
nem javaslom, vagy nem tudok olyat, amit javasolni kellene.

Koszonom.

ELNOK: Paragrafus szamban mit jelentene?
KISSNE KOLES ERIKA szlovén nemzetiségi sz6sz016: A 40. paragrafus a vége.

ELNOK: Tehat 1-t6]1 a 40. §-ig, és nyilvidn ugye, a mellékletek, ezek a
jegyz6konyvi részek is tartalmaznak konkrét nemzetiségi utaldsokat, de ezt meg
fogjuk nézni, hogy a melléklet az értelmezendd-e. JO, tehat akkor 1-t6l a 40. §-ig a
javaslat. Van-e mas javaslat, észrevétel? (Nincs jelzés.) Nincsen.

Ha a bizottsag tagjai egyetértenek azzal, hogy az anyakonyvi eljarasrol szo6lo
2010. évi I. torvény kapcsdn — ennek modosité torvényjavaslata kapesan — a
modositasarol szold torvényjavaslat 1-t6l 40. §-aig terjedd szakaszara folytassuk le a
részletes vitat, kérem, szavazzanak kézfeltartassal! (Szavazds.) 12 igen. Ellenszavazat
nem volt. Tart6zkodas nem volt.

A legutébbi iilésiinkon Ritter Imre német nemzetiségi sz6szolo jelentkezett,
hogy foglalkozni kivan ezzel a témaéval, illetve késébb olyan informaciét is kaptam,
hogy Koranisz Laokratisz gorog sz6szoldé tur is, és Oszintén szdlva engem is
mindenképp érdekel ez a dolog. Meg fogjuk latni, hogy hogyan osszuk ezt meg, de
mindenképp lehet6ség van hozzaszolni, tehat ezt mindig ismétlem, hogy a plenaris
korok utan minden szoszolonak még ott jelzéssel lehetGsége van hozzaszolni.

Ritter Imre mar megemlitette a konkrét 15. paragrafust, ami fontos lehet.
(Jelzésre:)

Tessék, Ritter Imre jelentkezett.

) RITTER IMRE német nemzetiségi sz06sz6l6: KoOszonom — szépen.
Altalanossagban a torvénymoédositas tobb okbél is sziikséges. Egyrészt most mar
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altalanossa valt az elektronikus anyakonyvezés, és ennek a tapasztalatai alapjan
sziikséges volt egy teljes korii attekintés és modositas. Masrészt még az ’53. januar 1-
jei modositas a tobb csaladi névvel rendelkez6knél a kotGjelhasznalat miatt csinalt
komoly probléméat. Harmadrészt egységesen ugy alakulna a szabalyozas, hogy ahol
mindkét sziil6 magyar allampolgar, ott a csaladnév is kéttagu és az utonév is kéttagu
lehet csak, tehat adott esetben, ha valaki tobb uténevet hasznal, ott donteni kell, hogy
a tobbdl melyik kett6t hasznalja agy, hogy a sorrenden nem lehet valtoztatni, illetve
amennyiben nem dont, akkor az els6 kett6t fogjak hasznalni.

Ez volt az egyik nagyobb altaldnos csomag, a masik pedig, ahol az egyik sziil6
nem magyar allampolgar, ott lehet6ség van az érintett orszag szabalyai szerinti
anyakonyvezésre is, ami természetesen érinthet benniinket is nemzetiségeket is
nagyon sok esetben.

Végiil, ahogy emlitettem, vannak kifejezetten a nemzetiségre vonatkozo részei
is. Hozzateszem a kéttagi csaladnév is érinti nagyon is érdemlegesen a
nemzetiségeket, hiszen itt tobb évtized volt, amikor torvényi szabalyozassal, fizikai,
lelki és minden més nyomassal probaltadk a magyarositast minél nagyobb iitemben
csinalni, és nagyon sokan magyarositottak a nemzetiségi neviiket. Akik koziil utana
sokan, vagy a leszarmazottaik visszavették a régi neviiket is, ebbdl jottek aztan a tobb
csaladneves kotdjeles, meg nem kotdjeles; illetve még a sziiletési anyakonyvbe az még
kotéjel nélkili vagy kotdjeles volt, a kés6bbi hazassagi anyakonyvben mar nem
kotGjeles. Ezeket a problémakat és ezeknek a feloldasat is szolgalja a torvény.

A torvény betiije szerint — kiegészitve még a nemzetiségek jogaira vonatkozd
torvény vonatkozo részeivel — egyértelmiien definitive lehet6vé teszi a nemzetiségek
részére, hogy a gyermek sziiletési csaladi utdnevét, anyakonyvezését, a nemzetiség
nyelvén torténé bejegyzést is megtegyék. Ezzel egyiitt, amikor még Soltész Miklos
allamtitkar arnak volt a meghallgatasa, akkor felmeriilt az a kérdés, és ott Paulik
Antal f6osztalyvezet6 tr korbeadta a tobbnyelvii személyi igazolvanyat, hogy ha van
olyan lehet6ség Magyarorszagon, én akkor is mondtam, hogy ez csak idegen nyelvii
okirat és nem nemzetiségi.

En most lefénymasoltam, kérbeadtam és néhany mondatban hadd mondjam
el, mert azt gondolom, hogy a sziiletés, a hazassag, a halalesetek kétségkiviil az ember
életének a legszebb, legintimebb, legtragikusabb pillanatai, és itt az ember ugy
gondolna, hogy semmiféle politikai, nemzetiségi és egyéb szempontok nem meriilnek
fel. Aztan szembesiil azzal, hogy 2005. februar 24-én sziiletett a Gergely fiam,
rendkiviil boldogok voltunk, mivel az egész csaladban az elsé fii volt, elég nagy
csaladunk van pedig. Es mivel el6tte két éven keresztiil rengeteget foglalkoztunk a
nemzetiségi keresztnévjegyzékkel, ugye, ez 2002, 03, ’04-ben lett kidolgozva, 2004-
ben elfogadva a nemzetiségi uténévjegyzékkel, és én természetesen, ahogy jottek,
hogy anyakonyvezéshez kellenek az adatok, mondtam, hogy szeretnék nemzetiségi
anyakonyvet kérni és nemzetiségi anyakonyvezetést, mondtak, hogy ilyen nincs.
Mondtam, hogy van ilyen, menjen vissza, beszéljen a fénokével. Jott masnap és
mondta, hogy tényleg igazam volt, van ilyen, s6t haromnyelvii is: magyar, angol és
francia nyelven. Mondtam, hogy nem, bocsanat, mert ez még mindig nem az, mert én
nem idegen nyelviit kértem — raadasul véletleniil német nemzetiségli vagyok, tehat
szeretem az angol, a franciat, mindkett6t tanultam is, de német. Akkor elment
megint, jott vissza a negyedik nap: nincs ilyen, nem lehet nemzetiségi anyakonyvet
kérni.

Nem vettem 4t a magyar anyakonyvet, adtam egy nyilatkozatot a kérhazban,
hogy ragaszkodom a nemzetiségi anyakonyvhoz. Hazamentiink a korhazbol, aztan az
elsé anyakonyv az 2005. marcius 23-an sziiletett meg; 1évén, hogy a haziorvos nem
tudta nyilvantartasba venni a gyereket, nem volt jogosult igy ellatasra, s a tobbi, nem
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volt mas lehet6ségem, mint marcius 23-an atvettem egy magyar anyakonyvet, de
leadtam egy nyilatkozatot, hogy fenntartom a nemzetiségi anyakonyvre vonatkozo
igényemet.

Ezt kovet6en — hangstlyozom, a Szent Imre kérhazban sziiletett a XI.
keriiletben — a XI. keriileti onkormanyzati hivatalban probaltam eljarni, tehat nem
egy eldugott Kkistelepiilésen, ahol hetente két 6raban van egy tigyintéz6. Utana
hoénapokig jartam vissza a XI. keriiletbe, a Bocskai titra, akkor szép lassan eljutottunk
oda, hogy igen, jogom van; igen, kellene, hogy ilyet kiadjanak, de elektronikusan
tudjak csak megcsinalni, az elektronikus rendszer erre nincs felkészitve, nincs
beprogramozva; akkor programozzak be, ez egy olyan b6 egyéves procedura volt,
amig ezen végigmentem. Hal’ istennek tugy alakult az élet, hogy 2006. oktéber 10-én
sziiletett a Maria lanyom, amikor a korhazba bementem, akkor mar mondtak, hogy itt
van az a német, mar tudunk adni német anyakonyvi kivonatot.

Igen, utana 2006. X. h6 17-én, hét nappal Maria sziiletése utan, ugye ez sem a
korhazban, de a polgarmesteri hivatalban végiil kaptam egyértelmtien, ami ,,Auszug
aus dem Geburtenregister fiir Angehorigende deutschen Minderheit” sziiletési
anyakonyvi kivonat német nemzetiséghez tartozo személyrol. Ennek természetesen
rendkiviil oriiltem, és minden nagyon szép és jo, leszamitva azokat a szépséghibait,
hogy mig egyértelmi a torvény abban, hogy a nemzetiségi gyermeknél lehet kérni a
nemzetiség nyelvén torténé anyakonyvezését, ezzel egyiitt a Ritter Mariat, holott ugye
a német nyelvben nincsen ékezet, leszamitva az umlautot, németiil is Marianak irjak,
nem ,Maria”-nak, az Imre az nem Emmerich, hanem Imre. Még annyi faradsagot
sem vettek, hogy megcseréljék, hiszen a németben el6bb van a keresztnév és utana a
csaladi név.

De most ezeket félretéve én mar nagyon boldog voltam, hogy akkor tobb mint
egy év utan, masfél év utan igenis el lehetett jutni oda, hogy nemzetiségi anyakonyvi
kivonatot kaptam. Ezek utdn mar rendkiviil boldog voltam, hogy Annarosénil, a
harmadik lanyomnal 2008-ban nemzetiségi anyakonyvi kivonat... (Hartydanyi
Jaroszlava: Hany gyereked van? - dr. Turgyan Tamdas: A hét torpe jon most! -
Dertiltség.) Kiprobalhattuk, hogy a nemzetiségi névjegyzékbdl valasztottunk nevet és
azt megkapta, ugyan itt is problémak, hogy nem cserélték fol, én tovabbra is Ritter
Imre voltam, mindegy.

Ezek utan felbuzdultam, hogy hat ha mar a két lanyom kaphatott nemzetiségi
sziiletési anyakonyvi kivonatot, akkor talan a fiamnak is kaphatok, mert neki még
mindig csak magyar volt. Utana jott az Gjabb racsodalkozas, hogy kozolték, hogy nem,
neki van mar egy magyar, és én csak a magyarro6l kaphatok mésolatot, nem kaphatok
még egy anyakonyvi Kkivonatot, nemzetiségit. De mondtam, hogy én leadtam
nyilatkozatban, irasban, hogy nem fogadom el, fenntartom a jogomat és a tobbi. Ezen
ment megint honapokon keresztiil a bruszt, hogy kaphatok-e mésikat, nem kaphatok
maésikat. Végiil, legnagyobb meglepetésemre, 2009. januar 5-én eljutottunk oda, hogy
nemcsak nemzetiségi anyakonyvi kivonatot kaptam, hanem kaptam még a két idegen
nyelven is, tehat januar 5-én, 2009-ben (Deriiltség.) kaptam originalban sziiletési
anyakonyvi kivonatot, ami angolul és franciaul is van, és kaptam nemzetiségi
anyakonyvi kivonatot is. Ugyhogy most a fiamrél eredetiben hiarom anyakonyvi
kivonatom van, egy az eredeti magyar, egy a piros idegen nyelvii és egy a zold
nemzetiségi.

Mindez, azt gondolom, hogy nagyon jol példazza azt, hogy torvényileg latszolag
mindenhez van jogunk, szabalyozott, a gyakorlatban négy éves kalvariat kellett
végigjarni ahhoz, hogy megkapjak egy olyan anyakonyvi kivonatot, amit két perc
alatt, ot perc alatt meg kellene kapjon minden Magyarorszagon él§ nemzetiségi
sziiletési gyermek. Es ez nagyon jo, most ezzel egyiitt én atnéztem alaposan a
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torvényt, nem a torvényi szabalyozas, hanem annak a végrehajtisa, az ezzel
kapcsolatos oktatas, az a gyakorlat, hogy a torvény biztositja bet(i szerint a jogot, de
mar eleve a torvényt kiszolgal6d szoftvernél esziikbe sem jut, hogy ezt kifejlesszék,
megcsinaljak ennek a feltételeit biztositsak.

Tehat ezt szerettem volna most igy egy kicsit, és elnézést, ha részletesebben, de
ugy gondolom, hogy ezt nemcsak az anyakonyvezésnél, hanem nagyon sok mas
esetben. Most abba bele se kezdek, hogy amikor ttlevelet csinaltattam a gyerekeknek,
és ott van, hogy alairds, nemzetiségi utlevéligénylés, és én mondtam, hogy én
nemzetiségi Gtlevelet szeretnék igényelni, és azt mondtak, hogy nem, ez csak azért
van ott, hogyha valaki az alairasnal kilép a rubrikabol, azt nem lehet elfogadni, itt
még egyszer megprobalhatja alairni. (Deriiltség.) Mivel akkor mar ez épp az osztrak-
magyar kézilabda vilagbajnoksag idején volt, és a hatarrél visszakiildtek, mert nem
tudtam atcsempészni a gyerekeimet, mert akkor volt hatarellen6rzés néhany héten
keresztiil, mondtam, hogy j6, most inkabb elmegyek még 6t nap szabadsagra, most
hagyjuk a nemzetiségi utlevelet. De lejartak az fttleveleik, tehat most majd
nekimegyek egy ujabb négyéves proceduranak az utlevélnél is - és akkor itt ezt a
részét a dolognak befejeztem.

De én azt gondolom, hogy ez az eset tokéletesen ravilagit arra, hogy
Magyarorszagon nagyon sok minden csak torvényi szinten, papiron létezik, és a
gyakorlatban nem hiszem, hogy van olyan ember, aki ezt végigcsinalja. Miutan mar az
elektronikus lehet&sége biztositva volt, akkor mar tudom, hogy volt az orszagban tobb
olyan ember is, aki ezt megcsinalta. Na de hat nem lehet elvarni azt egy normal
hétkoznapi embertdl, hogy egy ilyen procedirat végigesinaljon ahhoz, hogy egy alanyi
jogon jaro szolgaltatast kapjon.

K0szonom szépen.

ELNOK: K6szonom szépen. Ez nyilvanvaloan jo példa, de ne feledjiik, hogy a
torvénymodositast magat nem érinti, de a torvényalkalmazas az mindenképpen
tanulsagos - nyilvan a plenéris iilés szamara is. Hozzatéve zardjelben, hogy itt még
ugye vilagnyelvrél van szo, a német esetében (Ritter Imre: Igen, igen.), legalabbis mi
ugy kezeljuk. (Ritter Imre: Ezt mar nem is mondom.) Igen.

Koranisz Laokratisz gorog sz6szo6lo ar, tessék!

KORANISZ LAOKRATISZ gorog nemzetiségi sz6sz6l6: Nekem nincs
hozzaszolasom.

ELNOK: (Jelzésre:) Hepp Mihaly horvat sz6sz6l6 tr, tessék!

HEPP MIHALY horvéat nemzetiségi sz6szo6l6: Tisztelettel koszontok mindenkit.
Nagyon oriilok Imre ezen bemutatfjanak, mert magam is megéltem egy-két ilyen
dolgot.

De viszont ennél a pontnal kicsit azért a szemembe 6tlott ez a dolog, mert mint
orszagos elnok, tobbszor kaptam ilyen leveleket a kiilonboz6 jegyzoktol, hogy adjak
véleményt arrol vagy adjunk véleményt arrol, hogy ez a név ez a nemzetiségi
utonévjegyzékben benne van-e, tehat a horvatban. Akkor mi ezt megnéztiik, ha nem
volt benne, akkor megnéztiik, hogy Horvatorszagban ez most miikodik-e vagy nem, és
akkor megirtuk, hogy mi nem talaltuk meg sehol, ezért nem javasoljuk. Példaul volt
olyan, aki tevének akarta nevezni a gyerekét, devanak. Hat ezt elvb6l nem akartam
alairni, meg hat nem is volt sehol. Deva - teve. Igy akarta hivni, keresztnévként tevét
akart. (Deriiltség.) De volt még egy-két ilyen érdekes név egyébként, ugye, mert hat
elég sok muszlim és egyéb bevandorlo is meg egyebek vannak most maér, tehat nyilvan
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azokat akceptalnunk kellett, mert hogyha van valahol egy ilyen a vilagban, akkor ez
van.

Viszont ha én jol emlékszem, ezelGtt két évvel, de ma délutan megkerestetem a
hivatalban azt a levelet, amikor a VIII. kertileti kozig. hivatal azt irta, hogy marpedig
nekiink nincsen jogunk tobbet kérni ilyen nyilatkozatokat, hogy mi egyetértiink vagy
nem értiink egyet vele. Itt pedig le van irva szépen, hogy marpedig az orszagos
onkormanyzatok altal kiadott dokumentumokat. Ez az egyik dolog.

De amit Imre mondott, van még egy olyan svédcsavar, hogy a magyarorszagi
nemzetiségek nem mindegyike hasznal olyan irdsmodot, mint a német, mert ott csak
az umlauttal kiilonbozik a latin irdsmodtol, de mondjuk a szlavoknal, gorogoknél,
romanoknal meg a tobbieknél, a bolgarokrol nem beszélve meg az ukranoknal és a
ruszinoknal, hogyha olyan néven akarjak, tehat hogy az is rajta legyen, tehat olyan,
akkor azzal milyen lehet&ség van, mert azt tudom, hogy azt mondjak, hogy nincsen
ilyen karakter a gépben vagy nem tudom, hol. Most elektronikusan lehet, hogy meg
lehet oldani ma mar, csak atkattint egy masik nyelvre, de az Imrének abban
tokéletesen igaza van, hogy a torvény adja, az ott 1il6 firkasz meg nem akarja kiadni,
mert neki meg kéne keresni azt a nyomtatvanyt, mert valosziniileg mindenhova ezt
ledokumentaltak, tehat minden nyelven.

Ugyhogy nem tudom, hogy ezt nem kellene-e megemliteni, Imre, hogy azért a
tizenharom nemzetiség adott irasmodjan, hogyha ezt valahogy...

KORANISZ LAOKRATISZ gorog nemzetiségi sz6sz616: Benne van ez, Imre?

HEPP MIHALY horvat nemzetiségi sz6sz616: Benne van? (Jelzésre:) J6, akkor
én ezt...

ELNOK: Nyilvin nemzetiségi nyelven kell kiallitani, hat azt nem lehet
mashogy. Tehat a torvény errdl rendelkezik, az nyilvanvalo, hogy sajnos a gyakorlat, a
végrehajtas elmarad.

HEPP MIHALY horvat nemzetiségi sz6sz616: Ez akkor biztos, hogy azt jelenti?
ELNOK: Igen.

HEPP MIHALY horvét nemzetiségi sz6sz616: Nemzetiségi nyelven?

ELNOK: Igen, nemzetiségi nyelven kell.

HEPP MIHALY horvat nemzetiségi sz6sz616: A nyelv meg az irdsmdd... - nem
tudom. Jo, oké, elfogadom.

KORANISZ LAOKRATISZ gorog nemzetiségi sz06sz0l6: Tegyiink egy
gondolatjelet, hogy irasmoéddal.

ELNOK: Van-e valakinek még észrevétele? (Senki sem jelentkezik.)

Egy dolgot szeretnék hangsulyozni most szo6szoloként is, hiszen beszéliink
arrol, hogy a 15. § azt irja, ami rank vonatkozik, és az orszagos nemzetiségi
onkormanyzatoknak ez az egyetlen hatosagi hataskoriik, hogy ugye, jovahagynak
bizonyos nemzetiségi utonevet, illetve egyrészt részt vettek az utonévjegyzék
osszedllitasaban, és az abban nem szereplé uténév iigyében nyilatkozatot tesznek:
elutasitjak, vagy jovahagyjak. Na most, annyiban moédosul ez a paragrafus, hogy a
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csaladi nemzetiségi csaladi neveket hozza be ez a torvény, és err6l még igazan nem
tudunk, hogy ez hogy is fog miikodni. A torvény szovege szerint itt is az orszagos
nemzetiségi onkormanyzatok azok, akik rabolintanak, ha valaki a csalad nemzetiségi
csaladi nevet szeretne anyakonyveztetni. Tehat ez egy nagy jdonsag, nem tudjuk
majd hogyan lesz, mindenképpen egy 1j jogositvanyt ad az orszagos
onkormanyzatoknak. (Jelzésre:)

Ritter Imre, tessék!

RITTER IMRE német nemzetiségi sz6sz616: Igen, ez tobbek kozott azoknal az
eseteknél, ahol magyarositottak és vissza akarjak venni a neviiket, illetve maés
esetekben is, ha valaki hazassagkotés kapcsan ugy vett fol nevet, szeretné letenni. De
mondjuk, érdekességként nalunk pont van az orszagos német onkormanyzatnal egy
olyan kérelem, ahol németesiteni szeretné valaki a nevét: Ernstr6l Sautnerre. Most az
Ernst is német, de ennek egyébként olyan oka is lehet, hogy amihez az orszagos
onkormanyzat hozzajarul, és magyarositja vagy nemzetiségivé teszi a nevét az
illetékmentes még, egyébként meg illetékkoteles, tehat ennek ilyen oka is lehet, de
mar van ilyen a gyakorlatban. (Jelzésre:)

ELNOK: Igen. Kissné Koves Erika, szlovén sz6sz616 asszony.

KISSNE KOVES ERIKA szlovén nemzetiségi sz6sz616: Akkor most kisérleti
alany leszek, ugyan még nyomozom, hogy hol tortént a magyarositasa a nevemnek, de
mar elég sok adatom van, és szeretném az iikapam altal elkovetett hibat
visszacsinalni, igyhogy majd lesz tapasztalatom. K6szonom.

ELNOK: Igen. Hartyanyi Jaroszlava, ukran sz6sz6l6 asszony. Tessék!

HARTYANYI JAROSZLAVA ukran nemzetiségi sz6szolé: A kérdésem a
kovetkez6. Nem tudom, hogy lehetne-e ebben a torvényben, itt van-e lehet6ség arra,
hogy ha a kivonat mondjuk, nemzetiségi nyelven van, mert nem itt sziiletett a gyerek,
hanem Ukrajnadban vagy Szlovénidban, hogy akkor, amikor rogziti az adatokat
elektronikusan, gy rogzitheti maga a személy, hogy azt anyanyelven tudja megtenni.
Mert ugye, kotelezik, hogy a fordit6i iroda hitelesitsen, és igy elkeriiljiik azt, hogy
totélis eliras legyen a csaladi névnél, utonévnél. Nalunk példaul az volt a probléma,
amit mondtam a valasztasoknal, hogy a nyilvantartas és a személyi igazolvany nem
stimmelt szamos embernél, mert az egyik az volt, amit 6 kapott a magyar hatésagtol,
és a masik, amikor bejott ide és nyilvantartasba vették a népesség-nyilvantartasba.
Tehat lehetne olyan, hogy rogziti? Mert ugye, a folyamat az azt jelenti, hogy az ember
elektronikusan bejelentkezik és rogziti az adatokat, jol értettem? A sajat
anyanyelvemen szeretném, ha rogzitenék, és akkor egyb6l kapom az anyanyelvi és
nemzetiségi kivonatot elirasok nélkiil; és utdna azt mondja, hogy 6 ilyen sok nevet
nem nagyon ismer — illetve altalaban ez van, mit tudom én —, méar a Jaroszlava is
idegen, hat még az, hogy egy Sausauping név példaul.

ELNOK: Ritter Imre vélaszol.

RITTER IMRE német nemzetiségi sz6sz616: Az elektronikus anyakonyvezés azt
jelenti, hogy elektronikusan allitjak ki az okiratokat, és azt egységesen valamennyi: a
sziiletési, a hazassagi anyakonyvben s a tobbi egységesen kell szerepeljen, de ett6l
még papiron kapod meg és papiron nyomtatjak ki; csak korabban ezt kézzel irték,
most pedig elektronikusan, és csak azt tudjak kiadni, amire az elektronikus rendszer
lehetGséget ad. Es ez a probléma, hogy az elektronikus rendszer mennyire van erre
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felkészitve, az azt hasznalok, mint alkalmazok mennyire vannak erre felkészitve, ez a
probléma, és hogy 6k tartalmilag mennyire tudjak azt, hogy mondjuk, a Méaria az
Maria, vagy barmi egyebet. Ugye, jO a torvény, azt mondja, hogy abban az esetben a
kérelmezének kell igazolnia és bizonyitania, hogy 6t a sajat orszaga szerint ezt igy
anyakonyvezzék, ha csak ez nem kozismert az anyakonyvezd el6tt is, tehat ez esetben
a kérelmezo6nek is van feladata. Csak utana az a kérdés, amir6l beszéltiink, hogy ez
viszont nem a torvény, hanem a végrehajtasi rendelet, meg oktatas meg alkalmazasi
probléma, hogy meg tudjak-e fizikailag csinalni és megfelel ismeretek birtokaban
vannak-e az anyakonyvezést végzok. (Jelzésre:)

ELNOK: Hartyanyi Jaroszlava ukran sz6szolo.

HARTYANYI JAROSZLAVA ukran nemzetiségi sz6sz616: Nekem a kérdésem
arra iranyul, mivel mar elektronikusan fogjak rogziteni az adatokat, és majd utana
kiadja a rendszer, hogy elkeriiljik a tomeges elirdsokat; mondom nalunk, az
ukrannal, azt hittem, hogy valami nem stimmel, mert egyszertien tomegesen irjak at a
neveket. Van-e lehet6ség az apanak vagy az anyanak, mikor ezt rogziti sajat
anyanyelven a rendszerben — ha egyszer a rendszerbe bemegy az adat, és utana 6k
egyeztetik, latjak —, hogy valoban van egy ilyen személy, és akkor az ember alairasaval
vallalja, hogy ez az igazi adata, és mondjuk, latjAk még a sziiletési anyakonyvi
kivonatot Ukrajniban, tehat én errdl beszélek.

ELNOK: Nyilvan ennek uténa kellene nézni, mert mas dolog ugye, ha valaki itt
sziiletik, és akkor allitjak ki az els6 sziiletési anyakonyvet; itt pedig egy megléve, egy
kiilfoldon kiallitott okméanynak a hazai hitelesitésérél van szo, utana kell nézni a
gyakorlatban, nekem errdl nincs igazab6l informéciéom. (Jelzésre:)

Tessék!

HARTYANYI JAROSZLAVA ukran nemzetiségi sz6sz6l6: Nalunk példaul az
utobbi idében nagyon sok vegyes csaldd, vagy ukran csalad telepiilt at
Magyarorszagra, és 0k azt az egyetlen szervet latjak, aki meg tudja védeni Gket és
segiteni, az az ukran orszagos onkormanyzat. Van, akinek mar az allampolgarsagnal,
amikor felvették, mar akkor rosszul irtak at a nevét, de egyszertien baj van — a
harmadik Gton nézve — a bejegyzéssel, mondjuk a név-, a csaladnévatirassal, nem
fogadjak el, tehat példaul nalunk ez egy elég komoly problémat okoz. Es ezért
kérdezem, hogy nem lehetne ebben valamit tenni; én tudom, hogy a térvény nem
errdl szol, mert itt az Imre elmondta, de valahova becsempészni egy ilyen lehet&séget.
Mi javasolhatjuk, nekiink van jogunk javasolni, hogy a sziil6 onalléan tolti ki a
rendszerben az adatokat, tehat anyanyelven, hogy az stimmeljen.

ELNOK: Azt hiszem, hogy ez mar a konkrét torvénymodosité javaslat. Addig
vizsgaljuk meg, nézziikk meg, mit tartalmaz az egész torvény, hiszen mi most egy
kivonattal foglalkozunk, illetve milyen végrehajtasi utasitasai vannak ennek, hogy
miikodik a gyakorlatban — uténa kell nézni, és ha ezzel kapcsolatban van konkrét
torvénymodosito javaslatunk, arra a kovetkezd iiléstinkon, amikor targyaljuk ezt a
javaslatot, akkor visszatériink. Tehat nézziink utana, nézziik meg, hogy megy most,
mire van lehetGség, netdn mit tudunk mi a torvényen ugy javitani, modositani, hogy
ez még inkabb megfeleljen ott, ahol ebbdl problémak vannak.

Van-e valakinek még kérdése, észrevétele? (Nincs jelzés.) Azt hiszem, hogy
alaposan megyvitattuk ezt a torvénymodosito6 javaslatot, és Ggy latom, hogy nincsenek
eltér6 vélemények, nem alakult ki kisebbségi vélemény, korvonalazodnak azok a
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sarkalatos pontok, amelyek mentén ezt a plenaris iilésen képviselni lehet. A kérdés,
tehat egyrészt 15 perc all rendelkezésiinkre, hogy ki képviseli ezt a témat. Felmeriilt,
tehat szoba keriil Ritter Imre egyetlenként, aztan Koranisz Laokratisz gorog sz6szol6
ar szintén jelezte, hogy 6 is szeretne ehhez hozzaszolni, nem tudom, most milyen az
allaspontja a két szoszolonak.

KORANISZ LAOKRATISZ gorog nemzetiségi sz6sz6lo: Ugy beszéltiik meg
Ritter Imrével, hogy amikor ki van dolgozva, akkor dontiink, hogy melyik részhez
tudok én hozzaszolni. Hasonloképpen szeretnék — FErikinak mondom - a
felnGttoktatassal kapcsolatban, ha lehet nekem egy-két percet, én ezt kihasznalnam.
Erika! J6?

ELNOK: Erre van természetesen lehet8ség, tehat az el6adék utan van minden
sz0szolonak lehetGsége még kapcsolodni. Tehat ez csak a bizottsagi el6adok kijelolése,
de minden sz6sz616 még a vitdban a plenaris iilésen szot kérhet...

KORANISZ LAOKRATISZ gorog nemzetiségi sz6sz6l6: Akkor legyen igy.
ELNOK: ...szot kap, bekapcsolédhat.

KORANISZ LAOKRATISZ gorog nemzetiségi sz6sz616: Koszonom szépen. Es a
hivatalvezeténk szeretne hozzaszolni ehhez a kérdéshez, a gorog orszagos
onkormanyzat hivatalvezetGje. Van ra lehetoség?

ELNOK: Melyik téméahoz? Itt az...

KORANISZ LAOKRATISZ gorog nemzetiségi sz6szol6: Igen, ehhez, amit most
targyalunk, igen.

ELNOK: ...anyakonyvezési kérdéshez?
KORANISZ LAOKRATISZ gorog nemzetiségi sz6sz616: Igen.

ELNOK: Az anyakonyvezéshez, rendben van. Kérdezem a bizottsag tagjait,
hogy van-e még valakinek észrevétele. (Senki sem jelentkezik.)

Ha nincs, akkor tehat nyilvan egy kiils6 vendégnek is szo6t adhatunk. Aki
egyetért azzal, hogy a hivatalvezet6 urnak szét adjunk, kérem, szavazzon
kézfeltartassal! (Szavazds.) 12 igen. Ellenszavazat? (Szavazds.) Nem volt.
Tart6zkodas? (Szavazas.) Nem volt.

Parancsoljon, foglaljon helyet a mikrofonnal, szemben, hivatalvezet$ tr, és
akkor fejtse ki az allaspontjat! (Megtorténik.)

) HRISTODOULOU KONSTANTINOS, a Magyarorszagi Gorogok Orszagos
Onkormanyzatanak Hivatala vezetGje: Koszonom a szot. Tisztelt Szoszolé Urak!
Tisztelt Elnok Ur! Harom dolgot szeretnék megjegyezni az anyakonyvezéssel
kapcsolatosan.

En korabban a gorog kovetségen dolgoztam a konzuli osztilyon, és éveken
keresztiil mi csindltuk az anyakonyvezést, tehat olyan értelemben, hogy ttleveleket mi
engedélyeztettiink a magyar telepiilések felé, és ezt mindig elfogadtak a magyar
telepiilési onkorméanyzatok. Most azt latom, hogy attevédott ez a kérdés az orszagosok
felé. Nem tudom, hogy lehetne-e esetleg az érintett nagykovetségekkel folvenni a
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kapcsolatot ez ligyben, tehat hogy most igymond ki az illetékes ez tigyben, mert
korabban, mondom, ezt mi végeztiik a nagykovetségeken, és még a mai napig is
részben igy miikodik, habar részben most mar itt is foglalkoznak ezzel.

A masik észrevételem a nemzetiségi nyelveken vagy irasjelekkel torténd
anyakonyvvezetés, amit nagyon jé otletnek tartok, csak azért kivancsi lennék arra,
hogy valamelyik kisebb telepiilési 6nkorméanyzatnal hogy fog kezelni az ott dolgozo
ember mondjuk egy ukran vagy egy gorog nyelvben hasznalatos betlit, hogy fogja
atliltetni a klaviatarara. Ki kell képezni 6ket, azt hiszem, ez ligyben, ez egy masik
érdekes kérdés lehet.

Az utolso pedig roviden annyi, hogy idaig agy lattam, hogy az orszagosoknal az
utonévkérdést ugy szoktak engedélyeztetni, hogy van ez az utonév...

ELNOK: Jegyzék.

) HRISTODOULOU KONSTANTINOS, a Magyarorszagi Gorogok Orszagos
Onkormanyzata Hivatalanak vezetGje: ...jegyzék, amit az itt él6 nemzetiségek
allitanak Ossze, de ez nem biztos, hogy kompatibilis mondjuk egy anyaorszagi
rendszerrel. Tehat sokszor vagy hibas, tgy latom, az atirasban is, vagy nem is
szerepelnek olyan nevek, amelyek ott szerepelnek az anyaorszagokban. Ezt szerettem
volna.

K0szonom szépen.

ELNOK: K6sz6nom szépen. Roviden valaszolva: ez most valéban a nemzetiségi
torvény és az éppen targyalt torvénybol kifolyolag is az orszagos nemzetiségek
kompetencidja nemzetiségi nevek esetében. Tehat ez nem vonatkozik nyilvan a
tizenharom, nem taxalt nemzetiségre Magyarorszagon. De a nemzetiségekre igen.

Mint emlitettem tehat, ez az orszagos nemzetiségi onkormanyzatok egyetlen
hat6sagi jogkore mindmaig. Talan nem is baj, hogy ez az 6 jogkoriik lett, hiszen
vannak nemzetiségek, amelyeknek nincs nagykovetsége adott esetben, tehat ott mar
probléma lenne. Mindenképpen kivanatos, hogy az orszagos oOnkormanyzatok
konzultaljanak. Ezeket az utonévjegyzékeket annak idején 6k allitottak Ossze, illetve
szakemberek allitottdk Ossze, és nyilvan ezt akkor probaltak alaposan megalapozni
szakmailag is. Ha felmeriilnek nyilvan egyes utonévjegyzékeknél ilyen problémak, az
bizonyara korrigalhato is.

(Jelzésre:) Ritter Imre, tessék!

RITTER IMRE német nemzetiségi sz6sz6l6: Enszerintem a torvény
egyértelmiien abba az irdnyba megy, hogy szét kell valasztani azt, hogy lehet mondjuk
olyan gyermek, akinek az egyik sziil6je nem magyar allampolgar, akkor a torvény
biztositja a lehetéséget, hogy a nem magyar allampolgar sziil6 allampolgarsaga
szerinti orszag szabalyai szerint lehessen Magyarorszagon anyakonyvezni. Egy masik
dolog, amikor nemzetiségi gyermek sziiletik, ahol a sziil6k magyar allampolgarok, de
valamely nemzetiséghez tartoznak.

Most azt gondolom, hogy nyilvan ahol a sziil6 nem magyar allampolgar, és
valamely mas orszag szabalyai szerint akarja, ott a konzulatus és a nagykovetség is az
adott orszag szabalyozasa. Ahol viszont nemzetiségi, de magyar allampolgarok a
sziil6k, ott nyilvidn azért a magyarorszagi orszagos onkormanyzat, egyeztetve
természetesen ahol amilyen, egyetemi nyelvészek, torténészek, egyéb van, mert
mondjuk csak a németek esetében is tiz generacié 6ta Magyarorszagon éliink, tehat
természetes, hogy nem is egyezhet a magyarorszagi német nemzetiségnek a
névhasznalata Németorszag mai torvényeivel, és nem is azt szeretnénk
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Magyarorszagon meghonositani, hanem a Magyarorszagon kialakult német
nemzetiségi gyakorlatot.

Ugyhogy szerintem itt szétvalik: az egyik a nem magyar 4llampolgar, a masik
pedig a Magyarorszagon él6 nemzetiség.

ELNOK: Még ha akar nemzetiségi nyelvrél is van szo.
RITTER IMRE német nemzetiségi sz6sz016: Igen.

ELNOK: Természetesen. Persze, ezek nagyon arnyalt dolgok. (Jelzésre:)
Kissné Koles Erika, tessék!

KISSNE KOLES ERIKA szlovén nemzetiségi sz6szolo: En részben erre
szerettem volna folhivni a figyelmet, amit itt most Imre is elmondott.

A masik dolog az, ami tobbszor elhangzott, hogy a hivatalokban szolgalatot
végz6k nem ismerik a bet(ijeleket. Konyorgom, szimpla Word, és a szimbolumok
kozott minden nyelvnek ott van a teljes allomanya, ennyit kellene megtanulni, de ezt
altalanos iskolaban tanitjak, tehat ez nem lehet probléma.

Koszonom.

ELNOK: Ko6szondm szépen. Van-e még tehat a torvényjavaslattal
kapcsolatban, a bizottsag véleményének kialakitasaval kapcsolatban észrevétel?
(Senki sem jelentkezik.)

Ha nincsen, akkor tulajdonképpen két tagunk jelezte, hogy az idémegosztassal
Ok képviselnék ezt a témat. Természetesen mindenkinek lehetdsége nyilik a vitdba
bekapcsolodni.

Hatarozathozatal

Aki egyetért azzal, hogy Ritter Imre és Koranisz Laokratisz sz06sz6lok osszak
meg a tizenot perces idékeretet, és képviseljék a bizottsdg véleményét a plenaris
iilésen, szavazzon kézfeltartassal! (Szavazds.) 12 igen. Ellenszavazat? (Szavazas.)
Nem volt. Tartézkodas? (Szavazas.) Nem volt. Jovahagytuk, koszonom szépen.

A 4. napirendi pontot lezarom.

Dontés bizottsagi tag delegalasar6l az Orszaggyilés Igazsagiigyi
bizottsagaba

5. napirendi pont: dontés bizottsagi tag delegalasardl az Orszaggytilés
Igazsagligyi bizottsdgaba. Tehat mint ez ismert bizottsagi tagjaink kozott is, és a
gyakorlatban is, azt hiszem, megvaldsul, szdmos orszaggytilési allando bizottsagba,
illetve a torvényalkotasi bizottsagba is delegaltunk bizottsagi tagokat, akik
figyelemmel kisérik ezeknek a bizottsagoknak a munkajat. Az Igazsagiigyi bizottsagba
nem delegaltunk, és néha akar nemzetiségi iigyekben is fobizottsagként funkcional ez
a bizottsag.

Tehét én javaslom, hogy ebbe a bizottsagba is delegaljunk tagot. En magam
eddig egyik bizottsdg munkéjaba sem jelentkeztem, de ennek a bizottsagnak a
munkajat szivesen figyelemmel kisérem. Kérdezem, hogy van-e még valaki, aki az
Igazsagligyi bizottsag munkajaba ilyen modon kivanna bekapcsolddni. (Senki sem
jelentkezik.)



27

Hatarozathozatal

Ha egyel6re nincs mas jelentkezd, akkor kérdezem a bizottsag tagjait, hogy
egyetértenek-e azzal, hogy Fuzik Janos szlovak sz6sz0l6 vegyen részt az Igazsagiigyi
bizottsdg munkéjaban. (Szavazds.) Koszonom szépen. 12 igen. Ellenszavazat?
(Szavazas.) Nem volt. Tartézkodas? (Szavazas.) Nem volt. K6szonom szépen.

Az ormény genocidium szazéves évfordulgjarol torténo
megemlékezés dr. Turgyan Tamas Oormény nemzetiségi sz0szolo
kezdeményezése alapjan

6. napirendi pont: az ormény genocidium szazéves évforduldjarél torténd
megemlékezés dr. Turgyan Tamis ormény nemzetiségi sz6sz0l6 kezdeményezése
alapjan.

Kiilon 6rom szdmunkra, hogy a mai iilésiinkon mar koriinkben tidvozolhetjiik
sz0sz016 urat, aki a mult heti bizottsagi iilésiinkre terjesztette el6 ezt a javaslatat, de
talan azt hiszem, hogy még oromtelibb, hogy 6 maga terjesztheti ezt elG.
Parancsoljon!

DR. TURGYAN TAMAS ormény nemzetiségi sz6szolé: Nagyon szépen
koszonom elnok ur ezt a kedves felvezetést; tigyhogy tisztelt elnok arral kezdem,
tisztelt bizottsagi tagokkal és tisztelt vendégekkel ezt a néhany mondatot. A mult
héten valdéban nem voltam itt, Jerevanban voltam egy forumon, ahol koriilbeliil ezer
ember képviselte a vilagot, a vildg szinte minden részébol érkeztek emberek, nem
csak ormények, nagyon sokan masok. Azért Jerevanban, és azért aprilis 22, 23, 24-re,
mert 24-e a napja, az évforduldja az ormény genocidiumnak, illetve annak, hogy
koriilbeliil masfél milli6 ormény vesztette életét Torokorszagban, az els6
vilaghabortban. Hossz lenne, nagyon szivesen mesélnék roéla, de most nem ez a
feladat.

A tapasztalatok, amiket szereztem, roviden ugy foglalhatok 6ssze, hogy ez a
100. emlékév alkalmas lehetne arra, hogy az ebben a kérdésben fesziil6 ellentétek
konszolidalodjanak nemcsak Eurépaban, a vilagban, hanem Magyarorszagon is.

A masik tapasztalat, hogy kiiliigyeket bevonni a belpolitikdba rendkiviil
kockazatos. Egészen pontosan az oérmény-azeri, az ormény-torok viszonyt barmely
orszag, ha beépiti a sajat belpolitikdjaba vagy kiilpolitikdjaba, elég kockazatos
szerepet vallal a vilagban. Ugy tiinik, hogy a kiiliigy és a diplomaAcia a profik jatéka, és
6k nagyon oOvatosan kozelitik meg a kérdéseket, és 6dzkodnak az egyoldala
allasfoglalastol.

Egészen pontosan 100 éve, hogy 1915. aprilis 24-én az orménység vezetGinek
letartoztatasaval és kivégzésével, valamint deportalasaval elkezdddott a 20. szazad
legels6, intézményes keretek kozott zajlo népirtasa Torokorszagban. Torténelmi tény,
hogy 1915 és ’18 kozott az oszméan birodalom idején, szinte az egész keresztény
ormény népet ellizték sziil6foldjérdl, illetve brutalisan meggyilkoltdk, vagyonukat
elkoboztak. A 20. szdzad e borzalmas nyitanyanak kozel masfél millio6 6rmény és
Otszazezer gorog esett aldozatul, és még szamtalan szir és kurd keresztény ember,
akikrdl a statisztikak még egyelore nem igazan emlékeztek meg.

Az ENSZ Emberi Jogi Bizottsaga 1985-ben, az Eur6pai Parlament 1987-ben
fogadta el, hogy 1915 és ’17-ben népirtas tortént. Az Eurépa Tanacs Parlamenti
Kozgytilése és az Europai Néppart EP frakcidja pedig napjainkban ismerte el az
ormény holokauszt szomortu tényét, és szolitotta fel a tagorszagokat a népirtas
elismerésére. Két hete Ferenc papa misét mutatott be az ormény katolikusokért, a 20.
szazad els6 népirtasanak aldozataiért. A papa igy fogalmazott: ,A megemlékezés
megkeriilhetetlen kotelesség, mert ahol nincs emlékezés, ott a gonosz a sebeket
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tovibbra is feltépve tartja”. Aprilis 24-én a masfél milli6 6rmény aldozatot
Ecsmiadzinban az 6rmény katholikosz szentté avatta.

Tisztelt Sz6sz6lok és Kedves Vendégek! A vilag vezetGivel egyetértésben az
ormény diaszpoOra ezt a szomoru esztendét vilagszerte, Magyarorszagon is az ormény
genocidium emlékévének nyilvanitotta. Az évfordul6 jelképe a nefelejcs, az emlékév
mottoja pedig: ,,Emlékeziink, nem felejtiink!” Szeretném szerényen hozzatenni, hogy
a kozponti iinnepség szinpadanak hatterében ez a két sz6 magyarul volt felirva és csak
a vilag latta. Nem felejtiink, hiszen az etnikai erészak, a vallasi, nemzeti kirekesztés a
kisebbségek elleni atrocitdsok ismét politikai napirenddé valtak. Nekiink, a
Magyarorszagot hazanknak tekint6 allamalkot6 kisebbségeknek fokozott
érzékenységgel, és sosem sziind figyelemmel kell alakitani a belpolitikai folyamatokat,
erre Kkotelez sz6sz6loi eskiink, erre kotelez kisebbségi és magyar identitdsunk
torténelmi felel6ssége.

Ezért kérem 6noket, hogy egy percet aldozzunk életiinkbdl a vallasi és etnikai
er6szak aldozataiért. Legyenek azok: ukranok, szerbek, horvatok, lengyelek, gorogok,
bolgéarok, szirek, kurdok vagy esetleg rmények. Es ha ez politikai allasfoglalas, akkor
ez valoban politikai allasfoglalas az erdszak minden forméja ellen, mely a
kisebbségeket, vagy ha ugy tetszik, a nemzetiségeket érinti, érintheti mind a mai
napig. Kérem, egy percig alljunk fel az aldozatok emlékére! (Az iilésen jelen lévok
egyperces néma felallassal adoznak az aldozatok emlékének.) Koszonom szépen.

ELNOK: KoOszonjilk szépen sz0szo6l6 ur. Informacioként még hozzatenném,
hogy az Orszagos Ormény Onkormanyzat mult héten penteken emlékezett meg errdl
a tragédiarol. Bizottsdgunkat Koranisz Laokratisz sz6sz616 ur képviselte és koszortt is
elhelyezett bizottsaigunk nevében a Duna-parti emlékmiinél. (Ritter Imre és
Hartyanyi Jaroszlava jelzésére.) Err6l nem tudtam, de oromteli az is, hogy
Hartyanyi Jaroszlava ukran sz6szo6l6 asszony és Ritter Imre német sz6sz616 ar is részt
vettek a megemlékezésen. Koszonjiik szépen.

Ezt a napirendi pontot, a hatodik napirendi pontot is lezarom.

Egyebek

A hetedik az egyebek. Van-e valakinek az egyebekben kozlendGje? (Jelzésre:)
Ritter Imre német sz6sz0610 r, tessék!

RITTER IMRE német nemzetiségi sz6szol6: Koszonom. Két dolgot szeretnék
felvetni. Az egyik, hogy a mult héten szerdan volt a 2016-as kozponti koltségvetési
torvénytervezettel kapcsolatos korméanyiilés, ahol egy sor orszagos hataskord dologrol
is dontés sziiletett. Ennek alapjan most folyik a koltségvetés-tervezetnek az
aktualizalasa, és megy majd a Koltségvetési Tanacshoz, illetve elindult az
egyeztetésnek az a fazisa, amikor a nemzetiségekre vonatkozoan is konkrétan
Osszegszerliségében is, meg a frakcidkra is az egyeztetések mennek. Ezért a mai nap
lezarasat és a holnapi délel6ttot kovetden valoszintileg holnap, aki a plenéris iilésen
bent van és be tud jonni, javasolnék majd egy informalis megbeszélést, hogy hogyan
allunk vagy latjuk a lehet6ségeket; akivel 0ssze tudunk jonni, beszéljiink, akivel pedig
nem, természetesen mindenkit irasban is tajékoztatunk.

A masik dolog pedig, hogy a pedagogus képesitési jegyzék modositas kapesan
mindenkinek el fogom kiildeni azt is, ami a német pedagégusképzést és a német
nemzetiségi pedagogusképzést Ossze akarjak vonni gyakorlatilag egybe, ami azt
gondolom, hogy szamunkra elfogadhatatlan, hiszen nyilvanvaléan ez a nemzetiségi
tartalomnak a rovasara fog menni, ez nem megkérddjelezhet6. Ez kormanyrendelet
lesz és nem torvénymoddositas, tehat nem fog idejonni a parlamenthez, az orszagos
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nemzetiségi onkormanyzatoknak kell észrevételezni, és azt gondolom, hogy nekiink
is, mivel tudunk roéla, mert ez alapvet6en hatranyos a nemzetiségi koznevelésre,
pedagogusképzésre vonatkozoan. Mindenkinek atkiildom az ezzel kapcsolatos
anyagot is, és kérem, hogy a kovetkezd iilésiinkon ezt vegyiik majd napirendre az
ezzel kapcsolatos allasfoglalast. Koszonom szépen.

ELNOK: Koszonom szépen. Van-e még valakinek észrevétele? (Jelzésre:)
Hartyanyi Jaroszlava, tessék!

HARTYANYI JAROSZLAVA ukrin nemzetiségi szoszoldo: Még mindig
kérdezem, hogy allunk ezekkel a hattérben zajlo targyalasokkal, ami a mi
illetményeinket illeti. Tehat mikor lesz ennek a napirendre tiizése, vagyis készen van-
e mar a napirendre tiizése, vagy hol allunk?

ELNOK: Be akartam jelenteni, hogy a legkozelebbi iilésiink majus 5-én,
kedden lesz a tervek szerint, és arrél hataroztunk, hogy akkor napirendre tiizziik ezt a
kérdést is. (Hartyanyi Jaroszlava: A hattér megvan?) A hattér megvan, még alakul.
De a jov6 héten ezt napirendre tiizziik természetesen, hiszen err6l hataroztunk.

Elnoki zarszo

Mas kérdés, észrevétel? (Nincs jelzés.) Ha nincs, akkor koszonom szépen az
aktiv munkat, az iilést bezarom.

(Az iilés befejezésének idopontja: 11 6ra 49 perc)

Fuzik Janos
a bizottsag elnoke

Jegyzokonyvvezetok: Farkas Cecilia, Turkovics Istvanné



