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Napirendi javaslat
1. Dr. Cseh Gergs Bendegtiz, az Allambiztonsagi Szolgalatok Torténeti Levéltara

f6igazgato-jeloltjének meghallgatasa

(Az elmult rendszer titkosszolgalati tevékenységének feltarasarol és az
Allambiztonsagi Szolgalatok Torténeti Levéltara létrehozasarol szol6 2003. évi
III. torvény 8. §-anak (5) bekezdése alapjan)

Tajékoztatdo a Torokorszag és az Eurdpai Unid kozott kotott menekiiltiigyi
megallapodassal kapcsolatos nemzetbiztonsagi kérdésekrol (Zart iilés!)



Az tilés résztvevoi
A bizottsag részérol
Megjelent
Elnokol: Dr. Molnar Zsolt (MSZP), a bizottsag elnoke

Németh Szilard Istvan (Fidesz), a bizottsag alelnoke
Csizi Péter (Fidesz)

Lezsak Sandor (Fidesz)

Mirkéczki Adam (Jobbik)

Dr. Szél Bernadett (LMP)

Helyettesitési megbizast adott

Moring Jozsef Attila (KDNP) Csizi Péternek (Fidesz)

A bizottsag titkarsaga részérol

Dr. Imre Bernadett, a bizottsdg munkatarsa

Meghivott

Dr. Cseh Gerg Bendegiz fGigazgato-jelolt (Allambiztonsagi
Szolgalatok Torténeti Levéltara)



(Az tilés kezdetének idépontja: 8 6ra 10 perc)

Az iilés megnyitasa, a hatarozatképesség megallapitasa, a napirendi
javaslat elfogadasa

DR. MOLNAR ZSOLT (MSZP), a bizottsag elndke, a tovabbiakban ELNOK:
Tisztelt Bizottsag! Kedves Vendégeink! Elkezdenénk a mai iilést. A jegyz6konyv
tantsaga szerint Moring képvisel§ urat Csizi képvisel6 ar helyettesiti. A bizottsag
hatarozatképes.

A kikiildott napirend szerint az 1. napirendi pontot nyilvanos iilésen, a 2.-at az
ellenérzési jogkoriinkben zart tilésen fogjuk targyalni.

Az 1. napirendi pont dr. Cseh Gergd Bendegtiz, az Allambiztonségi Szolgalatok
Torténeti Levéltara féigazgato-jeloltiének meghallgatasa, a 2. pedig tajékoztatod
Torokorszag és az Europai Unié kozott kotott menekiiltiigyi megallapodéssal
kapcsolatos nemzetbiztonsagi kérdésekr6l. Van-e kérdés a napirenddel
kapcsolatosan? (Nem érkezik jelzés.) Nincsen.

Itt még azt a tajékoztatast szeretném elmondani, hogy figyelemmel a bizottsag
iilésének id6pontjara, mivel A héten vagyunk, ezért a hazelnok engedélyezte a mai
bizottsagi iilés megtartasat. Menetrend szerint jove héten fogjuk folytatni a
munkénkat.

Ki tamogatja a napirendi javaslatot? (Szavazas.) Koszonom szépen.

Dr. Cseh Gergé Bendegtz féigazgaté-jelolt (Allambiztonsagi
Szolgalatok Torténeti Levéltara) meghallgatasa

Akkor nyilvanos iilésen megkezdjiik az 1. napirendi pont targyalasat.
Tisztelettel koszontom f6igazgato-jelolt urat. Elolvastuk az irasban megkiildott
onéletrajzat meg a szakmai programot is, természetesen lehetdséget biztositunk majd
arra, hogy on is kiegészitse ezt, illetve, ha kérdések, észrevételek lennének majd, a
javaslattétellel élni fogunk. Kérdezem, hogy kivanja-e roviden kiegésziteni a leirtakat.

Dr. Cseh Gergé Bendegtz féigazgaté-jelolt (Allambiztonsagi
Szolgalatok Torténeti Levéltara) kiegészitése

DR. CSEH GERGO BENDEGUZ f8igazgato6-jelslt (Allambiztonsagi Szolgalatok
Torténeti Levéltara): Tisztelt Elnok Ur! Képvisel$ Holgyek és Urak! Koszonom szépen
a lehet6séget. Azt gondolom, hogy mindent, amit gondoltam, leirtam a szévegben.
Egyetlen mondat, nem is kiegészités, talan Osszegzésként hadd jelezzem, hogy
amennyiben a f@igazgatoi pozici6t nekem kell betoltenem az elkovetkezendd
idOszakban, akkor a levéltar eddigi jogszert és szakszerli miikodésének a fenntartasat
szeretném biztositani, illetve azokat a korszerli és levéltari szakmai szempontbol
idOszerti fejlesztéseket szeretném végrehajtani, amelyek jobban beagyazotta,
hatékonyabba és eredményesebbé teszik a levéltar miikodését. Nagyon roviden ennyit
szerettem volna mondani. K6szénom szépen.

Kérdések, észrevételek, hozzaszolasok; valaszok

ELNOK: Koszonom szépen. Valoban, 6n gyakorlatilag a szakmai palyafutasat
ezen a teriileten toltotte, tehat az kétséget kizaro. Annyit szeretnék csak mondani, az,
hogy kell, az talzas, tehat ketton all a vasar, nyilvan onnek is el kell fogadnia a jelolést.
Hogy on itt il veliink szemben, abbol arra kovetkeztetek, hogy 6nnek ezt szandékaban
all megtenni, és ez nem kizarolag a ,kell” nyelvtani szerkezetb6l adodo
kotelezettségvallalas.



Kérdezem képviselGtarsaimat, hogy van-e kérdés. (Jelzésre:) Szél Bernadett
képvisel6 asszony, parancsoljon! Mirkoczki képviseld ur is jelentkezett? (Mirkoczki
Adam bélint.) Igen.

DR. SZEL BERNADETT (LMP): Kosz6nom a lehetGséget. Nagy tisztelettel
iidvozlom ont. Magam is megvizsgaltam az anyagot, az on szakmai palyafutasat, és
nyilvan ahhoz nem férhet kétség, hogy on ennek a teriiletnek az avatott ismerdje,
viszont én szeretném kérdezni, hogy kifejezetten a magnesszalagok és az aktak
vonatkozasiaban 6n milyen valtozasokat irdnyoz el6 a jovOre vonatkozoan, merthogy
magaban az iromanyban erre vonatkozo szandékot nem lattam.

ELNOK: Koszonom szépen. Megvarjuk a kérdéseket, nem lesz annyira sok
szerintem. Mirkoczki képvisel§ ar! (Mirkéczki Adam: En csak véleményt. Indoklast!)
Akkor én is csak egy csatlakoz6 kérdést: valéban én is tgy latom, hogy az on
személyének szolban, illetve a szakmai teriileten végzett munkaja kétségteleniil még
arra is feljogositana az ellenzéket, legaldbbis engem, hogy tamogassam az oOn
kinevezését, de valdoban, a magnesszalagok nyilvanossagaval kapcsolatos kérdés ezt
befolyasolni fogja. Tehat kérdezném én is tisztelettel - képvisel6 asszonyhoz
hasonl6an -, hogy ezekkel kapcsolatosan mi az allaspontja.

DR. CSEH GERGO BENDEGUZ féigazgato6-jelolt (Allambiztonsagi Szolgalatok
Torténeti Levéltara): Koszonom szépen a kérdést. A magnesszalagok vizsgalataval
foglalkoztunk az elmult egy évben, az errdl szol6 jelentést a sajtbban mindenki
elolvashatta. A Nemzeti Emlékezet Bizottsagaval kozos munkacsoportban vizsgaltuk
egy éven keresztiil tulajdonképpen a magnesszalagok adattartalmat, hitelességét és
egyaltalan hasznalhat6sagat. Az én véleményem szerint a levéltari torvény
egyértelmiien fogalmaz abban a tekintetben, hogy a magnesszalagok iratok, ebbdl
kovetkezGen a levéltarban van a helylik. Amennyire tudom, erre meg is van a
korméanyzati szdndék, hogy a levéltarba fogjak atadni a kozeljovében ezeket a
magnesszalagokat.

A levéltarnak arra nincs felhatalmazasa, hogy a még fenntartott minGsitéseket
feliilvizsgalja, ezt a titokgazdanak kell megtennie. Abban a pillanatban, amikor a
levéltar olyan irathoz jut, olyan adatdlloméanyhoz jut, amelynek mar nincs mindsitett
adat tartalma, azt gondolom, hogy ugyanazon levéltari kutatasi szabalyok szerint lesz
hozzaférhet6, mint a levéltarban 6rzott jelenlegi tobbi iratanyag.

ELNOK: K6szonom szépen. Mirkoczki képvisel§ tir, parancsoljon!

MIRKOCZKI ADAM (Jobbik): Készénom szépen. Nagyon roviden. Olvasva az
on anyagat hasonlé véleményen vagyok, mint az elottem sz6ldé képviselGtarsaim,
ugyanakkor én mar most két-harom mondatban szeretném indokolni, hogy miért
fogok nemmel szavazni. Egyrészt azért, mert az, ami az onok levéltaranak a feladata
lenne, tudom, hogy nem onok a jogalkotok és a torvényalkotok, és tudom, hogy
onoknek maximalisan be kell tartani az el6irt jogszabalyokat, ugyanakkor én azt is
gondolom, hogy onok, akik ezen dokumentumokat 6rzik, vizsgaljak, kutatjak,
onoknek generalni kellene azokat a valtoztatasokat, amely egyfajta 27 éves tarsadalmi
igénynek megfelel. Erre az ugynevezett harcra, ami az allambiztonsagi multtal vald
leszamolast és a nyilvanossagot illeti, az 6n anyagidban nem taladltam, ugyanugy,
ahogy a korabbi években sem lehetett megtalalni. Mert ha 6nok tesznek kifejezetten



javaslatokat a kormanyzat, illetve a politika részére, az egy egészen mas dolog, és ugy
tiintetik el, akkor én ezt maximalisan tudnam tamogatni, de egyel6re én nem latom
azt a szandékot sem irasban, sem sz6ban, hogy mit kell tenni.

Ahogy arra sem lattam semmilyen utalast sem, amit egyébként nemcsak
hozzank, hanem szerintem minden politikai parthoz maguk a kutatdk, akik az 6nok
objektumaiban kutatnak, rendszeresen megjegyzik, hogy indokolatlanul oldalak
hianyoznak, indokolatlanul adatok vannak kitakarva, és egyszertien azok szamara is
el van lehetetlenitve az érdemi feltaras, akik egyébként jogosultak. Ez teljesen
természetes, és ez nem onnek szol, ez a mindenkori kormanytobbség felelGssége és
relevancidja, hogy milyen jogszabalyi kornyezetet teremt, ami a nyilvanossagot
garantalja, de én azt gondolom, hogy onok példaul mint a legszakavatottabb
intézmény, lehetnének ennek egyfajta motorja és generatora. Es én most nem
szeretném idézni az on el6djének ezzel kapcsolatos, rendszeresen a beszamol6kban
szerepl6 véleményét, hogy ez csak a fiatal generacionak egyfajta politikai t6ke
kovacsolasara alkalmas igénye - ugye Gyarmati ur ezt rendszeresen megfogalmazta
korabban -, ez nem a fiatal generaciénak igénye, hanem szerintem minden
tisztességes magyar ember igénye, aki egyszer és mindenkorra le szeretné zarni az
allambiztonsagi multat, legalabb olyan forméaban, hogy nyilvdnosan kutathato legyen.

Ugyanakkor azt is cafolnam, amit a Nemzeti Emlékezet Bizottsaga, amit most
nem szeretnék mindsiteni, rendre hangsulyoz, hogy ezekben nem szerepelnek olyan
adatok. Akkor kérdem én, hogyha nem szerepelnek ezekben a dokumentumokban
relevans informéciok, akkor vajon mi akadalyozza - nyilvan ez a kérdés nem ont illeti,
félreértés ne essék - a mindenkori korméanyt abban, hogy ezt nyilvanossagra hozza.
Teljesen vildgos, hogy olyan adatok szerepelnek, amely bizony a gazdasag vagy a
politika kiilonboz6 szerepléit kellemetlen helyzetbe hozné, adott esetben a politikai
moral csorbulna. En azt gondolom, hogy az 6nok feladata, és én biztatom is 6nt, hogy
a jovében fogalmazzanak meg olyan, adott esetben a jogszabalyokra vonatkozo
elképzeléseket, valtoztatasokat, amely egyrészt a kutatok munkajat segiti, az 6nok
munkajat segiti, olyan értelemben, hogy nem kell nagyitoval keresni, hogy mit
takarjunk ki, mit ne hozzunk nyilvanossagra, még a kutatok szamara se tegylink
hozzaférhet6vé, és én azt gondolom, hogy akkor onok fogjak betolteni azt a szerepet,
amit ma a politika kiilonbozé szerepl6i egyel6re megtesznek és amit a kutatok
szorgalmaznak. Ugyhogy én kivanok ehhez a munkahoz olyan értelemben sok sikert,
hogy on is egy masik generaciot képvisel, mint elédje, legyiink akkor kozosen annak
motorja vagy zaszloshajoja, hogy ez egyszer és mindenkorra a helyére kertiljon.

En nagyon nem szeretem azt - és ez most mar igazabél tényleg nem 6nnek szol,
de a témahoz mindenképp hozzatartozik -, hogy mindig szorgalmazzuk a lengyel
példat, mindig elmondjuk, hogy a lengyel barataink, lengyel testvéreink igy meg ugy.
Nézziik meg, kérem szépen, a lengyel szabalyozast, hogyan van! Nyilvan on el6tt is
ismert - én tavaly novemberben jartam Lengyelorszagban, a Nemzeti Emlékezet
Intézeténél, amely ott van -, és szeretném felhivni kormanyparti képviseloink
figyelmét, hogy a lengyel torvényt sz6 szerint lefordittattuk, a jogaszainknak kiadtuk,
hogy adaptaljak a magyar jogrendre, és az most ott fekszik az Orszaggytilés el6tt,
hamarosan a bizottsagban kell arrél donteni.

Azért a lengyel szabalyozas mas, finoman fogalmazva, és mondom is az analog
példat. Ha egy kutaté bemegy onokhoz, nyilvin meglesz a megfelel6 indoklas és
hattér, hogy hogyan és milyen alapon akar valamit kutatni, és onok rendelkezésre
fognak bocsatani vagy egy teljes, vagy egy hidnyos, anonimizalt valamilyen
dokumentumhalmazt. Lengyelorszagban ez agy torténik, hogyha nem egy kutat6 a



megfelel6 jogi hattérrel és engedélyekkel, hanem példaul egy Gjsagir6 megy be, hogy
X., Y., Z.-nek szeretné az 1989 el6tti tevékenységérdl kikérni a dokumentumot, akkor
kell egy egymondatos indoklas és egy f6szerkeszt6tol egy alairas, hogy igen, 6 errdl
fog cikket irni. Ha egy maganszemély teszi ugyanezt, hogy dolgozatot ir a kisfia, nem
tudom, a kozépiskolaban, akkor neki is oda fogjak adni. Na, ez a nyilvanossag, ami
Lengyelorszagban van, az pedig, ami nalunk, egy vicc.

En ezt azért mondom el ennél a napirendi pontnal, mert ide kivankozik, és
tényleg Oszintén kivanok eredményes és sikeres munkat, és G@szintén kivanok
batorsagot ahhoz, hogy adott esetben, igen, a korméannyal szemben is, a mindenkori
korménnyal szemben - hozzateszem, nem akarok partoskodni ebben -, fogalmazza
meg példaul lengyel mintara azt az igényt, hogy ennek hogyan és miként kellene
megfeleléen miikodni. Egy tény: Magyarorszagon hidba mondja el Rétvari Bence
naponta a Nemzeti Emlékezet Bizottsagara vonatkozva, hogy minden hozzaférhet6 és
minden kutathat6, egy nagy tarot, a nyilvanossag ki van bel6le szoritva, a kutatok is
csak erGsen szelektalt, anonimizalt anyagokhoz férnek hozz4, és igy lehet eljatszani
azt a triikkot, hogyha valakirél tudunk valamit, akkor lehet lebegtetni, hogy vagy
kihozzuk, vagy nem hozzuk ki.

Ez a kettés mérce, ez az allapot nem tarthaté fenn, és kormanyparti
képvisel6tarsaimat is tényleg arra biztatom, hogyha le akarunk ezzel szamolni, akkor
teremtsiik meg annak jogi feltételeit, legyen teljes nyilvanossag, hozzaférhet6ség.
Semmilyen nemzetbiztonsagi relevancidja nincs a mai biztonsagpolitikai kihivasokra
vonatkozoan, hacsak nem akkor, ha ma is olyan statuszokban iilnek egyes személyek,
ahol nem lenne keresnivalojuk. Akkor van nemzetbiztonsagi relevancia, de ez nem a
jelenlegi, hogy mondjam, ellenzéki oldal felel6ssége, hanem a mindenkori kormany
felel6ssége, nemcsak az 6noké, hanem az onok el6deié.

Ugyhogy szerintem akkor beszélhetiink err§l a kérdésrdl Gszintén, ha ezt
egyszer s mindenkorra lezarjuk, mert tényleg nézziik meg, hogy az elmult 277 évben a
volt vars6i szerz6dés, a volt KGST Osszes orszaga mit és hogyan tett meg az
allambiztonsagi mult feltarasa érdekében, és ahhoz képest Magyarorszag hol van.
Hidba mondjak, hogy eltintek dokumentumok, ezekben nincs semmi. Ha nincs
benne semmi, miért nem hozzuk nyilvanossagra? Ez egy kolt6i kérdés természetesen,
biztos, hogy van benne olyan egyrészt, masrészt meg egyébként a lengyel torvénynek
egy elég, hogy mondjam, sarkalatos része az, leszamitva a kiilon ligyészséget, hogy
példaul nemcsak a Lengyelorszagban, a lengyel hat6sagok A&ltal keletkezett
dokumentumokat teszi kutathatéva, hanem példaul az orosz vagy a német hatésagok
altal készitett dokumentéaciokat is.

Kivanom o6noknek, hogy vegyék azt a faradsagot, hogy nézzék meg az altalunk
benytjtott javaslatot. Még egyszer mondom, ez nem a Jobbik kitalacidja, hanem a
lengyel torvény magyar valtozata, amely egyébként 15 éve kivaloan miikodik
Lengyelorszagban, és javaslom, hogy egyébként latogassanak el a Nemzeti Emlékezet
Intézetének valamelyik lengyel vajdasagi kozpontjaba, és nézzék meg a gyakorlatban,
hogy ott hogyan miikodik. Na, az a nyilvanossag, az a multtal valo szembenézés, az
pedig, ami nalunk van, tényleg a vicckategoéria, a Nemzeti Emlékezet Bizottsaga
jelenlegi miikodésével egyiitt. Koszonom.

ELNOK: Koszonom szépen. Rogton megadom Lezsak alelnok drnak a szét,
csak annyit szeretnék mondani, képvisel§ tr, hogy 6nnek nagyon sok mindenben
igaza van, csak talan kevésbé az illetékes - bocsanat, majdnem kimondtam, hogy



elvtars - dr iil itt veliink szemben. Onnek igaza van, csak ezekre nem fogunk vélaszt
kapni, masnak kéne ebben a székben iilni.
Alelnok uar, parancsoljon!

LEZSAK SANDOR (Fidesz): Koszonom szépen, elnok ar. Mirkoczki képvisels
ar jokivansagokat, javaslatokat fogalmaz meg, ugyanakkor nem tamogatja a jelolt
urat - kis ellentmondas.

Ismerem a jelolt Gr szakmai életutjat - és nem onnan, hogy a Kulturalis
bizottsag tilésén részt vettem és végighallgattam -, valoban nagyra értékelem eddigi
munkéassagat, és latok benne egy olyan személyiséget, aki alkalmas lesz arra, hogy
vezesse a Torténeti Levéltarat. )

Egyetlenegy kérésem van. Orommel olvastam, hogy alapfokd orosznyelv-
tudasa van, ezt érdemes lenne fejleszteni, mert ha van kincses teriilet mindarra, amit
egyébként Mirkdcezki képvisel§ ur is joggal hianyol, akkor az éppen Moszkva vagy
Oroszorszag, tehat érdemes lenne az orosznyelv-tudasat erdsiteni, hiszen csak igy
lehet kapcsolatot az ottani vezet6kkel kialakitani. K6szonom.

ELNOK: Bolsoj szpasziba, alelndk tr. (Jelzésre:) Akkor parancsoljon! (Németh
Szilard Istvan: Az 6cseny, de mindegy, nem érdekel senkit.)

DR. SZEL BERNADETT (LMP): Abba szeretnék itt belekapaszkodni, hogy a
palyazataban szerintem méltanyolandé célként tiizte ki, hogy az intézményben
kiteljesedjen az informaciés onrendelkezési jogok gyakorlasa minden jogosult
allampolgar szamara. Egy Kkicsit atadva onnek a szot, akkor legyen kedves ezt
értelmezze, hogy ebbe konkrétan mi tartozik bele, meddig menne el az informacios
onrendelkezési jogok gyakorlasa szempontjabol.

DR. CSEH GERGO BENDEGUZ féigazgato6-jelolt (Allambiztonsagi Szolgalatok
Torténeti Levéltara): Koszonom szépen a kérdéseket. Egy része nem is annyira nekem
szolt, mint ez tobbszor elhangzott, de volt, amit azért a levéltar vezetése kapott mint
leendd feladatot vagy leendd célt. Errél hadd mondjam azt, hogy valoban a levéltar
nem torvényalkotd, hanem végrehajto, de példaul éppenséggel a magnesszalagok
kapcsan kezdeményeztiik tobbek kozott, példaul a levéltar is kezdeményezte azt, hogy
ezek minél gyorsabban keriiljenek levéltarba, és a mi levéltarunk miikodésére
vonatkozé torvény modositasat is tobb ponton kezdeményeztiik. Valéban
elképzelhet6, hogy a levéltar vezetésének gyakrabban és hatarozottabban el kell
mondania a véleményét a levéltari anyag kutathatosagarol és hozzaférhet6ségérol.
Nem hiszem, hogy ennek szakmai alapon val6 gyakorlasa kiilonosebb akadalyba
iitkozne a kés6bbiekben, tehat valéban én is azt gondolom, hogy a levéltar vezetése
ezen a téren lehet a kés6bbiekben aktiv.

Az orosznyelv-tudassal kapcsolatban koszonom szépen a kérdést, ez is egy
olyan teriilet valéban, amit a levéltarnak aktivabban kell miivelnie; nem feltétleniil az
orosznyelv-tudast, mert van olyan kollégam, aki ndlam sokkal jobban beszél oroszul,
hanem valéban a mi levéltarunkb6l hidnyzo forrasok javarészt moszkvai
levéltarakban talalhatok meg, és sajnalatos mdédon az elmult idészakban kevés
hasznosithat6 kapcsolatot tudtunk orosz levéltarakkal, kiilonosen a titkosszolgalati
iratokat 6rz6 levéltarakkal 1étesiteni. Ez mindenképpen fontos feladata lesz az 1j
vezetésnek, akarki is lesz az.
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Az allampolgari informaciés onrendelkezési jog pedig, azt gondolom, a levéltar
alapfeladata, az egyik legfontosabb feladata; ezen a téren megint csak
torvényvégrehajto a levéltar. Amit a legnagyobb hianyossagnak tartok, és eddig ebben
sajnos nem sikeriilt komoly el6relépést tenni, de ezen dolgozni fogunk, hogy
rendkiviil hosszadalmas az az eljaras, amig az allampolgarok a sajat magukra
vonatkozé informéciokhoz hozzajuthatnak. A mostani jogi szabalyozas és a mi
joggyakorlatunk szerint, azt gondolom, minden érintett allampolgar megismerheti az
osszes olyan fontos informaciét, ami 6ra vagy a csaladjara vonatkozik. Ez egy
viszonylag iddGigényes procedara, de a levéltari anyag feldolgozasa és tjabb
munkatarsak foglalkoztatdsa révén ezt fel lehet gyorsitani. Azt gondolom, ez
mindenképpen segiteni fog abban, hogy az allampolgarok gyorsabban élhessenek
ezzel a jogukkal.

ELNOK: Koszonom szépen. (Jelzésre:) Szél Bernadett képvisel§ asszony,
parancsoljon!

DR. SZEL BERNADETT (LMP): Akkor még egy kérdés, hogy ez az aktivabb
piartevékenység, amit megjelolt, az mire vonatkozik.

DR. CSEH GERGO BENDEGUZ f8igazgato6-jelslt (Allambiztonsagi Szolgalatok
Torténeti Levéltara): Koszonom szépen. Ezt én nagyon fontosnak gondolom. Egy
adatot hadd mondjak, nem szeretnék adatokkal dobal6zni: eddig koriilbeliil 40 ezer
allampolgari kérelmet regisztralt a levéltar, ha beleértjiik azt is, hogy ezek altalaban
csaladokra vonatkoznak, akkor nagyjabodl szazezres nagysagrendiinek tekinthet6 az a
kor, amelyik eddig élt az allampolgari informacios onrendelkezési joggal.
Mindannyian el tudjuk képzelni, hogy ennél nagysagrendekkel tobb embert érintett a
titkosszolgalatok tevékenysége 90 el6tt. En, amikor civil emberekkel talalkozom,
akkor tiz emberbdl nyolc meglepddik azon, hogy ilyen jog létezik Magyarorszagon, és
ki lehet kérni a levéltarbdl az iratokat. Ez, ha szabad onkritikat gyakorolni - és szabad,
mert én is ebben a levéltarban dolgozom egy ideje, tehat a sajat kritikam is -, eddig
nem sikeriilt olyan attorést elérni a piartevékenységiinkkel, hogy ez valéban egy
tarsadalmi tudatossag legyen, hogy a magyar allampolgarok tudjak azt, hogy van egy
ilyen jog és egy ilyen lehet§ség. Ugyhogy ebben sok teenddje lesz majd az 4j
foéigazgatonak, azt gondolom.

ELNOK: K6sz6nom szépen. A szavazas el6tt én is annyit szeretnék elmondani,
ellentétben Mirkoczki képvisel$ urral, én nem nemmel szavazok, hanem tart6zkodni
fogok, mert az 6n személye egyébként alkalmas ennek a feladatnak az elvégzésére, az
on maultja is, azonban kétségtelen, hogy a teljes nyilvanossag és az allambiztonsagi
mult lezarasa szamomra is ugyanolyan fontos, mint amilyen fontos Mirkoczki
képvisel6 tur szavaiban. Ebben, nem az on felel6ssége miatt, de miutan komplexen
nem lehet szétvalasztani ezt a két kérdést, az 6n személyét, illetve az egész teriileten
1év6 viszonylag atlathatatlan helyzetet, én tartézkodni fogok.

Hatarozathozatal

Kérdezem, hogy ki tamogatja fGigazgato-jelolt ar kinevezését. (Szavazas.)
Négy. Ki nem tamogatja? (Szavazas.) Két nem. Ki tartozkodott? (Szavazds.) A
bizottsag tAmogatta az 6n kinevezését. Koszonom szépen. (Dr. Cseh Gergb Bendegtiz:
Koszonom szépen.)
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A nyilt iilés véget ért. Attériink zart iilésre. Kérném, hogy ennek a feltételeit
biztositsdk majd. Viszontlatasra! (Dr. Cseh Gergb Bendeguiz tavozik az iilésrol.)

(A nyilt iilés befejezésének idopontja: 8 6ra 32 perc
Sziinet: 8.32 - 8.35

A bizottsag a tovabbiakban zart iilésen folytatta munkajat,
melyrdl kiilon jegyzokonyv késziilt.)

Dr. Molnar Zsolt
a bizottsag elnoke

Jegyzokonyvvezetok: Podmaniczki I1diko és Sziics Dora



