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Napirendi javaslat
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vonatkozo6 bejelentésének megtargyalasa (Zart iilés)

2. Tajékoztatas két orszaggytilési képvisel6 kozlekedési szabalysértési iigyben
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3. A Dbizottsag elnokének beszamoldja a bizottsag delegaciojanak Egyesiilt
Kiralysagban tett munkalatogatasarol
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Az tilés résztvevoi
A bizottsag részérol
Megjelent

Elnokol: Dr. Vejkey Imre (KDNP), a bizottsag elnoke
Szab6 Sandor (MSZP), a bizottsag alelnoke

Dr. Kerényi Janos (Fidesz)
Dr. Vitanyi Istvan (Fidesz)
Egyed Zsolt (Jobbik)
Kulcsar Gergely (Jobbik)

A bizottsag titkarsaga részérol

Dr. Karsai Jozsef f6tanacsado



(A nyilt iilés kezdetének id6pontja: 11 éra 20 perc)

Egyesiilt Kiralysagban tett munkalatogatasarol

ELNOK: Harmadik napirendi pontunk a bizottsag elnokének beszamoldja a
bizottsag delegacidjanak az Egyesiilt Kiralysagban tett munkalatogatasardl. Ezzel
kapcsolatban kiosztanank a teljes részletességgel késziilt ti jelentést. (Megtorténik.)

Ha barmilyen hozzaszdlasotok van, a kovetkezd iilésen nagyon szivesen, de
most osszefoglalva elmondom, hogy a latogatas megerdsitett benniinket abban, hogy
a legprecizebb és legpontosabb szabalyozas tovabbra is Magyarorszagon van.
Elképeszt6, de igy van. Tisztelt Bizottsag! Képzelje el, hogy az Egyesiilt Kiralysagban
példaul a vagyonnyilatkozat tétele nem ugy van, hogy egy ciklusban hatszor kell
vagyonnyilatkozatot tenni - sokkal nagyobb vagyoni elemek tekintetében is van a
vagyonnyilatkozat-tétel -, hanem ha abban valamilyen jelent6sebb valtozas
kovetkezik be, és példaul a sajat lakhelyet nem is kell feltiintetni, csak ha a lakhelyen
kiviili més lakasa van.

Ugyanilyen érdekes dolog volt az, hogy a fels6haznak az egyik alelnokével
talalkoztunk - most nem tudom a pontos nevét, de benne van az anyagban -, és a vele
val6 targyalas soran deriilt ki, hogy 6k is sokat kiizdottek azon, hogy egy etikai
magatartascsomagot hozzanak létre, pedig ott azért a parlamentarizmus
évszazadokra nyulik vissza a gyokerek tekintetében. Tulajdonképpen 3,5-4 éve van
koriilbeliil egy ilyen etikai kodexiik, és amikor az etikai kddex alapjan & azt akarta,
hogy legyen egy oktatasa a képvisel6knek arrdl, hogy mi is az tgymond etikus
magatartas, a képviselGk 3 szazaléka volt hajland6 eljonni erre.

Ezt kovet6en David Cameron miniszterelnokkel tobb megbeszélés folyt, és
sikeriilt meggy6zni a miniszterelnok urat arrél, hogy ez fontos kérdés, és jo lenne, ha
a képvisel6k is komolyan vennék ezt, és harom év alatt egy oOriasi valtozas kovetkezett
be. Most méjusban voltak az Egyesiilt Kiralysagban valasztasok - ott csak egyéni
képvisel6k vannak, csak egyéni valasztOkeriiletek vannak -, és azt kovet6en a
megvalasztott képvisel6knek hany szazaléka vett ezen részt? 97 szazaléka és csak 3
szazalék nem. (Szabo Sandor: Fordult az arany.) Tehat fordult az arany.

Tehat én azt mondom, ha ezt az Egyesiilt Kiralysagban 3-rol 97-re meg lehetett
forditani, akkor nalunk is pont azzal kapcsolatban, amit Kerényi Janos bizottsagi
tagunk mondott korabban, kellene valami etikai kédex. Kitaldljuk majd az etikai
kodex alapjait, hogy mi lenne ennek az eljarasi rendje, de én ezt a magam részérol
fontosnak tartom.

Nagyon roviden ennyit mondanék errdl, és kiosztottuk az uti jelentést, ezt
jegyz6konyvbe vehetjiik. Van-e barmilyen kérdés, hozzaszolas? (Nincs jelzés.) Nincs,
akkor lezarom a harmadik napirendi pontot is.

A Dbizottsag elnokének tajékoztatgja a képviseloi megbizatas
tartalmardl a mentelmi jog felelosség mentességi alakzatanal

Negyedik napirendi pontunk a bizottsag elnokének tajékoztatoja a képviselGi
megbizatas tartalmarél a mentelmi jog felel6sség mentességi alakzatanal. Ezzel
kapcsolatban alelnok ar kérésére hivnam fel a figyelmet. Alelnok ar két iiléssel ezelGtt
sz6lt, hogy volt egy ligylink, amit igazabol nem varrtunk még el, egy jogértelmezés,
hogy mi lenne itt tulajdonképpen a bizottsdgunk feladata. Arrél is volt sz6, hogy
esetleg szakért6t fogunk megbizni az tigyben, hogy allast foglaljon, hogy meddig
terjed tulajdonképpen az orszaggytilési képvisel6 mentelmi joga egy nyilatkozat
tekintetében.



Jeleztem akkor, hogy megkerestem mar a Karia elnokét, de még valaszt nem
kaptam. Az azt kovet6 iilés utan el6szor telefonon értekeztiink, aztan a
telefonmegbeszélés alapjan irtunk egy levelet a Kuria elnokének, melyben megkértem
arra, hogy tudom, hogy sok teendGje van, de a koradbbi levelemre sziveskedjen
valaszolni. O azt mondta, hogy tulajdonképpen azért nem valaszolt eddig, mert a
Ktrian beliil is ez éppen egy kényes pont és errdl elég komoly diskurzus folyik.

Az, hogy milyen dontés sziiletett ebben az iigyben, ezt kikiildtem a tisztelt
bizottsagi tagoknak. Oktober 15-én kelt ez a levél, koriilbeliil egy hét alatt ideért, tehat
oktober kozepe utan kikiildtiik a bizottsagi tagoknak. Ennek alapjan nekem gy tiinik,
hogy nagyon hasonl6 véleményen van maga a Karia elnoke is ahhoz képest, amilyen
dontést mi hoztunk egyik képvisel6tarsunk, Vadai Agnes képvisels asszony
tekintetében. A tisztelt bizottsag dr. Vadai Agnes orszaggytilési képvisel6 mentelmi
joga megsértése targyaban tett bejelentése kapcsan gy hatarozott, hogy mentelmi jog
szempontjabol vizsgalni sziikséges tehat azt, hogy mi tartozik a képvisel6i megbizatas
gyakorlasa korébe.

Dr. Polt Péter legf6bb ligyész e targyban a konyvében megjelent azon altalanos
véleményét kozli: ,Altalanosnak tekinthet6 az a gyakorlat, mely szerint a
parlamentben vagy a parlamenti bizottsdgokban torténé megszolalas mindenképpen
a mentelmi jog védelme ala tartozik. Minden mas megnyilvanulas vitatott lehet, még
akkor is, ha ez képvisel6i mindségben torténik.” Megjegyzem, hogy erre kiilon
rakérdeztiink az Egyesiilt Kiralysagban, Angliaban is, és ott is ugyanez a szabalyozas
van. Ott nagyon élesen a hely hatarolja el, tehat ha ezt a parlamentben mondja a
képvisels, akkor elmondhatja, de ha mar ezt a parlament el6tt, a Big Ben mellett,
tehat akkor mar eljaras indithato ellene.

Megkerestem a Kuaria elnokét, dr. Darak Péter urat, aki valaszaban két szakmai
anyagot kiildott, melyet tovabbitottam a tisztelt bizottsag tagjainak. Ezek koziil az
egyik, a disszertacid 1. labjegyzet anyaga, elsGsorban a birdk mentelmi jogara
vonatkozik, a konkrét példdja is e korb6l van, tudniillik ,A biranak a
targyaloteremben az eljarassal Osszefiiggésben tett megjegyzése, megbizatasaval
osszefliggésben tett kijelentése... (a birdk mentelmi jogi szabalyozasa megegyezik a
képvisel6kre vonatkozéval.)” A masik anyag az Alaptorvény 4. cikkelyéhez f(iz6d6
indoklas, a koz érdekében torténd tevékenység gyakorlasat veszi alapul, tovabba az
alkotmanybirésagi hatarozatokra hivja fel a figyelmet, és mindezekbdl a képvisel6
védelmét vezeti le a tény- és a véleménykozléseknél, ha a képvisel6 tarsadalmi,
politikai kérdésben szolal meg.

Mindezekbdl tehat azt a kovetkeztetést tudom levonni, hogy az adott tigyben
konkrétan kell vizsgalni a bejelentést, tehat azt, hogy az abban foglaltak a képvisel6i
megbizatas gyakorlasanak korébe tartoznak-e vagy sem; a torvény errdl igy
rendelkezik. Mivel olyan egyértelmii technikai mechanizmusokon alapul6 szabalyozas
allaspontom szerint nincs, ami megalapozhatnd egy bizottsagi allasfoglalas
megallapitasat, de a helyet igenis mindig, mindenhol vizsgalni kell, Ggy t{inik, hogy ez
lesz a kulcskérdés majd a jovobeni hatarozataink meghozatala soran.

Kérdezem a tisztelt bizottsag tagjait, hogy ezzel kapcsolatban valami észrevétel,
hozzéaszolas van-e. (Nincs jelzés.) Nincs. Akkor mondhatom, hogy ezzel a reziimével
egyetért a tisztelt bizottsag? Akar szavazasra is bocsathatom? (Kozbeszoélasok: Akar.)
Jo, akkor szavazasra bocsatom a kérdést, hogy ezt az Osszefoglal6t, amit dr. Vadai
Agnes orszaggytlési képvisel6tsl mondtam egészen a bizottsagi Aallasfoglalas
meghozatalat, a hely szerintit elfogadjuk-e igy a jovére vonatkozoban.

SZABO SANDOR (MSZP): Mi a 1ényege?



ELNOK: A hely alapjan. (Dr. Karsai Jézsef: Minden egyes iigyet vizsgdalni kell,
nincs egy dltaldnos érvényii szabdly.) Igy van.

AKki igennel szavaz? (Szavazas.) Egyhangu igen, tartézkodas és nem szavazat
nélkiil. K6szonom szépen.

A Dbizottsag elnokének javaslata a bizottsag nemzetkozi
kapcsolatainak bovitésérol és a 2016. évi kiutazasairol

A kovetkezd az otodik napirendi pont, a bizottsag elnokének javaslata a
bizottsag nemzetkozi kapcsolatainak bovitésérdl és a 2016. évi kiutazasokrél. A
Mentelmi bizottsag 2016. évi nemzetkozi kapcsolatok bovitése, illetve kiutazasi terve
a visegradi négyek - Szlovakia, Csehorszag, Lengyelorszag, illetve Magyarorszag
nyilvanvaléan - parlamentjeinek a képvisel6i jogallassal foglalkoz6 érintett
bizottsagaival  torténé  kapcsolatfelvételt,  konzultaciot, esetleges kozos
egylttmiikodést tartalmaz a mentelmi jog, az oOsszeférhetetlenség, a képviseloi
magatartasi, etikai kodex, ezzel Osszefiiggésben a képvisel6k tovabbképzése,
vagyonnyilatkozat-tétel, illetve mandatum keletkezése, megsziinése témakorokben.

Tehat mindezek alapjan én egy olyan javaslattal allok el6, hogy a migracio, az
illegalis bevandorlas, fogalmazhatnank gy is, hogy az invazid, amit latunk - ez egy
kicsit sarkosabb fogalmazas, de most méar szinte valamennyi nyugat-europai tagallam
is ezt elismeri -, arra késztet benniinket, kozép-eur6pai orszagokat, hogy jobban
osszefogjunk. Ez megnyilvanul a kozos hatarvédelemben a szlovakokkal, csehekkel,
lengyelekkel, ezért én 1gy gondoltam, fontos lenne, hogy a kozép-eurdpai
orszagokkal, tehat a visegradi négyekkel - fogalmazzunk igy - legyen egy nagyon erés
kapcsolatunk, s vizsgaljuk meg azt, hogy tulajdonképpen milyen naluk az a jogteriilet,
amellyel a mi bizottsagunk foglalkozik.

Tavasszal voltunk Csehorszagban, én ngy gondolom, hogy nagyon jo
targyalassorozatot folytattunk le, és azt szeretném, a kovetkez6 év arrol szoljon, hogy
Pozsonyba és Varsoba latogatunk el. Ennek alapjan egy olyan atfogo képet tudnank
késziteni, ami ravilagit arra, hogy mik a kiilonbségek és mik az azonossagok, és mi
lenne a jovébe vezetd azon jogalkotési cél, amit akar kozosen, mint visegradi négyek
megvalosithatnank ezen a teriileten.

Hatarozathozatal

Ezen javaslattal kapcsolatban van-e barmilyen hozzaszolas, vélemény,
ellenvélemény? (Nincs jelzés.) Nincs. Akkor megkérdezem a tisztelt bizottsagot, hogy
tamogatja-e ezt, hogy jovore Szlovakia és Lengyelorszag legyen a kiutazasunk és a
szakmai egylittmiikodésiink célja. (Szavazas.)

Egyhangu igen, tart6zkodas és ellenszavazat nélkiil.

Az tilés berekesztése

Barmilyen egyéb kérdés, észrevétel van-e? (Nincs jelzés.) Nincs, akkor a mai
iilést berekesztem és koszonom szépen a részvételt.

(Az iilés befejezésének idopontja: 11 6ra 37 perc)

Vejkey Imre
elnok

Jegyzokonyvvezeto6: Bihariné Zsebdk Erika



