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(Az tilés kezdetének idépontja: 9 6ra 10 perc)

Az iilés megnyitasa, a hatarozatképesség megallapitasa, a napirend
elfogadasa

MESTERHAZY ATTILA (MSZP), a bizottsag elndke, a tovabbiakban ELNOK:
Jo reggelt kivanok. Udvozlok mindenkit, aki megjelent. Ezzel megnyitnAm a mai
koltségvetési bizottsagi lilésiinket.

Szeretném bejelenteni a helyettesitéseket. Dr. Kerényi Janost Hargitai Janos
képvisel6 ur, Laszl6 Tamast Vantara Gyula képvisel6 ur fogja helyettesiteni a mai
bizottsagi iilés folyaman. Megallapitom, hogy a bizottsag hatarozatképes.

Most pedig a napirendi javaslatrél kell donteni. Két napirendi moédositasi
kérelem érkezett. Ezt szerddn megkaptik e-mailben képviselGtarsaim. Az elsG6ben
Demeter Marta képvisel6 asszony ismételten javasolja a korabbi napirend-
kiegészitését, ami az Allamadossig Kezel6 Kozpont vezérigazgatdjanak
meghallgatasat kezdeményezi. Kérdezem képvisel6 asszonyt, kivan-e hozzaflizni
valamit. (Jelzésre.) Igen. Kérem, roviden tegye, mert ma nem ez a f6 dolgunk.
K0szonom szépen.

DEMETER MARTA (fiiggetlen): Koszonom, elnok tar. Ahhoz képest, amit
eddig elmondtam, azt szeretném kiemelni, hogy az Allamadéssag Kezel6 Kozpont
offshore cégeken keresztiil értékesiti a letelepedésikotvény-konstrukcioban a magyar
dllamkotvényeket. Semmilyen adatot nem kapunk az Allamadéssig Kezels
Kozponttol, pedig mar masodfokon is elveszitettek pert kozérdekd adatigénylés
kapcsan, ennek ellenére még mindig nem tudunk semmit. Viszont alapvetd érdek azt
tudni, hogy az offshore cégektsl egyaltalan beérkezett-e a pénz az Allamadodssig
Kezel6 Kozponthoz, a kotvények ellenértéke. Azt gondolom, a Koltségvetési
bizottsagnak feladata van abban, hogy meghallgassa az Allamadéssag KezelS Kozpont
vezetGjét.

Elnézést, elnok ur, még annyit kérnék, hogy a kormanyparti képvisel6k,
amennyiben nem tamogatjak azt, hogy ez megtorténjen, akkor indokoljak meg
ismételten. Koszonom szépen.

ELNOK: Koszonom szépen. Kivanjik-e indokolni? (Jelzésre.) Nem.
Szavaznank réla. Ki az, aki tAmogatja, kérem, kézfelemeléssel jelezze! (Szavazas.) Ot,
ha jol latom. Ki nem tamogatja? (Szavazas.) Tiz nem. Tart6zkodott-e valaki? Nem.
Koszonom szépen. Nem vettiik fol napirendre ezt a javaslatot.

A masodik szintén Demeter Marta képvisel6 asszonyhoz kot6do felvetés, hogy
az 5. napirendi pontot a bizottsag 1. napirendi pontként targyalja. Errél a hazszabaly
szerint vita nélkiil dont a bizottsag. Kérdezném, ki tamogatja ezt a napirendpont-
cserét. Aki igen, kérem, kézfelemeléssel jelezze! (Szavazas.) Harom. Aki nem
tamogatja? (Szavazds.) Mindenki mas, 11 nem. K6szoném szépen. Igy marad az 5.
napirendi pont a bizottsagban ez a kérdés.

Most pedig arro6l szavazunk, hogy a mai, kikiildott eredeti napirenddel ki ért
egyet. Aki egyetért, kérem, kézfelemeléssel jelezze! (Szavazas.) Koszonom. Aki nem?
(Szavazas.) Aki tartozkodott? Harom tart6zkodas. Koszonom szépen.

Magyarorszag 2018. évi kozponti koltségvetésérol szolo, T/15381.
szamu torvényjavaslat (Részletes vita a HHSZ 44-45. §-a alapjan)
Megkezdjiik a tartalmi munkat. Udvozlom a jelen 1évé vendégeket. Néhany

tajékoztatast hadd adjak a vita megkezdése el6tt. Az 1. napirendi pontunk a
Magyarorszag 2018. évi kozponti koltségvetésérol szold torvényjavaslat részletes



vitdja, kijelolt bizottsagként. Az altalanos vita a mult héten lezajlott, ott
meghallgattuk az Allami Szamvevészék és a Koltségvetési Tanacs véleményét is. A
képvisel6i mddosito javaslatokat mult hét csiitortokon 16 6raig lehetett benyudjtani, és
osszesen 1198 képvisel6i modositd javaslat érkezett. EbbSl a ma reggel 8 6ra 30
perces allapot szerint 46 modosité javaslatot a benyujtoja visszavont. igy a bizottsag a
hazszabaly szerint a mai részletes vitdban 1152 érvényes képvisel6i modositod
javaslatot targyal meg, amennyiben ezzel a bizottsag is majd egyetért.

A torvényjavaslat el6terjesztGje a nemzetgazdasagi miniszter, képviseletében
jelen van Banai Péter Bend allamtitkar r, Bélint Agnes f6osztalyvezetd-helyettes
asszony, Peresztegi Gergely kozigazgatasi f6tanacsado és kollégaik. Udvozlom onoket
is a mai bizottsagi iilésen. Jelen van tovabba az Orszagos Birosagi Hivatal elnoke, dr.
Hand6 Tiinde, aki egy modositasra iranyulé kezdeményezést kivan a bizottsaghoz
benytjtani. EInok asszonyt is tidvozlom.

A hattéranyagokat a bizottsag megkapta, ami a vitdhoz kell. Tajékoztatasul,
szokas szerint a részletes vita két szakaszban zajlik. Az elsé az &ltalanos vita, a
masodik rész pedig a modositokrodl szol. Az els6 szakaszt meg is nyitnam. Ilyenkor a
torvényjavaslat egésze vonatkozasaban kell lefolytatni a részletes vitat, vizsgalva
egyben azt is, hogy az megfelel-e a hazszabaly 44. § (1) bekezdésének.

A részletes vita elsO szakasza

Megnyitom a vitat. El6szor kérdezem az elGterjesztGt, kivan-e barmit
hozzatenni az el6ttiink fekvd torvényjavaslathoz. Allamtitkar ar!

Az eléterjeszto szobeli kiegészitése

BANAI PETER BENO allamtitkar (Nemzetgazdasdgi Minisztérium):
Koszonom, elnok ar. Tartalmilag nem, hiszen az altalanos vita lezajlott. Annyit jelzek,
hogy véleménylink szerint természetesen az Alaptorvény 36. cikkében és a kovetkez6
jogszabalyokban: az Aht.-nak és a stabilitasi torvénynek megfeleléen készitette el a
kormaény a torvényjavaslatot, és nyujtotta be azt az Orszaggytilésnek. Koszonom.

ELNOK: K6szonom szépen. Annyi rugalmassagot ajanlanék, hogy most elnok
asszonyt kérném meg, hogy modositd javaslatat ismertesse a bizottsaggal, utana
képvisel6i hozzaszolasokkal folytatnank. Parancsoljon!

Az Orszagos Bir6sagi Hivatal elnokének moédosité javaslata és a
valasz

DR. HANDO TUNDE, az Orszagos Birdsagi Hivatal elnoke: Koszonom szépen
a lehetséget. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Bizottsag! Nagyon koszonom az
Orszaggytilésnek az elmilt években nyudjtott segitségét, hiszen 2012-t6]1 kezdve 24
szazalékkal nétt a fejezeti koltségvetés. Ez tobb mint 19 millidrd forintos novekedést
jelent. Minden forrast gondos gazda modjara igyeksziink hasznositani. Ez a
forrasnovekedés elsGsorban az infrastruktira fejlesztésére szolgalt. Az informatikara
és az épiiletek felajitasara. Hiszen mindannyian tudjak a sajat lakékornyezetiikbdl,
hogy egy olyan ingatlanvagyon, amivel gazdalkodunk, amit még a XIX. szazad
végérdl, a XX. szazad elejérdl orokoltiink javarészt.

Olyan ingatlanfejlesztésekbe fogtunk bele, mint a Debreceni Jarasbirésag
felépitése, egy oOridsi irodahaz, az M3 Irodah4z megvasarlasa a Budapest Kornyéki
Torvényszék szamara. De aki Budarol Pestre halad, mindig lathatja a Margit hazat,
ami pedig a Kozigazgatasi és Munkaiigyi Birésagnak ad otthont. De torténtek



fejlesztések a Nyiregyhazi Torvényszéken és az orszag szamos helyén. Ezeket nem
sorolom, a féléves beszamoloban lathatjak, hol vannak ezek.

Mindekozben a birosagok teljesitménye eurdpai szinten is lathatéan nagyon jo
mutatokkal rendelkezik. Hiszen az Eurdpai Bizottsag igazsagligyi eredménytablajan
Europa élmezényében latszik a magyar birdsagi szervezet. A kozigazgatasi perek
intézése hazankban a méasodik leggyorsabb. A kozigazgatasi iigyhatralék a masodik
legkevesebb a 28 uniés tagorszagban. A civilisztikai tligytipusokban a harmadik
legkisebb a birdsdgon az iigyhatralék, és a befejezéshez sziikséges idGtartamot
tekintve, itt azt kell tudniuk, hogy évente 1,5 milli6 ligy érkezik a birosagra, a hatodik
legrovidebb id6tartam az Eurépai Uni6 28 tagorszaga kozott.

A 2017. évi koltségvetésiink 99 milliard forintos Osszeg, és a 2018. évre
beterjesztett tobbletigényiink 21 milliard forintot tesz ki. Ebben jelent6s tétellel
szerepel a kozigazgatasi perrendtartashoz kapcsol6do szervezeti atalakitast tamogato
7,2 milliard forintos tobblet. A digitalis bir6sag, a tavmeghallgatas, igy a bir6saghoz
val6 hozzaférést foldrajzi tavolsagokat atlépve megsegit6 tavmeghallgatas
finanszirozasa 1 milliard forintos Osszegben szerepel, és a fejezeti beruhazasokat
illetéen is igényeltiik az ismételt megemelését ennek az Osszegnek. Hiszen még
vannak olyan torvényszékek, a Szegedi Torvényszék, a Szolnoki Torvényszék, amelyek
tobb milliardos, éveken at elhtizod6 befektetést igényelnek.

Itt szerepelt a bir6i alapilletményt illetéen a 15 szazalékos illetményemelési
igényiink megfogalmazasa 9 milliard forintos 0sszegben, ami érintené vagy érintette
volna az igazsagiigyi alkalmazottakat és a birokat. Miel6tt ez utobbirol még néhany
szot sz0Inék, szeretném emlékezetiikbe idézni azt a lehetGséget, ami bar az Orszagos
Birosagi Hivatal elnokét jogositja fel, valojaban a torvényhozas ezzel a birdsagi
szervezetet, a harmadik agat tisztelte meg. Nevezetesen a kovetkezd harom lényeges
jogszabalyi lehet6séget és kotelezettséget szabja meg, miszerint a birésagi fejezet
koltségvetése valtoztatas nélkiil keriilhet az Orszaggytilés elé, az Orszagos Birdsagi
Hivatal elnoke a fejezet képviseletében jelen lehet, jelen kell lennie a kormanyiilésen,
amely a koltségvetést targyalja, és meghivottként részt vehetek, részt kell vegyek a
Koltségvetési bizottsag iilésén. Azt gondolom, ez nagyon komoly lehetdség a birdsagi
szervezet szamara. Koszonom, hogy ezt biztositjak eziton is szamunkra.

Természetesen részt vettem a kormanyiilésen, ahol el6adhattam a
tobbletigénnyel kapcsolatos észrevételeket, indokokat. Ez iigyben egyébként
folyamatos targyalasban vagyunk a Nemzetgazdasagi Minisztériummal. Koszonom
szépen az odafigyel, bar szigort hozzaallast. Most a targyalasok utan az latszik, hogy
a beruhazasokat illet6en, az informatikai fejlesztéseket illet6en van tdAmogatottsagunk
a tobbletigényekre.

Az egyetlen kérdés a bértomeggel kapcsolatos igényiink. Az mar nyilvanvald, és
ezt a mar a kormanyzat is tobb alkalommal megerdsitette, hogy 2018-ban is
szamithatunk még 5 szazalékos illetményemelésre, hiszen az idei évben, a mult év
végén kétszer 5 szazalékos birdi illetményalap-emelés volt, és 2018-ra van betervezve
még 5 szazalékos illetményemelés. Ezen tilmenden azt is el kell mondanom, és ezt is
koszonjik szépen, hogy a garantalt bérminimum a bir6i kart is érintette. Itt
egyébként 11 ezer ember dolgozik, ebb6l 8500 az igazsagiligyi alkalmazott, és a
garantalt bérminimum ezek koziil a kollégak koziil 2 ezer embert érintett. Tehat volt
mar az idén egy komoly elGrelépés az igazsagiigyi alkalmazottakat illetéen.

A tegnapi napon keriilt beterjesztésre egy torvénymodositasi kezdeményezés
az igazsagligyi alkalmazottakra, illetéleg az iigyészségi tisztviselGkre vonatkozoban. Ez
az eléterjesztés, ami a parlament elé keriilt, azt célozza, hogy az allami tisztvisel6khoz
hasonl6 legyen a jogallasi torvény a birosagi és ligyészségi szféraban is. Bizony ez a
javaslat, ami a szovegbdl latszik, 8500 igazsagiigyi alkalmazottnak komoly el6relépést



jelenhet. Szamitasaink szerint, amit természetesen még egyeztetniink kell a szoveg
ismeretében, ez azt jelenti, hogy legalabb egy 6,5 millidrdos koltségvetési
tobbletigényt von maga utan az igazsagiigyi alkalmazottak helyzetének rendezése.

Ez azonban azt jelenti, hogy ebben a nagyon szoros, patikamérlegen kialakitott
rendszerben, ami a bir6sagi szervezetben van, ahol a hierarchikus viszonyokat, az
el6meneteli rendszert tartani kell, az igazsagligyi alkalmazottak életpalyaja racstszik
a biroi életpalyara. Fontos volna ezeket az ardnyokat megtartani. Ezért most csak azt
tudom megerdsiteni, hogy tovabbra is azt szeretnénk, ha az a bértomeg, amit
megjelenitettiink 15 szazalékos illetményalap emeléseként, megjelenne a
koltségvetésben. Hogy milyen koltségvetési technikai modszerrel torténhet meg
ennek a bértomeg-emelkedésnek a megjelenitése, abban nyilvan a Nemzetgazdasagi
Minisztériumnak van jartassiga. En mindenesetre a mostani pillanatban csak azt
tudom megeréGsiteni, hogy a 15 szazalékos illetményalap-emelést is és azt a
bértomegigényt is fenntartom, de nyilvan a kovetkez6 napok targyalasain is maulik,
nemkiilonben a kormanyzati dontésen az, hogy mire van lehet6ségiink.

Kérem, hogy a bizottsdg minket tamogasson ebben. Ko0szonom, hogy
meghallgattak.

ELNOK: Nagyon szépen koszonom, elnok asszony. Kérdezném allamtitkar urat
a kormany allaspontjarol. Parancsoljon!

BANAI PETER BENO allamtitkar (Nemzetgazdasagi Minisztérium):
KoOszonom szépen, elnok ar. ElGszor is azt szeretném én is rogziteni, amit elnok
asszony mondott, hogy a vonatkoz6 torvényi rendelkezésekkel oOsszhangban a
kormény a birésagok altal megkiildott koltségvetési javaslatot valtoztatas nélkiil
terjesztette a tisztelt Orszaggytilés elé. Tehat a bizottsag altal latott, a birosagi
fejezetben 1év6 szamok az elnok asszony altal bekiildott adatokat mutatjak.

Ami a tartalmi kérdéseket illeti, ahogy elnok asszony mondta, valoban szamos
teriileten olyan tobbletekrol beszélhetiink a 2018-as koltségvetési torvényjavaslatban,
amelyekben konszenzus van a kormanyzat, illet6leg a birosagok kozott. Gondolok itt
a beruhazasi kiadasokra, gondolok itt a kozigazgatasi perrendtartasi szabalyokbol
fakado tobbletkiadasokra és személyi bérjellegli kiadasok egy részére. Amiben
konszenzus van, az a 2018. évi Gjabb 5 szazalékpontos illetményemelés a birok és az
tigyészek tekintetében. Szintén konszenzus van abban, hogy az idei évhez hasonl6an a
jové évi minimalbér-, illet6leg garantalt bérminimum-emelés tobbleteit a
birésagoknal dolgozo érintettek is meg fogjak kapni. Ezt a tobbletet nem a bir6sagok
fejezetnek kell kigazdalkodni, hanem kozponti célelGiranyzatbdl lesz finanszirozva.

Amiben vita van a korméanyzat, illet6leg a birésagok kozott, az az, hogy a birok
esetében a jové évi Kkoltségvetési torvényjavaslatban szereplé 5 szazalékos
béremelésen tul tovabbi 10 szizalékpontos béremelés valosuljon-e meg vagy sem.
Egyel6re tarcaallaspontot tudok mondani, a kormany éppen a mai napon vitatja meg
ezt a kérdést, a tdrca nem tamogatja a tovabbi emelést. El kell mondjam azt, a
korméany allaspontja mindig az volt, hogy a kozszféraban dolgozok bérét a gazdasag
teljesitményével 6sszhangban emeli. Ezen tobbletteljesitmény tette azt lehet6vé, hogy
mar 2016-ban megvaldsuljon egy 5 szazalékos béremelés, kovette ezt 2017-ben egy
Ujabb 5 szazalékos béremelés, és 2018-ban egy tovabbi, harmadik 5 szazalékos
béremelés. Tehat a 2016-18 kozotti id6szakban itt egy 15 szazalékos béremelés tud
megvalésulni.

Azt is meg kell itt jegyeznem, hogy nemcsak a birok esetében valosult meg
béremelés, hanem a birdsagi fogalmazok, titkarok esetében is. 2015-ben mar egy
valtozé Osszegli, atlagosan 39 200 forintos emelés valosult meg, és 2012-ben is a
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birék esetében mar volt egy 10 szazalékos emelés. Tehat, ha 2010-ig néziink vissza,
akkor tobb teriileten, azt gondolom, érdemi mértékii béremelés valdsult meg.
Ko0szonom szépen.

Eszrevételek, vélemények

ELNOK: Kosz6nom szépen a valaszt. Akkor most mennénk tovabb a képviseléi
hozzéaszolasokkal, a részletes vita szabalyai szerint. Kérdezném képviselGtarsaimat, ki
kivan véleményt mondani. Parancsoljon!

SCHMUCK ERZSEBET (LMP), a bizottsag alelndke: Koszonom szépen, elnok
ar. A koltségvetés a munkabol él6ké, a hazai vallalkozoké és a segitségre szoruloké
kellene legyen, de nem az. Az LMP egyik legnagyobb problémaja, hogy nincs valédi,
teljes korli béremelés, nem oldja meg a bérvalsagot, igazabol csak néhany helyen ad
béremelést. Lényegében tovabbra is azokat tamogatja, akik maguktol is
boldogulnanak, és azokat terheli, akiknek segitségére lenne sziikségiik. A magyar
kisvallalkozok helyett inkabb a kiilfoldi nagyvallalatokat tamogatja, és a magyar
csaladok helyett maximum a Fidesz kozeliek csaladjai léphetnek elére.

A 2010-2013 kozotti megszoritasok tovabbra is bele vannak épitve a
koltségvetésbe: az oktatas és az egészségligy forrasainak elvonasa, a szocialis kiadasok
csokkentése. A kornyezetvédelem vagy mas, a tarsadalom egészsége szempontjabol
kulcsfontossagti teriiletek leépiiltek. A hazai gazdasag a fenntarthatosag
szempontjabol gyengiilt az utébbi években. Az allamra pedig ratelepedett egy,
mondhatni, feneketlen gyomra polip, elszivja és maganositja a kozpénzeket szinte
minden csatornan. Pedig ezekbdl a kozpénzekbdl a dolgozok és a hazai vallalkozasok
helyzetét kellene erésiteni, hogy a koltségvetés valoban a munkabol é16ké lehessen, ne
csak néhany kivételezett csoporté.

A magyar gazdasag, s6t a kozszféra is évek 6ta ugyanagy néhany kiilsé forrastol
fiigg. Ezek a forrasok feltételezhet6en rovid idén beliil kimeriilhetnek. A legf6bb
forras az eurdpai unios pénzek bearamlasa, a GDP 3-5 szizalékat kitevd europai unios
pénzek felhasznalasat pedig ilyen rovidlat6 médon még fel is gyorsitjak. A masik {6
kiils6 forras a nalunk megtelepedett multinacionalis vallalatok exportja, ez azonban
bizonytalan és valsagérzékeny. A harmadik kiilsé forras a kiilfoldon dolgozé
magyarok hazautalasai. E forrasok jelent6sége novekedni fog, de ennek nagyon nem
lehet Oriilni.

A 2018-as koltségvetés tervezete alapjan azt latjuk, hogy a kormany ezen
fliggések csokkentésére nem tesz semmit. Pedig talan 2018 az utols6 év, amikor még
valamit lehetne tenni. Az LMP szerint lenne forras arra, hogy pozitiv valtozasokat
kezdjlink. Ezek koziil is els6 a béremelés, ami az egész gazdasagot és tarsadalom
egészét élhet6bbé és hatékonyabba tenné. Viszont ahhoz, hogy ezek a valtozasok
megtorténhessenek, a koltségvetés jelent6s atrendezésére lenne sziikség az LMP
szerint. Mi agy javasolunk ebben az évben is a jovo évi koltségvetéshez atrendezést,
hogy mindegyiknek bemutatjuk a koltségvetési fedezetét.

Az els6, amit a legfontosabbnak tartunk, az, hogy az adoérendszer
modositasanak alapja az igazsagtalan egykulcsos ado6 eltorlése kellene legyen.
Ehelyett be kellene vezetni a progressziv jovedelemadoézast. Ennek a fedezetéiil pedig
meg Kkellene sziintetni a karos és a folosleges koltségeket, és el kellene zarni a
pénzcsapokat. Mi visszaallitanank a tarsasagi ad6 fels6 kulcsat, s6t, a hatarat lejjebb
vinnénk. Megsziintetnénk a sportcéli tao-kedvezményt a bankadét illetGen is.
Emelnénk a banyajaradékot, a kornyezetterhelési dijat, a termékdijat és a jatékadot.
Az 4fabdl is tobb bevételre szadmitunk a koradbban ezermillidrdra becsiilt csalasok
visszaszoritasaval. Megsziintetnénk a propagandaminisztérium, a Magyar Miivészeti
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Akadémia, az Eximbank, a Kiiliigyminisztérium beruhazasi kalandorkodasait, a
Hungaroring Zrt. timogatasat. A kozmédianal is csak annyit hagynank, amennyiben
kozfeladatot lat el.

A folosleges beruhazasokat leéllitanank, idetartozik Paks II, Liget Budapest
projekt, Puskas stadion, Varba koltozés, Budapest - Belgrad vasttvonal, Ludovika
campus, Modern varosok-program egy része. A talzé6 CSOK egy része helyett allami
bérlakasokat épitenénk, a talz6 autdpalya-épitések helyett a vidéki alsobbrendi
uthalozatra csoportositanank at 100 milliard forintot. A kozmunka egy része helyett a
szakképzést és felnOttképzést fejlesztenénk, Paks II helyett pedig zoldberuhazasi
alapot hoznank létre, ami a lakossagi energiahatékonysagot és a meguajuloenergia-
termelést is tAmogatna.

Mindezek az intézkedések elég jelentSs, szokatlan 2300 milliard forintos
forrast teremtenének arra, hogy sokkal fontosabb kozcélokat megvaldsitsunk, igy a
tarsadalmi szintli béremelést, 300 milliard forintos bérfejlesztést és életpalyat a
kozszféraban, a felsGoktatasi 0sztondijakat, a vidéki f6iskolak tamogatasat, a régota
stagnal6 csaladi potlék és gyes emelését, a nemzeti parkok rendes fenntartasat, a
héaziorvosok és ment6sok béremelését és még sorolhatnam. Tisztelettel kérjiikk a
korméanytobbséget, hogy az LMP modosité javaslatait tdmogassa a szavazaskor.
Koszonjiik szépen.

ELNOK: Koszondom szépen, képvisel§ asszony. Tajékoztatasul vagy csak
emlékeztet6lil mondom, hogy azok a vélemények keriilhetnek be kisebbségi
véleményként, amelyek a mai bizottsagi iilésen elhangzanak, és amelyeket ma a
bizottsag titkarsagara irasban le is adnak. K6szonom képvisel§ asszonynak, hogy ezt
ilyen formaban készitette el, ez konnyiteni fogja a titkarsag munkajat.

Kérdezem a képvisel6ket, tovabbi észrevétel van-e. Parancsoljon, képvisel$
asszony.

SZELENYI ZSUZSANNA (fiiggetlen): Koszonom szépen. A  tobbi
képvisel6tarsamhoz hasonl6éan az Egyiitt munkatarsaival is nagy gondossaggal
tanulmanyoztuk a koltségvetést, és alapvetéen kiillonbozé szempontok iranyitottak
benniinket a tekintetben, amikor modosité javaslatainkat megfogalmaztuk.
Mindenekel6tt azt gondolom, a koltségvetés mint alapvetd korméanyzati és politikai
eszkoz, azt kell tudja sugarozni, hogy Magyarorszag olyan orszag, ahol érdemes élni
és jovet tervezni. Ez perspektivikus orszag. Egy olyan helyzetben, amikor minden
hatodik magyar gyerek ma kiilfoldon sziiletik, akkor barmiféle mas indikatorral
szemben azt lehet mondani, hogy nem képes a magyar kormény ezt a fajta
perspektivikus jo életet Magyarorszagon jelenleg biztositani.

Ezért azt gondoljuk, hogy az a fajta szemléletmo6d, ami egyrészt a jovore tekint,
nemcsak a holnapra, és mindenkit emberszamba vesz, nemcsak egy bizonyos szamu
magyar allampolgart, hidnyzik ebbd6l a koltségvetésbdl, és egyébként hianyzik a
kormény Osszes politikajabol is. Az is meggy6zodésiink, hogy biztonsag, amir6l
manapsag olyan sok szo6 esik, joggal, akkor van, amikor bizalom van egy orszagban, és
amikor az emberek partnernek tekintik egymast, ami szintén nem sugarzodik a
kormaény politikajabol.

Az a kérdés, hogy a 2018-as koltségvetés képes-e folvazolni egy olyan tipusta
perspektivikus Magyarorszagképet, hogy a fiatalok itt akarjanak élni, ebben az
orszagban. Azt gondolom, ez ma a legfontosabb indikator. Azt 1atjuk, hogy nem teszi
ezt ez a koltségvetés, elsGsorban azért, mert a 2018. évi koltségvetés egy valasztasi
koltségvetés. Azt sugarozza, hogy adunk nektek mindent, mindenkinek kenyeret,
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cirkuszt, szavazzatok rank jovOre, aztdn majd meglatjuk, mi lesz utana. A holnapra
gondol, a holnaputanra még nem.

A 4,3 szazalékos novekedést, amit ez a javaslat prognosztizal, egyetlenegy
elemzd sem tamasztotta ala, sot, a Koltségvetési Tanacs is talzottnak tartja. Raadasul
mindannyian tudjuk, hogy a magyar gazdasag jobb termelékenysége mindenekel6tt
az europai unios transzferekbll kovetkezik. Ehhez hozziadott értéket a magyar
gazdasag lényegében nem tud képezni Ggy, hogy egyébként ugyanekkora volument
uniés transzferbdl mas, hozzank kozeli orszagok 5-6 szazalékos novekedést is képesek
generalni.

Azt is gondoljuk, hogy az a terv, miszerint 2018-ban a kormany az eur6pai
uni6s tdmogatasok hatalmas részét el akarja majd kolteni, azt vonja magaval, hogy
ezek rosszul, sietve el6készitett, tulajdonképpen erdltetett menetben elkoltott pénzek
lesznek, amik nagyon-nagyon fognak majd hianyozni Magyarorszagnak az azt kovetd
években. Az a beruhazasnovekedés, amit a koltségvetés tervez, tulajdonképpen
kizarolag unids pénzbdl zajléo allami beruhazasok altal van generalva, ez rendkiviil
rossz mutat6 a magyar gazdasag teljesitGképességét illetGen.

A valosag az, hogy Magyarorszagra egyaltalain nem fektet be senki, még a
magyarok sem fektetnek be Magyarorszagon, hanem elviszik a pénziiket ebbdl az
orszagh6l. Ezért nem képes a magyar gazdasag hazai alapti novekedésre. Az a
gazdasagi szerkezet és a kiadasok formaja, amit ez a koltségvetés sugalmaz, mivel a
holnaputanra nem tervez, azt a kockazatot jelenti, hogy a magyar gazdasag nemcsak
most nem tud hozzaadott értéket termelni, hanem 10 év milva sem fog tudni. Ez az
igazi nagy probléma.

A koltségvetésnek tehat a legnagyobb hibai azok, hogy egyfel6l nem tervez a
jovovel, minden pénzt, ami létezik, azonnal elkolt. Nagyon nagy pazarlassal,
tervezhetetlenséggel, atlathatatlansaggal, korrupcios kockazattal kolti el ezt a pénzt.
Nincs hosszu tavd, tartalmas befektetés. Alapvet6en a human erében a hossza tava
befektetésekre valo fokuszalas teljes mértékben hianyzik ebbdl a koltségvetésbdl.
Azok a pici emelések, amik az oktatas vagy az egészségiigy teriiletén vannak, semmi
modon nem szolgadljdk azt, hogy Magyarorszag kozéptavon egy jelent6sebb
tudasalapu gazdasagga n6hesse ki magat.

Emellett Magyarorszagon nincs még mindig hitelezés, nem stabil a
tulajdonjog, ami a jogallamisag nagyon fontos kockazata. Nem csoda, ha a gazdasag
nem miikodik. Azt gondolom, arrél szél alapvetGen ez a koltségvetés, hogy megessziik
az 0sszes kenyeret, ami van, mikozben nem iiltetiink biizat, és nem neveliink pékeket
sem.

Olyan kiadasok vannak ebben a koltségvetésben, amelyekre Magyarorszagnak
nyilvinval6an semmi sziiksége nincsen. Els6ként lehet emliteni e tekintetben a paksi
er6miivet, ami egy rendkiviil elhibazott beruhazas pénziigyileg és geopolitikailag,
amelyt6l a kormany talan novekedést var, de valojaban csak az lesz az eredménye,
hogy Magyarorszag hosszi tavon eladosodik, és egy olyan energiapolitikara
kényszeriti az orszagot tobb tiz évre, amely Magyarorszagot hihetetleniil hatranyos
helyzetbe hozza majd a nemzetkozi piacon. 106 milliard forintot szan erre a kormany.

A Puskas stadion és mindenféle mas stadion tobb mint 100 milliard forintot
tesznek ki. A Modern varosok-program 150 milliard forinttal még a Koltségvetési
Tanacs szerint is teljes mértékben tervezetlen és el6készitetlen javaslat. A Budapest -
Belgrad vasutvonal soha az életben nem lesz megtériil§ vallalkozas Magyarorszagon,
még akkor sem, ha kinai pénzbdl épiil. Az erre szant 4 millidrd forint belép6
semmiféle sziikségletet nem elégit ki.

A tomeges bevandorlas kezeléséhez kapcsolodd kiadasok 75 milliard forintja
jelen pillanatban semmi médon nem indokolt. Hogy Magyarorszagon ne legyen
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tomeges bevandorlas, azt nem az 6nok keritése, hanem alapvet6en az Europa hataran
1évé stabilitas megteremtése idézi eld.

A Liget projekt, a Var projekt 30 millidja, (Sic!) az egész jovo évi kampanyra
tervezett 6 milliard forintnal haromszor nagyobb, Rogan-féle
kampanyminisztériumra 20 millidird forint nyilvanvaléan semmiféle mo6don nem
szolgalja Magyarorszag érdekeit.

Mi 600 milliard forint olyan tételt talaltunk, ami felesleges helyen van, aminek
sokkal jobb helye lenne, és amelyet atcsoportositasra javasolunk. Elviink az,
amelynek alapjan a javaslatokat elkészitettiik, hogy a kormany ne feleslege
nagyberuhazasok forméajaban koltse el, lopja el az emberek pénzét, hanem alapvetéen
a jovébe fektesse. Az a célunk, hogy Magyarorszag gazdasagi versenyképessége
hosszu tavon ngjon. Hosszu tavon. Ne akarjanak elmenni Magyarorszagrol a fiatalok,
hanem itt 1assanak perspektivat ebben az orszagban.

Fontos szempontunk, hogy egy olyan modern orszagot épitsiink, ahol a nék és
férfiak kozott kiegyensulyozott kapcsolatok vannak, mert az a meggy6z6désiink, hogy
az emberek kozott, a férfiak és nék kozott a partneri kapcsolatok a legsikeresebb és
leghasznosabb csaladformat, egyiittélési format jelentik. Ha ugyanezt orszagos
szinten leképezziik, egy demokratikus orszag a legjobban miikodGképes.
Meggy6zO6désiink, hogy Magyarorszagon egyébként is akkor sziiletik majd tobb
gyerek, ha a nék és a férfiak partneri viszonyban élnek majd egyméas mellett, és nem
valami hierarchikus rendszerben, ami az 6nok csaladmodelljét megtestesiti.

Ezért olyan moédositdé csomagokat készitettiink, amelyek alapvetfen ezeket a
célokat szolgaljak. Tobbek kozott a kormany novelje az allami iskolai normativat, ne
csak az egyhazit. Nagyon fontosnak tartjuk, hogy minden magyar gyerek legalabb 18
éves koraig iskolaba jarjon, és annak a modern oktatasi-képzési elvnek feleljen meg,
hogy azt a szolgaltatast kapja minden egyes gyerek, amire konkrétan neki sziiksége
van. Ez a XXI. szazadi oktatasi rendszer lényege. A tomegoktatds mindezt mar nem
teszi lehet&vé, és képtelen arra, hogy egy tudasgazdasagban a képzést megoldja.

Ugy gondoljuk, hogy minél t6bb diploméasra van sziikség Magyarorszagon is.
Félreértések azok az elképzelések, miszerint nincs annyi diplomasra sziikség. Igenis, a
diploméasok mobilisabbak, konnyebben tudnak 4j szakmakat tanulni, és sokkal tobbet
keresnek egész életiikben, ami nemcsak nekik, hanem az orszagnak is j6. Ezért
fontosnak tartjuk, hogy az els6 diploma tandijmentes legyen, és az egyetemi
oktatasban is legyen ingyenes nyelvoktatas. A magyar fiatalok a mai napig képtelenek
idegen nyelven megszoélalni, azok is, akik egyetemet végeztek.

Kiilon forrast szeretnénk biztositani arra, hogy a lanyok mar fiatal korban
természettudomanyos és informatikai palyat valasszanak. Egy csomé kutatés
bizonyitja azt, hogy a kovetkez6 évtizedekben alapvetGen ezeken a teriileteken fognak
majd munkahelyek nyilni. Jelen pillanatban a nék részvétele a tudomanyos és
informatikai teriileteken rendkiviil alacsony. Ha tobb né tanul informatikat és
természettudomanyos ismereteket, az azt jelenti, hogy a kovetkez6 években az 6
munkahelyi lehet&ségeik nagyban néni fognak, és 10 év alatt 2-3 szazalékkal tud néni
ett6l Magyarorszag GDP-je. Ez olyan stratégiai cél, ami teljesen kiviil helyezkedik
pillanatnyilag a korméanyzat gondolkodésan.

Javasoljuk a nyugdijminimum novelését. Ez 10 éve nem emelkedett.
AlapvetGen az idOsek szegénysége jellemzben a néket érinti. Javasoljuk azt is, hogy a
gyest, ami mindenki szdmara biztositott, novelje a korméany, ami ma rendkiviil kicsi.
Fontosnak tartanank, hogy végre a kormany bevezesse az apagyest. Szamos orszag
bizonyitotta mar, hogy ahol a férfiak is pici gyerekekkel legalabb par hétig otthon
vannak, nemcsak boldogabbak lesznek 6k és a gyerekek, hanem tovabb is élnek.
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Mindemellett pedig ezekben a csalddokban kiegyensulyozottabbak a parok, és a nék
munkavallalasa sokkal rugalmasabb és gyorsabb, ami mindenképpen nemzeti érdek.

Fontosnak talaljuk, hogy a sziil6i szolgaltatasok vonatkozasaban még
rugalmasabb rendszereket javasoljon vagy vezessen be a kormany. Ezért a
boles6deutalvany rendszerét javasoljuk. Fontosnak tartjuk azt, hogy a
kiegyensilyozott csaladi élet vonatkozasaban a csaladon beliili erdszakot a kormany
ne csak szavakban, hanem val6ban tettekben is biztositsa. Ahhoz, hogy az isztambuli
egyezmény megvalosuljon, egy atlétikai csarnok ara hozzasegitene. Alapvet6en tobb
szazezer no és gyerek életét lehetne tamogatni, segiteni.

Van egy olyan csomagunk, amely a korrupcié megel6zését és szankcionalasat
tamogatja. Azt gondoljuk, hogy sziikség van Magyarorszagon is korrupcidellenes
ligyészségre. Nagyon fontosnak talaljuk, hogy Magyarorszag az europai iigyészséghez
csatlakozzon. Semmi okot nem latunk arra, hogy ezt a kormany ne tegye meg. A
magyar ligyészség lathatéan semmi modon nem tud megbirkézni a korrupcioval, ami
ebben az orszagban zajlik. Azt is nagyon fontosnak tartjuk, hogy Magyarorszag
csatlakozzon a hibrid fenyegetéseket ellato eurdpai kozponthoz. Ez egy olyan kézpont,
ami a kiilonb6z6 internetes és més tipusu beavatkozasokat probalja megel6zni.
Erthetetlen okb6l Magyarorszag nem csatlakozott ehhez a rendszerhez, amit semmi
sem indokol.

Végiil pedig a javaslataink egy része olyan helyi beruhazasokat javasol,
amelyek kifejezetten a helyiek elképzeléseit tiikrozi. Azt gondolom, ezek sokkal
adekvatabbak, mint azok a gigantikus beruhdzasok, amelyeket a kormany
ellendrizhetetleniil tervez.

Osszességében az a célunk, ahogy mar elmondtam, nem az a terviink, hogy
kimaxoljuk a jelen pillanat lehet6ségeit, hanem az, hogy az utanunk lévé
nemzedékeknek is szolgaltasson ez az orszag. Ez a felel0sségiink, és ennek a
koltségvetésnek is ezt kell tiikkroznie. K6szonom szépen.

ELNOK: K6szonom szépen a véleményt. Parancsoljon, képvisels asszony.

HEGEDUS LORANTNE (Jobbik): Koszénom szépen a szét. En is roviden
osszefoglalnam azt, amit irdsban majd be fogunk nytajtani. Meggy6z6désiink, hogy az
el6ttiink fekvd torvényjavaslat a legalapvet6bb koltségvetési alapelveknek sem felel
meg, igy az atlathatosag, attekinthetOség, az oOsszehasonlithatosag alapelvének,
valamint az ésszer(i részletezettség elvének. Nem tudjuk tdmogatni azt a gyakorlatot,
ami mar tobbedik éve jelen van a torvényhozas életében. Nevezetesen, hogy az el6z6
évi koltségvetési beszamolo, illetve zarszamadasi torvény elfogadasa el6tt benyujtja a
kormaéanyzat és elfogadtatja a kormanytobbséggel a koltségvetési torvényt. Ez minden
jozan logikaval szembemegy, és éppen az el6bb felsorolt koltségvetési alapelveket
tagadja meg.

Ez a gyakorlat, amit onok folytatnak, csak egy olyan politikai
kommunikécionak, latvanypolitizalasnak lehet j6, ami egy felel6s kormanyzat
részérél egyébként elfogadhatatlan. Kiilonosen is elfogadhatatlannak tartjuk azt a
korméanyzati 16zungot, amivel a sajat koltségvetési torvényjavaslatat jellemzi a
korméanyzat, nevezetesen, hogy ez a munkabol él6k koltségvetése lenne. Ez egész
egyszerlien nem igaz. Hiszen érdemben semmit nem 1ép elére a korméanyzat a
koztisztvisel6k, kozalkalmazottak, allami tisztvisel6k, illetve kormanytisztvisel6k
bérezése kapcsan. Gyakorlatilag azoknak az embereknek, akik a kozszféraban kapjak
a fizetésiiket, érdemben, jelent6sen nem emelkedik a bériik. Ugye, itt is hallhattuk,
hogy a rendvédelmi illetményalap sem fog emelkedni, de azon tal a biro6i
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illetményalap sem né jelent6s mértékben. Plane nem gy, ahogy azt a szakma
elvarna.

Ennek kovetkezménye nemcsak az, hogy tobbek kozott a koztisztvisel6k is
elhagyjak palyajukat, és sokan sajnalatos moédon, noha évtizedes gyakorlattal és soha
vissza nem potolhatd tapasztalattal rendelkeznek sajat szakteriiletiik tekintetében,
inkabb kiilfoldon keresnek munkat. Valamint a kozalkalmazotti bértabla is
hovatovabb értelmetlenné valt, hiszen a jov6 évben gyakorlatilag az Osszes fizetési
osztaly, illetve fizetési kategoria egy és azonos bért fog kapni, nevezetesen a minimalis
juttatast vagy a minimalbért vagy a garantalt bérminimumot.

Meggy6z6désiink szerint az életpalyamodell ott kezd6dne, hogy az alapokat
rendbe tessziik, tehat az illetményalapokat megfelel6 mértékben hatarozzuk meg.
Annak, hogy ezek nem nének, tudjuk, az az oka, hogy azt a szégyenletes IMF-
paktumot, annak korlatozo intézkedéseit, amit annak idején a Gyurcsany-kormany
kotott az EU-val, illetve az IMF-fel, mind a mai napig sajat maga tekintetében
valamilyen érthetetlen okbdl kotelez6nek érzi, noha mar minden 1étez6 fillér
adossagot visszafizetett a kormanyzat. Pedig igenis volna mozgastér a kovetkez6 évi
koltségvetésben arra is, hogy az el6bbiekben felsorolt béremeléseket a kormanyzat
végrehajtsa.

Egy szakért6i becslésiink szerint koriilbeliil 6-700 milliard forintnyi mozgastér
volna, amit kiilonosebb nehézségek nélkiil a korményzat értelmes dolgokra tudna
inkabb forditani. Volna tehat fedezet felesleges és karos beruhazasok helyett példaul,
vagy olyan tartalékok alapjan, amelyeket a kiilonb6z6 minisztériumoknal is fejezeti
altalanos és stabilitasi tartalékként megjelol a kormanyzat. De szintén idetartozik,
amit mi fedezetként gondolunk, a kozszolgalati hozzajarulas jelentds része, valamint
az Eximbanknak nyujtott kiilonboz6 segitségek, amelyek, tudjuk, gyakorlatilag mar
csak barati vallalkozasok mutyijara van. De a kormanyzati kommunikaciot, illetve
magat az egész Rogan-féle minisztériumot is szeretnénk idesorolni.

Sajnéalatos modon a fejlesztési forrasok jelentds része EU-tamogatason alapul,
amelyek elkoltését a kormanyzat valamilyen érthetetlen okbdl kifolydlag rendkiviili
modon siirget a kovetkezé év tekintetében, ezért aranytalan lesz ezeknek az elkoltése.
Ez onmagaiban is egyfajta arfelhajto er6t fog jelenteni. Mar latjuk, hogy most ez
torténik a beruhazasok koltségei kapcsan, de a kovetkezd évek tekintetében bizony
rendkiviil karos lesz, amikor ezek a forrasok majd hianyozni fognak.

Ezzel szemben a Jobbik Magyarorszagért Mozgalom szeretné tamogatni a
vidékfejlesztést. Ezzel kapcsolatban szamtalan koltségvetési moddosité inditvanyt
nydjtottunk be, amelyek kvazi telepiilésekre lebontva mutatjdk be a kormanyzat
szamara, hogy milyen konkrét fejlesztési igények lennének, abszolit megalapozott
modon, valamint a helyi és helykozi kozlekedés fejlesztését szorgalmazzuk, a
bérlakasépitési programot, tovabba a gyermeknevelést szolgald arucikkek afajanak
csokkentését. Nagyon roviden ezt szerettem volna el6adni, a tobbit pedig be fogjuk
nydjtani irasban. Koszonom szépen, hogy meghallgattak.

ELNOK: K6szonom szépen. Képvisel$ asszony!

DEMETER MARTA (fiiggetlen): Kosz6nom szépen, elnok tr. Csak nagyon
roviden szeretném osszefoglalni, egy komplex képként, hogy szerintem mit jelent ez a
koltségvetés, amit benyujtottak. Egyébként évek oOta nagyjabdl ugyanazt jelenti a
torténet. En is hadd kezdjem azzal, hogy kifejezetten érthetetlen, hogy zarszamadas
nélkiil targyaljuk a koltségvetést. Nem latjuk még a 2016. évi koltéseket sem, hogy ki
mit hogyan hasznalt fol. Onok valoszintileg latjak a kincstaron keresztiil, de
alapvetéen nagyon sok mindent, ha csak a szliken vett biztonsagi teriiletet,
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honvédelmet, rendvédelmet nézem, nagyon-nagyon sok minden nem latszik. Tehat
ugy beszéliink err6l, nem véletleniil lett ez kitalalva, hogy el6szor megnézziik a
zarszamadast, ott mérlegeljiilk, hogyan keriiltek elkoltésre a forrasok, milyen
atcsoportositasok voltak, s a tobbi, ezt kovetéen beszélgetiink a koltségvetésekrdl.

Mint ahogy az is érthetetlen, hogy miért tavasszal, miért ennyire siirget6 ez a
dolog, hiszen sok-sok éven keresztiil november-december tajan egészen béven el
lehetett fogadni a koltségvetést. Ez most az elmult két év Oridsi sietsége. Azt az
indokot hallottam a kormanyparti képvisel6kt6l és a kormanytol, hogy stabilitast
szeretnének felmutatni. Stabilitast semmiféleképpen nem tud felmutatni, hiszen
egyébként rendeletekkel év kozben Osszevissza lehet varidlni ezeket a kiadasokat.
Nyilvanvaloan ezt meg is szoktadk tenni, mint ahogy a koltségvetéshez is rengeteg
modositast szoktak beadni év kozben, tgyhogy azt gondolom, ez egy hamis érv, ha
barki erre hivatkozna, hogy ez stabilitast adna.

Ezzel a koltségvetéssel kapcsolatban is felhivndm a kormany figyelmét arra,
hogy ez még mindig nem fagyipénz, ami ebben van, amit a kormanyzati korokre vagy
egy sajat nemzeti t6késosztaly kiépitésére el lehet kolteni, hanem ez még mindig az
adofizetok pénze, amit ehhez mérten és ennek megfeleléen kellene, méltanyosan és
odafigyelve kezelni. Ez sajnos nem valosul meg. Ugye, maga a transzparencia sem
valosul meg, hiszen, ha csak megnézziik a sorokat, hogyan néz ki a koltségvetés,
rengetege minden nem deriil ki. Latszik, hogy van egy tendencia, hogy minél inkabb
homalyban tartsak a képvisel6ket és leginkabb a nyilvanossagot arrol, hogy mi zajlik.

Egyértelm(i prioritisa ennek a koltségvetésnek is, hogy nem a fontos
struktarakra kolti a pénzt, nem az egészségligyre, oktatasra, foglalkoztatasra, a
védelem kérdésére, hanem abszolut a politikai korméanyzas, a presztizsberuhazasok, a
kiemelt beruhazasok és sajnos a korrupciét megalapozé intézkedések és tételek
szerepelnek ebben a koltségvetésben is. Azért mondtam ezt, hogy ez egy tudatos
dolog, ami évek oOta zajlik, mert a korméanynak van egy nagyon tudatos
gazdasagpolitikdja, és nagyon tudatos tarsadalomképe. Ez pedig a sajat nemzeti
tokésosztaly felépitése, amit egyébként nemcsak azzal tesz meg, hogy folyamatosan
sajat koroket kedvezményez, akar a kiemelt beruhazasok kapcsan, akar pedig
bizonyos szektorok kedvezményezésével, azok kiemelt tAmogatasaval. Természetesen
ezek a szektorok is jellemzGen a kormanyzati korokhoz kapcesolodnak, illetve azokhoz,
akik ezeket az érdekeket szolgaljak.

Emellett, hogy erre a kormanyzati oldalra rengeteg kedvezmény van,
ugyanaddig a versenyképességet a bérek tudatos alacsonyan tartasaval préobaljak meg
megteremteni. Ez tobb okbol is aggalyos. Eleve nem ebbe az iranyba megy a vilag.
Nem ez a megoldas. Nem az OsszeszerelGiizem-jelleg a megoldas egy orszag szamara.
Tovabba a technoldgiai fejl6dés is problémat fog okozni, hiszen egyre kevesebb
munkaerére lesz sziikség, igyhogy folyamatosan néni fog a munkanélkiiliség. Tudom,
hogy a statisztikakat természetesen meg tudjak oldani, miikodott eddig is, a szamok
akar még jol is nézhetnek ki, de sajnos tudjuk, hogy a val6sag nem ez.

En ezt hangstilyoznam, hogy nemecsak a koltségvetés elfogadhatatlan, ez eléggé
fontos, de csupan egy eleme egy gazdasagpolitikdnak, tarsadalompolitikanak, hiszen
ezen keresztiil valositja meg ezt a kormany. Ez egy nagyon tudatos politika. Tehat
teljesen elfogadhatatlan ez a koltségvetés, és abszolit méas tarsadalom- és
gazdasagpolitikara van sziikség. Olyanra, amely egyébként fejlédést biztosit a
szerepl6knek, bérnovekményekkel noveli a versenyképességét az orszagnak, arra
koncentralva noveli a versenyképességet, nem pedig a bérek tudatosan alacsonyan
tartasaval. Es olyan tarsadalom- és gazdasagpolitikira, amelyben minden szerepld
érdekelt a masik fejlodésében. Egy olyan politikara, amely mind az oktatas, mind az
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egészségligy, a védelem kérdését, a foglalkoztatast, magat a szocialpolitikat egy
komplex egészként kezeli, egymast tamogato6 rendszerekként kezeli.

Erre van sziikség, nem pedig bizonyos csoportok egymas ellen uszitasara és
nem a sajat nemzeti fideszes t&késosztaly kiépitésére. Ugyhogy azt gondolom,
elfogadhatatlan ez a koltségvetés. K6szonom, elnok tr.

ELNOK: K6szonom szépen. Ritter sz6szol6 tr, parancsoljon!

RITTER IMRE német nemzetiségi sz6sz6l6: Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt
Bizottsag! A Magyarorszagi nemzetiségek bizottsaga, mivel a benyujtott 2018. évi
koltségvetési torvényjavaslatban a magyarorszagi nemzetiségek igényei nem kertiltek
bele, a tegnapi iilésén elfogadott egy modosito inditvanyt, egyhangulag, 3,5 milliard
forintrél. Ennek gerincét a nemzetiségi 6vodapedagogus és pedagbdgusprogram,
illetve a nemzetiségi 6vodak helyzetének javitasa jelenti. Illetve tovabbi, kozel 400
milli6 forint Ggyszintén az atvett nemzetiségi koznevelési intézmények miikodéséhez,
beruhazasi, feltjitasi tamogatasahoz kapcsolodik.

A parlamenti altalanos vitaban volt lehet6ségem részletesen kifejteni és teljes
korti felmérés alapjan objektiv szamokkal aldtdmasztani azt a tragikus helyzetet,
amiben ma a Magyarorszagon miikod6 nemzetiségi 6vodak vannak. Nyolc nemzetiség
tekintetében kozel 300 nemzetiségi 6vodabol mindossze egyetlenegy van, amelyik egy
nyelviien, a nemzetiség anyanyelvén végez nevelés. Az O6vodak mindossze 15
szazalékdban van meg az a torvényi feltétel, hogy minden nemzetiségi nevelést végzo
csoportnal két nemzetiségi végzettségli 6vodapedagogus van, és a nemzetiségi 6vodak
mintegy egyharmada van abban az alland6 veszélyeztetett helyzetben, hogy mar most
kevesebb nemzetiségi 6vodapedagogus van az 6voddban, mint ahany nemzetiségi
ovodai csoport.

Egyetlen nemzetiségi csoport van és egyetlen nemzetiségi 6vodapedagogus.
Tehat barmilyen okbol torténd kiesés azonnal a nemzetiségi nevelés megsziinését
okozza. Mar most kozel tucatnyi nemzetiségi 6vodaban nincs egyetlen f6allast
nemzetiségi 6vodapedagogus sem, és tucatnyi nemzetiségi 6vodaban mar formalisan
is megszlint a nemzetiségi nevelés, mert nincs nemzetiségi 6vodapedagogus. Kozel
550 nemzetiségi  O6vodapedagdégus  hianyzik a  sziikséges nemzetiségi
ovodapedagbdgusok szamanak tobb mint 40 szazaléka.

Erre kidolgoztunk egy komplett programot a nemzetiségi 6vodapedagogus-
képzést végz6 hét egyetemmel, fGiskolaval. Tisztelettel kérem a bizottsagot, a
bizottsag tagjait, a frakcibkat majd a parlamentben is, hogy a nemzetiségi
ovodapedagbgus és pedagodgus programhoz sziikséges tdmogatast biztositsak. A mai
kormaényiilésen a magyarorszagi nemzetiségek igénye napirenden lesz. Nagyon bizom
benne, mivel tigy gondolom, hogy a magyar kormany messze példamutaté6 mdédon és
valoban minden lehet6ségét felhasznilva segiti a hataron tali magyar évodak
fennmaradisat, megujitasat és tovabbvitelét, hiszen egy nemzet, egy nemzetiség
szempontjabol az anyanyelv és a nevelés kulcskérdés, hogy a Magyarorszagon él6
nemzetiségek nemzetiségi Ovodai programjat és a nemzetiségi nevelés
megmaradasahoz sziikséges tamogatast biztositani fogjak. Kérem mindenki
tamogatasat a 2018-as nemzetiségi igényekhez. Koszonom szépen.

ELNOK: Koszonom szépen. Most engedjék meg, hogy én is elmondjam az
MSZP-frakci6 véleményét. Megprobaltam én is roviden 0sszefoglalni, hogy a titkarsag
munkéjat én is megkonnyitsem.

Magyarorszag 2018. évi kozponti koltségvetésével kapcsolatban fontos
kiemelni, hogy a tervezett koltségvetési hidny az elmult években 1,6 szazalékrél 2,4
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szazalékra emelkedett. Ennek kovetkezménye, hogy a strukturalis deficit is emelkedni
fog a jovo évben, ezzel azonban a kormany megsérti az Eur6pai Unié altal elGirt
kozéptava hianykorlatot. A strukturalis deficit mértékét az allamadoéssag, a GDP és a
gazdasag potencialis novekedési iiteme szerint hatarozzak meg, azonban a magyar
gazdasag 1,7 szazalékos hianyt tud elviselni hosszabb tavon. Figyelemmel arra, hogy a
gazdasagi stabilitasrol szolé torvény is tartalmazza a strukturalis deficithez valo
kozeledés kotelezettségét, ez a koltségvetési torvényjavaslat nem felel meg e
kritériumnak. Ezzel kapcsolatban az ASZ és a Koltségvetési Tanacs is aggalyokat
fogalmazott meg.

A jelen Kkoltségvetési torvényjavaslatban foglaltaknak két veszélye van a
magyar gazdasagpolitikara, egyrészt a varttél elmarad6 novekedés, maéasrészt a
kiilkereskedelmi egyenleg romlasa. Ezt szintén Kovacs Arpad, a Koltségvetési Tanacs
elnoke is megerdsitette. Az elnok ar azt is megallapitotta, hogy a jové évi
koltségvetésnek inkabb tehermentesiteni kellene, semmint wjabb fiskalis
gazdasagosztonzoket beépitenie.

Az Allami Szamvevészék véleményében is burkolt negativ megallapitasokat
olvashattunk. Ebbdl néhanyat hadd emlitsek. Az els6, hogy a kormany megszegi sajat
korabbi kormanyhatarozatat, amelyben 1,8 szazalékos hianycélt tizott ki még 2016-
ban. A masodik, hogy 1500 milliard forint kiadis részben vagy egészen nem
mindsithet6 megalapozottnak, kozottiik olyan tételekkel, mint a buszos
kozszolgaltatasok koltségtéritése, vagy a Kiilgazdasagi és Kiiliigyminisztérium
beruhazasosztonzési eldiranyzata. Utobbinal egyébként 100 szazalékos a tulfizetés
Osszegének mértéke. A gyogyszerkassza, a szakellatasok elGiranyzatai és a
kozmunkaprogram is kockazatos megitélést kapott az ASZ-t6l. A harmadik, hogy a
kiadasi elGiranyzatok fele, vagyis 10 000 milliard forint feliilr6l nyitott, azaz az
Orszaggytilés jovahagyasa nélkiil talléphetd.

A torvényjavaslat altalanos indoklasa szerint Magyarorszag 2018. évi
koltségvetése a munkabol él6 emberek koltségvetése lesz. Ezzel szemben a tények
ravilagitanak, hogy a kormany és a Fidesz szdmara nem a munkéabol, a munkabérbol
élok a legfontosabbak. A 2010 6ta eltelt id6szakot tekintve a GDP aranyaban mért
kozterhek 37,5 szazalékrol 39,2 szazalékra néttek. Az adérendszer pedig a gazdagok
érdekeit szem el6tt tartva valtozott az elmult években. Az alacsony jovedelmi
csaladok adoi néttek, megsziint a minimalbér adomentessége, az afakulcs a maga 27
szazalékaval pedig EU-szinten is az els6 helyet szerezte meg. A munkabérbdl, féleg
minimalbérbdl, illetve garantalt bérminimumbdl él6k addéterhei 2018-ban is a
legmagasabbak kozé tartoznak az EU-ban, s6t, az OECD térségében is. A munkabdl
élok koltségvetése és annak adocsomagja a gazdagoknak kedvez, az agyonadoztatott
munkabérek, kontra fele annyi ad6z6, kamat- és lakbérbevétel, éttermi afacsokkentés,
kontra 27 szazalékos afa, hogy egy-két példat emlitsek még.

Az MSZP a 2018. évi koltségvetésrol szolo torvényjavaslat elfogadasat nem
tamogatja, mivel a 2018. évi biidzsé a korrupcio és az igazsagtalansag koltségvetése,
hiszen a joléti kiadasok GDP-hez mért aranya csokken az ez évi koltségvetésben is.
K0szonom szépen a figyelmet.

Alelnok ur, parancsoljon!

DR. SZUCS LAJOS (Fidesz), a bizottsag alelnoke: Koszonom szépen, elnok ur.
Néhany mondatot én is szeretnék elmondani errél a javaslatrol. Milyen szerencse,
hogy nem 2008-at vagy 2009-et irunk, és milyen szerencse, hogy éppen nem
Gorogorszaggal hasonldé moédon végeztiik az elmult id6szakban a koltségvetési
tervezést. Az az orszag jelen pillanatban is még egy helyben topog, Magyarorszag
pedig az elmult években, az elmult mintegy 8 évben mégis csak kikeriilt a
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talzottdeficit-eljaras al6l, megallt a sajat 1aban, és olyan gazdasagpolitikat visz, amivel
igenis az emberek minden évben 1éphetnek elére. Milyen szerencse, hogy nem azokat
a mondatokat latjuk a Kkoltségvetésben visszakoszonni, mint amit az el6bb
képvisel6tarsaim mondtak. Vajon hol allnank akkor? Ez természetesen csak egy
akadémikus kérdés.

Nem szeretném, ha cafolat nélkiil benne maradna a bizottsagi jegyz6konyvben,
hogy képvisel6tarsunk azt mondta, nem szeretnénk fellépni a csaladon beliili er6szak
ellen. A magyar kormany mindenképpen és mindent megtesz azért, hogy a csaladon
beliili er6szak igenis megsziintetésre keriiljon, minden intézkedés, minden torvény
abba az iranyba hat, hogy a csalddon beliili erészakot ki tudjuk kiiszobolni.

Szeretném elmondani, hogy az elemz6k varakozéasai az elmult években nem
mindig tiikrozték a tényleges szamadatokat. Itt, a Koltségvetési bizottsag elGtt is volt
j6 néhany olyan tanacskozas, ahol a koltségvetésrdl ilyen modon nyilatkoztak az
akkori ,elemzdk”, utdna azonban egyetlenegyszer sem hangzott el, hogy bocsanatot
kériink, az elemzéseink nem voltak jok. Igenis a magyar gazdasagpolitika, minden
magyar ember teljesitménye jobb volt, mint amit az elemz6k is vartak.

Hogy valasztasi koltségvetés lenne-e a 2018-as? Ide szeretném idézni a 2009-
es koltségvetési javaslatot, amely koriilbeliil egy napot élt, mert az elfogadasa utan
mindenki pontosan tudta, hogy az a koltségvetési javaslat nem végrehajthat6. Az
abban szereplé 9-10 szazalékos koltségvetési hiany sodorta Magyarorszagot abba a
helyzetbe, amit utdna 2010-ben a kormanyvaltds utan azonnali intézkedésekkel
nagyon sulyos gazdasagpolitikai intézkedésekkel lehetett csak orvosolni és helyes
iranyba allitani.

Tisztelettel szeretném jelenteni a Koltségvetési bizottsag tagjainak, hogy
valamennyi unios forras 60 szazalékat gazdasagfejlesztésre kell forditani. Pontosan
arrol szol ez a torténet, hogy a magyar jov6t épiteni szeretnénk, nem felélni, ahogy ezt
képviselGtarsunk mondta.

A korrupciérol szeretnék két nagyobb torténetet felidézni. Az elsé a mult hét
eseménye, a 17 milliArdos EMIR rendszer miatt elindult ligyészségi vizsgalat. Azt
gondolom, egy borzasztd, szornyti id6szak végén vagyunk. Es itt, ebben a kérdésben
talan a 4-es metrot is megemlithetjiik, ami nem 17, hanem tizszer ennyi, 160
milliardos torténet, és éppenséggel nagyon komoly koltségvetési kihatasa van.
KépviselGtarsaim folyamatosan beszélnek a nagy semmirdél. Ha barmilyen kérdésben
a korrupcioval kapcsolatban informaciojuk van, a magyar birésagot, a magyar
ligyészséget és a magyar rendorséget folyamatosan kereshetik ezekben a kérdésekben,
egyébként pedig csak nagyotmondéasrol van szo, és nem valodi torténetekrél.

Demeter Marta képvisel§ asszonynak pedig csak annyit szeretnék mondani,
ami Aaltalanossagban is igaz az egész 2018-as koltségvetésre, hogy annak az
alapszamaival senki nem vitatkozott. A magyar gazdasag teljesitményével senki nem
vitatkozott. A koltségvetés f6szamaival, a koltségvetés kiadasi és bevételi egyenlegével
senki nem vitatkozott. Olyan torténetrél beszéliink, mintha a szomszéd csaladi
koltségvetését szeretném én elkolteni. Nagyon jol értenék hozza természetesen, de
azért szeretném elmondani 6noknek, hogy az elmult években a kormanyzo tobbség, a
Fidesz-KDNP minden évben meg tudta alkotni a koltségvetést és minden évben
végrehajthaté és betarthaté koltségvetést tudott a parlament és az orszag
kozvéleménye elé tenni.

Es most egy par adat. A magyar gazdasag 2018-ban mar a hatodik esztendében
novekedhet toretleniil, a b6viilés remélhet6leg az uniés atlagot is meg fogja haladni,
ugyanis 4,3 szazalékos gazdasagi novekedést tervez. Ezt az optimizmust alatdmasztja
az a tény, hogy a magyar gazdasagi novekedés egyre kiegyensulyozottabb szerkezetet
mutat. Ma mar nemcsak az export hizza a gazdasagot, hanem megugré beruhazasok



20

és a dinamikusan boviil6 fogyasztas is. A beruhazasok dinamikéja varhatéan azért
lesz erés, mert tovabb mérséklddik a tarsasagi ado kulcsa, alacsony a kamatkornyezet,
emelkednek a realjovedelmek, 2018-ra az unios kifizetések is fel fognak gyorsulni.

A kormany elkotelezett abban is, hogy a nemzeti Ossztermékhez mért
allamadossag évrol évre csokkenjen. 2018-ban varhatéan a nominélis addssag 27 500
milliard forint lesz, ami a nemzeti 6ssztermék aranyaban 68,2 sziazaléknak felel meg.
Kifejezetten oOrvendetes tény, hogy a kozponti koltségvetés addssagan beliil a
devizaadossag részaranya egyre csokkend tendenciat mutat. Ahogy az idei
koltségvetésrol, agy a jove évi koltségvetésrél is elmondhatd, hogy a miikodés
tekintetében nullszaldos lesz. A gazdasagi teljesitményhez képest a kiadas pontosan
ugyanannyi lesz az dllamhaztartason beliil, mint a bevétel. A pénziigyi értelemben
keletkez6 hidny pedig nem mast, mint a jovébe valé befektetéseket, beruhazasokat
jelenti.

A Kkoltségvetési stabilitast erdsiti, hogy az elére nem lathatdo kockazatok
kezelésére, illetve az év kozben felmeriil6 korményzati intézkedések forrasara
tartalékok rendszere szolgal tobb mint 200 milliard forint értékben. A fentiek alapjan
ugy latjuk, hogy a gazdasag stabil fundamentumokkal bir, a koltségvetési tervezet
megalapozott, és fenntarthaté novekedési trendet vetit el6re, igyhogy javasoljuk a
tisztelt Haznak és a bizottsagnak elfogadni ezt. Koszonom a szot, elnok ur.

ELNOK: Koszonom szépen. Engedjenek meg egy kommentart ehhez. Kicsit
tobb visszafogottsag azért ill6 volna, amikor a fideszesek korrupciorol beszélnek,
hiszen harom olyan képviselGjiik van jelenleg, egyiket, ha jol emlékszem, ki is adta a
Haz, Mengyi Roland, Simonka Gyorgy és Farkas Florian, akik eléggé erételjesen
korrupciogyantus iigyekbe keveredtek. Mészaros Lérinc évi 100 millidrdos
vagyongyarapodasarol nem is beszélve. Ha 6n nem hozta volna ezt ide, akkor nem
tenném ezt a megjegyzést.

A masik, amivel mar allamtitkar urat szembesitettem az altalanos vitaban is, a
fideszesek folyamatosan azt mondtak a vitaban, hogy a szocialista kormany okozta a
problémat, és aztan a fideszesek meg megoldottak ezt a gondot. Kicsit eltekintettek
attél is, hogy a vilaggazdasagi valsag azért 2008-2009-2010-ben erdsen stjtotta
Magyarorszagot, és hal’ istennek, azota ilyen helyzetet 6noknek nem kellett kezelnitik.

Hogy mennyire nem igaz ez az allitds, az onok miniszterelnokének egy
nyilatkozatat hadd olvassam fol. Orban Viktor miniszterelnok gy fogalmazott, hogy
~Magyarorszag lassan vilagbajnok lesz a kiadasok lefaragasanak tekintetében. Ha
onok megnézik, hogy mi minden tortént az elmult egy esztend6ben Magyarorszagon,
tehat az elmult egy esztend6ben Magyarorszagon a pénziigyi stabilitas helyreallitasa
érdekében, akkor valoszintileg ezt talzas nélkiil mindésithetik vilagrekordnak”. Ezt
2010. jalius 7-én, az Angela Merkellel tartott kozos sajtotdjékoztatbn mondta
miniszterelnok ur.

Ezért mondaniam azt, hogy ebben a tekintetben egy kicsit nagyobb
visszafogottsag és talan szerénység is indokolt lenne a fideszes képvisel6k részérol.

Kérdezném allamtitkar urat, hogy kivan-e, jo lenne, ha kivanna hozzaszolni az
elhangzottakhoz, és igy biztositanank erre lehet&séget. Parancsoljon, allamtitkar ar!

Az eloterjeszto valasza

BANAI PETER BENO allamtitkir (Nemzetgazdasiagi Minisztérium):
Koszonom szépen a szot, elnok ur. Tisztelt Bizottsag! Ugy latom, hogy ugyanazok az
érvek hangzottak el a kormany gazdasagpolitikdjanak értékelésekor, amelyek az
altalanos vitdban is elhangzottak, ezért kénytelen vagyok ezekre a folvetésekre,
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véleményekre ugyanazokkal az adatokkal, illet6leg allitasokkal reagalni, mint ahogy
azt a kormanyzat képviselGi az altalanos vitaban megtették.

Engedjék azt meg, hogy els6é helyen azt emeljem ki, hogy elég stlyos allitasok
hangzottak el ellenzéki oldalrol, amelyek mogott nem voltak adatok, nem voltak
elemzések, illetve szérvanyosan voltak. Amikor a kormény gazdasagpolitikajarol
beszéliink és arrél, hogy ez a gazdasagpolitika sikeres vagy sem, érdemes-e
tovabbvinni a 2018. évi koltségvetésben vagy sem, akkor, azt gondolom, els6 helyen
abbol kell kiindulni, hogy ez a gazdasagpolitika eddig milyen eredményeket ért el.

Engedjék meg, hogy idézzem az Eurodpai Bizottsag majus 11-i elemzését,
nyilvidnos, mindenki szdmara megismerhetd, amiben latleletet ad a magyar
gazdasagpolitika eredményeirdl. A 2017. évet illetéen az Eurdpai Bizottsag szerint a
magyar gazdasag boviilése az otodik legmagasabb lesz az Eur6pai Unioban az idei
évben. Ok 3,6 szazalékkal kalkulalnak, de azt gondolom, ha most kellene elemzést
készitsenek, akkor lehet, hogy még folfelé modositanak a novekedési prognézist. A
munkanélkiiliségi rata szerintiik a 28 tagallambol a harmadik legalacsonyabb lesz év
végén. Osszehasonlitisként megnézhetjiik, hogy 2010-ben hol éalltunk ebben a
rangsorban.

Szerintiik a koltségvetési egyenleg a GDP 2,3 szazaléka lesz. Vannak orszagok,
ahol 3 széazalék folotti ez a mutatd, és bizony vannak olyan orszagok, amelyek, ugy
latszik ezekbdl a szamokbdl, nem tudtak megbirk6ézni a gazdasagi valsag okozta
problémakkal. Az Eurdpai Bizottsag szerint az dllamaddssagunk év végére tobb mint
10 széazalékponttal lesz alacsonyabb, mint az uniés atlag. 2010-ben pont forditott volt
a helyzet, az allamadossagunk mintegy 10 szazalékponttal volt magasabb, mint az
europai unios atlag. Mellette a foly6 fizetési mérleg 3,5 szazalékos GDP-aranyos
tobbletet fog elérni.

ElGszor is azt javasolndm, hogy ezeket a szamokat nézziik meg, amikor
értékeljik a kormany gazdasagpolitikajat, és ezen szamsoron beliill az egyes
személyek életét befolyasolo szamokat is nézziik meg. Sokszor elhangzott: a korméany
célja az, hogy a béreket alacsonyan tartsa, ezaltal biztositson versenyképességet. Hat,
nézziilk meg akkor a legutébbi tényszamot! 2016-ban a nett6 atlagkeresetek
novekedése 7,8 szazalék. Az inflaci6 0,4 szazalékos volt, tehat a realbérek 7,4
szazalékkal boviiltek. Az idei évben a nett6 atlagkereset-novekedés az éves prognozis
szerint 11 szazalék, az els6 két honap ugyanez a 11 szazalékos boviilés valosult meg. A
2018-as évre a nettd atlagkeresetek novekedésénél 8,8 szazalékkal kalkulalunk.
Vagyis a gazdasag béviilését érdemben meghaladé béremelkedések valosultak meg.

Ha megengedik, itt ratérnék néhany kiemelt tételre, amit a mostani bizottsagi
vitaban emlitettek a tisztelt képvisel6k. Schmuck Erzsébet képvisel6 asszony, alelnok
asszony azt mondta, hogy nem a munkabol él6k koltségvetése a jové évi
torvényjavaslat, hiszen nem szamolunk érdemi béremelésekkel, valodi béremelésre
lenne sziikség, ha pontosan probalom meg idézni alelnok asszonyt. Heged{is Lorantné
képvisel6 asszony is azt emelte ki, hogy a kozszféraban szdmos teriileten nincs
béremelés. Akkor engedjék meg, hogy néhany ténybeli adatot, illet6leg a
torvényjavaslatban szereplé kezdeményezést ismertessek.

Ugye, egyrészrél a bérek tekintetében a gazdasag egészét jellemz6 béremelések
szamait elmondtam. A masodik sorban el kell mondjuk azt, hogy az idei évben a
minimalbér, illet6leg a garantalt bérminimum 15, illetve 25 szazalékkal emelkedett, és
a jové évben 8, illetleg 12 szazalékos emeléssel szamolunk. Hegedilis Lorantné
képvisel6 asszony a kozszférat emelte ki. Akkor engedjék meg, hogy megint azt
mondjam, hogy a koltségvetési szerveknél foglalkoztatott mintegy 700 ezer f&bol
b6éven tobb mint 550 ezer részesiilt vagy részesiil 2018-ban béremelésben. Igaz,
vannak olyan teriiletek, ahol még nem valosult meg béremelés az elmult években. A
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kormény azt mondja, hogy a gazdasag teljesitményével 6sszhangban arra torekszik,
hogy minden teriileten béremelés valésuljon meg.

Azzal lehet vitatkozni, hogy melyik 4gazatban milyen mértékii emelésre lenne
sziikség. De azt mondani, hogy a kormany nem figyel arra, hogy a kozszféraban
béremelés legyen, azt gondolom, a szamok alapjan nem val6s. Engedjék meg, hogy
akkor konkrétumokat is mondjak. A kozszféraban foglalkoztatottaknal - példaul a
rendvédelem, amire a képvisel6 asszony utalt, honvédelem, egészségiigy, kozoktatas,
felsGoktatas, szocialis, kulturalis agazat, allami tisztvisel6k, NAV-dolgozok, és
folytathatnam a sort -, a béremelések kumulalt 0sszege, amivel 2018-ra szamolunk,
az emelések nélkiili allapothoz képesti tobblet 926,3 milliard forint. Ez az a kumulalt
béremelési 6sszeg, ami a 2018-as koltségvetési torvényjavaslatban megjelenik.

2017-r6] '18-ra a kozszféraban dolgozok béremelésének tobblete 142 milliard
forint. Ezzel megcafolnam, vagy igyekszem megcafolni azt az allitast is, hogy a
koltségvetési torvényjavaslatban az egészségiigy, az oktatas vagy egyes agazatok
terhére valosul meg mas teriiletek tobbletkiad4sa. Az egészségligy, oktatas elhangzott.
Ha a béreket nézziik, akkor az egészségiigyben is megvalosul béremelés, és az oktatasi
agazatban is latunk béremelési tételeket. A két adgazat nemcsak a bérek teriiletén
rendelkezik tobbletforrasokkal, hanem az intézményrendszer miikodését illetGen is.

Tehat azt gondolom, hogy azok az allitasok, amelyek szerint az egészségiigy, az
oktatas vagy a szocidlis 4gazat karara valésulnak meg tobbletkiadasok, tényszertien a
2018-as koltségvetési torvényjavaslat szamai alapjan cafolhatbak.

A gazdasag boviilésének a megalapozottsagat illetéen hadd mondjam el,
sokszor hallom azt az allitast, hogy kizarolag az eurdpai unios forrasok hajtjak a
magyar gazdasag boviilését. Akkor tisztelettel azt a kérdést teszem fol, hogy
Gorogorszagot, amely csatlakozasa o6ta folyamatosan az Eurépai Unié netto
kedvezményezettje, miért nem hajtja az az europai unids forras, ami rendelkezésiikre
all. Azt is kérdezem, hogy azok az orszagok, amelyek nett6 befizet6k, mint
Németorszag, miért nem szenvednek el rendkiviil rossz gazdaséagi folyamatokat. Es
azt is megkérdezhetem, hogy az el6z6 évtizedben, amikor csatlakozdsunk utan
megnyiltak az uniés forrasok, és egy igen jelent6s fiskalis expanzié volt az allam
részérdl, mellette a lakossag eladosodott és koltott, miért nem volt olyan jellegli
realkonvergencia, amit most keresiink.

Az az Allitdsom, hogy ezekbdl a folyamatokbo6l mégis csak azt a kovetkeztetést
vonhatjuk le, hogy alapvet6en nem az eurdpai unioés forrasok, nem a kiilsé forrasok
hatarozzak meg egy gazdasiag boéviilését, hanem a gazdasagpolitika mindsége.
Természetes, hogy a GDP tobb szazalékat kitev6 unios forrasok befolyassal birnak a
novekedésre. De a 2016-0s relative csekély novekedés, ami, hozzateszem, magasabb
volt, mint az eurdpai unios atlag, jelent6s részben annak koszonhetd, hogy a
redlgazdasagban megjelend unids forrasok 2015-hoz képest érdemben alacsonyabbak
voltak, az uni6s forrasok ciklikussaganak koszonhet6en. Tehat kétségteleniil
befolyassal birnak a novekedésre. De ismétlem, nem ez az, ami kizarolagosan
meghatarozza a novekedést.

Szelényi Zsuzsa képvisel6 asszony, engedje meg, hogy felhivjam arra a
figyelmet, hogy ha megnézziik a ténybeli szamokat, és valoban az uni6s forrasok
mozgatnak kizardlag a novekedést, akkor 2016-ban gazdasagi visszaesésnek kellett
volna megvalosulnia. Ezzel szemben volt az uniés atlagot némileg meghaladé 2
szazalékos novekedés.

A bizalom. Azt gondolom, lehet azt mondani, hogy a magyar gazdasag, a
gazdasagpolitika irant nincs bizalom. Lehet azt mondani, hogy nem kiszamithat6 a
gazdasagpolitika, de épp a korabbi koltségvetési torvényjavaslat elfogadasa, az ahhoz
kapcsol6do addszabalyok elfogadasa és azok a gazdasagpolitikai szamok a novekedés,
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a foglalkoztatas, a realbérek, a koltségvetési egyenstily, az dllamadossag tekintetében,
amelyeket a tisztelt bizottsaggal ismertettem, erdsitik a magyar gazdasag iranti
bizalmat. Nemcsak a hitelmindsit6k gondoljak ezt, nemcsak a pénzpiaci befektetok,
nézziik meg, hogy milyen hozamszinteken értékesitjik az allampapirokat, hanem a
realgazdasagi befektetdk is.

Egy nyilvanos dokumentumboél hadd idézzek, a konvergenciaprogrambol, ahol
néhany realgazdasagi befektet6t sorolunk fol, a teljesség igénye nélkiil, beruhazasi
dontéseikkel: a Mercedes Benz 490 milliard forintos befektetésr6l dontott, Samsung
100 milliardrol, Procter&Gamble 55 milliardrol, Budapest Airport 50 milliardrol,
Thyssenkrupp 41 milliardroél, Bosch 36 milliardrél. Hogy mondjak néhany alapvetéen
hazai céget: Alfoldi tej 12 millidrd, Gyermelyi tészta 9 millidrd, Révész-Nyirlog 8
milliard. Hosszi a sor. Tehat a pénzpiaci befektet6k mellett a realgazdasagi
befektet6k aggdédnanak, nem bizndnak a magyar gazdasagban, akkor ezeket a
befektetéseket nem hoznak ide. Azt gondolom, hogy ha a bizalomrol beszéliink és a
kiszamithat6sagrol, akkor ezen befektetési dontések, pénzpiaci értékitéletek,
hitelmindsit6k értékitéletei mellett a stabilitast, a kiszamithatosagi a korabbi
koltségvetési torvényjavaslat és az ahhoz kapcsol6d6 adoszabalyok elfogadasa is tudja
erésiteni.

Kétségtelen, hogy az év kezdetétdl tavolabbi id6ben nagyobb bizonytalansag is
fakadhat a kiilpiaci folyamatokbdl. Mesterhazy Attila elnok ur, ha jol idézem fol, erre
utalt, amikor Kovacs Arpad elnok tr kiilkereskedelmi folyamatokra vonatkozo
elemzéseit idézte. Ezt a kockazatot, a korabbi tervezésbdl fakado esetleges
kockazatokat hivatott kivédeni a koltségvetési torvényjavaslatban szereplé tartalékok
rendszere. Eppen ezért noveltik meg a koltségvetési tartalékokat, a jové évi
koltségvetési torvényjavaslatban is 200 milliard forint folotti az emlitett tartalékok
osszege.

Az atlathatdsag, Osszehasonlithatosag kérdését illetéen engedjék meg, hogy
Hegediis Lorantné képvisel$ asszony és Demeter Marta képvisel$ asszony figyelmét is
felhivjam arra, hogy a zarszamadasi torvényjavaslat Orszaggytilés altali meg nem
targyalasa nem azt jelenti, hogy ne lennének ismertek a 2016. év eddig tényszamai. A
kozponti koltségvetés bevételeirol és kiadasairol a Nemzetgazdasagi Minisztérium, a
korményzat havonta ad beszamol6t. Az éves adatok a Magyar Allamkincstar
honlapjan elérhet6k, az 6sszes bevételi és kiadasi adat, a helyi 6nkormanyzatok adatai
és az eurOpai unios modszertan szerinti kiadasi-bevételi adatok is nyilvanosak.

Ha nem lennének ismertek a szamok, akkor vajon az Eurostat hogyan tudott
volna véleményt formalni a magyar hiany- és adossagszamokrol. Hivatalosan, az
Osszes tagéallamhoz hasonl6éan marcius végén a hivatalos szervek megkiildték az
Eurostatnak a dokumentumokat. Hangstlyozom, meg kell nézni a Magyar
Allamkinestar honlapjat, a Kozponti Statisztikai Hivatal honlapjat, ahol a
koltségvetési kiadasi és bevételi adatok ismertek, nyilvanosak. Ezekre a ténybeli
adatokra épitkezve és a 2017-es varhat6 adatokra épitkezve készitette el a 2018.
koltségvetési torvényjavaslatot a korményzat, és a Koltségvetési Tanacs ugy itélte
meg, hogy ez a koltségvetési torvényjavaslat valos, hiteles és a koltségvetés
végrehajthato.

Itt utalnék arra, hogy abban egyetértek Mesterhazy Attila elnok trral, hogy
természetesen minden Kkoltségvetésben vannak kockazatok. De 0Osszességében az
emlitett, kormanytol fiiggetlen szervek a koltségvetést végrehajthatonak, valdésnak
tekintették mind a koltségvetési egyenleg mértékét, mind az allamadéssag varhato
csokkenését illetSen. Es hangstlyozom, azokra a kockéazatokra, amelyek kétségteleniil
minden koltségvetésben, minden tagallamban, minden orszagban jelen vannak, a
benytjtott javaslat tartalékai biztositanak fedezetet.
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Az IMF-paktumot emlitette Hegediis Lorantné képvisel§ asszony. Ezt azért
emelem ki kiilon, mert, megmondom Gszintén, furcsa értelmezni azt, hogy vajon a
kormanyzat milyen politikat folytat. Ha képvisel6 asszony megnézi, hogy milyen
kérdésekben milyen vitaink voltak az IMF-fel és, mondjuk, megnézi azt, hogy a
kozszféraban az IMF-nek mi volt az altalanos ajanlasa a bérpolitikat illet6en, akkor
képvisel6 asszony pont fogja azt latni, hogy a kormany hatarozottan szembement
ezekkel a javaslatokkal. Képvisel§ asszony lathatja, hogy példaul az egészségiigyben
2012-ben kezdett el a kormany gy béremelést, hogy ez szamos altalanos ajanlassal
szembement. Tehat azt gondolom, pont a magyar korményzat volt az, amelyikre
nehéz azt mondani, hogy a 2018-as koltségvetés osszedllitasakor kiilsé szervezetek
véleményét igyekszik kovetni. Zaréogondolat, pont azért keriilt sor a hitelek id§ el6tti
visszafizetésére, hogy az a gazdasagpolitikai ajanlds, amit az IMF minden,
ugynevezett program-, partnerorszag szamara megfogalmaz, legfeljebb tényleg csak
javaslat legyen, ne pedig jelentésebb stlya a magyar gazdasagpolitika iranyainak
meghatarozasakor.

Csak a pontossag kedvéért hivom fel Szelényi Zsuzsanna képvisel6 asszony
figyelmét arra, hogy a korméany is fontosnak tartja az els6 nyelvvizsga megszerzésének
tamogatasat. Ebben képvisel$ asszony véleménye, tgymond, mar nyitott fiilekre talalt
a kormanyzat részérol. A jovo évi koltségvetés torvényjavaslat 2,6 milliard forintot
tartalmaz erre a célra, a 35 év alatti személyek esetében 34 500 forinttal kivanja
tamogatni a kormany azt, hogy mindenki miel6bb nyelvvizsgat szerezhessen.

Feléljik a jovot, ezt is mondta képvisel§ asszony. Kérem, nézze meg a
koltségvetési torvényjavaslathoz kapcsolodo, 2021-ig terjedé kitekintést, a
gazdasagpolitikai szamitasokat. Abban azt fogja latni, hogy érdemben az Eurépai
Uni6 atlagat meghalad6 novekedéssel szamolunk a kovetkez6 években. Nincs olyan
intézkedés, amiben vagyonfelélés lenne a 2018-as koltségvetésben. Az unids forrasok
gyors felhasznalasat nem tekintem a jové felélésének, ahogy arra Sziics Lajos alelnok
ar ramutatott, alapvetfen gazdasagfejlesztésr6l van sz6. Tehat, ha a plusz
beruhazasok mar 2018-ban miikodnek, és nem 2020-ban tudnak elindulni, m{ikodni,
annak egy tart6s, additiv, potlolagos novekedési hatasa van. Ismétlem, én egyetlenegy
olyan intézkedést nem latok a jov6 évi koltségvetési torvényjavaslatban, ami a jovo
felélésérol szolna.

A strukturalis egyenleg tekintetében Mesterhdzy Attila elnok ur véleménye
kapcsan el kell mondjam, hogy a Koltségvetési Tanacs folvetéseire a kormanyzat a
benytjtott torvényjavaslat indoklasaban tételesen reagalt. A jové év utan az
allamhaztartasi hiany és ehhez kapcsolédéan a strukturalis egyenleg szintje is
csokkenni fog. Mi ugy latjuk, hogy azt az eurdpai unids szabalyt, amely nemcsak az
abszolat hiAnymértékre, hanem a strukturalis egyenleg mértékére is limiteket hataroz
meg, a kormany betartja, és el kivanja érni azt a strukturalisegyenleg-szintet, ami az
eurdpai unios szabalyokbdl fakad.

Azt zaroGjelben jegyzem meg, azt pozitiv dolognak értékelem, hogy most nem
arrdl kell vitatkozzunk, hogy vajon 3 szazalék folotti lesz-e a hiany vagy sem, nem
arrol kell vitatkozzunk, hogy az allamadossag novekszik-e vagy sem, hanem egy
bonyolult moédon szamitott és azért az alapparaméterek megvalasztasatol fiiggéen
rendkiviil kiilonb6z6 eredményt hozéd strukturalisegyenleg-kérdésrél beszéliink. A
strukturalis egyenleget példaul meghatarozza, hogy milyen a potencialis novekedés. A
potencialis novekedésre pedig maga az Eurdpai Bizottsag is évrdl évre teljesen eltér6
szamokat ad az egyes tagallamok tekintetében.

Ami pedig a kozterheket illeti, az eurdpai uni6és modszertan szerint az
adobcentralizacié 2010 oOta csokkent, és ezen csokkenésen beliil, azt gondolom,
pozitivak azok a valtozasok, amelyek az adokulcs csokkentéséhez vagy az
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adokedvezmények  bdvitéséhez kapcsolodnak. Gondolok itt a  személyi
jovedelemadokules-csokkentésre vagy a csaladi adokedvezmények kibovitésére. Es
bizony az addcentralizaci6 szempontjabdl pozitiv, de az addécentralizacié mértékét
novel6 folyamat az, ami a gazdasagfehéritésnél tortént. Tehat kétségteleniil példaul az
online pénztirgépeknek vagy az EKAER rendszernek koszonhetéen a magyar
allamnak tobb bevétele van. Pusztan ez ok miatt az adécentralizacié novekedhetett is,
de ez egy pozitiv folyamat, aminek, azt gondolom, oriilniink kell.

Utols6 gondolat, a nemzetiségek tamogatasa. Tényszeriien szeretném
rogziteni, hogy megtobbszoroz6dott a nemzetiségek tamogatasa 2014 utan. Vilagos,
hogy vannak még teriiletek, ahol a nemzetiségek tAamogatasanal is van még feladat, de
a 2018-as koltségvetési torvényjavaslat 180 millié forinttal tébbet tartalmaz, mint
2017-ben, és hasonléan a hataron tali magyarok tamogatasdhoz, a magyarorszagi
nemzetiségek tdmogatasa is a valaha volt legmagasabb szintet érheti el 2018-ban.
Ko0szonom szépen.

Tovabbi észrevételek, vélemények és a valasz

ELNOK: K6szondm szépen, allamtitkar tr. A hozzaszblasa bennem is generalt
néhany tovabbi észrevételt. A vitdban is tobbszor elhangzott az, allamtitkar ar, hogy
nagyon csaloka a 2010-es bazishoz hasonlitani mindent, még egyszer mondom, mert
vilaggazdasagi valsag volt. Nem egy normalis helyzethez, gazdasagi miikodéshez
hasonlitja az 6ndk szdmait, hanem egy valsighoz és az abbol val6 kilabalashoz. Igy
semmilyen Osszehasonlitas, sem kozgazdasagilag sem matematikailag nem all meg,
hiszen masok a valtozok. Tehat azt mondani, hogy akkor magasabb volt az
allamadossag meg a koltségvetési hidny, ez mind abbol fakadt, merthogy egy
vilaggazdasagi valsag sujtotta Magyarorszagot és a vilag tobbi orszagat is. (Boldog
Istvan kozbeszol.) On is kap szot, képvisel6 ar, ha hozza akar szélni, nyomjon egy
gombot.

Ebbdl kifolyblag arra szeretném folhivni a figyelmét, hogy egy kicsit szélesebb
spektrumba helyezze el, ha legkozelebb ebben vitazunk majd a parlamentben, és
vegye figyelembe a nemzetkozi hatasokat, hogy ma milyen hatasok érvényesiilnek a
nemzetkozi gazdasagban, a nemzetkozi piacokon, és akkor milyen hatasok
érvényesiiltek. Ez az elso.

A masik. Ha egy masik kontextushoz hasonlitjuk ezt a fantasztikus magyar
sikert, akkor érdekes, ha a régi6 orszagaihoz hasonlitjuk, mert r6gton mar nem ilyen
fényesek ezek az adatok. Hiszen a magyar GDP 2010 6ta, most nem teljesen pontosak
a szamok, 8,8 szazalék kornyékén novekedett a lengyel 15, a szlovak, a roman 12,5.
Tehat, ha azt nézziik, hogy a régio tobbi orszaga milyen novekedést ért el, akkor az
lathat6, hogy Magyarorszag ebben nem az els6k kozott szerepelt, volt ennél sokkal
jobb teljesitmény is. Most ezt csak arra mondom, hogy 6n is emlitette, hogy a
gazdasagpolitika milyen jol mikodik. Akkor ezek szerint mégsem annyira jol
miikodik, mert voltak olyan orszagok, amelyek ennél is jobb eredményeket értek el.

Emlitette a munkanélkiiliségi ratat. Kérem, tegye hozza, hogy sokan elmentek
kiilfoldre dolgozni, ez szerepel a statisztikdkban, és van egy kozmunkaprogram, ami
szintén szerepel a statisztikikban. Ha ett6l megtisztitjuk vagy kivessziik ezeket az
adatokat, akkor mar rogton nem az a munkanélkiiliségi adat jellemzi a magyar
adatokat, makroadatokat, mint amire on is hivatkozott. Az meg, hogy 2010-hez
hasonlitja, milyen volt akkor és most? Akkor az embereket a cégek elbocsatottak,
mert koltségeket akartak megtakaritani, és ez egészen biztosan nem a kormény
tevékenységének volt koszonhetd, hanem a valsagnak.

A masik, ami szamomra meglepetés volt, hogy on megkérddjelezi a GDP-re
mért hatasat az eurdpai unios fejlesztési forrasoknak. Valoszintileg az allitas ugy
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pontos 100 szazalékban, hogy nem kizarélag, de alapvetGen az eur6pai unios forrasok
hataroztak meg vagy segitették a magyar GDP-novekedést. Ebben viszonylag széles
konszenzus van a szakért6k és elemzok kozott. Ugye, gy miikodott a valsag utan ez
az eurdpai unios transzfer, mint egy fiskalis stimulus anélkiil, hogy az allamadossag
novekedett volna. Tehat ez egy kimondottan kedvezd lehet6séget adott a magyar
kormanynak arra, hogy a valsagbol val6 kilabalas gyorsuljon, és minél el6bb helyiikre
keriiljenek a dolgok.

Azt gondolnam, hogy az eurdpai unios forrasok leértékelése a GDP-novekedés
tekintetében egy komoly szakmai tévedés lenne. Sok elemz6 azt mondja, hogy a GDP
kétharmadat elveszitenénk, ha nem allndnak rendelkezésre ilyen forrasok. Ez persze
elméleti megkozelités, és biztosan sok valtozotol is fiiggott volna.

A masik, hogy az adllamadossag valdoban csokkent, ez szerintem dicséretes, bar
a mostani koltségvetés szerint nem olyan iitemben fog csokkenni, mint ahogy azt
elore jelezték, ezaltal is a stabilitasi torvénnyel ellentétes a mostani koltségvetés.
Réaadasul viszonylag sok egyszeri adobevétel is cizellalta ezt az allamaddssagot, és
kérdés, hogy 2018-ban lesznek-e ilyen egyszeri, nagy bevételei a magyar
koltségvetésnek.

Abban igaza van allamtitkar arnak, hogy valéban az ellenzék egy mas filozoéfiai
alaprol kritizalja az 6nok munkajat. De kérem, ez nem jobb vagy rosszabb, egyszertien
mi masképpen gondolkodunk ezekrél a kérdésekrél. En egészen biztosan és a partom
is. Valoban, mi azt mondjuk, hogy a gazdasagi novekedés hasznat igazsagosabban,
vagy ha oOnnek jobban tetszik, mas moédon kellene szétosztani a magyar
tarsadalomban. Mi azt gondoljuk, hogy ha ilyen gazdasagi novekedés van, akkor
érdemes ennek hasznabdl a joléti kiadasokra tobbet forditani. Most azt latjuk, hogy a
joléti kiadasok csokkennek a korabbi évhez képest. On kérte a szamokat, a joléti
kiadasok aranya jelentGsen, 1 szazalék koriil csokkent a GDP-hez mérten. Ha Ossze
akarom hasonlitani példaul a szocialista korméanyokat, a valsag el6tti szocialista
kormanyt, hogy kapjon egy ilyen szamot is allamtitkar ar, akkor nagyjabol 60,6
szazalék volt, amit elkoltottek a szocialista kormanyok joléti kiadasokra, 6nok 55,5-6t.

Ezzel szemben viszont az allami kiadasok, tehat, amit magara kolt az allam,
viszont n6. Tehat az allam miikodési funkcidjara az MSZP-kormanyok idején 15
szazalék volt, a Fidesz-kormany idején, a mostani kormany idején 17,4 szazalékot
koltenek. Mi azt mondjuk, hogy ne magukra koltsék ezt a pénzt, hanem az emberekre.
Oktatésra, egészségligyre, és a tobbire. Csak azért, mert hianyolta a szamokat. Az
oktatasra az MSZP-kormany idején 11,7 szazalékot, most 10,4 szazalékot kolt a
kormany. Az egészségiigyre az MSZP-kormany 9,9 szazalékot, onok 8,7 szazalékot
koltenek. A tb-re és jolétire 31,8 szazalékot, 29,6 a mostani szam. A Medgyessy-
kormanyhoz hasonlitottam ezeket a szamadatokat.

Tehat én csak azt szeretném, ha értené, hogy ez nem az ellenzék
gancsoskodasa, egyszertien mi masképpen gondolkodunk az onok sikerességérol,
gazdasagpolitikajukrol és tarsadalompolitikdjukrél. Arrél nem is beszélve, és ezt
mindig kertili allamtitkar Gr, hogy azért a versenyképesség tekintetében nem all olyan
nagyon jol Magyarorszag. Err6l mar tobbszor vitatkoztunk. Azért idézem mindig ide
az on f6nokét, Varga Mihalyt, mert ott, ahol on iil, abbol a székb6l mondta el, hogy a
magyar versenyképességgel komoly gond van, és ezzel sok mindent kell még kezdeni
a kovetkez6 években, amit mi orommel hallottunk. Hiszen ebben szivesen vagyunk
partnerek, hogy Otletekkel vagy barmilyen modon tamogassuk, hogy ez a
versenyképesség javuljon.

A beruhéazasok mértéke sem éri el a 20 szazalékot sem a GDP-hez mérten
nagyjabol. Tehat alatta marad. JovOre valoszintileg ez novekedni fog egy kicsit, 19
szazalék folotti GDP-hez mért beruhazasmérték varhato, de azért ezzel is van egészen
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biztosan gond. Ha annyira megbiznanak a kormanyzatban, akkor ez a rata egészen
biztosan 20 szazalék folott kéne legyen joval, hiszen a nemzetgazdasag szempontjabol
is hasznos, ha 25 szazalék kornyékén lenne ez a szam. Es ha kivennénk az allami
koltéseket, akkor talan a tavalyi évben a maganberuhazasok szama minuszban volt,
nem pedig pluszban. Tehat lathaté6 médon a cégek a maganszektor nem ruhaz be, és
az allami beruhazasok toltotték fol ezt a szerepkort. Az allami beruhizasok pedig
természetesen eurdpai unids forrasokbol torténtek.

Egyébként igy sokkal érdekesebbé valt a vita szerintem az on hozzaszolasa
kapcsan, de még egyszer mondom, mi azt gondoljuk, a magam részérd6l is abban
hiszek, hogy ha ilyen gazdasagi novekedés van, akkor a joléti kiadasokat meg kell
erésiteni, nem pedig tovabb gyengiteni. Es azokat a forrasokat, amiket 2010-t6l
kivettek az egészségligybll, az oktatasbol, a szocialis teriiletr6l, el kell kezdeni
visszapo6tolni, mert mar miikodésképtelenné valnak sok esetben ezek a teriiletek. Es
igaz, hogy onok abszolut értékben azt tudjak mondani, hogy a koltségvetési sor
novekedett ennyivel, de ez a novekmény még messze elmarad attél, amit kivettek
ugyanarrél a Kkoltségvetési sorrdl, kicsit szimbolikusan fogalmazva, a korabbi
években. Ezért kritizdlom onoket, ezért kritizalja, ahogy én értettem, az ellenzéki
képvisel6k tobbsége onoket a mostani vitaban.

Most megadnék még egy reakciora szot, el6szor Demeter Marta képviseld
asszony jelentkezett, aztdn megyiink folyamatosan tovabb. Parancsoljon, képvisel6
asszony!

) DEMETER MARTA (fiiggetlen): K6szonom szépen, elnok tr. Allamtitkar Ur!
Onnek masfél évtizedes tapasztalata van ezen a teriileten, igyhogy azt gondolom, a
zarszamadas kapcsan nem Kkell vitatkozzunk, miért fontos, hogy ez a parlament elé
keriiljon.

Egy konkrét kérdésem viszont lenne. A letelepedési kotvényekkel kapcsolatos
fizetési kotelezettsége az allamnak, ami 2018-tol 1ép életbe, hiszen ez az elsé év,
amikor lejar az elsé otéves kotvénycsomag, hol talalhat6? Ez hol van bekalkulalva a
koltségvetésbe? Nem tudom, ez az adoOssagszolgalattal kapcsolatos bevételek,
kiadasok kozott benne foglaltatik-e vagy sem. Hiszen 2016. december 31-ig tobb mint
330 milliard forintos fizetési kotelezettsége keletkezett mar az allamnak, és azota is
eltelt lassan fél év. Most nem latjuk a pontos szdmokat, hiszen az Allamadoéssag
Kezel6 Kozpont vezetGje nem jon el a bizottsagba, a kormanyparti képvisel6k nem
tamogatjak azt, hogy ezzel kapcsolatban meghallgatas legyen. Viszont azt fontos lenne
latni, hogy 2018-ra milyen fizetési kotelezettség van. Koszonom szépen.

ELNOK: K6szonom szépen. Hargitai Janos alelnok tr, parancsoljon!

DR. HARGITAI JANOS (KDNP), a bizottsag alelnoke: K6szonom a szot, elnok
ar. Alapvet6en azokra a kérdésekre szeretnék csak reagalni, amit on vetett fel. A régio
mas orszagaival valo Osszevetést én is fontosnak tartom, ez mindig egy redlis
osszevetés. Annak nem sok értelme van, hogy a fejlett nyugat-eurdpai vilaggal vetjiik
0ssze magunkat. Az sem folosleges, de a régid tobbi orszagaval 0sszemérni magunkat,
az mindig egy logikus vallalkozas, hiszen egylitt csatlakoztunk az Eurépai Uniohoz.

Abban onnek igazat adok, hogy ha a régi6 tobbi orszaganak teljesitményét
mérjiik, akkor nem lehetiink olyan biiszkék, mintha énmagunkhoz mérnénk sajat
teljesitményiinket. Csak tegylik hozz4, elnok tr, azt, hogy a régi6 tobbi orszaga sosem
kovette el azt a gazdasagpolitikai hibat, amit mi mindig elkovettiink, hadd ne
mondjam, hogy kik, mar a rendszervaltas el6tt is mindig hitelbdl éltiink. A régid tobbi
orszaga nincs nyakig eladésodva, mint mi, hanem kezelhet6 mértékli az
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allamaddssaguk. Minket minden évben ezermilliard folott terhelt az a kamatkiadas,
amit egyszerlien az allamaddssag kezelése kapcsan a koltségvetésben tervezni
tudtunk. A tobbieknek ilyen kinjuk nem volt.

2008. Persze, on mindig elmondja, hogy gazdasagi valsag volt. Ezt mi is
tudjuk, csak a régio tobbi orszagat nem ugy érte a gazdasagi valsag, ahogy minket.
Mert a versenytarsaink koziil egyediil minket soport el majdnem a gazdasag valsag, az
onok gazdalkodasanak eredményeként. A régio tobbi orszaga nem kovette el azt a
hibat, hogy a rendszervaltas utan elad6sodott volna. Mi elkovettiik ezt a hibat az 6nok
gazdalkodasanak eredményeként. Az elsé Orban-kormany idején az allamaddssag
GDP-aranyosan 50-60 szazalék kozott mozgott, nem tudom mar a pontos szamot. Ezt
onok 82 szazalékra is felemelték, onnan kellett visszakiizdeni magunkat azokhoz a
szamokhoz, amiket allamtitkar art6l hallottunk.

Tehat, amikor a régié mas orszagaival vetjiik 0ssze magunkat, akkor szocialista
képvisel6ként ezeket a szamokat is latni kell és érdemes megemliteni.

Munkanélkiiliség. Azért j6 a munkanélkiiliség, mert orokké jonnek ezek a
hivatkozasi pontok, mint a kozmunka, és hogy sokan elmentek kiilfoldre. Ha a régio
tobbi orszagaval vetjiik 6ssze azt, hogy hanyan mennek el kiilfoldre, akkor azt latjuk,
hogy Magyarorszagrél mennek el még mindig a legkevesebben kiilfldre. En is boldog
lennék att6l, ha senkinek nem kellene elmennie, de ez a gondolkodas, ha egy egységes
eurdpai térben éliink, mindig jellemz6 lesz az orszagokra, hogy a munkaerd egy része,
aki el tudja adni a tudasat, az Lisszabonban, Miinchenben és barhol fog boldogulni.

A mi érdekiink az, hogy a jol képzett munkaerét itthon tartsuk. Nyilvanval6an
ehhez kell a bérfelzarkoztatas. Soha nem fogjuk elérni azt az allapotot, amit leginkabb
Hegedlisné képvisel§ asszony mondataib6l véltem kihallani, hogy majd mindenki
kivanalmai szerint részesedik egyszer a bérekbésl. O fogalmazott tigy, hogy elismeri,
hogy van béremelés itt is, ott is. Név nélkiil, de hivatkozott a Birosagi Hivatal elnck
asszonyanak gondolataira, hogy nem elég. Mi is tudjuk, hogy nem elég, de elindult
egy bérfelzarkoztatas, és ezek a gazdasagba kimend nagyobb bérek belsé keresletet
generalnak, és a GDP-novekedésnek ez ma mar meghatarozo része.

Allamtitkar Gr nem mondta azt, hogy lebecsiili az uni6s forrdsoknak a magyar
gazdasagra gyakorolt hatasat. Eppen a jo felhasznalas érdekében fontos az, hogy
ezeket a forrasokat iitemesen hasznaljuk fel. O éppen arrél érvelt, hogy ha csak az
unios forrasok éltetnék magyar novekedést, akkor 2016-ban visszaesésnek kellett
volna bekovetkeznie. Nem ez kovetkezett be, akkor is volt 1,6 szazaléknyi novekedés,
ami az uni6s atlagnal valamelyest nagyobb volt. Ett6l még az uni6s forrasok
nyilvanvaléan fontosak. Azt kellene elérniink, és ezen vagyunk, hogy, mondjuk egy
kovetkez6 eurdpai unids pénziigyi ciklusban, amikor nagy valoszintiséggel mar nem
lesznek ilyen bd forrasok, vagy csak visszatéritend6 forrasok lesznek, akkor a magyar
gazdasag oOnerejébdl is képes legyen még nagyobb novekedésre, mint amit eddig
produkalni tudtunk.

Nyilvanval6an nem fogjuk képviselni azt a koltségvetésnek ebben a
szakaszaban, még ha itt meg is ismételték ellenzéki képvisel6tarsaim az altalanos
vitat, hogy az 6 tarsadalomfilozofijjukat hajtsuk végre, és ezeket a modositd
inditvanyokat tamogassuk. Mi a sajat elgondolésaink szerint fogunk haladni a
koltségvetési vitanak ebben a szakaszaban, ahol most jarunk, csak néhany, nem tul
jelent6s modosit6 inditvanyt fogunk tAmogatni.

ELNOK: K6szonom szépen. Boldog Istvan képvisel§ tr!

BOLDOG ISTVAN (Fidesz): Elnok Ur! Azt gondolom, torténelmi tényként
allapithatjuk meg, hogy a liberalbolsevik kormanyok alatt mindig a vilaggazdasag
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valsaga sudjtja ezt az orszagot, és ha nem 6k vannak hatalmon, akkor valahogy nincs
vilaggazdasagi valsag. Nézziik meg, Kun Bélaék olyan vildggazdasagi valsagba
szaladtak, hogy a Szent Koronat is el akartdk adni. Rakosi Matyas olyan
vilaggazdasagi valsagba szaladt bele, hogy lesoporte a padlasokat is. Kadar Janosnak
sikeriilt olyan vilaggazdasagi valsagba belevinni az orszagot, hogy eladésitotta azt *89-
re. Horn Gyuldnak sikeriilt olyan vilaggazdasagi valsagba beleszaladni ezzel az
orszaggal, hogy kellett a Bokros-csomag, Medgyessy Péter nyulfarknyi
korményzasarol jobb nem beszélni, mert sikeriilt elkoltenie azt a pénzt, amit az els6
Orban-kormény ott hagyott a kasszaban. Kortilbeliil ez volt a torténelmi tény, amit
megalkotott, és hogy letessziik a villanykapcsolokat, hogy a gyerekek is elérjék.

Es, ugye, jott a Gyurcsany-Bajnai-kormany, amelyik szintén vilaggazdasagi
valsagba szaladt, folvette a rengeteg hitelt, elvette a 13. havi nyugdijat, gyakorlatilag
eladositotta az orszagot. Ertem én, elnok tr, hogy mindig vilaggazdasagi valsag van,
amikor onok vannak, torténelmi tényként kezelem ezt, remélem, hogy a magyar
emberek is torténelmi tényként kezelik, hogy ha onok kormanyra keriilnek, akkor
valahogy mindig jon a vilaggazdasagi valsag, tehat jobb, ha nincsenek korméanyon.

Ami pedig a munkanélkiiliségi adatokat illeti, azért két dolgot hoznék fel arra,
amit 6n mond. Az egyik a kiilf61di munkavallalok. 2006-ban Irorszagban ugyanolyan
mennyiségli magyar dolgozott, mint ma. Ezt személyes tapasztalatbol is tudom. A
masik a kozmunka. A helyzet a kovetkez6. Az én térségemben, torténetesen abbol a
falubol, ahol én voltam polgarmester, az onok korményzasa alatt atlagban 40-50
kozmunkasunk volt, ma 20 van. Abban az idGszakban nem tudtak az emberek
elhelyezkedni, egyszerlien nem volt munkahely. Ma pedig 4 szazalék alatti a
munkanélkiiliség ebben a térségben, és tobb mint 500 helyre keresnek embert. Nem
Start munkaban, hanem a versenyszféraban. Tobb mint 500 helyre keresnek.

Azt gondolom, ezek tények. Es miutan tények, nehéz azokat megcafolni. Nem a
Start munkanak koszonheté az, hogy 12 szazalékrdl 4,5 szazalékra csokkent a
munkanélkiiliség. Nyilvan az is benne van, ahogy az onok id6szakaban is voltak
kozmunkasok, nalunk is vannak kézmunkasok. De nem 6k adjak ezt az oOriasi
csokkenését a munkanélkiilieknek, hanem az, hogy a versenyszféraban bizony
rengeteg munkahely teremt6dott, és ma is nagyon sok iires allashely van, ahol varjak
az elhelyezkedni vagyokat. Mert nem véletlen az, hogy hirdetik ezeket az allasokat.
Ezt szerettem volna elmondani. Koszoném szépen.

ELNOK: K6szonom szépen. Vantara Gyula képvisel§ tr!

VANTARA GYULA (Fidesz): Koszonom a szot. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt
Bizottsag! Néhany rovid reflexi6 Schmuck Erzsébet képvisel§ asszony, alelnok
asszony mondandoéjara. Béremelés. Természetesen a béremelés mindig kevés, és
lehetne tobb is. Itt egyetlen kérdés van csak, hogy a magyar munkaero6 teljesitménye
vajon indokolja-e azt a fajta emelési gyakorlatot és szamot, amit on elOrevetitett. Ha
jol emlékszem a koltségvetés részét képezi a munkaerd hatékonysaganak vizsgalata is,
és abbol és egy korabbi anyagbol is kideriil, hogy a magyar munkaer6é atlagos
teljesitménye koriilbeliil kétharmada a Nyugat-Eurdépainak, mint ahogy a bére is az.
Ha ezt a kett6t vizsgaljuk, az Osszefiiggéseket nem art ilyen mértékben is és ilyen
szempontbol is figyelni.

A masik. Szoba Kkeriilt tobbszor a szocialis segélyek rendszere. Errdl csak egy
gondolat. A szocidlis segélyek rendszere mindig fiiggéséget hozhat maga utan. Ez a
gazdasagpolitikai filozofia, ami 2010 6ta van, ezt igyekszik mashogyan kezelni.
Munkaval, munka biztositasaval és nem a segélyek rendszerének kibgvitésével.
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Szelényi képvisel§ asszony sajnos nincs itt, a hosszi tava elképzelések hidnyat
érintette, ahogy allamtitkar tr is. Van egy hatéves bérmegallapodés és van egy tobb
évre szo6l6 életpalyamodell a honvédelmi, a rendvédelmi, az egészségligyi, az oktatasi
és a még fel nem sorolt teriileteken is. Azon kiviil a koltségvetés részét képezi egy
gazdasagi és koltségvetés-politikai kitekintés 2021-ig. Ha ez nem hosszii tava
eléretekintés, akkor én ezt a fogalmat mashogy értelmezem.

Demeter Marta képvisel6 asszony azt kérdezte, hogy miért kell tavasszal
koltségvetést késziteni, hivatkozott a korabbi gyakorlatra, a december kozepi,
karacsony el6tti elfogadasra is. Ha on megkérdez vallalkozokat, de akar koltségvetési
szerveket is, akkor annak csak az az egy problémaéja volt, hogy januarban jelentek meg
a végrehajtasi utasitasok, és akkor a gazdalkodé szervek, de a koltségvetési szervek,
onkorméanyzatok sem tudtak méar olyan mértékben felkésziilni, mintha félévkor az
emberek tudjak, hogy a kovetkezd évi jatékszabalyok mirél szélnak. On most ingatja a
fejét, de nem artana vallalkozokat megkérdezni, mert nekik a felkésziilés miatt, a
stabilitas, a kiszamithat6sag miatt fontos adatok vannak benne adémértékekrol,
jarulékcsokkentésekrdl, egyebekrol. Ezt a figyelmébe ajanlom.

Mesterhazy elnok ur két dologroél szolt. Az egyiket mar Boldog képvisel§ ar és
Hargitai Janos is emlitette. Ezek viszont, azt hiszem, olyan tények, amit j6, ha
figyelembe vesziink, hogy az unidés csatlakozas, azaz 2004 o6ta talzottdeficit-eljaras
alatt alltunk 2010-2011-ig. A vildggazdasagi valsagrol pedig annyit, hogy 2006-ban a
magyar gazdasag teljesitménye minuszban volt. Még a valsag el6tt, a boldog
békeidSkben.

A masik a korrupcidé. Gyakran hangzott el, elnok tr is megemlitette. Az Gsszes
olyan eljaras, ami az europai unios osszeghatarokat meghaladé magyar kozbeszerzés,
az Eurdpai Uni6é tenderlapjaban, a TED-ben megjelennek magyarul és mindenféle
nyelven, igy lehetsége van egész Eurépanak ezeken a palyazatokon indulni. Erdemes
megnézni ezeknek a versenyeknek a végeredményét, a palyazok szamat és a nyertesek
Osszetételét, figyelembe véve az onok altal oly gyakran emlegetett korrupciot is.

A szétosztasi elvekrdl beszélt szintén elnok ar. A szétosztasi elvekhez sziikséges
forrasok el6teremtése koriil van problémam. Ez pedig az, hogy nem apellalhat a
forrasok megszerzésére a legalantasabb emberi tulajdonsaggal, mint példaul az
irigység. Egy ilyen gazdasagfilozofia, amivel abszolit nem értiink egyet. Gondoljunk
az Oriasplakatok szovegére. Koszonom a figyelmét.

ELNOK: K6szonom szépen, képviseld tr. Witzmann Mihaly képvisel§ tr!

WITZMANN MIHALY (Fidesz): Koszonom szépen a szot, elndk ar. Tobben
elmondtak mar mondataimat, de van még néhany, amire nem Kkeriilt sor. Hargitai
alelnok ur a legtobb gondolatomat elmondta, mégis szeretnék én is reflektalni,
elsésorban az elnok ar altal elmondottakra.

Ha a 2008 el6tti gazdalkodasrol, illetéleg az akkori gazdasagi tapasztalatokrol,
az akkor id6kr6l beszéliink egy kicsit, akkor emlékezhetiink arra, hogy 2008-ban volt
vilaggazdasagi valsag, amire tetszett, elnok ur, hivatkozni. Ha jol emlékszem, az
allamadossag GDP-aranyos alakuldsa 2002-ben, amikor a szocialista kormanyok
hivatalba 1éptek a polgari kormany utan, 52-53 szazalék koriill volt. Majd a
kormanyzasuk utan ez 83 szazalék koriili GDP-aranyos eladésodottsaghoz vezetett.
Hogy ki mennyit koltott, erre csak azt szeretném mondani, hogy nemcsak az az
abszolut értékszam a fontos egy koltségvetésnél, hogy ki mennyit kolt, hanem az is,
hogy ki mennyit termel meg, illet6leg mennyit tud elkolteni ahhoz képest, amennyit
meg tud termelni.
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Na most, ha mar tényleg itt a multat boncolgatjuk, bar a mai napirend, azt
gondolom, nem err6l szo6l, fontos elmondani, hogy a szocialista kormanyok idejében
tulajdonképpen soha nem sikeriilt az allamhaztartasi hiany tekintetében a 3
szazalékos maastrichti kritériumot tartani. Egyetlenegy évben sem a 2004-es eurdpai
uniods csatlakozasunk o6ta. Ezért is, amit Vantara képvisel6 ur mondott, tilzottdeficit-
eljaras elszenveddi lettiink. Ezt Briisszel inditotta veliink szemben. Ezzel szemben a
polgari kormany hivatalba 1épését6l kezd6dGen tulajdonképpen minden egyes
esztendOben sikeriilt ezt a 3 szazalékos kritériumot teljesiteni, s6t, ma mar ennek
kovetkeztében a talzottdeficit-eljarast Briisszel kénytelen volt megsziintetni
Magyarorszaggal szemben. S6t, a tavalyi esztendGben és az idei esztendGben ott
tartunk, hogy az allami miikodés tekintetében nullas koltségvetést tudott az orszag
produkalni. Azt hiszem, hogy ez Eurépaban sem sok orszagnak szokott sikeriilni.
Magyarul, az 4llam nem Kkolt jelen pillanatban tobbet a miikodésére, mint amennyit
el tud allitani.

Talan idekapcsolodik, ha mar az allamadossag kérdése, vagy az eladdsodas
kérdése folmeriilt. A vilaggazdasagi valsag 2008-as berobbanasa, amire egyébként az
onok akkori miniszterelnoke azt mondta, hogy nincs valsdg, nem ér el minket a
valsag, meg sem fogjuk érezni, emléksziink még ezekre a mondatokra, mégis a régiod
orszagai koziill minket gylirt le leginkabb. Bizony, mi tortént az elad6sodas
tekintetében? Nemcsak a valsag miatt addsodott el az orszag, nemcsak a valsag miatt
adosodtak el az onkormanyzatok, a vallalkozasok és a csaladok, hanem ez mar a
valsag el6tti években megkezdédott. Tulajdonképpen 2002-ben, ha jol emlékszem, a
polgari korméany atadéas-atvételét kovet6en a szocialista korméanyok még egy rovid
ideig az allamilag tamogatott forinthitelek konstrukciojat alkalmaztak, érvényben
tartottak, j0 néhanyan fol is vették még ezeket a kormanytagok koziil is, ha jok az
emlékeim, ezt kovet6en ezt megsziintették. Innent6l kezdve a jott a devizahitelek
korszaka, elarasztottak a devizahitelek az orszagot.

Ha az onkormanyzatokat nézziik, szintén a valsag el6tti évekrdl beszéliink,
sajat tapasztalatb6l is mondom, ha gy tetszik, miért adosodtak el az
onkormanyzatok? 2002-ben 250 milliard koriil volt, amikor a polgari kormany atadta
a stafétat az eladosodottsaguk az onkormanyzatoknak. Az onok kormanyzasa utan
nyolc esztendével ez 1350 milliardra kaszott fel. 2006-ban indult meg leginkabb az a
brutalis folyamat, ami a feladatokat novelte, az ehhez parositott finanszirozas
mértékét pedig egészen brutadlisan csokkentette. Az onkorményzatok nem tudtak
hozzatenni ehhez a fedezetet, csak a likviditds biztositasa érdekében
hitelfelvételekbdl. A parlamenti vitdban is elmondtam, torténetesen példaul Somogy
megyében, az én megyémben a megyei onkormanyzatnak volt egy 4 ezer f6s
alloménya, 25 millidrdos koltségvetése, ebbdl a Gyurcsany-Bajnai-korméany idejében
kozel 13 milliard forintot vontak el. A 25 milliardos koltségvetésbol. Ez nem a valsag
idején volt, hanem azt megel6z6en.

Tehat csak arra szeretném tényleg kell6 szerénységgel és mértéktartassal kérni,
ahogy elnok ur fogalmazott, hogy az objektivitas talajan allva nézziik meg azt is, hogy
magyar gazdasdg, a magyar csaladok, a magyar vallalkozasok és a magyar
onkormanyzatok eladosodottsaga, illet6leg a magyar koltségvetés helyzete 2004,
mondjuk az eurdpai unios belépésiink, vagy akar 2002, a kormanyvaltas és 2006
kozott hogyan alakult. A helyzet az, Vantara képvisel6tarsam is emlitette, hogy a
valsag el6tt is minuszos volt a gazdasagi novekedés. Tehat joO a valsagra rafogni
nagyon sok mindent, csak azt gondolom, hogy ha egy picit visszamegylink az
emlékeinkben, akkor lathatjuk azt, hogy tulajdonképpen alapvetéen a kudarcos
gazdasagpolitika évei nem 2008-ban indultak, hanem mar az azt megel6z6 években.
Ko0szonom szépen.
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ELNOK: K6szonom szépen. Heged{is Lorantné, parancsoljon!

HEGEDUS LORANTNE (Jobbik): Koszonom szépen. Elészor is valéjaban
inkabb egy kolt6i kérdést szeretnék megfogalmazni allamtitkar ar felé. Azt mondta,
hogy szerinte nincs logikai 0sszefiiggés azon korabban mindenki szdmra elfogadhat6
alapelv kozott, hogy elGszor az el6z6 évrél szamoljunk be, és azutan tervezziik meg a
jovot, a kovetkez6 évet. Hiszen minden szam most is ismert, tehat mar
megalapozottan lehet a jov6 évi koltségvetést tervezni. Akkor ugyan mondja mar meg
nekem, hogy vajon a zarszamadasi torvényt miért nem targyaljuk most. Ha
ténylegesen minden szadm ismert, ha mindenki mindennel tisztaban van, akkor
tulajdonképpen mi az oka annak, hogy a zarszdmadasi torvényt majd csak
szeptember-oktober tajékan fogja megtargyalni a Haz? Akkor igazan azt is elére lehet
hozni, de mondom még egyszer, ez inkabb kolt6i kérdés.

Az IMF-fel kapcsolatban, illetve a béremeléssel kapcsolatban, ezt mar
megtargyaltuk allamtitkar arral, de szeretném megint egyértelmisiteni, hogy
készségesen elhiszem, hogy onok szamszertien nem csokkentették a koztisztviselOk,
kozalkalmazottak bérét. De értékében egy jelent6s csokkenést eredményezett mégis
csak az, hogy a kozalkalmazotti bértdbla gyakorlatilag 2008 o6ta valtozatlan, a
koztisztvisel6i alapilletmény valtozatlan, hogy a tobbi alapilletményt ne is mondjam.
Igaz, egyikben-masikban volt elmozdulas, de alapvetden ez a két legnagyobb tomeget
érint6 alapszamsor valtozatlan maradt. Magyarul, ha egy 2008-as bér vasarloerejét
nézem, annak értéke 30 szazalékot csokkent a mai napig.

A masik pedig az, hogy elismertem, hogy van béremelés. Igen. Mert éppen a
kozalkalmazotti bértabla kapcsan emlitettem azt, hogy tekintettel arra, hogy most
mar gyakorlatilag a munkavallalok 80 szazalékat a fizetési osztalyok szerinti
besorolas egyazon csapatba, nevezetesen a garantalt bérminimumot kapé csapatba
sorolja, ez szam szerint bizonyos esetekben emelést jelent. De azt mar ne mondjuk,
hogy ez lenne az, hogy mondjam, amit a dics6ségtablara ki kéne tenni. Az 6nok altal a
kozalkalmazottaknak kinalt életpalyamodell ugy néz ki, hogy minimalis juttatas egy
életen at, utana minimalis nyugdij, és akkor ez a minimalis életpalya.

Igen, valoban vannak bizonyos kozalkalmazottak, pedagbgusok, akiknek
maésfajta életpalya van. Akkor mondom, hogy mit jelent ez apréra lebontva. Ha
megvizsgalunk egy kétgyermekes csaladapat, aki tanarként dolgozik, az életpalya
utani fizetését osszevetjik az életpalya elGttivel, akkor azt kell lassuk, hogy ha a
kotelez6 oraszam és egyéb mas kotelezettségei emelkedésébdl jarod fizetését
visszakorrigaljuk az el6z6 allapothoz képest, akkor 1500 forinttal kap valdjaban
tobbet. Az masfél kil6 karaj ara most. Ez aztan tényleg jelentGs elOrelépés. Ezért ezt
szeretném egyértelmisiteni. Nem beszélve azokrol a kisebb-nagyobb triikkokrdl a
renddrség esetén, amikor a munkaltato altal adott illetményt beépitik a garantalt
bérminimum emelésébe. Vannak ilyen barbatriikkok a koltségvetési szerveknél.

Es akkor még egyet szeretnék kérdezni, dllamtitkar tr. Az 4dgazati életpalyak,
illetve bérintézkedések kapcsan, ha erre az évre 6nok 120 millidrd forintot szantak,
jovOre viszont, a jelenleg el6ttiink fekvd torvényjavaslat szerint 65 milliardot, akkor
ugyan mondja mar meg nekem, hogy pontosan mennyi lesz az, amit a koltségvetési
szervek fognak kapni bérkiegészités gyanant a garantalt bérminimumbdl,
minimalbérbé] eredd bértobblet kapesan. En azt latom inkabb, hogy joval kevesebbet
szannak onok erre. Biztosan igazuk van, hogy valamely onkorményzatok fognak
valamilyen modon kapni bértobblet-kiegészitést, ugyanakkor ez messze nem fogja
fedezni a tényleges és valos képet.
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Nem beszélve arrol, hogy ha valoban segiteni akartak volna az
onkormanyzatoknak, akkor a 2. melléklet I. pont 1. pontba tették volna be az
altalanos miikodési keret terhére, azt emelték volna meg. Es akkor egyenléség van,
igazsagossag van. De nem ez torténik, hanem egyéni dontések alapjan fognak 6nok
valamilyen modon segitséget nyadjtani. Szerintem ez semmilyen médon nem
elfogadhato.

Még egy dolgot hadd tegyek hozza. Azt gondolom, hogy amikor tobb szazezer
ember most mar agy vandorol ki Magyarorszagrol, hogy viszi magaval a csaladjat,
nemcsak a feleségét és a gyerekeit, hanem a sziileit is azért, mert soha az életben nem
akar mar visszajonni Magyarorszagra, mert azt mondja, hogy itt egyszer s
mindenkorra becsukodtak el6ttiik az ajtok, és itt nincs kibontakozas az 6 csaladjanak,
akkor nyugodtan mondhatjuk, hogy ez egy sorstragédia bizonyos értelemben.

Hargitai képvisel6 urnak mondom, egy kis baranyai telepiilésen egy altalanos
iskola esetében, a polgarmester elmondésa szerint egy osztalynyi gyereket vittek ki a
sziil6k egy éven beliil. Egy osztalynyi gyereket. Ugy megy ki most mar az édesapa
dolgozni, hogy nem ingazik, hanem kiviszi az egész csaladjat. Es az a probléma, hogy
ezeket a gyerekeket, mivel nem tanuljdk meg soha, hogy mit jelent, nem tudom, a
»,Csaladi kor” vagy ,,A walesi bardok”, mert nem a magyar oktatasi rendszerben nének
fel, nagyon nehéz lesz visszaintegralni, hogy magyar munkavallalok legyenek. Ez egy
hatalmas probléma, ez egy nemzeti sorstragédia. Es itt nincsenek lehetségeink, hogy
ez még mindig kisebb probléma, mint az észteknél vagy a romanoknéal. Szerintem e
tekintetben ne legyenek mar ilyen silyozasok, mert ez nagyon rosszizi. K6szonom,
hogy meghallgattak.

ELNOK: Nagyon szépen koszonom. Ritter Imre!

RITTER IMRE német nemzetiségi sz6sz6l6: Koszonom szépen. Elnézést, hogy
még egyszer szot kérek. Nehogy véletleniil félreértés legyen, természetesen a
magyarorszagi nemzetiségek azzal, hogy a 2014-es kevesebb mint 4 milliard forint
tamogatasuk az elmult harom évben tobb mint 4,8 milliard forinttal nétt, 120
szazalékkal, a 2,2-szeresére, nyilvanvaloan az elmult harom év koltségvetésének egyik
kedvezményezettjei voltak. Ezt minden alkalommal el is mondom, és fenntartas
nélkiill a kormanyzatnak és a parlamentnek koszonjik. Elmondtam azt is a
parlamentben is, hogy azt gondolom, az elmult szaz évben nem volt olyan mértéki
elmozdulas a magyarorszagi nemzetiségeknél, mint az elmult harom évben. Ezt jo
szivvel mondom, dicséréleg, mert van alapja. Es ebben Aallamtitkar turral sincs
semmiféle vita.

Mas kérdés az, hogy az elmult harom évben tudtuk, hogy nagy a baj, kiilonb6z6
okok miatt, ezt is részletesen kifejtettem, részben a kozoktatasi intézményhalézat
fenntart6i, miikodtet6i atszervezése, részben mert nem voltak adataink, de nem
tudtunk a nemzetiségi 6vodakhoz hozzanyualni. Raadasul itt az évtizedek soran
kialakult migracié és az elmult években kiilonosen a németeknél az elszivo hatas
miatt olyan helyzetben vagyunk, aminek a megvaltoztatdsa vagy megallitasa, ha
szeptemberben elkezdjiik is, legkorabban 4-5 év mulva lehetséges. Mert akkor jon ki
az a nemzetiségi 6vodapedagogus, aki tud ezen a helyzeten valtoztatni. Tényleg, ebbol
a szempontbol tragikus a helyzet. Tehat nem tudunk maéast csindlni, minthogy
természetesen az ezzel kapcsolatos legsiirget6bb igényeket elGterjesztjiik.

Hozzateszem még zarasként, hogy példaul az orszagos nemzetiségi
onkormanyzatokra egyetlenegy forintot sem kértiink, mint ahogy minimalisat a helyi
nemzetiségi onkormanyzatoknak is, mert azt gondoljuk, hogy ott az alapvet6
problémak az elmult harom évben meg lett oldva. Tehat nem magunkra, nem
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magunknak kérjiik, hanem a gyerekeinknek, ami alapvetd feltétele annak, hogy a
magyarorszagi nemzetiségek és a nemzetiségi anyanyelv megmaradjon. Ezt csak azért
szerettem volna elmondani, mert az elején nem ezzel kezdtem, nem az elmult harom
évvel. Mi pontosan tudjuk, hogy mit kaptunk az elmult harom évben, és ezt koszonjiik
is, de ett6l még vannak teriiletek, ahol alapvet6 probléméink vannak a jovénk
szempontjabol. Koszonom.

ELNOK: Koszonom szépen, sz6sz6l6 tr, nem kell elnézést kérnie, 6rommel
vessziik a hozzaszolasat, igyhogy barmikor, barhanyszor nyugodtan jelentkezzen.

Néhany észrevételt hadd tegyek, még miel6tt allamtitkar trnak adndm meg a
szoOt, mert itt egy kicsit talan félreértették a képvisel6 urak az elmondottakat. Kaptunk
egy részletes és jo torténelmi attekintést Boldog képvisel6 artdl, hogy ez hogyan volt
torténelmileg. De igazabdl ma is hitelbdl éliink. Nem tudom, mirél beszéliink. Akkor
mindig hitelb6l éltiink, most meg nem? Szeretném jelezni, most is van hitele
Magyarorszagnak és allamadodssaga.

Szeretnék is mondani Onoknek egy érdekes szamadatot, hogy esetleg
allamtitkar ar meg tudja ezt céafolni. 2010-ben 20 420 milliard forint volt az
allamadossag, 2016-ban az utols6 lezart adat 25 393 milliard forint. Magyarul nott,
nem GDP-aranyosan, de nominalisan nétt az allamadossag. (Dr. Hargitai Janos: De
GDP-aranyosan csokkent.) Ezzel csak azt szeretném mondani, hogy ne tegyiink gy,
mintha a Fidesz-kormanyzas eredményeképpen nulla lenne Magyarorszagon az
allamadossag. S6t, volt olyan idOszak itt a kormanyzati cselekvés kozben, amikor 80
szazalék folé is keriilt az dllamadodssag, ha most GDP-adatot kérnek t6lem, ami aztan
késbébb természetesen visszament ennél alacsonyabb szintre.

A masik, hogy azért azt se felejtsiik el a sikerek szamszertisitésekor, hogy azért
egy magannyugdijpénztar allamositva lett, ami 3000 milliard forint volt. Enélkiil
valésziniileg ezek az adatok még ennyire sem lennének impozansak, egészen biztosan.
Azt meg talan allamtitkar ar is majd megerésiti vagy cafolja, hogy énmagaban az,
hogy allami hitelfelvétel torténik, nem teszi tonkre a gazdasagot. Ahhoz kell egy-két
mas dolognak is természetesen torténnie, hogy adott esetben ez egy orszag szamara
karos legyen.

Még volt egy nagyon fontos hozzaszoéldsa vagy mondata Hargitai képviseld
urnak, és szerintem ebben van komoly racid, hogy a magyar gazdasag onall6an is
képes legyen arra a fejlédésre, ami most az eurdpai unids forrasok segitségével
torténik. Szerintem ez egy nagyon fontos kihivas a magyar gazdasag szamara és ilyen
értelemben a koltségvetésnek is a kovetkez6 években, ha az uniés forrasok
csOkkennek.

Még volt egy nagyon fontos mondata képvisel§ urnak, ebbdél szamomra
kideriilt, hogy a kozmunka programot nem a Fidesz talalta ki, hanem az MSZP-
korméany idején is volt kozmunka program. Hiszen az on falujaban is dolgoztak
kozmunkasok korabban is. Akkor ezzel ezt a vitat le is zarhatjuk, hogy ki talalta ki a
kozmunka programot.

Vantara képvisel6 tur, szerintem ont félrevezetik, mert az eurdpai unios
kozbeszerzések tobbsége nem nyilt nemzetkozi kozbeszerzés, hanem meghivasos
palyazat. Ezért is kritizaltuk tobbszor a kormanyt, hogy valoban az lenne az idvozité,
amit on is emlitett. Na, de most megadjuk a lehetOséget allamtitkar arnak, hogy
mindezt, amit elmondtunk, cafolja. Parancsoljon!

BANAI PETER BENO allamtitkar (Nemzetgazdasagi Minisztérium):
K0szonom szépen a szét, elnok ar. Idérendi sorrendben igyekszem reagalni.
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Elnok urnak az volt az els6 folvetése, hogy a 2017-18-as adatok
osszehasonlitdsa a 2010-es adatokkal nem biztos, hogy pontos, hiszen gazdasagi
valsag volt. Abban elnok urral abszolat egyetértek, hogy 2008-2010-ben gazdasagi
valsag volt. S6t, emlékezhetiink arra, hogy még 2012-ben is az Eur6pai Unid
egészének gazdasaga zsugorodott. Mégis, azt gondolom, hogy a 2010-es évvel Gssze
lehet hasonlitani a mostani adatokat, hiszen volt egy kormanyvaltas, és volt egy
gazdasagpolitikai valtas. Amikor a '18-as koltségvetési torvényjavaslatot és a mogotte
1évé gazdasagpolitikat értékeljiik, akkor 2010-t6l tudunk egyfajta folytonossagot
folvetni. Tehat azt gondolom, hogy ebbdl a szempontbol a 2010-es évvel ossze lehet
hasonlitani az adatokat.

Elnok ur azt mondta, hogy a joléti kiadasok aranya mashogy alakult 2010 utan,
mint ahogy az 2010 el6tt volt, mas gazdasagpolitikai torekvések érvényesiiltek. Akkor
hadd mondjam azt, hogy valéban voltak olyan évek, amikor a GDP nagyobb
mértékben novekedett, mint a joléti kiadasok Osszege. De ha a joléti kiadasok
részletezettségét nézziik, akkor mondjuk az oktatas, az egészségligy teriiletén mindig
nominalis tobbletekrdl szamolhatunk be. Es van olyan kor, ahol viszont nominéalis
csOkkenést is lattunk, példaul nem az oktatds és az egészségiigy, hanem a
tarsadalombiztositasi és joléti szolgaltatasokon belill a szocidlis jellegli vagy
munkanélkiiliséghez kapcsol6do kiadasok hal’ istennek tényleg csokkentek. Hiszen a
munkanélkiiliek szama csokkent, a foglalkoztatottak szama pedig novekedett.

En ebbsl a szempontbol, ha megengedik, hadd mondjam megint az
egészségliggyel valo Osszehasonlitas tekintetében, hogy itt van el6ttem egy Eurostat
adatsor, ami azt mutatja be, hogy a gazdasagi valsagban egyes orszagok, agymond,
hagyomanyos gazdasagpolitikai intézkedéseket kovetve mit csinaltak. Példaul
csokkentették az egészségiigyi kiadasokat. Az Eurostat szamsora azt mutatja, hogy
2009 és 2014 kozott az egy fore juto allami egészségiigyi kiadasok Spanyolorszagban
13,7 szazalékkal csokkentek, Portugalidban 20,5 szazalékkal csokkentek, a gorog adat
érdekességként, ott 47,8 szazalékos csokkenés volt, nalunk 19,5 szazalékos
novekedésr6l beszéliink. Tehat nominalisan novekedtek a kiadiasok, mig mas
orszagok eltér6 gazdasagpolitikaval reagaltak a valsagra. Ismétlem, abban elnok trral
egyetértek, hogy voltak olyan évek, amikor hal’ istennek a GDP nagyobb mértékben
novekedett, mint egy adott teriilet nominalis kiadasi 0sszege.

Ebbdl a megkozelitésbdl akkor mégis csak cafolnom kell azt, hogy a sokszor
emlegetett egészségligy és oktatas lett volna olyan teriillet, ahol az allam
forraskivonast hajtott volna végre.

Hargitai Janos alelnok ur pontosan elmondta, hogy ha a régios
osszehasonlitast nézziik, akkor milyen szdmokat kell még magunk elé venni. Abban
egyetértek elnok arral, hogy vannak olyan gazdasagi adatok, ahol egy-egy kornyezo
orszag egy-egy évben jobb adatot produkalt, mint a magyar adat. Az allitdsom viszont
az, hogy ha ezeknek a gazdasagpolitikai szamoknak vagy makrogazdasagi szamoknak
az 0sszességét nézziik, novekedés, egyenleg, allamadossag, foglalkoztatas, realbérek,
foly6 fizetési mérleg, akkor, azt gondolom, barmelyik regionalis versenytarshoz
képest vallalhatoak a magyar adatok, vallalhatok ezek a gazdasagpolitikai adatok, s6t,
azt gondolom, kifejezetten kedvezéek. Eppen ezért emlitettem az Eurépai Bizottsag
szamitasait.

Ha oOsszehasonlitast tesziink, itt Hargitai alelnok Gr mondta, hogy mas
helyzetben volt, mondjuk, az 4allamado6ssag szintjét illet6en Lengyelorszag,
Csehorszag vagy Szlovakia, azt is megemlithetjiik, hogy példaul Lengyelorszag a
gazdasagi valsag éveiben sem zsugorodott. De akkor azt is el kell mondjuk, hogy az
allamadossag  kiilonboz6  szintjének és finanszirozasi  koltségeiben 1év6
kiilonbségeknek koszonhet6en nalunk sokkal nagyobb volt az az osszeg, amit



36

allamaddssag-szolgéalatra kellett fizetni, mint a kornyez6 orszagokban. GDP-
aranyosan 4 szazalék folott volt a kormanyzati szektor nett6 kamatkiadasa. Azt kell
mondjam, hogy a jovo évi tervezetben GDP-aranyosan 2,6 szazalékkal kalkulalunk.

De ha mellétessziik, hogy a GDP 1 szazaléka 400 milliard forint, akkor azt
latjuk, hogy b6ven 400 milliard forint folotti, b6ven 400 milliard forint folotti a
kamatkiadas megtakaritasa, ami részben, legalabbis részben, meghatarozo részben az
elmult id6szak gazdasagpolitikajanak koszonhetd. Természetesen ebben benne van a
jegybank azon politikdja, amivel a gazdasagi novekedést is tdmogatta és az allami
finanszirozasi koltségek csokkentését is tamogatta. Ez is nagyon jelent6s tényezo volt.
Kétségtelen, hogy az elmult években tobb nagy jegybank politikaja is hozzajarult
ahhoz, hogy a kamatkiadasok mérséklédjenek.

Ami a munkaerdpiaci adatokat illeti, tényként kell rogzitenem, és a tavalyi
évben, ha jol emlékszem az IMF tollabol egy elemzés is megjelent, ami azt mutatta,
hogy az unids csatlakozas kovetkeztében az Gj tagallamokbol jelent6s munkaer6
aramlott a nyugat-europai orszagokba, nemcsak Magyarorszagrol, hanem a példaként
emlitett Lengyelorszagbol is. Vagy ha pozitiv példanak tekintjiik a visegradi vagy balti
orszagokat, onnan is. S6t, ahogy arra Hargitai alelnok ur utalt, tobb, egyébként
kedvez6 redlgazdasagi adatokkal jellemezhet6 orszaghdl még nagyobb aranyu volt az
elvandorlas. En itt azt tartom fontosnak, hogy ha nemzetkozi 6sszehasonlitasban
nézziik a realbérek alakulasat, akkor egy olyan konvergenciat latunk, amelynek
értelmében a bérekben a nyugat-eurdpai orszagokhoz képest meglévé kiilonbség az
elmilt idészakban zsugorodott, csokkent.

E tekintetben engedjenek meg egy megjegyzést. Amikor a Jobbik részérdl az
hangzik el, hogy élhetetlen az orszag, el kell innen menni, akkor szerintem nagyon
komoly felel6sségiink van, mindenkinek, kormanyoldalon is, partoldalon is, hogy mit
iizeniink a lakossagnak. Azt, hogy megéri-e itt maradni, van lehet6ség a felzarkozasra,
és bocsassanak meg, de itt hadd emlitsem a Szo6zatot, hogy ,itt élned, halnod kell”.
Tehat milyen tizeneteket kiildiink a lakossagnak, van-e jové. Szerintem lényeges, hogy
a nemzetpolitikai elképzeléseken tal ezekben az lizenetekben azok a szamok is
megjelenjenek, amelyek alapjan ma a magyar csaladok helyzete jobb, mint néhany
évvel ezel6tt. Es abban bizhatunk, hogy a kovetkezS években ez a tendencia
folytatodni fog, és ezek a véaltozasok, azt gondolom, konkrét kormanyzati
intézkedésekben is tetten érhet6k. Lasd csaladi kedvezmény, otthonteremtési
tamogatas.

Ami a zarszamadast illeti, csak megerésiteni tudom azt, hogy természetesen a
vonatkozd torvényi rendelkezések értelmében a zarszamadasi torvényjavaslat az
Orszaggytilés részére benyujtasra keriil, abban a részletezettségben, ahogy azt a
torvények meghatarozzak. A folvetésem a korabbi észrevételek kapcsan mindossze
arra vonatkozott, hogy a zarszamadas Orszaggytilés részére torténd, eddigi be nem
terjesztése nem azt jelenti, hogy ne lennének ismertek a 2016-os év tényszamai.
Kétségtelen tény, hogy a zarszamadasi javaslat nemcsak azt mutatja be, hogy 2016-
ban milyen bevételek és milyen kiadasok teljesiiltek, hanem egyfajta értékelés is van a
bevételek és a kiadasok tekintetében, amit az Allami Szamvevdszék végez el. Tehat a
zarszamadas ilyen tekintetben a puszta szamokon tul egy értékelést is fog tartalmazni.
De ismétlem, maguk azok a szamok ismertek, amelyek bazisat képezték a 2017-es
folyamatoknak és ilyen értelemben a 2018-as koltségvetési torvényjavaslatnak.

A letelepedési kotvénybdl szarmazoé kifizetéseknél, hasonléan a tobbi
allamadodssagot finanszirozo tételhez, a kamatkiadisok jelennek meg a jove évi
koltségvetési torvényjavaslatban. Ebben a dokumentumban, a torvényjavaslatban
tételesen bemutatjuk, hogy a devizahitelek, devizakotvények forintban fennalld
allamadoéssag utan milyen kiadasokat fog teljesiteni a kormanyzat. Ertelemszertien,



37

ismétlem, a letelepedési kotvényekhez kapcsolodo kamatkiadasok is szerepelnek a
torvényjavaslatban. A letelepedési kotvények egyébként kivezetésre keriilnek, mint
azt a kormanyzat is kommunikalta, illet6leg amelyr6l mar kiilon dontés sziiletetett.

Ami az allamadossag abszolut szintjét illeti, Mesterhazy elnok ar pontosan
idézte, hogy az allamaddssag nominalis 0sszege novekszik, hiszen amig az allamnak a
kiadasai meghaladjak a bevételeket, addig a nominalis allamado6ssag novekszik.
Ugyanakkor, amit a hazai és europai unios szabalyok tekintetében figyelni kell, és
amit a realgazdasagi, illet6leg pénzpiaci befektet6k figyelnek, az nem a nominélis
allamadossag, hanem a GDP-aranyos allamado6ssag. Ilyen tekintetben pedig
egyértelmi a kép, a GDP-aranyos allamadossag 2011 6ta minden évben csokken. A 28
tagallam koziil Magyarorszag része annak a 3-4 orszagnak, ahol ez a csokkenés
minden évben megvalésult. Azt gondolom, ez a kiemelked6en fontos mutato, ez az,
ami azt eredményezte, hogy az emlitett allamadossag-finanszirozas ma joval olesoébb,
mint néhany évvel ezel6tt volt.

A béremelésekrél Hegedilis Lorantné képvisel6 asszonnyal abban nem
vitatkozom, hogy a kozszféraban vannak még olyan munkavallal6i csoportok, ahol az
elmilt években nem valosult meg béremelés. Mindossze azt rogzitettem, hogy a
kozponti koltségvetési szerveknél foglalkoztatott 700 ezer f6 koziil tobb mint 550
ezernél valosult, illet6leg valosul meg béremelés. A képvisel§ asszony altal emlitett
kozalkalmazottak tilnyomé részénél megvaldsult béremelés, a kozoktatasban, az
egészségligyben dolgozoknal... (Hegediis Lorantné kozbeszol.) Képvisel§ asszony,
nemcsak a minimalbér és a garantalt bérminimum, hanem tébb is. On pontosan
tudja. Hadd emlitsem akkor kozalkalmazotti teriiletrél az egészségiigyi dolgozokat.
2012-ben és ’13-ban is volt béremelés, a '16-os megallapodas értelmében pedig ’16.
szeptember 1-t0l atlagosan 26,5 szazalékos béremelés van a szakdolgozoknal, 2017.
november 1-t6]l 12 szazalék, 2018. november 1-t6l 8 szazalék, '19. november 1-t6]l 8
szazalék. Képvisel§ asszony, ez érdemben magasabb, mint az inflaci6 mértéke, amit
mutat a tablazat.

A bértabla nem azt jelenti, hogy adott bérkategériakban dolgozéknal ne lenne
pluszjuttatas. (Hegediis Lorantné kozbeszol.)

ELNOK: Képvisel§ Asszony! Adok szét, j6? Hagyjuk allamtitkar urat, hadd
mondja végig.

BANAI PETER BENO &llamtitkar (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Egy
dolgot akartam rogziteni, ismétlem magam, kétségteleniil vannak olyan
munkavallaléi csoportok, ahol nem volt béremelés, a tobbségnél volt érdemi, az
inflaci6 mértéke feletti béremelés. A kormany azt a gazdasagpolitikai dontést hozta,
hogy a gazdasag boéviilésével oOsszhangban keriil sor a kiilonboz6 teriileteken
béremelésre. Nem &ltalanos, atfogd, egységes béremelés valosult meg a kozszféraban,
hanem a kiilonb6zé teriileteken 1épésrél 1épésre valosult meg béremelés. En abban
bizom, hogy ha a jelenlegi kormany 2018-ban bizalmat kap, és folytatni tudja
gazdasagpolitikajat, akkor az a gazdasagi novekedés, ami szamitasaink szerint 2019-
ben és a kovetkezd években megvalosul, lehet6séget fog biztositani arra, hogy azon
csoportoknal is legyen béremelés, ahol eddig ez nem val6sult meg.

Igyekeztem valaszolni a folvetésekre, elnok ur, koszonom szépen.

ELNOK: K6szénom szépen. Képvisel§ asszony? Nem? Akar mondani valamit?

HEGEDUS LORANTNE (Jobbik): Ha mar itt megszolittattam.
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ELNOK: Nem, isten ments.
HEGEDUS LORANTNE (Jobbik): J6, majd akkor legkdzelebb.

ELNOK: K6sz6nom szépen az 6nmérsékletet, hiszen allamtitkar tirnak egyfajta
zarszoként adtam meg a szot. Szeretném megkoszonni a mindig korrekt és részletes
véalaszokat, még akkor is, ha sok mindenben esetleg nem értiink egyet. En a magam
részérdl értékelem ezt a szisztematikussagot, amit allamtitkar ar itt, a bizottsagban
mindig mutat valaszadéként. Ugyhogy nagyon szépen koszonom az észrevételeket, a
munkajukat.

A részletes vita masodik szakasza - a modosité javaslatok
megyvitatasa

A vita els6 szakaszat lezarnam, és attérnénk a vita masodik szakszara. Itt egy
korabban gyakorlatként alkalmazott metédust vinnék tovabb, és ebben kérném a
bizottsag tamogatasat, nevezetesen, hogy osszekapcsoljuk ezt az 1152 modositd
javaslatot. A frakciénkénti csoportositds tlinik a leglogikusabbnak, ahogy ezt
korabban is a bizottsag gyakorlatként alkalmazta, szerintem ez egy j6 gyakorlat. De
kérnék rola egy szavazast, hiszen akkor valik ez hazszabalyszertivé.

Tehat, aki egyetért azzal, hogy frakcionként csoportositva targyaljuk a
modositd javaslatokat, az majd kézfelemeléssel jelezze, de a szavazas el6tt megadom a
szo6t Witzmann Mihaly képvisel§ arnak a szot. Tehat a javaslat arrél szolna, hogy ilyen
csoportokban targyaljuk ezt. Parancsoljon, képvisel6 ur!

WITZMANN MIHALY (Fidesz): Koszo6nom szépen, elnok ur, a szoét. Pusztan
csak jelezni szeretném, hogy természetesen egyetértek ezzel a logikaval, amit eddig is
alkalmaztunk, hiszen kozel 1200 mo6dosito6 javaslat van, hogy tombdésitve szavazzunk.
Meg is fogom ezt szavazni, gondolom képviselGtarsaim, a bizottsagi tagok is. A
jegyzokonyv kedvéért szeretnék élni néhany kiegészitéssel. Van néhany olyan javaslat,
amit személy szerint, ha ezek kiilon kikérésre keriilnek, nem érintve a mostani
tombositett szavazast, ezeket a tisztelt Hazban tamogatni fogom. Ez a hattéranyag
szerint a 846., ...

ELNOK: Engedje meg, képvisel§ tr, ez lesz a masodik pont, mindjart ideériink.
WITZMANN MIHALY (Fidesz): J6, akkor kszonom szépen.

ELNOK: Egy helyettesitést hadd jelentsek be, Schmuck Erzsébet képvisels
asszonyt Demeter Marta fogja mostantol helyettesiteni a szavazasokon.

Magyarul arr6l kérnék most egy szavazast, hogy ki az, aki egyetért ezzel a
csoportositassal. Kérem, kézfelemeléssel jelezze! (Szavazas.) Egyhangu. Koszonom
szépen.

Most jonne az a rész, amire képvisel§ ar utalt, hogy minden képviselének,
frakcionak joga van kikérni a sajat csomagjabdl olyan javaslatokat, amelyekrél kiilon
szavazast kér. Csak tajékoztatasul mondom, a jegyz6konyv miatt, hogy ennek nincs
szambeli korlatja. Tehat barmely ilyen kikérhet6.

Akkor kezdenénk is a Fidesz-frakcidval értelemszertien, tehat visszaadnam
Witzmann képvisel§ tirnak a szot. Parancsoljon!

WITZMANN MIHALY (Fidesz): Koszonom szépen. Azt szerettem volna csak az
el6bb mondani, elnok tr, lehet, hogy nem fogalmaztam teljesen tisztan, hogy nem
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kikérni szeretnék modosito javaslatokat. Egyetértek a tombos szavazassal. Azok nem
kormanyparti javaslatok, amiket én mondok, ellenzéki javaslatokroél van szo, de ha ez
az Orszaggytilésben napirendre keriil, és kiilon kikérik a frakciok, a Jobbik és az
MSZP frakcioja, akkor ezeket én tamogatni kivanom. Ez a 846., az 1012., az 1344., az
1646., a 746. és az 1586. szamu javaslat. Azt gondolom, hogy ezek részemrdl
tamogatast kaphatnak. K6szonom szépen.

ELNOK: K6szonom, képvisels Gr. Most megadnam alelnok trnak a szot.

DR. SZUCS LAJOS (Fidesz), a bizottsag alelnoke: En a fideszes csomagbdl a
hattéranyag szam szerint az 1407., az 1408., az 1411., a 942. és az 1256. szamu
javaslatot szeretném kikérni.

ELNOK: K6szonom szépen. Képvisel§ tr, parancsoljon!

BOLDOG ISTVAN (Fidesz): En szeretném kikérni a 943. szamut, és jelezni
szeretném, képvisel6tarsam, hogy amennyiben a Lukacs Laszl6 képvisel6 altal
benytjtott médositokrol a Hazban szavazas lesz, én is fogom tamogatni két javaslatat,
a 495. és a 977. szamut Koszonom szépen.

ELNOK: Koszonom szépen. Egyéb méas, Fidesz &ltali folvetés? (Nincs
jelentkez6.) Nincs. Akkor ezekr6l kell most szavaznunk. El6szor az alelnok ar altal
folvetett javaslatokrol szavaznank Osszefiiggéseivel, ez 5 kikérés. Ki tamogatja ezeket
a javaslatokat? Kérem, kézfelemeléssel jelezze! (Szavazas.)

Még egyszer hadd tegyem fol szavazasra. Magyarul ezeknek a médositoknak a
tartalmaval ki az, aki egyetért? Kérem, kézfelemeléssel jelezzék! (Szavazas.) Tiz igen.
Ki az, aki nem? Harom. Tart6zkodas? Egy tartozkodas volt.

Most Boldog képvisel6 ar 3 javaslatat, ha jol értettem... (Boldog Istvan: Nem,
csak egyet.) Bocsanat, a 943. szamu javaslatot ki tAmogatja? (Szavazas.) Harom. Ki
nem tamogatja? (Szavazds.) A tobbi. Tart6zkodas nem volt. K6szonom szépen.

Most a Fidesz egyéb mobdosité javaslatairél egyben szavaznank. Ki az, aki
tamogatja a Fidesz altal beadott modosité inditvanyokat? Kérem, kézfelemeléssel
jelezze! (Szavazas. - Tobb képuviselb kozbeszol.)

Ez a csoportban val6 szavazas azt jelenti, hogy megyiink végig a frakciokon, és
aki nem kér ki semmit, mint mondjuk az MSZP, akkor egy csomagban egy szavazast
bonyolitunk le, de ha on azt kéri a Jobbiktol, hogy 4-5-3-2-1 inditvanyrol kiilon
szavazas legyen, mert az valamiért fontos és érdekes, akkor azokrol kiilon szavazunk,
és ami megmaradt, egy masik szavazas lesz a sajat korabbi menetrendiink szerint.

Most még egyszer foltenném, hogy az Osszes maradvany fideszes javaslatot,
ami modositd inditvanyként beérkezett, ki tdmogatja. De el6tte megkérdezem a
tarcaallaspontot is. Parancsoljon, allamtitkar tar!

BANAI PETER BENO allamtitkir (Nemzetgazdasagi Minisztérium):
Koszonom szépen, elnok tar. A jegyz6konyv kedvéért mondanam, hogy
tarcaallaspontot képviselek. A hattéranyagbeli 954., illet6leg 1990. szamu javaslatot,
az 1256. és az 1992. szamu javaslatot, az 1407. és 1986. szamu javaslatot, az 1408. és
1987. szamu javaslatot, valamint az 1411. és 1989. szamu javaslatot, amelyeket
fideszes orszaggytilési képvisel6k nyujtottak be, a tarca tamogatja. A tobbi Fidesz-
képviseldk altal benytjtott javaslatot a tdrca nem tamogatja.

Elnok ar, nyilatkozzak most, vagy a majd a szavazas kés6bbi menetében a
tobbi javaslatrol?
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ELNOK: Megyiink igy tovabb képviselécsoportonként, és akkor aszerint
nyilatkozzon majd allamtitkar ar.

Ennek fényében kérdezném, hogy a maradvany fideszes médosit6 javaslatokat
ki tAmogatja. (Szavazds.) Egy. Ki az, aki nem tamogatja? (Szavazds.) A tobbiek nem.
Volt-e tartdzkodas? Nem. Koszonom szépen.

Akkor atlépnénk az MSZP javaslataira. Itt én is csak a jegyz6konyv kedvéért
szeretném megjegyezni, hogy van egy fiiggetlen képviseloi kezdeményezés, ez Kész
Zoltan fiiggetlen képvisel6 ur kezdeményezése, aki beadott egy koltségvetési moédositd
javaslatot, az iromanyszama T/15381/361. szamu, ez Veszprém varosat érint6 kérdés.
Ezt a magam részérdl én is kiilon tdmogatni szeretném, de nem kérem ki kiilon
szavazasra, hogy egyszerusitsiik az életiinket. Az MSZP-frakci6 sem kér ki kiilon
semmilyen modositot szavazasra.

Ezért azt kérdezném, hogy az MSZP éaltal beadott moédosité javaslatokat a
kormany vagy a tarca timogatja-e. Allamtitkar ar, parancsoljon!

BANAI PETER BENO A&llamtitkar (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Nem
tamogatja.

ELNOK: K6szo6nom szépen. Kérnék rola egy szavazast. Ki az, aki tamogatja az
MSZP-frakci6 altal beadott modosité inditvanyokat. (Szavazas.) Négy. Ki az, aki nem
tamogatja? (Szavazds.) Tiz. Tartd6zkodas nem volt. K6szonom szépen.

Akkor ezen tul vagyunk. Most jon a Jobbik-frakci6 csomagja. Képviseld
asszony, parancsoljon! Oné a szo.

HEGEDUS LORANTNE (Jobbik): En iromanyszamot tudok mondani, a 408.
és a 407. De hogy ne aruljak zsdkbamacskat, az egyik a koztisztviselGi
illetményalaprol szdl, a masik pedig a kozalkalmazotti bértabla modositasardl. Errél a
kett6rol szeretnék kérni kiilon szavazast.

ELNOK: Allamtitkar Ur?

BANAI PETER BENO A&llamtitkdr (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Nem
tamogatom.

ELNOK: K6szonom. Akkor errdl a kett6rél kérnék kiilon szavazast. Ki az, aki
tamogatja a felvetett modositokat? (Szavazdas.) Négy. Ki az, aki nem? (Szavazas.) Tiz.
Tart6zkodas nem volt.

Akkor most a jobbikos egyéb mas modositok kapcsan kérném allamtitkar urat,
hogy nyilatkozzon.

BANAI PETER BENO allamtitkar (Nemzetgazdasagi Minisztérium): A tarca
nem tamogatja.

ELNOK: Koszonom. Ki az, aki tamogatja a jobbikos inditvanyokat? (Szavazds.)
Négy igen. Ki az, aki nem? (Szavazas.) Tiz nem, tart6zkodast nem lattam.

Az LMP modositéirdl egy szavazast tartanank, hiszen képvisel6 asszonynak el
kellett mennie. A kormany tamogatja-e a mo6dosit6 inditvanyokat?

BANAI PETER BENO allamtitkar (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Nem
tamogatja.
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ELNOK: Nem tamogatja. Koszonom. Kérnék rdla egy szavazast. Ki az, aki
tamogatja? (Szavazas.) Négy igen. Ki az, aki nem? (Szavazas.) Tiz. Tartézkodast nem
lattam.

A fliggetlen képviselGk részérdl kérdezném Demeter Marta képvisel6 asszonyt,
van-e barmi olyan, amit kikérnének. (Jelzésre.) Nincs.

Akkor most is csak egy szavazassal dontenénk a fliggetlen képvisel6k altal
beadott mddosit6 inditvanyokrol. Kérdezném allamtitkar urat.

BANAI PETER BENO A&llamtitkdr (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Nem
tamogatja a tarca.

ELNOK: Egy szavazast kérnék, ki az, aki tamogatja? (Szavazds.) Négy igen. Ki
az, aki nem tamogatja? (Szavazas.) Tiz, tartozkodast nem lattam.

Szeretném arrdl tajékoztatni a bizottsagot, hogy sajat modositasi szandék is
megfogalmazasra Keriilt, és beérkezett a bizottsaghoz. Megkérném Sziics Lajos
alelnok urat, hogy tajékoztassa a bizottsagot ennek tartalmarol. Parancsoljon, alelnok
ar!

DR. SZUCS LAJOS (Fidesz), a bizottsag alelndke: Az irasban tett javaslathoz
képest nem kivanok semmit mondani. Tamogatjuk a javaslatot.

ELNOK: Tarca?

BANAI PETER BENO A&llamtitkar (Nemzetgazdasagi Minisztérium): A tarca
tamogatja. Alapvet6en technikai jellegi modositasok szerepelnek, szamszaki
valtozast az inditvany nem tartalmaz.

ELNOK: Koszonom szépen. Kérnék egy szavazast. Ki az, aki tdmogatja ezt az
elGterjesztést? Kérem, kézfelemeléssel jelezze! (Szavazas.) Tiz igen. Ki az, aki nem?
(Szavazas.) Négy, tartozkodast nem latok.

Most jonne az a dontés, ami az OBH elnokének javaslata alapjan a biroi
illetményemelésre vonatkozik. Ezt a bizottsag beadja-e sajat modositasi szandékként.
Kérdezném még egyszer allamtitkar urat, csak a jegyz6konyvvezetés megkonnyitése
végett, hogy tamogatjak-e az OBH elnokének elGterjesztését.

BANAI PETER BENO allamtitkar (Nemzetgazdasagi Minisztérium): A tarca
nem tamogatja.

ELNOK: A tirca nem tamogatja. Akkor foltenném szavazasra. Ki az, aki
tamogatja? (Szavazas.) Négy igen. Ki az, aki nem? (Szavazas.) Tiz nem, tartézkodast
nem lattam.

Ezzel, ha jol értem, végére értiink a modositéo inditvanyokrol szo6ld
szavazasnak, igy a vita masodik szakaszat is lezdrnam.

Hatarozathozatalok

Ezt kovetéen donteniink kell a tAamogatott képvisel6i modosito javaslatokat és
a sajat modositasi szandékot tartalmazo, részletes vitat lezar6d bizottsagi modosito
javaslat elfogadasarol. Kérdezném képvisel6tarsaimat, ki az, aki tamogatja ezt a
bizottsagi modositd javaslatot. Kérem, kézfelemeléssel jelezze! (Szavazas.) Tiz igen.
Ki az, aki nem? (Szavazas.) Négy. Tartézkodast nem latok.
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A kovetkez6 szavazasunk pedig arrél szol, hogy a részletes vitat formalisan is le
kell zarnia a bizottsdgnak. Kérdezem, ki tAmogatja a részletes vita lezarasarol sz6lo
javaslatot. (Szavazds.) Ezt egyhangu szavazassal tette meg a bizottsag.

A harmadik szavazassal donteni kell a részletes vitat lezard jelentés
elfogadasarol, azzal, hogy a dontés egyben a hazszabaly 44. § (1) bekezdésében
foglaltaknak val6 megfelelésrol szol6 dontés is. Kérem, kézfelemeléssel jelezzék azok,
akik ezzel egyetértenek! (Szavazds.) Tiz igen. Ki az, aki nem? (Szavazas.) Négy nem
ellenében tAmogatta a bizottsag ezt a javaslatot.

Kérem, engedjék meg, hogy tajékoztatast adjak arrol, hogy a jové héten
szerdan és csiitortokon a Koltségvetési bizottsag mint Torvényalkotasi bizottsag jar el,
megvitatja a részletes vitat lezaré bizottsagi modosité javaslatokat, majd abban az
eljarasban kell donteni arr6l, hogy ki ismertesse a plenaris iilésen valamennyi
bizottsag irasban megfogalmazott véleményét, és ki ismertesse a tobbi bizottsagban
irasban megfogalmazott kisebbségi véleményeket is. A korabbi évek gyakorlata
szerint az ellenzék kozott megosztasra keriil majd a rendelkezésre all6 id6, de errdl
majd a kovetkezd bizottsagi iilésiinkon kell majd donteni.

Ezzel az 1. napirendi pontot lezarom.

Magyarorszag 2018. évi kozponti koltségvetésének megalapozasarol
sz0l6, T/15429. szamu torvényjavaslat (Részletes vita a HHSZ 44-
45. §-a alapjan)

Kovetkezik a 2. napirendi pontunk, ez a 2018. évi kozponti koltségvetés
megalapozasarol szoloé torvényjavaslat részletes vitdja. Itt értelemszertien Kkijelolt
bizottsagként jarunk el.

A részletes vita elsO szakasza

Megnyitom a napirendi pontot. Rogton megadnam a sz6t Banai Péter Bend
allamtitkar arnak. Parancsoljon, allamtitkar ar. Ez a vita is két szakaszban zajlik majd
szokés szerint. Parancsoljon!

Az eléterjeszto szobeli kiegészitése

BANAI PETER BENO Allamtitkir (Nemzetgazdasagi Minisztérium):
Koszonom szépen, elnok ur. Tisztelt Bizottsag! A kormany a 2018. évi koltségvetési
torvényjavaslat benytjtasaval egyidejlileg, ahhoz kapcsoloddéan nytjtotta be az
adotorvényeket és a most megvitatds alatt 1év6, a 2018. évi Kkoltségvetés
megalapozasar6l szolé torvényjavaslatot. A torvényjavaslat szamos olyan
torvénymodositast tartalmaz, amelyek kozvetve, illetve kozvetleniil kapcsolodnak a
koltségvetés végrehajtasdhoz. Igy azt gondolom, a 2018-as koltségvetési
torvényjavaslat egy szerves egységet alkot a javaslattal. Amennyiben kérdés van a
benytjtott javaslat egyes részeihez, Ggy igyekszem azokra valaszolni. Ha elnok ur
megengedi, részletsebben nem fejtem ki a javaslatot, hiszen az altalanos vitdban a
részletek megvitatasara sor keriilt. Koszonom.

Eszrevételek, vélemények

ELNOK: K6sz6nom szépen. Kérdezném képviselftarsaimat, hogy kivannak-e
véleményt mondani a 2. napirendi pont vitajanak els6 szakaszaban. Igen, képvisel$
asszony!

DEMETER MARTA (fiiggetlen): Csak egyetlenegy kérdésem lenne. Most
tartalmazza ez a javaslat, hogy tobb miniszter is kérhet adatokat a koztisztviselGkkel
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és az allami intézményrendszerben foglalkoztatottakkal kapcsolatban, az 6
illetményeikrdl, juttatasaikrol, s a tobbi. Erre mi sziikség van, mi célt szolgal? Mert
ezt tobb mint furcsa. K6szonom.

ELNOK: K6szonom szépen. Heged(is Lorantné képvisel asszony!

HEGEDUS LORANTNE (Jobbik): Valéban volt &ltalanos vita ebben a
kérdésben, de arra, hogy miért kell nekiink egy kaszinominisztérium, illetve egy kiilon
hat6ésag a NAV helyett arra, hogy Andy Vajnat ellendrizze, nem kaptunk érdemi
valaszt. Egyszerlien nem kaptunk érdemi valaszt azzal kapcsolatban, hogy az ott
dolgozok bére miért fog jelentGsen eltérni a NAV dolgozoinak bérétdl, mi lesz az az
extra feladat, ami miatt ezt az extra utasitast végre kell hajtaniuk. Miért nem vezetik
be inkabb az online pénztargépeket, ha mar ellendrizni akarjuk, hogyan torténik a
kaszin6zas Magyarorszagon?

Valamint azt szeretném kérni, tisztelt elnok ur, tekintettel arra, hogy az el6z6
napirend vitajaban oly sok szépet és jot hallhattunk arrol, hogy mennyivel emeli a
béreket a kozszféraban a kormanyzat, legyen egy olyan bizottsagi médosit6 inditvany,
ami a 15429. szamud iromanybdl a 91. §-t torlésre ajanlja. Leforditom magyarra. Ez
arr6l szol, hogy vannak kormanytisztvisel6k, akik nem lettek atmindsitve tavaly
juniusban allami tisztvisel6kké, tehat nem az allami tisztvisel6knek megfelel6
bérezést kapjak, egyébként Sket azzal hitegették, hogy majd 2018. januar 1-tdl igen.
Ezt a pontot, a 2018. januar 1-et 2019. januar 1-re valtoztatja.

Tisztelt Allamtitkar Ur! Az 4ltalanos vitiban nekem azt mondta, hogy erre
azért van sziikség, mert akkor fogjak megkapni, ha a gazdasag allapota indokolja. De
most annyi minden szépet, jo6t hallhattunk, hogy nem tudom elképzelni, hogy a
gazdasag allapota ne indokolna. Ugyhogy ez nyilvanvaléan véletleniil keriilt bele.
Nagyon szépen kérem elnok urat, hogy legyen ez egy bizottsagi inditvanyként
benytjtva, a 91. § torlése. Ezzel egy évre elhalasztjak ezt a béremelést. Koszonom.

ELNOK: Koszonom szépen. En is egy gyors véleményt hadd olvassak fol a
jegyzOkonyv szamara. Miota a kormany a versenyképesség és kiszamithatosag
csodaszereként tekint a tavasszal elfogadand6 ado- és koltségvetési torvényekre,
azota mar sem az adoszakért6k, sem a gazdasagi szerepl6k nem tudjak szamon
tartani, hany alkalommal Kkellett év kozben hozzanyulni a koltségvetéshez és az
adotorvényekhez. Jelen torvényjavaslat is annak bizonyitéka, hogy mindez
kontraproduktiv, majdnem hat honappal a decemberben elfogadott adécsomag utan
kell teljesen wjrairni a koltségvetési sorokat. Végeredményben a hiadnycél nem
valtozik, de igy a strukturalis deficitcélunkhoz sem kozelitiink.

Tartalmi szempontb6l a kormanyzat képviselGi egyszerre hangoztatjak azt,
hogy a moddositas nem jelent osztogatast és azt is, hogy a nyugdijasok év végén
nyugdijprémiumban is részesedhetnek. Azonban a nyugdijasok helyzete 2010 6ta
sokat... (Dr. Sziics Lajos jelzi, hogy ez a 3. napirendi pontba tartozik.) Jo, hogy
szolnak, mert akkor megspérolunk egy csomo id6t. De ha fololvasom, oda is jo lesz, és
akkor nem kell fololvasni, id6ben ugyanaz. Amit elém tesznek, fololvasom, nincs ezzel
semmi gond. Ebben van mar praxisom. Csak ne irjam ala.

Latszik a kormanypart is j6 valamire. Nagyon szépen koszonom a lehet6séget,
onnan fogom folytatni, ahol az el6bb abbahagytam.

Allamtitkar Grnak adndm meg a szot, hogy a kérdésekre esetleg véalaszoljon.
Parancsoljon!
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Az elGterjeszto valasza

BANAI PETER BENO allamtitkir (Nemzetgazdasidgi Minisztérium):
Koszonom szépen. Demeter Marta képvisel6 asszony kérdése kapcsan a beterjesztett
javaslat arra ad lehetG6séget, hogy a kormany tagjai a kincstar atjan nyujtsanak
tajékoztatast olyan adatokrél, amelyek nyilvanosak lehetnek, amelyeket semmilyen
adatvédelmi kérdés nem korlatoz, és amelyek a gazdasagi folyamatok, bérfolyamatok
alakulasat tényszertien mutatja be. Tehat egy plusz informacioatadasi lehetGség
jelenik meg a torvénymodositassal.

Ami Hegediis Lorantné képvisel§ asszony kérdéseit illeti, altalanos vitaban
emlékeim szerint a képvisel6 asszony altal folvetett kérdésekrdl volt szo. Hadd
mondjam el, hogy a Szerencsejaték Feliigyelet Magyarorszagon is meg mas
orszagokban is kiilonb6z6 modellek szerint tud mitikodni. Magyarorszagon is volt
olyan modell, amikor a Szerencsejaték Feliigyeletnek onall6 szervezete volt. Az utébbi
években kétségteleniil ez a Nemzeti Ad6- és Vamhivatalon beliil egy 6nall6 f6osztalyi
munka keretében val6sult meg.

A javaslat arra iranyul, hogy a Szerencsejaték Feliigyelet 6nallo szervezetként
jojjon létre. Ha képvisel6 asszony fontosnak tartja a szerencsejatékot folytatd
szervezetek felligyeletét, akkor ezt, igymond, pozitiv valtozasnak is tekintheti, hogy
egy onallo szervezet jon létre. A Nemzeti Fejlesztési Minisztériumnak és a
Nemzetgazdasagi Minisztériumnak, illet6leg a minisztérium feliigyelete ala tartozo
NAV-nak itt kozos felel6ssége van. Azt is el kell mondjam, hogy a szerencsejatékokbol
koncesszios bevételei vannak az allamnak, és minden koncesszios tevékenység,
minden koncessziés kérdés a Nemzeti Fejlesztési Minisztériumhoz tartozik, ez a
valtozas egyik indoka.

A béreket illetéen pont az el6z6 napirendi pontnal volt arrél sz6, hogy a
kozszféraban szamos teriileten béremelés valosult meg. A Nemzeti Ado- és
Vamhivatalnal dolgozok tekintetében is megvaldsult ilyen béremelés az idei évben, és
a jové évben is lesz. Zarojelben hadd jegyezzem meg elnok ur korabbi folvetésére,
hogy példaul az éallami miikodési funkciok kiadasai jelentGs részben ezen
béremeléseknek koszonhet6en novekszik. Tehat nem azért, mert az allam csak agy
onmagara tobbet akar kolteni, hanem azért, mert az allami foglalkoztatottak bére
novekszik.

Na most, ahogy képvisel6 asszony is mondta, a kormanytisztvisel6knél
béremelés még nem valésult meg. Ezért, hogy a NAV-dllomanybol kikeriild
munkavallalok bére ne csokkenjen, minimum megdrizzik azt a szinten, amit mar
elértek, ezért sziikséges azon modositas, amire képvisel6 asszony hivatkozott a
beterjesztett javaslatban. Ami az online pénztargépek rendszerét illeti, Varga Mihaly
miniszter ur, ha jol emlékszem, milt héten nyilatkozta azt, hogy vizsgalat alatt van az
online pénztargéprendszer kiterjesztése a kaszinok tekintetében is. K6szonom szépen.

ELNOK: Parancsoljon, képvisel$ asszony!

DEMETER MARTA (fiiggetlen): Elnézést. Koszonom allamtitkar ar, mert
ténylegesen a kérdésemre vélaszolt. En hagytam le a kérdésbdl egy nagyon fontos
dolgot, hogy miért kell a korméanyzati tajékoztatasi kozpontot kozbeiktatni az adatok
tovabbitasara, hiszen ez egy 0j szerepldé ebben a torténetben. Mi lesz ezekkel az
adatokkal? K6szonom.

ELNOK: Allamtitkar tr!
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BANAI PETER BENO allamtitkar (Nemzetgazdasagi Minisztérium):
Koszonom szépen. Minden korményzatban, fiiggetleniill annak partbeli
tamogatottsagatol, van egy kommunikaciéos kozpont. Azt gondolom, teljesen
természetes, hogy a kormanyzati munkarol a tajékoztatas egy kozponti szervezeten
keresztiil torténjen. K6szonom.

ELNOK: Ko6szondm szépen, allamtitkar Gr. Mas észrevétel van-e? (Nincs
jelentkezo.) Nincs. Akkor ezzel a vitanak ezt a szakaszat lezarnam.

A részletes vita masodik szakasza - a modosité javaslatok
megyvitatasa

Megnyitom a részletes vita masodik szakaszat, ahol a modosité javaslatokat
vitatnank meg. Osszesen 15 képvisel6i modosito javaslat érkezett, ezeket mindegyiket
megtargyalja a bizottsag a hazszabaly 40. § (5) bekezdése alapjan. Ha ezzel egyetért a
tobbség, mivel egy modosit6 javaslat kivételével valamennyit a Koltségvetési
bizottsaghoz cimezték, a hattéranyagban mindenki minden informéaciot megkapott,
akkor nem marad maés hatra, minthogy a pontok szerint haladjunk elére.

A hattéranyagban az 1. pontban 1év§ javaslatot Hegediis Lorantné, Jobbik adta
be. Ilyenkor mindig az osszefiiggésekrdl is egyszerre szavaz a bizottsag, hiszen ez a
szabalyok szerint igy logikus. Képvisel6 asszony esetleg akar-e indokolni? Ez a
15429/5/1. (Jelzésre.) Nem. Oké. Nem kotelezo, isten ments. Akkor dontenénk réla.
Ki tamogatja ezt a mo6dosito javaslatot? (Szavazas.) Négy. Ki az, aki nem? Tiz nem.
Tarca allaspontja?

BANAI PETER BENO allamtitkar (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Nem
tamogatja.

ELNOK: Akkor plusz egy nem tdmogatja. A bizottsig nem tamogatta ezt a
modosito inditvanyt.

A 2. pontban 1év6 javaslatot LMP-s képvisel6k, Schmuck Erzsébet és dr. Szél
Bernadett képvisel6 asszonyok adtak be. Kérdezem a tarca allaspontjat, tAmogatja-e.

BANAI PETER BENO allamtitkdr (Nemzetgazdasigi Minisztérium): Nem
tamogatja.

ELNOK: Nem tamogatja. Akkor a bizottsagot kérdezem, timogatja-e. AKi igen,
kézfelemeléssel jelezze! (Szavazas.) Négy igen. Ki az, aki nem? (Szavazas.) Tiz nem.
A bizottsag tartdzkodas nélkiil nem tAmogatta ezt a modosit6 javaslatot.

A 3. szamu szintén LMP-s javaslat. Kérdezem a korméanyt, tAmogatja-e.

BANAI PETER BENO allamtitkar (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Nem
tamogatja.

ELNOK: Nem. A bizottsag tAmogatja-e? (Szavazds.) Négy igen. Ki az, aki nem?
(Szavazas.) Tiz. A bizottsdg nem tamogatta a bizottsag ezt a modosito javaslatot.

A 4. szamu pontban 1év6 javaslat benyudjtoja dr. Harangozé Tamas, MSZP.
Kérdezem, a kormany tamogatja-e.

BANAI PETER BENO A&llamtitkdr (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Nem
tamogatja.
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ELNOK: Nem tadmogatja. Ki az, aki a bizottsagbol tamogatja? (Szavazds.)
Harom igen. Ki az, aki nem tamogatja? (Szavazas.) Tiz. Volt-e tartézkodas?
(Szavazas.) Egy tartdzkodéassal a bizottsag nem tamogatta ezt a javaslatot sem.

Az 5. pontban Hadhézy Akos, LMP médositasa, illetSleg MSZP-s csatlakozo is
van ehhez. Kérdezem a korméanyt, tamogatja-e.

BANAI PETER BENO A&llamtitkdr (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Nem
tamogatja.

ELNOK: Nem tamogatja. Kérdezem a bizottsagot, ki az, aki tadmogatja.
(Szavazas.) Négy igen. Ki az, aki nem tamogatja? (Szavazds.) Tiz nem. Igy a bizottsag
nem tamogatta ezt a modositast.

A 6. szamu Hegedlis Lorantné, Jobbik javaslat. Kérdezem a kormaényt,
tamogatja-e.

BANAI PETER BENO A&llamtitkdr (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Nem
tamogatja.

ELNOK: Nem tamogatja. A bizottsig tAmogatja-e? (Szavazds.) Négy igen. Ki
az, aki nem tamogatja? (Szavazas.) Tiz nem. Elutasitasra kertilt ez is.

Szab6é Timea fiiggetlen képvisel6 asszony 7. szamd modositéjat a kormany
tamogatja-e?

BANAI PETER BENO allamtitkar (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Nem
tamogatja.

ELNOK: Nem. A bizottsidg timogatja-e? (Szavazds.) Négy igen. Ki nem
tamogatja? (Szavazds.) Tiz nem.
A 10. pont dr. Harangoz6 Tamas mddosit6 javaslata. A kormany tamogatja-e?

BANAI PETER BENO allamtitkar (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Nem
tamogatja.

ELNOK: Nem. A bizottsag tAmogatja-e? (Szavazds.) Négy igen, 10 nem. Nem
tamogatta a bizottsag.

A 14. pontban dr. Barandy Gergely, MSZP modosité javaslatat a kormany
tamogatja-e?

BANAI PETER BENO allamtitkdr (Nemzetgazdasigi Minisztérium): Nem
tamogatja.

ELNOK: Nem. A bizottsag tamogatja-e? (Szavazds.) Négy igen, tiz nem.
A 15. pontban dr. Barandy Gergely modositdja. A kormany timogatja-e?

BANAI PETER BENO allamtitkar (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Nem
tamogatja.

ELNOK: A bizottsag tamogatja-e? (Szavazds.) Négy igen, tiz nem aranyaban
nem tamogatta.
A 16. pontban Dr. Barandy Gergely, MSZP javaslat. A kormany tAmogatja-e?
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BANAI PETER BENO A&llamtitkar (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Nem
tamogatja.

ELNOK: Nem. A bizottsidg tamogatja-e? (Szavazds.) Négy igen, tiz nem.
Elutasitotta a bizottsag.
A 17. pontban dr. Barandy Gergely, MSZP javaslat. A kormany tdimogatja-e?

BANAI PETER BENO allamtitkar (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Nem
tamogatja.

ELNOK: Nem tamogatja. A bizottsag tAmogatja-e? (Szavazds.) Négy igen, tiz
nem. A bizottsag nem tamogatta.
A 18. pontban szintén Barandy képviselGtarsam javaslata. Kormany?

BANAI PETER BENO allamtitkar (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Nem
tamogatja.

ELNOK: Nem. A bizottsag? (Szavazds.) Négy igen és tiz nem szavazattal a
bizottsag elutasitotta.

A 20. pontban Boddé Sandor képvisel6 ur javaslata. Kérdezem, a kormany
tamogatja-e.

BANAI PETER BENO allamtitkar (Nemzetgazdasdgi Minisztérium):
Tamogatja.

ELNOK: Tamogatja. Kérdezem a bizottsagot, ki az, aki timogatja ezt a
javaslatot. (Szavazds.) Tiz igen. Ki az, aki nem tamogatja? (Szavazds.) Harom nem.
Egy tartézkodéassal a bizottsag tamogatta ezt a modositot.

Ha jol latom, akkor ezeken a modositokon végigértiink. Szeretném tajékoztatni
a bizottsag tagjait, hogy sajat mddositasi szandék megfogalmazisara nem keriilt sor.
(Jelzésre.) Bocsanat, amit az el6bb képvisel6 asszony jelzett. Akkor kérdezném azt,
hogy a képvisel§ asszony altal megfogalmazott javaslattal a bizottsag egyetért-e, de
el6tte a tarcat is megkérdezném.

BANAI PETER BENO allamtitkar (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Nem
tamogatja. Ha elnok ar megengedi...

ELNOK: Igen.

BANAI PETER BENO allamtitkar (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Azt hadd
emlitsem, hogy igen, a gazdasag jol teljesit, és ha képvisel6 asszony megnézi, a
korabbi évekhez képest a jovo évi koltségvetési javaslat olyan plusszokat is tartalmaz,
amivel kordbban nem szamoltunk. Példaul az egészségligyi teriileten nagyobb
béremelés van, mint ami korabban szerepelt, és olyan afacsokkentések, amelyek a
korabbi kitekintésekben, a 2017-es koltségvetési torvényjavaslatban szerepld
kitekintésben nem szerepel. Ez az oka annak, hogy az on altal emlitett
kormaénytisztvisel6i béremelésre a kormany szandékai szerint 2019. januar 1-t6l kertil
sor. Koszonom.

ELNOK: K6szonom szépen, allamtitkar tr. Akkor most szavaznank errdl az
elGterjesztésrol. Ki az, aki tamogatja? (Szavazds.) Négy igen. Ki az, aki nem?
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(Szavazas.) Tiz nem. A bizottsag tartézkodas nélkiil nem taAmogatta képvisel$ asszony
javaslatat. Ezzel a szavazasok végére értiink a modositok tekintetében.
A vitat lezarom.

Hatarozathozatalok

Most donteni fogunk a tamogatott képvisel6i modositod javaslatot tartalmazo,
részletes vitat lezard bizottsagi mddositoé javaslat elfogadasarol. Aki ezt tdmogatja,
kézfelemeléssel jelezze! (Szavazas.) Tiz igen. Aki nem tamogatja? (Szavazds.) Négy
nem. Tart6zkodas nem volt

Donteni kell a részletes vita lezarasrél is. Aki ezzel egyetért, kérem,
kézfelemeléssel jelezze! (Szavazas.) Egyhangu.

Donteni kell a részletes vitarol szol6 jelentés elfogadasarol azzal, hogy a dontés
egyben a hazszabaly 44. § (1) bekezdésében foglaltaknak valé6 megfelelésrél szolo
dontés is. Kérdezem, ki az, aki ezzel egyetért. Kézfelemeléssel jelezze! (Szavazas.) Tiz
igen. Ki az, aki nem ért vele egyet? (Szavazds.) Négy nem. A bizottsdg tobbsége
tamogatta.

LehetGség van el6ado allitasara, illetve kisebbségi vélemény ismertetésére is. A
tervezett litemezés szerint a junius 6-i héten lesz a bizottsagi jelentések plenaris
vitaja, ahol az el6adoknak ismertetnilik kell a véleményiiket. E torvényjavaslat
esetében a Koltségvetési bizottsdg nem jar majd el a Torvényalkotasi bizottsag
feladatkorében, az a rendes eljarasban halad tovabb. Ezennel a 2. napirendi pontot is
lezarom.

Van-e el6ado esetleg? (Jelzésre.) Majd megbeszéljiik utana.

A Magyarorszag 2017. évi kozponti koltségvetésérol szolo 2016. évi
XC. torvény modositasarol szold, T/15427. szamua torvényjavaslat
(Részletes vita a HHSZ 44-45. §-a alapjan)

Most jon a 3. napirendi pont, a Magyarorszag 2017. évi kozponti
koltségvetésérdl szolo torvény modositasarol szold torvényjavaslat részletes vitaja,
kijelolt bizottsagként jarunk el. Ismételten koszontom a napirendi pontnal Banai
Péter allamtitkar urat. Rogton meg is adnam neki a szét, van-e barmilyen
hozzafiznivaldja. A vita itt is két szakaszban zajlik. Parancsoljon, allamtitkar ar!

Az el6terjeszto szobeli kiegészitése

BANAI PETER BENO allamtitkir (Nemzetgazdasiagi Minisztérium):
KoOszonom szépen, elnok ur. Tisztelt Bizottsag! A tavalyi évben elfogadott 2017-es
koltségvetés még 3,1 szazalékos gazdasagi béviiléssel szamolt. Ma mar, ismerve a
2017. elsé negyedévi adatokat is, gy latjuk, hogy a gazdasag béviilése 4,1 szazalékos
lesz, jelentds részben koszonhetéen a tavaly novemberi hatéves bérmegallapodasnak
és az abbol fakadé minimalbér-, garantalt bérminimum-emelésnek. Ezen tavaly
novemberi megallapodas adocsokkentéseket is tartalmazott, az tgynevezett szocialis
hozzajarulasi add, egyszerlibb nevén munkaltatéi jarulék 27-r6l 22 szazalékra
csokken, illetéleg a tarsasagi nyereségado kulcsa egységesen 9 szazalék lesz.

Ezen valtozasok miatt célszerii a koltségvetési torvény modositasa, amely az
allamadossag csokkentésének kovetelményét, illet6leg a hianycélt valtozatlanul
hagyva biztosit lehet6ség a tobbletbevételek fedezete mellett tobbletkiadasok
teljesitésére. Igy tehat a modositds egyenstlyos, ismétlem, tgy lehet
tobbletkiadasokat teljesiteni, példaul egészségligyi vagy oktatasi célra, hogy mellette
az allamhaztartas stabilitasat megorizziik. A modositéd inditvany ezt az alapvetd iranyt
szabja meg. K6szonom szépen.
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Eszrevételek, vélemények

ELNOK: Koszonom szépen. Lehet8ség van a képviselsi vélemények kifejtésére.
Kérdezném képvisel6tarsaimat, van-e barkinek ehhez véleménye. Igen. Parancsoljon,
képvisel6 asszony! (Hegediis Lorantné kozbeszol.) Igen. Ez lesz az én pillanatom,
amikor végre fololvashatom, amit megirtak nekem.

Nekem mar csak kevés van beldle, gyorsan til leszek rajta. Elmondom, amit az
imént mar akartam. Viszont megigérem, hogy onnan, ahol az el6bb abbahagytam.

Azonban a nyugdijasok helyzete 2010 oOta sokat romlott, ahogy arra a
korméanyzati statisztikak is raimutatni. A valsag el6tti utolsé évben nyugdijba vonulok
atlagosan havi 145 ezer forintot kaptak, szemben példaul a 2014-ben nyugdijba
vonulok 108 ezer forintjaval. Ezen az év végi Erzsébet-utalvanyok sem segitenek tul
sokat. A torvényjavaslat ezen az elhibazott rendszeren sem véltoztat, és a kormény a
hangoztatott 4 szazalékos novekedés hasznait nem osztja meg a nyugdijasokkal, a
raszorulokkal, a bérbdl és fizetésbol él6kkel.

A kormany szerint tehat nincs sz6 osztogatasrél, de érdekes mdédon most
adnak pénzt olyan feltjitasokra, amikért mar évek 6ta kiizd egy-egy korzet lakossaga,
és amelyeket az elmult években teljesen elutasitott a Fidesz. De a sorok kozott olvasva
az is jol latszik, hogy a kabinet lemond még az el6z6 valasztaskor megtett igéretei egy
részérol is.

Az is int0 jel, ahogy a kormany kezeli az onkormanyzatokat. Fél évvel ezelo6tt
kotelezGen elGirta szamukra példaul, hogy telepiilésképi kézikonyvet adjanak ki, de
forrast ehhez nem biztositott. Ezzel csak azt sikeriilt bebizonyitaniuk, hogy az
onkorméanyzatok olyan szinten alulfinanszirozottak, hogy 9o szazalékuk képtelen
fedezni egy nem vart, koriilbeliil 3,5 milli6 forintos kiadast.

Ezzel szemben propagandara nem sajnaljak a tobbletforrast, Rogan Antal
propagandaminisztériuma tovabbi 5 millidrd forintb6ol tamadhatja a civil
szervezeteket. A kormany pedig tovabbi 56 millidrdot osztogat szét kontroll nélkiil,
korméanyhatarozattal az Orszagvédelmi Alapbol.

A nyugdijasok roml6 jovedelmi helyzetének kezeletlen problémajara, a bérbdl
és fizetésb6l él6k eurdpai unios szintli rekordadodztatisara és a Kkorrupcios
kockazatokat magaban hordoz6 elGiranyzat-emelésekre tekintettel az MSZP a
torvényjavaslatot nem tamogatja. )

Megvolt a sikerélmény. Képvisel6 asszony, parancsoljon! Oné a szo6.

HEGEDUS LORANTNE (Jobbik): Koszoném szépen. Meglatasunk szerint
ezzel a torvénymodositassal a kormanyzat jelent6sen noveli sajat mozgasterét, hiszen
a rendkiviili korméanyzati intézkedések, valamint az Orszagvédelmi Alap emelésére
keriill sor, kiilonosebb érdemi indokolas nélkiil, amellett, hogy a
propagandaminisztérium tovabbi 5 milliardos, 6sszességében 20 millidardos kerettel
rendelkezik majd. Meggy6z6désiink, hogy ez igy egy az egyben felesleges. Ennek
elhagyasara tettiink tehat javaslatot.

Ugyanakkor azon rendkiviil fontos, egyébként kotelezd feladatok elvégzésére,
amit maga a kormanyzat irt el6, példaul az 6nkormanyzatok szamara, nem nyujt
megoldast a koltségvetési torvényjavaslat modositasa. Hiszen példaul a mini
boles6dék létrehozasaval kapcsolatos el6terjesztés jelentés mértékben elmarad a
valoban jelentkez6 igényekt6l. Nemcsak a keretosszeg teljes egészében, hanem, hogy
Osszességében egy-egy oOnkorményzat maximum 10 millio forintos tamogatast
igényelhet. Ugyanez a helyzet a Kkistelepiilési onkormanyzatok fejlesztési igényeivel
kapcsolatban is. Ez egy 4j sor a koltségvetési torvényjavaslatban. Ugyanakkor ezzel
egylitt tudjuk, hogy hasonlo fejlesztési igények, példaul a vidékfejlesztési programon
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beliil is megvaldsultak, és ott lathattuk, hogy az igények, amelyek egyébként
megalapozottak, és az onkorméanyzatok részérél beérkeztek, a teljes keretosszeg 8-10-
szeresét jelentik. Tehat ez az 0sszességében 2 milliard forintos keret valgjaban nem
tal sok mindenre elegendd. Ennek emelését javasoljuk.

Hozzatenném azt is, amit elnok ar mondott, az arculati kézikonyv problémajat,
illetéleg a telepiilésképi rendelet meghozatalat. Az arculati kézikonyv elfogadasa egy-
egy telepiilés életében, ha azt valoban ugy akarjak megcsinalni az onkormanyzatok,
hogy jelentds értékvédelmi feladatot lasson el egy-egy telepiilés életében, ne csak egy
okostelefonnal készitett fotésorozat legyen, hanem azokat a szabalyozasi kereteket is
meghatarozza, amiket egyébként a telepiilésképi torvény szamara el6ir, akkor ez
messze nem elegendé keret, ez a telepiilésenként koriilbeliil egymilli6 forintos keret,
amit a kormanyzat biztosit. Ennek a keretosszegnek az emelésére tesziink javaslatot
oly mértékben, hogy a jogosultak korét, akik egyaltalan erre az egymilli6 forintra
palyazhat, szeretnénk kibdéviteni. K6szonom szépen, hogy meghallgattak.

ELNOK: Nagyon szépen koszondm, képvisel§ asszony. Barki masnak van-e
észrevétele? (Nincs jelentkezo.) Nincs. Akkor allamtitkar irnak adndm meg a sz6t.

Az eloterjeszto valasza

BANAI PETER BENO allamtitkir (Nemzetgazdasiagi Minisztérium):
Koszonom szépen. Nagyon roviden igyekszem reagalni. EInok ur azt mondta, hogy a
nyugdijasok helyzete romlott. A statisztikak azt mutatjak, hogy 2010 6ta a nyugdijak
realértéke tobb mint 10 szazalékkal novekedett. 2017-ben a tisztelt bizottsag el6tt 1évo
modosito inditvany pedig arra tesz javaslatot, hogy koszonhetéen a 3,5 szazalékot
varhatéan meghaladé gazdasagi bdéviilésnek, a nyugdijasok az ugynevezett
nyugdijprémiumban részesiiljenek.

A maésodik folvetés arra vonatkozott elnok tr részérdl is és Hegediis Lorantné
képvisel6 asszony részérdl is, hogy az oOnkorméanyzatok alulfinanszirozottak. Itt
megint a tényszerl szamok szaimomra mast mondanak. Az 6nkormanyzati alrendszer,
az onkorméanyzatok finanszirozasi rendszerének atalakitasat kovet6en minden évben
tobblettel zart. Minden évben. A tavalyi évben is tobblettel zart. Lehet azt mondani,
hogy vannak olyan onkormanyzatok, amelyeknek a pénziigyi helyzete nem olyan
stabil, de mindig lesznek ilyenek. A 3200 onkorméanyzatbél mindig lesznek. Ezek az
onkormanyzatok egyedi kéréssel fordulhatnak a Beliigyminisztériumhoz, ahol a
kérésiik megvizsgalasa alapjan kaphatnak kiegészit6 tamogatast. De 0sszességében az
onkormanyzati rendszer, azt gondolom, stabil, és ezt biztositotta az a feladatvaltozas,
ami megtortént a feladatok atvételével, biztositotta az oOnkormanyzati
adossagkonszolidacid, és biztositotta a finanszirozasi rendszer valtozasa.

A tisztelt bizottsag el6tt 1évl javaslat most mindossze arra tesz javaslatot, hogy
koszonhet6en a nagyobb gazdasagi bdoviilésbdl szarmazo tobbletbevételeknek,
bizonyos feladatokra, igy példaul a bolcsddei ellatasra vagy a telepiilési kézikonyv
megalkotasara tobbletforrasokat kapjanak az onkormanyzatok. A bolcs6déknél hadd
emlitsem meg, hogy nemcsak azok a forrasok allnak rendelkezésre infrastrukturalis
fejlesztésre, amiket képvisel6 asszony emlitett, hanem eurdpai uniés forrasok tobb
tizmilliardos, szazmillidrdos nagysagrendben szolgaljak Gj boles6dék 1étrehozatalat. A
mostani javaslatban szerepld inditvany az tgynevezett mini bolcs6dék kialakitasat
szolgélja. Ez kisebb ivli beavatkozast igényel, ezért szerepel itt egy tizmillios forintos
korlat.

Ami pedig a konzultacios kiadasokat illeti, tényszertien el kell mondjam, hogy
a legutobbi nemzeti konzultaci6 a legsikeresebb volt. Amikor a kormény forrast
fogalmaz meg a konzultacidos célokra, akkor azt is latni Kkell, hogy ezekre a
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konzultaciokra a statisztikai adatok alapjan van igény, és olyan lehet&séget biztosit a
korméany szamara, amelynek értelmében a lakossag széles véleményét tudja
képviselni akar az orszagon beliili, akar az orszagon kiviili allaspontokat illetGen.
Ko0szonom szépen.

ELNOK: K6szonom. Alelnok tr, parancsoljon!

DR. SZUCS LAJOS (Fidesz), a bizottsag alelndke: K6szonom szépen. Elnok tr,
az els6 az, hogy ne menjen rallyversenyzo mitfahrernek, mert ott egy lapozasnal,
tudja, a sodros balkanyar... De.

Tisztelt Bizottsag! Az elmult évek gyakorlatdnak megfeleléen az ez évi
koltségvetés is a kiszamithatbésag és a stabilitas miatt keriilt be elénk. Jelen
torvénymodositas ezt a stabilitast megorzi, de egyuttal valaszt ad a tavaszi elfogadas
ota felmeriilt igényekre, folyamatokra. A nemzeti Ossztermék bdviilése érdemben
gyorsul, annak iiteme 2017-ben meghaladja a korabban 3,1 szazalékra tervezett
szintet, 4,1 szazalékos novekedés varhato.

A gazdasag ezen jo teljesitményének koszonhetGen a vartnal nagyobb forrasok
allnak rendelkezésre, amik lehet6vé teszik, hogy a koltségvetést nem az emberek
karara kell modositani, hanem jelent6s tobbletforrasokat biztosit szamos teriilet
szamara. A modositasoknak koszonhet6en olyan beruhazasokra, fejlesztésekre jut
tobb pénz, mint példaul az orszagos kozuthalbézat feldjitasa és korszerlsitése, a
Honvédelmi Minisztérium eszkozfeltjitasa, a Bethesda Gyermekkorhaz és a Budai
Irgalmasrendi kérhaz kozos fejlesztése, az 1. vilaghdborus hadisirok gondozasa,
rendbehozatala.

A Dbizottsag teljes mértékben egyetért a 2017. évi koltségvetést érintd
modositasok mindegyikével, ugyanis nagyon fontos kozcélok megvaldsulasat segitik
el6. A torvénymodositasban szereplé kiadasi és bevételi elSiranyzat-valtozasok
nullszaldésak, a pénzforgalmi hidnyt nem érintik, ennek kovetkeztében az
allamadossagot nem novelik. A Koltségvetési Tanacs megallapitasa szerint az
allamhaztartdas 2017. évi unidés modszertan szerinti 2,4 szazalékos
nemzetiossztermék-aranyos hianycéljat a bevételi és a kiadasi el6iranyzatok
valtozatlansagaval egyiitt is teljesithetének tartja.

Mindezek kovetkeztében javasoljuk ennek a modositasnak az elfogadasat.
K6szonom, elnok ur.

ELNOK: K6sz6nom szépen. Egy 6oromom van, hogy on is rogton balra akart
fordulni. (Dr. Sziics Lajos: On, elnok 1ir.) Allamtitkar ar, van-e barmilyen észrevétele.
(Jelzésre.) Nincs. Koszonom szépen.

Akkor lezarnam a vita els6 szakaszat és megnyitnam a mésodik szakaszt, ahol a
modositd javaslatokat vitatndnk meg. Osszesen hét képvisel6i modosité javaslat
érkezett. Ezt mindegyiket megtargyaljuk. Ezek Heged{is Lorantné modositoit jelentik.
Kérdezem képvisel6 asszonyt, kivan-e ehhez barmit hozzaflizni, vagy mehetiink
egybdl a szavazassal tovabb. (Jelzésre.) Igen, parancsoljon!

HEGEDUS LORANTNE (Jobbik): Igen, a 3. pontrdl szeretnék egy mondatot
mondani. Allamtitkar artol kiilondsen is fajo volt hallani, hogy mennyire lelkesen
dicséri a kormanyzati kommunikécios feladatokat és a nemzeti konzultacid
fontossagat. Mert pontosan tudom, hogy on tudja, hogy mondjuk, ez a plusz 5
millidrd forint mire lenne még elegendd a koltségvetésben is, ha mar visszatériink az

el6z6ekben elmondott bizottsagi inditvAnyomhoz, hogy azok a bizonyos
kormaéanytisztvisel6k kaphassak meg ugyanazt a bért, mint az allami tisztvisel6k. Ha
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most itt nem adnank a nemzeti konzultacié miatt plusz 5 milliard forintot a Rogan-
minisztériumnak, akkor ezt a problémat siman meg lehetne abboél oldani. Ebben
majdnem biztos vagyok.

Tehat igenis teljesit Ggy a gazdasag, csak onok nem arra forditjak, amire kéne.
A tobbirdl mar az altalanos vita keretében volt sz6, tgyhogy azt most nem idézném be
Ujra, még egyszer. Koszonom.

ELNOK: K6szonom szépen. Allamtitkar tr!

BANAI PETER BENO allamtitkar (Nemzetgazdasdgi Minisztérium):
Koszonom szépen. En rogzitettem azt a tényt, hogy a nemzeti konzultaci6
lehetGségével igen sokan élnek. A legutobbi konzultacion tobben vettek részt, mint a
korabbiakban. Azt gondolom, ez azt mutatja, hogy a lakossag részérdl is van igény
arra, hogy kozvetlen véleménycsere legyen a kormanyzat, illetleg a lakosok kozott.
K0szonom.

ELNOK: K6szoném szépen, allamtitkar ur. Akkor még egy tijékoztatas, a
hattéranyagban szerepelnek a képvisel6i mddosité javaslatok pontokra bontva. Ezt
megkiildtiik a bizottsag tagjainak. A pontok kozott az osszefliggések is jelolve vannak,
igy egyértelmii, hogy az 0sszefiiggésekrdl is egyszerre tudunk szavazni.

Amir6l még tajékoztatnam a bizottsagot, hogy sajat modositasi szandék
megfogalmazasara is érkezett kezdeményezés, err6l majd Sziics Lajos alelnok ar fog
tajékoztatni benniinket.

Miel6tt szavaznank a modosité javaslatokrdl, még egy helyettesitést be kell
jelentsek a jegyz6konyv szamara, Witzmann Mihaly képvisel6 urat Szabolcs Attila
fogja helyettesiteni a mostani szavazastol kezd6dGen.

Az 1. pontban Heged(is Lorantné, Jobbik képvisel6 asszony javaslata szerepel.
Kérdezném allamtitkar urat, hogy tamogatja-e a kormany.

BANAI PETER BENO A&llamtitkar (Nemzetgazdasagi Minisztérium): A tarca
nem tamogatja.

ELNOK: Nem timogatja. Kérdezném a bizottsagot, ki az, aki tAmogatja.
(Szavazas.) Négy igen, tiz nem. A bizottsag tartézkodas nélkiil elutasitott a bizottsag
ezt a modositot.

A 3. pontban szintén a Jobbik kezdeményezése. Kérdezném, a tarca tamogatja-

BANAI PETER BENO allamtitkdr (Nemzetgazdasigi Minisztérium): Nem
tamogatja.

ELNOK: Nem. Kérdezem a bizottsagot, ki az, aki tAmogatja. (Szavazds.) Négy
igen, tiz nem, igy tart6zkodas nélkiil elutasitotta a bizottsag.
A 4. pontban jobbikos javaslat. Korméany?

BANAI PETER BENO allamtitkar (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Nem
tamogatja.

ELNOK: Nem tamogatja. A bizottsagot kérdezném, ki tAmogatja. (Szavazds.)
Négy igen, tiz nem. Tart6zkodas nélkiil elutasitotta a bizottsag.
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Az 5. pontban szintén Hegedilis Lorantné javaslata. Kérdezném a tarcat,
tamogatja-e.

BANAI PETER BENO allamtitkar (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Nem
tamogatja.

ELNOK: Nem. A bizottsagot is kérdezném. (Szavazds.) Négy igen, tiz nem,
tartozkodas nélkiil elutasitotta a bizottsag.
A 6. pontban Hegediis Lorantné javaslata. A tarca taimogatja-e?

BANAI PETER BENO A&llamtitkdr (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Nem
tamogatjuk.

ELNOK: Nem. Kérdezném a bizottsagot, hogy tamogatja-e. (Szavazds.) Négy
igen, tiz nem, tart6zkodas nélkiil elutasitotta a bizottsag.
A 7. pontrél kérdezném a tarcat, tamogatja-e.

BANAI PETER BENO allamtitkar (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Nem
tamogatja.

ELNOK: Nem tamogatja. A bizottsagot is kérdezném. (Szavazds.) Négy igen,
tiz nem, elutasitotta a bizottsag.
A 8. pont szintén jobbikos kezdeményezés. Kérdezném a tarcat, igen vagy nem.

BANAI PETER BENO allamtitkar (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Nem
tamogatja.

ELNOK: Nem. Kérdezném a bizottsagot is. (Szavazds.) Négy igen, tiz nem,
tartozkodas nélkiil elutasitott a bizottsag.

Most lenne sz6 az imént emlitett sajat modositasi szandékrol. Hiszen érkezett
ilyen kezdeményezés. Ezt is megkaptak a képviselotarsaim, a tarca is. Nem tudom,
alelnok ar, van-e hozzafliznival6? Parancsoljon!

DR. SZUCS LAJOS (Fidesz), a bizottsag alelnoke: Igazabol egy pontositasrol,
illetve két szocialis segitésrél, valamint a személyi gondozis tekintetében egy
normativaemelésrél van szo, agyhogy mindenképpen tamogatjuk.

ELNOK: K6szonom szépen. A kormanyt kérdezném, timogatja-e.

BANAI PETER BENO Allamtitkar (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Igen.
Val6ban pontosito6 jellegli javaslatrol van szo, tehat értelemszertien tamogatjuk.

ELNOK: Koszondm szépen. Kérdezem a bizottsagot, van-e kérdés.
Parancsoljon, képvisel6 asszony!

HEGEDUS LORANTNE (Jobbik): Az 1. pont kapcsan jol értem, hogy itt arrél
van sz0, hogy a szocialis hozzajarulas 27-r6l 22 szazalékra vald csokkentésébdl
szarmazo megtakaritast a kozponti koltségvetés szerveinek be kell fizetniiik a
kozponti koltségvetésbe? Akkor mit6l megtakaritas ez?

ELNOK: Parancsoljon, allamtitkar tr!
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BANAI PETER BENO allamtitkar (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Igy van,
pontosan. Hiszen adott brutt6 bér kifizetéséhez kevesebb munkéaltatoi hozzajarulas
sziikséges. Hozzateszem, ha ez nem lenne befizetve, akkor minden koltségvetési szerv
sajat dontésére lehetne bizni, hogy mit csinal ezzel a forrassal. Azt gondolom, hogy
pont az a helyes eljaras, hogy ha a csokkentésbdl szarmaz6 megtakaritast a kozponti
koltségvetésbe fizetik be. Hozzateszem, hogy a minimalbér- és a garantalt
bérminimum-emelés miatti tobbletet viszont teljes mértékben finanszirozza a
kozponti koltségvetés.

Azt gondolom, ez a rendszer az, ami az eredeti tervek szerinti gazdalkodast
teszi lehet6vé, és nem okoz olyan igazsagtalansagot, hogy az egyik szervnél ez a
megtakaritas nagyon jelentés, mig nincs pluszkiaddsa a minimalbér- és garantalt
bérminimum-emelés miatt, mig a méasik szervnél el6fordulhatna az a helyzet, hogy a
minimalbér-, garantalt bérminimum-emelés nagyobb kiadast indukal, mint amennyi
a szocialis hozzajarulasi adobol szarmaz6é megtakaritas. Tehat, mindossze egy brutto
elszamolasrél van sz6, minden szerv a kiadasok teljesitéséhez forrassal fog
rendelkezni, se kevesebbel, se tobbel. Koszonom.

ELNOK: Koszonom szépen. Akkor szavazunk errdl a két pontrol egyben.
Kérdezném, ki tamogatja ezt. (Szavazas.) Tiz igen. Ki az, aki nem tamogatja?
(Szavazas.) Ki az, aki tartozkodik? Négy tartézkodassal a bizottsag elfogadta ezt a
sajat modositasi szandékot.

Hatarozathozatalok

Ezaltal a vita masodik szakaszat is lezarnam. Most dontentink kell arrél, hogy a
sajat modositasi szandékot tartalmazo, részletes vitat lezard bizottsagi moddositd
javaslatot ki az, aki elfogadja. Aki elfogadja, kérem, kézfelemeléssel jelezze!
(Szavazas.) Tiz igen. Ki az, aki nem? (Szavazas.) Négy nem. A bizottsag ezt elfogadta.

Donteni kell formaélisan is a részletes vita lezarasroél. Ki az, aki ezt tamogatja?
(Szavazas.) Egyhangu.

Donteni kell a részletes vitardl szolo jelentés elfogadasarol azzal, hogy a dontés
egyben a hazszabaly 44. § (1) bekezdésében foglaltaknak valé megfelelésrél szolo
dontés is. Ki az, aki ezt tAmogatja? (Szavazas.) Tiz igen. Ki az, aki nem tamogatja?
(Szavazas.) Négy nem ellenében a bizottsag tdimogatta.

Szeretném tajékoztatni a bizottsag tagjait, hogy jové héten a Koltségvetési
bizottsag a Torvényalkotasi bizottsag szerepkorében jar el, megvitatja a részletes vitat
lezaré bizottsagi modositd javaslatokat és abban az eljarasban kell majd donteni arrol
is, hogy ki ismertesse a plenaris iilésen a targyal6 bizottsagok véleményét és a
bizottsagokban megfogalmazodott kisebbségi véleményeket is. Ezzel a napirendi
pontot lezarnam. Megkoszonom allamtitkar trnak és kollégainak a részvételt a mai
bizottsagi tilésen.

A Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatosag 2016. évi egységes
koltségvetésének végrehajtasarol szolo torvényjavaslat (Dontés
bizottsagi onallé inditvany benyujtasarol)

Kovetkezik a 4. napirendi pont, a Nemzeti Média- és Hirkozlési Hat6sag 2016.
évi koltségvetése. Kérném a Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatosag képviseldit, ha jok
az informaciéim, dr. Karas Monika elnok asszony nem jott el most sem, helyettesiti
viszont Fulmer Laszléné gazdasagi igazgatdé az MTVA-t6l, Sorban Janos gazdasagi
igazgatd6 az NMHH-t6l, Hidasi Gabor féosztalyvezet6 az NMHH-t6l és dr. Bathory
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Zoltan, az elnoki kabinet parlamenti megbizottja szintén az NMHH-t0l érkezett a mai
bizottsagi iilésre.

Meg is van mindenki darabra, koszonom szépen. J6 hosszan kellett varniuk, de
ez mar csak igy van, gondolom, erre szamitottak. Megadnam valamelyikiiknek a szot,
hogy mondjanak egy par gondolatot errél. Parancsoljanak!

DR. BATHORY ZOLTAN, a Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatdésag elnoki
kabinetjének parlamenti megbizottja: Koszonjiik a szot, elnok ur. Karas Monika elnok
asszony halaszthatatlan kozfeladat ellatasa miatt nincs jelen most az iilésen. De elnok
urnak a meghivoban szereplé kifejezett kérése és a bizottsag teljes kori tajékoztatasa
érdekében a kollégaimmal készséggel allunk rendelkezésre a szakmai, pénziigyi,
koltségvetési kérdések megvalaszolasara.

A torvényjavaslat el6készitése soran probaltunk a korabbi évek tapasztalatai
alapjan a kérdésekre, kérésekre, illetve a képviseloi kiegészité igényekre tekintettel
lenni. Azt gondoljuk a kollégakkal, hogy maga a torvényjavaslat és az ahhoz fiizott
indokolas kell§ részletességgel magyarazza az egyes koltségvetési sorokat. Ahogy
elnok ar is mondta, a maratoni bizottsagi iilés utan a tisztelt bizottsag idejével, illetve
tirelmével vissza nem élve, és tényleg csak akkor, ha igénylik, gazdasagi igazgat6
asszony és gazdasagi igazgat6 ur az egyes részeket nagyon réviden osszefoglalna, hogy
mindezek ismeretében donthessen a bizottsag annak benytujtasarol. Ha pedig nem,
akkor kérjiik a bizottsagot, hogy dontson ennek benyujtasardl. Koszonjiik.

ELNOK: Koszénom szépen. Kérdezném, van-e barkinek kérdése, észrevétele.
Nekem egy lenne. Annyit mondjon meg nekem Bathory ur, hogy mennyi az egy fore
juto bér onoknél.

DR. BATHORY ZOLTAN, a Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatdsag elnoki
kabinetjének parlamenti megbizottja: Ha elnok ar megengedi, akkor gazdasagi
igazgat6 urnak atadom a szot.

ELNOK: Igen. Abszolft.

SORBAN JANOS, a Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatosdg gazdasagi
igazgatdja: Nem tudom ezt pontosan megmondani, irasban megvalaszoljuk.

ELNOK: J6, mert nekem kiszamoltak egy 6sszeget, 646 f6 foglalkoztatott van,
ha pontos a szam, ebbdl az egy fore es6 jovedelem 728 ezer forintra jott ki. Ha nem jol
szamoltunk, akkor legyenek szivesek, korrigaljanak engem, mert ez egy irigylésre
méltd atlagbér, azt gondolom. Ha megtennék, hogy erre egy irasbeli valaszt adnak,
megkoszonom. (Sorbdn Janos: Utdna fogunk nézni.) Cserébe eltekintiink az egyéb
mas részletezéstol.

Nem marad mas hatra, minthogy a bizottsag szavazzon a benyujtasrol.
Kérdezem, ki az, aki tamogatja. (Szavazds.) Még mindig tiz igen. Ki az, aki nem
tamogatja? (Szavazdas.) Hairom nem. A bizottsag tartézkodas nélkiil agy dontott, hogy
benytjtja ezt a javaslatot. Nagyon koszonom a tiirelmiiket, a varakozast, de legalabb
hamar szabadultak. Az el6terjesztore kell javaslatot tegyilink, gondolom, ez a korabbi
gyakorlat alapjan Sziics Lajos alelnok ur lesz. Koszonom ebben a vallalast.

A NATO-tagsaggal kapcsolatos vallalasok teljesitése érdekében a
honvédelmi koltségvetés emelésérol szolé, H/15301. szamu
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hatarozati javaslat (Dontés képvisel6i onallé inditvany
targysorozatba vételérol)

Jon az 5. napirendi pont, a NATO-tagsaggal kapcsolatos vallalasok teljesitése
érdekében a honvédelmi koltségvetés emelésérdl szo6lo hatarozati javaslat, amit
Demeter Marta és dr. Szél Bernadett nyudjtott be. Kérdezném képvisel6 asszonyt,
kivan-e indoklast adni ehhez. (Jelzésre.) Parancsoljon!

DEMETER MARTA (fiiggetlen): Igen, elnok tr, koszonom. Egy par mondatban
szeretném oOsszefoglalni a javaslat 1ényegét. Egyértelm{i nemzeti érdeke hazanknak,
hogy a honvédelmi koltségvetés elérje a GDP 2 szazalékat. Ett6l sajnos most nagyon
messze vagyunk. A javaslat 1ényege, hogy mar 2022. december 31-ig el lehet érni a
GDP 2 szazalékanak megfelel6 védelmi raforditast Ggy, hogy a 2018-as
koltségvetésben 1,2 szazalékra sziikséges ezt emelni. Most tajékoztatndm oOnoket,
hogy a jelenlegi allapot szerint 1,06 szazalék egészen pontosan a védelmi koltségvetés.
Tehat 2018-ra 1,2-re és minden egyes évben 0,2 szazalékkal kellene emelni.

Emellett vildgossa teszi a javaslat, hogy sziikség van arra, hogy az
Orszaggytiléshez benyudjtasra keriilljon a Magyar Honvédség haditechnikai
modernizacidjanak hosszi tava stratégiaja és a pontos fejlesztési iranyok, illetve azok
a lépések, amiknek meg kell torténniiik ebben az iigyben. Nem ecsetelném most
hosszasan a Magyar Honvédség allapotat onoknek, szerintem elég sokat szoktam rola
beszélni, és bizonyara onok is tisztdban vannak a helyzettel. A holnapi napon lesz a
NATO-cstcs, azt gondolom, nagyon j6 dolog lenne, ha Magyarorszag ugy tudna ezen
részt venni, hogy érdemben kozeliti és reélis idén beliil éri el a GDP 2 szizalékanak
megfelel6 aranyt a védelmi koltségvetésben. Hiszen, ha a minisztérium eddigi
igéreteivel szamolunk, amennyiben azok egyaltalan teljesiilnek, akkor 2024-re még
baratok kozott sem és semmilyen szamitas alapjan sem jon ki a 2 szazalék, mindossze
1,66.

Ugyhogy koszondm szépen, ha timogatjik a javaslatot, és kiilon kérem, mivel a
honvédelem nemzeti iigy, nem partpolitikai kérdés, hogy tamogassak Szél
Bernadettel kozosen beadott hatarozati javaslatunkat. Koszonom.

ELNOK: Nagyon szépen koszonom. Kérdezem, barki kivan-e ehhez hozzaf(izni
barmit. (Nincs jelentkez6.) Ha nem, akkor a vitat lezarnam, és szavaznank errél az
elGterjesztésrol.

Kérdezem a bizottsagi tagokat, ki az, aki tamogatja ezt az elGterjesztést.
(Szavazas.) Négy igen. Ki az, aki nem tamogatja? (Szavazas.) Tiz nem. Tart6zkodas
nélkiil elutasitotta a bizottsag ennek a javaslatnak az elGterjesztését.

Egyebek

A 6. napirendi pontra térnénk at, az egyebekre. Egy par gyors tajékoztatast
hadd adjak a bizottsag tagjainak. Jové héten szerdan 9 6rakor, csiitortokon 14 o6rakor
lesz bizottsagi iilés. Mindkét koltségvetési torvényjavaslat TAB-szakaszarol fogunk
targyalni.

A maéasik, hogy hazelnok ur arrol tajékoztatott, hogy a bizottsag
targyalotermének neve Széll Kalman terem lesz. Ez a targyaloterem 1902-tél
bizottsagi teremként funkcional. Azt a gyakorlatat folytatn4 héazelnok ur, hogy a
kiilonboz6 fontos, nagyobb termeket valamilyen torténelmi személyiségrol nevezi el.
Ennek megfeleléen a teremben elhelyezik majd Széll Kalméan portréjat és egy
emléktablat a kovetkezs szoveggel: ,En magam kotelességét abban ismerem, hogy az
orszag osszes gazdasagi érdekének gondozoja vagyok”.
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Az tilés berekesztése

Van-e barki méasnak barmilyen észrevétele, tajékoztatnival6ja? (Nincs
Jjelentkez6.) Ha nincs, akkor nagyon szépen koszonom a részvételt és a mai bizottsagi
iilésen a hozzaszolasokat. Az iilést berekesztem. Koszonom.

(Az tilés befejezésének idépontja: 12 6ra 36 perc.)

Mesterhazy Attila
a bizottsag elnoke

Jegyzokonyvvezet6:  Csoknyay Edit



