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Napirendi javaslat

1. Magyarorszag 2016. évi kozponti koltségvetésérol szolé torvényjavaslat
(T/4730. szam)
(A bizottsag eljarasa a HHSZ 46. §-a alapjan)
(Kijelolt bizottsag)
(Megjegyzés: A bizottsag eljarasanak megkezdése. Az 0sszegz6 jelentés és az
0sszegz6 modosito javaslat benyujtasarol valdé dontésre a bizottsag janius 11-i
uilésén keriil sor.)

2. Egyebek
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Banai  Péter  Bend, a  Nemzetgazdasagi  Minisztérium
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A bizottsag titkarsaga részérol

Dr. Métis Kornél, a bizottsag szakmai tanacsadoja



(Az iilés kezdetének id6pontja: 11 6ra 04 perc)

Az iilés megnyitasa

BURANY SANDOR (MSZP), a bizottsag elnoke, a tovabbiakban ELNOK: J6
napot kivanok. Tisztelettel koszontom a bizottsag tagjait, az Orszaggytilés Hivatala
munkatarsait, a kormany képvisel6it, a sajtd6 képvisel6it, valamennyi megjelent
érdekl6dot, akik megtisztelik figyelmiikkel a Koltségvetési bizottsag mai tilését.

Tajékoztatom a tisztelt bizottsdgot, hogy a hozzam érkezett bejelentések
alapjan Tilki Attila képvisel6 urat Szlics Lajos alelnok tr, Kerényi Janos képvisel6
urat Boldog Istvan képvisel6 ur, Schmuck Erzsébet alelnok asszonyt pedig jomagam
helyettesitem. Szemmel lathatd, hogy a bizottsdg tagjai a hatarozatképességhez
sziikséges l1étszamban megjelentek.

A napirend elfogadasa

Tisztelettel kérem a bizottsagot, hogy tdmogassa az irasban el6re kikiildott
napirendi javaslatunkat, amennyiben a bizottsagi tagok egyetértenek ezzel, kérem,
kézfelemeléssel ezt jelezzék! (Szavazas.) KoszonOm szépen. A bizottsag egyhangt
dontéssel elfogadta napirend;jét.

Magyarorszag 2016. évi kozponti koltségvetésérol szolo, T/4730. szamu
torvényjavaslat (A bizottsag eljarasa a HHSZ 46. §-a alapjan)

fgy ratériink az 1. napirendi pontra. Ennek keretében Magyarorszag 2016. évi
kozponti koltségvetésérol szolo, T/4730. szamu torvényjavaslathoz benyujtott,
részletes vitat lezard bizottsagi mddosité javaslatok megvitatasa, az esetleges sajat
modositasi szandék megfogalmazasa, legalabbis az eljaras megkezdése. Az 6sszegz6
jelentés és az Osszegz6 modositd javaslat benyujtasarol a holnapi iilésén dont a
bizottsag, gy, ahogy azt korabban jeleztiik a képvisel§ holgyeknek és uraknak. A
bizottsag iilésére a hatarozati hazszabaly 108. § (5) bekezdése szerint hazelnoki
egyetértéssel keriilhetett sor, tekintettel arra, hogy a plenaris {iilés alatt tartjuk
bizottsagi tilésiinket kényszert okokbol.

A hatarozati hazszabaly 91. § (3) bekezdése alapjan a torvényjavaslat
targyalasanak ezen szakaszaban a Koltségvetési bizottsag a Torvényalkotasi bizottsag
feladatait ellatva jar el. Ezzel osszefliggésben az el6terjeszt6 jelenléte kotelezs. Jelen
is van az el6terjeszt6 képviseletében egyrészt Banai Péter Bend allamhéztartasért
felelgs allamtitkar, valamint Balint Agnes f§osztalyvezetS-helyettes és Peresztegi
Gergely f6osztalyvezet6. Koszontom onoket a bizottsag tilésén.

A torvényjavaslat hatarozati hazszabaly 44. § (1) bekezdésének vald
megfelelésérdl a dontést a Koltségvetési bizottsag a juinius 3-ai iilésén meghozta és
tobbségi dontéssel megallapitotta, hogy e rendelkezésnek a torvényjavaslat megfelel.
A torvényjavaslat részletes vitajat, a Mentelmi bizottsag kivételével, valamennyi
allando bizottsag és a nemzetiségeket képviseld bizottsag is lefolytatta mult héten. A
Mentelmi bizottsagnak értelemszertien nem kellett kotelez6en ezt megyvitatni.

A torvényjavaslathoz a Koltségvetési bizottsag T/4730/592. szamon, a
Gazdasagi bizottsag T/4730/590. szamon, a Kulturalis bizottsag T/4730/585.
szamon, a Népjoléti bizottsag T/4730/595. szamon, a Honvédelmi és rendészeti
bizottsag T/4730/579. szamon, az Igazsagligyi bizottsag T/4730/576. szamon, a
Nemzeti Osszetartozas bizottsaga T/4730/581. szamon, a Vallalkozasfejlesztési
bizottsag T/4730/583. szamon, végil a Kiiliigyi bizottsag T/4730/587. szamon
nyujtotta be a részletes vitat lezard bizottsagi moddositdé javaslatat. A kiosztott
hattéranyag tartalmazza e médosit6é javaslatokat pontokra bontva, természetesen az
osszefiiggések jelolésével egytitt.



Jelen eljarasban a Koltségvetési bizottsagnak értékelnie kell ezen részletes vitat
lezard bizottsagi mddositd javaslatokat, az egyéni inditvanyokat mar elbiraltuk, és
allast kell foglalni roluk, vizsgalva egyben azt is, hogy azok megfelelnek-e a hatarozati
héazszabaly 42. §-ban meghatarozott kovetelményeknek, hogy nem tulterjeszked6-e
barmelyik inditvany. Ezt kell ebben a szakaszban vizsgalnunk.

Az elGterjesztd a hatarozati hazszabaly 92. § (6) bekezdésében meghatarozott
hataridében, 2015. junius 9-én T/4730/600. szamon benyujtotta a hatarozati
héazszabaly 46. § (1) bekezdés a) pontja szerinti tajékoztatast arra vonatkozban, hogy
mely részletes vitat lezard bizottsagi modositd javaslatokkal ért egyet. Ezt a
tajékoztatast kiosztottuk, e-mailben is megkiildtiik a képvisel6 holgyeknek és
uraknak, de természetesen ez a halozaton is megtalalhato.

A bizottsag donthet most tngy, hogy egyesével megtargyalja ezeket a
javaslatokat, 35 pontrél kell ez esetben dontést hoznunk, Osszefliggéseikkel egyiitt.
Tekintettel arra, hogy bizottsagi inditvanyokrol van sz6, azt javaslom elnoki
jogkoromben eljarva, hogy a képvisel6i inditvanyok elbiralasdhoz hasonldéan
csomagban targyaljunk és szavazzunk azzal, hogy az elGterjeszt6 altal tamogatott
pontokra Osszevont vita és O0sszevont szavazas van egy blokkban, azzal, hogy barki
barmennyit kikérhet ezek koziil akar targyalasra, akar kiilon szavazasra. Masodszor
az elGterjeszté altal nem tamogatott pontokrol folytatnank le Osszevont vitat és
ejtenénk meg az 0sszevont szavazast, azzal, hogy itt is barki baArmennyit kikérhet ezek
koziil targyalasra, illetve kiilon szavazasra. Ezt kovet6en dontenénk sajat modositasi
szandék megfogalmazasarol és benyujtasarol.

Kérdezem a tisztelt bizottsagot, hogy az elnoki jogkorben megtett javaslatomat,
hogy korlatlan kikérési lehetGséggel, de csomagban targyaljuk meg a kormany altal
tamogatott, illetve nem tadmogatott modosité inditvanyokat, és ennek megfelel6en
szavazzunk, a bizottsag tdimogatja-e. Aki egyetért a javaslattal, kérem, kézfelemeléssel
szavazzon! (Szavazas.) Koszonom szépen. Egyhanga dontéssel ezt a mobdszert
valasztottuk.

Tisztelettel kérném az elGterjeszt6 képviseletében allamtitkar urat, hogy
néhany szoval egészitse ki a benytjtott kezdeményezést. Parancsoljon!

BANAI PETER BENO allamtitkir (Nemzetgazdasiagi Minisztérium):
Koszonom szépen a szot, elnok ur. A tegnapi napon az elGterjeszté részérol a
Nemzetgazdasagi Minisztérium harom inditvany benytjtasara tett javaslatot. A
harom inditvany koziil az egyik a koltségvetés szamszaki részeit érinti, a méasodik a
helyi 6nkorményzatokkal Osszefliggé rendelkezések modositasara tesz javaslatot, a
harmadik pusztan jogtechnikai természetli. Amennyiben elnok ar arra igényt tart,
illetve sziikségesnek tartja, agy természetesen ezeket pontrdl pontra ismertetem a
bizottsagi lilésnek abban a szakaszaban, ahogy azt elnok ar jonak latja. Koszonom.

ELNOK: Ko6széndm, allamtitkar ar. Ezt akkor meg fogjuk tenni, amikor a
bizottsag altal esetleg benyajtandé moddosit6 inditvanyrél dontiink. Akkor kérem
majd ezt ontdl.

Most viszont kérem, nyilatkozzon, hogy az elGterjeszt6 képviseletében mely
inditvanyokat tdmogatja, melyeket nem, és akkor ennek megfelel6 csomagokra
bontva targyalnank, illetve szavaznank a tovabbiakban. Parancsoljon, allamtitkar tr!

BANAI PETER BENO Allamtitkir (Nemzetgazdasiagi Minisztérium):
Koszonom szépen. A benyujtott inditvanyok tekintetében, a moédosit6 javaslatok
szamat nézve, a kormany tamogatja a T/4730/579. modosito javaslatot...



ELNOK: Elnézést, allamtitkar Gr. Ha oOnnek ez a felkészitéje van, akkor
természetesen igy is modjaban all elmondani, de ha meg tudna konnyiteni a
dolgunkat, hogy a hattéranyag pontjairdl nyilatkozna, a bizottsag tagjai szadmara
konnyebbé tenné a kovetését. Parancsoljon!

BANAI PETER BENO allamtitkir (Nemzetgazdasiagi Minisztérium):
Koszonom, elnok ur. Akkor a hattéranyag pontjainak sorrendjében: a kormany
tamogatja az 1., a 2. és 17.,a 6., a 18. és 38., a 22. és 51., a 25. és 66., a 36. és 43., a 42.
és 59., a 46. és 49., az 52. és 79., az 56. és 76., az 57. és 82., valamint a 60. pont
szerinti javaslatot. A hattéranyag tobbi pontja szerinti javaslatot a kormany nem
tamogatja.

ELNOK: K6szoném szépen, allamtitkar ar. Oriilok neki, ez pontosan megfelel
az irasban is kiosztott csomagnak. Akkor igy pontositasra keriilt, hogy ebben nem
valtozott az elGterjeszté képvisel6jének allaspontja.

Tisztelettel kérdezem a képvisel6 holgyeket és urakat, hogy barki barmelyik
hattéranyagponthoz, a modosité inditvanyokhoz kivan-e hozzaszolni vagy ez tigyben
kérdést feltenni. Parancsoljon, képvisel6 asszony!

HEGEDUS LORANTNE (Jobbik): En az 56. és azzal 6sszefiiggd 76. ponttal
kapcsolatban szeretném megkérdezni, hogy jol értem-e, hogy a kozgy(ijteményi sorba
lett atcsoportositva az a 6,2 milliard forint, amit a Liget projektt6l elvettek, de
ugyanaz a téma fog megvalosulni, csak mashogy nevezziik a gyereket.

ELNOK: K6szonom szépen. Kérdezem a bizottsag tagjait, hogy kivin-e még
valaki kérdést feltenni, illetve hozzaszolni a vita ezen szakaszaban. Képvisel6 asszony,
parancsoljon!

SZELENYI ZSUZSANNA (fiiggetlen): A hattéranyag, illetve a tadmogatott
javaslatok ezt nem tartalmazzak, de én fontosnak tartom elmondani, hogy nem Kkeriilt
bele a véleményem a javaslatok kozé. Az altalam beadott javaslatok harom stratégiai
célt szolgalnak alapvetfen, az oktatasi, kozoktatasi rendszer megerdsitését, az
egészségiigy megerositését és a kozmunka bévitésének terhére az aktiv munkaer6-
piaci beavatkozasokat javasoltam. Sajnalom, hogy ezeket nem tdmogatta a bizottsag,
de fontosnak tartottam elmondani, hogy ezek a dolgok szerintem tovabbra is
hidnyoznak ebbdl a javaslatbol. Koszonom szépen.

ELNOK: K6sz6ndm szépen. Alelndk tr jelezte, hogy iigyrendi kérdésben kivan
sz0lni, ezért soron kiviil adok neki szot. Parancsoljon!

DR. SZUCS LAJOS (Fidesz), a bizottsag alelndke: Koszonom a szot, elnok tr.
Szeretném, ha helyreigazitana Szelényi képvisel§ asszonyt. Lehet6ség volt arra, hogy
az egyéni képvisel6i javaslatokat megtegye. On nem vette a faradsagot, hogy a
bizottsag iilésén részt vegyen, ebben a pillanatban erre mar nincs lehetéség. Ugyhogy
szeretném kérni, hogy a bizottsag térjen vissza a rendes kerékvagasba, és ilyenre
pedig ne engedjiink precedenst, mert azt gondolom, ez csak egy egyértelmi politikai
felhanggal rendelkez6 hozzaszolas volt.

ELNOK: Koszonom szépen. Képvisel§ asszony élt szolasi lehetGségével.
Elhangzott az érvanyag, szerintem donteni az & hozzaszoldsa ligyében nem kell.
Kivan-e a benyujtott, most targyalandd6 modosité inditvanyokhoz barki tovabbi



kérdést vagy észrevételt flizni? Szakacs képviselo ur is jelezte hozzaszolasi szandékat.
Parancsoljon, képvisel6 ar!

DR. SZAKACS LASZLO (MSZP): Koszonom a szot, elnok tr. A honvédelmi
bizottsag is targyalta Harangoz6 Tamaéas képviselGtarsam egy javaslatat, amelyben az
ismeretes Buda-Cash-botrany, illetve a DRB banknal vezetett Honvéd
Egészségbiztositasi Pénztar tagjainak iigyében kér segitséget a koltségvetéstol. Ott a
rendvédelmi dolgozok, illetve katonak nyugdijcéli megtakaritasa ,ragadt be”, és tobb
mint 27 ezer katonat, rendvédelmi és nemzetbiztonsagi dolgozoét érint ez az ligy. Az 6
egészségpénztari befizetésiiket. Ennek kovetkeztében természetesen miitétek
maradhatnak el, emberek életét és egészségét veszélyezteti a helyzet. A modosito
javaslat arra iranyul, hogy a rendkiviili kormanyzati intézkedések terhére 1,8 milliard
forintot csoportositsanak at részesedésvasarlas, illetve tékeemelés elGiranyzatra.
Ebbdl természetesen megoldhat6 lenne, hogy a DRB-vel szembeni tartozast a magyar
allam megvasarolja, ezzel pedig a szocialis biztonsagot, illetve az egészségpénztari
befizetéseket a rendvédelem és a katonak tekintetében megoldjak.

Kérem a kormany KképviselGjét, illetve a Lkormanyparti képviseloket,
figyelemmel arra, hogy ez az ligy eléggé szenzitiv, mégis csak egy olyan csoportot,
illetve olyan célcsoportot érint, amelyik nem feltétleniil valaszthatott, s6t, egészen
biztosan nem valaszthatott, hogy az egészségpénztari befizetésiiket hol és milyen
formaban teljesitik, tehat hova fizessenek be, illetve hol tartsidk ezeket a
megtakaritasaikat. Sajnos a brokerbotrany érintette ezeket a megtakaritasokat is. A
koltségvetés tekintetében nem nagy pénzrol, 1,8 milliard forintrél van szo, viszont 27
ezer rendvédelmis dolgozérol van sz6. Ugy gondolom, ez egy méltanyolhat6 és semmi
esetre sem oktalan kérés. Kérem, ha egy lehet6ség van ra, akkor tamogassak ezt a
javaslatot. Ko6szonom a figyelmet.

ELNOK: Koszonom szépen. Van-e még képviselsi észrevétel vagy kérdés a
benyujtott inditvanyokhoz? Képvisel§ asszony, parancsoljon! Oné a sz6.

HEGEDUS LORANTNE (Jobbik): Nem tudom megéllni, hogy ne tegyem fol
ezt a kérdést, ami a 42. és 59. pontokkal van osszefliggésben, amit szintén tamogat a
korméany. Valéban nagyon fontos és nagyon szép feladat, amit a korméany felvallalt, az
I. vilaghaboruas centenariumi megemlékezések, ugye tudjuk tavaly kezd6dtek, és még
két évig fog tartani a sorozat. De ezzel 0sszefliggésben hadd emlitsem mar meg, hogy
beadtunk egy mddosité inditvanyt. Jovore iinnepeljiik az 1956-os forradalom 60.
évfordulojat, és ezért ezt emlékévvé szeretnénk nyilvanitani. E tekintetben szerettiink
volna egy oOsszeget elkiilonittetni. Ezt a kormanyzat nem tadmogatta. Nem igazan
értem ezt a szlikkebliiséget, illetve, hogy e tekintetben miért nem tudtak 6nok
legalabb elgondolni, hogy emlékévvé lehetne nyilvanitani 2016-ot, méltd
megemlékezéseket lehetne tartani, tekintettel arra, hogy az 50 éves évfordul6 nem
igazan ugy sikeriilt, ahogy azt sokan reméltiik. Tehat itt lenne az ideje, hogy a
kovetkez6 kerek évfordul6 kapcsan a kormanyzat odateszi szivét, lelkét és a pénzét is.
Ko0szonom.

ELNOK: Koszonom szépen, képvisel§ asszony. Ugy latom, hogy tovabbi
észrevétel, illetve kérdés a bizottsag tagjaitol nem érkezett a benyujtott bizottsagi
moédosité inditvanyokkal kapcsolatban. Allamtitkar urat kérem, hogy reagiljon a
felvetésekre és valaszoljon a kérdésekre. KOszonom szépen.



BANAI PETER BENO allamtitkir (Nemzetgazdasiagi Minisztérium):
Koszonom a szot, elnok ur. Hegedtis Lorantné képvisel6 asszony folvetéseit illetGen a
Liget Budapest projekt az eredeti tervek szerint valosulna meg. A benyujtott modositd
javaslat, amit Lazar Janos miniszter Gr jegyez, a végrehajtast illet6en tartalmaz
ugymond technikai atrendezést. Nevezetesen a Liget projekt azon kiadasrészei,
amelyeket a Szépmiivészeti Muzeum, a Néprajzi Mizeum és a Magyar Miiszaki és
Kozlekedési Muzeum hajt végre, az emlitett intézményeknél jelennének meg, erre
iranyult a modosito javaslat. Ezt a kormany tdmogatta. Tehat nem tartalmi, inkabb
lebonyolitasi modositasrol van szo.

Ami képvisel6 asszony masik folvetését illeti, egyetértek onnel abban, hogy
2016-ban az 1956-0s szabadsagharc méltd6 megilinneplése, emlékezete sziikséges és
célszeri. A kormany altal kezdeményezett egyik modositoé javaslat, amelyik a mai
napon varhatéan megtargyalasra keriil, szintén elkiilonit egy 0sszeget, amely az ’56-
os megemlékezéssel kapcsolatos. Ezen kiviil ugyanakkor azt el kell mondjam, hogy a
jove évi koltségvetés szamos olyan elGiranyzatot tartalmaz, amely ugyan nincs
megcimkézve az ’56-os szabadsagharc kapcsan, de mégis szamos program fog
megvalosulni bel6liik jovére az ’56-os eseményekhez kapcsolédéan. Hogy egy
konkrét példat kiemeljek, a Miivészeti Akadémia szamos programja fog jovore az '56-
os megemlékezésekre koncentralni, mégsem latjuk a Miivészeti Akadémia szakmai
kiadasaiban, hogy ezek a tételek meglennének cimkézve.

Szakacs Laszl6 képvisel6 ur felvetésére azt tudom mondani, hogy a hatalyos
jogszabalyok rendezik azt, hogy mely szervezetnek milyen moédon Kkeriilhetnek
megtéritésre a veszteségei. Sajnalatosnak tartom én is azt, ami a Honvéd
Egészségpénztar kapcsan tortént, de pont az ilyen események megelGzésére
terjesztette a korméany a tisztelt Orszaggytilés elé azt a javaslatot, ami a pénziigyi
szektor feliigyeletét ellat6 Magyar Nemzeti Bank hataskoreit erésitené meg, és amely
a tegnapi napon nem Kkeriilt elfogadasra. Tehat képviselo ur felvetésére egyrészrol,
ismételve magamat, azt tudom mondani, hogy van egy hatalyos jogrend szerinti
karpétlasi mechanizmus, és van egy jovGbeni, a hasonl6 eseményeket Kkisziiré
javaslat. Abban bizom, hogy ez a szigoritas elfogadasra keriil, és megel6zhet6ek
lesznek a jovében a hasonl6 események. K6szonom szépen.

ELNOK: Ko6szonom szépen. A valaszok kimeritéek voltak-e, mindenki
megkapta-e a valaszt a kérdésére? (Jelzésre.) Ugy latom, igen, fiiggetleniil attél, hogy
egyébként egyetértenek-e a képvisel6 holgyek vagy urak a valasszal. Ez egy masik
dolog, a szavazasnal kifejezhets.

Akkor a vitat lezarom, és az el6bb eldontott modon, csomagban szavazunk,
el6szor az elGterjeszté altal tdAmogatott pontokrol, utana pedig az el6terjeszt6 altal
nem tamogatott pontokrol. Ezért kérdezem, hogy az elGterjeszté altal tamogatott
pontok koziil kivanja-e barki valamelyiket szavazasra kikérni. (Nincs jelentkezo.) Ilyet
nem latok, akkor csomagban szavazunk. Kérdezem, ki tAmogatja a bizottsag tagjai
koziil az elGterjeszt6 altal is tamogatott pontokat. (Szavazds.) Tiz igen. Ki nem
tamogatja az inditvanyokat? (Szavazds.) Egy nem szavazat. Ki tartozkodott? Négy
tartozkodas mellett, egy ellenszavazattal a bizottsag tamogatta az el6terjeszt6 altal is
tamogatott pontokat.

Tisztelettel kérdezem, hogy az elGterjeszté altal nem tamogatott pontok koziil
szavazasra kér-e ki barki barmilyen pontot. (Nincs jelentkezé.) Ilyet nem latok, ismét
csomagban szavazunk. Ki az, aki az elGterjeszt6 altal nem tamogatott pontokat
tamogatja a bizottsag tagjai kozil? (Szavazas.) Ilyet nem latok. Ki az, aki nem
tamogatja ezeket az inditvanyokat? (Szavazas.) Tiz. Ki az, aki tartézkodik? Ot



10

tartozkodas mellett a bizottsag elvetette az elGterjeszté altal nem tamogatott
pontokat.

Most térnénk ra a sajat modositasi szandék megfogalmazaséara. Allamtitkar Gr
roviden utalt mar erre. Most kérem, részletesebben is fejtse ki és indokolja meg, hogy
miért kezdeményezik ennek a mobdosité javaslatnak a beadasat. Parancsoljon,
allamtitkar uar!

BANAI PETER BENO allamtitkar (Nemzetgazdasagi Minisztérium):
Koszonom a szoét, elnok tr. Ahogyan emlitettem, a tegnapi nap folyaman harom
modositasi javaslatot kiildott a kormany a tisztelt bizottsag részére. Ha ez a fazis,
akkor, elnok ur, részletesen ismertetném ezeket a médosito javaslatokat.

Az els6 javaslat a Kkoltségvetési torvényjavaslat szamszaki részeit érinti.
Hangstlyozni szeretném, hogy a modositasok Osszességében nem befolyasoljak a
koltségvetés f6 irnyait, illetSleg fé6bb szamait. Igy tehat, amennyiben a tisztelt
bizottsag a moddosité javaslatot benyujtja, tgy a jové évi 2 szazalékos unios
modszertan szerinti hianycél nem fog valtozni, a javaslatok részben a parlamenti vita
soran megismert inditvanyok hatésait vezetik at, példaul a bankado Gj szabalyozasa
miatti alacsonyabb bevételt érvényesiti a megkiildott modosit6 javaslat, illetve a
kormany altal eldontott pluszkiadasok fedezetét teremti meg. Osszességében azt
tudom mondani, hogy szdmszaki valtozasokat érinté modosité javaslat a f6szamokat
illetéen egy teriileten tartalmaz érdemi valtoztatast, a javaslat értelmében az
Orszagvédelmi Alap elGiranyzata 100 milliard forintrél 70 milliard forintra csokken.

Ezek utan részletesen ismertetném a javaslatot. Az 1. pontban a kozponti
alrendszer bevételi, kiadasi és hidnyszamanak Gjrafogalmazasarol van szo. Ugye, az
el6z6ekben azt emlitettem, hogy a hidAnyszadm nem valtozik, itt a tisztelt bizottsag altal
latott szamsor némileg kedvezébb hidnnyal szamol. Erre azért tesz javaslatot a
kormanyzat, mert azzal a feltételezéssel éliink, hogy a kormany és a kormanypart altal
tamogatott azon modositd javaslatok, amelyek novelnék a hianyt, elfogadasra
keriilnek, igy a tobbi modosit6 javaslattal és a bizottsag el6tt 1évé mddosito javaslattal
Osszességében a kozponti alrendszer hidnya nem valtozna.

A 2. pontban 1év6 javaslat kapcsoldodik Banki Erik képvisel6 ar T/4730/372.
szamu modosité inditvanyahoz. Ebben a javaslatban képvisel§ Gr arra tett egy
inditvanyt, hogy a Nemzeti Fejlesztési Minisztérium fejezetében a Nemzeti
Sportkozpont fenntartdsaban 1év6 intézmények miikodtetési finanszirozasa
novekedjen. Ezt a javaslatot fogadna be a mostani javaslat, hogy a finanszirozas
forrasaul mas elGiranyzatot jelol meg.

A kovetkezd javaslat Simon Rébert és Kara Akos képvisel$ urak inditvanyahoz
kapcsolodik, amelynek értelmében a 2017-es nyari europai ifjusagi olimpiai fesztival
allami finanszirozasa béviilne, az eredetileg javasolt 0sszeghez képest egy kisebb, 3,2
milliard forintos kiadasnovelésre tesz a kormany javaslatot.

A 3. pontban a megkiildott javaslat Harrach Péter képvisel6 ar inditvanyahoz
kapcsolodik, ahol is a Méarton Aron rémai katolikus piispok sziiletésének évforduldja
alkalmabol egy emlékévre tett képvisel6 ur javaslatot, 80 milli6 forintos
pluszkiadassal egyiitt, ami a nemzetpolitikai tevékenység tamogatasanak novelését
jelenti. A javaslatnal szintén a finansziroz6 lab modositasara tesz a korméany
javaslatot.

A kovetkez6, 5. pontban Kobsa Lajos képvisel6 ar inditvanyat tartalmazza
gyakorlatilag a modosito javaslat, szintén a finanszirozasi hattér kicserélésével, egy
400 milli6 forintos pluszkiadast tartalmaz az elGiranyzat regionalis repiilGtér-
miikodtetési kiadasokra.
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A 6. pontban a nemzetpolitikai tevékenység elGiranyzata keriilne novelésre,
osszhangban Panczél Karoly képviseld ur javaslataval, szintén a finanszirozasi forras
valtozik.

A 7. pontban Tapolczai Gergely és Tessely Zoltan képvisel6 urak inditvanyat
tartalmazza ismét a benyujtott javaslat, és szintén a finanszirozasi forras keriilne
modositasra. Itt egy 100 milli6 forintnadl nagyobb pluszjuttatasrél van szo. A
fogyatékos személyekkel foglalkozo szervezetek plusztamogatasanak novelésére
iranyul ez a javaslat.

A 8. pontban a mar bevezet6ben is emlitett adétorvény-modositas hatésait
vezeti at a javaslat. A bankok véllalkozoi hitelezésének novelése érdekében keriilt sor
egy olyan modositd javaslat benyudjtasara, amelynek értelmében a bankado
csokkenhet a hitelezésnovelés relaciojaban. Ez Osszességében azt jelenti, hogy az
eredetileg tervezetthez képest mintegy 10 milliard forinttal kevesebb bevétel varhato
a pénziigyi szervezetek kiilonaddja soron, az emlitett javaslatban ennek hatasat
érvényesiti az elGterjesztés, az Orszagvédelmi Alap csokkenésével. Tehat amikor
Osszességében azt mondtam, hogy 30 milliard forinttal csokken az Orszagvédelmi
Alap, akkor ebbdl 10 milliard forintot a bankad6 csokkentésének hatésa jelent.

A 9. pontban a sportagi fejlesztési koncepciok megvalositasara fogalmaz meg
317 milli6 forintos plusznovelést a javaslat.

A 10. pontban egy technikai modositasra keriill sor. Az unios forrasok
lebonyolitasaval foglalkozé intézményrendszer személyi jellegli kiadasait a XIX.,
uniods fejlesztések fejezet tartalmazza, a feladatokkal ugyanakkor a minisztériumban
dolgozok foglalkoznak. A Miniszterelnokségnél foglalkoztatottak részére a XIX., uniods
fejlesztések fejezetb8l atadasra keriil az a pénz, ami a Miniszterelnokségnél
foglalkoztatottak személyi jellegli kiadasait tartalmazza. FEz az emlitett
Miniszterelnokség fejezetnél 2,8 milliard forintos bevételi és kiadasnovekedést jelent.

A 11. pontban a Batthyany Lajos Alapitvany miikodésének kiadasa jelenne meg
onall6 elGiranyzatként, a Miniszterelnokség fejezeten beliil egy atcsoportositassal. Az
alapitvany miikodési kiadasanak forrasa a fejezeti altalanos tartalék csokkentése 200
milli6 forintos 0sszeggel.

A 12. pontban a Magyar Agrar-, Elelmiszergazdasagi és Vidékfejlesztési
Kamara kozfeladatainak finanszirozasara tartalmaz egy nagysagrendileg 1 milliard
forintos pluszkiadast a javaslat. Hattere az, hogy a kamara tobb elGiranyzatbdl kapott
a multban is forrasokat, ezeket a tobb csatornan biztositott forrasokat rendezi egy
helyre, egy elSiranyzatra a javaslat a Foldm{ivelésiigyi Minisztérium fejezetében.

A 13. szamu javaslat egy Gj szamviteli elszdmolési szabaly, az tgynevezett
nemzetkozi pénziigyi beszamolédsi standard-ek bevezetésével kapcsolatos. Ezen
standard-ek forditasara a Nemzetgazdasagi Minisztérium fejezetben jelenne meg a
96,2 milli6 forintos tobblet, illetve a Kozponti Statisztikai Hivatal beszamolasi
informatikai rendszerének fejlesztésére 127,4 milli6é forint. A Kozponti Statisztikai
Hivatalnal azért, mert ezen cégek tevékenységét a kibocsatasat, a KSH 0Osszegzi, és
mivel 4j szamviteli rendszer szerint tehetik meg a beszamolgjukat egyes cégek, ezért
ehhez az 4j beszamoléasi rendszerhez a Kozponti Statisztikai Hivatal informatikai és
beszamolasi rendszerének is igazodnia kell.

A 14. pontban az Ggynevezett Sulinet hal6zathoz valé csatlakozas miikodtetési
koltségei keriilnek atrendezésre 271 milli6 forintos 0Osszegben a Klebelsberg
Intézményfenntartdé Kozpont és a Nemzeti Fejlesztési Minisztérium alatt 1év6
Nemzeti Informacios Infrastruktarafejlesztési Intézet kozott.

A 15. pont szintén a Sulinet programhoz kapcsolodik, itt egy jelentGs
savszélesség-bovités valosulna meg a kormany javaslata alapjan. Ennek a bévitésnek
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a pluszkiadasa 300 milli6 forint, és ennek biztositasara tesz javaslatot az inditvany, az
el6bb emlitett Nemzeti Informacioés Infrastrukttrafejlesztési Intézetnél jelenne meg.

A kovetkez6 javaslat 100 milli6 forintos atrendezést tartalmaz a felsGoktatési
kiadasok kozott. A plusztétel a felsGoktatasi Mentor program kiadasait, a hataron tali
felsGoktatasi feladatok kiadasait, és a felsGoktatasi intézmények székhelyén kiviili
képzési kinalat bévitésének kiadasait noveli.

A 17. pontban a korméanyhivatali integracioval kapcsolatos kiadasok
atrendezésére keriil sor a Foldmtvelésiigyi Minisztérium és a korményhivatalok
feliigyeletét ellat6 Miniszterelnokség kozott. Azt gondolom, ismét egy technikai
atrendezésrol van szo6 két fejezet kozott az inditvanyban.

A 18. pontban ugyanilyen jellegli atrendezés a kormanyhivatali integracioval
kapcsolatban a Belligyminisztérium és a Miniszterelnokség fejezet kozott.

A 19. pontban szintén err6l van sz, a Magyar Allamkincstarnal 1évé egyes
szervezeti egységek integralodtak a kormanyhivatalokba. Igy a Nemzetgazdasagi
Minisztérium és a Miniszterelnokség fejezet kozotti technikai atrendezést tartalmaz
az inditvany.

A 20, pont érdemi modositast tartalmaz. A  Kiilgazdasagi és
Kiiliigyminisztérium fejezetén belill egy 0j el6irdnyzat jonne létre, nemzetkozi
alapokhoz valé hozzajarulasok elGiranyzattal. Az inditvany hattere az, hogy az
Eximbank csatlakozott az ugynevezett IFC Transplanthoz, ez egy olyan alap,
amelyhez hozzajarul6 orszagok, illet6leg szervezetek rezidens otthoni cégei jutnanak
4j piacokhoz, 4j lehet6ségekhez. Ehhez az alaphoz kivan a korméany javaslata alapjan,
a Kiiliigyminisztérium fejezeten keresztiil az Eximbank hozzajarulni. Ennek a
hozzajarulasnak az Osszege 1,9 millidard forint. Valamint szintén az Eximbank
csatlakozott egy masik alaphoz is, az EU-Africa Infrastructure Trust Fundhoz, tehat
az EU-Afrika Infrastrukturalis Alaphoz torténne egy 600 milli6 forintos hozzajarulas,
amely szintén azt célozza, hogy ezen az alapon Kkeresztiil hazai vallalkozasok 1j
megrendelésekhez, Gj piacokhoz jussanak.

A 21. pontban a Kozép- és Kelet-europai Torténelem és Tarsadalom
Kutatasaért Kozalapitvany kiadasai keriilnek szétvalasztasra aszerint, hogy
miikodtetési, illet6leg programkiadasrél van-e szo. Itt az indoklas szerepelteti azt,
hogy a programkiadasok az 1956-os emlékévvel kapcsolatos kiadasok lesznek.

A 22. pontban a ri6i olimpiai jatékokra valo felkésziilés érdekében egy plusz
552,3 milli6 forintos tAmogatasnovelést fogalmaz meg a javaslat.

A 23. pont sportegészségiigyi kiadasokra fogalmaz meg 134 milli6 forintos
plusz kiadéasi javaslatot.

A 24. pont a keleti, illet6leg déli nyitas jegyében tesz javaslatot arra, hogy egyes
Uj vagy Ujranyitott nagykovetségek miikodtetésének, illetéleg az egyszeri beruhazasi
kiadasoknak a fedezete rendelkezésre alljon. Itt hat nagykovetség nyitasarél és ehhez
kapcsolddo 3,9 milliard forintos pluszkiadas megfogalmazasarol van szo.

A 25. pontban a tarsadalomtudomaéanyi kutatasokat végz6 Avicenna kutatasi
kft. kiadasat nevesiti onallo elGiranyzaton a javaslat. A Miniszterelnokség fejezeten
beliil a fejezeti altalanos tartalék terhére keriilne sor 150 milli6 forint nevesitésére.

A 26. pontban két intézet, a Foldmiivelésiigyi Minisztérium alatt 1é6vé Nemzeti
Kornyezetiigyi Intézet és a Nemzeti Agrarszaktanacsadéasi, Képzési és Vidékfejlesztési
Intézet egyesitése szerepel, Herman Ott6 Intézet néven miikodne tovabb a két
korabbi intézet. Ezt az atrendezést tartalmazza az inditvany azzal, hogy szamit4saink
szerint ez az 0sszevonas egyuttal koltségvetési megtakaritast is eredményez 30 millio
forintnal nagyobb osszegben.

A 27. pontban a koltségvetés kozvetlen bevételi és kiadasi fejezet egyik
elGiranyzatanak torlését fogalmazzuk meg. A torvényjavaslat benyijtasakor még azzal
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a feltételezéssel éltiink, hogy egyes onkormanyzatoknal az adossagkonszolidacids
eljaras 2016-ban fejez6dik be. Ehhez kapcsoloddéan az addssagkonszolidacids
tamogatasok kifizetésére 2016-ban keriil sor. Ugy latjuk, hogy ez az eljaras mar 2015-
ben befejezddik, ezért nem sziikséges onallo eldiranyzat szerepeltetése az emlitett
fejezetben.

A 28. pontban egy jelent6s kiadasboOvités fogalmazdédik meg. A kormany
alapvetd célja a gazdasag élénkitése és ezzel Osszefliggésben a vallalkozasok
béviilésének, a vallalkozasok munkahelyteremtésének tamogatiasa. Ezen atfog6d cél
vezérelte a korméanyt akkor, amikor a 2014-2020-as uni6s programiddszak fejlesztési
forrasait mintegy 60 szazalékban kozvetlen gazdasagfejlesztésre cimkézte meg.
Ugyanakkor az eurdpai uniés tamogatasokbdl szamos véllalkozas nem kaphat
tamogatast az operativ programok szerkezete, a kozosségi szabalyok értelmében,
ezért az itthon m@kods, de nagyon jelentés novekedési potenciallal rendelkez6
vallalkozasok tdAmogatasara a mostani javaslat a 2,9 millidrdos eredeti elGiranyzathoz
képest 15 milliard forintnyi plusz kiadast fogalmaz meg. Ez egy méasodik olyan tétel,
ami az Orszagvédelmi Alap elGirdnyzatat érdemben csokkenti. Tehat ez a
nemzetgazdasagi tdmogatasok nevili elGiranyzat, ami a hazai, érdemi novekedési
potenciallal bir6 vallalkozasok tdmogatasat célozza, az emlitett 15 milliard forintos
kiadasi 6sszegre moédosulna.

A 29. pontban a pesthidegkuti uszoda épitésére 300 milli6 forintos pluszkiadas
fogalmazodik meg.

A 30. pont az Igazsagiigyi bizottsdg T/4730/576/2. szamd modositd
inditvanyahoz kapcsolédik. Ebben az inditvanyban a 100 tagd ciganyzenekar
tamogatasara fogalmazddott meg egy javaslat, ez eredetihez képest kisebb 0sszeggel,
de a 30 milli6 forintos tAmogatassal javasolja a célt finanszirozni a tisztelt bizottsag
el6tt 1évo javaslat.

A 31. pontban tegnap az Orszaggytilés vitajaban is elhangzott hadigondozasrol
sz0l6 torvény modositasa értelmében a volt hadiarvak, hadigyamoltak,
hadigondozottak, csaladtagok, ideértve a hataron tali magyarokat is,
plusztdmogatasanak koltségvetési aspektusa szerepel 500 milli6 forint értékben,
azzal, hogy a kés6bbi egyik pont ezt az elSirdnyzatot a korméany dontése szerint
feliilr6l nyitotta tesz. Tehat, ha a hadiarvaknak, hadigyamoltaknak,
hadigondozottaknak a pluszkiaddsa nem biztositott a megnovelt elGiranyzatbol, akkor
kormanyhataskorben a pluszkiadasok az elGiranyzat feliilrél nyitasaval biztosithatok.

A 32. pontban a Budai Vigado épiiletének, ez az I. keriilet, Corvin tér 8. szam
alatt 1év{ épiilet feltjitasi kiadasa szerepel, mintegy 2,5 millidrd forintos 6sszeggel. A
fedezete az allami vagyonértékesitésbdl, vagyonhasznositasb6l szarmaz6 bevételek
egyidejl novelése.

A kovetkez6 pontban a Ludovika Campus 1j litemének pluszkiadasa szerepel.
Itt szintén egy jelentés szamszaki moédositast tartalmaz az inditvany, mintegy 2,5
milliard forintos O0sszegbdl valosulna meg az Gj beruhazasi iitem, amely sportcéla
kiadasokat, tudomanyos céla kiadasokat, ehhez kapcsol6d6 beruhazasokat tartalmaz.
A pluszkiadas bevétele szintén az allami vagyon értékesitésébdl, hasznositasabol
szarmazo bevétel. Tehat az allami vagyon bdéviilése az allami vagyonbdl szarmazo
bevételekbdl valosulna meg.

A kovetkezd pont a Lakitelki Népf6iskola G1j beruhazasa, amelynek kiadasi
tétele 2,6 milliard forint, szintén az allami vagyon értékesitése, hasznositasa lenne a
bevétel. Hangstlyozni szeretném, hogy ezen harom beruhazas, a legutobb emlitett
harom beruhazas, tehat a Lakitelki Népfdiskola, a Ludovika Campus és a Budai
Vigad6 tdmogatasa az tgynevezett Beruhazasi Alapban is szerepel, ami azt jelenti,
hogy itt egy kiilon engedélyezési mechanizmus sz6l arrdél, hogy a beruhazasok
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megkezdésekor figyelemmel kell lenni az Aallami vagyon értékesitésébdl,
hasznositasabol szarmazo6 bevételekre, illetve az dllamhaztartas atfogo helyzetére.

A 35. pontban az MTK sportlétesitmény-fejlesztési programjanak 800 millié
forintos pluszkiadasat fogalmazza meg a javaslat.

A 36. pontban méas modositd javaslatok rendkiviili korméanyzati intézkedések
eldiranyzatat csokkenté inditvanyanak az ellentételezésérdl van szo. Ezek a mas
inditvanyok 721 milli6 forinttal csokkentenék a rendkiviili kormanyzati intézkedések
100 millidardos el6iranyzatat. Ez a pont tehat a 721 millio6 forintos csokkenés
ellentételezését fogalmazza meg.

A 37. pontban a koltségvetési torvény 4. szamt mellékletének modositasa
szerepel. Ez a 4. szamu melléklet tartalmazza azon elGiranyzatok korét, ahol a
teljesités az eredeti tervezettdl eltérhet, akar automatikusan, akar kormanydontéstol
fliggben. Az emlitett hadigondozasrol széld6 torvény szerinti pluszkiadasok
el6iranyzata lenne feliilrél nyitott.

A 38. pontban az emlitett Beruhazasi Alap tételeinek kiegészitése szerepel.

Ez volt az az els6 csomag, ami a torvényjavaslat szamszaki modositasait érinti.

A masodik torvénycsomag a helyi onkormanyzatok tamogatasaval kapcsolatos
normaszoveg modositasat tartalmazza. Ez egy viszonylag hosszi modosito javaslat, 17
oldalnyi, mégis ebbdl két elemet emelnék ki, ami érdemi valtozatast fogalmaz meg az
értelmezést segit6, pontositd javaslatok mellett. Az els6 javaslat egy
korményhatarozat, az 1014/2015. kormanyhatarozat normaszovegben valo
megjelentetését, atiiltetését fogalmazza meg. Ennek értelmében a 2007-2013-as
eurdpai unios fejlesztési forrasokat kozosségi jogszabalyok alapjan az idei év végéig
kell felhasznalni. Ko6zos érdekiink, hogy ez a forras felhasznalas a lehet6 legteljesebb
mértékd legyen. Az esetben, ha a kedvezményezettek oldalan torténik olyan hiba,
olyan vétek, ha a kedvezményezettnek felrohatdé okokbol torténne forrasvesztés,
illetve a kedvezményezett hibajabol keriilne sor tobblet allami kiadasok biztositasara,
akkor az emlitett kormanyhatarozat lehetévé teszi, hogy a hibéas, a felrohatosagért
felel6s szervezet is jaruljon hozza a tobbletkoltségekhez, illetve a forrasvesztés
szankcionalhato lehessen.

A helyi onkormanyzatok esetén ez azt jelenti, hogy amennyiben a helyi
onkormanyzat felel6s a forrasvesztésért, illetve a tobblet koltségvetési tamogatasért,
akkor a korméanyzat az érintett hibas 6nkormanyzat részére befizetési kotelezettséget
irhat el6. Itt a lehetGséget szeretném kiemelni. Természetesen nem cél az, hogy
kotelez6 onkormanyzati feladatok ellatasa veszélybe keriiljon. Ismétlem, hiba esetén,
onkorméanyzatnak felr6hat6 hiba esetén egy szankcionalési lehet6séget fogalmaz meg
a javaslat az emlitett kormanyhatarozat rendelkezésével 6sszhangban.

A masik érdemi modositas a T/5052. szdmu torvényjavaslattal 6sszhangban
1évé modositast fogalmaz meg. Az emlitett torvényjavaslat az egyes szocialis és
gyermekvédelmi targyti torvények modositasara tesz javaslatot, egyes ellatasok
normativ modon keriilnek finanszirozasra, masok palyazati moédon. Ezen
torvényjavaslattal teremti meg az osszhangot a koltségvetési torvény normaszovege,
amikor meghatéarozza azt, hogy az egyes ellatasokat milyen modon lehet biztositani.

Osszességében ennek a modositasnak sincs koltségvetési hatasa, tehat nincsen
sz6 arrél, hogy valamely ellatas ne kapna meg a kozponti koltségvetésbdl eredetileg
betervezett kiadasi tételt.

Es végiil nagyon roviden, a harmadik megkiildétt modosité javaslat, ahogy
emlitettem, csak jogtechnikai jellegli inditvanyokat fogalmaz meg. Megfogalmazasok
pontositasara kertil sor, illetleg egy esetben a torvényjavaslat 7. § (4) bekezdésének
elhagyasara, mivel egy korabbi torvényt, amely a Foldalappal kapcsolatos
rendelkezéseket  fogalmazott meg, az  Alkotmanybirésdg megtamadott,
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értelemszertien az Alkotmanybirésag dontésével osszhangban sziikséges moédositani
az emlitett 7. § (4) bekezdését, illetve ennek elhagyasat fogalmazza meg a javaslat.

Ennyit szerettem volna 0Osszességében mondani az inditvanyokrol.
Amennyiben a tisztelt bizottsagnak tovabbi kérdése meriil fel, gy értelemszertien a
kollégaimmal igyeksziink arra valaszt adni. Koszonom szépen.

ELNOK: Koszonom szépen, allamtitkar ar. Természetesen a harom kiilon
csomagra bontott médosité inditvanytipusokat egy bizottsdgi modosité inditvany
keretében, integraltan adjuk be, amennyiben a bizottsag tobbsége igy hataroz.

Engedje meg, allamtitkar ur, hogy nekem egy kérdésem legyen. Ez a szamszaki
inditvanyok koziil a 33. pontban szerepl6 Nemzeti Kozszolgalati Egyetem Ludovika
Campusanak fejlesztésérdl szol. Itt az indoklasban szerepel az Orczy-park feltjitasa, a
lovarda, istalld és egyéb lovas létesitmények rekonstrukcioja, kialakitasa, a
Népligethez valé kapcsolodas lehetGségének megteremtésével. Szeretném
megkérdezni allamtitkar urat, hogy milyen terv van a Népligettel valo
osszekapcsolasra. Ugye, az Orczy-park és a Népliget kozott ott van a tisztviselGtelep.
Tehat milyen kapcsolodasroél lenne sz6 ez esetben? Ez lenne az én kérdésem.

Tisztelettel kérdezem a bizottsdg tagjait, hogy van-e kérdésiik vagy
észrevételiik az allamtitkar ar részletesen is kifejtett, a bizottsag altal beadando
modosito inditvanyhoz. (Nincs jelentkezo.) Tovabbi kérdés, észrevétel nem érkezett.
Akkor kérem, allamtitkar ar, amennyiben tud, valaszoljon erre a kérdésre.

BANAI PETER BENO allamtitkir (Nemzetgazdasiagi Minisztérium):
KoOszonom a szét, elnok ar. Vald igaz, fizikailag nem egymas mellett van a két
intézmény. A kormanyzati elképzelés arra iranyult, hogy a Ludovika Campus, amelyik
fizikailag az Orczy-kertben valosul meg, a Ludovika Campusban elvégzett
feladatokhoz, illet6leg az ottani tevékenységek ellatasahoz ne csak az Orczy-kert,
hanem a Népliget is esetleg igénybe legyen véve. Tehat olyan jelleg(i fejlesztésekben
is gondolkodik a kormany, amelyek a Népliget fejlesztését teszik sziikségessé. Tehat
példaul sporttevékenységeket ne csak az Orczy-kertben, hanem a Népligetben is
lehessen végezni. Koszonom.

ELNOK: T6bb észrevétel, illetve kérdés nem érkezett, a szavazasra keriilne a
sor. A harom kiilon csomagban ismertetett modositasi szandékot egy bizottsagi
modosito inditvanyban adnank be, amennyiben a bizottsag tobbsége ezt tamogatja.
Kérdezem, a bizottsag tagjai koziil ki tdmogatja az irasban kiosztott és szdéban is
ismertetett javaslatcsomagot. Aki igen, kérem, kézfelemeléssel szavazzon! (Szavazas.)
Tiz igen. Ki nem tamogatja? (Szavazds.) Ilyen nincs. Ki tartézkodott? Négy
tartozkodas mellett a bizottsag tobbsége gy dontott, hogy ezzel a tartalommal beadja
ezt a modosité inditvanyt. Koszonom szépen.

A tamogatott, részletes vitat lezar6 bizottsagi modosito javaslatokat, valamint a
bizottsag altal megfogalmazott, tovabbi modositasi szandékot tartalmaz6 osszegz6
modositod javaslat és az Osszegzd jelentés benytjtasar6l a holnapi iilésén dont a
bizottsag. A holnapi iilésig Osszedllitjuk ezeket az anyagokat, megvizsgalva az
esetleges koherencias problémakat, amiket, ha vannak, akkor holnap kell a
bizottsagnak kikiiszobolnie. Az iilés kezdésének id6épontja 14.00 o6ra.

Ugyancsak a holnapi iilésnapon keriilne arra sor, hogy a korabban ismertetett
tobbségi, illetve a kisebbségi allaspontokat el6add bizottsagi tag személyérol
dontsiink.
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Ezzel a napirendi ponttal kapcsolatban valamennyi dontést meghoztunk, ezért
ezt a napirendi pontot lezarom. Koszonom szépen allamtitkar turnak és
munkatarsainak a megjelenést.

Az tlés berekesztése

Attérnénk a 2. napirendi pontra, az egyebek cimszé alatt nekem most
kivételesen nincs tajékoztatom. Van-e valakinek kozérdeki bejelentése, tajékoztatoja
a bizottsag szamara? (Nincs jelentkezo.) Ilyen szandékot nem latok, ezért a 2.
napirendi pontot is lezdrom. A bizottsagi iilésiink végére értiink. Az iilést
berekesztem. Koszonom szépen a részvételt, tovabbi szép napot kividnok minden
bizottsagi tagnak és érdekl6dének. Koszonom.

(Az iilés befejezésének id6pontja: 11 6ra 57 perc.)

Burany Sandor
a bizottsag elnoke

Jegyzokonyvvezet6:  Csoknyay Edit



