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(Az iilés kezdetének id6pontja: 11 6ra 06 perc)

Az iilés megnyitasa

BURANY SANDOR (MSZP), a bizottsag elnoke, a tovabbiakban ELNOK: J6
napot kivanok. Tisztelt Holgyeim és Uraim! Szeretettel koszontok mindenkit, aki
bizottsagi iilésiinkon megjelent. Koszontom a bizottsag tagjait, az Orszaggytilés
Hivatala és a kormanyapparatus megjelent munkatarsait, a sajté képviselGit és
mindenkit, aki nyilvanos bizottsagi iilésiinket érdeklédésével megtisztelte.

ElGszor szeretném vilagossa tenni a helyettesitéseket: Bodé Sandor képviseld
urat Hargitai képvisel§ tur, Boldog Istvan képvisel6 urat Witzmann képvisel$ fr,
Vantara Gyula képvisel6 urat Szilics alelnok tr és Szabolcs Attila képvisel$ urat Laszlo
Tamaés képvisel6 ar fogja helyettesiteni a mai bizottsagi iilésen. Egyéb, helyettesitéssel
kapcsolatos bejelentés hozzam nem érkezett. Ennek alapjan szemmel lathato, hogy
bizottsdgunk hatarozatképes, de természetesen ez a szavazisoknal fog véglegesen
eld6lni.

A napirend elfogadasa

Tisztelt Bizottsag! Javaslatot tennék az irasban el6re kikiildott napirendi
javaslat elfogadasara. Kérem a bizottsag tagjait, amennyiben egyetértenek a
napirendi javaslattal, kézfelemeléssel szavazzanak! (Szavazds.) Koszonom szépen. A
bizottsag egyhangti dontéssel elfogadta napirendjét, és a szavazasbdl kideriilt, hogy
jol lattam, a bizottsag hatarozatképes.

Magyarorszag 2016. évi kozponti koltségvetésérol szolo, T/4730.
szamu torvényjavaslat (Részletes vita a HHSZ 44-45. §-a alapjan)

Ratériink az 1. napirendi pont targyalasara. Szeretettel koszontom Banai Péter
Bené allamhaztartasért felel6s allamtitkar urat, illetve Balint Agnes fGosztalyvezetd-
helyettes és Fiilop Marta fétanacsos asszonyokat, akik a bizottsagi iilést segiteni
fogjak a kormanyallaspont megfogalmazasaval és, ha sziikség van ra, az indokolas
részletezésével.

A Magyarorszag 2016. évi kozponti koltségvetésérél szold, T/4730. szamu
torvényjavaslat részletes vitajat kijelolt bizottsagként folytatjuk le. Az altalanos vita a
mult héten lezajlott, a képvisel6i modositd javaslatokat pénteken 16 oOraig lehetett
benytjtani. Az altaldnos vitaban elhangzott az Allami Szdmvevdszék véleménye,
amely T/4730/5. szamon a halézaton is megtalalhatd, a Koltségvetési Tanacs
véleménye szintén. A  torvényjavaslat elGterjesztéje  értelemszeriien a
nemzetgazdasagi miniszter. A napirendi pont targyalasan korabbi elnoki dontés
alapjan tanacskozasi joggal részt vesz Ritter Imre német nemzetiségi sz0sz0l6,
koszontom 6t is a megjelentek kozott.

Osszesen 560 Kképvisel6i modositdé javaslat érkezett, amelyekbdl 9-et
benytjtéjuk visszavont. A mai, 10 6ra 30 perces allapot szerint ezek a kovetkezdk:
Egyed Zsolt jobbikos képvisel6tarsunk visszavonta az 53., 54. és 55. szamu modosito
javaslatot, Kosa Lajos fideszes képviselGtarsunk a 470. és 473. szamon nyilvantartott
modosito javaslatait, Szavay Istvan jobbikos képvisel6tarsunk a 236. szami modosito
javaslatot, Volner Janos jobbikos képvisel6tarsunk pedig a 195., 196. és 197. szamu
modosito javaslatot. Igy a bizottsag a mai részletes vitaban 551 képvisel6i modosito
javaslatroél fog donteni.

A vita két szakaszban zajlik, tobb hattéranyagot is megkiildtiink ezzel
kapcsolatban, segitendé a részletes vita lefolytatasat. A részletes vita els6 szakaszaban
a torvényjavaslat egésze vonatkozasaban kell lefolytatni a részletes vitat, vizsgalva
egyben azt is, hogy az megfelel-e a hatarozati hazszabaly 44. § (1) bekezdésének.



Természetesen jogi értelemben el6re nem lehet tudni, hogy mely véleménybdl valik a
végén tobbségi, illetve kisebbségi allaspont, viszont ma 15 oOraig lehet az ezzel
kapcsolatos allaspontokat, véleményeket leadni a titkarsagunkon. Szeretném
tajékoztatni a bizottsag tagjait, hogy ezek az iradsban benytjtott vélemények,
allasfoglalasok csak azt tartalmazhatjak, ami az iilésen is elhangzott. Kérem a
bizottsag  kormanyparti, illetve ellenzéki  tagjait, hogy  allaspontjuk
megfogalmazasakor erre legyenek tekintettel.

Tisztelettel kérdezem a kormany, az el6terjeszté képviseletében megjelenteket,
hogy kivannak-e ebben a szakaszban el6zetesen véleményt mondani, kiegészitést
tenni. Allamtitkar ar!

BANAI PETER BENO allamtitkir (Nemzetgazdasiagi Minisztérium):
Koszonom szépen, elnok ar. Egy generalis észrevételem van. A mai iilésen a
koltségvetést érint6 moddositd javaslatok kapesan tarcaallaspontot fogok
megfogalmazni, mivel a kormany még nem alakitotta végsé allaspontjat a modositd
javaslatokrol. Koszonom szépen.

ELNOK: K6szonom szépen, allamtitkar ar, a targyszerti kozlést. A modositd
javaslatok megvitatasara keriil sor ebben a szakaszban. (Jelzésre.) Bocsanat, az els6
szakasznal tartunk. A masodik szakasznal majd el fogom mondani, hogy milyen
menetrendet javaslok a modosité inditvany megvitatasara, illetve a dontéshozatalra.
Most tehat a részletes vita els6 szakasza kovetkezik. Tisztelettel kérdezem a
képviseloket, hogy ki kivan ezzel kapcsolatban vélemény megfogalmazni. Szakacs
képvisel§ ur jelezte hozzaszolasi szandékat. Parancsoljon, képvisel6 ur!

Hozzaszolasok

DR. SZAKACS LASZLO (MSZP): Koszonom a szoét, elnok tr. Allaspontunk, a
Magyar Szocialista Part altal kialakitott allaspont szerint a Magyarorszag 2016. évi
kozponti koltségvetésérdl szolo, T/4730. szamu torvényjavaslat nem felel meg a
hatarozati hazszabaly 44. § (1) bekezdésének d) pontjdban rogzitett, a jogalkotas
szakmai kovetelményeinek torténé megfelelés feltételének, tekintettel arra, hogy a
koltségvetésben = meghatarozott  egyes  elGiranyzatok nem  tekinthetdk
megalapozottnak. Nem tekinthet6 a jogalkotas szakmai Kkovetelményeivel
osszhangban 4ll6 koriilménynek, hogy a koltségvetés allami vagyonnal kapcsolatos
bevételei kozott szerepl6 115 milliard forintos ,Egyéb értékesitési és hasznositasi
bevételek” elGiranyzat tartalmarél, indokair6ol barmit is lehetne tudni. Ezek a
kockazatok ugyanakkor mar alkalmasak arra, hogy veszélyeztessék az allamhaztartasi
hidnycél, illetve az Alaptorvénybdl is eredé allamadossag-csokkentési célok elérését.
A koltségvetés ugyanakkor a hatarozati hazszabaly 44. § (1) bekezdés a) pontja
szerinti, az Alaptorvénybél eredd tartalmi és formai kovetelményeknek torténd
megfelelés feltételének sem tesz eleget.

Az Alaptorvény 36. cikk (2) bekezdése az aldbbiakat rogziti: ,A kozponti
koltségvetésr6l és annak végrehajtasar6l sz6l6 torvényjavaslatoknak azonos
szerkezetben, atlathat6 moédon és ésszerli részletezettséggel kell tartalmazniuk az
allami kiadasokat és bevételeket.” Ezen rendelkezés alapjan a koltségvetés nem felel
meg ezen kovetelményeknek, tekintettel arra, hogy nem tartalmaz arra vonatkozo
informaciot, hogy mibdl lesz 115 millidard forintos bevétele az allamnak az allami
vagyon értékesitése és hasznositdsa keretében. A Magyarorszag 2016. évi
koltségvetésérdl szolo torvényjavaslat elkészitése is allaspontunk szerint szamos
hibaban szenved. Hazank szdméara ugyanis semmilyen elény nem szarmazik abbol,



hogy id6 el6tt elfogadjuk az év legfontosabb torvényét. Bizonyara tisztelt
kormanyparti képvisel6tarsaim is emlékeznek arra, hogy amikor legutoljara ehhez
folyamodtak, akkor még ugyanabban az évben hét alkalommal kellett a kovetkezo évi
koltségvetést modositani, ez nem éppen a kiszamithatoésagot novel§ parlamenti
gyakorlat.

Arro6l nem is beszélve, hogy nincs még egy olyan orszag az Eur6pai Unidban,
amely elére nem szigoruan rogzitett hataridok alapjan ne az év végén fogadna el a
koltségvetését. Ennek jo oka van, egész egyszertien ekkor lathatok viszonylag tisztan
elére a gazdasagi folyamatok. Onok most ugy késziilnek masfél évvel korabban a
2016. decemberi allapotokat szabalyozni, hogy alig akad olyan elemzg, aki meg merné
josolni, mi lesz az idén decemberben a gazdasagban, nemhogy jovére. Ismeretlen,
bizonytalan adatok, el6rejelzések alapjan dolgoztak, és ebbdl még komoly gondok is
lehetnek. Ahogyan a megalapozo6 torvényjavaslatban olvastuk, Varga miniszter ar a
koltségvetéssel kapcsolatos adatok talnyomo6 tobbségét nem hozna ugyan
nyilvanossagra, természetesen hazank versenyképességére valo tekintettel, azonban
feltehet6en Magyarorszag nem azért sereghajté a visegradi négyek koziil, mert eddig
is ismertek voltak az adataink.

Erdemes megemliteni a Koltségvetési Tanacs véleményét is. A tanacs szerint
ugyanis a torvényjavaslat benyujtasanak pillanatdban nem felelt meg minden
hatélyos kozpénziigyi el6irasnak. Magyaran, a kormany altal benyujtott koltségvetés
jovahagyasat a magyar jogszabalyok értelmében egész egyszertien meg kellett volna
tagadnia a tandcsnak. A majusi benyujtasra tekintettel semmilyen veszélybe nem
keriilt volna egyébként a koltségvetés elfogadasa, ha a tanacs véleményét is kikérték
volna, és megvartak volna a beleegyezését. A koltségvetésnek egyébként érvényesiteni
kellett volna a stabilitasi torvényben szereplé addssagképletet. A szabalyt az azt
megalkoto Matolcsy Gyorgy annak idején agy jellemezte: ,Ez egy modern képlet. ez a
képlet segit nekiink. Ez az EU legmodernebb szabalya, az addssagszabaly. A
gazdasagtorténetileg is komoly fegyvertény.” Az adossagképlet iigyének érdekessége,
hogy most Matolcsy Gyorgy jegybankelnokot is soraiban tud6 haromfés Koltségvetési
Tanacs javasolja az adéssagképlet modositasat, amit Matolcsy Gyorgy minisztersége
idején fogadtak el. A tanacs véleményét egyébként Matolcsy Gyorgy nem irta ala.

Véleményiink szerint a Magyarorszag 2016. évi koltségvetésérdl szolo
torvényjavaslat tartalmi szempontbdl a jelenlegi forméjaban nem tdmogathat6, mivel
nem csupan érintetleniil hagyja a hazdnkban érvényesiilé és egyre fesziiltebbé valo
tarsadalmi és szocialis problémakat, de a tervezett valtozasokkal még sulyosbitja is.
Magyarorszagon szamos agazat sulyos gondokkal kiizd. Tébb éve nem emelkedett
szamos csaladi tamogatas, szocialis ellatas, so6t, volt, amelyiket 20 szazalékkal
csokkentettek, ami elfogadhatatlan egy ilyen rossz allapotban 1év6 tarsadalommal
szemben, f6ként béviil6 GDP mellett. Ezek a juttatasok jelent6s, legalabb 30
szazalékos értékvesztésen is atestek az elmult évek soran. A Fidesz-kormény
tarsadalomrombol6 tarsadalompolitikajanak koszonhetéen az utébbi években
megnoéttek a jovedelmi egyenl6tlenségek, sét, a kiillonbozd felmérések szerint sem
csokken a jovedelmi szegénységben él6k aranya sem az orszagban.

A rokkantsagi, rehabilitacios ellatasokra jovére ismét kevesebbet akar forditani
a kormany kozel 13 milliard forinttal. A 2012. évi elSiranyzathoz, az atalakitas utani
els6 évhez képest mar tobb mint 35 millidrd forinttal jut kevesebb ezekre az
ellatasokra. A rokkantsagi, rehabilitacios ellatdsok jovére is tovabb csokkend
elGiranyzatanak indoklasanal az szerepel, hogy az tobbek kozott ,a feliilvizsgalatok
varhato hatasan” alapul. Tehat egyértelmiien a feliilvizsgalatok célja a megtakaritas.
Még mindig legalabb 30 ezer érintett varja a feliilvizsgalatot. Ugy véljiik, hogy
legalabb a 2012-es szintre kell felhozni az elGiranyzat szintjét, hogy ne érezzen senki



kényszert arra, hogy beteg, egészségkarosodott emberekt6l kelljen példaul
feliilvizsgalatokon elvenni akarcsak egyetlen ellatast is. Mindehhez természetesen a
vonatkoz szabalyozas médositésa is sziikséges.

A nyugdijkassza évek oOta valtozatlan mértékben ad lehetGséget a rendkiviil
alacsony Osszegli nyugdijak méltanyossagi emelésére, illetve megallapitasara. Igy
ezen 0sszeg emelését is javasoljuk, mert sajnos nagyon sokan kapnak méltanytalanul
alacsony ellatast ma Magyarorszagon.

Az Orban-kormény a koradbbi években szazmilliArdokat vont ki a
kozszolgaltatasok teriiletérdl, igy jelent6sen csokkent az oktatasi, szocidlis és
egészségligyi kiadasok mértéke. Az agazatokban dolgozok illetménye, a pedagogusok
kivételével, évek 6ta nem emelkedett, igy érdemi realbércsokkenés tortént az dgazati
dolgozodk tobbségénél. Ugy gondoljuk, hogy ezek az emberek tébbet érdemelnek. Ugy
gondoljuk, hogy ezeket az embereket becsapta és kihasznalja az Orban-kormany.

De a gazdasagi élet teriiletén sem indokolt az az optimizmus, amellyel a
korméanyt jellemezhetjiik. Bar az elmult id6szakban javultak Magyarorszag egyes
gazdasagi mutatdi, ezek legfeljebb csak a korabbi, boras el6rejelzésekhez képest
mutatnak pozitiv valtozast. A régié orszagaihoz képest tovabbra is le vagyunk
maradva. Hidba volt biiszke a Fidesz az el6z6 negyedévhez képest elért 0,6 szazalékos
novekedésre, hiszen ugyanekkor, ugyanebben az idészakban ez Szlovakiaban 0,8,
Lengyelorszagban 1, Roméaniaban 1,6, Csehorszagban pedig 2,8 szazalékkal béviilt a
gazdasdg. A magyar novekedés szépen, csendben visszacsokken a potencialis
novekedési szintjére, amely joval alacsonyabb, mint a régios atlag. Arr6l nem is
beszélve, hogy aprilisban tobb mint 4600 cég sziint meg Magyarorszagon, mikozben
tavaly és tavalyel6tt minden honapban tobb cég szlint meg, mint amennyit
alapitottak. Dont6en kis- és kozépvallalkozok dobjak be a toriilkozét, tulajdonosaik
nem birjak a naprél napra valtozo szabalyozast, az egyre fokoz6d6 adoprést.

Mindezt az ,adbécsokkentés koltségvetése” teljesen elhibazott modon akarja
kezelni. Az szja csokkentésével 120 milliarddal kevesebb ado6t szed be ugyan az allam,
de ebbdl 80-90 milliard a leggazdagabb 20 szazalékhoz fog vandorolni. Pont azokhoz,
akik a pluszjovedelmet nem fogyasztasra hasznaljak, akik sokkal nagyobb
valoszintiséggel koltik el a pénzt kiilféldon, vagy éppen importtermékekre. A gazdasag
mindebbdl alig profital, mikozben a legszegényebbek adoterhelése aranyaiban tovabb
ng.

Az Orban Viktor altal hiaba eréltetett bevandorlas téméja a magyarokat
ekozben teljesen hidegen hagyja, mert sokkal sulyosabb dologgal kell szembenézniiik,
a kivandorlassal. 2014-ben 50 szazalékkal tobb honfitarsunk hagyta el az orszagot,
mint 2013-ban, és a tendencia meredeken emelkedik. Elmennek a fiatalok, a
diplomasok, az orvosok, az apoldk, felmérések szerint 10-b6l 7 embert érint
valamilyen forméaban a kivandorlés, vagyis 7 milli6 embernek a gyermeke, az unokaja,
a testvére vagy baratai elhagyjak Magyarorszagot.

Eppen az MSZP olyan modosité javaslatokat nyujtott be, amelyek valds
megoldast képesek nyujtani a valédi problémakra. Mert mig a magyar fizetésekbol
egészen egyszeriien képtelenség megélni, addig semmit sem ér az 1 szazalékos szja-
csokkentés. Célunk, hogy a kozszféraban, ezen beliil elsédlegesen a szocialis szféra,
azt oktatds, valamint az egészségligy teriiletén foglalkoztatottak bérére,
életpalyamodelljére biztositott forrasokat tobb mint duplajaval emeljék meg ugy,
hogy nem csupan a koltségvetés egyensiulya nem Kkeriil veszélybe, de a kitiizott
hidnycélt sem sziikséges megemelni. A moddositd javaslatunk biztositana a
rendvédelem teriiletén a bérfejlesztés fedezetét is. A korméany a gazdagokkal
kivételez6, szocidlisan teljesen érzéketlen hozzaallasa miatt haladéktalanul
valtoztatnank a sziikséges szocidlis ellatasok értékének folyamatosan csokkend



tendenciijan. Fedezet pedig lenne ra béven. Csak a példa kedvéért, a mentdszolgalat
kevesebbet kap 5 millidrddal, mint a Magyar Olimpiai Bizottsag, ot budapesti
futballklub annyit kap m{ikodésre, mint amennyit a kérhazak karbantartasara kolt az
allam. Ha a magyar fociba onto6tt irgalmatlan mennyiségét egy kicsit visszafognank,
akkor az egészségiligyi agazatban dolgozok bérfejlesztését meg is lehetne duplazni a
jovo évben.

Hangsulyozni kell, mindezt a kormény  altal  beterjesztett
presztizsberuhazasokbdl, felhaborit6 koltekezésekb6l gond nélkiil meg lehetne
valositani, és a kitizott hidnycélon sem kellene valtoztatni. De 6nok inkabb arra
kényszeritik a szocialis és az egészségiigyi agazat dolgozoit, hogy lassan hetente
vonuljanak az utcara, és az 6ket jogosan megillet6 javadalmazasukat koveteljék.

Tisztelt EInok Ur! Ez a frakei6 véleménye, abban a nem vart esetben, ha nem
ez lesz a tobbségi vélemény, akkor kisebbségi véleményként szeretném ismertetni.
K0szonom szépen.

ELNOK: Rendben. Oriilok, hogy minden lehetéségre felkésziilt képvisels tr.
Tisztelettel kérdezem a bizottsag tagjait, hogy kivan-e még valaki szolni ebben a
szakaszban. Igen, a b&ség zavaraval kiiszkodiink. El6szor alelnok tirnak adom meg a
szot, utana megyiink sorban.

DR. SZUCS LAJOS (Fidesz), a bizottsag alelnoke: Koszonom a szot. Tisztelt
Elnok Ur! Tisztelt Bizottsag! Egy dolog nem hangzott el, amit azért jo lett volna
hallani, még akar az ellenzéki oldalrél is. Ez pedig az, hogy az elmult években a
koltségvetések abbol a szempontbdl kidlltdk a torvényhozas probajat, hogy nem
kellett a hidnycélt novelni, és az, amit az ellenzéki padsorokbol hallottunk, hogy nem
lehet végrehajtani a koltségvetést, 2010 6ta nem érvényes. S6t! Magyarorszag kikertilt
a tualzottdeficit-eljaras aldl, ami, azt gondolom, az egyik legnagyobb sikere a
korméanynak, a parlamentnek és minden magyar embernek.

A Fidesz-KDNP-frakci6 nevében azt azért szeretném elmondani, hogy
véleményiink szerint a 2016. évi koltségvetésrdl szolo, T/4730. szamon benyujtott
torvényjavaslat megfelel a hatarozati hazszabaly 44. § (1) bekezdés d) pontjaban
foglaltaknak.

A magyar gazdasag helyzetének stabilizalasat kovetéen 2014 és 2015 immar a
novekedési fordulat két esztendeje. Kedvezd gazdasagi folyamatok figyelhet6k meg:
alacsony koltségvetési hiany, alacsony inflacio, csokkené munkanélkiiliség. A jovo évi
koltségvetés 2,5 szazalékos GDP-boviiléssel, 2 szazalékos deficittel és 1,6 szazalékos
inflacioval szamol. A bérek nemcsak nominalisan, de realértékben is novekednek.
Egyértelmien kijelenthetjiik, hogy lezarult a valsagkezelés, a stabilizacio6 sikeres volt,
ami megteremtette a novekedés alapjait.

A jovo évi koltségvetés mozgastere alapvetfen két elembdl szarmazik: egy 3
szazalékos GDP-novekedés 4-500 milliard forintot biztosit a nemzetgazdasagnak,
tovabba a mérsékl6dé kamatkiadasok 2016-ra vonatkozban koriilbeliil 60 milliard
forintos megtakaritast eredményeznek a koltségvetésnek. A kormany felelos
koltségvetési politikajaval megteremtette az adocsokkentés lehetGségét, tovabb fogja
csokkenteni a személyi jovedelemadot, ami 16 szazalékrol 15 szazalékra mérséklédik.
Ez megkozelit6leg 4 milli6 dolgozd ember szamara jelent jovedelemnovekedést, a
csaladi addkedvezményeknek koszonhetGen pedig Osszesen mintegy 145 milliard
forinttal marad tobb a csaladoknal. Az adocsokkentés koltségvetésében a fentieken
tal tovabbi tehercsokkentésr6l lehet még beszamolni, ugyanis a sertés tékehus
afakulcsa mérséklédik, valamint az adminisztrativ terhek is csokkenni fognak az
allamreform 2 program keretében.
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A kormany célkitlizése szerint a GDP-hez mért allamadossag mértéke 2016.
december 31-re 73,3 szazalékra fog csokkenni, amelynek egyik garancidja a 100
milliard forint 0sszegli Orszagvédelmi Alap. Ez 40 milliard forinttal tobb, mint az
el6z6 évben volt. Tovabbi biztonsagi garanciat jelent a rendkiviili korményzati
intézkedések tartaléka is a maga 100 milliard forintos 6sszegével.

Tisztelt Bizottsag! Ahogy onok is lathatjak, ez a javaslat a magyar emberek
elmult években végzett munkajanak eredménye, tehat kozos sikeriink. Azt is
szeretném oOnoknek elmondani, hogy az Allami Szdmvevdszék, valamint a
Koltségvetési Tanacs is megvizsgalta és véleményezte a 2016. évi koltségvetési
javaslatot, és az elmult évek gyakorlatatol eltéréen alapvetSen végrehajthatéonak
tartotta. Kevés olyan részt emelt ki bel6le, amit kritizalt vagy véleményesnek tartott.
A Fidesz-KDNP-frakci6 igy a modositasokkal egyiitt biztonsagosnak,
végrehajthatonak, kiszamithaténak tartja és elfogadasra javasolja a 2016. évi
koltségvetési javaslatot. Koszonom.

ELNOK: Koszonom, alelnok ur. Hegediis Lorantné képvisel§ asszony is
jelentkezett. Parancsoljon, képvisel asszony!

HEGEDUS LORANTNE (Jobbik): Koszonom szépen a szot. Az alabbiakban
szeretném  Osszefoglalni a  Jobbik  képvisel6csoportjanak  allasfoglalasat.
Kimondhatjuk, hogy a jovo évi koltségvetés tervezetének kora tavaszi kidolgozasa
szakmai szempontb6l nem indokolhatd, és ennek két f6 oka van. Nincs még kész a
2014. évi koltségvetési torvény végrehajtasarol szolé zarszamadas. A kormany anélkiil
kéri a parlamenttdl a felhatalmazast az allam pénziigyeinek jové évi kezelésére, hogy
el6z6leg megszerezte volna a felmentést a mult évi koltségvetés végrehajtasanak
felel6ssége aldl. A 2014. évi koltségvetés végrehajtasarol szolé zarszamadast a
korméany még nem nyudjtotta be, és ezzel Osszefiiggésben a tavalyi pénziigyi évrol
auditalt tényadatok nem allnak az Orszaggytilés rendelkezésére.

A masik fontos szakmai érv az, ami miatt elutasitjuk a koltségvetési torvény
ilyen korai targyalasat, hogy majus elején, amikor benyujtottdk a koltségvetési
torvényjavaslatot, még nem voltak megbecsiilhetéek elfogadhaté pontossaggal a
pénziigyi évet megel6z6, tehat a 2015. évi koltségvetés teljesitésének adatai. A
koltségvetés az allam pénziigyi tervezésének masik laba és a 2015. évi varhato
teljesités is hianyzik, ezért a torvény junius-juliusi megalkotasa szakmai érvekkel nem
tamaszthaté ala. A méasfél honapra tervezett ledaralassal, a Kadar-korszakot idézé,
gyorstalpalassal nem alkothat6 meg megalapozott koltségvetés. Meggy6zodésiink az
is, hogy az Alaptorvényben a mar korabbiakban idézett atlathatosag és ésszerl
részletezettség elve is sériil. A tovabbiakban pedig hianyoznak azok az elemzések,
vizsgalatok, amelyek sajat hattéranyagai lehetnének a koltségvetésnek, illetve az, amit
az ASZ is vizsgalhatott volna a megalapozottsagra tekintettel.

Ezen feliil még harom tovabbi megjegyzést szeretnék tenni. Az egyik, hogy mig
a kormanyzati propagandagépezet az addcsokkentés koltségvetésének nevezi az
el6ttiink fekvd torvényjavaslatot, addig az afabevételek novelésével szamol mintegy
200 milliard forint tekintetében a kormanyzat, és az szja tekintetében is, hidba
mondjak azt, hogy 130 millidrd forintnyi forras fog a csaladoknal maradni az szja 1
szazalékos csokkentésével, valojaban 20 milliard forinttal tébb bevétellel szamol a
korméanyzat. Ugyanakkor az a meggy6z6désiink, hogy szamtalan olyan, teljesen
felesleges, megalapozatlan kiadast akar a kormanyzat teljesiteni, amelyek
tekintetében mi 0sszességében tobb mint 400 milliard forint megalapozottsagat nem
talaljuk, nem latjuk, ezt majd a részletes vitaban szeretném kifejteni. Viszont arra a
rendkiviil fontos tételre, mint példaul a koztisztvisel6i illetményalap megemelése,
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nem jut pénz. Ezért, ilyen szempontok szerint nem fogjuk tudni tdmogatni ezt a
koltségvetési torvényjavaslatot. Koszonom szépen.

ELNOK: Koszondm szépen, képvisel§ asszony. Alelnok asszony is jelezte
hozzaszolasi szandékat Megadom a szo6t. Parancsoljon!

SCHMUCK ERZSEBET (LMP), a bizottsag alelnoke: Koszonom a szét, elnok
ur. Az LMP szerint is rossz az id6zités, tobb mint korai az év els6 felében elfogadni a
kovetkez6 évi koltségvetést. Meggy6z6désiink, hogy nem noveli a kiszamithat6sagot
az, hogy a kormany mar most aterdélteti az Orszaggytilésen a 2016-0s koltségvetést. A
kiszamithat6sagot az novelné, ha olyan koltségvetést tudnank elfogadni, amit nem
kell majd kés6bb 1épten-nyomon modositgatni. Most azonban szdmos tényez6t nem
ismeriink, ami alapvet6en befolyasolhatja a jové évi tervezést. Példaként lehet
emliteni az ukran gazdasag helyzetét, nem tudjuk, hogy az hogyan befolyasolja a
magyar kotvények hozamait, és nem tudjuk, hogyan alakul majd a forint arfolyama.
Fél6 tehat, hogy a korai elfogadassal csupan azt érjiik el, hogy a korabbinal is nagyobb
mértékben és gyakrabban kell majd atirni a koltségvetést. Sziikség lett volna arra,
hogy sokkal mélyebb ellen6rzéseken, hattérszamitdsokon és hattértanulmanyokon
alapuljon a biidzsé. Tehéat visszalépett a kormany e teriileten az el6z6 évhez képest.
Nem tudjuk példaul, hogy jovére a paksi beruhazas kapcsan mire fogjuk elkolteni a
113 milliard forintot.

A 2016. évi Kkoltségvetés tervezetét latva ugy itéljik meg, hogy nem
beszélhetiink er6sebb és jobban teljesit6 Magyarorszagrol, a keményen dolgozo
emberek helyzetének javitasarol. Ugyanis ez a koltségvetés a tovabbi leszakadas, az
elszegényedés és a Kkilatastalansag koltségvetése. Ehhez érdemes egy picikét
korbenézni a vilagban, mert azt latjuk, hogy a jelenlegi vilaggazdasagi rendszer is
valsagban van, pontosabban nem tudott kildbalni a hét évvel ezel6tti megrogyasbol.
Tobb kozgazdasz a kiutat keresve ramutat arra, hogy a fejlédés gatja, kiilonosen a
periférias és félperiférids orszagokban, egyértelmilien a vagyoni, jovedelmi és
tarsadalmi kiilonbségek novekedése. Azt mondjak, hidba van gazdasagi novekedés, ha
az emberek, vallalkozasok nagy részének semmi haszna abbol, és a fels6 1-5 szazalék
folozi le a nyereséget.

Eppen ezért ma, és ez az LMP meggy6zédése is, a kiilonbségek csokkentése a
legfontosabb, és ennek elsé szdmu eszkoze a progressziv jovedelemado, illetve a
tékejovedelmek magasabb megadoéztatasa. Erdsiteni kell a jovedelemtranszfert a
gazdagoktol a szegényebbek felé. Es sajnos ezzel a Fidesz neoliberalis
gazdasagpolitikaja teljesen szembemegy, ezt fémjelzi az egykulcsos ad6. Lényegében
pedig a gazdagok és a multinacionalis vallalatok sok forrasboél torténé tamogatasa
torténik. Magyarorszagon az LMP szerint a legnagyobb és legsiirget6bb feladat a
bérfelzarkoztatas, a dolgozobi szegénység felszamolasa. Sajnos a magyar bérszinvonal
olyan alacsony szinten ragadt meg, hogy ma négy milli6 allampolgar 1étminimum
alatti jovedelembdl él, és ez sajnos az onok politikajanak koszonhet6. Tovabbi milliok
szamara pedig a megélhetés a honaprol honapra élést jelenti. Azt is latni kell, hogy a
tarsadalom négyotodének nincsenek anyagi tartalékai.

Elvi szinten a koltségvetésnek pontosan az ellenkez6 iranyba kellene mennie,
mint ami a jelen tervezetb6l latszik. Nem az elmult évek megszoritasainak
bebetonozasat kellene tartalmaznia, ami évi szazmillidrdokat csoportositott at a
szegényebbekt6l a gazdagabbakhoz minden gazdasagi, nemzetgazdasagi haszon
nélkiil, lejtore kiildte az oktatast, az egészségligyet, a szocialis ellatast és a természeti
javaink védelmét. Ellenkezlleg, a bérek felzarkoztatasa, és a kozszolgaltatasok
rendbetétele kellene legyen a feladat. Nem a munkaer6 &araban, hanem
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képzettségében kellene felvenniink a versenyt példaul Kinaval és Indiaval, ahol azt
latjuk, hogy abban versenyziink, hogy nalunk minél alacsonyabb bérek legyenek.
Eppen ezért gyokeresen szakitunk az 6nok gazdasag- és tarsadalompolitikajaval.

Az LMP 73 mddosité inditvanyt nyadjtott be, és 0sszesen 1615 milliard forintos
atrendezést javasolunk a koltségvetésben. Mi azt mondjuk, hogy felel6s és radikalis
atrendezés kell. Azért felel6s, mert a koltségvetési hidnyt nem novelnénk, és a
koltségvetési tartalékhoz sem nyulnank. Nyilvan alapvetd, hogy ha javaslatokat
tesziink kiillonb6zo teriileteken a kiadasok ndévelésére, akkor talaljuk meg hozza a
forrasokat. Itt emliteném azt, hogy a forrasok tekintetében mintegy 630 milliard
forinttal csokkentenénk a koltségvetés kiadasait. Néhany példat emlitek, de a
modosité inditvanyokban ez megtaldlhaté: Paks, Eximbank, Hungaroring, Liget
projekt, stadionfejlesztési program és az autopalya-épités donto részének leallitasa.

A masik oldalrol 985 milliarddal névelnénk a bevételeket. Javaslatot tesziink a
béanyajaradék novelésére, a kornyezetterhelési dij, a szén-dioxid-ado bevezetésére és
nem utolsoésorban a jatékadé novelésére. Javaslataink legfébb eleme az egykulcsos
adorendszer eltorlése, 0, 12 és 24 szazalékos kulcsokkal rendelkez6 progressziv
személyi jovedelemadot vezetnénk be. Hozzatessziik azt is, hogy ha a kis- és
kozépvallalkozasok jarulékait 6,5 szazalékkal csokkentenénk, akkor a személyi
jovedelemadoval ez koriilbeliill 880 milliard forint bevételcsokkentést jelentene, de
ezt fedezni tudnank abbol a forrasbol, amit az el6bb emlitettem. Ez azt jelentené,
hogy a nett6 bér 21 ezer, az atlagbér pedig 38 ezer forinttal novekedne.

Még nagyon roviden annyit, hogy csomagunk fontos eleme az alapvetd
élelmiszerek és a tomegkozlekedés afajanak 5 szazalékra torténd csokkentése,
természetesen a béremelések az egészségligyben, a szocidlis agazatban, a
koztisztvisel6knél, a kulturalis dgazatban vagy a pedagdgusasszisztenseknél. Végiil, de
nem utolsésorban a csaladi potlékot és a gyest megemelnénk és Kkiterjesztenénk,
mivel 2008 6ta ez be van fagyasztva. Az 1615 millidrdos atrendezésbél, amit
javasolnank, ennek mintegy négyotode kapcsolodik kozvetleniil a dolgozoi szegénység
felszamolasahoz. Mindezekre tekintettel az LMP nem tudja a 2016. évi koltségvetést
ily modon tamogatni. K6szonom szépen a figyelmet.

ELNOK: Koszonom szépen. Tisztelettel kérdezem a bizottsag tagjait, hogy
kivan-e valaki a részletes vita els6 szakaszaban még hozzaszolni. (Nincs jelentkezo.)
Ilyet nem latok. Kérdezem az elGterjeszt6t, hogy kivan-e reagalni az elhangzottakra.
Bar nem kotelezd. (Jelzésre.) Igen. Parancsoljon, allamtitkar tr!

Az eloterjeszto valasza

BANAI PETER BENO allamtitkir (Nemzetgazdasagi Minisztérium):
Koszonom szépen a szét, elnok ur. ElGszor is, a vita ezen szakaszaban le kell
szogezzem, hogy az elGterjeszt6, a kormany szerint a benyujtott torvényjavaslat
osszhangban van az Alaptorvény 36. cikkével és az allamhéaztartasi torvényben
szerepl6 eldirasokkal.

Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Bizottsadg! Ha megengedik, reagalnék azokra a
folvetésekre, amelyek a mostani iilésen elhangzottak, noha azt gondolom, szamos
olyan kérdés, téma meriilt fol, ami az altalanos vitiban mar elhangzott. Mégis, mivel
most is megfogalmazodtak ezek a gondolatok, roviden és tételesen szeretnék a
folvetésekre reagalni.

Szakacs Istvan képvisel6 ur... (Dr. Szakacs Laszlo: Laszlo vagyok.) Bocsanat,
Szakacs Laszl6 képvisel6 ar azt mondta, hogy nincs Osszhangban a benyujtott
torvényjavaslat az Alaptorvénnyel és az allamhéaztartasi torvénnyel, hiszen egy
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vagyonértékesitési bevételnek nincs meg a részletezettsége. El kell mondjam azt, hogy
jelent6s vagyonértékesitési, vagyonhasznositasi bevétele az allamnak az elmult
években is volt, és ugyanez az informacio6 allt rendelkezésiikre ezen torvényekben is,
és ugyanez az informéaci6é all rendelkezésre a 2015. évi koltségvetési torvényben is.
Miért van az, hogy az allami vagyon értékesitésénél, bevételénél a kormanyzat mas
bevételi tételekhez képest kevesebb informaciot ad? Azért, mert elsédleges a
kozérdek. Amikor allami vagyon hasznositasarol, értékesitésérol van szo, akkor az
allam alkupozicioit gyengitené az, ha kiteritené az 6sszes lapjat és megmondana, hogy
pontosan mely vagyonelemeket értékesit, hasznosit, és ezekbdl pontosan mekkora
bevételre kivan szert tenni.

Hadd mondjak egy egyszert hasonlatot. Ha én elmondom, hogy az automat 1
milli6 forintért akarom értékesiteni, akkor kizarom az esélyét annak, hogy egy liciten
ebbdl 1,1 milli6 forintot szerezzek be. Hiszen a piac bearazza azt, hogy a partner
pontosan mekkora Osszeget var el. Ugyanakkor az, hogy a koltségvetési
torvényjavaslatban a koz érdeke miatt kevesebb informéacié all most rendelkezésre,
nem jelenti azt, hogy az egyes iigyletek megvalosulasat kovetGen a széles nyilvanossag
ne kapna meg a részletes informaciokat. Minden év zarszamadasi torvényjavaslata
pontosan arrdl sz6l, hogy minden bevételi és minden kiadasi tételr6l a
kormanyzatnak el kell szdmolnia. Tehat ez az informacié a vagyonértékesitésrol,
hasznositasrol a tisztelt Orszaggytilés és a széles publikum elé fog keriilni a kell6
id6ben.

Ami pedig a koltségvetési torvényjavaslat egészének megalapozottsagat illeti,
azt gondolom, helyes, ha itt nem a kormanyzati szamitasokat idézem, hanem a
Koltségvetési Tandcs, illetSleg az Allami Szamvevészék véleményét, akik hivatalbol
tekintették at a torvényjavaslatot. Mind a két szervezet agy latta, hogy a koltségvetési
torvényjavaslat megalapozott. Az Allami Szamvevészék tigy latta, hogy a bevételek
alatamasztottsaga novekedett, és az emlitett két szervezeten kiviil a piaci elemzoi
konszenzus is azt tartalmazza, hogy a benyujtott koltségvetési torvényjavaslat a
hianypalyat és az adossagpalyat, illetve a realgazdasagi szamokat tekintve
megalapozott.

Még egy utolsé gondolat az allami vagyon értékesitésébdl, hasznositasabol
szarmazo bevétel tekintetében. Folhivom a tisztelt bizottsag figyelmét arra, hogy a
torvényjavaslat normaszovege tartalmaz egy olyan rendelkezést, amelynek
értelmében az allami vagyonértékesitésb6l szarmazo bevételeket az allami vagyon
bévitésére lehet hasznalni akkor, ha ezzel az allamhéztartasért felel6s miniszter
egyetért. Vagyis, ha valamilyen oknal fogva még sincs allamivagyon-bevétel, akkor
megvan a lehet6sége a kormanyzatnak arra, hogy az allamivagyon-kiadasok
visszafogasaval biztositsa az allamhaztartas stabilitasat.

A korai benyujtast tobb elhangzott vélemény is sérelmezte. Azt gondolom, a
megszokotthoz képest a koltségvetési torvényjavaslat korabbi benyijtasanak vannak
elényei és kétségteleniil lehetnek hatranyai. Az elény a kiszamithatosagra vonatkozik.
E tekintetben vitatkoznék Schmuck Erzsébet alelnok asszonnyal, hiszen a gazdasagi
szerepl6k a korabbiakhoz képest joval hamarabb értesiilnek arrél, hogy milyen
gazdasagpolitikat, milyen adoérendszert kivan érvényesiteni a kormany 2016-10l,
illet6leg az Orszaggytilés, amennyiben elfogadja a kormanyzati javaslatot. Ez tehat,
azt gondolom, a kiszamithat6sagot erdsiti.

Egyetértek az elhangzott véleményekkel a tekintetben, hogy a korabbi
koltségvetési tervezés miatt kevesebb tényadat all rendelkezésiinkre a 2015-0s évrol.
Azzal is egyetértek, hogy vannak elore ki nem szamithat6 folyamatok, mint az ukran
valsag alakuldsa vagy a gorog adossagprobléma hatasa. Ezekre a kormany a
torvényjavaslatban kiilon ki is tér, és pont ezen kockazatok miatt novelte meg a
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tartalékok Osszegét. Azt gondolom tehat, hogy a korabbi koltségvetési tervezés
el6nyeit érvényesiti ez a javaslat, a hatranyait pedig a nagyobb tartalékokkal kivanja
kikiiszobolni.

Szakacs képvisel§ ur az addssagképlet problémajara hivta fel a figyelmet.
Eloszor is azt szeretném elmondani, hogy az emlitett addssagképlet eredeti
formajadban 2016-t61 hatarozta volna meg azt, hogy milyen mértékd
adodssagesokkentést kell végrehajtani. A Koltségvetési Tanacs elnokének véleményével
osszhangban azt gondolom, hogy a kell6 id6ben kezdeményezte az adossagképlet
modositasat a korméany. Miért kezdeményezte ezt? Azért, mert egy olyan gazdasagi
szituacio jellemzi a mai magyar gazdasagot, amit néhany évvel ezel6tt, azt gondolom,
senki nem Kképzelt el: alacsony inflacio, rendkiviil magas novekedés. A szakmai
konszenzus jelenleg az, hogy a magyar gazdasag érdeke az adodssagesokkentés
meglrzése mellett az, hogy a gazdasagi novekedést és a foglalkoztatast tovabb
élénkitse. Ezért az adossagcsokkentés megérzése mellett az G képlet, illetéleg a
beterjesztett 2016. évi koltségvetési torvényjavaslat kell6 mozgasteret ad az emlitett
célok elérésére.

Nem tudok egyetérteni Szakacs képvisel6 ar azon megallapitasaval, hogy
szamos csaladi tamogatéas, jovedelmi transzfer csokkent. Felhivom a figyelmet arra,
hogy a benytjtott torvényjavaslat tételesen bemutatja, hogy a csaladi adokedvezmény
keretében mekkora pluszjovedelmek allnak a lakossag rendelkezésére. Ez 260
milliard forintot tesz ki nagysagrendileg 2016-ban, ami csak a csalddi adékedvezmény
oldalan érhet§ el. Es értelemszertien itt a kétgyermekesek csaladi kedvezménye 2016-
tol novekedni fog, amennyiben az Orszaggytilés ezt a javaslatot elfogadja.

A rokkantsagi, rehabilitacios ellatasoknal nincs ellatascsokkentés. Miért
csokken, képvisel6 ur? Nincs ellatascsokkentés. Az 6n altal is idézett egyik folyamat a
normal feliilvizsgalat, ami mar évek oOta zajlik. Azt is el kell mondjam, hogy az
érintettek jelentds része a '9o-es évek els6 felében menekiilt ebbe az ellatasba, hiszen
az atalakulas miatt szamos munkahely szlint meg, és emlékeztetnék arra, hogy
ezeknek az embereknek a jelentds része eléri az oregségi nyugdijkorhatart. Igy az
ellatasat mar nem arrdl az elGiranyzatrol kapja, amit képvisel6 ur emlitett, hanem
nyugdijként. Arra is emlékeztetnék, hogy ellatdsok csokkentésére vonatkozd
javaslatot a kormany nem fogalmazott meg. Tehat nincs el6ttiink olyan javaslat,
amely barmely ellatas csokkenésérol szdlna.

A nyugdijnal és nyugdij jellegii ellatasoknal pedig rogzitenem kell azt, hogy a
tervezett inflaci6 szerinti novekedésre tesz a korméany javaslatot, tehat a realérték
megmarad. Es azt is el kell mondanom, bar 6ndk pontosan tudjik, hogy az elmult
években a tervinflacibhoz képest a tényleges inflacié joval alacsonyabb volt. Tehat
nemcsak megérizték a nyugdijak az elmult években a realértékiiket, hanem jelentds
realérték-boviilés valosult meg.

Ami az oktatasi és egészségiigyi kiadasokat illeti, cafolnom kell azokat a
folvetéseket, amelyek szerint forraskivonas valésulna meg. Tisztelettel folhivom a
bizottsag figyelmét a benyujtott torvényjavaslat 254. oldalara, ahol az allamhaztartas
konszolidalt kiadasai szerepelnek, és mind az oktatasi, mind az egészségligyi
teriileten az 0sszkiadas 2016-ban novekszik 2015-hoz képest.

A tekintetben, hogy hany cég sziinik meg, képvisel§ arnak igaza van abban,
hogy szamos cég megszlinik, ami, azt gondolom, egy normal piacgazdasagi
mechanizmus része. Szamos cég szlint meg az elmult években is, nemcsak
Magyarorszagon, hanem Eur6paban, de azt is mellé kell tenniink, hogy szdmos 1j cég
is létrejon. Azt latjuk, hogy osszességében a cégek helyzete javul, hiszen egyébként
nem szdmolhatnank be arrél, hogy 3,6 szazalékos novekedés volt tavaly, vagy nem
szamolhatnank azzal, hogy az idén 3 szazalékos novekedés lesz. Tehat valahogy nem
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jonnek ossze a szamok! Ha a cégek megsziinnek, nem tudnak élni, akkor mibdl van
gazdasagi novekedés?

Azzal nem tudok egyetérteni, képvisel6 ur, hogy a legszegényebbek
adoterhelése tovabb né. Kérem, mutassidk meg azt a javaslatot a torvényben,
amelyben az érintett csoportok adéterhelése novekedne. En ennek pont az
ellenkezgjét latom. Jovore 1 szazalékpontos szja-csokkenést javasol a kormany, és
ismét el kell mondjam, hogy a sertés tokehts afaja a kormany javaslata szerint 5
szazalékpontra csokken. Tehat nem latok, képvisel¢ ur, olyan javaslatot, ahol a
legszegényebbek adbterhelése novekedne.

A kivandorlast illetéen az Eurépai Unidn beliili szabad munkaerémozgas az,
ami tényszeriien igaz. Ez kétségteleniil azt is eredményezi, hogy szamos magyar
munkavallalé kiilfoldon keresi a kenyerét. Ez igaz szamos europai orszagra,
Lengyelorszagra, a balti orszagokra is. A kérdés az, hogy ebben a helyzetben mit tud
tenni a kormany. Kétségtelen, hogy a bérszinvonalban, a GDP- szinvonalaban jelentGs
kiilonbség van még az Eurdpai Unié magorszagai és a magyar mutatok kozott, de azt
gondolom, hogy az elmilt években a kormany gazdasagpolitikaja pont arrol szolt,
hogy a magyar gazdasag zarkozzon fol, teremtse meg a lehet6ségét annak, hogy a
bérek is folzarkozzanak. Ez a gazdasagpolitika azt lizeni, hogy itthon megéri otthont
teremteni, ezért otthonteremtési kedvezményt ad az allam, itthon megéri csaladot
alapitani, ezért a csaladtamogatiasok rendszere az addkedvezményekkel jelentGsen
kiboviil, itthon megéri munkat vallalni, mert béviil a munkahelyek szama, és a
realbérek tobb mint 20 honapja folyamatosan nének. Tehat azt gondolom, olyan
intézkedések torténtek, amelyek abba az iranyba hatnak, hogy javul, novekszik az
itthoni lehetdségek szdma mind a munkahelyteremtést, mind az otthonteremtést
illet&en.

Tényszertien azt is el kell mondjam, hogy a Magyar Szocialista Part benyujtott
modositd javaslatai a koltségvetési torvényjavaslathoz és az adojavaslathoz nem
egyensulyosak. Ezek a javaslatok szamitasaink szerint b6éven 1000 milliard forint
folotti egyenlegromlast eredményeznek. Azt gondolom, egy felel6s koltségvetési
vitdban csak ugy lehet arrél beszélni, hogy kiilonb6z6 teriileteken novelni kellene a
kiadasokat és adokat kellene csokkenteni, ha az ellentételezését is pontosan
megmondjuk. Ezek a javaslatok, amelyeket a Magyar Szocialista Part benyujtott, az
emlitett mértékii egyenlegromlast eredményeznék. Ennek az eredményét pedig, azt
gondolom, mindnyajan latjuk. Latjuk, hogy hova vezethet egy ilyen mértéki
hidnynovekedés.

A szocidlis és egészségligyi teriilet dolgozoinak bériigyeit illetGen kétségteleniil
minden kormanyzat szeretne tobb és tobb forrast juttatni az érintett
munkavallaloknak. En azt 1atom, hogy mind a két teriileten megvalosult és a jovében
is megvalosul béremelés, még ha az érintettek értelemszertien tobb bért is realisnak
tartananak, tobb bért is biztositandonak vélnének. A kormany olyan politikat folytat,
hogy az érintett munkavallaléi csoportoknal felel6sen kivan tobbletjovedelmet
biztositani, akar a brutt6 bérek valtoztatasat, akar az adérendszerbeli valtoztatasokat
nézziik.

Heged(is Lorantné képvisel6 asszony folvetései kapcsan el kell mondjam,
tényszertien igaz, hogy a 2014. évi zarszamadasi torvényjavaslat még nem Kkeriilt az
Orszaggytlés elé, ugyanakkor ez nem jelenti azt, hogy ne ismernénk a 2014. évi
tényszamokat. Az Eurostat honlapjan is mind a hiany, mind a realgazdasagi szamok
elérhetéek. Magyarorszag, csakugy, mint az Osszes tagallam, az Eurostatnak és az
Europai Bizottsagnak megkiildte és nyilvanossagra hozta az allamhaztartas és a
redlgazdasag tényszamait. Pont ezért is van meg az alap, amire épitkeziink. 2015
tekintetében a varhat6 pontos szamokat valéban nem ismerjiik, de a torvényjavaslat



16

az el6iranyzat osszegét bemutatja, csakigy, mint a korabbi években. Tehat ismerteti a
kormany azt a 2015-0s bazist, amire tervezve a 2016-os szamok értelmezhet6ek.

A megalapozottsagot illetéen nem latok visszalépést a korabbi évekhez képest.
A kormany egy elég vaskos kotetet és egy hozza kapcsoldédod, ugynevezett fejezeti
kotetet nyujtott be az Orszaggylilés szamara, amiben mind a makrogazdasagi
kornyezetet, igy példaul a Schmuck alelnok asszony altal emlitett kockazatokat
ismerteti, és az allamhaztartasi bevételek, kiadasok részletezettségét is bemutatja.

Ami az afabevételek, az szja-bevételek novekedését illeti, hal’ istennek, hogy
mind a magyar kormany, mind az Eurdpai Bizottsag, mind az elemzék egy érdemi
gazdasagi novekedéssel, reédljovedelem-novekedéssel és fogyasztasboviiléssel
szamolnak. Képvisel6 asszony, lehet és sajnos volt is olyan év a magyar
gazdasagpolitikdban, amikor addkulcsok novekedtek, de a gazdasagi visszaesés miatt
ezzel egyiitt is az érintett Gsszes adobevétel Osszege csokkent. Tehat azért latunk
ezeknél a tételeknél novekedést, mert ugyan a személyi jovedelemado kulcsa csokken,
de a bérek novekednek, és a bérnovekedéshez kapcsolédéan az allam egészének
személyi jovedelemado-bevétele is novekszik. Igaz ez az afabevételekre is, hiszen a
sertés tékehus afajanak csokkenése mellett a fogyasztas boviil, és mindez az Ossz
afabevétel novekedését eredményezi. Megint emlékeztetnék arra, sem az afanal, sem
az szja-nal adonovelési javaslat nincs a tisztelt Orszaggytilés el6tt.

Schmuck Erzsébet alelnok asszony folvetéseit illetéen egyetértek azzal, hogy a
vilaggazdasag mostani folyamatai még magukon hordozzak a 2008-2009-es valsag
nyomait. Azzal is egyetértek, hogy a periférialis orszagok helyzete kiilon is problémas,
plane az Eurdpai Uniéban. Eppen ezért gondolom nagy értéknek és az eddigi magyar
gazdasagpolitika sikerének azt, hogy ma Magyarorszagot nem az 6n altal is idézett
tobb unids periférialis orszaggal, Gorogorszaggal vagy a 20 szazaléknal nagyobb
munkanélkiiliséggel jellemezhet6 Spanyolorszaggal vethetjiikk Ossze. Ehelyett azt
mondhatjuk, hogy ez az orszag, amit nagyon erésen érintett a gazdasagi valsag, és
amely nagyon komoly pénziigyi problémakkal kiiszkodott, jelenleg mind az
allamhaztartasi, mind a realgazdasagi mutatok tekintetében igen kedvezd adatokkal
jellemezhet6. Mindez szamomra azt jelenti, hogy az a gazdasagpolitika, amit a
kormaény valasztott, sikeres volt.

Természetes, hogy a koltségvetési politika és a gazdasagpolitika olyan kérdés,
amiben az ellenzéki partok nem szoktak egyetérteni. Azt gondolom, az alelnok
asszony altal emlitettekhez képest, ahol jelentés jovedelemre tesznek javaslatot, az a
gazdasagpolitika és az az adérendszer-politika, amit a kormany megfogalmazott, azt
iizeni, hogy segély helyett munkabdl éljen valaki. Ha tobbet dolgozik, a
tobbletjovedelmét ne vigye el a progressziv adé. Erje meg tanulni, mert ezzel nagyobb
esélye van a nagyobb jovedelemre, érje meg tobbet dolgozni, mert ezzel tobb lesz a
sajat jovedelme is. Ez a tobbletmunka az, ami a gazdasag talpra allasanak,
novekedésének az alapja lehet. Ilyen tekintetben tehat kétségtelen, hogy a jovo évi
torvényjavaslat nem valtoztat a gazdasagpolitika iranyan, és kétségtelen, hogy mas
politikat folytat, mint amit alelndk asszony megfogalmazott. Eppen azért, mert a
tényadatok azt mutatjdk, hogy ez a gazdasagpolitika sikeres, mig mas
gazdasagpolitikak az emlitett periférialis orszagok vagy mas eurdpai uniés orszagok
adatai alapjan bizony nem mindsiiltek sikeresnek. K0szonom szépen.

ELNOK: Koszonom szépen, allamtitkar dr. Tekintettel arra, hogy a vitaban
osszekeveredtek a koltségvetési torvényjavaslat itt megtargyalando tételei mas
torvényjavaslatokkal, példaul az adotorvényekkel, szeretném tajékoztatni a
bizottsagot és az érdekl6dbket, hogy a koltségvetési torvényjavaslathoz benyujtott
inditvaAnyok megfelelnek annak a hazszabalyi kovetelménynek, hogy egyensilyban
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legyenek és a hianyt ne noveljék. Ez vonatkozik egyébként az MSZP-frakcio
javaslataira is.

Az MSZP-frakci6é adotorvényekhez benyujtott médosité inditvanysorozataval
kapcsolatban pedig a kovetkezérdl szeretném tajékoztatni allamtitkar urat és a
bizottsagot. A mi szakmai allaspontunk szerint, egyébként erre az idé is rendelkezésre
allna, a helyes logikai sorrend az lenne, hogy az Orszaggytilés el6szor elfogadja az
adotorvényeket, majd az ebbdl kovetkez6 bevételi szamok ismeretében a koltségvetési
torvényjavaslatot is. Ezért abban az esetben, ha az Orszaggyiilés az MSZP
adotorvényekhez benyujtott modosito inditvanyait részben vagy egészben elfogadja,
akkor nemcsak allamtitkar 4r megnyugtatdsara, hanem egyéb gazdasagpolitikai
megfontolasokbdl is az MSZP-frakci6 azonnal be fogja nyuajtani a koltségvetési
torvény modositasara vonatkozo elképzeléseit. De ezeket itt, most az adétorvények
miatt nem targyaljuk. Itt a koltségvetési torvényjavaslathoz benyujtott moédositd
inditvanyrol fogunk donteni.

A maoddosité javaslatok megtargyalasa

Ezt kovetOen a részletes vita masodik szakaszat kezdenénk el. A javaslat szerint
az 551 modosité inditvanyt a kovetkez6képpen targyalnank meg és hoznank roluk
dontést. A kiosztott és korabban e-mailben megkiildott hattéranyagban szerepelnek a
modosité javaslatok pontokra bontva, és a pontok kozott az Osszefiiggéseket is
jeloltiik. Az Osszefliggésekrol természetesen egyszerre szavaz majd a bizottsag. A
héazszabaly szerint csak akkor lehet tobb mddositorol egy szavazassal donteni, ha a
modositok targyalasat a bizottsdg Osszekapcsolta. Itt frakciénként szerepelnek az
inditvanyok, ezért az els6 dontés az, hogy a bizottsag Osszekapcsolja-e a mddositd
javaslatok targyalasat azzal, hogy a szavazasok majd frakcionként és csomagban
torténnek, és, ahogy korabban is tettiik, barmelyik képvisel§ barmelyik moédosito
javaslatot kiilon szavazasra kikérheti.

Szeretném itt elmondani, hogy természetesen észrevételt, véleményt barmelyik
modositoé inditvanyhoz flizhet barmelyik képviseld, tehat ez a szavazas csomagjait
nem kell hogy érintse. A moddositdé javaslatokat, ahogy az el6bb elmondtam,
frakcionként csoportositottuk. E szerint a javaslat szerint tehat a szavazas
frakcionként torténik majd azzal, hogy az el6bb emlitett m6don barmelyik inditvanyt
kikérheti barmelyik képviseld.

A szavazas menete a kovetkez6képpen torténne. Az elGterjesztd képviseletében
allamtitkar ar frakcionként nyilatkozik arrél, hogy mely hattéranyagbeli pontokat
tamogatja  tarcaadllaspontként, megjelolve annak Osszefiiggéseit, tehat a
hattéranyagbeli pontokat megnevezve. Ezutan a frakciok ismertetik, hogy mit kérnek
ki kiilon szavazasra frakciojuk 0sszes modositoja koziil, és ezt kovet6en torténne meg
e szerint a menetrend szerint a szavazas.

Hogy ezt megkezdhessiik, el6szor dontést kell hoznunk az Osszevonasrol.
Kérdezem a tisztelt bizottsagot, hogy az altalam javasolt csomagban torténd targyalasi
és szavazasi Osszevonast tamogatja-e. Aki tdmogatja, kérem, kézfelemeléssel
szavazzon! (Szavazas.) Ez egyhangt dontés, tehat igy szavazunk.

Még egyszer mondom, a csomagb6l bemondas alapjan barmelyik képvisel6
barmelyik inditvanyt szavazasra kiilon kikérheti.

Eszerint akkor elGszor tisztelettel kérdezem az el6terjesztd képvisel6jét, hogy a
Fidesz altal benyujtott moédosité inditvany koziil melyek azok, amelyekkel egyetért.
Kérem, a hattéranyagbeli szdmra hivatkozzon allamtitkar ar! Itt szeretném
tajékoztatni a bizottsagot arrdl, hogy a kiadott hattéranyagban jeleztiik, hogy mely
inditvanyokat vontak vissza. Ezt a bevezet6ben fel is soroltam. Tisztelettel kérdezem
tehat Aallamtitkar urat, hogy a Fidesz-frakci6 mely inditvanyait tudja a tarca
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tamogatni, a hattéranyagbeli szimokat megjellve. Van-e ilyen koztiik? Allamtitkar
ar!

BANAI PETER BENO allamtitkar (Nemzetgazdasdgi Minisztérium):
Koszonom, elnok dr. A tarca allaspontja tamogaté az 595. szamu javaslat kapcsan,
amihez kapcsolodik a 631. pont, a 633. szamu javaslat kapcsan, amihez kapcsolodik a
722. pont, a 634. szamu javaslat kapcsan, amihez kapcsolodik a 658. pont és a 810.
szamu javaslat kapcsan, amihez kapcsolodik a 814. pont. TaAmogatjuk tovabba a 848.
szamu javaslatot, aminek kapcsoléd6é pontja az 1017., és tamogatjuk a 632. pont
szerinti javaslatot, amelyhez kapcsol6d6 pont a 885. A Fidesz-KDNP-frakci6 altal
benytjtott tobbi modosité javaslatot a tarca nem tamogatja. Koszonom.

ELNOK: K6sz6nom szépen. Allamtitkar Gr attért a KDNP-frakciora is, akkor
azt javaslom, hogy a Fidesz-KDNP inditvanyait egy csomagban targyaljuk. Az
elGterjeszté nyilatkozott, hogy a tarca mit tud ezek kozil tAmogatni. El6szor tehat a
tamogatott inditvanyokrol szavazunk, csomagban, ha lehetséges, a bizottsag az el6bb
ezt a dontést tAmogatta. Kérdezem, hogy a Fidesz és a KDNP frakciéi altal benytjtott
inditvanyai koziil azokat, amelyeket az elGterjeszt6 most felsorolt, hogy a korméany
képviseletében, tarcaallaspontként tAmogatni tudja, ki az, aki tAmogatja a bizottsag
tagjai koziil. (Szavazas.) Tiz igen. Ki nem tamogatja? Ki tartézkodott? Négy
tartozkodas mellett a bizottsag elfogadta ezeket az inditvanyokat.

Kérdezem a Fidesz- és a KDNP-frakci6 tagjait, hogy a megmaradt inditvanyok
koziil valamelyiket kiillon szavazasra kérik-e. (Jelzésre.) Egyben kérik a szavazast.
Akkor tisztelettel kérdezem a bizottsag tagjait, hogy a Fidesz és a KDNP frakcioi altal
benytjtott inditvanyok koziil azokat, amelyekrdl az el6bb még nem dontottiink, ki
tamogatja. Aki tamogatja, kérem, kézfelemeléssel szavazzon! (Szavazas.) Tiz igen, ha
jol latom. Ki nem tamogatja? Ilyen nincs. Ki tartozkodott? Négy tartdozkodas mellett a
bizottsag ezeket az inditvanyokat elfogadta.

Parancsoljon, képvisel§ asszony!

HEGEDUS LORANTNE (Jobbik): Azt szeretném kérdezni, hogy azokrdl,
amiket kiilon kikérnénk, illetve mas témaban, hogy miért nem tdmogat a kormanyzat
valamit, mikor tudunk érdemben vitatkozni. Most? Amikor a sajat
képvisel6csoportunkhoz ériink?

ELNOK: Attol fiigg, hogy képvisel§ asszony melyikrél akar vitat lefolytatni.
Barmely inditvannyal kapcsolatban véleményt mondhat a szavazisok el6tt. Akar a
Jobbik-frakci6 altal benyujtott inditvanyok mellett akar érvelni, akar masok altal
benytjtott inditvanyokat akarja...

HEGEDUS LORANTNE (Jobbik): A Jobbik csomagja el6tt kell.

ELNOK: Igen, praktikusan igy. Koszonom. Kovetkezik az MSZP-frakci6 altal
benytjtott inditvanysor. Kérdezem az elGterjeszté képviseletében allamtitkar urat,
hogy ezek kozott van-e olyan, amit tAimogat a kormany vagy a tarca.

BANAI PETER BENO allamtitkar (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Elnok tr,
nincs tamogatott javaslat.
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ELNOK: Ertem, koszonom. Kivan-e a bizottsag tagjai koziil valaki alldspontot
megfogalmazni? Harangozo képvisel§ ur tanacskozasi joggal jelen van, megadom
neki a szét. Parancsoljon!

HARANGOZO GABOR ISTVAN (MSZP): Koszonom szépen, elnok Tr.
Modosité javaslatok benyujtéjaként gyakorlatilag harom modositasrol szeretnék
kiilon szavazast is kérni. Ha megengedi elnok ur, akkor egyben mondanam el
mindharomhoz az észrevételemet és az indoklast, hogy miért kérek hozza kiilon
tamogatast.

Az els6 a 482. szamu inditvany, amelyben azt javasoltam, hogy Somogy
megyében PILOT-projektként egy szocidlisszovetkezet-fejleszté intézményrendszert
hozzunk létre. Ennek oka az, hogy a vidékfejlesztési stratégia is, helyesen, azt
tartalmazza, hogy az orszagban a kicsi csaladi gazdasagokat, szocidlis szovetkezeteket
kéne el6térbe helyezni. Ezek azonban 6nélléan nem tudnak piacképesek lenni, ezért
itt arra tettem javaslatot, hogy jarasonként jojjon létre egy olyan tdmogat6 rendszer,
amely a megfelel6 termékek atvételét, csomagolasat, osztalyozasat, a logisztikat és a
kereskedelmet is tudna szakmailag segiteni. Ennek kozpontjaként pedig a kaposvari
egyetem mellett egy kozponti koordinalo intézmény jojjon létre. Miutan ez komoly
fejlesztést igényel, ezért PILOT-projektként javasoltam ezt Somogy megyében
elinditani az egyetem kapacitasaira épitve. Errél szeretnék kérni kiilon szavazast.

A masik két modosit6 inditvany a 484. és a 489. szamu. A 484. szamuban a
Somogy megyei alsobbrendli utak fejlesztésére kértem atcsoportositast, a 489.
szamuban pedig egy Sidfok-Sagvar kerékparutrol van szo. Itt kifejezetten Witzmann
képvisel6tarsunk munkajat is szeretném segiteni, mivelhogy ezeket a beruhazasokat
megigérte a valasztasok soran, azonban nincs benne sem a tavalyi, sem az idei
koltségvetésben, és jO lenne, ha ilyen Osszefogasban megvalésulhatnanak ezek a
projektek. Ezért kérném, hogy ezekrdl kiilon dontsiink. Koszonom szépen, elnok tr.

ELNOK: Koszéndm szépen. Ha jol hallottam, képvisel tr a 482., 484. és 489.
szamu hattéranyagbeli pontokra hivatkozott, 6sszefiiggéseikkel egyiitt. Kivan-e valaki
észrevételt tenni? Witzmann képvisel6 tur, parancsoljon!

WITZMANN MIHALY (Fidesz): KoOszonom szépen a szot, elnok dr.
Megszolittattam, tgyhogy két mondatban szeretnék reagalni. En nem emlékszem
arra, hogy barmelyik kampanyrendezvényiinkon Harangoz6 Géabor képvisel$ urat az
érdekl6dok soraiban tudhattam volna, igy aztan abban sem vagyok biztos, hogy azt
hallhatta, mikor, kinek és mit igértem meg. Ettdl fiiggetleniil az egyilittmiikodésemrol
szeretném biztositani, és jegyz6konyvbe mondom, hogy a somogyi javaslatait meg
fogom szavazni. K6szonom.

ELNOK: K6sz6nom szépen. Kivan-e még valaki kikérni modosité inditvanyt az
MSZP-csomagbol, illetve moddosité inditvany mellett érvelni? A kett6 nem fligg
természetesen Ossze, de lehet6ség van ra. (Nincs jelentkezo.) Ilyet nem latok. Akkor
Harangozo képvisel§ ur javaslatara a 482. pontot, amelyik 0sszefiigg 1125. ponttal, a
484. pontot, amely Osszefligg a 662. ponttal és a 489. pontot, amely Osszefiigg a 755.
ponttal, azaz a héattéranyagban ezeken a szamokon megtaladlhatdé modositd
inditvanyokat teszem fel elGszor egy csomagban, azutan az MSZP-frakci6 valamennyi
megmaradt inditvanyat a masodik csomagban.

Kérdezem tisztelettel, ki az, aki a bizottsag tagjai koziil ezt a harom inditvanyt
Osszefliggéseivel egyiitt tamogatja. (Szavazds.) Ot igen, koszonom. Ki nem
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tamogatja? (Szavazds.) Nyole. Ki tartézkodik? Egy tartézkodas mellett a bizottsag
ezeket az inditvanyokat elvetette.

Most felteszem szavazasra az Osszes tobbi, az MSZP-frakcié altal benyujtott
modosité inditvanyt. Ki az, aki a benydjtott inditvanyokat tdmogatja? Kérem,
kézfelemeléssel szavazzon, aki egyetért vele! (Szavazas.) Kett6. Ki az, aki nem
tamogatja? (Szavazds.) Tiz. Ki az, aki tartozkodott? Két tartozkodas mellett a
bizottsag ezeket az inditvanyokat elvetette.

Most ratériink a Jobbik-frakci6 altal benyudjtott modosité inditvanyokra.
Hegedlis Lorantné képvisel6 asszony jelezte, hogy szélni kivan egy vagy tobb
modosito inditvany mellett. Parancsoljon, képvisel6 asszony!

HEGEDUS LORANTNE (Jobbik): El kell keseritsem elndk urat, nem egy-két,
hanem tobb moédosité inditvany mellett szeretnék érvelni, illetve szeretnék
kérdéseket is feltenni allamtitkar trnak.

Akkor kezdjiik azzal, ami mar az altalanos értékelésemben is elhangzott, a
T/4730/419. szamu javaslattal, ami, azt hiszem, a kotetben 5. szamon szerepel. Ez a
koztisztviselok illetményalap-novelését iranyozza el6. Tudjuk, hogy ez 2008 o6ta,
mibdta Gyurcsany Ferenc alairta az IMF-megallapodast, egy fillérrel sem nétt. Azota
onok allitdlag megvivtak egy szabadsagharcot, és az IMF-t6] végs6 bucsut vettek,
ennek ellenére agy tiinik nekem, hogy valami miatt ezt a fajta diktatumot mind a mai
napig betlire betartja az Orban-kormany is. Szeretném kérdezni, hogy ugyan miért.
Az altalunk elGterjesztett javaslat szerint végre valamilyen, ha nem is jelentds, de
koriilbeliil 10 szazalékos mértékben néhetne a kozszolgak bére. Azt gondolom, az,
hogy valaki a kozszolgéalatban dolgozik, sz6 szerint azt jelenti, hogy a kozosséget
szolgélja, de azért nem Kkell cselédsorban tartani. Ez az 0Osszeg, amit most mar,
mondom, nyolcadik éve a koltségvetés tartalmaz, olyan alacsony fizetéseket
eredményez, f6leg akkor, ha nincs a bértablatél eltérités, hogy gyakorlatilag az
éhhalal szélére sodrédnak. Az biztos, hogy az egy fére jutd bevétel egy-egy ilyen
csaladban, ahol adott esetben mind a két csaladfenntartdé koztisztvisel§, nem
elegendd.

Hogy mi lenne ennek a fedezete? Hadd mondjam el, hogy szerintem van ebben
a koltségvetésben elég lazasag ahhoz, hogy ezt a kérdést siman rendezni lehessen.
Onok nagy lelkesedéssel mondjak, hogy nemcsak a rendkiviili kormanyzati
intézkedések, illetve mellette a torvény altal kotelez6 Orszagvédelmi Alap tartalékai
vannak, bar az is eléggé feliil van tervezve, hanem azon feliil vannak a fejezetenkénti
altalanos tartalékok és amellett még a stabilitasi tartalékok. Ha csak a stabilitasi
tartalékokat vessziik szadmitasba, mar az elegend6 fedezetet nyujtana erre. Nem
beszélve arrol, ha mondjuk, az Eximbank t6keemelését, illetve altalaban a
bankvasarlasok kérdését egy kicsit atgondolna a kormanyzat. Vagy, hogy a kis
kedvencemre attérjek, ha a Varosliget projektre azt mondana, hogy nem kell,
felesleges, s6t, karos beruhazasrol van sz6, mar megint csak megvolna erre a
kérdéskorre a fedezet. Ugyhogy errél kiilon is kérnék szavazast. Es nagyon szépen
kérem, hogy errol részletes magyarazatot adjon allamtitkar ar, hogy vajon miért nem
igy van. Na, ez volt az elsé pont.

A masik, hogy folytassam, onok eltorlik az eurdpai unios palyazatokhoz
nydjtandé onrész kiilon sorat. Erre, ugye, 16,9 milliard forint volt még az idei
koltségvetésben is betervezve. Na, ennek vége. Van viszont egy ugynevezett
s~onkormanyzati elszamolasok” sor, jelent6sen szerényebb Osszeggel. Ezt sok
mindenre lehet kolteni, 6t kiilonboz6 alpontban soroljak fel ezeket, és az otodik
alpont az, hogy mar kordbban megitélt eurépai unios tdmogatasok onrészeként lehet
felhasznalni, mondom, ezt az egyébként joval szerényebb és maésra is fordithatd
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osszeget. Tehat pont most, ugye, amikor mar javaban indulnanak a teriileti operativ
programok is, tehat volna mire onrészt nyajtani az onkormanyzatoknak, az egyes
telepiiléseknek, ezt a sort megsziintetik. Azt javaslom, hogy ezt tegyiik vissza.

Aztan a rendkiviili onkormanyzati timogatasok kapcsan is jelentds szigoritast
latunk, 30-40 szazalékos csokkenés van ezen a soron, amikor tudjuk, hogy egyébként
pedig az év soran, végs6 soron december 20-ig beérkez6 igények a telepiilések
részérdl joval magasabbak, mint amit 6nok meg szoktak itélni. Az itélet kérdésében is
latunk bizonyos partpreferenciat, valahogy mégis mindig csak a fideszes, vagy
jelent6s mértékben a fideszes kormanyparti telepiilések jutnak tdmogatashoz. A
megalapozott igények azonban, mert ezt mindig megalapozottan kell benyujtani,
mindig jéval tobbek, mint amit val6jaban kapnak. Vajon miért kellett ennyire
drasztikusan lecsokkenteni ezt a sort?

Aztan, on azt mondja, hogy bar folmeriiltek kiilonb6z6 béremelési szandékok,
de kiilon az egészségiigyben, a szocialis szféraban, s a tobbi, azt latja, hogy emelkedik
a fizetés. Na most, én meg azt latom a szamokbol, hogy példaul a szocidlis
intézményekben dolgozok, az elismert létszamhoz tartoz6 szakmai dolgozok
bértamogatasa abszolit nem né. Pontosan ugyanannyi, mint ebben az évben, ami
meg betfire ugyanannyi, mint az el6z8 évben. Es igy tovabb. Viszont a szocidlis agazati
potlék, ami ebben az évben még tobb volt, mint 6 millidrd, most mar kevesebb lesz.
Tehat nemhogy néne, hanem kifejezetten csokken. Az 6nok szamitisaival szemben,
ha szerény is az inflacio, hozzateszem, én, aki szoktam vasarolni, azt gondolom, azért
kicsit szinesebb a kép, az biztos, hogy ez nemcsak realértékben, hanem valgjaban is
csokkenést jelent a szocialis dolgozok esetében.

Csakigy, mint, mondjuk, az 6vodamiikodési tAmogatas. Es ezzel egyiitt kell
megemlitsem az 6vodapedagdgusok munkajat kozvetleniil segit6k bértamogatasat. Ez
is az a szféra, ahol nagyon alacsony szinten van tartva az illetmény, és igenis sziikség
volna itt is jelentds fejlesztésre. A miikodési tamogatast azért szeretném kiegésziteni,
mert napi gondokkal kiizdenek példaul az 6vodak is, eszkozbeszerzések és egy csomo
minden kapcsan. Ugyanakkor meg az 6vodafejlesztésre szintén ugyanannyit adnak,
mint tavaly, s6t, adott esetben a létszamnovekedés miatti tovabbi épitkezésekre is
pontosan ugyanannyit adnak, mint tavaly, amikor tudjuk, hogy az is rendkiviil
alacsony szinten volt meghatarozva. Kérdezném, hogy vajon mi az oka ennek, mi a
hattérszamitasa annak, hogy pontosan ennyi elegendo lesz.

De menjliink tovabb a gyermekétkeztetés, szocialis étkeztetés nagy
problémakorére! Ez a 71. pont a masik, amirél még szeretnék kiilon szavazast kérni.
Ez a koltségvetés vitajaban, az idei koltségvetés moddositasanak vitajaban, illetve a
gyermekvédelmi torvény vitdjaban mar korabban is elhangzott. Ahogy o©nok
kiszamoljak azt, hogy az ingyenes étkeztetésre ijonnan jogosultta valok kore mekkora
lesz, illetve ahhoz képest mennyivel kell megemelni a gyermekétkeztetésre forditott
osszeget, a kett§ kozott jelentGs differencia van. Mi azt mondjuk, hogy ennek joval
nagyobbnak kéne lennie, onok pedig egy joval szerényebb 6sszeget hataroznak meg.
Még soha nem hallottam egyetlen érdemi magyarazatot sem a tekintetben, hat még,
mondjuk, hattérszamitast nem lattam, hogy vajon miért lesz 0nok szerint elegendo az
a pénz, amit erre szannanak. Hozzateszem, a szocialis étkeztetésre szant normativa,
és most nem az elGiranyzatrél beszélek, az a bizonyos 55 ezer forint sem nétt egy
fillérrel sem, mar nem tudom, hany éve. Pedig hat a nyersanyagkoltségek csak-csak
emelkednek. Es ugyantigy nem né példaul az ilyen jellegii intézményekben dolgozok
bértamogatasa sem, pedig azért 6k sem keresnek jelentGs 0sszeget.

Aztan azt szeretném kérdezni, hogy ugyan mi volt az oka annak, hogy a nyari
gyermekétkeztetés sora eltlint a torvényjavaslatbol. Nincs benne tudniillik.
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Az onkormanyzati feladatellatast szolgald fejlesztésekre nagyon-nagyon
szerény Osszegeket szannak. Vannak olyan palyazatok az idén, ezt hadd mondjam el,
amelyekrdl ugy hallottam, sok telepiilés azért nem indul, mert pontosan tudjak, hogy
ezt x-re vagy y-ra szabtak. Példaul ilyen a konyhai kapacitasbévités fejlesztése.
Egymilliard forintocskat szantak ra a 3200 onkormanyzat tekintetében, és azért az
onkormanyzatok jelent6s részében, ha nem is mindegyikben, van 6nallé6 konyha. Ez
az 1 milliard forint gyakorlatilag semmi. Ezekre a sorokra, a médosit6 javaslataim
szerinti 94., 111., 133. és 114. pontokra vajon miért nem szantak jelentGsebb
Osszegeket? Persze, ez az Ovodai vagy iskolai sportinfrastruktira fejlesztését, a
szocidlis intézmények fejlesztését is érinti, és igy tovabb.

Es még egyet mondanék zarégondolatként. Ez a falugondnoki szolgélat.
Tudvalévé, minden onkormanyzati érdek-képviseleti szerv elmondja, hogy ez az
0sszeg semmire nem elég, amit 6nok ezen a soron meghataroznak. Ezt is jelent6sen ki
kell potolniuk az onkorméanyzatoknak, pedig milyen fontos szerepet latnak el ezek a
falugondnokok. Ezt is pontosan ugyanolyan nagysagrendre tervezik, mint az idén,
tavaly, és igy tovabb.

Még egyet hadd tegyek hozza. Azt mondta allamtitkar ar, hogy a személyi
jovedelemado 1 szazalékos csokkenése nagyon sokat fog segiteni az egyes csaladok
életében, és nem latja, hogy az érintettek adoterhelése néne. Na, hat én meg latom.
Hadd ajanljam onnek, hogy menjen mar el vidékre, aztdn nézzen mar meg egy-két
onkormanyzatot. Kérdezze mar meg a telepiilésvezetoket, hogy ott a helyi adojuk
vajon mennyivel n6tt! Ha nem a kormanyzat noveli az adokat, de arra kényszeriti a
telepiiléseket, hogy ujabb és jabb adodkat vessenek ki, illetve a mar megléviket
noveljék, az igenis azt jelenti, hogy az egyes csaladoknal, az egyes haztartasokban né
az adoterhelés, és nem az szja 1 szazalékkal valo csokkentésének erejével, hanem
annal joval nagyobb nagysagrendben. Tehat Osszességében nd az allampolgarok
adoterhelése. Alapvet6en ezek lennének a kérdéseim. Koszonom szépen, hogy
meghallgattak, és, hogy ne farasszam tulsagosan a bizottsagot, az 5. és a 71. pontrol
kérek kiilon szavazast. Koszonom.

ELNOK: Ko6szonom. Természetesen ez a héattéranyag szamaira vonatkozik.
(Jelzésre.) Rendben, koszonom szépen. Allamtitkar dar kivan erre a kettdre...
(Hegediis Lorantné kozbeszol.), illetve kérem is, hogy errél a kett6rdl kiilon...
(Hegedlis Lorantné kozbeszol.) Rendben. Erre a kettére mindenképpen reagalnia kell
allamtitkar arnak, hogy tamogatja-e vagy sem, és természetesen orommel vennénk,

ha valamennyi felmeriilt kérdésre valaszolna. Parancsoljon!

BANAI PETER BENO Allamtitkir (Nemzetgazdasidgi Minisztérium):
Koszonom a szoét, elnok ur. Igyekszem a folvetésekre az elhangzottak sorrendjében
reagalni. Ami a kozszféraban dolgozok bérezését illeti. Hadd mondjam el személyes
tapasztalatként is azt, hogy 2010 utan szamos kormadanyzati tisztvisel6 kiilonboz6
szervezetektOl azt a javaslatot kapta az allamhaztartas helyzetének helyreallitasa
iigyében, hogy csokkenjen a kozszféraban dolgozok illetménye. Képvisel6 asszony, ez
tényszerlien igaz. Az is tényszertien igaz, hogy tobb eurdpai unids orszag ezt az utat
valasztotta. Hogy a szomszédos IMF-programorszagot, Roméniat emlitsem, tudjuk,
hogy a kozszféra bérei, illet6leg a nyugdijak érdemben csokkentésre keriiltek. Abban a
helyzetben, én Ggy emlékszem vissza, komoly eredmény volt az, hogy szembemenve
ezekkel az ajanlasokkal egy olyan koltségvetés konszolidacios 1épéssort fogadott el a
kormény, amely minimum elvként hatarozta meg azt, hogy a brutt6 bérek ne
csOkkenjenek.
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Ezt kovet6en, amikor a kormanynak lehet6sége volt ra, akkor a koltségvetési
mozgastér fliggvényében a brutt6 béreket tobb teriileten elkezdte novelni. Ezért arra
hivom fol a figyelmet, képvisel6 asszony (Hegediis Lorantné kozbeszol.), ha
megengedi, azt szeretném mondani, hogy az illetményalapon kiviil, 6n is pontosan
tudja, vannak mas eszkozok, amelyekkel a brutt6 bérek novekedhetnek. Ha
megkérdez valakit, aki a kozoktatasban dolgozik, hogy volt-e nala brutto
bérnovekedés, akkor azt fogja valaszolni, hogy igen. Ha megkérdezi a szocidlis
szféraban dolgozokat, hogy 2014 utan novekedett-e a brutté jovedelmiik, akkor azt
fogja mondani, hogy igen. Ha megkérdezi az orvosokat, apolokat, hogy 2012-ben
kaptak-e tobbletforrast vagy sem, azt fogjak mondani, hogy kaptak. Az mas kérdés,
hogy mindenki szeretne tobbet keresni. De az én allitAsom az, szemben azzal, hogy
2008 o6ta itt minden brutt6 bér be van fagyasztva, hogy igenis a kozszféra szamos
teriiletén a brutté bérek novekedtek. A masik allitAsom az, hogy az adérendszer
atalakitasaval a nett6 jovedelmek tobb esetben akkor is novekedtek, novekedhettek,
ha egyébként a brutt6 bér valtozatlan volt. Az allitisom az, hogy 2016-ban, ha
valakinek a brutt6 jovedelme nem novekszik, a netté jovedelme akkor is béviilni fog.
Egy szazalékponttal, de béviilni fog.

Arra is fol kell hivjam a figyelmet, hogy a bérnovekedések fedezete nem
minden esetben az adott intézmény koltségvetésében szerepel, hanem az Ggynevezett
célelsiranyzat soron, a Miniszterelnokség fejezetben. Ugyhogy, ha megnézziik akar az
idei koltségvetést, akar a jovo évi koltségvetési javaslatot, akkor ezen a céltartalék
elGiranyzaton jovére béven 100 millidrd forint folotti Osszeget latunk, amibdl a
kifizetésekre sor keriil. Egy teriiletet kiilon is emlitett képvisel6 asszony. Erre azt
tudom mondani, hogy a kormanytisztvisel6k esetén jalius 1-t6l szamolunk
béremeléssel, ennek részletei kidolgozas alatt vannak, az 0sszeg viszont az emlitett
céltartalék elGiranyzaton szerepel elkiilonitve.

Azt természetesnek vélem, hogy kiilonboz6 teriileteken mas a Jobbik, illet6leg
a kormanyzat allaspontja, de itt csak egy tételt hadd emlitsek. Azt gondolom, az
Eximbank bdéviilése kozeliti azt a szintet, amit szamos orszagban a hasonl6 allami
exportot segit§ intézmény mar most is tényként tud felmutatni. Az Eximbank
erételjes hitelezésiaktivitas-novekedése szerepet jatszott abban, hogy a tavalyi
novekedési, foglalkoztatasi adatok ilyen kedvezGen alakultak. Tehat az Eximbank
tokeemelésének pont az a célja, hogy kedvezd hitelekkel segitse az
exporttevékenységet és ezaltal az itthoni, kiilfoldre termel6 vallalkozasok
tevékenységét. Tehat az Eximbank tékeemelése nem onmagaért val6, hanem a
novekedést, foglalkoztatast segité javaslat.

Ami az onkormanyzati rendszer egészét illeti, azt el kell mondjam, hogy az a
rendszeratalakitas, amit 2011-t61 a kormany és az Orszaggylilés végrehajtott,
Osszességében az oOnkormanyzatok helyzetét stabilizalta, s6t, az onkormanyzati
rendszer egészének pénziigyi pozicidja, a beszamolok, mérlegbeszamolok alapjan,
sokkal kedvezébb, mint 2010 el6tt volt. Jelentem, 2011-t61 az 6nkormanyzati
rendszer egésze minden évben plusszal zart. Ertem azt, hogy szdmos énkormanyzat
kiilonboz6 teriileteken tobblet koltségvetési forrasra tartana igényt, de 6sszességében
mégis azt latom, hogy az onkormanyzati feladatok ellatasara agy keriil sor, hogy
mellette a rendszer egészében a stabilitas fenntarthat6. Ebbdl a keretbdl kiindulva
értem azt, hogy szamos teriileten az egyes Onkorményzatok igényt tartananak
nagyobb kozponti koltségvetési forrasra, de el kell mondjam, hogy a kozponti
koltségvetés minden feladathoz tamogatast biztosit a torvényjavaslatban
meghatarozott moédon. Es ahogy képvisel$ asszony mondta, nemcsak most, hanem a
korabbi években is a helyi 0nkorméanyzatoknak megvolt a lehetGségiik arra, hogy helyi
adot vessenek ki, és a feladatokat ebbdl finanszirozzak.
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Itt el kell mondjam, képvisel6 asszony, én szivesen latnék olyan elemzéseket,
amelyek arrol szolnak, hogy egyes teriileteken az adoterhelés hogyan nétt. El tudom
képzelni, hogy vannak olyan telepiilések, ahol Gj adok miatt tobbet kell fizetni, erro6l
az emberek nyilvan a valasztasokon itéletet fognak mondani. De olyan elemzéseket,
amelyek azt mutatnak, hogy az allam egészében az addterhelés novekedett, mert a
helyi o6nkorméanyzatoknal tobb adot vetettek ki, mint a kozponti adécsokkentés volt,
még nem lattam. Ha van, akkor azt koszonettel attekintem és megnézem, hogy
valosak-e ezek a folvetések.

Ami a konkrét javaslatokat illeti. Az eurdpai unidés tamogatasok oOnrésze.
Képvisel6 asszonynak megint igaza van abban, hogy van olyan sor, ami jelentésen
sziikil. A kérdés az, hogy miért. Azért, mert 2015-ben két eurdpai unioés ciklus
forrasait hasznaljuk fol, amikor egyébként dominal a 2007-2013-as iddszak
forrasainak felhasznéalasa. Ebben az idGszakban nagyon sok és nyilvanos ASZ-jelentés
hivta fel a figyelmet arra, hogy nagyon sok esetben az onkormanyzatoktél olyan
onrészt kért maga a rendszer, amit az onkorményzatok nem tudtak kitermelni.
Egyébként ez is kozrejatszott az eladésodasukban. Ezt az onrészt probalta részben
kivaltani a kormanyzat azzal, hogy onerdalap-sorokat hozott 1étre, és ezek Osszegét
novelte. De 2015. december végével kifut ez a programozasi id6szak, és 2016-t6] mar
csak az 4j id6szak forrasait tudjuk felhasznalni. Néhany athuzodo kifizetés lesz, ezért
a torvényjavaslat is szamol jelent6s 0sszegben athuzo6do kifizetésekkel.

No, de alapvet6en 2016-ban mar csak az 1j id6szak forrasait hasznalhatjuk fol.
A célunk az, hogy a helyi onkormanyzatoktoél csak olyan mértékii onerét kérjiink, amit
valoban tudnak biztositani. Ezért meg kellene sziintetni azt a rendszert, amikor
kozpontilag jelent6s Oner6t kériink a helyi onkormanyzattél, az Onkorményzat
vallalja, hogy azt tudja fizetni, mert egyébként nem lehet alairni a tamogatasi
szerzddést, majd kideriil, hogy mégsem tudja fizetni, és ezért a kozponti koltségvetés
megfinanszirozza ennek az oOnerdnek egy részét. Ehelyett, azt gondolom, olyan
rendszert kell alkalmazni, hogy a nehezebb helyzetben 1év6 6nkorméanyzatok, illetve a
kotelez6 feladatot ellat6 oOnkormanyzatok ne vagy csak minimalis Oner6t
biztositsanak. Es akkor nincs sziikség erre a kozponti 6nerérendszerre. Ezért csokken
az elGiranyzat 6sszege.

Egészségiigy, oktatas, szocialis teriilet, potlékok. Képvisel6 Asszony! Tisztelt
Bizottsag! En magam is azt gondolom, hogy van még feladat a kormany elétt ezeken a
teriileteken, csak az allitasom az, hogy az emlitett teriileteken forraskivonas nem volt.
Ismétlem, van még feladat el6ttiink, de forraskivonas nem volt. Es bizony ezeken a
teriileteken is a bruttd jovedelmek is novekednek, novekedhetnek. Gondolok itt
példaul az egészségiigyben dolgozoknal az tgynevezett mozgodbér kiengedésére. Az
ovodai fejlesztések 2,5 milliard forintja egy 1j tétel, ami emlékeim szerint a 2015-0s
koltségvetésbe keriilt be. Az 6vodai fejlesztésekre eurdpai unids forrasok, regionalis
operativ program keretében, nagyon jelent6s mértékben vehet6k igénybe. Ezt a
programot, a kifut6 unidés forrasok mellett, kiegészitik a hazai tdimogatasok azzal,
hogy az onkormanyzatok alapfeladata az 6vodai ellatas. Ez, képvisel§ asszony, az
onkormanyzatok feladata, ehhez a kozponti koltségvetés segitséget nyujt az emlitett
unios forrasok felhasznalasaval, illetéleg ezzel a 2,5 milliardos elSiranyzattal. Igaz ez
a konyhai étkeztetésre is. Ez is egy 1) tétel, ami emlékeim szerint a 2015-0s
koltségvetésbe keriilt be. (Hegediis Lorantné: Ilyen korabban is volt.) Igen,
korabban is volt, tévedtem. Ezt mego6rzi a jov6 évi koltségvetési torvényjavaslat. A
nyari gyermekétkeztetés Osszege szerepel a torvényjavaslatban, a Kkifejtése
megtalalhato a 117. oldalon a masodik bekezdésben. Ha valamire nem valaszoltam,
akkor készséggel igyekszem ra valaszolni. K6szonom szépen.
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ELNOK: Koszonom szépen. Képvisel§ asszony kiilon szavazasra kérte az 5.
pontot, 0sszefliggésben a 8. ponttal, valamint a 71. pontot, 0sszefliggésben az 1193.
hattéranyagbeli ponttal. Errél szavazunk el6szor. Kérdezem a tisztelt bizottsagot, ki
ért egyet ezeknek a javaslatoknak a tartalméaval, ki timogatja. (Szavazas.) Kett6. Ki
nem értett vele egyet? Tiz. Ki tartdzkodott? Két tartozkodas mellett a bizottsag ezeket
az inditvanyokat elvetette.

Most a Jobbik-frakcié 0sszes tobbi inditvanyaval kapcsolatban kérdezem az
elGterjeszté képviseletében allamtitkar urat, hogy van-e olyan koztiik, amiket a tarca
tud tAmogatni.

BANAI PETER BENO allamtitkar (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Nincsen.

ELNOK: Koszonom szépen. Kérdezem a tisztelt bizottsagot, hogy a Jobbik-
frakci6 altal benyujtott tobbi inditvanyt ki tAmogatja. (Szavazds.) Egy igen. Ki nem
tamogatja? (Szavazas.) Tiz nem. Ki tartézkodik? Harom tartézkodas mellett a
bizottsag az inditvanyokat elvetette.

Ratérnénk az LMP 4ltal beadott médosit6 inditvanyokra. Kérdezem a bizottsag
tagjait, kivan-e valaki ezekkel 0sszefliggésben észrevételt megfogalmazni. (Nincs
jelentkez6.) Van-e olyan, aki kikérne kiilon szavazdsra moddosité inditvanyt?
(Jelzésre.) Igen, parancsoljon, alelnok asszony!

SCHMUCK ERZSEBET (LMP), a bizottsag alelncke: Koszonom szépen. Ot
modositd javaslatot szeretnék kikérni. Tal sok indoklas, azt gondolom, nem
mindegyikhez kell. Az 1156. és a 493. az egészségiigyi béremelés és a szocialis szféra
bérrendezésére vonatkozik. Azt gondolom, ehhez tényleg nem kell indoklas. Az elmult
hetekben a méltatlan helyzetben 1évé szocidlis és egészségligyi szféra dolgozoi
kénytelenek voltak az utcdra menni és ott megprobalni nyomatékot szerezni
kovetelésiiknek.

Az 1087. pontot is szeretném kikérni. A kistelepiilési polgarmesteri
illetményekhez valo koltségvetési hozzajarulds ugyanis megint csak méltatlan
helyzetet eredményez a Kkistelepiilések polgarmesterei szamara. Mindent csinalnak,
nagyon sok helyen iranyitjak a kozmunkasokat is, meg ami kell. Az a tiszteletdij, amit
kapnak, nem tiikrozi azt a munkat, amit elvégeznek az adott telepiilésért.

Az 1038. pontot is szeretném kikérni, ami a csaladi potlék emelésérol és
kiterjesztésérol szol 24 éves korig. 2008 6ta nem volt csaladip6otlék-emelés, nagyon itt
lenne az ideje.

Es végiil szeretném kikérni az allami feladatokat atvallald zold civil szervezetek
tamogatasarol szolo javaslatunkat. A kornyezetvédelem intézményrendszerét eléggé
sikeriilt leépiteni, igy a tarsadalom kornyezettudatossaga semmiképpen nem fog
emelkedni. Nagyon nagy sziikség van a kornyezet- és természetvédelem teriiletén a
kornyezet- és természetvéds civil szervezetek tevékenységére. Sajnos az elmult
évtizedekben az 6 forraslehetdségeiket is szinte nullara csokkentette a korméany. Ezért
nagyon szeretnénk, ha ez tamogatast nyerne. Ez az 540. pont. Koszonom.

ELNOK: Koszéndom szépen, alelnok asszony. Pontositom: a 493., az 540., az
1038., az 1087. és az 1156. héattéranyagbeli pontokban szereplé modosito
inditvanyokat kérte kiilon szavazasra. Tisztelettel kérdezem allamtitkar urat, ezek
kozott van-e olyan, amit tAmogat az el6terjeszté nevében.

BANAI PETER BENO &llamtitkar (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Nincsen,
elnok 1r.
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ELNOK: K6sz6nom, akkor egyszer(isitsiik. Az 6sszes tobbi LMP-s inditvannyal
kapcsolatban is kérem, hogy nyilatkozzon!

BANAI PETER BENO allamtitkar (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Nincsen
olyan javaslat, amit tamogatunk.

ELNOK: K6szondm szépen. Akkor el§szor az alelnok asszony altal kikért és az
el6z6ekben felsorolt inditvanyokrél kérdezem a bizottsagot. Ki tdmogatja ezeket a
javaslatokat? (Szavazas.) Kett6. Ki nem tamogatja? (Szavazds.) Tiz nem. Ki
tartozkodott? Két tartozkodas mellett a bizottsag elvetette ezeket.

Most kérdezem a tisztelt bizottsagot, hogy az LMP valamennyi egyéb modosito
inditvanyardl csomagban dontve, ki az, aki tamogatja ezeket az inditvanyokat.
(Szavazas.) Egy igen. Ki nem tamogatja? (Szavazas.) Tiz nem. Ki tartézkodott?
Harom tart6zkodas mellett a bizottsag elvetette az inditvanyokat.

Most a fliggetlen képvisel6k altal benytjtott csomagra térnénk ra. Kérdezem a
bizottsag tagjait, a megjelenteket, hogy kivan-e valaki valamelyik modositdé mellett
érvelni vagy ellene allast foglalni. (Nincs jelentkezo.) Kikérni szavazas el6tt? (Nincs
jelentkezé.) Ilyet nem latok.

Kérdezem allamtitkar urat, hogy van-e olyan a javaslatok kozott, amit timogat
a tarca nevében.

BANAI PETER BENO allamtitkar (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Nincs.

ELNOK: Koszonom. Kérdezem a tisztelt bizottsagot, ki tamogatja a fiiggetlen
képvisel6k altal benyujtott inditvanyokat. (Szavazas.) Ilyen nincs. Ki nem tdmogatja?
(Szavazas.) Tiz nem. Ki tartozkodott? Négy tartozkodas mellett a bizottsag ezeket az
inditvanyokat elvetette.

Tisztelt Bizottsag! A modosité inditvanyokrol allast foglaltunk. A bizottsagi
titkarsagra nem érkezett sajat modositasi szandék megfogalmazasara kezdeményezés,
de természetesen ezt a helyszinen is meg lehet tenni, ezért kérdezem, van-e barkinek
modosité javaslata tovabbi bizottsagi modosité inditvany benyujtasara. (Nincs
jelentkezo.) Ilyet nem latok.

Hatarozathozatal

Tisztelt Bizottsag! Azt javaslom, hogy Osszevonva hozzuk meg a kovetkezd
harom dontést, ez maradt hatra ennél a napirendi pontnal. Elmondanam ezt a harom,
kiilon-kiilon is, de egyiitt is meghozhato dontést. Egyfel6l donteni kell a tamogatott
képvisel6i mddosito javaslatokat tartalmazo, részletes vitat lezar6 bizottsagi médosito
javaslat elfogadasarol azzal, hogy a bizottsag egyben felhatalmazza az elnokot annak
benytjtasara.

Kett6. Donteni kell a részletes vita lezarasarol.

Harom. Donteni kell a részletes vitarol szolo jelentés elfogadasarol azzal, hogy
a dontés egyben a hatarozati hazszabaly 44. § (1) bekezdésében foglaltaknak val6
megfelelésrol valé dontés is, valamint a dontés felhatalmazas az elnoknek, hogy a
jelentést benytjtsa az Orszaggytilésnek. Ennél a szavazasnal fog eld6lni, hogy mi
szamit tobbségi és kisebbségi véleménynek.

Kérdezem elGszor a tisztelt bizottsagot, hogy a harom dontést Gsszevontan
hozhatjuk-e meg. (Szavazas.) Ugy latom, igen.

Kérdezem a bizottsag tagjait, hogy ki tamogatja ezt a harom dontést. Aki igen,
kérem, szavazzon! (Szavazds.) Ugy latom, a kormanyparti tobbség 10 igen
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szavazataval a bizottsag tamogatja. Ki az, aki nem tamogatja? (Szavazds.) Az
ellenzéki képvisel6k négy nem szavazataval, de a 10 tobbségi igen szavazattal a
bizottsag tamogatta ezt a dontést.

Sz06sz06106 tr jelezte, hogy sz6lni kivan. Miel6tt lezarnam ezt a napirendi pontot,
megadom a lehetdséget. Parancsoljon!

Nemzetiségi sz0sz016 hozzaszolasa

RITTER IMRE német nemzetiségi sz6sz616: K6szonom szépen.

Sehr Geerhter Vorsitzender! Sehr Geerhter AusschuB! Liebe Giste! Tisztelt
Elnok Ur! Tisztelt Bizottsidg! Kedves Meghivottak! Engedjék meg, hogy a
Magyarorszagi nemzetiségek bizottsaga nevében egy-két mondatot hozzaflizzek a
2016-0s kozponti koltségvetési torvényhez, illetve a benytjtott moddosito
javaslatokhoz.

Abban a helyzetben vagyunk a 2016-os koltségvetési torvényjavaslatnal, hogy
nem kellett a nemzetiségi bizottsag részér6l moédosité inditvanyt benydjtanunk, mivel
a mar aprilisban osszeéllitott, a szaktarcakkal, frakcidkkal leegyeztetett modositasi
igényeinkbdl sikeriilt a kormanyzattal és a kormadanyfrakciokkal egy olyan
megallapodasra jutni, ami szamunkra megfelel6 volt. Raadasul ezek a modositasok
bekeriiltek mar a parlament részére benytjtott kormanyjavaslatba is. Ezt szeretném
megkoszonni a kormanyzatnak, a korményzati frakcioknak. Azt gondolom, hogy az
alig fél évvel ezel6tti, 2015-0s koltségvetési torvény utdn most van az a helyzet,
amikor minden meglév6é problémank, a nehézségeink ellenére is kifejezetten csak
koszonetet lehet és szabad mondani.

Ez azért is valt lehet6vé, mert valamennyi ellenzéki frakcioval és a fliggetlen
parlamenti képvisel6kkel is mar elGzetesen leegyeztettiik az igényeket, és Ok
biztositottak tamogatasukrol. Ezt koszonom az ellenzéki frakcioknak és a fiiggetlen
képvisel6knek is.

Kiilon koszonom az NGM-nek és allamtitkar arnak is, hogy még a benyujtas
el6tt, szinte az utols6 percben technikailag megoldottik, hogy javaslataink
bekeriiljenek a benyujtott torvényjavaslatba. Azt gondolom, ennek azért jelzésértéke
van.

A benytjtott, 6sszesen 551 torvénymodositasbél mindossze 5 volt, amelyik, ha
nem is direktben, de kozvetleniil is érintette a Magyarorszagon él6 nemzetiségeket.
Azért nem kivantunk ezekben allast foglalni, mert a megallapodasunk alapjan azt
vallaltuk, hogy amennyiben az igényeink bekeriilnek a torvényjavaslatba, akkor a
parlamenti eljaras sordn moddosité inditvAnyt mar nem tesziink. Még annyit
engedjenek meg elmondani, hogy a 2 milliard 63,4 milli6 forintos, a
torvényjavaslatba  bekeriilt és a magyarorszagi nemzetiségeket érint6
tamogatasemeléseknél olyan meghatarozott teriileteken sikeriilt érdemi elmozdulast
elérni, mint az 0sszes magyarorszagi nemzetiségi civil szervezet esetében, ahol 2002
Ota, azaz 14 éve nem volt egyetlen forint tAmogatasemelés sem, leszamitva a tavalyi
anyanyelvi didktaborokat. Az itteni 820 millié forintos emelés érdemi elmozdulést
jelent és reményt ad arra, hogy meg tudjuk allitani azt az identitasvesztést,
anyanyelvvesztést, ami sajnos az elmult évtizedek jellemzdje volt.

A masik nagy teriilet a nemzetiségi, helyi nemzetiségi onkormanyzatok
altalanos miikodési tamogatasa, ahol, azt gondolom, szintén nagyon jelentGs
elOrelépést értiink el. Ugyanis duplajara emelték a nemzetiségi 6nkormanyzatok altal
fenntartott intézmények beruhazasi, felajitasi palyazati lehetOségét, amivel, azt
gondolom, mar a jovOnket épitjiik, hiszen a koznevelési, oktatasi és kulturalis
intézményeink megfelel§ szinvonalat kivanjuk fenntartani.



28

En még egyszer koszonom mindenkinek a tdmogatasat és azt, hogy az elézetes
egyeztetések alapjan megbeszélteket maximalisan betartottak. Koszonom szépen.

ELNOK: Koszonom szépen. Szeretném tijékoztatni a bizottsagot, hogy a jové
héten a Torvényalkotasi bizottsag szerepkorében fogunk eljarni, meg fogjuk vitatni a
részletes vitat lezar6 bizottsagi modosito javaslatokat, tehat a tobbi bizottsagét is.
Abban az eljarasban kell majd donteni arrol is, hogy ki ismertesse a plenaris iilésen
valamennyi bizottsag véleményét, illetve a tobbi bizottsagban megfogalmazddott
kisebbségi véleményeket. Az iilésre a Hazbizottsag dontése alapjan szerdan és
csiitortokon kertil sor. Konkrétabb idépontot egyel6re még nem tudunk kozolni, ez
egyeztetés alatt van. Kérem a képvisel6 holgyeket és urakat, hogy a jové heti
naptarjukat ennek megfelel6en készitsék eld.

Tisztelt Bizottsag! Az els6 napirendi pontot lezarom.

Magyarorszag 2016. évi kozponti koltségvetésének megalapozasarol
sz010, T/4884. szamu torvényjavaslat (Részletes vita a HHSZ 44-45.
§-a alapjan)

Ratériink a 2. napirendi pontra, a Magyarorszag 2016. évi Kkozponti
koltségvetésének megalapozasardl szolo, T/4884. szamu torvényjavaslat részletes
vitajara, kijelolt bizottsagként eljarva. Az eléterjeszté a nemzetgazdasagi miniszter,
képviseletében pedig jelen van, hasonléan az el6z6 napirendi ponthoz, Banai Péter
allamhaztartasért felel6s allamtitkar ur, illetve dr. Kaibas Gabor Mark f6osztalyvezet6
ur. Tisztelettel koszontom a bizottsag iilésén.

Az 4ltalanos vita mult szombaton lezajlott. Ez a vita is két szakaszban Kkeriil
lebonyolitasra. A részletes vita els6 szakaszaban kell a torvényjavaslat egésze
vonatkozasiban lefolytatni a vitat, vizsgalva azt is, hogy az megfelel-e a hatarozati
hazszabaly 44. § (4) bekezdésének, ezt kovetéen, a masodik szakaszban a modosito
javaslatok megvitatasara keriilne sor.

Hozzaszolasok

Tisztelettel kérdezem, hogy a részletes vita els szakaszahoz van-e hozzasz6l6.
Szakacs képvisels ar, parancsoljon! Oné a szo.

DR. SZAKACS LASZLO (MSZP): Kosz6nom a szot, elnok ar. Tisztelt Bizottsag!
Tisztelt Allamtitkar Ur! A megalapozd torvények kapcsan két kérdésre szeretném
felhivni a figyelmet, és lenne egy nagyon konkrét kérdésem is. Az egyik, hogy a
stabilitasi megtakaritasi szamlan adéamnesztidval elhelyezett 6sszegek tekintetében
folyamatosan csokken az ad6 mértéke. Ugye, azt azért latjuk, hogy 6t év utdn nem is
kell adot fizetni az ezen a szdmlan elhelyezett pénzosszegek utan, egy évben beliil
lényegesen kedvezobb feltételekkel, 20 szazalékos adoval hozza lehet jutni ehhez a
pénzhez, egy év utan pedig 10 szazalékos adoéfizetési kotelezettség keletkezik. Itt
aranytalansagot latok. Ha a személyi jovedelemadot folyamatosan, minden évben 1
szazalékkal csokkentenénk, azzal is csak o0t év mulva érné utol azt, aki bért kap, az
utan attekinthet6 modon adot és jarulékot fizet, és sokkal tobb adét fizet, mint aki
attekinthetetlen modon, ambar az adbéamnesztia engedte szabalyok altal,
Magyarorszagra hozza azt a jovedelmét, amivel nem tud elszamolni. O miért kap
kedvez6bb szabalyokat, mint az, aki attekinthet6 mddon, jogkovetd, torvénytisztel6
allampolgarként személyi jovedelemadot, tarsasagi adot vagy barmi mast fizet? Ugy
gondolom, itt egyfajta aranytévesztés van.

A masodik megjegyzésem igazabol egy lokalisabb dologra vonatkozik. Latom,
hogy a banyaszatrol szolé torvény modositasaval a tajrendezési kotelezettségekkel



29

kapcsolatos hataridéket 2017-ig toljuk ki. Akkor kell csupan megkezdeni a
rekultivaciokat, és 2029 végéig kell ezeket a munkalatokat befejezni. Ezt azért
emelném ki, mert Baranyaban a kormanyzé partoknak a banyanyitas, illetve a
vajarképzés volt az egyik legfontosabb iizenetiik. Egy latvanypékséget csinaltak az
egyik kiilszini fejtésb6l, ahova egyébként az Osszes érintett Aallamtitkar és
képvisel6jelolt is elment, csakanyt ragadott, és azonnal fekete kdszenet banyaszott.
Azonnal latszik, és ezt ebbdl a modositasbol szerettem volna kiemelni, hogy pr-témat
csinaltak 6nok ebbdl, amikor valojaban 3 milliard forintot kellett volna kolteni a
rekultivaciojara egy hatalmas kiilszini fejtésnek, amibdl, azon tal, hogy tajseb, azon
tal, hogy balesetveszélyes, hasznosan és eredményesen most mar nem nyerheté ki
ipari mennyiségben 4svanyi anyag. Ebbé] 6nok egy latvanypékséget csinaltak. Es az is
latszik abbol, hogy még arrébb toljak, hogy valészintileg nem all pénz rendelkezésre a
rekultivaciora és a tajsebek begyogyitasara.

A harmadik, ami ennél konkrétabb és jogszabaly-értelmezési kérdés, az 1j,
adossagszabaly, az elfogadott addssagképlet mddositasa. Ugye, most azt mondjak,
hogy amig akar a GDP, akar az inflaci6 a 3 szazalékot meg nem haladja, az
allamadossagot 0,1 szazalékponttal kell csokkenteni minden évben. Viszont az
Alaptorvény teljesen mast mond errél. Egy feles szaballyal az Alaptorvény vonatkozo
el6irasat, agy gondolom, nem lehet korlatozni. Hiszen stlyos GDP-csokkenés esetén
az Alaptorvény megengedi az ett§l valo eltérést. Ugy gondolom, a két rendelkezés
egymassal nincs 0sszhangban. Az egy jogértelmezési elv, amikor azt mondjuk, hogy a
magasabb rendl jogszabalyt kell alkalmazni az alacsonyabb rendii jogszaballyal
szemben, és jelenleg az Alaptorvénynél nincsen magasabb rendi jogszabaly. Tehat itt
egészen biztosan egy jogértelmezési kérdéssel allunk szemben. Szeretném kérdezni
allamtitkar urat, hogy melyiket alkalmazzuk, és miért azt alkalmazzuk. Koszonom
szépen.

ELNOK: Ko6szonom szépen, képvisel§ tr. Allamtitkar urat kérdezem, hogy
kivan-e reagalni. Gondolom, igen. Parancsoljon!

Az elGterjeszto6 valasza

BANAI PETER BENO allamtitkir (Nemzetgazdasidgi Minisztérium):
Koszonom a szot, elnok Ur. Ami a stabilitasi megtakaritasi szamlat illeti,
altalanossagként el kell mondani, hogy minden orszagban vannak illegélis
jovedelmek, amiket az adott orszdg adohatésaganak minden torekvése ellenére
illegalisan szereznek meg egyes személyek, szervezetek. Alapkérdés minden eur6pai
uniés orszagban vagy a vilag minden orszagaban, hogy ezeket a nem tiszta aton
megszerzett jovedelmeket hogyan lehet kifehériteni. Megint azt tudom mondani,
hogy a vilag szdmos orszagaban alkalmaznak olyan eszkozoket, amelyekkel
megprobaljak kifehériteni, legalissa tenni ezeket a jovedelmeket gy, hogy ebbdl
adobevétel is szarmazzon. Erre tesz javaslatot a kormany. El kell mondjam, hogy
véglegezés alatt van egy olyan javaslat is, amit a kormany szandékozna majd ehhez a
ponthoz benytjtani, amivel egy évre szlikitené le azt a lehetGséget, amivel az emlitett
jovedelmeket ki lehet fehériteni. De ismétlem, azokat az eszkozoket kell
megtaldlnunk, amelyekkel kifehérithet6ek ezek a jovedelmek, és amelyekbdl a
kozponti koltségvetésnek a kozkiadasok teljesitéséhez bevételt lehet szerezni.

Ami a rekultivaciot illeti, valo igaz, hogy itt egy hatarid6-moédositasra tesziink
javaslatot. Ugy latjuk, hogy az emlitett célok elérhetGek egy, a képvisel§ ar altal is
emlitett hatarid6-moédositassal. Van egy olyan perspektiva, amin beliil azért latszodik,
hogy a rekultivacios tevékenység hogyan fog megval6sulni.
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Ami pedig az adossagképletet illeti, az Alaptorvény egyértelmii. Nevezetesen,
ha pozitiv realnovekedési szamot latunk, akkor a mindenkori kormanynak olyan
koltségvetést kell késziteni és végrehajtani, ami az &allamaddssag csokkenését
eredményezi. Ergo, ha nem ez a helyzet, tehat a GDP realértéke negativ, akkor nem
kell csokkenteni az ad6ssagot az Alaptorvény értelmében. A gazdasagi stabilitasrol
sz0l6 torvény azt hatarozza meg, hogy abban az esetben, ha a GDP realértéke pozitiv
tartomanyban van, akkor milyen mértékben kell csokkenteni az &allamaddssagot.
Ugye, itt arra tesziink javaslatot, hogy ha 3 szazaléknal nagyobb az inflacio, illet6leg a
realnovekedés, akkor az eddigi képlet alapjan kelljen csokkenteni az adéssagot, de ha
a két emlitett érték 3 szazalék vagy annal kisebb, akkor minimum a GDP egytizedével
kell csokkenteni az ad6ssagot.

Arra felhivom a figyelmet, hogy ez a rendelkezés nem arrol szol, hogy évrol
évre csak egytizeddel Kkelljen csokkenteni az allamadéssagot, hiszen a hazai
jogszabalyok meghatarozzak azt, hogy a kormanynak milyen koltségvetési tervezetet
kell késziteni. Olyat, ahol a hidny 3 szazalék alatti, olyat, ahol a hiany kozelit az
ugynevezett strukturalis egyenleghez, ami jelenleg 1,7 szazalékos. Masrészrol
Magyarorszag mint europai uniés tagorszag koteles betartani az eurdpai unids
adossagesokkentési szabalyokat. Egy elég bonyolult szabalyrendszer értelmében a 60
szazaléknal nagyobb GDP-aranyos allamadoéssag egyhuszad részét kell harom év
atlagdban csokkenteni. Tehat van egy olyan komplex szabalyrendszer, ami
meghatarozza, hogy az allamaddssagnak milyen csokkenését kell megvalositani,
ebben a komplex szabalyrendszerben hatarozza meg a stabilitasi torvény az egyik
elemet, ezt az egytizedes csokkentést. De ismétlem, a tobbi szabaly egylittes
figyelembevételével az elkovetkezendd években ennél nagyobb adodssagcsokkenés
adodik. Ennyi magyarazatot engedjen meg a tisztelt bizottsdg a jogszabalyi
kornyezetet illetéen. Ami pedig a konkrét felvetést illeti, ismétlem, amikor gazdasagi
recesszio van, értelemszertien az Alaptorvény szerinti adossagcsokkentést nem kell
figyelembe venni. K6szonom szépen.

ELNOK: K6sz6nom szépen, allamtitkar ar. Kivan-e még valaki hozzasz0lni a
vita els6 szakaszaban? (Nincs jelentkezd.) Ugy latom, nem. A sorok kozotti parbeszéd
természetesen folyik, ezt bizonyos hatarok kozott elnokként engedélyezem.

A modosité javaslatok megtargyalasa

Ratérnénk a részletes vita masodik szakaszara, a modositd javaslatok
megvitatasara. Tajékoztatom a bizottsagot, hogy Osszesen 10 moddositd javaslat
érkezett, mindet meg fogjuk targyalni. A kiosztott hattéranyagban, amit el6zetesen e-
mailben is megkiildtiink, ezek az inditvanyok szerepelnek pontokra bontva, és a
pontok kozott az Osszefiiggéseket is jeloltiik. A bizottsag a hattéranyagbeli pontok
sorrendjében, egyesével szavaz. Jelenleg nem érkezett javaslat sajat modositasi
szandékra. Kérem a tagokat, ha esetleg ilyen van, akkor azt a szavazas végén jelentsék
be, illetve tegyenek javaslatot ennek tartalmara.

El6szor az 1. hattéranyagbeli pontban megfogalmazott inditvanyrél hoznank
dontést, amit Szél Bernadett képvisel6 asszony, valamint Toth Bertalan és jomagam
nydjtottunk be. Kérdezem az el6terjesztd képvisel§jét, hogy tamogatja-e.

BANAI PETER BENO A&llamtitkdr (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Nem
tamogatja.
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ELNOK: Ko6szonom. Kérdezem a bizottsag tagjait, ki tamogatja az inditvanyt.
(Szavazas.) Négy igen. Ki nem tamogatja? (Szavazas.) Tiz nem mellett a bizottsag
elvetette.

A 2. pontban dr. To6th Bertalan és jomagam tesziink javaslatot a 4. §
elhagyasara. Kérdezem az el6terjeszt6 képvisel6jét, tamogatja-e.

BANAI PETER BENO allamtitkar (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Nem
tamogatja. Ha elnok ar megenged egy pluszmondatot, hangstlyozni szeretném, hogy
a kormanynak nem célja az, hogy a koltségvetési adatok tekintetében, a
transzparencia tekintetében visszalépjen. Azt szeretné egyértelmiivé tenni a moédositod
javaslattal, hogy melyek az informaciok, amelyek nyilvanosak és melyek azok,
amelyek nem. A mostani gyakorlathoz képest semmilyen valtozas nem lesz. Azt
szeretnénk elkeriilni, hogy az allamhaztartasi finanszirozassal kapcsolatos bizalmas
belsé informéaciok kikeriiljenek. Természetesen az adllamaddssag finanszirozasi terve
az Allamadossag Kezel6 honlapjan tovabbra is elérhetd, tehat nyilvanos az, hogy
mikor milyen allampapir-kibocsatasokat és milyen oOsszegben tervez az allam.
Ko0szonom.

ELNOK: Ko6szonom szépen. Kérdezem a bizottsdg tagjait, ki tdmogatja az
inditvanyt. (Szavazads.) Ez négy igen. Ki nem tamogatja? (Szavazas.) Tiz nem
szavazattal a bizottsag elvetette. Ez oOsszefliggésben &llt a 3. pontban szerepld
inditvannyal, tehat arrol kiillon mar nem szavazunk.

A 4. pontban dr. Szél Bernadett képvisel6 asszony fogalmazott meg modositd
inditvanyt. Kérdezem az elGterjeszt6 képvisel§jét, egyetért-e vele.

BANAI PETER BENO allamtitkar (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Nem
tamogatja.

ELNOK: Koszonom. Kérdezem a bizottsag tagjait, ki tAmogatja az inditvanyt.
(Szavazas.) Ez két igen. Ki nem tamogatja? (Szavazas.) Tiz nem. Ki tartozkodik? Két
tartozkodas mellett, tiz nem és két tAmogat6 szavazat mellett a bizottsag elvetette az
inditvanyt.

Az 5. pontban dr. T6th Bertalan és jbmagam tettiink javaslatot. Kérdezem az
elGterjeszt6t, timogatja-e.

BANAI PETER BENO allamtitkar (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Nem.

ELNOK: Koszonom. Kérdezem a bizottsagot, ki tAmogatja. (Szavazds.) Négy
igen. Ki nem tdmogatja? (Szavazas.) Tiz nem szavazat mellett a bizottsag elvetette az
inditvanyt.

A 6. pontban szintén dr. Toth Bertalan és jomagam tettiink javaslatot a
torvényjavaslat modositasara. Kérdezem az elGterjeszté képvisel§jét, tamogatja-e.

BANAI PETER BENO allamtitkar (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Nem
tamogatja.

ELNOK: Koszonom. Kérdezem a bizottsag tagjait, ki tAmogatja az inditvanyt.
(Szavazas.) Ez harom. Ki nem tamogatja? (Szavazas.) Tiz. Tartézkodott-e valaki?
Egy tartézkodas mellett a bizottsag elvetette a javaslatot.

A 7. pontban L. Simon Laszl6 képvisel6 tur fogalmazott meg javaslatokat.
Kérdezem az el6terjeszt6t, tamogatja-e.
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BANAI PETER BENO allamtitkdr (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Nem
tamogatja.

ELNOK: Ko6szonom. Kérdezem a bizottsag tagjait, ki tamogatja az inditvanyt.
(Szavazas.) Ez tiz igen. Ki nem tamogatja az inditvanyt? (Szavazas.) Ilyet nem latok.
Ki tartézkodik? Négy tartozkodas mellett a bizottsag elfogadta az inditvanyt.

A 8. pontban dr. Staudt Gabor és Novak El6d képvisel6 urak, valamint Szelényi
Zsuzsanna képvisel6 asszony fogalmaztak meg javaslatokat a reklammal Gsszefiigg6
passzusok tekintetében. Kérdezem az el6terjeszté képviselGjét, hogy tdmogatja-e az
inditvanyt.

BANAI PETER BENO A&llamtitkar (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Nem
tamogatja.

ELNOK: Ko6szonom. Kérdezem a bizottsag tagjait, ki timogatja az inditvanyt.
(Szavazas.) Négy igen. Ki nem tamogatja? (Szavazas.) Tiz nem szavazattal a
bizottsag elvetette.

A 9. pontban Szelényi Zsuzsanna képvisel6 asszony fogalmazott meg
modositast. Kérdezem az el6terjeszt6 képvisel§jét, egyetért-e a javaslat tartalmaval.

BANAI PETER BENO allamtitkar (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Nem.

ELNOK: Nem. Kérdezem a bizottsag tagjait, ki tdmogatja az inditvanyt.
(Szavazas.) Egy. Ki nem tadmogatja? (Szavazds.) Tiz nem. Ki tartézkodott? Harom
tartozkodas mellett a bizottsag a moédosité inditvanyt.

A 10. pontban Szelényi Zsuzsanna képvisel6 tett javaslatot kiilonbozé
modositasokra. Kérdezem az el6terjeszt6 képvisel6jét, tamogatja-e ezeket.

BANAI PETER BENO allamtitkar (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Nem.

ELNOK: Nem timogatja. Kérdezem a bizottsig tagjait, ki tamogatja.
(Szavazas.) Egy. Ki nem tamogatja? (Szavazds.) Tiz. Ki tartézkodott? Harom
tartozkodas mellett a bizottsag elvetette.

A benyujtott médosité inditvanyok targyalasanak végére érkeztiink. Ahogy a
bevezetGmben jeleztem, itt adok lehetGséget arra, hogy ha a bizottsag tagjai koziil
barkinek javaslat fogalmazodott volna meg bizottsagi modosit6é inditvanyra, kérem,
itt hozza szoba. (Nincs jelentkezd.) Nem latok ilyet.

Hatarozathozatal

Ezt kovetSen, ahogy az el6bb is harom dontést hoztunk meg 6sszevonva, most
is ezt javaslom megtenni. Itt is eld6l a tobbségi és kisebbségi vélemény, hogy van-e
egyaltalan tobbségi és kisebbségi vélemény. Ezt a szavazas donti el. Egyrészt donteni
kell a tamogatott képvisel6i modositod javaslatokat tartalmazo, részletes vitat lezaro
bizottsagi modosité javaslat elfogadasarol azzal, hogy a bizottsdg egyben
felhatalmazza az elnokot annak benytjtasara. Masodszor donteni kell a részletes vita
lezarasarol és végiil, de nem utolsésorban donteni kell a részletes vitarol szolo
jelentés elfogadasarol azzal, hogy a dontés egyben a hatarozati hazszabaly 44. § (1)
bekezdésében foglaltaknak valé megfelelésrél valo dontés is, valamint a dontés
felhatalmazas az elnoknek, hogy a jelentést benyujtsa az Orszaggytilésnek.
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Van-e az ellen kifogas, hogy ezt a harom szavazast egy aktussal hajtsuk végre?
(Nincs jelentkez6.) Ugy latom, nincs. Aki egyetért ezzel a harom dontéssel,
osszekapcsolva, kérem, kézfelemeléssel szavazzon! (Szavazds.) Tiz igen. Ki nem
tamogatta? (Szavazds.) Négy nem szavazat mellett a bizottsag ezt a harom dontést
osszekapcsolva meghozta.

Itt lehet6ség van el6add Aallitdsara a tobbségi, illetve kisebbségi vélemény
ismertetésére. Tekintettel arra, hogy Szakacs képvisel6 ur megfogalmazott
allaspontot, kérdezem, hogy kisebbségi el6addként kivanja-e ezt tolmacsolni széban a
plenaris iilésen. (Jelzésre.) Igen. Van-e jelentkezés kormanyparti oldalrol. (Jelzésre.)
Rendben, a Fidesz-frakci6 jelezte, a késGbbiekben donti el, hogy személy szerint ki
lesz a tobbségi el6add, de kivannak tobbségi el6adot allitani. Kérem, hogy a javaslatot
majd juttassak el a bizottsag titkarsagara. Aki egyetért ezzel a lezarassal, kérem,
kézfelemeléssel szavazzon! (Szavazas.) A bizottsag egyhangulag tamogatta ezt a
dontést. Koszonom szépen. A 2. napirendi pontot lezairom. Megkoszonom allamtitkar
urnak és munkatarsainak a kozremiikodést az eddigi napirendi pontok megtargyalasa
soran.

Az adozassal oOsszefiiggé egyes torvények modositasarol szolo,
T/4741. szamu torvényjavaslat (Részletes vita a HHSZ 44-45. §-a
alapjan)

Attériink a 3. napirendi pontra, az adozassal Osszefiiggd egyes torvények
modositasarol szolo, T/4741. szamu torvényjavaslat részletes vitajara, a vitahoz
kapcsolodd  bizottsagként. Az elbterjeszt6 a nemzetgazdasagi miniszter,
képviseletében pedig Pankucsi Zoltan adé- és pénziigyekért felelGs helyettes
allamtitkar ar van jelen. Itt a Gazdasagi bizottsag a kijelolt bizottsag, a Koltségvetési
bizottsag majus 26-i iilésén dontott arrél, hogy a torvényjavaslat egésze
vonatkozasaban részletes vitat kivan lefolytatni. Ez két szakaszban zajlik, ugyanugy,
ahogy az el6bb.

A részletes vita elsé szakaszaban a torvényjavaslat egészéhez kapcsolodott a
bizottsag, ezért a torvényjavaslat egésze vonatkozasaban kell lefolytatni a részletes
vitat is, vizsgalva azt is, hogy az megfelel-e a hatarozati hazszabaly 44. § (1)
bekezdésének. Kivan-e a vita ezen szakaszaban valaki hozzaszolni? (Nincs jelentkezd.)
Ilyet nem latok.

A részletes vita masodik szakaszara keritiink sort, a képvisel6i modosito
javaslatok megvitatasara. Osszesen 6 modositd javaslat megvitatasat kérték a
modositd javaslatokat benytjtott képvisel6k a bizottsagunktél. A mobdositod
inditvanyok szama T/4741/11., /12., /13., /14., benytjt6ja dr. Sz€]l Bernadett képvisel
asszony, illetve a T/741/15., /16., benydjtojuk jomagam és tobb képvisel6tarsam. A
kiosztott hattéranyagban szerepelnek ezek a médosit6 javaslatok pontokra bontva, a
pontok kozott az Osszefiiggéseket jeloltiik, ezekrdl természetesen egyszerre szavaz
majd a bizottsag.

A Fidesz-KDNP-frakci6 részér6l ma érkezett mobdositasi szandék
megfogalmazasara kezdeményezés informacioim szerint. Ezt helyben kiosztottuk.
Errél is vitat folytathatunk le és dontiink a benyujtasrol, de el6szor az egyéni
inditvanyokra keritenénk sort.

Kérdezem az elGterjeszt6é képvisel§jét, hogy az 1. pontban 1év6 inditvanyt
tamogatja-e.

PANKUCSI ZOLTAN helyettes allamtitkar (Nemzetgazdasagi Minisztérium):
Tisztelettel koszontom onoket, a bizottsagot. Elnok ur, egyelére tarcaallaspontot
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tudok képviselni, a kormany iilése most fog nemsokara elkezd6dni. A tarca nem
tamogatja.

ELNOK: K6szénom szépen. Reménykediink, hogy a korméany dontése més lesz,
mit a tarcadllaspont. Kérdezem a bizottsag tagjait, ki tamogatja az 1. pontban
megfogalmazott inditvanyokat. (Szavazas.) Ez harom. Ki nem tamogatja?
(Szavazas.) Tiz nem. Ki tartézkodott? Egy tart6zkodas mellett a bizottsag elvetette az
inditvanyt a vele 0sszefiiggs 3., 5., 8., 9., 19. és 20 pontokkal egyiitt, ahogy ezt jeloltiik
a hattéranyagban.

A 2. pontban dr. Szél Bernadett képvisel6 asszony inditvanyara keritenénk
sort. Tisztelettel kérdezem az elGterjeszt6t, hogy tamogatja-e.

PANKUCSI ZOLTAN helyettes allamtitkar (Nemzetgazdasagi Minisztérium): A
nemzetgazdasagi tdrca nem tdmogatja.

ELNOK: Koszonom. Kérdezem, ki tAmogatja az inditvanyt. (Szavazds.) Kettd.
Ki nem tamogatja? (Szavazas.) Tiz. Ki tartdozkodott? Két tartézkodas mellett a
bizottsag elvetette.

A 4. pontban dr. Szél Bernadett képvisel6 asszony fogalmazott meg
javaslatokat. Kérdezem a korméany képviselGjét, tamogatja-e az inditvanyt.

PANKUCSI ZOLTAN helyettes allamtitkar (Nemzetgazdasagi Minisztérium): A
tarca nem tamogatja.

ELNOK: K6szonom. Ki az, aki timogatja a bizottsag tagjai koziil? (Szavazds.)
Egy. Ki az, aki nem tamogatja? (Szavazas.) Tiz nem. Ki az, aki tartézkodott? Harom
tartozkodas mellett a bizottsag elvetette.

A 10. pont a kovetkezd, amit meg kell targyalnunk és dontést kell hoznunk
rola, dr. Szél Bernadett képvisel6 asszony tett inditvanyt. Kérdezem, hogy az abban
foglaltakkal a tarca egyetért-e.

PANKUCSI ZOLTAN helyettes allamtitkar (Nemzetgazdasagi Minisztérium):
Nem tamogatjuk.

ELNOK: K6szonom. Kérdezem a bizottsag tagjait, ki tamogatja. (Szavazds.)
Egy. Ki nem tadmogatja? (Szavazds.) Tiz nem. Ki tartézkodik? Harom tart6zkodas
mellett a bizottsag elvetette.

A kovetkez6, amit meg kell targyalnunk az osszefliggések alapjan, a 14. szamua
pont, ami 6sszefligg a 15., 25. és 27. pontokkal. Dr. Téth Bertalan, jomagam, G6gos
Zoltan és Harangoz6 Gabor Istvan képvisel6 urak adtak be a javaslatot. Kérdezem a
tarca képviselGjét, egyetért-e vele.

PANKUCSI ZOLTAN helyettes allamtitkar (Nemzetgazdasagi Minisztérium):
Nem tamogatjuk.

ELNOK: Nem tamogatjak. Kérdezem, ki tdmogatja. (Szavazds.) Harom. Ki
nem tamogatja? (Szavazds.) Tiz nem. Ki tartézkodott? Egy tartézkodas mellett a
bizottsag elvetette.

A kovetkez6 pont, amiben donteniink kell, a 18., dr. Szél Bernadett képviselo
asszony javaslata. Kérdezem a tarca képvisel§jét, egyetért-e vele.
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PANKUCSI ZOLTAN helyettes allamtitkar (Nemzetgazdasagi Minisztérium):
Nem tamogatjuk.

ELNOK: Koszonom. Ki tdmogatja? (Szavazds.) Egy. Ki nem tamogatja?
(Szavazas.) Tiz nem. Ki tartozkodott? Harom tartézkodas mellett a bizottsag
elvetette.

Ugy latom, mar csak egy maradt, a 24. pont, dr. Szél Bernadett képvisels
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asszony inditvanya. Kérdezem a tarca képviselGjét, egyetért-e vele.

PANKUCSI ZOLTAN helyettes allamtitkar (Nemzetgazdasagi Minisztérium):
Nem tamogatjuk.

ELNOK: Ko6szonom szépen. Kérdezem a bizottsag tagjait, ki tamogatja az
inditvanyt. (Szavazds.) Egy igen. Ki nem tamogatja? (Szavazas.) Tiz nem. Ki
tartozkodott? Harom tartozkodas mellett a bizottsag elutasitotta.

A képvisel6i inditvanyok megtargyalasanak végére érkeztiink, most keritiink
sort arra, hogy a Koltségvetési bizottsag, amennyiben a tobbség igy dont, onallban
benytjtson egy moédositdé inditvanyt. Ahogy emlitettem, a Fidesz-KDNP-frakcio
részér6l érkezett egy ilyen kezdeményezés, ezt irasban az iilés kezdetekor
szétosztottuk.

Kivan-e valaki hozzaszolni? (Nincs jelentkezo.) Ilyet nem latok.

Kérdezem a tarca képvisel6jét, tAmogatja-e az inditvany benyujtasat.

PANKUCSI ZOLTAN helyettes allamtitkar (Nemzetgazdasagi Minisztérium):
Igen, a tarca tamogatja a modositot.

ELNOK: K6szonom. Kérdezem a bizottsag tagjait, ki ért egyet a modositd
inditvany benyujtasaval. (Szavazds.) Tiz igen. Ki nem tdmogatja? (Szavazas.) Négy
nem mellett, tobbségi dontéssel a bizottsag tamogatta a mobdosité inditvany
benytjtasat.

Ugy latom, tovabbi javaslat bizottsagi moédositd inditvany megfogalmazisara
nem érkezett, nincs ilyen kezdeményezés.

Hatarozathozatal

Ezt kovetGen a harom dontést Gjra egyben hoznank meg. Egyrészt a részletes
vitat lezar6 bizottsagi modosito javaslat elfogadasat és a felhatalmazast szamomra,
hogy ezt benyujthassam, a részletes vita lezarasat, illetve a részletes vitardl szo6lo
jelentés elfogadasat azzal, hogy a dontés egyben a hatarozati hazszabaly 44. § (1)
bekezdésében foglaltaknak val6 megfelelésr6l val6 dontés is. Van-e kifogas az
osszevont dontés ellen? (Nincs jelentkezo.) Nincs.

Akkor kérdezem, ki az, aki ezzel a harom dontéssel egyetért. (Szavazas.) Tiz
igen. Ki az, aki nem ért egyet vele? (Szavazds.) Négy nem szavazat mellett a bizottsag
elfogadta a dontést.

Van lehetGség el6ado allitdsara, bar észrevétel nem hangzott el. (Nincs
jelentkezb.) Ugy latom, ilyen igény nem meriilt fel, hogy széban tobbségi, illetve
kisebbségi el6adot allitsunk, igy ezzel kapcsolatos dontésre nem teszek javaslatot.
Ko6szonom helyettes allamtitkar urnak a részvételt.

Az Euroépai Uni6 sajat forrasainak rendszerérdl sz6lo, 2014. majus
26-i 2014/335/EU, Euratom tanacsi hatarozat kihirdetésérol szolo,
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T/4851. szamu torvényjavaslat (Dontés részletes vita lefolytatasarol
a HHSZ 32. § (2) bekezdése alapjan)

A 3. napirendi pont lezarasaval attérnénk a 4. napirendi pontra, az Europai
Uni6 sajat forrasainak rendszerérél szolo, 2014. majus 26-i 2014/335/EU szama,
Euratom tanacsi hatarozat kihirdetésérdl szo6l6, T/4851. szamu torvényjavaslatra. Itt
a dontést a részletes vita lefolytatasarél javaslom meghozni. Tehat a bizottsag arrol
dont, hogy kapcsolddik-e ehhez a vitahoz. Ez még nem maga a részletes vita. A kijelolt
bizottsag az Europai ligyek bizottsaga, az el6terjeszté a nemzetgazdasagi miniszter, a
korméany képviselGjének megjelenése ilyen tipusa napirendeknél nem kotelezo, és agy
latom, nem is delegélt a kormany képvisel6t.

Elnokként arra teszek javaslatot, hogy a bizottsdg a torvényjavaslat egészére
folytassa le a részletes vitat. Van-e észrevétel ezzel kapcsolatban? (Nincs jelentkezd.)
Nincs. Kérem, aki tamogatja a javaslatot, kézfelemeléssel jelezze! (Szavazas.) Ez négy
igen. Ki nem tamogatja? (Szavazas.) Tiz nem szavazat mellett a bizottsag ugy dontott,
hogy nem kapcsolédik ehhez a vitahoz.

Az ulés berekesztése

Az 5. napirendi pont az egyebek. Nekem nincs kozérdeki bejelentésem. Van-e
a bizottsag tagjai koziil barkinek felmeriilt javaslata, kozérdeki bejelentése, ami a
bizottsag miikodését érintheti? (Nincs jelentkezo.) Ilyet nem latok. Koszonom szépen,
a napirendi pontot lezarom, egyuttal a bizottsagi iilést berekesztem. Tovabbi szép
napot és jo munkat kivanok mindenkinek.

(Az iilés befejezésének id6pontja: 13 6ra 21 perc.)

Burany Sandor
a bizottsag elnoke

Jegyzokonyvvezet6:  Csoknyay Edit



