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(Az tilés kezdetének idépontja: 10 6ra 03 perc)

Az iilés megnyitasa, a hatarozatképesség megallapitasa, a napirend
elfogadasa

DR. VITANYI ISTVAN (Fidesz), a bizottsag alelnoke, a tovabbiakban ELNOK:
KoOszontom a bizottsagot, a meghivott vendégeket.

Kozlom a helyettesitési rendet: Budai Gyulat Vas Imre, Rubovszky Gyorgyot
Vitanyi Istvan helyettesiti. Megallapitom, hogy a bizottsag hatarozatképes.

Mindenki megkapta az irasban kikiildott napirendi pontokat. Megkérdezem,
van-e a napirendhez kiegészités, hozzaszolas vagy javaslat. Vas Imre, tessék!

DR. VAS IMRE (Fidesz), a bizottsag alelnoke: KoOszonom szépen. Az
egybefiiggések okan azt javaslom, hogy az f), g) és h) pontot egyben targyaljuk és
kiilon szavazzunk rola; és ugyanezt javaslom az 1), m), n) és o) pontokra. Az els6
harom a kozpénzekkel kapcsolatos inditvany kiillonbozé teriileteken, a mésik csomag
pedig ugyancsak egybefiigg.

ELNOK: K6sz6ndm. Van-e még mas hozzaszdlas? (Nincs ilyen jelzés.) Ha
nincs, akkor megkérdezem a bizottsagot, hogy a kikiildott napirendi pontokat
elfogadja-e. Aki elfogadja, kézfelemeléssel szavazzon! (Szavazds.) Megallapitom,
hogy a napirendi pontokat egyhangulag elfogadtuk.

Most szavazunk Vas Imre inditvanyarol. Aki elfogadja azt, hogy az f), g), h)
pontokat, valamint az 1), m), n), o) pontokat egyben targyaljuk, kérem,
kézfelemeléssel szavazzon! (Szavazas.) Megallapitom, hogy egyhangulag elfogadtuk.
(Demeter Zoltan és dr. Répassy Robert megérkezik az iilésre.)

Dontés képviseloi onallé inditvany targysorozatba vételérol

A Dbirosagi végrehajtasrol szolé 1994. évi LIII. torvény
modositasarol sz6l6 T/14298. szamu torvényjavaslat

Ratériink a napirendi pontok targyaldsara: targysorozatba vételek
kovetkeznek. Az els6 a birosagi végrehajtasrél szoldé torvény modositasa, az
elGterjesztéje Vejkey Imre képviselotarsunk. Megadom a szét az elGterjesztonek,
amennyiben kiegésziteni kivanja a benytjtott javaslatot. Tessék parancsolni!

Dr. Vejkey Imre szdbeli kiegészitése

DR. VEJKEY IMRE (KDNP) el6terjeszts: Tisztelt ElInok Ur! Koszonom a szot.
Tisztelt Bizottsag! Igazabol nem szeretném megerdsiteni, amit a torvényjavaslatban
leirtunk, Ggy magaban a jogszabalyi részében, mint az Aaltalanos és részletes
indoklasban, ezt mind fontosnak tartjuk. Csak azt szeretném hangstlyozni a tisztelt
bizottsag el6tt, hogy allaspontunk szerint a raszorultak védelme érdekében fontos
lenne ezt a torvényjavaslatot elfogadni, figyelembe véve azt, hogy nagyon sok
raszorulonak, hiteladésnak a lakasat agy arverezik el, hogy nem kapja meg érte a
becsértéket, talan annak a 70 szazalékat, és utana még mindig fennmarad a tartozasa.
Ezért a torvényjavaslat lényege az, hogy csak becsértéken lehetne &arverezni a
raszoruloknak.

Persze az le van szabalyozva, hogy lakdingatlanroél van szo, és nyilvanval6an ott
kell laknia; tehat ezek a kérdések szabalyozasra keriiltek annak érdekében, hogy ne
visszaélésszertien lehessen gyakorolni ezeket a tobbletjogokat. Koszonom szépen.
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ELNOK: Kosz6nom szépen. Kérdezem, van-e hozzaszolas a napirendi ponthoz.
Tessék! Staudt Gabornak adom meg a sz6t.

Hozzaszolasok

DR. STAUDT GABOR (Jobbik), a bizottsag alelnoke: Koszonom, elnok dr.
Természetesen tdmogatjuk a javaslatot. Annyit azért elmondanék, hogy ezt korabban
is be lehetett volna nydjtani, de jobb kés6bb, mint soha, tartja a mondas. Ez egy
nagyon régi probléma. Nyilvin most, hogy a devizahiteles ligyekbdl ad6ddan a
végrehajtasok felgyorsulnak, ez még inkabb fokuszba kertil.

Tehat tamogatjuk a targysorozatba vételt is, illetve hogy a parlament gyorsitott
eljarasban tudja elfogadni ezt a javaslatot, s még tovabbi ilyen 1épéseket varunk.

K0szOonom szépen.
ELNOK: K6szonom szépen. Van-e még hozzasz616? Vas Imre!

DR. VAS IMRE (Fidesz), a bizottsag alelnoke: Koszonom. A Fidesz-frakcid
tamogatja a targysorozatba vételt, és hogy hazszabalytdl eltéréssel a holnapi nap
soran el tudjuk fogadni. K6szonom szépen.

ELNOK: Van-e tovabbi hozzasz616? (Nincs ilyen jelzés.) Ha nincs, akkor
megadom az el6adénak a szot. Tessék parancsolni!

Dr. Vejkey Imre reflexioi

DR. VEJKEY IMRE (KDNP) el6terjeszt6: Koszonom szépen a tdmogatasokat.
Igaza van Staudt Gabor trnak azzal kapcsolatban, hogy hamarabb is be lehetett volna
nydjtani, de az igazsag az, hogy 6k sem nyujtottadk be hamarabb. Mi is most észleltiik
ezt a problémat, ezért most nytjtottuk be. Koszonjiik szépen.

Hatarozathozatal

ELNOK: Koszoném szépen. Szavazisra teszem fol a kérdést. Ki az, aki
tamogatja a targysorozatba vételt? (Szavazas.) Megallapitom, hogy egyhangulag
targysorozatba vettiik. (Dr. Vejkey Imre: Koszonom szépen.) Koszonjik szépen
Vejkey Imrének.

A kozhatalmat gyakorl6 politikusok és kozpénzekkel gazdalkodok
vagyonnyilatkozat-tételi szabalyainak atalakitasarol szol6 T/13559.
szamu torvényjavaslat

Attériink a kovetkez6 napirendi pontra: a b) pontban Szél Bernadett és
Hadhazy Akos képvisel6k onall6 inditvanya. Tessék parancsolni!

Dr. Szél Bernadett szdbeli kiegészitése

DR. SZEL BERNADETT (LMP) elGterjeszts: Koszonom a szot. Tisztelt
Bizottsag! Azt hiszem, most mar tobben kiviilrél tudjak a mi javaslatunkat, hiszen oly
sokszor jarultunk a Haz elé meg a bizottsagok elé ezzel, hogy azt gondolom, nagyon
ellen kell 4llni annak, aki még nem jegyezte meg a legfontosabb pontjait az LMP-nek
a vagyonnyilatkozati rendszer atalakitasara vonatkozo elképzelésérol.

Roviden és tomoren ugy tudom oOsszefoglalni a mostani helyzetet, hogy
koznevetség targya Magyarorszagon a mostani képvisel6i vagyonbevallasi rendszer,
és az észszeri mikodés és a hatékonysag érdekében javasolunk azonnali
modositasokat. Ennek az egyik javaslatat latjak onok a torvényjavaslatban.
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Amibdl mi nem tudunk engedni, az az, hogy a csaladi vagyonnyilatkozatokat a
politikai tisztvisel6knél hozzak nyilvanossagra. Most mar latjuk azt, hogy valtozatos
modon prébaljak eldugdosni a vagyonukat képvisel6k, miniszterek és egyéb
politikusok. Azt gondolom, ez a magatartas onmagaban megtestesiti mindazt, amit az
emberek a politikdban nem szeretnek, és ami miatt elfordulnak a politikusokto6l. Azt
gondolom, az a minimum, hogy teljes transzparenciat kell adni annak érdekében,
hogy a valasztopolgarok bizalma vissza tudjon térni a politikusok iranyaban. Mert ez
most egy visszaélés a valasztok bizalmaval, amit a mostani vagyonnyilatkozati
rendszer gyakorlatilag szentesit, fonntart évrdl évre, holott tavaly is, amikor itt iiltem,
és beszéltiink errdl a javaslatrol, akkor még itt volt Kosa frakciovezet6 tur is, és 6 is
mondta, hogy a mostani nyilatkozatrendszer felett eljart az id6. Hat, ahhoz képest
azbta sem csinalt semmit vele a Fidesz-KDNP!

Mi véltoztatnank az ellendrzési hataskoron is: az Allami Szamvevészékhez
fordulnank. Most is latjuk, hogy a Mentelmi bizottsdgnak ugyan megvan elvileg a
jogkore, hogy szankcionaljon, viszont nincs eszkoze. Tehat ott nem szamvevok iilnek,
hanem politikusok, nem tudjak ellenérizni azt, hogy az egyes képvisel6k miket,
milyen jogalapon irogatnak be a vagyonnyilatkozatukba. Viszont kénytelen az egész
parlament asszisztalni, ahogy ajratoltogetik meg javitgatjak a vagyonnyilatkozatukat,
holott nekiink az az allaspontunk, hogy ezt akkor kell kisziirni, amikor a képvisel$
elGszor leadja a vagyonnyilatkozatat. Ezért mi az Allami Szamvevészékhez tennénk az
ellendérzési hataskort és az ahhoz sziikséges garanciakat is, hogy ténylegesen
ellendrizni tudjak a nyilatkozatok tartalmat.

Ami még fontos valtozas és szeretném kiemelni, az az, hogy az allami tulajdont
cégek, koztulajdonban all6 cégek vezetdinek a vagyonnyilatkozatait nyilvanossagra
kell hozni, magyarul: itt is be kell vezetni a nyilvanos vagyonnyilatkozatokat.

Ezek a legfontosabb valtoztatasok, amelyeket ebben a javaslatcsomagban
letettiink az asztalra. Varom kérdéseiket, de leginkabb a tAmogatasukat.

ELNOK: Koszonom szépen. Van-e hozzaszolas? Vas Imrének adom meg a szo6t.
Hozzaszolasok

DR. VAS IMRE (Fidesz), a bizottsag alelnoke: Koszonom szépen. Az el6ttiink
fekvé javaslat ugyan valoban ismert, ellenben amit tobbszor elmondtunk hibajat, azt
az elSterjesztd tovabbra sem javitotta ki. Igy aztan feles tobbséggel akarja elfogadni
példaul az orszaggytilési képvisel6krdl szoldé torvény modositasat, a koztarsasagi
elnokrél  szol6  torvény modositasat, valamint a  Magyarorszag helyi
onkormanyzatair6l sz6l6 torvény moédositasat; ez mind kétharmados, gyakorlatilag
teljes terjedelmében.

A masik: az Allami Szamvevészékhez kivanna olyan feladatokat telepiteni, ami
az Allami SzamvevGszék feladatkorétsl teljesen idegen, és alaptorvény-ellenes is,
merthogy az Allami Szamvevészék az Orszaggy(ilés pénziigyi-gazdasagi ellenérzd
szerve, és nem az Orszaggytlést ellenérzi, hanem az Orszaggytilésnek végzi az
ellendrzést a kiilonb6z6 kozpénzek felhasznalasa tekintetében.

Réaadasul példaul nyilvanossagra akarja hozni az allami tulajdont gazdasagi
tarsasagok tulajdonosai ingatlanjainak helyrajzi szamat is és a pontos cimét.
Merthogy 6k nem azt a vagyonnyilatkozatot toltik ki; Magyarorszagon jelenleg
harom-, vagy ha gy tetszik, négyfajta vagyonnyilatkozat van forgalomban. Az egyik
fajta, amelyet a koztulajdonban all6 gazdasagi tarsasagok vezetdi is kitoltenek, ezen
pedig az ingatlanok azonosit6 adatai is rajta vannak, ha esetleg valaki ismeri ezt a
fajta vagyonnyilatkozati format; a masik, amelyet a polgarmesterek és onkormanyzati
képvisel6k toltenek ki; a harmadik, amelyet az orszaggytilési képviselok, illetve veliik
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azonos szabalyok alapjan vagyonnyilatkozatot tevdk; illetve a negyedik, ami kicsit
szlikebb, a hozzatartozokra vonatkozik.

Ugyhogy én értem azt, hogy 6nok valamit csinlni szeretnének, csak hat, hogy
mondjam, rendkiviil gyenge mindségben; latszik, hogy nincs is igazi megoldasi
javaslatuk, mert csak a jelenlegi rendszert probaljak meg keresztbe-kasul
osszekuszalni, de ebbdl semmi értelmes dolog idaig még nem jott ki. Koszonom
szépen.

ELNOK: K6szonom szépen. Répéassy Robert jelentkezett.

DR. REPASSY ROBERT (Fidesz): Tisztelt Bizottsag! Tisztelt Frakciovezetd
Asszony! Két megjegyzést szeretnék fiizni a javaslatukhoz.

Az els6 az, hogy szerintem nem helyes az, hogy féleg egy orszaggytilési
képvisel6csoport vezetGje a fennallo torvényeknek megfelel vagyonnyilatkozat-tételi
kotelezettségrol gy nyilatkozik, hogy az nem ér semmit. Szerintem nem helyes ez az
allitas. Az eddigi Osszes ugynevezett botrany, ami a vagyonnyilatkozatokkal
kapcsolatban volt, az mind abbodl keletkezett, hogy nyilvanos vagyonnyilatkozatot
tesznek a képviselGk, és a kozvélemény reagalt ezekre a vagyonnyilatkozatokra. Tehat
részben a funkcigjat betolti a vagyonnyilatkozat mint intézmény; egyrészt.

Masrészt a vagyonnyilatkozat-tétellel kapcsolatban tobb fiiggetlen elemzés is
késziilt mar, hogy a demokratikus orszagokban a parlamenti képvisel6k vagy
egyaltalan politikusok milyen vagyonnyilatkozatokat tesznek, és ebben a tekintetben
a magyar orszaggyilési képvisel6k igen részletes vagyonnyilatkozatot tesznek.
Vannak olyan orszagok, ahol joval kevesebb informéaciot tud meg a kozvélemény,
példaul nem vagyonnyilatkozatot, csak jovedelemnyilatkozatot tesznek, és a
jovedelmiikkel kell hogy elszamoljanak.

A harmadik megjegyzésem pedig az, hogy szerintem a hozzatartozok
vagyonnyilatkozat-tételi kotelezettségével van egy probléma, és hozzateszem, hogy a
jelenlegi hatalyos szabalyok szerint is van egy komoly probléma, és javaslom, hogy
ezen gondolkodjon el on is, és esetleg mint frakciévezet6 kezdeményezze a
frakciovezetOk iranyaba. Szerintem nem helyes az a rendszer, bar évek 6ta igy van,
hogy az orszaggytilési képvisel6 benyijtja a hozzatartozé vagyonnyilatkozatat, hiszen
a hozzatartozonak semmilyen kozjogi kotelezettsége nincs arra, pontosabban nem
szankcionalhat6 az & vagyonnyilatkozat-tételi kotelezettsége. A képviselo
szankcionalhato, a képvisel6nek lehet a tiszteletdijat megvonni, a képvisel6t lehet a
jogai gyakorlasaban felfiiggeszteni, és nem utolsésorban példaul a képviselének van
olyan kotelezettsége, olyan kozjogi tisztsége, ami indokolja, hogy vagyonnyilatkozatot
tegyen. Tehat én jobbnak tartanam, hogy a hozzatartoz6 vagyoni adatairdl az
orszaggytilési képvisel6 nyilatkozzék vagy az a személy, akinek vagyonnyilatkozatot
kell tennie. Szerintem nem helyes az, hogy a hozzatartozoktol koveteli meg egy
torvény azt, hogy tegyenek vagyonnyilatkozatot. El6szor is itt mindig csak a sziikebb
csaladtagokat terheli ilyen kotelezettség, tehat akik egy héaztartasban élnek a
képvisel6vel vagy a politikussal. Ebb6l kovetkezik, hogy ez, mondjuk, a kiskora
gyermek lehet; a kiskord gyermek helyett egyébként - akinek van; nekem van - a
torvényes képviselGje, azaz én teszek vagyonnyilatkozatot, tehat én szoktam a kiskorua
gyermekem helyett nyilatkozni; egyrészt. Masrészt a feleségem - vagy élettarsam, ha
ilyen lenne, de feleségem van - vagyonardél pedig azért tudok nyilatkozni, mert elvileg
kozos szerzemény a vagyonunk, elvileg. Amirél meg a képviselé sem tud, mert olyan
kiilonvagyon, arr6l elég nehéz lesz megnyilatkoztatni egyébként a hézastarsat is,
amennyiben a hazastars eltitkolja a hozzatartozgjatol a vagyoni elemet.
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Tehat én ezt csak azért mondom, hogy ha esetleg ebbe az iranyba elmozdulna a
jogalkotas, akkor javaslom egyébként, hogy a vagyonnyilatkozat-tételre kotelezett
személy nyilatkozzon a hozzatartozojanak a vagyonarol, vagyoni helyzetérol, és
nyilvan 6 viseli érte a felel6sséget, és Gvele szemben lehet szankcionélni. Szerintem
értelmetlen ez a dolog, amit csinalunk, hogy gyakorlatilag a hozzatartozoinkat arra
kotelezziik, hogy 6k vagyonnyilatkozatot tegyenek, mikozben nekik nincs semmilyen
olyan kozjogi tisztségiik, ami ezt indokolna. Koszonom szépen. (Dr. Apati Istvan
megérkezik az tilésre.)

ELNOK: K6szonom szépen. Staudt Gabor!

DR. STAUDT GABOR (Jobbik), a bizottsdg alelnoke: Koszonom szépen.
Természetesen tamogatjuk a javaslatot, annyit azonban hozzatennék, hogy lehet
vitatkozni, hogy hogyan szigoritsunk, és vitan feliil Répassy képvisel6tarsammal egyet
lehet érteni abban a jogi érvelésben, hogy nyilvanval6an a képvisel6 tud nyilatkozni.
De ez szerintem csak egy niiansznyi kiilonbség, tehat sok ponton lehetne a jelenlegi
rendszert szigoritani, ami, gy tinik, magyar viszonylatban mégsem tolti be a hatasat.
Bar lehet, hogy Eur6paban ez egy szigortubb rendszer, akkor szerencsésebb torténelmi
fejlodésti orszagokban ezek szerint kevesebbet lopnak a politikusok, és egy enyhébb
rendszer is elrettentS lehet szamukra. Es ez anndl is inkabb igy van, mert nagyon
sokan a kozeli hozzatartozojukra iratnak vagyonelemeket, ez is kideriilt.

Es abban igaza van szintén Répassy képvisel6tarsamnak, hogy sok minden,
ami kidertilt, az ezekbdl deriilt ki, de kovetkezménye még akkor sem lett, ha teljesen
extrém volt a kiillonbség a vagyongyarapodas és a legalis jovedelem kozott. Tehat
amikor azt lattuk, hogy egyszerlien néhany éves vagyongyarapodasat egy
képviselonek, mondjuk, a 15-20 éves legilis jovedelmei sem fedezték volna, akkor
azért az egy elég kellemetlen helyzet. Es ennek sem lett semmi kdvetkezménye.

Nem szeretném itt a Jobbik javaslatait kifejteni, mert mar megtettiik t6bbszor.
Annyi, hogy a hozzatartozéi vagyonnyilatkozatok esetében a Jobbik ezt
nyilvanossagra hozta; ezt elvarhatjuk mindenkitél, egyébként az ellenzéki
képvisel6tarsainktol is. Nem tudom, rajtunk kiviil egyébként ki él ezzel; nem akarok
senkit azzal megvadolni, hogy nem tette meg, és megtette. De azért én egy
statisztikara kivancsi lennék, hogy a jobbikosokon kiviil hanyan jartak elol a jo
példaval, a torvényi szabalyozason talmutatva. Koszonom.

ELNOK: Koszo6nom szépen. Van-e még hozzaszolas? (Nincs ilyen jelzés.) Ilyet
nem latok; ha nincs, akkor visszaadom a sz6t az el6adonak.

Dr. Szél Bernadett reflexioi

DR. SZEL BERNADETT (LMP) elterjeszts: Koszonom az észrevételeket.
Vitan feliil all, ez egy radikalis javaslat, de hat radikalis a probléma is. Szo6val,
innentdl elkezdve lehet velem arr6l beszélgetni, hogy tul sokat akar az LMP, de azt
gondolom, hogy ez kell ahhoz, hogy végre tisztuljon a helyzet.

Egyébként hozzateszem, hogy targysorozatba vételrél beszélgetiink, tehat
amiket képviselGtarsaink, féleg itt a kormanyparti oldalon problémaként
azonositottak, azokat modosité javaslatban tudjuk kezelni a torvénnyel kapcsolatban.
En sokkal inkabb azt latom, hogy nines politikai akarat a kormanypartok részérél,
hogy a mostani posvanybol kikeriiljiink, és még elnéznék, ahogy éveken keresztiil
képvisel6tarsaik irogatnak mindenféle dolgokat a vagyonnyilatkozatukra, és utana
pedig csodalkozunk, hogy a magyar polgarok bizalma megingott a politikaban, és a
politikus mint munka korrupt munkaként van azonositva, holott azért vannak
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koztiink kiilonbségek. Ugyhogy ezért mindent meg fogunk tenni annak érdekében,
hogy a mostani helyzet tisztuljon. En varnam a Fidesz-KDNP konkrét javaslatait arra
vonatkozbéan, hogy hogyan oldanak meg azokat a problémakat, amelyeket on itt
folvazolt.

Szeretném kozolni, hogy nem igaz, hogy alaptorvény-ellenes tétel szerepel
ebben a torvényjavaslatban. A Mentelmi bizottsagnal most is ott van a lehetGség,
hogy szankcionéaljon; ezt megtehetné akkor is, ha a szamvevik segitenének neki, hogy
mondjuk, észrevegyék, hogy hol vannak a hibak.

Koszonom kiilon Répassy képvisel6tarsunknak azt a mondasat, hogy részben a
funkcidjat betolti a mostani rendszer. (Dr. Apati Istvan: Kis részben.) Hat, részben.
Szoval, igen, valami van, de annyi nincs, hogy abbo6l valami konkrétan ki is jojjon.
Gyakorlatilag egy kovetkezmények nélkiili orszagnak a kovetkezmény nélkiili
vagyonbevallasi rendszerével allunk itt szemben. Mi ezen tisztitani akarunk.

En egyaltalan nem érzem tdlzonak azt, Répassy képviselGtarsam, hogy a
vellink egy haztartasban 1éve csaladtagjaink nyilvanossagra hozzak a vagyonukat. Az
LMP-nél ezt meg is tessziikk, mindannyiunk gyerekeinek, parjanak a
vagyonnyilatkozatai ott vannak, lehet bongészni a Lehet Méas a Politikdnak a
honlapjan, hogy mivel rendelkeziink. Szeretnénk még a gyanujat is elkeriilni annak,
hogy példaul olyan gyanuk meriiljenek fel, hogy esetleg a kiskori gyermekiinknek a
nevére veszink egy fél hegyoldalt; meg szeretnénk az olyan szituacidkat is elkeriilni,
hogy olyanokat kelljen nyilatkozni, hogy a sziileink egy élet aldozatos munkajaval
szereztek nekiink fiitott vizi medencét. Ezért a javaslatunkban egyértelmiien
szerepel, hogy ha valaki ilyet nyilatkozik mint politikus, akkor rogton utana lehet
nézni, hogy az a sziil6, aki meg lett nevezve, mint egy vagy két olyan személy, aki egy
életen at aldozatosan dolgozott azért, hogy ennyi pénze legyen, valoban van-e olyan
anyagi helyzetben, hogy egy hatalmas feszitett tiikrd, flitott vizi tszoOmedencét
vasaroljon az amugy sem kicsi villaba.

Ugyhogy vald igaz, ez egy radikalis javaslat, én ezzel mélyen egyetértek. Es
ahanyszor a Fidesz leszavazza ezt a javaslatot, annyiszor bizonyitja azt, hogy nem
akar a mostani rendszeren valtoztatni. De az a rossz hirem van, hogy ha ezt 6nok
most leszavazzak, akkor egy hénap mulva megint itt fogunk iilni, és megint egy
hasonlé radikélis javaslat lesz. Es el fogunk menni a falig és azon tul is, hogy a
mostani korrupt rendszert, ami a korrupciénak a melegagya, azt megsziintessiik.

Sajnalom, hogy a kormanypartok koziil gyakorlatilag senki nem figyel ram
értéen, legalabbis aki a bizottsag vezetGségében benne van; agy latom, mindenki
mindent fontosabbnak tart, mint hogy az én véleményemet meghallgassa. (Dr.
Répdssy Rébert: Eppen megbeszéljiik a javaslatot!) De ismétlés a tudas anyja, s6t
néha az apja is - egy honap mulva Gjra itt leszek.

Hatarozathozatal

ELNOK: Koszonom szépen. Tekintettel arra, hogy tobb hozzasz6l6 nem volt,
meghallgattuk a zarszét is, kérdezem, ki tadmogatja a targysorozatba vételt.
(Szavazas.) Ez 3 igen. Ki van ellene? (Szavazds.) Megallapitom, hogy 8 nem szavazat
mellett nem vettiik targysorozatba. Koszonjiik szépen.

Az Isztambuli Egyezmény elfogadasarol sz6lé H/13863. szamu
hatarozati javaslat

A kovetkez6 napirendi pontunk: az isztambuli egyezmény elfogadasarol szolo
hatérozati javaslat, Szelényi Zsuzsanna fiiggetlen képvisel6 el6terjesztése. Megadom a
szot a képvisel6 asszonynak.
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Szelényi Zsuzsanna szo6beli kiegészitése

SZELENYI ZSUZSANNA (fiiggetlen) el6terjeszté: Koszonom szépen. Egypar
héttel ezel6tt beszéltiink errdl a kérdésrol utoljara itt a bizottsagban, és akkor igéretet
tettiink arra Szél Bernadett-tel, hogy tovabbvissziik az isztambuli egyezmény ligyét.
Kozben nyilvanossagra keriilt, hogy a kormany is elkezdett foglalkozni ezzel a
tervezettel, ez azonban nincs még benytjtva, és fontosnak tartom, hogy addig is
folyamatosan tanuljuk azt, hogy mir6l szél ez az egyezmény, és miért olyan fontos,
hogy ez a magyar torvényekbe be legyen vezetve.

Szeretnék egy kicsit 4j perspektivat megosztani onokkel, tekintettel arra, hogy
ez a bizottsag egy olyan bizottsag, amelynek csak és kizarolag férfi tagjai vannak, ez az
egyezmény pedig a ndk elleni erészakrol, illetve a csaladon beliili erészakrol szol.
Altalaban azt szoktak gondolni az emberek, hogy akkor ez egy néi iigy, és jellemzd
modon ndék képviselik a nok elleni erdszak iigyét. Ez teljesen természetes is, hiszen
nyilvanval6  moédon ndékrdl is beszéliink. Ugyanakkor a nék elleni erdszak iigye
alapvetéen a férfiak iigye, jellemzGen a férfiak probléméja. Mondok onoknek egy
példat, hogy miért, egy kis nyelvtani szokészletet, tulajdonképpen egy altalanos
iskolds mondatsort. Van egy nagyon egyszerii mondat: ,Joska megverte Marit.”
Nagyon sokszor ez a mondat mar ugy hangzik el, hogy ,Marit megverte Joska”.
Innentdl hirtelen mar nem Joéska a fontos szerepl6, hanem Mari. Ha azt mondjuk,
hogy ,,Marit megverték”, Joska mar nem is szerepel a torténetben. Ha azt mondjuk,
hogy ,Mari egy megvert n§”, onnantol pedig ott vagyunk, ahol ez az egész torténet a
tarsadalmunkban van: az aldozat hibaztatasanal.

Azért nagyon fontos errdl beszélni, mert mindenféle tapasztalatok szerint az a
helyzet, hogy az er6szak, az emberek elleni er6szak a mi tarsadalmunkban is
alapvet6en a férfiakhoz kotddik. Szoktak mondani sokszor, hogy a férfiakat is éri
erészak, és ez valoban igy van. A férfiakat is jellemz6 médon mas férfiak szoktak
bantalmazni. Es jellemz6 médon a nék elleni erdszak és a csaladon beliili erészak
aldozatai kozott van rengeteg sok kisfi. Olyan férfiak, akiket szintén férfiak
bantalmaznak, ha mashogy nem, azaltal, hogy azt kell nekik nézni, hogy az anyjukat
hogyan bantalmazzik. Az er6szakos cselekmények ugyanis alapvetéen a hatalomrol
szolnak, a hatalom gyakorlasarél, nem pedig semmiféle egyéb pszichologiai
problémarol, vagy legalabbis nagyon kicsi mértékben.

Tehat a n6k elleni erészak a férfiakrol szol. Viszont, ahogy tudjuk és reméljiik,
nem minden férfi er6szakos; s6t, azt is lehet mondani, hogy a legtobb férfi nem
er6szakos. Ezért azt gondolom, hogy azoknak a férfiaknak, akik nem er6szakosak,
elemi felelGsségiik az, hogy méas férfiakkal kapcsolatos problémakat megosszanak.
Ezért a férfiaknak alapvet$ feladata, itt, ebben a bizottsagban is, hogy a ndk elleni
erészakért, vagyis erészak ellen fellépjenek, és alapvet6en elhatarolodjanak azoktdl a
férfiaktol, akikkel nyilvanval6an nem azonosulnak, akik er6szakoskodnak. (Dr. Apati
Istvan: Ez vilagos, nem?)

Azt, hogy az er6szak alapvetfen a hatalomrol szol, nagyon sok pszichologiai
kutatas is bizonyitja. Tulajdonképpen a férfiak is aldozatai a nemek kozotti, a
nemekkel kapcsolatos el6itéleteknek: a férfiakkal szemben ugyanis az az elvaras, hogy
erdsek legyenek, hatarozottak, védjék meg a ndket, lassak el a csaladjukat; és nagyon
sok férfi, aki ezt nem tudja megoldani, ezt azzal kompenzalja, hogy bantalmazza a
csaladjat. No, ez az a jelenség, amit egyszertien nem hagyhatunk. Val6jaban a nék
elleni és a csaladon beliili erészak a gyenge férfiak védekez6 eszkoze, és ezt Gnoknek
itt, ebben a hazban mint férfiaknak el kell utasitani. Ezért is fontosnak tartjuk, és
allandoban, jra és Gjra azt gondoljuk, hogy ezt a kultarat, ami az dldozathibaztatas
kultaraja, meg kell valtoztatni.
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Az Igazsagligyi Minisztérium az elmult hetekben a honlapjan napirendre tiizte,
illetve felmutatott egy javaslatot, amelyik az isztambuli egyezmény magyarorszagi
bevezetését szolgalja, ami igazan nagyszerl dolog. Alapvet&en ugy gondoljuk, hogy ez
a sok-sok munkanknak az eredménye. De természetesen a célunk nem az, hogy egy
egyezmény sziilessen, hanem a célunk az, hogy a ndék és a gyerekek elleni és a
csaladon beliili er6szak csokkenjen Magyarorszagon. Ezért onmagaban nem mindegy,
hogy milyen minGségii torvény sziiletik majd az isztambuli egyezményhez. Az a cél,
hogy kevesebb nét érjen bantalmazas, hogy legyen sokkal tobb feljelentés - ugye, ez
azt bizonyitana, hogy a n6k biznak a rendszerben, és a torvényhez fordulnak, ha
valami bajuk van -, legyen sokkal tobb és kiterjedtebb ellatorendszer, ne szenvedjenek
a nok és a gyerekek, és lehetGség szerint ne is haljanak meg. Ez a célunk tehat - tehat
onmagaban nem lesz elég az egyezmény elfogadasa.

Mivel én és sok mas kollégam, akik ezekhez az tligyekhez értenek, mar
megvizsgaltuk ezt a beadvanyt, szeretném elmondani 6noknek, hogy ez nem elég jo,
sajnos. Es szeretném, ha 6nok itt az Igazsagiigyi bizottsag tagjaiként 1épnének az
iigyben, hogy miel6tt a kormany beterjeszti ezt a javaslatot torvény formajaban, kicsit
dolgozzon még rajta. Ugyanis teljes mértékben szakszertitlen. Kezdjiik ott, hogy rossz
a cimének a forditdsa: nem az szerepel a magyar forditasban, ami az eredeti angol
nyelven. Magyarul valami kapcsolati er6szakrol van sz6, az angolban csalddon beliili
er6szakrol van szo, a kapcsolat pedig valami elektromossaghoz kapcsolhaté dolog.
Tehat ezt el6szor is javitani kell, kiilonben nem nagyon tudjuk elképzelni, hogy
komolyan gondolja a kormény a faradozéasait.

Egy csom6 fenntartist akar a kormany bekapcsolni, bejelenteni ezzel az
egyezménnyel kapcsolatosan. Ezeknek van olyan része, amelyik Kkifejezetten
fenntartja az aldozathibaztatas kulturajat. Szeretném, ha onok elézetesen ezzel
foglalkoznéanak, és ezt nem hagynak, mert akkor nagyon vacak torvény sziiletik, amely
nem tolti be majd a feladatat. Nagyon fontos lenne, hogy a tavolsagtartassal
kapcsolatos, mar eddig is létez6 rendelkezéseket pontositsa és fenntarthatova,
megvalosithatova tegye ez a javaslat. Javaslom, hogy ennek is nézzenek utana.
Valamint a forrasokkal kapcsolatos részek, amelyek a csatolmanyokban szerepelnek,
teljes mértékben elégtelenek, mivel alapvetéen az eur6pai unids tamogatasokhoz
vannak kapcsolva; igy nem lehet abban bizni, hogy a magyar kormany tartésan
elkotelezett ebben az tigyben. Ezek tehat olyan iigyek, amihez mindenképpen hozza
kell még nyualni, és én arra kérem onoket, hogy elGzetesen egyeztessenek az
igazsagiigyi miniszterrel, mert akkor, amikor a kormanyhoz vagy a parlamenthez
bejon ez a javaslat, mar nagyon kevéssé lesz majd korrigalhat6. Természetesen nincs
hozz4 egy rendes tanulmany, hatastanulmany, és nincs litemterv sem, tehat bizunk
abban, hogy a kormany ezeket, mire a parlament elé terjeszti, azért majd meg fogja
csinalni.

En azt gondolom, hogy 6nok, mint férfiakbol 4ll6 bizottsag, és remélhetbleg
olyan férfiak, akik nem erészakosak maguk is, elitélik ezt az iigyet, és kiilonosen oda
fognak majd figyelni. Addig is kérem, hogy tamogassak a javaslatomat, hiszen a
parlament mas, mint a kormény; a parlament hatarozottan felszolithatja a kormanyt
arra, hogy egy mindségi javaslatot nydjtson majd be ebben az iigyben. Ugyhogy
kérem, tamogassak a javaslatomat. Ko0szonom szépen.

ELNOK: K6szonom szépen. Megadom a szot Répassy Robert képvisels trnak.

Hozzaszolasok

DR. REPASSY ROBERT (Fidesz): Koszonom a szot. Tisztelt Bizottsag! Tisztelt
Képvisel6 Asszony! Amikor azt mondta, hogy 10j megkozelitésben vagy aj
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megvilagitasban akarja nekiink ismertetni a javaslatat, akkor azt hittem, hogy
beszélni fog arrdl a levélrdl, arrél az allasfoglalasrol, amelyet az tigynevezett Emberi
Méltésag Kozpont adott ki az isztambuli egyezménnyel kapcsolatban. Az elmult
héten, ha jol emlékszem, pénteken minden orszaggytilési képvisel6 a postajaban
megkapta az ugynevezett Emberi Méltosag Kozpontnak, Frivaldszky Edit igazgatonak
a levelét, amelyben csatolja a tobb mint 6 ezer alair6 altal, tobb mint 6 ezer alairassal
tamogatott allasfoglalasukat, amelyben 25 ponton sorolja az isztambuli egyezménnyel
szembeni kifogasaikat. En tgy gondolom, hogy ha mar errél targyalunk, akkor
érdemes lenne az onok véleményét tudni errdl, hogy vajon ezeket a kifogasokat
mennyire talalja megalapozottnak. (Dr. Apdti Istvan kimegy a terembdl.)

Amit most On itt el6adott, féleg az elején, abban teljes mértékben
visszakoszont az a kritika, pontosabban raismertem arra a kritikara, amelyet az
Emberi Méltésag Kozpont agy fogalmaz meg, hogy a férfiak és a fiagyermekek ellenei
diszkriminaciot tartalmazza az egyezmény. Azt mondja az Emberi Méltosag Kozpont
kritikaja, hogy az egyezmény ,nem védi egyenlGen és negativan diszkriminalja a
tarsadalom férfi és fitgyermek tagjait”; azt mondjak, hogy aggalyosnak tartjak, hogy
»,aZ egyezmény alapjan mas megitélés ald esnek a bantalmazott férfiak és a nék”,
véleményiik szerint ,egy, a nok és férfiak kozotti tényleges egyenjogusag elOsegitését
célul kitliz6 egyezménynek hozza Kkellene jarulnia, hogy az erdszak elszenvedoi,
legyenek akar lanygyermekek, nok, fitgyermekek vagy férfiak, egyenlé banasmodban
részesiiljenek”. S utana egyébként példat is hoz arra, hogy mi ez a bizonyos
diszkriminacio; azt mondja ez az allasfoglalas, hogy ,mig a nékkel szembeni erdszak
minden forméajara alkalmazni kell az egyezményt, addig a tobbi aldozatra” - tehat
értsd alatta: a férfiakra - ,csupan Osztoni a részes feleket, hogy az egyezményt
alkalmazzak”. Tehat a nok elleni erdszak esetén kotelezd alkalmazni az egyezményt, a
férfiak vagy fiagyermekek elleni erészak esetén nem kotelez6 alkalmazni, csupan
Osztonzi erre a nemzetkozi szerzodés a feleket. Ez csak egy kiragadott példa, de
egyébként 25 pontbol allnak ezek a kritikak.

Hozzateszem, részben ezek a kritikak elharithat6ak azzal a modszerrel, amit 6n
egyébként most kifogasolt, hogy ahogyan egyébként a nemzetkozi szerzédésekrol
sz0l6 magyar torvényiink mondja, hogy a nemzetkozi egyezményekkel, nemzetkozi
szerz6désekkel kapcsolatban fenntartast, kifogast vagy a kotelezettséget elharito
nyilatkozatot is lehet tenni, tehat akar az Orszaggytilés bizonyos esetekben ugy
donthet, hogy a magyar joggyakorlatban egy meghatarozott médon kell értelmezni az
egyezményt. Ugye, ilyen probléma a ,gender” fogalom, amely az isztambuli
egyezménynek része, és nyilvin mar most a forditdsban vilagos, hogy a ,gender”
fogalmat magyarul ,nem”-nek forditjak, holott az angolban kicsit mast jelent a
~gender” fogalom. Mindegy, a lényeg az, hogy van arra technika, hogy a félreértések
elkeriilése végett és a férfiakkal szembeni diszkriminaci6 elkeriilése érdekében
kifogasokat, vagy pontosabban nem kifogast, hogyan nyilatkozatot vagy értelmez6
rendelkezést flizzon az Orszaggytilés ezekhez a szabalyokhoz.

Tehat Osszefoglalva, szerintem egy ilyen tobb mint 6 ezer személy altal
tamogatott kezdeményezést nem lehet egy kézlegyintéssel lesoporni. Bizom benne,
hogy az on altal képviselt partnak van 6 ezer tdimogatdja, de ha esetleg nincs annyi,
akkor érdemes figyelembe venni 6 ezer embernek a véleményét. Es szerintem nekiink
mint orszaggytlési képvisel6knek is muszaj értékelniink ezeket az ellentétes
véleményeket. Hozzateszem, hogy a kormany altal kezdeményezett tarsadalmi
egyeztetésben persze megjelennek ezek a szempontok, és a tarsadalmi egyeztetésben
a nyilvanossagra hozott tervezettel kapcsolatban kifejtették mar az allaspontjukat az
ellenzok.
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Tehat szerintem valtozatlanul nincs abban a helyzetben a bizottsag, hogy
tamogassa az On javaslatat, mert egy alapos tarsadalmi vitat kell lefolytatni az egész
egyezményrol. S kiilonosen a jogi el6készitése ennek az egyezménynek megalapozott
kell legyen; ahogy mondtam, példaul értelmezé rendelkezéseket kell fiizni az
egyezményhez. K6szonom szépen a figyelmet.

ELNOK: K6szonom szépen. Staudt Gabor alelnok tr!

DR. STAUDT GABOR (Jobbik), a bizottsag alelndke: Elnok tr, nem tudom,
esetleg Szelényi Zsuzsanna reagalna-e ra... (Jelzésre:) - majd a végén, tehat a
legvégén. J6, rendben van. Mert engem is érdekel majd a valasz, hiszen jémagam is
megkaptam ezt a levelet, és beledstam magam, megmondom {szintén, mert
jogaszember szereti minél részletesebben megnézni azt a dolgot, amir6l dontenie kell.
Es az angol nyelvii szovegeket is megnéztem, mert a magyar forditas valéban nem
mindig pontos.

Egyébként a céllal, azt gondolom, mindannyian egyetértiink; nagyon kevés
olyan képvisel6 lenne, aki szembemenne azzal, hogy a csaladon beliili er6szakot vagy
akar a nék elleni tamadasokat szankcionalni kell és megfeleléen modon iildozni, és
kovetkezménye kell hogy legyen. Ebben tehat nincs vita; és azt gondolom, abban sem,
hogy a n6k sokszor valéban kiszolgaltatottabb helyzetben vannak. Ez tény, nem
hiszem, hogy ezzel barki vitatkozna.

Azonban az egyezmény alapos elolvasasa utan azért van benne egy-két olyan
pont, ami val6ban kicsit mar taltolasa a témanak, ha szabad igy fogalmaznom.
Gondolok itt arra, amikor a férfiakat torténelmi elnyomoként allitja be (Dr. Répassy
Robert: Igen.), mert vannak ilyen hivatkozasok, megnéztem az angol megfogalmazast
is. Tehat minthogyha ez egy torténelmi biine lenne minden férfinak, ami apardl fiara
hagyomanyozodik. Ez nyilvanvaloan egy ttlzottan er6s megfogalmazas, és on is azt
mondta, hogy a férfiak javarésze nem ilyen, nyilvinval6an, agyhogy lehet, hogy ezt
finomabban kellett volna az egyezménynek megfogalmaznia. Emiatt egyébként abban
a vitaban, ami megindult a kozéletben, tobb helyen olvashattunk vagy hallhattunk
véleményeket; sokan gondoljak tgy, hogy ha a férfiakat igy hibaztatjuk - a férfiakat
mint egy csoportot -, akkor sokan nem nagyon latnak kiilonbséget ahhoz képest, mint
amikor bizonyos népcsoportokat torténelmi blinokkel ruhaznak fel, és kollektiven
megbiintetendd alanyként tiintetnek fel. S azt hiszem, onok azok, akik ez ellen
egyébként kiizdottek, nagyon helyesen, és a legmarkansabban felléptek az ilyen
dolgok ellen. Ebben az esetben nyilvin nem népcsoportrél, de egy csoportrél, a
férfiak csoportjarol van szo, tehat itt a megfogalmazasoknak nagyon nagy szerepe
van, és emiatt nagyon oda kellett volna figyelni mar az egyezmény szovegezésekor.

Ami a genderkurzust illeti, én nem gondolom, hogy egy ilyen egyezményben ily
mértékben helye lehet. Szamomra kicsit - és mondom ezt gy, hogy tényleg angolul is
tanulmanyoztam - homalyos volt még mindig az a megfogalmazas, hiszen gy szol
maga a szerzddés, hogy tulajdonképpen a nemeket tarsadalmi szerepeik alapjan kell
értelmezni. Itt azért - és hallhattunk a masik iranybol is kicsit elfogult véleményeket -
nem feltétleniil a transznemtiekr6l van szo; aki erre hegyezi ki, az nyilvan téved,
szintén. De amikor arr6l beszéliink, hogy a nemek tarsadalmilag kialakult szerepe
szerint kell értelmezni, akkor szamomra nem vilagos, és talan képviselGtarsaim
tudnak erre magyarazatot adni, hogy akkor egy férfi, aki mondjuk, otthon van gyesen
a gyermekével, és a né dolgozik - van ilyen eset is -, akkor 6 a genderkurzus szerint
ndi szerepet tolt be - ha jol értelmezem, mert otthon van, és gyereket nevel. Akkor ez
alapjan, ha 6t bantalmazas éri, akkor 6 ugyanolyan védett személynek mindsiil, tehat
kvazi az isztambuli egyezmény szovegezése alapjan nének mindsiil-e? (Dertiltség.)
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Mert szamomra egyébként ez deriil ki, és nem volt egyértelm@i. S mondom ezt agy,
hogy tényleg probaltam a mélyére asni.

Ha ilyen kéosz van ezekben a meghatarozasokban, és szamomra jogaszként
sem volt teljesen egyértelmi, hogy akkor most mit akar az egyezmény pontosan
kifejezni, akkor azért elgondolkodtat6 az, amit Répassy Robert képviselGtarsam
mondott, hogy ez akkor a magyar viszonylatban mindenféleképpen
fogalommeghatarozasokat (Dr. Répdssy Roébert: Ertelmezéseket.), értelmezéseket
igényel. Ha tehat az a cél, hogy a csalddon beliili er6szak ellen lépjiink fel, ami
javarészt néket érint, akkor ez rendben van, és mindent tegyiink meg, hogy a
kiszolgaltatottabb helyzetben 1évé csaladtagot, legyen az férj vagy feleség, megvédjiik,
akar annak a tudataban is, nyilvan, hogy ez - nem akarok butasdgot mondani - talan
1:9 aranyban ndket érint; a pontos statisztikaval tényleg nem vagyok tisztaban. Ez
rendben van. De akkor lehet, hogy nem kellene belemenni ennyire részletesen a
nemek meghatarozasaba, megfogalmazasaba, hiszen az egyezmény is elvész a
részletekben, és amikor nemekrol olvasok benne, tulajdonképpen mar nem tudom,
hogy az igazabol néket-férfiakat érint, vagy tarsadalmi szerepek alapjan ndéket vagy
férfiakat. Ezt csak azért fejtettem ki ilyen részletesen, mert ez szamomra is valéban jo
par kérddgjelet felvetett.

Természetesen tamogatjuk azt, hogy az Orszaggytlés foglalkozzon a témaval.
Foglalkozni kell. De azért ezeket a kiegészit6 megjegyzéseket mindenképpen
szerettem volna hozzatenni. Ugy tlinik egyébként, hogy a kormany is kész arra, hogy
korrekciokkal az Orszaggytilés elé hozza ezt a javaslatot.

Ami ebben a hatarozati javaslatban van, az tadmogathat6 arra, hogy az
Orszaggytilés foglalkozzon vele, de ha ez az Orszaggytilés elé keriil - tehat ezért tudjuk
a bizottsag el6tt tamogatni, illetve nyilvanvaléan korabban is tamogattuk, hogy
foglalkozzon ezzel az Orszaggytilés -, ezeket a dolgokat, amelyeket itt felsoroltam,
helyre kell tenni ahhoz, hogy az Orszaggytilés egy végs6 dontést tudjon hozni, és ne
menjen félre a vita olyan irdnyba, amit egyébként mi sem szeretnénk, és a valos
problématdl mar messzire visz. Ennyit kivintam mondani. K6szonom.

ELNOK: K6szonom szépen. Megadom a szét Vas Imrének.

DR. VAS IMRE (Fidesz), a bizottsag alelnoke: Koszonom szépen. Azt mar
tobbszor kifejtettiik, hogy a Fidesz-frakcio elitél mindenféle erészakot, kovessék azt el
barki ellen és barmilyen modszerrel, és ezt minden eszkozzel iildozi. De azért azt
kérem képvisel6tarsamtol, hogy azt ne éllitsa gy be, hogy ha az isztambuli
egyezményt ratifikaljuk, akkor ez mindenféle problémara gybgyirt jelent, mert itt
azért latjuk egyébként, hogy ennek az egyezménynek szamtalan problémaja,
neuralgikus pontja van.

A kormany ezt kozigazgatasi egyeztetésre bocsatotta, de mi az on hatarozati
javaslatat, amely egyébként nem hirdetné ki az isztambuli egyezményt, csak
tulajdonképpen a kormanyt siirgeti, nem tartjuk indokoltnak targysorozatba venni,
mert a kormany amugy is dolgozik az egyezmény kihirdetésén. De mondom, latni kell
azt is, hogy ennek az egyezménynek j6 néhany hianyossaga, problémaja van. Ezért
csak tartézkodni tudunk a targysorozatba vétel kapcsan. K6szonom szépen.

ELNOK: Ko6sz6ndm szépen. Van-e még hozzaszol6? (Nincs jelentkezs.) Ha
nincs, akkor megadom az elGterjesztonek a szot.
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Szelényi Zsuzsanna reflexioi

SZELENYI ZSUZSANNA (fiiggetlen) elbterjeszts: Koszonom szépen.
Mindenképpen nagyon j6, hogy napirendre fog keriilni érdemben ez az egyezmény,
mert mar most latszik, hogy végre valamilyen érdemi vitat fog tudni kivaltani ebben a
nagyon kardinalis kérdésben.

Ez az egyezmény ot év alatt késziilt el az Europa Tanacsnal, 48 orszag szakértdi
vettek benne részt, a korméanyzat altal kijelolt szakérték, és tobb szaz civil szervezet.
Ezek kozott a civil szervezetek kozott ott voltak nagycsalados-szervezetek, katolikus
egyesiiletek, magzatveédd egyesiiletek, csakugy, mint minden mas, egy csomo vallasi
egyesiilet, mindenki. Ot évig késziilt ez az egyezmény.

Ez az egyezmény egy definiciokat tartalmazo elsé blokkal kezdédik, amelyben
minden teljesen vildgos. Ha mégsem az, az azt jelenti, hogy elészor is a magyar
kormény rosszul forditotta le ezt a szerz6dést, és egyébként én fogok majd 6nok elé
terjeszteni egy szerintem megfeleld, pontos forditast. Onoknek igaza van, a forditason
sok mulik. De ez egy nagyon vilagos egyezmény. A ,gender” magyar nyelven nem azt
jelenti, hogy ,nem”, hanem azt jelenti, hogy ,tarsadalmi nem”. Egyébként valoban
nincs ra igazan jo magyar kifejezés, de van, van, és praktikus, ha azt hasznaljuk. Az
egyezmény kormany altali forditasdban nem ez a kifejezés szerepel. Ebbdl kifolydlag
elképzelhetd, hogy ez félreértéseket okoz. De maga az egyezmény nagyon is vilagos és
pontos. Ez egy kompromisszumos szoveg, amely nagyon-nagyon sok szerepl6 altal
jovahagyatott, amikor elkésziilt. Tehat ott nincs semmi gond, és nagyon j6 lesz, ha
ennek a részleteirél fogunk tudni beszélni. Igy példaul én az 6nok értelmezését nem is
igazan tudtam tekintetbe venni; ugye, pillanatnyilag nem all rendelkezésiinkre a
szoveg (Dr. Staudt Gabor: Ezt ki mondta?), hogy ennek a részleteir6l beszéljiink. Ez
tehat az els6 dolog, amit szerettem volna mondani. Ez ki fog deriilni, nincs semmi
gond.

Van egy csomd orszag, amely részben ezt az egyezményt, részben az
egyezményhez hasonl6 gyakorlatot mar egy-két évtizeddel ezel6tt elkezdett. Tehat
afeldl sincs tulajdonképpen semmiféle bizonytalansag, hogy hogyan kell kiizdeni a
nok elleni és a csaladon beliili erészak ellen, hiszen vannak ezzel kapcsolatos kivalo
eurdpai gyakorlatok. Példaul, maltkor is beszéltiink rola, Nagy-Britannia nem irta ala
az isztambuli egyezményt, ellenben mar hosszad idével az el6tt olyan
intézményrendszert allitottak fol, amely nagyon hatékonyan kezeli ezt a problémat.
Ezért van az, hogy Nagy-Britannidban sokkal-sokkal kevesebb né hal meg ebben az
ligyben, és Osszességében a csaladon beliili erészak szintje érdemben kisebb, mint
Magyarorszagon; vagy példaul Svédorszagban, ahol hatod annyi né hal meg, mint
Magyarorszagon, vagy akar Ausztridban. Tehat van gyakorlat. Nincs semmi titok,
nincsenek semmilyen félreérthetd dolgok, egyértelmi dolgok vannak.

Nyilvan egyértelmii a szoveg a tekintetben, és minden csaladon beliili dldozatra
vonatkozik, de hat a helyzet az, hogy ezek tobbnyire nék. En magam még az életben
nem taladlkoztam, pedig elég sokszor voltam mar ilyen menedékotthonban, nem
talalkoztam ott férfiakkal; csak nékkel talalkoztam és gyerekekkel, akik kozott volt
egy csomo fiagyerek is, akik rettenetesen nehezen birkéznak meg ezekkel a szornyt
csaladi élményekkel. Tehat vilagos a tarsadalmi tapasztalat.

Ez alapvet6en egy civilizacios torvény. Itt érdemes ezekkel a hatalmi
viszonyokkal foglalkozni. Senki nem piszkalja vagy bantja vagy hibaztatja a férfiakat a
hatalomgyakorlas miatt. Ugye, azért azt latni kell, hogy mondjuk, nagyjabol 25-50
évvel ezelGttig Europaban is a nyilvanos erdszak is még elfogadhato volt. Ma meg mar
nem elfogadhato. Ez egy civilizaciés fejlédés! Most éppen abban a fazisban vagyunk,
amikor az elmult 25 évben mar a privat életben is elfogadhatatlannak tartjuk az
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erészakot. Es nyilvan ennek a kezelése egy fokkal bonyolultabb, de egyéltalan nem
lehetetlen. S ha 6nok nekem hoznak majd példakat, jogi eseteket, amikor ndk
salyosan bantalmaztak hatalmi megfontolasokbdl férfiakat, nyilvan azokat is kezelni
fogjuk. (Kozbeszolasok.) Erre egyébként lehet6séget ad az egyezmény. Tehat nincs
semmi gond, nincs semmi konfazio.

Es azok a mas egyéb civil szervezetek, amelyek alairast gytijtenek, azokkal meg
nyilvanvaléan mi vitatkozni fogunk. Itt olyan allitasok is elhangzottak, amelyek
alapvetGen vitara érdemesek. De szerintem most onoknek annyi a feladatuk, hogy ezt
a vitat lehet6vé tegyék, az egyezményt végre egyértelmiien koveteljiikk a kormanytol.
Nem tudjuk, hogy ez mikor fog megtérténni; remélem, hogy minél hamarabb. Minél
hosszabb és alaposabb a vita, annal jobb mindségli egyezmény és annal jobb
mindségl ellatorendszer és magyarorszagi kampanyok fognak elkezdédni, amelyek
jelen pillanatban teljes mértékben hianyoznak.

Ugyhogy azt gondolom, nincs semmi zavar, nincs semmi gond. Ez a javaslat és
ez az egyezmény egy olyan tipusa protokoll, amelyet Magyarorszag nyugodtan
elfogadhat, mert nagyon-nagyon sok miikod6 jo példara van épitve. Koszonom
szépen.

Hatarozathozatal

ELNOK: K6szondm szépen, akkor szavazunk. Ki tAmogatja a targysorozatba
vételt? (Szavazas.) Ez 2 igen. Ki nem tamogatja? (Szavazdas.) Ilyen nincs. Ki
tartozkodott? (Szavazas.) Megéllapitom, hogy 8 tartézkodas mellett nem vettiik
targysorozatba. Koszonjiik szépen.

A Polgari Torvénykonyvrol szolo 2013. évi V. torvény modositasarol
sz016 T/13752. szamu torvényjavaslat

Ratériink a kovetkez6 napirendi pontra: ez a Polgari Torvénykonyvrél szold
2013. évi V. torvény modositasarodl szolo torvényjavaslat. Staudt alelnok ar kért szot.
Tessék parancsolni!

DR. STAUDT GABOR (Jobbik), a bizottsag alelndke: Egy iigyrendi
inditvinyom lenne, tisztelt elndk Gr. Kérem, tegye lehet6vé a bizottsag, hogy Erczy
Zsolt szocidlis munkas, gyakorlo nevelGsziil6 id6keretben hozzaszoéljon egy szakmai
hozzéaszolas végett. Koszonom.

ELNOK: Vas Imre?
DR. VAS IMRE (Fidesz), a bizottsag alelnoke: Harom percet javasolok.

ELNOK: Szavazzunk roéla! Aki ehhez hozzijarul, kérem, kézfelemeléssel
szavazzon! (Szavazds.) Megéllapitom, hogy egyhangulag hozzajarult a bizottsag.
Megadom az elGterjesztének a szot.

Vago Sebestyén szobeli kiegészitése

VAGO SEBESTYEN (Jobbik) eléterjeszté: Koszonom szépen a szét. Mindig
nehéz helyzetben vagyok, amikor egy javaslatomat az Igazsagligyi bizottsag targyalja,
ugyanis szocialis szakmai kérdésekrdl, illetve gyermekvédelmi szakmai kérdésekrél
nehéz jogasz szemléletli bizottsag el6tt beszélni, illetve érvelni, de azért én ezt
megprobalom.

A javaslatunk arrdl szél, réviden és tomoren - de bizonyara olvastak is -, hogy
nevelGsziil6k esetén az oOrokbefogadas szabalyaitol el tudjunk térni. Ezt fontos
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lépésnek tartanam, ugyanis nagyon jol tudjuk, hogy a nevelGsziilGi statusz mit jelent:
ez azt jelenti, hogy nem vér szerinti hozzatartozojat tulajdonképpen hivatasszertien a
sajat csaladjaban neveli a gyermekvédelmi rendszer részeként, a gyermekvédelmi
szakellatas részeként. Ez nagyon sok esetben par napos kortol torténik, egészen
extrém helyzetben akar a nagykorusag elérése el6tti id6pontig. Nagyon sok esetben
tobb éven keresztiil tartd csaladban nevelésr6l beszéliink, mire a gyermek orokbe
fogadhatova valik. Ha ebben az esetben olyan érzelmi, ez eléggé fabdl vaskarika
fogalom, de a hivatalos érzelmi koteléken kiviil olyan erds érzelmi kotelék is kialakul,
ami mar egy anya-gyermek vagy apa-gyermek, sziill6-gyermek kapcsolatnak is
mindsiil, és felmeriil az igény a nevel6sziil6 részérdl, hogy 6 szeretné most mar méas
statuszban, orokbe fogadott, csaladban 1év6é gyermekként nevelni, hivatalosan is
csaladban 1év6 gyermekként nevelni azt a gyermeket, akkor ezt az érvet, ezt az erés
koteléket nem biralhatja foliil a jelenlegi Ptk.-szabalyozas. S abban az esetben, ha
akar csak par nappal vagy akar csak egy-két honappal tilhaladt mar azon a koron, a
45 éves korkiilonbségen, ami fennall kozte és a nevelt gyermek kozott, akkor ez ne
jelenthessen akadalyt, és ebben az esetben respektaljuk ezt a kialakult erés érzelmi
kapcsolatot, és adjuk meg a lehetGséget a nevelGsziil6knek arra, hogy a sajat
csaladjukban immar mint orokbe fogadott gyermeket tovabbneveljék 18 éves koraig.
Roviden csak ennyit szerettem volna elmondani. Ugy gondolom, tobb
magyarazatot ehhez nem kell hozzafizni. Az esetlegesen folmeriilt kérdésekben
természetesen rendelkezésre allok, és valaszolok a viszonvalasz soran. Koszonom.

ELNOK: Koszonjiik szépen. Megadom a szét, harom percben.

ERCZY ZSOLT nevelGsziils: Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Bizottsag! Koszonom a
lehetGséget. Erczy Zsolt nevel§sziils vagyok.

Ez a helyzet nagyon sok nevelGsziil6tarsunkat érinti, mert adott esetben akar
egypar honapos korhatartallépés miatt elesnek attol a lehetGségtdl, hogy egy olyan
gyermeket fogadhassanak orokbe, akit adott esetben 6k hoztak ki a kérhazbdl kvazi, a
gyermek a valodi sziileinek tekinti a nevelOsziiloket. Kapitany és Spéder 2015-ben
jelentetett meg egy tanulmanyt, amelyben megallapitottak, hogy 1990-t61 2015-ig
bezarblag az els6 gyermek vallalasi korhatara ot évvel emelkedett. Ez kisértetiesen
egybefiigg azzal, hogy a gyermekvédelmi torvényt a 2013-as modositasnal oly moédon
valtoztattdk meg, hogy a nevelOsziil6 és a hozza kihelyezett gyermek kozotti
korkiilonbséget folemelték 50 éves életkorra az addigi 45 éves életkorrol. Ez
maximalisan szabalyozta az akkori élethelyzetet, ahogy folyamatosan emelkedik az
atlagéletkor, a nevelGsziil6k is kell hogy haladjanak a korral. Kamaras Ferenc 2015-
ben egy tanulmanyaban ugyanezt a jelenséget kutatja, és a Tarki adatait felhasznalva
Euro6pa-szerte ismert jelenségrol beszél.

Ezzel a valtoztatassal, hogy a gyermekvédelmi torvényt médositottak, a polgari
torvénykonyvben viszont az orokbefogadasi korhatart nem emelték ezzel
parhuzamosan, egy olyan anomaliat hoztak létre, ami arra enged kovetkeztetni, hogy
két olyan torvény esetében, amely parhuzamosan szabalyoz ugyanolyan csaladjogi
viszonyokat, egy jogharmonizacios eljarast kellett volna lefolytatni, és megvizsgalni,
hogy indokolt-e a masik torvényben is az életkoremelésnek parhuzamosan
megtorténnie. Hiszen tulajdonképpen, ha azt nézziik, a nevelGsziil6hoz kertilés és az
orokbefogadas kozott mindosszesen egy nyilatkozat, egy jogi aktus a kiilonbség.
Semmi mas. Tehat az életviszonyok nem valtoznak tal sokat.

Ha a helyzet pszichologiai oldalat vessziik figyelembe, Freud-Eriksont
mindenki olvasott, tanult, tudjuk, hogy a személyiségfejlodés soran milyen kiemelt
jelent6séggel birnak a korai anya-gyermek kapcsolatok; ha egy kisgyermek a
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sziiletésétdl kertilt egy nevel§ csaladba, itt az anya-gyermek kapcsolat a nevel8sziil6,
adott esetben a nevel6anya és a gyermek kozott alakul ki, neki az lesz a sajat csaladja.
A gyermeki jogoknak az egyik alapkove, hogy minden gyermeknek joga van a sajat
csaladjaban nevelkedni. Mit tekintiink a gyermek sajat csaladjanak? A jogi
értelemben vett csalddot, vagy pedig azt, hogy a gyermek mit tekint a sajat
csaladjanak?

A nevel6sziil6 altali orokbefogadas mindig is egy nagyon specialis helyzet volt,
hiszen a személyi alkalmassagon kiviil az engedélyezd hivatalnak sok tényezé6t kell
figyelembe venni, és ezért tartjuk fontosnak, hogy egyes esetekben a gyamhivatalnak
lehet6sége legyen mérlegelni, hogy az a nevel6sziil6 a korkiilonbség ellenére
alkalmas-e arra, hogy azt az adott gyermeket 6rokbe fogadhassa. K6szonom a szo6t.

ELNOK: Koszonjiik szépen. Hozzaszolasra Répassy képvisels tirnak adom meg
a szot.

Hozzaszolasok

DR. REPASSY ROBERT (Fidesz): Tisztelt Bizottsag! Azt szeretném kérdezni,
javasolni - nem is tudom -, hogy a polgari torvénykonyv nem feltétleniil a 45 évnél
id6sebb személy altali orokbefogadast zarja ki, hanem azt irja el6, hogy az 6rokbe
fogadand6 gyermek és az orokbe fogadd sziil§ kozott ne legyen tobb mint 45 év
korkiilonbség.

En nem tudom pillanatnyilag azt eldonteni, mert szerintem ez tényleg nem
jogaszszakmai kérdés, hogy manapsag 45 év folott biologiai sziil6 esetén, tehat vér
szerinti sziil6k esetén igaz-e az a tendencia, amire egyébként hivatkoztak az
el6terjeszték, hogy 45 év folott is sziiletnek jocskan gyermekek. Persze tudunk ilyen
példakat, de hogy ennek milyen az aranya, és valéban emelkedett-e a tarsadalomban
ez az arany? Mert azt az érvet én elfogadom, hogy az 6rokbefogadas mint kapcsolat
esetén is arra kellene figyelemmel lenniink, hogy milyen a természetes népességnek
az alakulasa, és ha ez a tendencia valoban emelkedik, akkor talan érdemes ezt
megfontolni. De szerintem nem vagyunk ebben a helyzetben, ezért én ebben a
pillanatban nem tudok ra igent mondani, de nemet sem mondanék erre a javaslatra,
csak valahogy meg kellene gy6z6dniink arrél, hogy igaz-e ez a tendencia, hogy a 45
évnél idésebb korban sziilévé valok szama novekszik. Meg kellene tudnunk, hogy ez
igy van-e, és ebben az esetben érdemes megfontolni ezt a kérdést.

Ugye, abbo6l indul ki a polgari torvénykonyv szovege, hogy altalaban az a
tipikus, hogy 45 év alatti sziil6k azok, akiknek gyermekiik lesz, de nyilvan ez egy
fikci6; amit a polgari torvénykonyv felallit, az nyilvanval6an fikci6. Kérdés, hogy ezt a
fikciot érdemes-e még tagitani. Az Gj polgari torvénykonyv néhany ilyen fikciot azért
megdontott, vagy mondjuk Ggy, hogy néhany ilyen jogilag korabban egyértelmtinek
kezelt helyzetet azért megvaltoztatott. (Dr. Apdti Istvan visszatér a terembe.)
Mondjuk, a magzat fogantatasanak romai jogi szabalyait nem dontotte meg, mert az
mar elég régi, tobb ezer éves szabaly. De ha mar a romai jognal vagyunk, a rémai
jogban felnétteket is lehetett orokbe fogadni, tehat nagykora személyeket is. Ezt most
nyilvan nem érinti ez a javaslat... (Kozbeszodlasok, deriiltség.) - Varga képvisel6tarsam
tudna ilyen otleteket adni (Dertiiltség.), de nem akarom ebbe az iranyba elvinni ezt a
vitat. A lényeg az, hogy ezek a polgari jogi szabalyok bizonyos élettapasztalatokon,
tehat a természetes népességvaltozasok szabalyain alapulnak. Ha ezek valoban
valtoztak az elmult évtizedekben, akkor érdemes ezen elgondolkodni.

En tehat azt gondolom, ezért jelezziik egy tartdzkodassal, hogy itt még van
vizsgalando kérdés, ami alapvet6en nem jogi kérdés egyébként, hanem egy tarsadalmi
kérdés vagy tarsadalom-egészségligyi kérdés, hogy igy mondjam.
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ELNOK: Staudt Gdbornak adom meg a szot.

) DR. STAUDT GABOR (Jobbik), a bizottsag alelnoke: Koszonom, elnok dr.
Oriilok neki, hogy Répassy képvisel6tarsam is fontosnak tartja, de hat akkor nem
tartézkodni kell, hanem targysorozatba venni, és akkor elindulhat a gondolkodas.
Nyilvan tudjuk, hogy napirendre akkor keriill a javaslat, amikor megfelelGen
el6készitésre keriilt akar egy adott szakminisztérium részérél. De a tartozkodas
ugyanolyan, mint az elutasitas, abban a tekintetben, hogy akkor az Orszaggytilés nem
kivan foglalkozni a témaval.

Arra hivnam fel a figyelmet, az is egy fontos szempont nyilvan, hogy mennyivel
késébb vallalnak gyermeket a magyar allampolgarok, egyébként ez sajnos kitolodik,
és foleg a férfiak esetében; nyilvan a n6knél bioldgiai lehetdségek is hatart szabnak, a
férfiaknal nyilvanvaléan ilyen nincs, tehat ott az emelkedés még nagyobb. De
szerintem sokkal fontosabb, hogy az atlagéletkor nd - ezt Répassy képvisel6tarsamnak
is mondom: tehat az atlagéletkor is né -, hal’ istennek, Magyarorszagon is nétt az
utobbi években, ahogy én ismerem a statisztikakat.

S amire felhivham a figyelmet, és ezért kérnék egy igen szavazatot onoktdl,
hogy itt tulajdonképpen arrél van sz6, hogy 2013-ban mar a gyermekvédelmi torvény
modositasra Kkeriilt, tehat nevelGsziill6 mar lehet az 50 év korkiilonbségben
maximalizalt esetekben is, tehat ez 45-r6l 50-re feljebb ment. Ez a modositas azt
célozza - természetesen ehhez is modositd javaslatokat lehetne benytjtani -, hogy
abban az esetben, ha valaki mar nevel6sziill6ként neveli a gyermeket, akkor
fogadhassa orokbe kiilon elbiralas alapjan az 50 év korkiilonbségig a gyermeket.
Tehat ha valaki utcarol beesik és orokbe szeretne fogadni, akkor arra tovabbra is a 45
év korkiilonbség allna. Ez egy specialis eset lenne, hogy ha valaki egyébként alkalmas
ra, nevelGsziil6ként mar bizonyitott, és gy gondolja, hogy fel tud nevelni egy
gyermeket, akkor itt lehessen kivételt tenni. Ez tehat nagyon fontos, hogy nem egy
altalanos szabaly lenne; illetve aldhtiznam azt is, hogy az atlagéletkor novekedésével,
illetve a szigort gyermekvédelmi rendszernek koszonhetfen ezt tokéletesen latni
fogjak, hogy egyébként ki van akar olyan kondiciéban. Es most nem akarom azt
mondani, hogy vannak olyan 30 évesek, akik rosszabb élettani miikodést mutatnak,
mint egy 50 éves; sajnos ez is gyakorlati tapasztalat. Tehat egy 50 éves ember is
nagyon jo fitt allapotban lehet, és még nagyon hossza ideig élhet, és ezt az egyéb
koriilmények mellett még mind-mind mérlegelik.

Ugyhogy tényleg azt kérem, ebben semmi politika nincs, egy targysorozatba
vételt érjiink el ennél a javaslatnal. S hogy aztan ez napirendre Kkeriil-e, azt az
Orszaggytilés fogja eldonteni; és akkor mar a minisztériumokkal, nem tudom, ebben
ki lesz az illetékes, de meg lehet tenni ezeket az egyeztetéseket. Ugyhogy nem hiszem,
hogy mellénytlunk ebben, s6t, akkor tesziink jot, ha foglalkozunk vele. K6szonom
szépen.

ELNOK: K6sz6nom szépen. Vas Imre alelnok tr!

DR. VAS IMRE (Fidesz), a bizottsag alelnoke: Koszonom szépen. En is azt
javaslom, hogy most ne vegylik targysorozatba, mert ezt a kérdést kortil kell jarni.
Réaadasul ez a javaslat egyébként teljesen eltorolné a korkiilonbséget (Dr. Staudt
Gabor: De médositani lehet!), most fiiggetleniil att6l, hogy egy masik torvényben van
egy 50 éves korhatar. Szerintem, ha szabalyozunk valamit, akkor majd adott esetben
a polgari torvénykonyvben kell ezt a korhatart mindenképpen szabalyozni, nem egy
kiilon torvényben.
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Még egy dolog: szerintem nem rendelkeziink megfelel§ informaciékkal ahhoz,
hogy ennek a targysorozatba vételérél donteni tudjunk. De arra azért felhivom a
figyelmiiket, hogy a nevelGsziil6ség és az orokbefogadas esetén azt mondani, hogy a
kett6 kozott csak egy nyilatkozatbéli kiilonbség van, azt a dolgok igen-igen erds
eltalzasanak tartom. Mert a nevel6sziil6 és annak egyenes agi rokonai k6zott nem jon
létre rokoni kapcsolat, az 6rokbefogadas esetén meg létrejon, 6roklés, meg szamtalan
dolog. Ugyhogy az 6rokbefogadast én azért nem szeretném ennyire leegyszertisiteni.
Ko0szonom szépen.

ELNOK: Staudt Gabor!

DR. STAUDT GABOR (Jobbik), a bizottsag alelnoke: Koszonom szépen. Akkor
viszont, ha a Fidesz-KDNP tobbség tartozkodik, azt a javaslatot tenném, hogy egy
tajékoztatast az illetékes minisztériumtol be tud-e kérni a bizottsag, tudunk-e abban
dontést hozni - mondjuk, elkiildenek egy féosztalyvezet6t, helyettes allamtitkart -,
hogy elmondjak, mi az & véleményiik, és beszdmolnak a bizottsdgnak valamilyen
formaban. Nyilvanval6an akkor ezek a kérdések is elGkeriilnek.

Szerintem, f6leg a magyar demografiai helyzet és a magyar neveldsziilGi-
orokbefogado6i rendszer megér annyit, hogy ezzel foglalkozzon a bizottsag, hiszen
onok is szeretnének vele foglalkozni, azt mondtak; akkor legalabb egy tijékoztatast
kapjunk, akarmilyen formaban, irasban vagy szoban, hogy esetleg vissza tudjunk
térni a dontésre.

ELNOK: Bocsanat, én azt javasolndm inkabb, mivel lejar a hatarids, hogy ha
visszavonndk a javaslatot, akkor be tudnank kérni esetleg ezt az on altal emlitett
allasfoglalast. S6t, inkdbb nem is ezt, hanem azokra a kérdésekre is valaszt kapnank
az elGterjeszt6tol, amit itt folvetettek, tehat a tanulmany, hogy hogyan alakultak a
demografiai adatok. Mert nekiink erre mar nincs lehetGségiink, mert lejar a hataridé.
Most az kristalyosodik ki, hogy a kormanypart tartozkodni fog, tehat mast nem tudok
vele kezdeni.

DR. STAUDT GABOR (Jobbik), a bizottsag alelnoke: En értem, hogy most
err6l donteni kell, de ugye késébb is visszajohet a javaslat attol, hogy most mindenki
kifejtette, hogy igen, foglalkozni kellene vele, csak most azt mondtak a kormanyparti
képvisel6k, hogy nincsenek a kell6 informaciok birtokaban. Akkor a tart6zkodas utan
is bekérhetiink egy ilyen tajékoztatot, és akkor kvazi, ha az el6terjeszté beterjeszti
Ujra, akkor utana mar ezek az informéaciok rendelkezésre allnak. Csak fontos, hogy ha
a bizottsag keresi meg az illetékes minisztériumot, akkor nyilvanval6an részletesebb
tajékoztatast fog adni.

ELNOK: Répassy képvisel§ tr?

DR. REPASSY ROBERT (Fidesz): Az elnok ar pontos tajékoztatast adott arrol,
hogy a hataridé miatt igy, ebben a formaban most kell donteniink a javaslatrol. En
egyébként azt akartam javasolni, hogy halasszuk el a dontést, de mivel lejar a héten a
targysorozatba vétellel kapcsolatos dontés hatarideje, ezért ezt nem tudjuk
elhalasztani. Egy mdd lett volna ra, ahogyan mondta az elnok ar, hogy visszavonjak,
és 1j valtozatban terjesztik elénk. De ez nyilvan akkor is el6fordulhat, ha most
leszavazzuk, mert akkor is be tudja nydjtani a képvisel6 ur 4j valtozatban.

Ami pedig a szakmai kérdést illeti, én jeleztem, hogy szerintem nem az
Igazsagiigyi Minisztériumot kellene erre elsésorban felhivni, hanem inkabb az
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EMMI-t arra, hogy vizsgalja meg a kérdést, vagy bocsassa rendelkezésiinkre azokat a
tanulmanyokat vagy informaciokat, ami alapjan a jelenleg hatalyos szabalyozas
fenntartasat javasoljak, ha van ilyen.

Tehat summa summarum, nem tudunk mit csinalni - most donteniink kell; ha
az el6terjeszté nem vonja vissza, akkor most donteniink kell, és egy Gjabb javaslatrol
tudunk még egyszer donteni.

ELNOK: Tessék parancsolni!

DR. STAUDT GABOR (Jobbik), a bizottsag alelnoke: De akkor most ettdl a
mostani dontéstdl fiiggetleniil viszont azt javaslom, a bizottsag kérje be, mert ha a
bizottsag kéri be, akkor a minisztérium készségesebben latja a szandékot, hogy itt
tényleg nemcsak egy ellenzéki képvisel6 kivancsi ra. Tehat a mostani dontéstél
fliggetleniil, azt kovetGen tegyiink igy.

ELNOK: Répassy képviseld tr!

DR. REPASSY ROBERT (Fidesz): Elnok tr, szerintem van ennek moédja. Ha
benytjtjak ajbdl a javaslatot, akkor a bizottsag azt kéri a kormanytél, pontosabban az
illetékes minisztériumtoél, hogy irasban tajékoztassak a bizottsagot, mi a véleményiik
a javaslatréol; vagy akar meg is jelenhet a bizottsag iilésén, és elmondhatja a
véleményét az illetékes. (Dr. Staudt Gabor: De ennek a bizottsagnak errdél dontést
kellene hoznia.)

ELNOK: Vas Imre!

DR. VAS IMRE (Fidesz), a bizottsag alelnoke: A kormanynak az a toretlen
allaspontja, hogy a targysorozatba vétel el6tt nem fejti ki az allaspontjat... (Dr.
Répassy Robert: Ezt akartam megtorni, igen. - Deriiltség.) Azért is van ez igy
egyébként, hogy itt a targysorozatba vételeknél nincs itt egyetlen kormanyképvisel6
sem. Ugyhogy én ezt nem javaslom megvaltoztatni. K6szonom szépen.

ELNOK: Staudt képvisel§ tr!

DR. STAUDT GABOR (Jobbik), a bizottsag alelnoke: Koszonom szépen. De
azért mi ne aruljunk fém fahazat, ahogy néhany kereskedelmi egységben! (Dertiltség.)
Ebben igaza van Vas Imrének, de ha nem vessziik targysorozatba, a kormany nem
fejti ki a véleményét, de mi kivancsiak lennénk a kormany véleményére a
targysorozatba vételhez. Ezért javasoltam, hogy ha a bizottsag kéri egy adott témaban,
akkor a kormény abban a témaban nyilvanvaléan ki fogja fejteni a véleményét -
gondolom én, hogy nem fogja azt mondani, hogy kedves bizottsag, nem, nem
mondom el a véleményemet.

Ezt szeretném tehat megtorni; latom, ondkben is megvan a vagy, hogy legalabb
informal6djanak, meg ha a céllal egyetértenek, akkor ne csisszunk el eljarasjogi
kérdéseken! (Dr. Apati Istvan: A vagy azeért tiilzas!)

ELNOK: Répassy képvisels tr!
DR. REPASSY ROBERT (Fidesz): Megjegyzem, hogy az orszaggytilési

képvisel6knek, barmelyikiinknek van arra joga, hogy a tarcidhoz vagy a miniszterhez
forduljon, és megkérdezze téle, hogy adott esetben ezt miért nem tadmogatjak; ezt
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vagy azonnali kérdés forméajaban, vagy irasbeli kérdés formajaban megtehetjik, és 15
napon beliil valaszolni kell ra. Tehat lehet, hogy hamarabb kap egy képvisel§ valaszt,
mint a bizottsdgunk, csak gy megjegyzem. De nyilvan egy azonnali kérdés nem
alkalmas arra, hogy két percben kifejtsék a véleményiiket, akkor inkabb irasban kell
megkérdezni. (Dr. Staudt Gabor: Ez megtortént.) Megtortént?

DR. STAUDT GABOR (Jobbik), a bizottsag alelncke: Ezt Vagd képviselGtarsam
tudné jobban. Az volt a kérdés, hogy lehet-e ettdl eltérni, és a valasz az volt, hogy
nem, ugye? (Vago Sebestyén: A jelenlegi kornyezetben nem lehet.) Ez volt a valasz,
hogy a jelenlegi kornyezetben nem lehet. Abban nem foglalt 4llast a minisztérium,
hogy tdmogatna-e egy eltérést. De tényleg, mi lehet abbdl, ha megkérdezzik a
minisztériumot? Ezt most tényleg nem értem. Es ha a bizottsig teszi, akkor
nyilvanval6an komolyabban veszik.

ELNOK: Kérdezem, van-e tovabbi hozzasz616. (Nincs ilyen jelzés.) Ha nincs,
akkor visszaadom a szt az el6terjesztének.

Vago Sebestyén reflexioi

VAGO SEBESTYEN (Jobbik) eléterjeszts: Koszonom szépen. En nem leszek
alnaiv; nagyon jol latom azt, hogy a korméanynal nagyon sok esetben nincs jog el6tti
egyenléség. Es egyetértek Staudt Gaborral: mas salya van annak, hogy én mint
ellenzéki képvisel§ irasbeli kérdésben megkérdezem az EMMI-t, meg mas sdlya van
annak, hogy elvi és szakmai allasfoglalast kér az adott minisztériumtoél egy bizottsag,
egy szakbizottsag. Tehetilink egy ilyen kisérletet; persze most, hogy igy elmondom,
semmi értelme nincs, de érdekes lett volna egy olyan kisérletet tenni, hogy én irasbeli
kérdéssel fordulok a minisztériumhoz azzal, hogy elvi allasfoglalast kérek, és hogy elvi
allasfoglalast kér a bizottsag is - elképzelhetd, hogy kiilonbozo elvi allasfoglalas jonne
ki a kérdezo6 személye miatt.

En egyébként az egyetlen jarhat6 Gtnak nem azt 1atom, hogy én visszavonom az
elGterjesztésemet, és akkor térjiink ra vissza késébb. En azt az egyetlen jarhato utat
latom, hogy a bizottsag tamogassa a targysorozatba vételt; akkor a parlamenti
targyalasig van ido arra, hogy az elvi allasfoglalasat megadja a minisztérium. Meg is
fogja adni, és akkor ezekre az akar szakmai érvekre tamaszkodva nyugodt
lelkiismerettel a Fidesz-KDNP-s tobbség a parlamentben leszavazhatja ezt az
inditvanyt. Mert akkor ott mar meglesz ra a lehetdsége.

Forditva prébaljuk meg ezt a dolgot! Ugyanis egyébként nagyon konnyen
rovidre lehet zarni ezeket a kérdéseket, amelyek itt elhangzottak a bizottsagban. Az
elsé és legfontosabb valasz az, amit Staudt Gabor képvisel6tarsam mar elmondott,
hogy itt nem egy altalanos érvényt szabalyvaltoztatasrol van szo, tehat mi nem
szeretnénk ezt az életkoremelést altalanos érvénnyel minden egyes orokbefogadasra
kiterjeszteni, hanem csak azokra az igymond specialis esetekre, amikor a nevelGsziilé
all el6 azzal az igénnyel, hogy az 4ltala nevelt gyermeket szeretné orokbe fogadni, és
mas statuszban, tulajdonképpen mas jogi statuszban a tovabbiakban a csalddban
tartani.

Es itt volt a félreértés - Vas Imre képviselstarsamnak mondom -, hogy a
meghivott szakérténk nem a jogi valtozasokrol beszélt, meg nem jogi kornyezetben
értette azt, amir6él beszéliink, hanem a csalad életével kapcsolatban. Egy csalad
életében, amikor a nevelGsziil§ neveli a gyermekét, teljesen mindegy, hogy az a
gyermek milyen jogi statuszban van abban a csaladban. Ha 6 gy érzi, hogy az érzései
szerint a nevelGanyjara és a nevelGapjara édesanyaként és édesapaként tekint,
teljesen mindegy, hogy milyen papir van mogotte, meg teljesen mindegy, hogy milyen
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jogi statuszban van 6 éppen abban a csaladban, szdmara 6k az édesanya és az
édesapa. Es ha ez a kotelék kialakul mind a két oldalrél, akkor szerintem jogos igény
az egy nevelbsziil6 részérol, hogy ha orokbe fogadhatova valik a gyerek, akkor 6 mar a
csaladban nem mint nevel6sziil6, hanem jogi szempontbdl is mint sziil6, orokbe
fogadd nevelje tovabb azt a gyermeket. Es azért azt ne felejtsiik el, hogy az
orokbefogadas folyamata nem egy egyszerli folyamat ma Magyarorszagon. Ha azért,
mert 6 mar tallépte azt a kort, és tényleg azért, mert 6 mar tallépte azt a kort,
alkalmatlan arra, hogy orokbe fogadja azt a gyermeket, akkor a megfelelé hatdésagok
nem fogjak engedélyezni az orokbefogadast. Viszont ha ennek a 45 éves kornak az
atlépése, akar egészségiigyi, akar pszichés, barmilyen szempontb6l nem akadalya az
illetékes hatosagok szerint annak, hogy 6 orokbe fogado is legyen, akkor ebben a
specialis érzelmi és jogi helyzetben adjuk meg a lehet6séget arra, hogy 6 utana 6rokbe
fogado sziil6ként nevelje tovabb azt a gyermeket.

Egyébként egy ilyen statisztika engem is nagyon érdekelne, és valdszintileg be
fogok adni egy ilyen irasbeli kérdést az illetékes minisztériumnak, hogy ma
Magyarorszagon a sziiletend6 gyermekeknél mennyi a sziil6k atlagéletkora. (Dr.
Répassy Robert: Az biztos, hogy novekszik.) Biztos, hogy novekedett. Ha az
édesanyakat nézziik, akkor egyébként nagyon kevés az olyan eset, amikor 45 éves kor
folott van, ugyanis nagyon jol tudjuk azt, hogy a n6k biologiailag determinalva van.
Viszont ha mind a két sziil6t nézziik, akkor elképzelhet6, hogy nagyon kozelitiink
ehhez a 45 éves életkorhoz, s6t elképzelhetd az, hogy nagyon sok esetben tul is 1éptiik
ezt. En nem vagyok sem né-, sem himsoviniszta - mint az el6z6 napirendnél mar
tapasztalhattuk azt, hogy ez nagyon sok esetben el6fordul -, ezért azt mondom, ez
nagyon sok esetben férfiakat is érinthet, és ha az atlag magyar csaladokat nézziik,
nagyon sok esetben az apa a gyermek sziiletésekor mar 45 éves kor folott van. Tehat
ilyen szempontbol, egészségiigyi és bioldgiai szempontbdl nem lehet akadéalya a
targysorozatba vételnél ennek a 1épésnek a megtételének.

Ugy gondolom, ezek olyan kérdések, amelyeket nem befolyasol még szerintem
egy ilyen statisztika sem, mert itt a gyermek nevelésének egy specialis helyzetérdl van
sz0, és arrol sem feledkeziink meg, hogy ha egy gyermek orokbe fogadhatova valik, az
az esetek tobbségében nem feltétleniil jelenti azt, hogy orokbe is fogjak fogadni. S ha
egy nevelGsziilének a helyzetét nézziik, bocsanat a kifejezésért, de ha egy nevelGsziil6
a nevel@sziil6i statuszbol orokbe fogadoé sziilGi statuszba akar atmenni, akkor 6 ezen a
helyzeten, ezen a jogi valtozason csak bukik. Ha 6 azt veszi figyelembe, hogy milyen
érzelmi kapcsolat alakult ki kozte és a nevelt gyermeke kozott, és csak erre koncentral
és erre fokuszal, és még az sem érdekli, hogy emiatt 6 anyagilag nehezebb helyzetbe
fog keriilni, akkor tigy gondolom, ez a helyzet méltanyolhat6 azzal, hogy szamaéra
nagyobb lehetGséget adjunk az orokbefogadasra az életkori hatarok kiterjesztésével.
Tehat én jogilag is ezt az utat latom jarhatonak, hogy tdmogassak a targysorozatba
vételét, és akkor a szakmai anyagok ismeretében még mindig lehetéségiik van arra,
hogy ha ez negativ, akkor nyugodt lelkiismerettel az Orszaggytilésben leszavazzak az
inditvAnyomat. K6szonom szépen.

Hatarozathozatal

ELNOK: Ko6szoném szépen. Hatirozathozatal kovetkezik. Ki tdmogatja a
targysorozatba vételt? (Szavazas.) Ez 4 igen. Ki nem tamogatja? (Szavazds.) Nincs
ilyen. Ki tartézkodott? (Szavazds.) Megallapitom, hogy 7 tartézkodas mellett nem
vettiik targysorozatba.

Ko0szonjiik szépen. Staudt képvisel6 ar?
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DR. STAUDT GABOR (Jobbik), a bizottsag alelnoke: Koszonom. Elnok tr,
akkor azt javasolom, kérjen be a bizottsag egy szakmai tajékoztatast erre vonatkozoan
az illetékes minisztériumtol, és akkor errdl is szeretnék egy dontést kérni. Nem
hiszem, hogy ezzel barmit hibaznank, ha akar az EMMI-nek a véleményét
megismerhetjiik.

ELNOK: Képvisel§ tr, alelnok tr, mar lezartuk ezt a napirendi pontot. (Dr.
Staudt Gabor: En mar jeleztem ezt korabban!) Jo, csak azt nem mondta, hogy ez
iigyrendi inditvany lenne, és erre tekintettel nem szavaztunk roéla. Ha azt kéri, hogy ez
tigyrendi elGterjesztés, akkor mindenki hozzaszolt volna, és akkor szavazhattunk
volna. Errél most nem tudunk szavazni.

Magyarorszag Alaptorvényének hetedik modositasa a koztarsasagi
elnok kozvetlen valasztasanak bevezetése érdekében cimmel
benytjtott T/13783. szamu torvényjavaslat

Ratériink a kovetkez6 napirendi pontra: Magyarorszag Alaptorvényének
hetedik modositdsa; Vona Gabor, Staudt Géabor, Duaré Doéra, Szilagyi Gyorgy
képvisel6k 0nall6 inditvanya. Kérdezem, ki képviseli az elGterjesztGket. (Jelzésre:)
Staudt Gabornak megadom a szo6t.

Dr. Staudt Gabor szdbeli kiegészitése

DR. STAUDT GABOR (Jobbik), a bizottsag alelnoke, elSterjeszts: Koszondm
szépen, elnok ur. A javaslatunk arra vonatkozik, bar lathatjak, hogy februar 2-an
érkezett - azota sok viz lefolyt a Dunéan, és ez még elGtte volt annak, hogy a
koztarsasagielnok-valasztas folyamata beindult -, de én azt gondolom, ett6l
fliggetleniil az a dontés, illetve ha az Orszaggytilés olyan dontést hozna, hogy most
vagy a jovoben a koztarsasagi elnokot kozvetleniil kivanja megvalasztani, azzal egy jo
iizenetet kiildene az iranyban, hogy a koztarsasagi elnok személyének a legitimitasat
novelni szeretné, és a politikat és a kozéletet kozelebb szeretné hozni a magyar
valasztopolgarokhoz; ez sajnos sok esetben elszakadt egymastol. Ezzel egyiitt az
Alaptorvénybe csak annyi keriilne bele, hogy altalanos, egyenld valasztjog alapjan
torténik, természetesen kozvetlen és titkos szavazassal a koztarsasagi elnok
megvalasztisa, sarkalatos torvényben meghatarozott modon, ot évre; vagyis egyéb
kérdéseket a sarkalatos torvényben kellene szabalyozni, gondolok itt arra, hogy egy-
vagy kétfordulos legyen a voksolas, illet6leg hogyan torténjen a jelolés.

Ezt terjesztettiik eld, és nagyon reméljiik, hogy el6bb-utobb Magyarorszagon
egy kozvetlen elnoki rendszer tud megvalosulni. Lehet arrol is vitat folytatni, hogy ez
a jogkorok valtozasat hogyan érinti; én azt gondolom, mar az, ha kozvetleniil keriilne
megvalasztasra, azt jelentené, hogy sok esetben nagyobb szabadsaggal és nagyobb
legitimitassal tudna élni a koztarsasagi elnok akar a jelenlegi jogositvanyaival is.
Ko0szonom.

ELNOK: Koszonom szépen. Hozzaszolasra Vas Imrének adom meg a szot.
Hozzaszolas

DR. VAS IMRE (Fidesz), a bizottsag alelnoke: Koszonom szépen. Csak jelezni
szeretném, hogy Medgyessy Péter a miniszterelnoksége utolsé napjaiban tett ilyen
javaslatot. (Dr. Staudt Gabor, dr. Apati Istvan: Es?) Csak ugy jeleztem. (Dr. Apati
Istvan: Nem lett volna sziikséges, de... - Varga Jozsef: Koszonjiik. - Dertiltség.)
Egyébként a javaslat teljesen megalapozott, és ha ennyit valtoztatunk az
Alaptorvényen, akkor komoly koherenciazavar keletkezik. Nyilvan Medgyessy Péter is
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azért tette akkor a javaslatot, mert mar nem volt (Dr. Répdssy Rébert: Otlete. -
Deriiltség.) semmi Otlete a kormanyzasra.

A masik pedig, hogy azt azért ugye minden alkotméanyjogéran, amikor errol
van sz0, minden el6addé elmondja, hogy ha a koztarsasagi elnokot kozvetleniil
valasztjak, ott nem érvényesiil, hogy a nemzet egységét fejezi ki, mert mindig lesz
olyan, aki a megvalasztott koztarsasagielnok-jeloltre szavaz, és koztarsasagi elnok lesz
belGle; és van olyan, aki nem 6ra szavazott, akkor mar mas ugyanannak a személynek
a megitélése. Raadasul nyilvan egy kozvetlen valasztas esetén kampanyt kell folytatni,
ami megint csak nem a partok folott allast teszi lehet6vé.

Ugyhogy ez okbo6l nem tadmogatjuk a targysorozatba vételt; hozzateszem, az
Alaptorvény vitajanal ezt a vitat mar lefolytattuk. Koszonom szépen.

ELNOK: Koszonom szépen. Van-e tovabbi hozzaszol6? (Nincs jelentkezs.) Ha
nincs, akkor az elGterjesztonek visszaadom a szo6t. Tessék parancsolni!

Dr. Staudt Gabor reflexioi

DR. STAUDT GABOR (Jobbik), a bizottsag alelnoke, elGterjeszté: Akkor
zarszora, koszonom. Hat, az egyetemi oktaté professzorok véleménye a legkevésbé
sem szokta onoket zavarni, Vas Imre képvisel6tarsam - nem szeretnék felidézni
konkrétumokat.

Az pedig, hogy ellenzékbdl onok is miket javasoltak, amit annak idején nem
tartottak be, ugyanagy, mint a szocialistak, azért errdl is lehetne egy litaniat nyitni,
sajnalatos modon. Tehat az, hogy Medgyessy Péter esetleg ezt javasolta, vagy hogy
mennyire gondolta komolyan, attél ez még lehetett egy jo javaslat, hogy 6 javasolta.
Ugyhogy pont latszik ez a kétpolusii berendezkedés, hogy a Fidesz mindenre, amit az
MSZP elGterjesztett, azt mondta, hogy rossz, és vice versa, de ebbe most nem is
mennék bele.

Abban persze van igazsag, hogy nem mindenki szavaz egy jeloltre, de mondjuk,
egy kétfordulos rendszerben a tobbséget meg kell szereznie, sziikségszeriien az 50
szazalék plusz egyet legalabb megszerzi az egyik jelolt. Ez mindenképpen tobb, mint
ma az egy ember, aki err6l dont; ugyhogy ha ezt 6ssze kellene hasonlitani, akkor
akarmilyen kevesen mennek el egy ilyen valasztasra, vagy az érvényességi kiiszob
hogyan alakul, akkor pont annyi a kiillonbség, az az 50 szazalék, mert az egyik esetben
50 szazalék plusz egy, most meg egy ember donti el. Ugyhogy ezt azért
elgondolkodasra mindenképpen javasolnam.

A javaslatunkat megtettiik. Nyilvanval6éan mindenki tud szavazni. Ko6szonom
szépen.

Hatarozathozatal

ELNOK: K6sz6ndm szépen. Mivel t6bb hozzasz616 nem volt, és az el6terjeszts
is elmondta a zarszavat, szavazunk. Ki szavaz a torvény targysorozatba vétele mellett?
(Szavazas.) Ez 3 igen. Ki szavaz ellene? (Szavazds.) Megallapitom, hogy 8 nem
szavazattal nem vettiik targysorozatba.
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Magyarorszag Alaptorvényének hetedik moédositasa a kozpénzek
védelme érdekében cimmel benyajtott T/13838. szamu
torvényjavaslat

A Biintet6 Torvénykonyvnek a nemzeti vagyon védelme érdekében
sziikséges modositasarol szol6 H/13465. szamua hatarozati javaslat
A kozpénzek elkoltésérol szolo szerzodések nyilvanossa tételérol
sz016 H/13584. szam1 hatarozati javaslat

(Egyiittes targyalas)

Az iilés elején dontottiink arrol, hogy a kovetkez6 harom alpontot, az ), g) és
h) pontokat egyben targyaljuk. Meg is adom a sz6t az elGterjesztonek; gondolom,
Staudt Gabor lesz az. Tessék parancsolni!

Dr. Staudt Gabor szdbeli kiegészitése

DR. STAUDT GABOR (Jobbik), a bizottsag alelnoke, elSterjeszts: Koszondm
szépen. Ugy tlinik, ma sok el6terjesztés var ram, hogy megprébaljam a korméanyoldalt
meggyoOzni. (Dr. Vas Imre: Nem nagy sikerrel.) Nem nagy sikerrel, igen... Hat, Vas
Imre képvisel6tarsam, ha mar volt szives kozbeszolni, azt hiszem, itt nem lehetne
olyat mondani, amit 6nok egykonnyen tamogatnanak, a legnemesebb céloktol
elindulva a politikai kérdésekig. De azt hiszem, ez nem az én hianyossagom (Dr. Vas
Imre: De.) és nem a javaslatok hidnyossaga. Es a Haz mi{ikodését ismerve nyugodtan
lehetne vagy lehetett volna a targysorozatba vételrdl donteni, de ezt a vitat nem
szeretném lefolytatni. Onok el6tt ez nyilvanvaldan teljesen egyértelmi, hogy mit
miért szavaznak meg vagy mit miért utasitanak el.

Az els6 javaslat a T/13838-as, amely Magyarorszag Alaptorvényének hetedik
modositasa lenne a kozpénzek védelme érdekében. Mind a harom javaslat arra tesz
inditvanyt, hogy itt valamilyen mo6don a kozpénzek elfolyasanak gatat szabjunk.
Lehetne erre azt mondani, hogy nem tokéletesek ezek a javaslatok; lehet azt mondani,
hogy 6nok mashogy csinalnak. De a tény az, hogy Ggy a szocialista, mint a Fidesz-
kormanyok alatt a kozpénz szamolatlanul folyt el, most mar kozel a hairomszorosanal
tartunk a teljes magyar allamadossagnak, ami Kkifolyt offshore csatornakon,
feketecsatornakon az orszagbol. Ezt lehet tagadni, de att6l még ezek tények. Persze a
volumenérdl lehet vitatkozni, de azt kell mondjam, hogy a rendszer rosszul miikodik,
és amig a regnald6 kormanyok nem nagyon szeretnének rajta valtoztatni, addig
bilinrészesek lesznek. Ebben az elsé javaslat - hogy ratérjek az f) pontra - nem mast
kivan, mint az Alaptorvénybe emelné azt a passzust, annak a deklaralasat, hogy a
kozpénzzel kapcsolatos barmely visszaélés az allamot és ezzel a magyar népet
karositja meg, és ez esetben sulyos, akar személyi szabadsag korlatozasaval is jaro
jogkovetkezmények alkalmazisa az indokolt. Erre mondhatnidk persze, hogy a
biintetGjog erre most is lehetdséget ad, elméletileg sziilethetnek ilyen dontések, illetve
hogy ennek kovetkezményeként a biintet§ torvénykonyvet is médositani kellene. Azt
kell mondjam, hogy igen, tehat arra a részre, hogy modositani kellene a biintet6
torvénykonyvet. De a masik fele viszont az, hogy a jelenlegi torvények alapjan csak
elvi dolog az, hogy itt letoltend6 szabadsagvesztések is sziilethetnek. Elég az utobbi
id6ben jogerGssé valt, vagy nem jogerds, de els6foka itéletekben megallapitottak
alapjan arra a kovetkeztetésre jutni, hogy hiaba sibolt el valaki akar tobb szaz millio
forintos vagy millidrdos nagysagrendben kozpénzt, még ha felel6snek mondjak is ki,
altaldban egy felfliggesztett szabadsagvesztéssel meguissza. Nem gondolom, hogy ez
kell§ szankci6 lenne.

Erre vonatkozik a masik javaslatom, amelyet benyujtottam - amirél az imént
beszéltem, azt képviselGtarsaimmal egyiitt nyGjtottam be -, a g) pont alatt napirenden
szerepl6 javaslat, amely a hiitlen kezelésre vonatkozik legf6képpen, és azért hatarozati
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javaslati forméaban Kkeriilt benyudjtasra, hogy a kormany szamara megteremtse a
lehetGséget, hogy ha ténylegesen valtoztatni akar a hiitlen kezeléseknek a biiniildozési
gyakorlatan, akkor megtehesse azt a sajat szajize szerint. Arr6l van szo, hogy
gyakorlatilag a hiitlen kezeléses ligyeknek a birosag elé vitele és az elbiralasa
nehézkes; ezt egyébként Polt Péter tobb, nekem adott valaszaban is beismerte, hogy
igen, a torvény megneheziti a feltdr6 munkat. Itt arra is utalnék, hogy a Kehi adatai
alapjan masfél év vonatkozasdban kozel 50 milliird forint volt azoknak a
feljelentéseknek a szama, amelyek visszadobasra keriiltek, mert nem tudott az
ligyészség vadat emelni benniik. Nem azért, mert ne lett volna megalapozott, hanem
javarészt, azt kell mondjuk, hogy ha kizarjuk az iigyészség alkalmatlansagat, lehet,
hogy bizonyos esetekben ez is megesett, de sok esetben bizonyosan torvények
hidnyossaga miatt nem Kkeriilhetett vademelési szakig és jogerds itéletig az iigy.
Egyébként 21 ligyben nem volt az okozott kar kimutathaté a 66-bdl, tehat 45 iigynek a
végeredménye a kozel 50 milliard forint. Pont emiatt lenne indokolt ennek az
ujragondolasa.

Nagyon roviden elmondom, mi a probléma. A jelenlegi Btk. szabalyozasa nem
ad valaszt egy csomd kérdésre, és a hatarozati javaslat erre reagalna annyiban, hogy
megteremtené, vagy felhivna a kormanyt, hogy egy olyan javaslatot dolgozzon ki,
amely megteremti a nemzeti vagyon kezelésével megbizott személyeknek a fokozott
biintetGjogi felel0sségét, ami a kotelességszegésre és a vagyoni hatranyra helyezi a
hangsulyt, tehat hogy a kozpénzek eltlinése legyen a fokuszban, illetve hogy ehhez
kotelességszegés parosul-e. Es a vagyonkezelési kotelezettségek kore is pontosan
meghatarozasra kertil, jelenleg ez nincs a torvényekben kell6képpen koriilbastyazva,
koriilirva, és igy sokszor az ligyészség arra jut, hogy a szandéknak nemcsak a
vagyonkezelOi kotelezettség megszegésére kell iranyulnia, hanem az eredmény, a
vagyoni hatrany kivanasara is. Tehat igy sokszor az ok-okozati 0sszefliggés hianyabol
nem Kkeriil nagyon sok olyan eset a birosag elé, ahol egyébként bizonyithat6 a kozpénz
elherdalasa vagy eltulajdonitasa. Ha tehat ez most nem keriil targysorozatba vételre,
akkor a jelenlegi gyakorlatnak a folytatasat tamogatja a bizottsag, ami szerintem nem
lenne j6 lizenet, f6leg nem a mai, egyébként a nemzetkozi korrupcios rangsorban
folyamatosan lefelé cstisz6 magyarorszagi viszonyok helyzetében.

A harmadik javaslat pedig ezt kiegészitend$ is értelmezhetd: szintén egy
hatérozati javaslat, és itt megint csak az elvekkel kellene egyetérteni. Itt a Vas Imre-i
vessz6 és pont varazslatoktol igyekeznék az onok helyében is eltavolodni és a célokra
koncentralni, ami azt jelentené, hogy a kozpénzek elkoltésérdl szold szerzddéseket
kotelezGen és automatikusan nyilvanossagra kelljen hozni. Itt persze egy osszeghatart
meg lehet hatirozni, ez a kormanynak lenne a feladata, hogy ezt el6terjessze. En azt
gondolom, hogy ha a nyilvinossagra hozatal érvényességi kellékként kertil
meghatarozasra, akkor el6relépiink abba az iranyba, hogy ezek a szerz6dések valoban
felkeriilnek egy olyan adatbazisba, amelyet egyébként a korméanynak Kkell
fenntartania, és ahol ezeket mindenki megtekintheti. S természetesen bizonyos
adatok anonimizalhatok; erre is a kormanynak kell elGterjesztést tennie, hogy ez
hogyan miikodjon. S miel6tt még arra hivatkoznanak, hogy ez egy oriasi feladat lenne
visszamenolegesen, mar annak is oriilnénk, ha ez felmend rendszerben megvalésulna,
és a jovOben legalabb a kozpénziigyi szerz6désekre kiterjedne. Azt gondolom, ebben
sincs semmi olyan, ami ne lenne tamogathato.

Természetesen indokot mindig lehet talalni arra, hogy hogyan folytatédhasson
az orszag szétlopasa. Arra kérem onoket, hogy mivel nem gondolom, hogy 6nok részt
vennének ebben, ezért ne tegyék. Ko0szonom szépen.

ELNOK: K6szonom szépen. Vas Imrének megadom a szot.
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Hozzaszolas

DR. VAS IMRE (Fidesz), a bizottsag alelnoke: K0szonom szépen. Harom olyan
javaslattal allunk szemben, amely tokéletesen alkalmatlan azon célok elérésére, amit
itt Staudt Géabor képvisel6tarsam elmond. (Dr. Apati Istvan: Miért?) Kiilonos
tekintettel az Alaptorvény modositdsaban semmi érdemleges dolgot nem irnak le.
(Dr. Apati Istvan: Nagyon rossz oregember leszel! Nagyon hazsartos leszel! Nem
fognak szeretni az unokaid.) En képvisel6tarsamat végighallgattam. Lehet, hogy
héazsartos vénember leszek, ezt majd a csaladom vagy elviseli, vagy nem viseli el
(Dertiltség.), de most a jelen javaslatokrél van sz6. A hatarozati javaslatnal meg
egyébként egyértelmi, hogy képvisel6tarsam nem tudta megfogalmazni, hogy most
igazabol mit is szeretnének; ezért probalja egyébként a feleldsséget a korményra tolni.
Ugyhogy ezek a javaslatok tokéletesen alkalmatlanok arra, hogy az Orszaggytilés
barmit is targyaljon.

Azt csak ugy megjegyezném, hogy a javaslat indoklasabol némi szocializmusba
hajl6 nosztalgia arad, amikor még a kozvagyonnal kapcsolatos vagyon elleni
bilincselekményeket a biintet6 torvénykonyv salyosan rendelte biintetni, ha jol
emlékszem, '89-ig vagy '9o-ig. (Dr. Apdti Istvan: Es?) Ugyhogy nem szeretnénk ebbe
az idGszakba visszamenni. Koszonom szépen. Nem tamogatjuk a targysorozatba
vételt. (Dr. Apati Istvan: Stlyosabb volt a biintetés? Miért volt az baj?)

ELNOK: Koszénom szépen. Kérdezem, van-e még hozzasz6l6. (Nincs ilyen
jelzés.) Ha nincs, akkor az elé6terjesztének megadom a szot.

Dr. Staudt Gabor reflexioi

DR. STAUDT GABOR (Jobbik), a bizottsag alelnoke, elSterjeszts: Koszonom
szépen. Akkor nyugtazom, hogy Vas Imre szerint olyan a javaslat, mint nagyon sokan
képviselbnek a korményparti sorokban: alkalmatlan. De én nem gondolndm
egyébként, hogy igy lenne.

Ha egy részletes javaslat jon be, akkor az a baj, hogy tul részletes, ezzel igy nem
lehet egyetérteni. Ha célokat jeloliink ki a kormanynak, hat, akkor nem tudtuk, hogy
mit szeretnénk, és a korméanynak tal szabad kezet adunk. Ertem én - ha a
nyuszikanak van sapkéaja, az a baj, ha nincs sapkaja, akkor meg az a baj.

On egyébként szerintem tobbre hivatott, Vas képvisel6tarsam. Mostanaban
nagyon beleallt ebbe a szerepkorbe. Nem tudom, ez elvaras, vagy ezért pluszjuttatas
jar a Fidesz-frakcion beliil valamilyen modon. (Deriiltség.)

ELNOK: Képvisel§ tr, a témarol tessék beszélni! Nem Vas Imrérdl!

DR. STAUDT GABOR (Jobbik), a bizottsag alelndke, elSterjeszts: Elnézést,
elnok ar, annyira beszéltem a téméarol, mint Vas Imre. Tudom, a jogban is azt
mondjak, hogy ha valaki eltér, az nem mentesit engem, hogy ugyanugy eltérjek, ez
persze igy van. De azért azt latni kell, és erre hegyezném ki a javaslatok ereddjét,
mind a harom javaslat ebbe az irdnyba torekszik; nyilvanval6an lehet ezt modositani,
van amelyik jobb, van, amelyik rosszabb... (Dr. Vas Imre: Egy épkézlab javaslatot
nem tudtok megirni! - Dr. Apati Istvan: Bezzeg te tudsz!) Hogy az mennyire
épkézlab javaslat, ami egyébként a legf6bb iigyész nekem kiildott valaszaiban
szerepel, mert az indokolés is sok esetben ebbdl lett atemelve - akkor ezek szerint Polt
Péter is alkalmatlan on szerint (Dr. Apdti Istvan: Hoppd! Hoppa!), mert koriilbeliil
ezeket a valaszokat adta, hogy a hiitlen kezelés tényallasa ezért alkalmatlan, amiket
én beleirtam, hogy 6k vadat emeljenek. Ha viszont ez egy alkalmatlan javaslat, akkor
nyilvan Polt Péterrel beszélje meg, hogy miért tesz alkalmatlan javaslatokat az irasbeli
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valaszaban. (Dr. Apati Istvan: Na?) Ez nyilvanvaloéan egy olyan érvrendszer, nem is
mennék bele, mint amikor az évodaban ,,az én apukadm erésebb” cimsz6 alatt vagnak
vissza a gyerekek egymasnak.

Es akkor még nem is beszéltiink az olyan kozadatokat tartalmazo, kozpénziigyi
szerzédések nyilvanossagra hozatalardl, ami igenis, azt latjuk, hogy jelen pillanatban
minden kormanyzati és sokszor parlamenti dontéssel az ellehetetlenités iranyaba
mutat. Ezt meg kellene gétolni. Es arra sem adnak soha valaszt, nagyon egyszerti - bar
tudom, hogy zarszoban beszélek, de jon még vissza tobb ilyen javaslat -, latjuk, hogy
kortilbeliil t6l-ig tartomanyban mennyi pénz folyik ki ebbdl az orszagbol. Latjuk azt,
hogy ’90 utdn mik torténtek. Latjuk, hogy elfolynak a pénzek. Lehet, hogy ezek
alkalmatlan javaslatok - 6nok szerint. Akkor miért nem tesznek olyan javaslatot,
amelyik alkalmas? Az biztos, hogy amit elGterjesztettiink, az jobb a semminél, és
ezeket a kozpénzlopasokat megprobalnank megakadalyozni. Nyilvan, hogyha nem
szeretnék, az egy masik dolog - ennek is lehet egy politikai vetiilete. Ugyhogy én ezt
nem tudom elfogadni.

S még egy konkrét reakci6: on azt mondta, hogy utoljara a szocializmusban
volt ilyen, hogy az allami vagyon ellopasat erdteljesebben szankcionaltak. Akkor
lehet, hogy ezt nem Kkellett volna eltorolni! Lehet az egy legitim vita, hogy aki
kozpénzt lop, az nagyobb sulyu, aljasabb, galad blincselekményt kovet el, rdadasul
kozmegbizatasanal fogva lopja el azt a pénzt, ami ra lett bizva, mint aki a
maganszektorban iigyeskedik? Ahol egyébként, megsigom onnek képviselGtarsam,
hogy azt azért a maganszektorban feliigyel6bizottsagok, igazgatotanacsok altal, akik
valoban azért vannak odadelegilva, hogy a pénzek elfolyasat meggatoljak, azért 99
szazalékban nem lehet azt megtenni, amit a kozpénzekkel, mert érdekes moédon ott
olyan emberek vannak, akik erre figyelni tudnak. Ugy t(inik, nalunk akkor a
torvényeket kell szigoritani. Es igen, igen, a jegyz6konyvbe még egyszer: a Jobbik
szeretné azt, hogy a kozpénztolvajoknak, féleg azoknak, akik kozmegbizatasuknal
fogva, kozhivataluknal fogva lopjak el a kozpénzt, igenis stilyosabb biintetés legyen a
jussuk, mint a piaci életben megszokott. Koszonom.

Hatarozathozatalok

ELNOK: Koszonom szépen. A vitakat lezarom, és a javaslatokrdl kiilon-kiilon
szavazunk, harom szavazas kovetkezik.

Els6ként az f) pontr6l szavazunk: Magyarorszag Alaptorvényének hetedik
modositasa. Ki az, aki igennel szavaz a targysorozatba vétel vonatkozasaban?
(Szavazas.) Ez 3 igen. Ki az, aki nemmel szavaz? (Szavazas.) Megallapitom, hogy 8
nem szavazattal nem vettiik targysorozatba.

A g) pont a biintet6 torvénykonyvnek a nemzeti vagyon védelmi érdekében
sziikséges modositasardl szol6 hatarozati javaslat. Ki szavaz a targysorozatba vétel
mellett? (Szavazas.) Ez 3 igen. Ki az, aki nemmel szavaz? (Szavazds.) Megallapitom,
hogy 8 nem szavazattal nem vettiik targysorozatba.

Végiill a h) pont a kozpénzek elkoltésérdl szold szerzodések nyilvanossa
tételérél szo6l6 hatarozati javaslat. Ki szavaz a targysorozatba vétel mellett?
(Szavazas.) Ez 3 igen. Ki az, aki nemmel szavaz? (Szavazas.) Megallapitom, hogy 8
nem szavazattal nem vettiik targysorozatba.

Magyarorszag Alaptorvényének hetedik modositasa cimmel
benytjtott T/12999. szamu torvényjavaslat

Attériink a kovetkez§ pontra, i) pont alatt kovetkezik: Magyarorszag
Alaptorvényének hetedik modositasa T/12999. szam alatt, Szab6 Timea fiiggetlen
képvisel6 0nall6 inditvanya. Oné a szo, képvisel§ asszony.
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Szabo6 Timea szobeli kiegészitése

SZABO TIMEA (fiiggetlen) elSterjeszté: Koszonom a szét, elnok ar. Tudom,
hogy mindenki ebédelni szeretne, tgyhogy a magam részérol szeretnék egy gyors vitat
mindegyikrol, és természetesen mindegyik javaslatomra tamogatast varnék el.

Az els6, amir6l elnok tur is jelzést adott, az Alkotmanybir6sag
megvalasztasanak, illetve 0sszetételének és miikodésének megreformalasarol szol. Ezt
a javaslatot még november 21-én nyujtottuk be, amikor néhany j alkotmanybir6
megvalasztisara sor Kkeriilt az Orszaggytilésben. Akkor is, el6tte is sokszor elmondtuk,
hogy egyrészrol nincs sziikség egy 15 f6s alkotmanybiroi testiiletre, pontosan azért,
mert az actio popularis megsziinésével, illetve a befogadasi eljaras bevezetésével
jelentGsen csokkent az tigyteher. Tekintettel arra, hogy ezt a javaslatot most mar, azt
hiszem, harmadszorra nytjtjuk be, aktualitisit ugyan nem vesztette, részleteiben
nem ismertetném ezt a javaslatot, de arra kérjiik a bizottsagot, hogy tamogassa
egyrészrél azt, hogy a 15 f6s alkotmanybiroi testiilet 1étszdma 11 fére csokkenjen,
pontosan az tigyteher jelentds csokkenésének koszonhetGen. Illetve tegyiik tisztaba és
lehet6vé azt, hogy az alkotmanybir6k valoban szakmai munkéat végezhessenek, és ne
politikai megrendelésre dolgozzanak. Ugyhogy mi azt javasoljuk, hogy az
alkotmanybirdkat két csoportban valasszuk meg: 6 tagot a 11-bdl gy valasszunk meg,
hogy 3 tagjat az MTA erre kijelolt jogaszi szakbizottsagabol allo testiilet nevezze ki, a
masikra pedig a Kuria tehessen javaslatot. Ezt a koztarsasagi elnoknek egy
jovahagyassal kellene érvényesitenie. A fennmaradé 5 alkotméanybir6
megvalasztasarol pedig a parlamentben sziilessen dontés, egy, a frakciok altal
képviselt eseti bizottsag tegyen erre jelolést, és a parlament kétharmados tobbséggel
szavazza ezt meg.

Fontos, hogy az Alkotmanybir6sag mint testiilet soha ne politikai
megrendelésre dolgozzon, ne egy adott kormany érdekeit képviselje, hanem valéban a
jogéallamisag fenntartasahoz jaruljon hozza, a demokracia fenntartasahoz, és fel se
meriilhessen annak a gyanuja, hogy éppen az adott korméany valamilyen politikai
kérését teljesitse.

Tovabbra sem vesztette aktualitasat ez a javaslat, annak ellenére, hogy most
mar sikeriilt végre sok év utan feltolteni az Alkotmanybirésagot és teljes 1étszammal
miikodtetni. Azt kérjiik, hogy ezt egyrészrol a kisebb allam elvén is tAmogassak, illetve
azt, hogy végre az Alkotmanybirésag szakmai alapon miikodhessen. Koszonom.

ELNOK: Koszonom szépen. Csak a torténeti hiiség kedvéért: ez novemberi
benytjtas, de tobbszori halasztas a képvisel6 asszony kifejezett kérésére tortént.

SZABO TIMEA (fiiggetlen) elSterjeszté: Nem tobbszori, egyszeri. Es azért,
mert egyébként egy masik bizottsagban volt éppen szintén torvényjavaslatom.

ELNOK: Az a 1ényeg, hogy 6n kérte a halasztast.

SZABO TIMEA (fiiggetlen) elGterjeszté: Elnok tr, igen, értem, csak nem
nyaralni voltam.

ELNOK: Megadom Vas Imrének a szot.
Hozzaszolas

DR. VAS IMRE (Fidesz), a bizottsag alelnoke: Koszonom szépen a szot. Azt
azért szeretném jelezni, hogy az Amerikai Egyesiilt Allamokban, ahol a legfelsébb
birésag az alkotmanybirosagi feladatokat is ellatja, az elnok jeloli a birokat, aztan
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valasztjak is utdna Gket, de a jelolés joga az elnokot illeti meg. Ott sem mondjak azt,
hogy barkit is kiszolgalna az ottani legfelsébb bir6ésag, mondom, amely azokat a
feladatokat is ellatja, amit nalunk az Alkotmanybir6sag.

Es az Alaptorvényben a mai napig is benne van, hogy az alkotmanybirak
fliggetlenek (Szabé Timea: Jo6, hat akkor azok is.), utasitast nem fogadhatnak el, és
az én legjobb tudomasom szerint ezt mind a 15 alkotméanybir6 be is tartja.

Az meg aztan, egy jogallamban ilyet leirni, amit 6n a zarérendelkezések kozott
probal, hogy ,amit csak kormdanyparti jeloltek javasoltak”; hozzateszem, a
jegyz6konyvben nincs is benne ilyen. Az van, hogy hany tag javasolta, meg hany tag
nem javasolta, tehat ilyen szavazati arany, marmint az Alkotmanybirosag tagjait
jelolé eseti bizottsagban, tgyhogy egyébként Kkivitelezhetetlen. Latszik, hogy
egyébként ahhoz a zavaros eszmerendszerhez tartozik ez az alaptorvény-modositas is,
amit képvisel6tarsunk képvisel. K6szonom szépen.

ELNOK: Koszonom szépen. Van-e még hozzaszolé ehhez a kérdéshez? (Nincs
jelentkez6.) Megadom a szo6t az elGterjesztének.

Szabo6 Timea reflexioi

SZABO TIMEA (fuiggetlen) eloter]eszto Koszonom a szot, elnok ur. Vas
Imrében ma sem csalédtam. O maga nevezi az ellenzéki képviselsket és egyébként a
jogéllamisagban valéban hiv6 akar civileket is zavaros elképzelésekkel rendelkez6
embereknek. En azért ezt hadd utasitsam vissza! Es 6riilok, hogy Vas Imre sajat
magan is ilyen jokat mosolyog mindig. Ugy latszik, 6 maga is elképesztéen
szorakoztatonak tartja ezeket a semmitmondo és tartalmilag teljesen megalapozatlan
kéréseit.

Ha mar beleszaladt egy ekkora hiilyeségbe Vas Imre, hogy éppen az USA
elnokére hivatkozott, akkor hadd mondjam el, hogy ott viszont valoéban fiiggetlenek a
birdak. (Dr. Vas Imre: Mint itt, Magyarorszagon.) Hadd emlitsem példaként a
vizummegvonasi botranyrol hires amerikai elnokot, akinek a rendelkezését pontosan
egy bir6é utasitotta vissza és helyezte hatalyon kiviill. Tehat Magyarorszaggal
ellentétben ott valoban miikodik a bir6i fiiggetlenség. Itt a Fidesz-korméany
megprobal mindent megtenni annak érdekében, hogy ezt megsziintesse.
Természetesen vannak még olyan birdk, akik képesek és tudnak is ellenéllni, és
hisznek az igazsagszolgaltatas fliggetlenségében. Ezt probalja a Fidesz-kormany
immaron hetedik éve beszantani, és ezt tiikrozi az Alkotmanybirésagnak nemcsak az
osszetétele, hanem a megvalasztasi modja is.

En tovdbbra is azt kérem, hogy az Alkotmanybirésag politikamentes
miikodésének eléréséhez timogassak ezt a javaslatot.

ELNOK: Ko6szoném szépen. Csak annyi megjegyzést tennék hozza, hogy
amikor Amerikaban a legfels6bb birdsag elnokét jelolik, ott mar tudjak, hogy melyik
demokrata, melyik republikdnus. Ugyhogy a fiiggetlenségrél ennyit. (Szabé Timea:
Igen, csak 6k képesek ellenallni a politikai nyomasnak!)

Hatarozathozatal

Szavazunk. Ki tdmogatja a targysorozatba vételt? (Szavazas.) Ez 3 igen. Ki
szavaz ellene? (Szavazas.) Megallapitom, hogy 8 nem szavazattal nem vettiik
targysorozatba.
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Politikusok és politikai vezetok sportvezet6éi tisztséggel valo
osszeférhetetlenségérol szolo T/13558. szamu torvényjavaslat

Ratériink a kovetkez6 javaslat megtargyalasara, a j) pontra: politikusok és
politikai vezet6k sportvezet6i tisztséggel valo Osszeférhetetlenségérél szolo
torvényjavaslat, szintén Szab6d Timea fiiggetlen képvisel6 0nall6 inditvanya.
Megadom a szo6t a képvisel6 asszonynak.

Szabo6 Timea szobeli kiegészitése

SZABO TIMEA (fiiggetlen) elGterjeszté: Koszonom a szot, elnok ar. Ezt a
javaslatot most els6 izben nyujtjuk be. Szeretnénk azt elérni, hogy a
sportszovetségekben, foleg a kiemelt sportagakban ne az a sportiranyitasi feudalis
rendszer maradjon meg, amit egyébként még a Kadar-rendszerben bevezettek,
hanem a sportiranyitast, sportfinanszirozast fliggetlenitsiik a politikatol.

Sajnos azt latjuk, hogy a kiemelt sportagakban, latvanysportagakban is olyan
szovetségi vezet6k kaptak poziciot, akik egyértelmiien a Fideszhez kothetok.
Beszélhetiink itt a vivoszovetségrél, amelynek az elnoke Csampa Zsolt, vagy éppen
Kocsis Maté polgarmester, aki a kézilabda-szovetségnek, Németh Szilard, aki a
birko6zoszovetségnek az elnoke, Kosa Lajos a korcsolyaszovetségé; Szalai Ferenc, aki
vén... - hat, most hadd ne idézzem - prostitualtnak nevezte a szolnoki lakossagot, az
onok polgarmestere, 6 a kosarlabda-szovetségnek az elnoke, és még hosszasan
sorolhatnank.

Azt gondoljuk, sziikséges most mar Osszeférhetetlenné tenni a politikusi
pozicidkat a sportszovetségekben ellatott pozicidikkal, pontosan azért, hogy a
sportagak tamogatasa ne kiilonboz6 lobbitevékenységeken és politikai haveri
viszonyokon alapuljon, hanem ténylegesen a sportban meglévé teljesitményen. Ezért
egyrészrél azt javasoljuk ebben a torvényjavaslatban, hogy sziintessiik meg ezt a
kett6s poziciovallalast, tehat tegyiik Osszeférhetetlenné a politikai poziciot a
kiilonbo6z6 sportvezetdi poziciokkal. Illetve arra kérjiik a kormanyt, hogy dolgozzon ki
a szakszovetségekkel kozosen egy normativ, objektiv feltételeken alapulo
koltségvetési finanszirozasi rendszert, amelyben valéban atlathat6 modon kapnak
tamogatast a sportszovetségek, és nem attol fligg egy-egy sportag tamogatottsaga,
hogy ki milyen haveri viszonyban van a fideszes vezet6séggel. Koszonom.

ELNOK: K6sz6nom szépen. Hozzaszolas? Vas Imre!
Hozzaszolasok

DR. VAS IMRE (Fidesz), a bizottsig alelndke: Koszonom szépen. En azt
kifejezetten a Fidesz iranti bizalomként fogom fel, hogy kiilonboz6 sportagi
szakszovetségek élére vagy akar nagyobb sportegyesiilet élére partpolitikust
valasztanak meg. (Dr. Apati Istvan: Te Joéisten!) Mert ez azt jelenti, hogy nemcsak a
valasztok bizalmat élvezik ezek a személyek, hanem a sportszeret6 vagy az adott
sportagat szeret6 kozvéleményét vagy az ott szavazati joggal rendelkez6
sportvezetokét is. (Dr. Apati Istvan: Kényszer, nyomasgyakorlas szoba sem jon!)

Az, hogy ennek a torvényjavaslatnak milyen a szovegezésének a
megfogalmazasa, én még ilyet torvényjavaslatban nem olvastam, hogy az akarmilyen
torvény ,,80. § 1. pontjanak a modositasat” kérem. Olyat mar olvastam, hogy ,az (1)
bekezdés helyébe az alabbi rendelkezés 1ép”. (Szabé Timea: Jaj!) Csak hogy az on
altal képviselt part milyen szakmai szinvonalon all. K6szonom szépen.

ELNOK: K6sz6nom szépen. Apati Istvan!
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DR. APATI ISTVAN (Jobbik): Az alkalmatlansigi barométert teljesen
kiakasztotta Vas képvisel6 ar a legutébbi hozzaszdlasaval. Végtelen tiirelmesen
hallgattam itt; gondoltam, hogy nem szolok hozza, tgyis felesleges, tigysem varhato
az allapotaban javulas attél, hogy én hozzaszolok, de nem birtam tovabb. Nagyon
erésen visszafogtam magam...

ELNOK: Kérem a képvisel6tarsamat, a témara szoritkozzon, ne
személyeskedjiink!

DR. APATI ISTVAN (Jobbik): Nem, csak kicsit szélesebben...
ELNOK: Hosszabb a bevezetés, mint a mondat!

DR. APATI ISTVAN (Jobbik): Nem, nem. De Vas képvisel§ ar, tényleg
komolyan gondolja, hogy a Fidesz iranti bizalom és tisztelet legbiztosabb jele az, hogy
sportagi szakszovetségek élére fideszes politikusokat raknak? (Dr. Vas Imre: Igen.)
Nincs déja vu érzése a mult rendszerrel kapcsolatban? (Dr. Vas Imre: Nincs.) Hat
nem a kommunistak csinaltdk ezt annak idején, on szerint, példaul? Onok meg az
onok szeretve tisztelt vezére addig kiizdott egy diktatira ellen, amig fel nem épitett
egy masikat, nagy lendiiletében. (Vigh Laszl6 kimegy a terembdl.)

Olyan fol sem meriil, Vas képvisel6 ar, hogy diszkrét nyomasgyakorlas -
diszkrét vagy kevésbé diszkrét - vagy erébol politizalasnak a legbiztosabb jele? Ez
egészen elképesztl! (Kozbeszolasok.) Ha on ezt tudja mondani, azt gondoltam, csak a
szajaba adtak ezt a sipot; ez az optimistabb verzio, hogy tudja on, hogy héanyas a
kabat, pontosan ismeri a helyzetet, csak onnek ezt kell mondani, meg még egy kicsit
cinikusan igy akarja folpiszkalni az ellenzéket, legalabbis most éppen engem. De ha
on ebben tényleg hisz - attol tartok egyébként, a tekintetén ezt latom (Dr. Vas Imre:
Jol latja.), hogy on ebben szenvedélyesen hisz a legvégsSkig, hogy a Fidesz iranti
bizalom jele, a Fidesz iranti bizalombol fakad az, hogy kozismert fideszes
politikusokat neveznek ki szakszovetségek élére, és meg sem fordul a fejében, hogy
azok a szakszovetségek meg az ott 1év6 sportolok, valdodi szakemberek nem
onszantukbol, nem szabad akaratukbol valasztottak meg azokat, akik most rajuk
telepedtek, rajuk lettek iiltetve! Ez most arra emlékeztet engem, amikor sorkatona
korunkban azzal szérakoztak a szolgalati eloljarok, amikor nem akart senki onként
jelentkezni, hogy ott alltunk a sorban, és akkor jo, ha nem jelentkezett senki, akkor
maga, maga, meg maga onként jelentkezett. Koriilbeliil igy engedték be onként a
szakszovetségek élére a valdédi szakemberek, a sportolok, sok esetben sikeres
sportolok ezeket a politikusokat.

Ha lenne egy kis 6nmegtartoztatasi képességiik vagy lenne hajlandésaguk az
onmegtartbztatasra, akkor legalabb oda nem lovagoltak volna be, legalabb oda nem
ronditottak volna bele; legalabb ennek a ventilatornak a normalis miikodését nem
rontottak volna el - most prébalok egy kicsit finomabban fogalmazni. De az, hogy on
azzal etet meg kabit minket, de szerintem még a sajat képviselStarsai kozott is az
selképeszt6” mindsitést kapja meg ez a mondata - lehet, hogy ezt nem fogjak onnek
elmondani, de ezt lattam a tekintetekben -, hogy azért ilyen furméanyos
kommunikacios triikkot talan Habony Arpad porral vagy por nélkiil sem tudna
kitalalni! Ezért probaljanak mar egy kis szerénységet meg realitasérzéket magukra
erOltetni, tisztelt Vas képvisel6 ar! Hat el tudja azt képzelni, hogy ezek a
szakszovetségek szabad akaratukbol, raadasul tomegesen, szakmanyban engedték be
tobb szovetség élére ezeket a fideszes politikusokat? Hogy ezeket az agazatokat,
ezeket a sportagakat is kéz ala tudjak venni. Nem volt ott olyan kozismert sportolo,
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aki mar letett valamit a sport asztalara? Minden egyes szovetség élén, aki
alkalmasabb meg érdemesebb lett volna arra, jobban megérdemelte, kiérdemelte
volna adott esetben egy élet munkajaval, sportoléi palyafutassal, hogy azt a
szovetséget vezesse? Erre példaul Németh Szilard a legalkalmasabb? Az alkata
megvan ahhoz, hogy birk6zzon, az igaz.

ELNOK: Birkézott is.

DR. APATI ISTVAN (Jobbik): Meg birkézott is, lehet. De milyen nemzetkozi
eredményt tud felmutatni? Nincs elég vilag-, Eurdpa- és olimpiai bajnoksagon
jegyzett birk6zonk példaul? Mi lesz a kovetkezo 1épés? Mészaros Lorine bejelentkezik
az okolvivo-szakosztalyhoz? (Kozbeszéldsok.) Na tessék, adtam egy tippet!
(Kozbeszolas: Ott Madar lesz, nem?) Hat, majd Madar kirepiil, és akkor majd
berepiill a stroman! Azért ha valami, akkor ez a lopakod6é diktatarak alapvetd
sajatossaga, hogy ilyen modon rateszik a sportra a keziiket, és ilyen modon
beletenyerelnek. Persze Orban Viktorbdl is lehetne MLSZ-elnok, lehet, hogy kis
torvénymodositas kellene hozza, de majd kreativan megoldjak - hogy most egy kicsit
ganyolodjak.

Egészen elképeszt§! Legalabb minket ne nézzen itt madarnak, Vas képvisel6
ar, meg a jelenlévoket! Tételezze fel azt, hogy vagyunk olyan szellemi képességek
birtokaban, hogy az ilyen mondatait azért azonnal ki tudjuk 16ni, meg ratapadunk!
Azért probaljon egy kicsit visszafogott lenni! Lehet, hogy az Oon nagyon sziik
kornyezetében, akik vakon hisznek onnek, ezt beveszik, meg a Fidesz hiv6 tagozata
ezt beveszi, de azért az arcatlansagnak is van hatara.

Csak ennyit szerettem volna reagalni, mert ez teljesen felverte a
vérnyomasomat, pedig ma mar bevettem a vérnyoméscsokkentémet. K6szonom.

ELNOK: Hat, mar nem iiltiink itt hidba, megtudtuk azt, hogy Apati képvisels
ur nemcsak konyvbél, hanem tekintetbdl is jol olvas. (Dertiltség. - Dr. Apati Istvan:
Igy van! Pontosan!) Megadom a sz6t Répassy képvisels trnak. (Vigh Laszlé visszatér
a terembe.)

DR. REPASSY ROBERT (Fidesz): Tisztelt Bizottsag! Teszek egy 6vatlan
kisérletet, hogy visszatereljem a vitat a szakmai mederbe. Mert azt gondolom, az
Igazsagiigyi bizottsagnak azt kell mérlegelnie, hogy egy ilyen alapjog-korlatozasnak -
mert ugye az, hogy valaki az egyesiilési jog alapjan tisztségre valaszthatd vagy
barmilyen tisztséget viselhessen, az egy alapvet6 jog - milyen alkotmanyos indoka
lehet. Tehat tisztazzuk, hogy milyen alkotméanyos indoka lehet annak, hogy egy
orszaggy(ilési képvisel6 vagy barki, barmilyen személy ne tolthessen be egy
tarsadalmi szervezetben vezetd tisztséget. Szerintem ezt kell mérlegelni. Es erre én
nem hallottam semmilyen érvet, hogy pontosan melyik az a védendd alapjog vagy
védend6 alkotmanyos érték. Mert jo, tudom, mindjart elkezdenek a kozélet
tisztasaganak az altalanos... Csak egy a baj: a kozélet tisztasaga alapjan szamtalan
mas osszeférhetetlenségi szabalyt be lehetne vezetni, de itt mégis arro6l van szo, hogy
egy egyeslilet a sajat belsé szabalyai alapjan kit valaszt meg vezet6jének, és hogy az a
személy, akit megvalaszt vezet6nek, az egyébként milyen mas tisztséget tolt be. Tehat
hangstlyozom, itt nem kozhatalmi tisztségek iitkozésér6l van szo, hanem arrél van
sz0, hogy valaki, aki kozhatalmat gyakorol, az egyébként milyen tarsadalmi tisztséget
tolt be.

Azt szeretném megkérdezni, miért csak a sportvezetdi tisztséget tiltana be
Szab6 Timea. Mondhatné azt, hogy mindenféle civil szervezeti vezetd tisztséget betilt.
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Koriilbeliil ugyanannyi alkotmanyos... (Szabé Timea: Allami pénzt kapnak!) De, a
civil szervezetek kapnak allami pénzt! Ezt csak az onok tamogatoi allitjak, hogy nem
kapnak az allamtol segitséget a civil szervezetek, mert kapnak, nagyon sok tamogatast
kapnak. Valo6sziniileg nagysagrendileg tobb tdmogatast kapnak a civil szervezetek,
mint a sportszervezetek, a civil szervezeteken beliili sportszervezetek. Tehat ahogyan
annak sem lenne semmilyen alkotményos alapja, hogy a civil szervezetek élén
betoltott tisztséget Osszeférhetetlennek nyilvanitsuk, Ggy a sportszervezeti vezet6i
tisztség viselése esetében sem indokolhat6 ez alkotmanyosan.

En mar egy korabbi vitaban elmondtam, hogy ha valamilyen olyan kdzhatalmi
szerepben lenne az illet6, hogy feliigyeli azt a tdmogatast, az allami tdmogatast,
példaul egy olyan minisztériumnak a vezetGje, hogy sajat maga dont allami
tamogatasokrol, ebben az esetben nyilvain megkérdgjelezhets, hogy egy olyan
sportszervezetnek legyen a vezetGje, amelyik allami tamogatasban részesiil. Ez
osszeférhetetlen, ez valéban 0sszeférhetetlen. De az, hogy egy orszaggytilési képviseld,
aki egyébként nem dont, mert a képvisel6 egyrészt nem dont egymaga, hanem
kollektivan dontenek az orszaggytilési képvisel6k koltségvetési tamogatasokrol,
masrészt nem dontenek direkt sportszervezetek tdmogatasarol. En nem emlékszem
olyan elGterjesztésre az Orszaggylilésben, hogy az sportszervezeteknek a
tamogatasarol szolt volna. A kormany donthet igy; vagy ismerjik a tadt, az egy
egészen mas konstrukcio, ott pedig nem a korméany, nem egy allami szervezet, hanem
maga a gazdasagi szervezet dont gy, hogy tamogatja a sportszervezetet.

Megprobaltam visszarangatni - latom, hogy nem sikeriilt - az alkotmanyos
indokok talajara ezt a javaslatot: vajon mi indokolja azt, hogy pont a civil szervezetek
korébdl, pont a sporttevékenységet folytato civil szervezetek vezetésében ne lehessen
politikus? En nem litom ennek az indokat, kiilonosen semmilyen alkotményos
indokat nem latom. Raadasul, ha megkérdeznék azokat a szervezeteket, tarsadalmi
szervezeteket, sportszervezeteket, hogy vajon o6k tiltakoznak-e ellene (Dr. Apdti
Istvan: Nincsenek abban a helyzetben.), hogy az éliikon egy politikus van, akkor
valoszintileg nem tiltakoznanak ellene. (Szabo Timea: Hat, az onok szemébe
valobsziniileg nem!) Valoszintileg nem tiltakoznanak. (Dr. Apdadti Istvan: Nem
tiltakozhat!) Az a tarsadalmi szervezet, amelynek az élér6l on el akarja iildozni a
politikusokat, azok egyaltalan nem tiltakoznak ellene, hogy a sportvezet§ egy
politikus. Ugyanis 6k valasztottdk meg sportvezetének azt a személyt. (Dr. Apati
Istvan nevet.) Természetesen meg lehet kérdGjelezni ezeket a valasztasokat,
bizonyara van, aki bir6ésadghoz fordulhat az ilyen egyesiileti valasztasok ellen -
gondolom, nem 6nok, mert altalaban a tagsag, a tagsag egy bizonyos része fordulhat a
bir6saghoz -, és ha torvénysért6 volt a valasztas, akkor nyilvin a birésag
megsemmisiti ezt a valasztast. (Dr. Apati Istvan: Draga Joisten!) Tehat semmi karuk
nem szarmazik ezeknek a szervezeteknek.

Apati képvisel6 ur, természetesen politikai érveket sok javaslat mellett fel lehet
hozni, de ez a bizottsag ennél magasabb mércét tiizott ki a dontéskor: azt a mércét
tizi ki (Dr. Apati Istvan: Barcsak tgy lenne!), hogy vajon alkotmanyosan
megallapithat6-e, megengedheté-e egy ilyen osszeférhetetlenség. En azt allitom, hogy
nem, és még egyszer: nem hallottam, mi az az alkotmanyos indok, alkotmanyos
mérce, az alapjog korlatozasanak milyen tesztjét végezte el Szab6 Timea, vagy akik ezt
javasoltak - mert tudom, hogy a Jobbiknak is van ilyen javaslata -, milyen alapjogi
tesztet végeztek el, hogy vajon ez az alapjog-korlatozas megall-e egy
alkotmanybir6sagi mércén. Szerintem nem allna ki az Alkotmanybir6sag probajat egy
ilyen javaslat.
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ELNOK: K6sz6ndm szépen. Van-e még hozzaszol6? Vas Imrének adom meg a
szot.

DR. VAS IMRE (Fidesz), a bizottsag alelnoke: Koszonom szépen. Azt Apati
képvisel6tarsamnak mondanadm, hogy a sportagi szakszovetségek vezetSit nem
kinevezik, hanem valasztjak. S ha mar a birkézast emlitette, ott tObb mint szaz
kiildott valasztott (Dr. Apati Istvan: Szabad akaratabdl.), és az ellenfele a szovetség
korabbi elnoke volt, aki, ha jol emlékszem, htusz évet meghaladoan volt a
birk6zoészovetség elnoke, és vesztett a korabbi elnok, helyette Németh Szilardot
valasztottdk. (Dr. Staudt Gdbor: Mit ad Isten.) Ugyhogy én nem érzek ebben
semmilyen problémat.

Azt meg azért on sem gondolja, hogy a birkoézoszovetség kiildotteit, akik
egyébként egy-egy szakosztalynak a vezet6i, mind politikai nyoméas ala helyezték
volna, mert az (Dr. Apati Istvan: Elképzelhetetlen.) elég érdekes elképzelés lenne.
Ko0szonom szépen.

ELNOK: Kosz6ndm szépen. Csak akkor, ha nem személyeskedd hozzaszolas,
megadom a sz6t Apati képvisel6 trnak.

DR. APATI ISTVAN (Jobbik): K6sz6nom szépen. Répassy képvisel§ tr, persze,
hat forméalisan mindegyik képvisel6 oOnalléban szavaz gombnyomasok révén a
koltségvetésrol, adott esetben a sportagakat vagy a sportot altalaban megilleté
koltségvetésr6l is. De hat azt azért nem gondolja komolyan, hogy a jelenlegi
felallasban mindenki a sajat szabad akaratabol azt szavazza meg, amit 6 egyébként a
legjobbnak 14at! Ilyen értelemben a kollektiv akaratot jol ismerjiik, ennek az
életszertliségét. Persze, papiron, laboratoriumi koriilmények kozott ez igy van, ahogy
mondja, meg tankonyv szerint - csak a valosdgban nem igy van. Legyiink Gszinték
egymashoz! Ha mar itt a szakmaisdgot meg a kevésbé atpolitizalast akarjuk
meérceként kittizni, akkor azért induljunk el innen!

A masik pedig, hogy lehet, hogy a birk6zoszovetség élén a tobb mint hisz év
elteltével mar torvényszeri volt a valtds, de hogy Németh Szilardnal
birk6zéberkekben, gondolom, hogy nagysagrendekkel alkalmasabb meg értelmesebb
figurak folmeriilnének, abban teljesen biztos vagyok. Azért nem olyan rossz a magyar
birk6zésport, még akkor is, ha a legutobbi olimpian kicsit a varakozas alatt
teljesitettek, hogy ne nevelt volna ki annyi tehetséget, annyi sikeres sportolot, akar
orszagos bajnoksagi, tehat nemzeti szinten, akar nemzetkozi szinten, akik ne lettek
volna alkalmasabbak meg érdemesebbek a vezetdi tisztség betoltésére, mint Németh
Szilard.

Példaul egyébként a véleménynyilvanitas szabadsaga igencsak csorbat szenved
ilyen esetekben, ismerve az onok elmilt hétéves torténetét, tisztelt képvisel6 urak; az
egyik.

A masik: azért a koltségvetési torvényre, az adott szakszovetségek koltségvetési
lehet&ségeire igenis ezek a fideszes képvisel6k meghatarozé befolyast gyakorolnak.
Nincs kiilonésebb bajom, személyesen nincs kiilonosebb bajom Koésa Lajossal, de
azért 6 mint rdadasul frakciovezet6 aztan végképp meghataroz6 befolyast gyakorol
adott esetben, mondjuk, egy koltségvetési szavazasra. Ezt azért nehéz tagadni. Nincs
nekem azzal kiilonosebb bajom, ha ¢ a korcsolyaszovetség élén van - ilyen értelemben
talan még ez a legkevésbé problémas -, de azt mondjak meg nekem, hogy ha tennének
egy probat, a kovetkezo tisztjitasoknal a politika félrevonulna, a jelenlegi ellenzéki,
korméanypartok - nyilvan a mindenkori aktualis korméanypartok esetében van ennek
igazabdl értelme, ott mertil fel kérdésként -, ha tennénk egy probat, egy tesztiizemet -
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On is teszttel jott, akkor én is a teszteléssel jovok -, tennénk egy méasfajta tesztet, hogy
félrevonulna a politika, nem delegalnanak meghataroz6 befolyasu politikusokat, mert
Németh Szilard az onok egyik orszagos alelnoke, Késa Lajos frakciovezets, Kocsis
Maté egy jelent6s f6varosi keriilet polgarmestere, korabbi kommunikacios
igazgatojuk, tehat igen magas szinten vannak a jelenlegi nagyobbik kormanypéarton
beliil, és 6k azt mondanék, hogy onként vallalnanak egyfajta szdmiizetést, hogy nem
indulnanak a kovetkezd tisztjitason, mert egyébként nem kotelezé nekik sem, és a
természetes szelekciora bizndk: az adott szakszovetségben hadd valasszanak maguk
koziil elnokot, és akkor meglatjuk, hogy az a miikodés sikeresebb lesz-e, mint a
mostani.

Persze, onok elmondjak azt, egyébként tankonyviziien, hogy ez mennyire
rendben van. De ha ezt csinalta volna az MSZP-SZDSZ-koalici6 2002-10 koz6tt, onok
hogyan reagaltak volna? Ha ilyen szinten, ilyen pofatlanul és ilyen mértékben és
ennyire ismert embereikkel?

Egyediil egy ellenpéldat hadd mondjak: ha mondjuk, Borkai Zsoltokrol szolna
a torténet, akkor valoszintileg kisebb éllel lett volna kritizalva, mert 6 azért nem
keveset lerakott a magyar sport meg a magyar nemzet asztalara. Sportoloként sokkal
tobbet, mint politikusként, de sportoloként le a kalappal el6tte. De azért egy Németh
Szilardot vagy egy Kocsis Matét nem lehet olyan mércével mérni, korant sincsenek
olyan szinten, mint Borkai Zsolt! Csak azért, hogy mondjak egy olyan példat is, ami
esetleg az 6nok szamaéra is elfogadhatobb. Azt hiszem, nem mindegy, hogy olimpiai
bajnokrdél beszéliink, vagy olyanrol, aki az adott sportagban legfeljebb hobbiszinten
miikodott, vagy egyébként amatérként vagy profiként, de komoly eredményt
valamilyen oknal fogva nem tudott letenni az asztalra. Alapvet6en demoralizalja
ezeket a szakszovetségeket, hogy olyanokat iiltetnek oda, akiknek az adott sportaghoz
nem sok koze van, és nincs is tekintélyiik egyébként, ebben teljesen biztos vagyok. Aki
az adott sportagban nem tett le valami komolyat az asztalra, az adott sportolok, a
hierarchidban alatta 1évé személyek, akik jo eséllyel korabban sportoldk, élsportolok
voltak, nyilvan, mivel politikus, nem merik, nincsenek abban a helyzetben, hogy
merjék ezt neki elmondani, de nyilvan nincs tekintélye a szervezeten beliil, ilyen
teljesen érthet6 okokbol.

Ugyhogy ezeket és a sportszakmai szempontokat meg az egyéb emberi
szempontokat vagy az ebbdl fakado hatékonysagi szempontokat is jo lenne figyelembe
venni, amikor itt hangosan gondolkodunk errdl a kérdésrol. Koszonom.

ELNOK: Van-e még tobb hozzasz616? (Nincs jelentkezd.) Ha nincs, akkor a
vitat lezarom. Felhivom képvisel6tarsaim figyelmét, hogy egy orakor szeretnénk az
iilésteremben lenni, mert vasarnap elhunyt képvisel6tarsunkrol lesz megemlékezés.
Ugyhogy mindenki prébalja a hozzaszdlasait mérsékelni. Koszonom szépen, és
atadom a szot.

Szabo6 Timea reflexioi

SZABO TIMEA (fiiggetlen) elSterjeszté: Koszonom a szoét, elndk Gr. Azt
gondolom, ezek a végtelen cinikus hozzaszolasok nem vezetnek semmire, Répassy
képvisel6tarsam. (Dr. Répdssy Roébert: Ami az alkotmdnyra vonatkozott?) Igen,
igen! Az alapvet6 jogokra hivatkozik! Ugyanis végignéztiik az 0sszes europai orszagot,
észak-amerikai orszagot, és egyébként pont rossz példa miatt az azsiai orszagokat is!
Es nem talaltunk egyetlen olyan példat sem, ahol &sszeférhetS lenne a kozvetlen
politikusi pozicioval egy ilyen sportvezet6i funkcié. Sehol nincs ilyen a vilagon! (Dr-.
Répassy Robert: Hat, én is megnézném ezt a tanulmanyt!) Hat akkor nézze meg,
képvisel6tarsam! Azért is tudjuk, mert egyébként tobb gazdasagi Gjsagird is keresett
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minket ez ligyben, és azt mondték, hogy végignézték 6k is a nemzetkozi példakat, nem
talaltak ilyet. Olyan nincs a vilagon, hogy csak mi hivatkozunk, raadasul rendkiviil
cinikus modon egy ilyen alapvet6 jogi korlatozasra, amikor egyébként ez a vilagon
nem létezik sehol!

Es lehet, hogy 6n maszlagnak tartja a kozéleti tisztasagra vonatkozo, egyébként
szerintem tarsadalmi elvarast - szerintiink nem az. Amikor mi azt mondjuk, hogy
igenis, a kozélet tisztasidgara figyelni kell, az nem egy cinikus megjegyzés. Az 6nok
hozzaallasa cinikus akkor, amikor egyszertiien teljesen figyelmen kiviil hagyjak azt,
hogy itt legalabb a korrupcionak a latszatat el tudjuk kertilni.

Egyébként hogy mennyire nem 0gy van az, hogy a sportszovetségek maguk
valasztanak meg onként és dalolva ezeket a politikusi szerepléket, arra pont a
birkozoszovetség a példa. Csak azért kértem meg itt képviselGtarsamat, mert az &
laptopjan tudtuk ezt behozni: a birk6zoszovetség pontosan els6 korben Hegediis
Csabat valasztotta meg, majd januar 6-an a Népszabadsagban megjelent a kovetkez6
mondat téliikk: ,Felmértiik a lehet6ségeket, és kideriilt: akkor a legnagyobb az
esélylink, ha a politika tAmogatasat is élvezziik.” Ezutan jelolték Németh Szilardot a
birkozoszovetség poziciojara. (Dr. Apdati Istvan: Szabad vdlasztas! Megvdlasztottak
azt, akit szabad!) Tehat ennyire onkéntes ez a valasztas a kiillonb6z6 sportszovetségek
részérdl! Jaj, ne legyiink mar tényleg ennyire cinikusak, hogy ez mennyire egy valos
valasztas! (Kozbeszolasok.)

Es hadd mondjam szintén, mert agy latszik, hogy ezzel sincsenek tisztiban,
hogy mig korabban a MOB diszponalt az allami finanszirozas felett, most mar
atkerilt az EMMI kizarolagos fennhatosdga ald az, hogy kinek, melyik
sportszovetségnek mennyi finanszirozas jut. Az EMMI dont errél. Ugyhogy semmiféle
atlathatosag ebben a dologban mar nincs. Attol fiigg, hogy melyik sportdg mennyi
finanszirozast kap, hogy ki tud jobban a kormanynal lobbizni ezen a téren.

Vas Imrének pedig hadd jegyezzem meg, hogy ez a szakmai hozzaértés, meg
eleve olyan mondatok, hogy a szovegezésének a megfogalmazasa, pont nem arra utal,
hogy Oon aztan akkora nagy szakértéje lenne a szovegezéseknek. Hadd mondjam el,
hogy amikor On teljes mellszélességgel kiallt a Ferencvaros-stadionban bevezetett
vénaszkenner mellett, ami egyébként ahhoz vezetett, hogy nullara csokkent kabé a
Ferencvaros latogatoinak szama, mert a szurkolok bojkottaljak ezt az intézkedést, 6n
volt az, aki a legnagyobb tamogatéssal, 6rakig beszélt a parlamenti vitaban arrol, hogy
milyen j6 a vénaszkenner, amikor is egyébként a biometrikus helyett bioritmikust
olvasott fel az el6re megirt papirjabol. Tehat 6n nekem ne mondja azt, hogy itt milyen
szakmai hozzaértés van, meg milyen szovegértési feladatai és problémai kinek
vannak!

Ugyhogy kérem azt, hogy ezt a cinikus megjegyzéshalmot, amit 6nok itt
produkalnak, egy kicsit redukéaljuk le, és probaljuk meg megnézni azt, hogy tényleg a
magyar tarsadalom érdeke-e az, hogy Németh Szilard legyen a birk6zoszovetség
elnoke, vagy éppen Kocsis Maté a kézilabda-szovetségé, és hogy mi van a tobbi olyan
sportaggal, amelyeknek a finanszirozasa emiatt hatranyba szorul. K6szonom.

Hatarozathozatal

ELNOK: K6sz6ndm szépen, szavazunk. Ki tAmogatja a javaslat targysorozatba
vételét? Kérem, szavazzon! (Szavazds.) Ez 3 igen. Ki nem tamogatja? (Szavazas.)
Megéllapitom, hogy 8 nem szavazattal nem vettiik targysorozatba. (Dr. Apati Istvan
és Kész Zoltan kimegy a terembol.)

Az egyesiilési jogrol, a kozhaszna jogallasrdl, valamint a civil
szervezetek mikodésérol és tamogatasarol szolo 2011. évi CLXXV.
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torvény modositasa cimmel benydjtott T/13578. szamua
torvényjavaslat

Az i) pont kovetkezik az egyesiilési jogrél, szintén Szabd Timea fiiggetlen
képvisel6 onall6 inditvanya. Megadom a szot a képvisel6 asszonynak.

Szabo6 Timea szobeli kiegészitése

SZABO TIMEA (fiiggetlen) el6terjeszts: Koszonom a szét, elnok ar. Ugy
latszik, Németh Szilard szellemiségétél nem tudunk elszakadni a mai napon. O
fogalmazta meg ugyanis azt, hogy azokat a civil szervezeteket, amelyeket szerintiik
kiilonboz6 homalyos hattérrel rendelkez6 emberek vagy szervezetek tamogatnak,
azokat el kell torolni innen a magyar civil szervezetek sorabol (Demeter Zoltan: Ilyet
nem mondott senki.), és minden eszkozzel el kell ezeket takaritani és tildozni kell.

A mi javaslatunk arra iranyul, hogy természetesen tamogatjuk minden civil
szervezetnek az atlathatosagat, miikodésének atlathatosagat, viszont szeretnénk
kérni, hogy ez ne csak a kiilfoldi tdmogatasban részesiilé civil szervezetekre
vonatkozzon, hanem a hazaiakra is vonatkozzon. Ha a kormany egy olyan
elGterjesztést tesz, hogy azoknak a civil szervezeteknek, példaul civil szervezetek
vezetGinek vagyonnyilatkozatot kell tenni, akkor ez vonatkozzon példaul az olyan
alcivil szervezetekre is, mint a Civil Osszefogas Forum. Ne diszkriminaljunk
kiilonboz6 civil szervezetek kozott, az atlathat6sag vonatkozzon mindenkire!
Ko0szonom.

ELNOK: K6szonom szépen. Répassy képvisels tr!
Hozzaszolasok

DR. REPASSY ROBERT (Fidesz): Lehet, hogy megel6z6k masokat azzal, hogy
meg szeretném kérdezni képvisel6 asszonyt, ugye ez egy Igazsagiigyi bizottsag: azt ki
fogja megmondani, amit a torvényjavaslatban a normaszovegbe, tehat a jogszabaly
szovegébe tetszett beleirni, hogy ,a kormanypropaganda szocsoveként miikod6”? Erre
valamilyen tudomanyos bizonyitast, vagy nem tudom, valamilyen statisztikai
évkonyvet, vagy valamilyen nyilvantartast, vagy mit szeretne erre, hogyan fogjak ezt
végrehajtani? Probalom most kicsit is komolyan venni a javaslatat, tehat azt
szeretném kérdezni, hogy hogyan fogjak ezt végrehajtani. Ki fogja ezt megmondani?
Melyik jogalkalmaz6 szerv fogja azt megmondani, hogy ki az, aki a
kormanypropaganda szocsoveként miikodik? Esetleg van egy ilyen alternativ
megoldas, hogy ont fogjdk mindig megkérdezni a bir6sagok, vagy esetleg mindig
valamelyik politikai parthoz forduljanak, hogy ki a kormanypropaganda szocsove és
ki nem? Vagy mi lesz mégis a végrehajtasa ennek a szovegnek? Persze, ha komolyan
vessziik; ha ez a javaslata komoly, akkor remélem, tud erre valaszolni.

ELNOK: Vas Imrének adom meg a szot.

DR. VAS IMRE (Fidesz), a bizottsag alelnoke: Koszonom szépen. Amit
képviselGtarsam fejtegetett, ezt ugy szoktdk mondani, hogy a javaslat nem felel meg a
normavilagossag kovetelményének. (Dr. Répassy Robert: Igy is lehet mondani...)
Finoman fogalmazva. De szerintem egyébként képvisel6tarsam sem gondolta ezt
komolyan. Itt semmi masrél nincs sz6, mint a Soros-féle civil szervezeteknek az
elterel6 hadmiiveletérél. Ugyhogy szerintem ennyire is vegyiik ezt komolyan.
K0szonom szépen. (Kész Zoltan visszajon a terembe.)
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ELNOK: Van-e még t6bb hozzaszo6l6? (Nincs jelentkez6.) Ha nincs, akkor
megadom az el6terjesztonek a szot. Tessék parancsolni!

Szabo6 Timea reflexioi

SZABO TIMEA (fiiggetlen) el6terjeszts: Koszonom. En azt gondolom, hogy ha
befogadtak hazszabalyszertien ezt a javaslatot és itt targyalja az Igazsagiigyi bizottsag,
akkor valoszintileg ez az alapkovetelményeknek megfelel.

Nem nekem Kkell ezt végrehajtani, tisztelt képviselGtarsam, ahogy on javasolta,
hogy majd engem kell megkérdezni! A parlament egy torvényhozo testiilet, a
végrehajto testiilet pedig nem mi vagyunk, nem a képviselok.

Pontosan tudjuk egyébként, hogy a kozpénzbdl kozvetetten tamogatott alcivil
szervezetek kicsodak. A COF-nek eddig sem volt atlathato6 a finanszirozasa. Szerintem
ezt a végrehajtok pontosan meg tudjak oldani.

Azt pedig, hogy onok allando6an ilyen nem létez6 démonokkal kiizdenek, én
sajnalom. Biztosan van erre valamilyen gyégyszer is, amit lehet szedni, hogy ebbdl ki
lehessen gybgyulni. Ha pedig nem, akkor nyugodtan folytassak az ezekkel az
ellenségképekkel valé folyamatos kiizdelmiiket. Mi azt szeretnénk, ha minden civil
szervezet ugyanolyan elbanas alatt szerepelne (Dr. Répdassy Roébert: Mi is.) a
kormény megitélésében. Koszonom.

Hatarozathozatal

ELNOK: K6szonom szépen, szavazunk. Ki tAmogatja a targysorozatba vételt?
(Szavazas.) Ez 2 igen. Ki nem tdmogatja? (Szavazds.) Megallapitom, hogy 8 nem
szavazattal nem vettiik targysorozatba. (Dr. Staudt Gabor kimegy a terembdl.)

A bejelentok védelmérol és a kozérdekvédelmi eljarasrol szolo
T/13945. szamu torvényjavaslat

A korrupciodellenes iigyészségrol szolé T/13946. szamu
torvényjavaslat

Magyarorszag Alaptorvényének hetedik modositasa cimmel
benytjtott T/13947. szamu torvényjavaslat

A kozhatalmat gyakorlok, valamint a kozbeszerzések nyerteseinek
vagyonosodasanak atlathatésagarél szé6lo H/13754. szamu
hatarozati javaslat

(Egyiittes targyalas)

A kovetkez6 napirendi pontokrdl egyben fogunk targyalni. Még nem volt itt a
képvisel6 asszony: ugy dontottiink, hogy az 1), m), n), o) alpontokat egyben
targyaljuk, de természetesen kiilon szavazunk. (Szabé Timea bélint.) Megadom a szot
az elGterjeszt6 asszonynak, gy, hogy mind a négyrdl nyilatkozzon, azt kovet6en pedig
mind a négyrdl egyben lefolytatjuk a vitat, és kiilon szavazunk. (Szabé Timea bélint.)
Tessék parancsolni!

Szabo Timea szobeli kiegészitése

SZABO TIMEA (fiiggetlen) el6terjeszts: Koszonom a szot, elndk dr. Igen, ezt
én magam korabban is kértem mar, hogy ezeket targyaljuk mindig, hiszen egymaéssal
osszefliggd javaslatokrol van szo.

Nem T1jdonsag, amit benydjtunk egy Kkorrupcitellenes iigyészség
létrehozasarol, ezért nem is fogom hosszasan ecsetelni, de sajnos hénaprél honapra
mindig Gjabb aktualitasat nyeri ez az iigy. Tudjuk, hogy évente 500 milliard forintnyi
kozpénz aramlik ki az allamkasszabdl, ez koriilbeliill 3550 milliard forintra ragott
most mar az elmult hat évben. Ez egy 16 kilométer magas toronynak felel meg, ha
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hiszezreseket egymasra rakunk; ezt is mindig el szoktam mondani. Ez a Mount
Everest kétszerese koriilbeliill. Mindezt tgy sikeriilt kilapatolni az &llamkasszabol,
hogy Polt Péternek egyaltalan nem tiint fel ez az 6sszeg.

A korrupciotellenes tligyészség felallitasa pontosan azért is sziikségszerti, mert a
jelenlegi f6iigyész nem képes és nem is hajlando arra, hogy korrupciégyanus tigyeket
érdemben kivizsgaljon. Ez egyébként a mostani OLAF-vizsgalatok szempontjabol is
abszolut megallja a helyét. Az, hogy kiilonb6z6 korrupciogyanus iigyeket Polt Péter
hat évig vizsgal és nem taldl semmit, eléggé fura, és ezek altalaban gy kapnak
barmilyen nyilvanossagot, hogy az OLAF mégiscsak kozzéteszi azt, hogy valami nem
volt rendben ezekben a kdzbeszerzéses tigyekben Magyarorszagon.

Nem fogom elmondani részleteiben, tobbszor hallottak ezt mar t6lem, milyen
modon valasztana meg a korrupcitellenes f6ligyészt a parlament; milyen politikatol
fliggetlen szerv feliigyelné a munkajat, és milyen kozérdekvédelmi hivatalt hoznank
létre annak érdekében, hogy ne lehessenek, ne maradhassanak kivizsgalatlanul ezek a
korrupciogyanus iigyek. Ehhez kérem a tamogatasukat.

ELNOK: K6szonom szépen. Megadom a szot Répassy képvisels trnak.
Hozzaszolasok

DR. REPASSY ROBERT (Fidesz): Nem el§szor talalkozunk a képvisel asszony
javaslataival. Néhany, mondjuk gy, hogy 0j szempontra szeretném felhivni a
figyelmet.

Az egyik az, hogy a szomszédos Romanidban a korrupcibellenes tligyészséget
ma mar egyértelmlien a romaniai magyar politikusok a politikai boszorkanyiildozés
eszkozének tartjak, és egyébként rdadasul etnikai alapa politikai boszorkanyiildozés
eszkozének tartjak. (Dr. Apati Istvan visszatér a terembe.) Persze lehetne mondani,
hogy ez Roméaniaban igy alakult, de kétségtelen, hogy az a minta, hogy egy onallo
ligyészséget létrehozni erre, ez oOhatatlanul abban az irdnyban befolyasolja az
eseményeket, hogy elszabadult hajoagyt modjara miikodhet egy ilyen szervezet.

En mar sokszor elmondtam, hogy szerintem korrupcioellenes iigyészségnek
akkor van értelme, ha van Kkorrupcitellenes birosag, tehat ha magan az
igazsagszolgaltatason beliil ez elkiiloniilt szervezeti formaban miikodik. Az ellen meg
szolnak azért észérvek, hogy egy korrupcidellenes birésagot, kiilon birdsagot
létrehozzunk; ennek, f6leg Magyarorszagon, nem egy tual jol cseng6 hattere lenne. De
mégiscsak azt mondom, hogy korrupciotellenes iigyészség korrupcioellenes birosag
nélkiil fabatkat sem ér.

Amit még szeretnék elmondani, az az, hogy azt én megértem, hogy onok
szeretnék megmondani a legf6bb {ligyésznek, hogy mit nyomozzon és mit ne
nyomozzon, de ez alkotmanyellenes. Az alkotmany szerint a legf6bb iigyésznek sem
on, sem én, senki nem adhat utasitast. (Dr. Apdti Istvan: Még Viktor sem!) Es
szerintem addig jo, amig az alkotmany szerint ez betartasra keriil. Az lehetséges, hogy
a legfébb ligyész sajat dontése alapjan valamilyen kovetkeztetésre jut, de az, hogy az
ellenzék vagy akar a kormanypartok megfogalmazzanak bizonyos elvarasokat, erre
csak azt tudom mondani, hogy ez a torekvés nem alkotmanyos.

S példaul az agynevezett Sukoro6-ligy, amit egyébként a DK meg a hozzacsatolt
kiilonboz6 posztkommunista politikusok koncepcios pernek tekintenek, az egyébként
nem Polt Péter idején indult - az Kovacs Tamas idején indult. Kovacs Tamas volt a
legf6bb iigyész, amikor a Sukoro6-iigy elindult, és gyakorlatilag az {igyészi
tevékenységet még akkor kezdték el, amikor nem Polt Péter volt a legfébb iigyész.
(Dr. Staudt Gabor visszatér a terembe.) Tehat Kicsit santit ez a koncepcioseljaras-
elmélet, mikozben, mondom, a Sukoro-iigyben a bir6sag - hat, izlés dolga, hogy ki
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hogyan értékeli ezeket az itéleteket, de mindenesetre - felmentette azokat a nagyszert
embereket, akiket az ligyészség birosag elé allitott; hangsulyozom, a Kovacs Tamas
legf6bb ligyész altal elinditott blintetéeljarasban.

Szoval, enyhén szolva is cizellaltabb indoklast igényelne az 6n javaslata, mert
az ligyészség tevékenységét szerintem itt néhanyan azért figyelemmel kisérjiik, de ez a
javaslat, mondjuk Ggy, hogy nagyon elnagyoltan kiséri figyelemmel az ligyészség
tevékenységét. Koszonom szépen.

ELNOK: K6szonom szépen. Vas Imre képvisel§ tr!

DR. VAS IMRE (Fidesz), a bizottsag alelnoke: Az tligyészséggel kapcsolatban
még egy probléméara hivnam fel a figyelmet. Ha lenne korrupcioellenes tligyészség, az
els6sorban a hataskori problémakat vetitené elére, mint ahogyan ez egyébként
azokban az orszagokban van, ahol van ilyen.

S ha mar ratérhetiink a H/13754. szamu javaslatra, az szerencsés lenne
egyébként, ha az orszaggylilési képvisel6t orszaggyiilési képviselonek és nem
parlamenti képvisel6nek hivnank. (Szabé Timea: Ez az egyértelmiiséget igy
veszélyezteti esetleg?)

A masik: azt szeretném megkérdezni képvisel6 asszonytol, hogy ha mondjuk, a
MOL Nyrt. nyer egy 500 milli6 forint értékd kozbeszerzést, akkor az, aki hArom napra
vesz MOL-részvényt, hogyan fog vagyonnyilatkozatot tenni. K6szonom szépen.

ELNOK: Ha nincs tobb hozz4sz616 (Nincs.), akkor megadom az el6terjesztének
a szot.

Szabo6 Timea reflexioi

SZABO TIMEA (fiiggetlen) el6terjeszts: Koszonom a szét, elnok ar. Ahanyszor
beadom ezt a javaslatot, mindig a roman példat hozza el6 Répassy képviselGtarsam.
(Dr. Répassy Robert: Igen.) Azért Roménidban, mondjuk, kétszazezer ember
kivonult, amikor a roman parlament megprobalta olyan adminisztrativ eszkozokkel
korlatozni, mondjuk, az atlathatosagot... (Kozbeszolasok.) Tehat azért ne mondjuk az,
hogy Romaniaban akkora nagy ellenallds lenne annak iranyaban, hogy itt
kozpénzeket csak gy szabadon el lehessen lopni! (Dr. Répdssy Roébert: Csak a
magyar politikusokra vadasznak!) Egyébként minden alkalommal én is elmondom,
hogy Horvatorszagban és Belgiumban viszont pontosan megtalaljak annak a modjat,
hogy hogyan vezessék be.

Egyébként pont a 4-es metr6 kapcsan sikertiilt megint Polt Péternek évekig ugy
nyomoznia, hogy harom embert hallgattak meg, kozben az egyik eltlint az orszaghdl,
és akkor indult be igazan a nyomozas, amikor az OLAF kezdte el vizsgalni. Tehat ez
pontosan leirja azt, hogy egyébként Polt Péter mennyire alkalmas ennek a munkanak
az elvégzésére.

Az Alaptorvény kérdésére pedig pontosan azért szerepel itt egy alaptorvény-
modositas is ebben a csomagban, hogy azt a kérdést megoldjuk. Egyébként kérdezem
én, hogy Polt Péter kinek szamol be évente: nem a parlamentnek szdmol be? Hat
akkor?! Es a mi javaslatunkban pontosan ugyanaz a szerepel: a parlamentnek tartozik
elszamolassal. Illetve a korrupcibellenes iigyészség folott valoban diszponéalna egy
olyan civil ellen6rzé bizottsag, amely tudomanyjogi (sic!) szakmai szervezetek és civil
antikorrupcios szervezetek delegaltjaibol all O0ssze, pontosan azért, hogy a politikai
befolyast kisziirjiik.

Vas Imrének pedig hadd mondjam el, lehet, hogy a szdméra nem egyértelmii,
mit jelent a parlamenti meg mit az orszaggytilési; lehet mar megint ilyen dolgokba
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belekotni. (Dr. Vas Imre: A Parlament egy épiilet! - Kozbeszolasok.) De ezt mar
megint 6n sem allja meg mosolygas nélkiil. Az, hogy nem képes érdemben beszélni és
egyébként elolvasni ezt a javaslatot, az onrdl arulkodik.

Egyébként itt van pontosan a Kkorrupcitellenes f6ligyészség mellett a
kozérdekvédelmi hivatal felallitasinak javaslata is, amely a korrupciés helyzetek
feltarasara intézményi biintetGjogi eszkozzel reagal (Kozbeszolasok.), nehezen
iildozhet6 felel6sség megallapitasara szakosodna. Tehat ezzel a részletesen
kidolgozott javaslattal pontosan meg lehetne hatarozni azoknak az tigyeknek a korét,
hogy mit vizsgalna ez a korrupcibellenes iligyészség.

Es egyébként birésagra meg nincs kiilon sziikség, mert a birdsag el tudja latni
ezeket a feladatait is, nem kiilon korrupcidellenes birésagként. Itt a biiniildoz6
szervnek a hatékonysaga és a minésége az, ami elég jelent6sen megkérddjelezhets. Az
Atlatszo cikkébdl pontosan tudjuk (Kozbeszéldsok.), hogy az elmult hét évben nem
volt olyan alacsony szamu, korrupcioval kapcsolatos nyomozas, mint a korabbi
években.

Ugyhogy tovabbra is kérem a tamogatasukat. Tudom, hogy 6nok a kozélet
atlathatosagat és tisztasagat egyfajta humbugnak tartjak, de higgyék el, hogy a
magyar tarsadalom tobbségének van erre igénye. Koszonom.

Hatarozathozatalok

ELNOK: K6szonom szépen. Akkor most kiilon-kiilon szavazunk.

El6szor az 1) alpontban a bejelent6k védelmér6l szo6lé torvényjavaslat
tekintetében. Ki tamogatja a targysorozatba vételt? (Szavazds.) Ez 3 igen. Ki nem
tamogatja? (Szavazdas.) Megallapitom, hogy 8 nem szavazat mellett a bizottsag nem
vette targysorozatba.

Az m) alpont kovetkezik, a korrupcioéellenes ligyészségrol szolo torvényjavaslat.
Ki tdmogatja a targysorozatba vételt? (Szavazds.) Ez 3 igen. Ki nem tamogatja?
(Szavazas.) Megallapitom, hogy 8 nem szavazat mellett a bizottsag nem vette
targysorozatba.

Az n) alpont alatt a Magyarorszag Alaptorvényének hetedik modositasa
cimmel benytjtott torvényjavaslatrol szavazunk. Ki tamogatja a targysorozatba
vételt? (Szavazas.) Ez 3 igen. Ki nem tamogatja? (Szavazas.) Megallapitom, hogy 8
nem szavazat mellett a bizottsag nem vette targysorozatba.

S végiil a kozhatalmat gyakorlok, valamint a kozbeszerzések nyerteseinek
vagyonosodasanak atlathatosagardl szolo hatarozati javaslatrol szavazunk. Ki
tamogatja a targysorozatba vételt? (Szavazds.) Ez 3 igen. Ki nem tamogatja?
(Szavazas.) Megallapitom, hogy 8 nem szavazat mellett a bizottsag nem vette
targysorozatba.

Koszonjiik szépen. Attériink a 2. napirendi pontunkra: az egyeztetési eljarasra.
(Szabo Timea iilve marad az elGterjeszt6i asztalnal.) Koszonjiik szépen a képviseld
asszony kozremiikodését. (Szaboé Timea: Van még egy.) Melyik? (Dr. Vas Imre:
Mindegyiken végigmentiink.)

Szabo6 Timea tovabbi észrevételei
SZABO TIMEA (fiiggetlen): (A tovabbiakban tobbnyire mikrofonon kiviil
beszél.) A 19754-es (sic!) sorszamad...

ELNOK: Melyikre tetszik gondolni? (Jelzésre:) Az utolséra. Szavaztunk arrdl
is, mind a négyet egyben targyaltuk, ezt megbeszéltiik.
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SZABO TIMEA (fiiggetlen): Ja, hogy a képvisel6k vagyonosodasarél szolé...?
(Dr. Vas Imre: Olyan nincs is napirenden. Ez a kozhatalmat gyakorlok,
kozbeszerzések nyertesei...)

ELNOK: Ez van napirenden, olyan nem szerepelt. Ennyi volt. Négy volt. (Szabé
Timea kozbeszolasara:) Az a kozhatalmat gyakorlok, arrol szavaztunk. (Szabé Timea
kozbeszol.) Hogyan? Nem értem.

SZABO TIMEA (fiiggetlen): Ez a vagyonbevallasi eljarasrol szol6 kérdés (Dr.
Vas Imre: Tettem is fel ezzel kapcsolatban kérdést. Nem tetszett ra valaszolni.), ami
tartalmilag nem tartozik 6ssze a...

ELNOK: Igy dontott a bizottsag, hogy ezt a négyet egyben targyalja. En akkor
fel is hivtam a figyelmét erre - nem tudok mit csinalni. Err6l mar szavaztunk.

SZABO TIMEA (fiiggetlen): J6, hat ezzel az erGvel mind a hetet egyben lehetett
volna téargyalni, hiszen mindegyik a kozélet tisztasagarol szol, de... (Dr. Répassy
Robert: Majd legkozelebb. - Dr. Vas Imre: Ez egy jo javaslat.) De ez a
vagyonbevallas...!

ELNOK: Attériink a 2. napirendi pontunkra: egyeztetési eljaras.
SZABO TIMEA (fiiggetlen): 13754-es!
ELNOK: K6szonjiik, mar leszavaztuk. Nem tudom...

SZABO TIMEA (fiiggetlen): JO, akkor én ezt hazelnok drnak jelezni fogom,
hogy ez tartalmilag nem tartozott ehhez. Nem tudom, miért targyalta egyben a
bizottsag.

ELNOK: J6, koszonjiik.

DR. VAS IMRE (Fidesz), a bizottsag alelnoke: Képvisel6 asszony, a kérdésre
sem valaszolt, ami azzal volt kapcsolatos!

SZABO TIMEA (fiiggetlen): Vas Imre, ez nem a Sas-kabaré, hanem ez egy
bizottsagi tilés!

ELNOK: Ko6szonjiik szépen. (A kévetkezd napirendi pont elbterjesztijéhez:)
Tessék parancsolni! (Szabé Timea tavozik az iilésrol. - Dr. Molnar Balazs helyet
foglal az eléterjesztoi asztalnal.)

Egyeztetési eljaras - A Tanacs hatarozata az Eurdpai Parlament
képviseldinek kozvetlen és altalanos valasztéjog alapjan torténo
valasztasarol szoléo okmany modositasara iranyul6é rendelkezések
elfogadasarol [2015/2035(INL), 2015/0907(APP)]

Tisztelt Bizottsag! A bizottsagi tagok megkaptdk az anyagot, megkaptak a
tervezetet is, amelyet az Igazsagligyi bizottsdg elkészitett. Ezzel kapcsolatosan
kérdezem a minisztérium képviselGjét, akit kériink bemutatkozni és tisztségét is
bemondani a jegyz6konyv kedvéért. Megadom a szo6t.
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DR. MOLNAR BALAZS helyettes allamtitkar (Miniszterelnokség): Elnok r,
koszonom szépen. Molnar Balazs helyettes allamtitkar vagyok, a Miniszterelnokség
europai unios iigyekért felelds helyettes allamtitkara.

ELNOK: K6szonjiik szépen, helyettes allamtitkar tr. Bizonyéra 6n is megkapta
a tervezetiinket, kérdezem, mi a véleménye a javaslatunkrol.

Dr. Molnar Balazs tajékoztatoja

DR. MOLNAR BALAZS helyettes 4llamtitkar (Miniszterelnokség): Egypar szot
sz6lnék az ligyr6l, ha megengedi, elnok ar. Amugy a bizottsag hatarozati javaslatat
tamogatja a kormany.

ELNOK: K6szonjiik szépen. Néhany gondolatot akkor, ha lehet kérni, réviden.

DR. MOLNAR BALAZS helyettes allamtitkar (Miniszterelnokség): Megigérem,
hogy rovid leszek.

ELNOK: K6szonjiik szépen. Tessék parancsolni!

DR. MOLNAR BALAZS helyettes allamtitkar (Miniszterelnokség): Elnok r,
koszonom szépen. Az Eurdpai Parlament 2015. november 11-én fogadta el az Eur6pai
Unio6 valasztasi jogszabalyainak reformjarol szol6 és a valasztasi okmany modositasat
célzb jelentését. Kezdeményezéseik hatterében f6ként az a német torekvés all, hogy
2019-t6l az eurdpai parlamenti valasztasokon 3-5 szazalékos valasztési kiiszobot
vezethessenek be. A kérdés érzékenységét mutatja, hogy a valasztasi okmanyt 76-os
elfogadasa 6ta egyetlenegy alkalommal modositottak.

Az Euro6pai Koordinacids Tarcakozi Bizottsag megvitatta a kérdést, induld
targyalasi allaspontot fogadott el, amely rogzitette, hogy Magyarorszag elutasitja a
javaslatot, miutan az sérti a szubszidiaritas és az aranyossag kovetelményét, tovabba
hazank valasztjog-szabalyozasat nemzeti hataskorbe tartozé kérdésnek tekinti. A
javasoltak koziil egyediil a 3-5 szazalékos valasztasi kiiszob bevezetését tudtuk
tamogatni magyar részrol.

Fontos kiemelniink, hogy szdmos parlament is jelezte eurdpai szinten meg nem
elégedettségét a javaslattal, koztiik a magyar Orszaggyilés is, de rajtunk kiviil
Svédorszag, az Egyesiilt Kiralysag, Luxemburg és Hollandia indokolt véleményt, mig
a lengyel als6haz, a litvan parlament, illetve mint emlitettem, a magyar Orszaggytilés
politikai parbeszéd keretében megfogalmazott véleményt fogadott el. Az Europai
tigyek bizottsagat Takacs allamtitkar ar, illetve Sz4jer eurdpai parlamenti képvisel6 ur
tajékoztatta, amirdl az Europai ligyek bizottsaga allasfoglalast fogadott el.

S hogy ne htizzam a sz6ét, azt szeretném még mondani, hogy november 30-an
az Allandé Képvisel6k Bizottsiga, a Coreper megvitatta a kérdést. Azdta annyi
informalis jelzésiink van, hogy a masik tagallam a németek mellett, amely a 3-5
szazalékos kiiszob 4ltal érintett Spanyolorszag, az idékozben felallt korméanya
kialakitotta a véleményét, és elutasitja azt. Ugyhogy jelen pillanatban gy néz ki, hogy
az unids javaslat, illetve az EP javaslata a teljes elakadas allapotaban leledzik.
Ko0szonom szépen.

ELNOK: Ko6szonom szépen. Van-e hozzaszdlas ehhez? Tessék parancsolni,
Staudt képvisel§ tr!
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Hozzaszolasok

DR. STAUDT GABOR (Jobbik), a bizottsag alelnoke: Koszonom szépen, elndk
ar. Alaposan atnéztem ezt a javaslatot, illet6leg nem most volt elészor, hogy errdl
hallottam; nyilvanval6an lehetett tudni, hogy az Eur6pai Parlamentben mire
késziilnek, illet6leg a Bizottsag részér6l milyen jogalkotéasi javaslatok keriiltek
el6térbe.

AlapvetGen egyet tudok érteni azzal, amit 6nok itt megfogalmaztak. En is Ggy
gondolom, hogy a szubszidiaritdst és az aranyossagot sérti ez a javaslat, és
talterjeszkedik azon, amit Briisszel szabalyozhat ebben a korben. Azt gondolom, hogy
valoban aranytalan és sziikségtelen az, ahogy ezt el6 szeretnék vezetni, és valéban, a
lisszaboni szerzddéssel sincs Osszhangban. Azzal is egyetértek, hogy ez egyfajta
lopakod6é hataskorbévités, azokat a célokat viszont nem éri el, nem érné el, ha
elfogadasra keriilne, hiszen az, hogy a bizottsagi elnokok vezessenek europai listakat,
partlistakat, amelyek esetében egyfajta parton beliili lobbi nyilvanvalo, hogy
mondjuk, Magyarorszagrol hany képvisel6 milyen pozicioba kertil, egy elég érdekes
elképzelés. Ez nyilvan csak egy része lenne a megszerezheté6 mandatumoknak, de nem
gondolom, hogy ezzel keriilne Kkozelebb az eurdpai uni6és politika a
valasztopolgarokhoz.

Egy dolgot viszont, ami a hatarozati javaslattal kozvetleniil kapcsolatos,
szeretnék felvetni, és ehhez - miért is ne? - egy modosito javaslattal élnék. Az utolso
pont, amelyik az elektronikus és interneten torténd szavazasra vonatkozik, ugy szol,
hogy a javaslat - mar ami az Uni6 javaslata - egy lehet6ség, tehat akkor sem kotelezd
bevezetni, illetve reméljiik, ez az egész borzadvany el fog bukni; de ha elfogadasra
keriilne, akkor is a tagorszagok bevezethetnék az elektronikus, illetve a postai tton
valo szavazast is. Itt ez a pont szerintem azért aggalyos, hogy ebbe a hatéarozati
javaslatba bekeriiljon, mert ha ez csak egy lehetGség, akkor nekiink ett6l nem kellene
félni, mert Magyarorszag vagy bevezeti, vagy nem. Egyébként hozzateszem, hogy ugye
postai iton ma is lehet szavazni a hataron tali honfitarsainknak, akiknek nincs
magyarorszagi lakcime, és a titkossag problémaja nem meriil fel. Tehat ha ezt igy
elfogadjuk, akkor gyakorlatilag a magyar Orszaggytilésnek egy bizottsaga amellett
foglal allast, hogy a hatalyos szabalyok nem felelnek meg az Alaptorvénynek, vagy
gond van veliik, hiszen a postai Gton val6é szavazast mint olyat mindsitenénk a
titkossagot nem biztositd szavazasi formanak. Tehat én nem tartom jonak ezt igy
beleirni. Illetve az interneten torténd szavazasnak is van olyan modja, ami egyébként
teljes mértékben biztonsagos. Most elég arra gondolni, hogy ha ezt az tligyfélkapun
keresztiil lehetne megtenni, ahova személyes regisztracié alapjan lehet hozzaférést
kapni - tehat az ember elmegy az okmanyirodaba, nyilvan tudjak onok is, bemutatja
az iratait, kap egy belépési kodot -, ha ilyen modon lehetne akar szavazni is, ott azért
kizarhat6ak lennének a visszaélések, hiszen mindenkihez személy szerint kotott ez a
dolog.

De ezt a vitat nem itt és nem most kell lefolytatni, csak arrol szol ez a javaslat,
hogy ha tGgy gondoljak az adott tagorszagok, akkor ezt lehetévé tegyék. Ugy
gondolom, itt, ebben a javaslatban talan jobb lenne, ha ez nem jelenne meg. Erre
szeretnék egy mobdositd javaslatot. De egyébként a foébb pontok tekintetében
természetesen tamogatjuk a javaslatot. Koszonom.

ELNOK: Vas Imre!

DR. VAS IMRE (Fidesz), a bizottsag alelnoke: Kb6szonom szépen a szot.
Egyetért a Fidesz-frakci6 a véleménytervezettel.
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Staudt képvisel6tarsammal viszont abban nem értek egyet, ami az utolso
pontra vonatkozik, mert ez nyilvanvaloan az elektronikus szavazas bevezetésére, tehat
nem a postai szavazas bevezetésére szol az én értelmezésem szerint. Ugyhogy én azt
javaslom, ezt is hagyjuk igy, és ebben a formaban szavazzuk meg. Koszonom szépen.

Hatarozathozatal

ELNOK: Van-e tovabbi hozzaszolas? (Nincs ilyen jelzés.) Nincs.

Staudt képvisel§ ur inditvanya tulajdonképpen arra irdnyul, hogy a harmadik
bekezdést hagyjuk el (Jelzésre:), illetve a negyediket. (Dr. Staudt Gabor: Akkor errél
kérek szavazast.) Jo, akkor szavazasra teszem fol a kérdést. Ki az, aki egyetért azzal,
hogy a hatérozati javaslat negyedik bekezdése maradjon el. (Szavazas.) Ez 3 igen. Ki
nem ért egyet vele? (Szavazds.) Megallapitom, hogy 8 nem szavazat mellett
elutasitottuk a modosité inditvanyt.

Nem tudom, az el6terjeszt6 kivan-e még szolni. (Jelzésre:) Koszonom szépen,
nem, akkor szavazunk.

Ki az, aki ennek a hatarozati javaslatnak az elGterjesztése mellett szavaz?
(Szavazas.) Koszonom szépen, megallapitom, hogy egyhangulag igy foglalt allast a
bizottsag. Koszonjiik szépen.

Egyebek

Még egy pillanat tiirelmet kérek. A jovo héten iilésezniink kell. Megkérem
alelnok urat, tajékoztasson benniinket.

DR. VAS IMRE (Fidesz), a bizottsag alelnoke: Koszonom. A jové héten
mindenképpen iilést kell tartanunk, és nagyon sok helyen 14-én megemlékezések
vannak. A szerda munkasziineti nap, hétfén eléggé korlatozottan lehet iilést tartani,
ugyhogy a kovetkez6 verziok meriiltek fel. Bizottsagi iilést hétf6n este, a napirend
utan tartunk, ami nagyjabol olyan hat 6ra koriil van. Négy torvényjavaslatot kell
targyalnunk, abbdl az egyik a Be., a méasik az egyes biintet6jogi targya torvények, egy
teljesen Gj maganjogi torvény, valamint ingatlanatadas a reformatus egyhaznak. A
masik variacio, hogy kedden reggel 8 6rakor, hogy minél hamarabb befejezziik, de ez
sem tlinik igazan jonak. A harmadik: kedden 10 o6rakor (Kozbeszdlasokra:), de az
mar végképp nem jo. (A jelenlévok egymas kozott eqyeztetnek.)

ELNOK: Maradjunk annyiban, hogy hétfén, a szavazis befejezése utan. Ez
lehet korabban is. (Tovabbi egyeztetés.) Akkor tehat hétfén, a szavazas utan?
(Szavazas. - Lathaté tobbség.) Jo, akkor ebben maradtunk.

Az ulés berekesztése

K0Osz6nom szépen a részvételt. Az iilést bezarom.

(Az tilés befejezésének idépontja: 12 6ra 50 perc)

Dr. Vitanyi Istvan
a bizottsag alelnoke

Jegyzokonyvvezet6: Prin Andrea



