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Napirendi javaslat

1.

Dr. Bandi Gyula, az alapvet6 jogok biztosanak a jové nemzedékek érdekeinek
védelmét ellatod helyettesének javasolt jelolt meghallgatasa

(Az alapvetd jogok biztosarol szoldé 2011. évi CXI. torvény 7. §-dnak (5)
bekezdése alapjan)

Dontés képvisel6i onallé inditvany targysorozatba vételérol:

a) A gyermekkortak sérelmére elkovetett szexudlis bilincselekmények
megel6zése és megakadalyozasa érdekében sziikséges egyes biintet&jogi
szabalyozasok modositasarol szol6 torvényjavaslat (T/13182. szam)

(Bana Tibor, Mirkéczki Adam, Duré Doéra (Jobbik) képvisel6k o6nallo
inditvanya)

b) A Magyarorszag helyi 6nkormanyzatairél sz6l6 2011. évi CLXXXIX. torvény
modositdsa a nemzeti vagyon védelme érdekében cimmel benytjtott
torvényjavaslat (T/13192. szdm)

(Heged{s Lorantné (Jobbik) képvisel6 6nall6 inditvanya)

c) A tiszta politikai kozélet megteremtése érdekében egyes torvényeknek a
politikai elit allashalmozasanak, mint a korrupcié egyik megnyilvanulasi
formajanak felszdmolasa érdekében sziikséges moddositasarol szo6l6
torvényjavaslat (T/13259. szam)

(Dr. Toth Bertalan, dr. Harangoz6 Tamas, Burany Sandor, dr. Barandy
Gergely, Kunhalmi Agnes, dr. Hiller Istvan, Teleki Laszly, Gar Nandor, dr.
Jozsa Istvan, Tukacs Istvan, Kiss Laszl6, dr. Molnar Zsolt, Harangoz6 Gabor
Istvan, Korézs Lajos, Szab6 Sandor, Demeter Marta, Bangéné Borbély Ildiko,
Horvath Imre, Tobias Jozsef, Heringes Anita, Lukacs Zoltan, Hiszékeny Dezsd,
dr. Szakacs Laszlo, G6gos Zoltan, dr. Varga Laszlo (MSZP) képvisel6k 6nalld
inditvanya)

d) A tiszta politikai kozélet megteremtése érdekében az iigyészségrdl szold
2011. évi CLXIII. torvény és a legfbb ligyész, az iigyészek és mas ligyészségi
alkalmazottak jogallasarol és az ligyészi életpalyardl szolo 2011. évi CLXIV.
torvény modositasarol szolo torvényjavaslat (T/13260. szam)

(Dr. Toth Bertalan, dr. Harangozo6 Tamas, dr. Barandy Gergely, Teleki Laszlo,
Gur Nandor, dr. Jozsa Istvan, Tukacs Istvan, Kiss Laszlo, dr. Molnar Zsolt,
Harangoz6 Gabor Istvan, Szabé Sandor, Bangoné Borbély Ildiko, Demeter
Marta, Horvath Imre, Tobias Jozsef, Heringes Anita, dr. Hiller Istvan, Lukacs
Zoltan, Kunhalmi Agnes, Hiszékeny Dezsé, dr. Szakacs Laszlo, G6gos Zoltan,
dr. Varga Laszl6, Burany Sandor (MSZP) képvisel6k onall6 inditvanya)

e) A tiszta politikai kozélet megteremtése érdekében a tisztességes eljaras
védelmérdl és a kozpénzbol nyuajtott tamogatasok atlathatésagarol szolo
torvényjavaslat (T/13261. szdm)

(Dr. Toth Bertalan, dr. Harangozo6 Tamas, dr. Barandy Gergely, Teleki Laszlo,
Gur Nandor, dr. Jozsa Istvan, Tukacs Istvan, Kiss Laszlo, dr. Molnar Zsolt,
Harangoz6 Gabor Istvan, Koro6zs Lajos, Szabé Sandor, Horvath Imre, Bangoné
Borbély Ildik6, Demeter Marta, Toébids Jozsef, Heringes Anita, dr. Hiller
Istvan, Lukéacs Zoltan, Kunhalmi Agnes, Hiszékeny Dezs8, dr. Szakacs Laszlo,



G&gos Zoltan, dr. Varga Laszlo, Burany Sandor (MSZP) képvisel6k 6nalld
inditvanya)

f) A tiszta politikai kozélet megteremtése és a bir6i onigazgatas erésitése
érdekében a birésagok szervezetérdl és igazgatasarol szoldé 2011. évi CLXI.
torvény, valamint a birdk jogallasarol és javadalmazasarol szoldé 2011. évi
CLXII. torvény modositasarol szolo torvényjavaslat (T/13262. szam)

(Dr. To6th Bertalan, dr. Harangoz6 Tamas, dr. Barandy Gergely, Kunhalmi
Agnes, dr. Hiller Istvan, dr. Jozsa Istvan, Tukacs Istvan, Kiss Lészlo, dr.
Molnar Zsolt, Harangoz6 Gabor Istvan, Teleki Laszl6, Szab6é Sandor, Bangoné
Borbély Ildik6, Demeter Marta, Gar Nandor, Horvath Imre, Tobias Jozsef,
Heringes Anita, Lukécs Zoltan, Hiszékeny Dezs6, dr. Szakacs Laszlo, GOgos
Zoltan, dr. Varga Laszlo, Burany Sandor (MSZP) képvisel6k 6nall6 inditvanya)

g) A tiszta politikai kozélet megteremtése érdekében a vagyonnyilatkozat-tételi
kotelezettség tjraszabalyozasanak koncepcidjarol szolé hatarozati javaslat
(H/13258. szam)

(Dr. Toéth Bertalan, dr. Harangoz6 Tamas, Gur Nandor, dr. Jozsa Istvan,
Tukacs Istvan, Kiss Laszlo, dr. Molnar Zsolt, Harangoz6 Gabor Istvan, Korozs
Lajos, Szab6 Sandor, Teleki Laszlo, Demeter Marta, Horvath Imre, Bangoné
Borbély I1diké, Tobias Jozsef, Heringes Anita, dr. Hiller Istvan, Lukacs Zoltan,
Kunhalmi Agnes, dr. Barandy Gergely, Hiszékeny Dezsé, dr. Szakacs Laszlo,
GOgos Zoltan, dr. Varga Laszlo, Burany Sandor (MSZP) képvisel6k 6nalld
inditvanya)

h) A Biintet§ Torvénykonyvrél szolo 2012. évi C. torvény modositasarol az
allatkinzok allattartastél torténd eltiltdsanak bevezetése érdekében cimmel
benytjtott torvényjavaslat (T/13311. szam)

(Egyed Zsolt (Jobbik) képvisel6 onall6 inditvanya)

i) Az allatkinzékkal szembeni hatékony fellépés megteremtése érdekében a
Biintet6 Torvénykonyvrol széldé 2012. évi C. torvény modositasarol szoélo
torvényjavaslat (T/13312. szdm)

(Egyed Zsolt (Jobbik) képvisel6 o6nall6 inditvanya)

Dontés dr. Trocsanyi Laszl6 igazsagligyi miniszter meghallgatasarol

(Dr. Barandy Gergely (MSZP), Teleki Laszl6 (MSZP), dr. Staudt Géabor

(Jobbik), Kész Zoltan (fiiggetlen) képvisel6k kezdeményezése a HHSZ 114. §
(4) bekezdése alapjan)

Egyebek
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A bizottsag részérol
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Elnokol: Dr. Rubovszky Gyorgy (KDNP), a bizottsag elnoke
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(Az tilés kezdetének idépontja: 10 6ra 03 perc)

Az iilés megnyitasa, a hatarozatképesség megallapitasa, a napirend
elfogadasa

_DR. RUBOVSZKY GYORGY (KDNP), a bizottsag elnoke, a tovabbiakban
ELNOK: Tisztelettel koszontom a bizottsag tagjait, a munkatarsakat, megjelenteket,
és mindenkit, aki megtiszteli munkankat.

Tisztelt Bizottsag! El6szor a napirenddel kapcsolatos kérdésekkel kell
foglalkoznunk. Ez el6tt azonban szeretném még jegyz6konyvbe mondani, hogy Varga
Jozsef képvisel6 urat Vigh Laszl6 képvisel6 ur helyettesiti, Vitanyi Istvan alelnok urat
Rubovszky Gyorgy helyettesiti. Megallapitom, hogy a bizottsag hatarozatképes.

A napirenddel kapcsolatban egyetlen inditvany érkezett hozzam: Staudt Gabor
alelnok ar azt kérte, hogy a 2. napirendi pont a) alpontjaban szerepld, T/13182.
szamu torvényjavaslatot a 2. pont utolso tételeként targyaljuk. Ezt jol értem igy, vagy
az 0sszes napirendi pontnak a végére kéri az alelnok ar?

DR. STAUDT GABOR (Jobbik), a bizottsag alelndke: A 2. napirendi pont
végére.

ELNOK: J6. Tisztelt Bizottsag! Ezen Kkiviil egyéb irasbeli inditviny nem
érkezett. Kérdezem, hogy a napirenddel kapcsolatban van-e még valakinek
hozzaszolasa. Vas Imre alelnok tirnak adok szot.

DR. VAS IMRE (Fidesz), a bizottsag alelnoke: Koszonom. Ha az elGterjeszto
egyetértene, akkor a 2. napirendi pont ¢), d), e), f) és g) pontjat egyben javasolnadm
targyalni; és ugyancsak egyben javasolnam a h) és az i) pontokat. De mindkett6ben
akkor, ha az elGterjeszt6 egyetért; szerintem egyszer(ibb lenne igy a megoldasa.
Ko0szonom.

ELNOK: Barandy képvisel$ trnak adok szot.

DR. BARANDY GERGELY (MSZP): Koszonom a szét, elnok dr. Ha jol
emlékszem, én is elGterjesztGje vagyok ennek a javaslatnak, bar nem én fogom az
elGterjesztéket képviselni, de nyilatkozni abban tudok, hogy nincs elleniinkre a
javaslatok egyiittes targyalasa.

S ha mar itt tartunk, tekintettel arra, hogy nekiink is frakci6iilésiink van most,
és Harangozo képvisel6tarsamnak ott is fontos feladata van, ezért én is azt kérném,
hogy egy cserét hajtsunk végre, és az i) pontot vegyiik el6re, és az a) pont el6tt
kozvetleniil targyaljuk meg egyiitt ezeket az MSZP-s el6terjesztéseket. Koszonom
szépen.

ELNOK: Akkor tehat azt kéri a képvisel tr, hogy a helyi 6nkormanyzatokrol
sz0l0 torvényjavaslat lesz az els6, merthogy a gyermekkoruakrol szolo...

DR. BARANDY GERGELY (MSZP): Az MSZP-s javaslatokat tegyiik utolso
el6ttinek.

ELNOK: Tegyiik utolsé eléttinek. Nekem csak az az egy problémam van, hogy
nem tudunk nyilatkozni a h) és i) kérdése tekintetében - vagy tud nyilatkozni,
képviseld ur? Parancsoljon, alelnok tr!



DR. STAUDT GABOR (Jobbik), a bizottsag alelnoke: Koszonom. Az
osszevonassal nincs probléma, viszont a sorrendcserével annyi, hogy mez6gazdasagi
bizottsagi iilésen van képvisel6tarsunk, tehat elére nem hoznam, de egyben lehet
targyalni.

ELNOK: Jb. Akkor megprobalom osszegezni ezt az egészet - nem lesz egy
egyszerl torténet. A napirend tehat az lenne, hogy az a) pont hatrakeriil az i) pontot
kovetGen; a c), d), e), f), g) pontokat egyiitt targyaljuk; és nem jarult hozza a
sorrendcseréhez a Jobbik képvisel6je, tigyhogy ezt nem tudom inditvanyozni, de errol
donteni kell; és a h)-t és i)-t is egylitt targyaljuk. Ez eddig az 0sszegzés. Most mar csak
azt kell eldonteni, hogy a h), i)-t és a szocialista parti nagy csoportot kicseréljiik-e
vagy sem. No, idaig eljutottunk.

Tisztelettel kérem a bizottsagot, el6szor arrél dontsiink, hogy az a) pont
keriilhet-e a 2. pont utolsé pontjanak. (Szavazas.) Megallapitom, hogy a bizottsag
egyhangulag egyetértett.

A Kkovetkezd6 dontés az lenne, hogy a Szocialista Part hozzajarulasanak
megfelelGen a c), d), e), f), g) pontokat egylitt targyaljuk. (Szavazds.) Ezt is tamogatja
a bizottsag.

A kovetkezd dontés, hogy a h), i) pontokat is egyiitt targyaljuk. (Szavazas.)
Ezzel is egyetért a bizottsag.

Es most kovetkezik az a dontés, hogy a szocialista csomagot és a jobbikos
csomagot kicseréli-e a bizottsag. Van inditvany arra, hogy cseréljiik ki; az elGterjeszto
képviseletében ugy nyilatkozott a képvisel6 ur, hogy mivel més bizottsagnal van a
torvényjavaslat elGterjesztéje, 6 nem jarul hozza a cseréhez. Kérdezem, ki kivanja-e
cserélni a bizottsag vagy sem. (Szavazas.) Ez 2 igen. Ki van ellene? (Szavazas.) Ez 1
nem. Ki tartozkodott? (Szavazds.) Megallapitom, hogy 7 tartézkodas mellett a
cseréhez nem jarult hozz4 a bizottsag.

Tisztelt Bizottsag! Most az kovetkezik, hogy az igy modositott napirendet a
bizottsag elfogadja-e. Kérem, aki elfogadja, sziveskedjen szavazni! (Szavazas.) Nyolc
igen szavazat. Ki van ellene? (Senki sem jelentkezik.) Ki tartozkodott? (Szavazas.) Két
tartozkodas mellett a bizottsag a médositott napirendet elfogadta.

Dr. Bandi Gyula, az alapvet6 jogok biztosanak a jovo nemzedékek
érdekeinek védelmét ellaté helyettesének javasolt jelolt
meghallgatasa

Az elsé napirendi pontunk dr. Bandi Gyula professzor ar meghallgatasa, akit az
alapvet6 jogok biztosa, Székely Laszl6 ur a jové nemzedék érdekeinek védelmét ellatd
helyettesi posztra jelolt. El6szor is koszontém dr. Bandi Gyula professzor urat. Nagy
tisztelettel koszontom dr. Székely Laszl6 biztos urat és Szalayné Sandor Erzsébet
helyettes asszonyt. Természetesen tisztelettel koszontom Volner Pal allamtitkar urat
is.

Tisztelt Bizottsag! Az anyagokat megkaptuk kiilonboz8 Osszefoglalasokban és
kiilonboz6 részletekben. Téajékoztatni szeretném a bizottsagot, hogy legjobb
tudomésom szerint a jelolt urat 11 6rakor mar a mésik bizottsag kivanja meghallgatni,
ugyhogy a lehet6ségekhez mérten probaljuk az 6 idejiiket is figyelembe venni.
Elsének megadom a szo6t a jelolt arnak. Tessék parancsolni, professzor ur!

Dr. Bandi Gyula bemutatkozasa

DR. BANDI GYULA biztoshelyettes-jeldlt: Koszonom szépen, elnok tr. Tisztelt
Bizottsag! Azt a tajékoztatast kaptam, hogy egy rovid bemutatkozast érdemes tenni,



de azt is lelkemre kototték, hogy til hosszi ne legyen, tehat igyekszem ehhez tartani
magam, hiszen valéban sok mindent kaptak. Nagyon oriilok, hogy ilyen szép
csomagot kaphattak azok, akik érdekl6dtek ez irant.

Rovid életutat szeretnék felvazolni, talan ez helyes lenne, hogy lassak, mi
vezetett idaig. Viszonylag régen foglalkozom a kornyezetvédelmi jog kérdéseivel,
gyakorlatilag 1978 o6ta. Most mar 39. éve, amikor az Agraregyetemen Go6dollén
kornyezetjogot kezdtem kutatni és tanitani. Azota ez a kérdés toretleniil megmaradt,
de nem szeretnék sok részletbe belemenni. Az biztos, hogy hossz id6n keresztiil volt
szerencsém a kiilonboz6 kornyezetvédelmi jogszabalyok, tervezetek, programok
véleményezésére, illetve azok kidolgozasaban vald részvételre. (Dr. Budai Gyula
megérkezik.) De mindig olyan oldalr6l, hogy nem dolgoztam a kozigazgatasban,
hanem mindig az egyetem oldalardl sikeriilt ebben részt vettem. Tanitottam
kertészeti egyetemen is kés6bb, majd az ELTE-n Kkozigazgatasi jogot és
kornyezetvédelmi jogot egészen odaig, amikor néhai Zlinszky professzor meghivott a
Pazmany jogi karanak alapitasakor arra, hogy a szervezend6 kornyezetjogi oktatasban
vallaljak szerepet. Ezt nagy megtiszteltetésnek tekintettem, és igy keriiltem azutan a
Pazmany Péter Katolikus Egyetem Jogi Kara kornyezetjogi tanszékének - most éppen
kornyezetjogi és versenyjogi tanszéknek nevezik - élére. Ez 1998-ban volt, tehat ennek
is lassan most mar 20 éve. Id6kozben természetesen sok mas oktatasban is volt
szerencsém részt venni a kornyezeti jog teriiletén. Példaul biiszke lehetek arra is, hogy
tobb mint 30 évvel ezel6tt Szegeden, a jogi karon a kornyezetjogi oktatast nekem volt
szerencsém bevezetni a képzésbe. Vagy a kornyezetvédelmi szakjogaszképzést el6bb
az ELTE-n, aztan a P4zméanyon, és ugyanebben a mintadban folyik most mas jogi
karokon is az oktatas, el0szor a jogaszok szamara, aztan a lehet6séget kiterjesztve a
nem jogasz kornyezetvédelmi szakemberek szamara is elérhet6vé valt. Nagyon nagy
szamban képeztiink a kornyezetvédelmi jog terén szakembereket. Csak egy példaként
mondom, hogy gyakorlatilag minden iigyész, aki Magyarorszagon kornyezeti
tigyekkel foglalkozik, szegény, atesett ezen a kornyezeti szakjogasz képzésen. Es még
sokan masok, sorolhatnam, akik most is ezen a teriileten dolgoznak.

Talan még jelentds lehet az, hogy a kilencvenes évek elejétdl, ahogy megindult
az europai unids csatlakozasi targyalasok gondolata, egyre inkdbb bekapcsolodtam az
europai unids jogharmonizacids kérdésekbe. Ott is tobb programban vettem részt,
nemcsak Magyarorszagon egyébként, hanem kiilféldon is, Boszniaban,
Csehorszagban, Macedoniaban, Szerbidban tanacsokat tudtam adni a kornyezeti
jogalkotas fejlesztésére az eurdpai uniés jognak valdé megfelelés érdekében. Ez
egészen odaig ment késébb, hogy mindezt a tevékenységet az Eur6pai Unid
Bizottsaga is elismerte. ElGszor ,Jean Monnet” cimet adtak a tanszékiinknek és igy
~Jean Monnet” professzora lettem az eurdpai kornyezetjognak, majd ez még eggyel
tovabb tudott 1épni par évvel ezel6tt, amiota a Kivaldsagi Kozpont révén Jean Monnet
Centre of excellence elismerd cimet birtokolhatjuk a tanszéken.

Ami e mellett még talan érdekes lehet, hogy sok mas téren is a
kornyezetvédelemben, a gyakorlati kérdésekben is igyekeztem részt venni. Példaul
egy kozérdekd jogi képviseletet is ellato szervezetet, a Kornyezeti Management és Jog
Egyesiiletet volt szerencsém megalapitani, egyébként azzal a Fiilop Sandorral egyiitt,
aki az els6, még 6nall6 jov6 nemzedékek biztosa volt. Ennek az egyesiiletnek hossza
ideig az elnoke voltam, most tiszteletbeli elnoke vagyok. Ugyvédi tevékenységet is
folytatok 1995 ota. Kizarolag kornyezeti ligyekben, nem tual sokat, csak azokban az
iigyekben, amelyek kornyezethez kapcsolodnak. Inkabb csak azért, és ez volt a
szandék eredetileg, hogy mar az ember tanitja ezt a témat a hallgatoknak, legyen
fogalma arrol, ez hogy miikodik. Mert nincs annal rosszabb, mint amikor a tanit6o
nem tudja a dolog gyakorlatat.
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Emellett a tudomanyos életben is sikeriilt bizonyos el6rehaladast tenni, el6szor
még annak idején kandidatusi fokozatot értem el, aztan habilitdltam
kornyezetvédelembdl. Legutobb 2014-ben az MTA doktora lettem, a fenntarthat6
fejlodéssel foglalkoz6 munkamat fogadtak el igy. Tehat most ezt a cimet is viselhetem.
Még talan annyit, hogy van egy korméanytanacsad6 testiilet, az Orszagos
Kornyezetvédelmi Tanacs, amely kozismerten harom csoportbdl all Ossze. Az
Akadémia elnoke altal delegalt tagokbol, valamint a tarsadalmi szervezetek és a
gazdalkodo szervezetek részérdl valasztott képvisel6kbdl. Itt az utobbi 6t évben az
Akadémia elnoke altal delegalt tagként vehettem részt. Véleményeztiink,
mindsitettink mindenféle jogszabalytervezeteket és egyéb kornyezetvédelmi
programokat a Kvassay Tervt6l kezdve a tajképi tervig most legutobb. Ennek a
testiiletnek is 2014 és ’16 kozott én voltam az elnoke, most alelnoke vagyok. Tehat
ebben a tekintetben is nyomon tudtam kovetni a kornyezetvédelem alakuléasat.

Azt hiszem, ez még sok is volt, nem tudom. Mindenesetre barmilyen kérdésre
szivesen allok rendelkezésre.

ELNOK: Nagyon szépen koszonom. Tisztelt Bizottsag! Es ezt mondom a jelolt
urnak is, az a gyakorlatunk, hogy a bizottsagi tagok el6szor kérdést intéznek a
meghallgatott jelolthoz, és azt kovetden, ha a kérdések korét lezartuk, akkor pedig a
meghallgatassal kapcsolatos véleményiiket fejtik ki.

Kérdezem a bizottsag tagjait, kivan-e valaki kérdést intézni a professzor urhoz.
Staudt Gabor alelnok urnak adok szot.

Kérdések

DR. STAUDT GABOR (Jobbik), a bizottsag alelnoke: Koszonom. Tisztelt
Bizottsag! Tisztelt Jelolt Ur! Egy azzal kapcsolatos kérdésem lenne, amely mindig
felmeriil az alapvet§ jogok biztosadnak és igy az egész hivatalnak a miikodésével
kapcsolatosan is. Erélyes, hatékony fellépést varunk azért is, hiszen az
Alkotmanybirosaghoz az alapvet6 jogok biztosa tud fordulni - most mar ugye
orszaggytilési képvisel6knek is csak az egynegyede bir ilyen jogositvannyal -, igyhogy
én erre szeretnék rakérdezni, hogy ezt hogyan latja, ezt egy aktivan alkalmazhat6
eszkoznek latja-e a jovében. Nyilvanvaléan tudom, hogy ezt a leendd fénokével kell
egyeztetni, és azt is tudom, és pont ezért kérdezem, hogy Székely Laszl6 ebben mindig
visszafogott véleményen volt, és ez kevés esetben tortént meg. De jo lenne, ha a
jovOben olyan iigyekben akar, amit on fog képviselni, ez megtorténhetne, ha valoban
olyan alapjogsértés meriil fel, ahol ezt meg lehet tenni. K6szonom.

aua

ELNOK: K6szonom szépen. Répassy Robert képvisels tirnak adok szét.

DR. REPASSY ROBERT (Fidesz): Tisztelt Bizottsag! Tisztelt Professzor Ur! Azt
szeretném ont6l megkérdezni - természetesen kitérd valaszt is adhat (Deriiltség.) -,
hogy mi a véleménye magarol err6l az intézményi megoldasrol; arrol, hogy az
alapvet§ jogok biztosa és hivatala egységes, és ezen beliill a helyettesek specialis
teriileteket feliigyelnek. Ezt csak azért jegyzem meg, mert a minap épp a kezembe
keriilt egy hosszu interjd, egy archiv interjua Jori Andrassal, aki éles ellenzGje volt
ennek a megoldasnak. De hogyan latja, az elmult évek miikodése vagy akar a jov6beli
varakozasok kielégitik-e azt a szempontot, hogy az on altal képviselt teriiletet
hatékonyan lehessen képviselni? Koszonom szépen.

ELNOK: K6szonom szépen. Barandy képvisel$ trnak adok szét.
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DR. BARANDY GERGELY (MSZP): K6szonom szépen, elnok r. Tisztelt Jelolt
Ur! Tisztelt Ombudsman Ur! Helyettes Asszony‘ A kérdésem rendkiviil rovid lenne:
mit tekint legf6bb feladatanak ebben az Gj poziciéban a jelolt ur?

Es egy megjegyzésem is lenne az el6z6 kérdéssel kapcsolatban. En nem tartom
szerencsésnek azt, hogyha a jeloltek olyan struktarakrol mondanak véleményt,
aminek az eldontése az Orszaggytilés feladata. Annal is inkabb, mert ebben éles
ellentét van a partok véleményei kozott, és én azt gondolom, hogy a jeloltnek azt a
poziciot kell betolteni, amit a jogalkotdé a szamaéara kijelolt, nem pedig a jogalkotas
kérdéseirdl e tekintetben allaspontot kialakitani. K6szonom szépen.

ELNOK: K6szonom szépen. Kérdezem a bizottsag tagjait, van-e tovabbi kérdés.
(Nincs ilyen jelzés.) Nem latok.

Hat, a parbaj valtozatlanul tart a két képvisel6 kozott, agyhogy onre bizom,
professzor ur, hogy ezt hogyan reagalja le. Az a kérésem, hogy sziveskedjen a feltett
kérdésekre valaszolni.

Dr. Bandi Gyula valaszai

DR. BANDI GYULA, az alapvet§ jogok biztosanak a jové nemzedékek
érdekeinek védelmét ellatd helyettesének javasolt jelolt: Koszonom szépen. Ha lehet,
az elhangzas sorrendjében szeretnék valaszolni a kérdésekre.

Az elsé gyakorlatilag az Alkotmanybirésaghoz fordulas kérdésérdl szolt. Eppen
ebben az anyagban, amelyet a tisztelt képvisel6 urak megkaphattak, abban is van egy
olyan cikk, amelyet én kovettem el, és az Alkotmanybirdsag legijabb, kornyezethez
valo jogot érinté gyakorlatat és annak varhato fejlesztését jelenti. Ebb6l nagyjabol
latszik is, hogy szerintem is az Alkotmanybir6saghoz fordulas lehetdsége egy olyan
lehet6ség, amivel élni kell, de természetesen a megfelel6 megfontoltsaggal kell vele
élni. Tehat nem szabad lejaratni ezt a lehet&séget; nyilvanvaléan vannak olyan
kérdések, de azokban viszont indokolt lehet. Valéban igy van, hogy ezt a
biztoshelyettes - mar amennyiben a jeloltbdl az lesz - 6nmagaban nem teheti meg,
hanem csak az alapvet6 jogok biztosaval. El kell mondjam, hogy mindkettejiiket, a
jobbomon és a balomon helyet foglal6 kollégat régen ismerem, biztos trral is régi
munkakapcsolatban voltam mas teriileteken. Nem hiszem, hogy ha megfelel6
szakmai érvet felvonultat az ember, akkor akadalyat fogja képezni barmilyen
Alkotmanybirosaghoz fordulasnak. Ezt nyilvan nem darabra kell mérni, hanem akkor
alkalmazni, amikor ez fontos és indokolt. Tehat a jovo eldonti, nem tudok mast
mondani, hiszen ez mindig az egyes esetekhez kapcsoloddoan meriil fol. Az is
nyilvanvaléan, mondom, nem szerencsés, ha rengeteg 1ligyet visziink az
Alkotmanybirosag elé. De ebben, gondolom, Székely Laszl6 véleményét jobban meg
lehetne kérdezni.

Az intézményi megoldasokrél, noha tudom, hogy van ez a vita, de
természetesen, mivel én még jelolt vagyok, mondhatok személyes véleményt. Mind a
kett6t lattam és ismerem, és azt is elmondhatom, hogy mind a két kollégaval
kozvetlen munkakapcsolatom volt és van ma is. Fiillop Sandor 6nall6 intézményben
képviselte ezt az alapjogi vonalat - mint emlitettem, egyiitt hoztuk létre azt az
egyesiiletet, amelynek én voltam az elnoke, 6 az igazgatoja; most 6 az elnoke, én pedig
a tiszteletbeli elnoke, mert htisz év utdn az ember mar ne feltétleniil maradjon egy
elnoki pozicibban -, és tudom, hogy mit hoztak létre, nagyon szép és elismerésre
méltd munkat folytattak. Utdna Szabo Marcel volt a biztoshelyettes az elmult négy
évben, Ovele is régi a munkakapcsolatom, még egészen az ¢ egyetemi hallgat6i idejére
visszanyuloan. S azt lattam, hogy éppen azért, mert - most nem szembe dicsérem,
hiszen mellettem iil - volt fogadokészség nyilvanvaldéan a biztos ar részérdl is ehhez,
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ugyancsak nagyszert munkat tudtak kifejteni és nagyon sok eredményt elérni. Ebbol
kovetkezden nem az fogja meghatarozni a kérdést és az elérhet6 eredményeket, hogy
ez 6nall6 vagy nem 6nallé intézmény. En ezt nem tartom olyan lényeges kérdésnek,
ha egyébként azokat a célokat, amelyeket szeretnénk megvalositani, el tudjuk érni, s
nekem olyba tlinik, hogy ez mostanaban sikeriilt ilyen modon is. Tehat igy hadd
maradjak semleges ebben a tekintetben.

Ko6szonom Barandy képvisel6 trnak ezt a konnyt feladatot, hogy mit tekintek
legf6bb feladatnak. Ugye, arrol volt szd, hogy 11-kor at kell menniink méshova - nem
tudom, ennyi id6 alatt el tudom-e mondani. (Deriiltség.) Azt hiszem, ezt nem lehet
egyszerien megfogalmazni. Mint elmondtam, szerencsére van milyen alapokra
tamaszkodni, tehat az eddigi eredmények, az eddigi munka, amelyet a két el6d -
bocsanat, ez most még csak potencialis, hogy ,el6d”; mindegy, elnézést kérek érte -
kifejtett, az j6 alap, mind a kett6 nagyon j6 alap, amire lehet tAmaszkodni. Rengeteg
feladat van; nehéz azt mondani, hogy egyetlen feladat van. Most mondok egy egészen
egyszeri példat. Az egyik alapkérdés, amellyel Szab6 Marcel biztoshelyettes ur
foglalkozott, a levegGtisztasag-védelem és ott is a fiités kérdése.

Ma reggel bekapcsolom a televiziot és nézem a hireket, ahol elmondjak, hogy
Miskolc, Nyiregyhaza, Debrecen micsoda szornytiséges légszennyezettségi allapotokat
mutat fel. Rogton arra gondoltam, hogy lam, lam, azok az eréfeszitések vagy
vélemények, amelyeket Szab6 Marcel és Székely Laszl6 kozosen megfogalmazott e
tekintetben, teljesen idGszertiek és példaul ez egy olyan probléma, amellyel komolyan
szembe Kkell nézni, mert nem engedhet6 meg, hogy a magyar viszonylatban
nagyvarosok levegdje gyakorlatilag egészségre karos legyen. Nyilvanvaloan példaul ez
is egy ilyen fontos feladat, de azt mondani, hogy ez a legf6bb feladat, talan talzas
lenne. Azt hiszem, hogy ezek folyamatos iigyek. Nem lehet esetileg kiragadni valamit,
hogy na, ez mindenképpen a legfontosabb. Mondhatndm a természetvédelmi
kérdéseket. Mostaniban sokat beszélnek az allatkinzasrol, és tudomasom szerint itt
is, ha jol emlékszem, lesz majd sz6 errdl. Fontos tehat az allatvédelem is. Sok olyan
iigy van, amely mindenképpen az alapjogokat is érinti és tegyiik hozza, az
alapkotelezettségeket is. Nekem egyébként az a meglatadsom, hogy természetesen az
alapjogok mellett nyilvin az alapkotelezettségekrdl is kell beszélni. Az egyik
enciklikaban Benedek papa mondta azt, hogy a jogok eltilzasa a kotelezettségek
mell6zésébe torkollik. Tehat tulajdonképpen az alapvet6 jogok mellett példaul a
levegétisztasag-védelem kérdésének tligyében a fiités kérdése is a maéasik oldalrol
felvetendo.

Tehat bocsanat hogy nem tudok ennél okosabbat mondani, de azt, hogy
legf6ébb feladat, borzaszt6an nehéz lenne kezelni. Legf6bb feladat az, hogy azokat az
értékeket, amelyeket példaul az Alaptorvény P) cikke is kozvetit, meg kell probalni
tisztességgel érvényesiteni. K6szonom szépen.

ELNOK: Koszonom szépen. Azt hiszem, hogy a kérdésekre adott valasz
kielégit6 volt. De majd kidertil.

Vélemények

Tisztelt Bizottsag! Kovetkezik a vélemény. Az a kérésem, hogy frakcionként egy
ember szolaljon meg és a frakci6janak tamogatisardl, illetve az ellenzésrdl is
sziveskedjen a bizottsagot tajékoztatni. (Dr. Vas Imre jelentkezik.) Megadom a sz6t
Vas Imre alelnok arnak.

DR. VAS IMRE (Fidesz), a bizottsag alelnoke: Koszonom szépen a szot. A
Fidesz-frakcio tamogatja a jelolt ur megvalasztasat. Az eddigi életutja és az eddigi
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munkéssiga mindenképpen alkalmassi teszi ennek a feladatnak az ellatasara.
Ugyhogy holnap igennel fogunk szavazni és itt is. KOszonom.

ELNOK: K6szonom szépen. Barandy képvisel$ trnak adok szét.

DR. BARANDY GERGELY (MSZP): Nagyon szépen koszondm, elnok dr.
Tisztelt Bizottsag! Szeretném én is azt mondani, hogy a jelolt urat a szakmaja irant
elkotelezett szakemberként ismerjiik és igy is allunk hozza. Szakmai életatja alapjan
azt gondolom, hogy a kompetencia egészen biztosan elvitathatatlan, az a tudomanyos
mult és az a gyakorlati tapasztalat, amely a jelolt ar mogott all, kimagaslo.
Magyarorszagon ezen a szakteriileten valoszintileg egy kéz béven elég ahhoz, hogy
meg lehessen szamolni azokat, akik koriilbeliill ugyanezt vagy akar csak hasonlot
tudnak teljesiteni és felmutatni.

En abban a szerencsés helyzetben vagyok, hogy ismerem a jelolt urat, oktatom
is volt és batran merem mondani, hogy nagyjabol hasz évvel ezel6tt, amikor tanultam
nala, akkor mar az egyik legismertebb szaktekintélynek szamitott ezen a teriileten.
Mivel személyesen is ismerem, tudom mondani, hogy emberileg korrekt jeloltrél van
sz0. Tehat mindenképpen a frakciomnak is ajanlottam megvalasztasra és az MSZP-
frakci6 oriil annak, hogy a biztos ar a jelolt urat javasolja megvalasztani és timogatni
fogjuk a megvalasztasat.

Azt azonban szeretném mondani, hogy valoszintileg, bar ne legyen igy, az
eddigi életatjadhoz mérten nagyobb nyoméas fog nehezedni ra ezek utdn. Nagyon
kérem, hogy ennek tudjon ellenéllni, s6t mi tobb ezzel szemben esetleg, ahogy Staudt
képvisel6tarsam fogalmazott, erélyesen fellépni.

Az Alkotmanybirésaghoz fordulasnak az intézményét én is tisztelettel
javasolnam jelolt urnak, ez egy hatékony eszkoz. Azzal egyetértek, hogy
természetesen minden {igyben, akar csak olyan gyakran, mint ahogy ez a politikaban
szokés, ezt nem lehet megtenni, de azt gondolom, hogy egy picit tobb esetben, mint
eddig, talan igen.

A masik, amit kvazi programjaként kérdésemre valaszolva mondott jelolt ar,
én ezt teljes mértékben el tudom fogadni. Még annyit tennék hozza, mivel az egész
intézmény alapvet6en erre alakult, hogy az allampolgari érdekek védelmét a
hatalommal és a hivatali apparatus miikodésének esetleges tulkapésaival szemben,
érvényesitse, méghozza kovetkezetesen.

Nagyon oriilok annak - és ezzel zairnam -, hogy bar marginalisnak t{inik, de azt
gondolom, nem az a jové nemzedék szempontjabol sem, hiszen az embernek lelke is
van, hogy az allatvédelem szempontjait kiemelte jelolt ar. Nekem ez nagyon fontos,
de, azt gondolom, fontos téma objektive is. Megkérdeztem ezt annak idején a hivatali
el6djétdl is, hogy hogy all ehhez, 6 is pozitiv valaszt adott. Oriilok annak, ha ezt a
felfogast jelolt ar is képviseli. Lesz j6 csomd olyan kezdeményezés mas frakciok
részér6l, a miénk részérél is, amely az allatvédelemrdl szol, akar biintetGjogi
tényallasok moédositasanak szintjén, akar az allatvédelmi torvényben, vagy maés
helyen. Ugy hiszem, hogy ehhez a portfolihoz, ha tgy tetszik, ez béven hozzatartozik.
K6szonom, ha erre odafigyel.

Osszefoglalva, tisztelt bizottsag, oriiliink a jelolésnek és tdmogatni fogjuk a
jelolt ur megvalasztasat. Koszonom szépen, elnok ur.

ELNOK: K6szénom szépen. Staudt Gabor alelnok tirnak adok szot.

DR. STAUDT GABOR (Jobbik), a bizottsag alelnoke: Koszoném szépen. A
bizottsagban alapvet6en, és ez a parlamentre is igaz, de a bizottsagra talan még
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inkabb, egy szakpolitikai dontést kell hozni, amely kett6s dontés. Ilyenkor az ember
mindig bajban van, mert van egy szakmai életat, amely 6nmagéért beszél. Bar engem
nem tanitott professzor ur, de akar tanithatott volna, de ezzel nincs gond. Csak itt egy
1j szerepkorben kell megmutatkozni, ahol sok esetben a szakmai tudas alapvet6
kritérium - azt kell mondanom -, mar ha eddig minden komoly pozicidba
megvalasztott ember eljutna, mert nem mindig volt meg a szaktudas. Itt a szaktudas
biztosan meglesz, de ezt alapvet6 minimumnak tartom.

A masik fele, hogy abban a poziciéban valaki hogy tudja érvényesiteni a
szakmai elveket. Nyilvanvaléan ezt elére nagyon nehéz megbecsiilni. Immar a
személyes ismeretségek ezt alatamaszthatjak bizonyos esetekben és azt is latni kell,
hogy miért szakpolitikarol beszéliink, hogy miért jon ide a politika. Az LMP-nek volt
on az alkotmanybiré-jeloltje, illetve 6nt nevezték meg. Amikor Székely Laszl6 behozta
az on nevét, akkor varhato volt, hogy kétharmados tamogatottsag mar mogotte van,
hiszen az LMP vélhet6en nem szavaz ellene. Mar korabban is javasoltdk ont egy
komolyabb poziciora, hiszen az alkotmanybir6i pozicid6 még a biztoshelyettesinél is
komolyabb, akkor miért szavaznanak nemmel. Tehat tulajdonképpen nekiink abban
kell donteni ezekben az esetekben, hogy oly mértékii-e az elézetes bizalom, ami ebben
a dontésben megnyilvanul. Azt tudom mondani, hogy mivel on tobb mint
valoszintisithet6en az MSZP nyilatkozata alapjan is, megkapja a tamogatast és fog
tudni bizonyitani ebben a szerepkorben, ezért mi, legaldbbis én ebben a bizottsagban
tartozkodni fogok. Ezt egy batorit6 tartézkodasnak szanom. A beszamolok miatt, gy
gondolom, szerencsés helyzetben vagyunk, hiszen a jelen bizottsag elé bekeriil az
alapvetd jogok biztosanak és a helyetteseinek részletes beszamoloja, azt hosszan ki
szoktunk targyalni kérdésekkel, véleményekkel és szavazas van rola. En akkor tudnék
nyugodt szivvel valodi véleményt mondani, ha egy ilyen tevékenység utan vagyunk.

S mivel egy ilyen beszdmol6 biztosan be fog jonni, hiszen a tdmogatast
megkapja jelolt ur, ezért fogunk tartézkodni jelen szavazasnal. De természetesen
nagyon bizunk benne, hogy amiket elmondott, az a val6sagban is és a gyakorlatban is
megvalosithatd lesz. Az allatvédelem kiilon sziviigylink, és oriilok, hogy Barandy
Gergely is elmondta.

Ugyhogy etté] fiiggetleniil nagyon j6 munkat kivanunk, és reméljiik, hogy ha
majd a beszdmolora visszajon, akkor mar agy szakmailag, mint politikailag is
tamogatast tudunk adni a beszamol6jahoz, ami ellenzéki oldalr6él azért mindig
nehezebb, mint kormanyparti poziciobdl, de azért ebben a bizottsagban lehet6ség
szokott lenni a valédi szakmai érvek elmondaséara is. Ugyhogy ezzel egyiitt tudom
indokolni a tart6zkodasunkat. Koszonom.

ELNOK: K6szo6ném szépen. Tisztelt Bizottsag! Annyit én is elmondanék, hogy
a Kereszténydemokrata Néppart képviselGcsoportja tAmogatni fogja a jelolt urat. S ha
mar itt mindenki elmondta a korabbi talalkozasat a jelolt trral, akkor elmondom,
hogy koromnal fogva engem & nem tanithatott (Deriiltség.), viszont egyiitt
allamvizsgaztattunk mar, tgyhogy ilyen kozés munkank volt. (Dr. Staudt Gabor:
Milyen buktatasi arannyal, elnok ur? - Deriiltség. - Budai Gyula: Téged nem
buktattak meg? - Dr. Staudt Gabor: Nagy hiba volt? - Deriiltség.) En nem akarom a
szinvonalat itt most hosszasan elemezni, de én nem tal lelkesen jottem el a
vizsgaztatasrol. Na, mindegy; a lényeg tehat az, hogy a KDNP tamogatja a jelolést.

Tisztelt Bizottsag! Kérdezem, kivan-e még valaki hozzaszo6lni. (Nincs ilyen
jelzés.) Nem.
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Hatarozathozatal

A kovetkez6 dontést kell meghoznunk: kérdezem, hogy a megtett
nyilatkozatoknak megfeleléen ki az, aki tamogatja azt, hogy a bizottsdg olyan
allasfoglalast terjesszen eld, amely értelmében azt inditvanyozzuk a tisztelt Haznak,
hogy dr. Bandi Gyulat a helyettesi poziciéra valassza meg. Aki ezt tAmogatja, kérem,
kézfelemeléssel szavazzon! (Szavazds.) Ez 10 igen. Ki az, aki nem tamogatja?
(Szavazas.) llyen nincs. Ki az, aki tartézkodott? (Szavazds.) Megallapitom, hogy 1
tartozkodas mellett a bizottsag igy foglalt allast.

Nagyon szépen koszonom a megjelenést a biztos Grnak és a mar megvalasztott
helyettes asszonynak. Nagyon sok sikert kivanok jelolt ar jovendé munkéajahoz.
Merem remélni, hogy az itteni nyilatkozatoknak megfelel6en holnap az Orszaggytilés
el6tt sem lesz probléma a megvalasztasaval. Erét, egészséget, sok sikert kivanok!
Koszonom, hogy eljottek, a viszontlatasra! (Dr. Székely LaszIo, dr. Szalayné Sandor
Erzsébet, dr. Bandi Gyula és dr. Volner Pal tavoznak az tilésrol.)

Dontés képviseldi onallé inditvany targysorozatba vételérol

A Magyarorszag helyi 6nkormanyzatairol sz616 2011. évi CLXXXIX.
torvény modositasa a nemzeti vagyon védelme érdekében cimmel
benytjtott T/13192. szamu torvényjavaslat

Tisztelt Bizottsag! Folytatjuk munkankat. Az elfogadott modositott
napirendnek megfeleléen a 2/b pont kovetkezik: a Magyarorszag helyi
onkormanyzatairél szoldé 2011. évi CLXXXIX. torvény modositasardl elGterjesztett
T/13192. szamd torvényjavaslat, amelyet Hegedlis Lorantné, a Jobbik
képvisel6csoportjanak tagja jegyez. Jelen is van, tisztelettel koszontom a bizottsag
nevében.

Megadom a szot, és az elején rogton van egy kérdésem, hogy amikor ezt az
elGterjesztést elkészitette, akkor volt-e valamilyen konkrét el6zménye ennek a
dolognak - ha erre kitérne. Koszonom.

Hegedis Lorantné szo6beli kiegészitése

HEGEDUS LORANTNE (Jobbik) elSterjeszts: Célom is volt, hogy kitérjek ra
mindenképpen.

ELNOK: Tessék parancsolni!

HEGEDUS LORANTNE (Jobbik) el6terjeszté: Nagyon szépen koszonom,
elnok ur. Szeretettel koszontom a bizottsag jelen 1évo tagjait. Ez az el6terjesztés,
amely most onok el6tt fekszik, egy aranylag egyszerti torvénymodositas, de én azt
gondolom, a tarsadalmi hatéasa tekintetében annal jelentGsebb lenne.

Mint ahogy 6nok szamara is nyilvanvaléan ismert, a nemzeti vagyon részben
onkorményzati vagyon, részben pedig éallami vagyon. Tehat igen, ami az
onkormanyzatok tulajdondban 1év6 vagyon, az is a nemzeti vagyon része. Ezért
kiilonosen is gondosan Kkell eljarni e vagyon hasznositasaval kapcsolatban. Az
Alaptorvény maga el6 is irja az 6nkormanyzatok szdmara is, hogy kiegyensulyozott,
atlathat6 és fenntarthat6 moédon kell gazdalkodniuk, ami nyilvanval6éan a
vagyongazdalkodasra is vonatkozik. Ezzel szemben sajnos azt kell hogy tapasztaljuk
egyre gyakrabban ma Magyarorszagon, hogy bizonyos korrupt politikusok, vagy
mondjuk inkabb tgy, hogy erkolcsileg megfaradt polgarmesterek, sokszor a konnyebb
ellenallas iranyaba menve, bizony a rajuk bizott vagyonnal eléggé felel6tlen moédon
gazdalkodnak, és olyan modon értékesitik az adott ingatlanokat, ami semmilyen
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modon nem felel meg sem az eskiijiiknek, sem az Alaptorvényben el6irtaknak, sem
pedig a rajuk bizott kozosség érdekeinek. Ezért gondoltuk azt, hogy ami most jelenleg
hidnyzik - és én gy gondolom, ez egy torvényi kiskapu -, bdviteni szeretnénk az
onkormanyzatok képviselo-testiileteinek at nem ruhazhat6 hataskoreit, azzal, hogy
csak és kizardlag a képviselG-testiiletek, illetve adott esetben a kozgytilések
donthetnek az onkorményzatok vagyontargyaival kapcsolatban. Nyilvan ingatlan
vagyonra gondolok elsGsorban. Bizony azt tapasztaljuk szerte Magyarorszagon, hogy
sok esetben kiszervezik igymond ezt a feladatot, vagy csak a polgarmester dont errol
a dologrol, vagy/és egyfajta sziikebb tanacsadoi kor, akiket soha senki nem véalasztott
meg; vagy pedig adott esetben rogton egy vagyonkezel6 szervezetre bizzak ra.

Az elnok ar kért, hogy mondjak egy-két konkrét példat, hat lassuk rogton:
kezdjiik az I. keriilet esetével! Az I. keriiletnél tapasztalhattuk azt, hogy bizony a
vagyonhasznositds esetében a polgarmester Ur egyediill donthet nagyon komoly
kérdésekben, és van ugyan egy informalis tanicsado testiilete ebben a kérdésben,
amelyik aztan semmilyen felelGsséget egyébként nem vallal, és maguk a képvisel6-
testiileti tagok is csak évekkel késébb értesiilhetnek adott esetben egy-egy dontésrol.
De ugyanezt tapasztalhatjuk Szombathelyen is: mit tesz isten, lakaselad4sok esetén a
helyi vagyonkezel$ szervezet ad el lakasokat, ugy, hogy errdl a képviselG-testiilet,
pontosabban a kozgytilés tagjai sem értesiilhetnek. S6t, amikor kikérik az erre
vonatkozé adatokat, azt els6 korben egy laza kézmozdulattal megtagadjak. De
hosszan tudnam még sorolni a példakat, nyugodtan. Ha mar itt vagyunk Roganiaban,
emlitsiik meg az V. keriiletet is: itt is bevett gyakorlat volt, napi gyakorlatnak lehet
mindsiteni ezt a helyzetet - és igy tovabb. Ugyhogy ez sajnos nagyon rossz példa, ami
aztan ragados. Es hozzateszem egyébként, hogy ha ez benne lenne az 6nkorményzati
torvényben, akkor bizony azt a szituaciét is megérhetnénk nagyon sok telepiilésen,
hogy ha felel6tleniil gazdalkodnak a képviselG-testiiletek, akkor ugyantgy, mint a VI.
és VII. Kkeriiletben, a komplett MSZP- és SZDSZ-frakciét rabositottdk az akkori,
Andréassy uti palotak eladasa vagy késébb mas erzsébetvarosi ingatlanok kapcsan.

Tehat volna azért ennek eléggé komoly tarsadalmi hatasa, és a politikai
kultarank erGsitése szempontjabdl is egy jelentSs el6relépés lenne. Koszonom szépen.

ELNOK: Kosz6nom szépen. Kérdezem a bizottsag tagjait, kivan-e valaki sz6lni.
(Dr. Vas Imre jelentkezik.) Vas Imre alelnok irnak adok szét.

Kérdések, vélemények

DR. VAS IMRE (Fidesz), a bizottsag alelnoke: Koszonom szépen a szot. Az az
igazsag, hogy ha valaki, mondjuk, csak kistelepiilési 6nkormanyzatban volt érintett,
akkor persze tesz ilyen elGterjesztéseket, de miutdn Magyarorszagon nemcsak
kistelepiilési onkorményzatok vannak, hanem van févarosi onkorményzat, megyei
jogu varosi és févarosi Kkeriileti is, gyakorlatilag ez a torvényi rendelkezés
alkalmazhatatlan lenne, ha ezt az Orszaggytilés elfogadna. Tehat, képvisel6 asszony,
lehet, hogy on nagy értékii ingatlanokra gondol, csak azzal nem szamol példaul, hogy
egy Onkormanyzatnak tomegével vannak résztulajdonai olyan ingatlanokban,
amelyek sokszor szazezer forintot nem érnek. Tehat szazezer forintnal alacsonyabb
értéknél is a Kképviselo-testiiletnek kell donteni, ami, mondom, a f6varosi
onkormanyzatnal, nagyobb varosban gyakorlatilag megvalosithatatlan.

A masik kérdés, hogy a polgarmestereket veszi gorcsé ala. Akarki is dont
egyébként az eladasban, az onkorményzatot a polgarmester képviseli, tehat az
adasvételi szerz6dést akkor is az Onkorményzat nevében a polgarmesternek kell
alairnia. Arra felhivnam a figyelmét, képvisel asszony, hogy a mi idénkben a nemzeti
vagyonrol szolo torvénybe bevezettiik, hogy piaci ar alatt nem lehet értékesiteni. Ez
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természetesen azt jelenti, hogy értékbecslést kell késziteni és ez alapjan hozhatja csak
meg a dontést. Példaul Budapesten minden keriileti onkormanyzatnak megvan, hogy
milyen értékig donthet bizottsag vagy polgarmester és melyik érték folott a képvisels-
testiilet. Véleményem szerint egyébként nem kell kivenni a képviselG-testiiletek
hataskorébdl, hogy 6k ezt sajat maguk eldontsék, hogy miben donthet bizottsag,
polgarmester, vagy miben kell éppen a képvisel6-testiiletnek donteni. Koszonom
szépen. Ugyhogy a targysorozatba vételt ez alapjan nem tamogatjuk.

ELNOK: K6sz6nom szépen. Staudt Gabor alelnok tr kért szot.

DR. STAUDT GABOR (Jobbik), a bizottsag alelnoke: Koszonom szépen, elnok
ur. Ez egy szépen megfogalmazott érvrendszer volt Vas Imrét6l a mellett, hogy miért
maradjon meg a jelenlegi rendszer. Pedig nem j6. Lathatjuk, hogy hidba van
értékbecslés, hidba vannak a szép elvek, sokszor még a képvisel6k, ellenzéki
képvisel6k java részt, de egyébként sokszor az adott polgarmestert tamogatod
képvisel6k sem tudjak azt, hogy mi keriilt értékesitésre, ha az, mondjuk, egy
szakbizottsaghoz van utalva.

Azt lathattuk, hogy ezek az értékbecslések mennyire miikodnek. (Teleki Laszlo
elhagyja a termet.) Altalaban haveri cégekkel elvégeztetik és kis id6 mulva joval
tobbért adjak el ezeket az ingatlanokat. Tehat valami gondnak kell lennie. Azt is
lathattuk, hogy elég rafinalt, triikkkos modszerek miikodnek a févarosban, vagy akar
gy a nagyobb telepiiléseken is. Valoszintileg a kisebbekben is, csak mindig a nagyobb
volumen az, ami inkabb szemet szir. A nemzeti vagyon elherdalasa ténykérdésként
kezelendd. Az mar egy masik dolog, hogy az ligyészség miért nem tudott, miért nem
akart fellépni, vagy akkor a jogszabalyok miért nem alkalmasak arra, hogy megfelel6
biintetéseket szabjanak ki. Hozzateszem, a 2010 elGtti esetekben sem sikeriilt ezt
megtenni.

Azzal az érvvel meg nem feltétleniil tudok egyetérteni, hogy itt sok kisebb
ingatlanrol, ingatlanrészrol lehet szo. Fel lehet sorolni azt is, képvisel6tarsam. Voltam
én is négy évig keriileti képvisel§ a XXII. keriiletben, amely egy kisebb keriiletnek
szamit, de az elidegenitések még a bizottsagi szinten sem voltak olyan mértékiiek,
amit, mondjuk, egy listdban ne lehetett volna a képvisel6-testiilet elé behozni. Akar
szazezer forintos tételeket is. Nyilvan akkor atugrik a képvisel6 szeme ezeken a
tételeken, ha ugy gondolja, hogy ez rendben, akkor nem teszi sz6va. Viszont minden
képviselének illene kapnia egy teljes listat errdl, hogy utadna tudjon kérdezni, a
részleteket, akar az értékbecsléseket be tudja kérni, bele tudjon nézni. Ez annil is
inkabb igy van, mert a bizottsdgokban az ellenzéki részrél sokszor kevesen vannak,
vagy nem minden partbo6l vannak ott. Ennél fogva a nyilvanossag is sériil.

Nem akarom hosszara flizni a gondolataimat. Ez a javaslat nagyon jo, bar
nyilvan tudjuk, hogy nem egy teljes javaslatcsomag, de els6é 1épése annak, hogy
legalabb atlathatobbak legyenek ezek a dontések, akar minden képvisel6nek. Azt
hiszem, ezt el lehet varni. Kosz6nom.

ELNOK: K6szonom szépen. Barandy képvisel$ trnak adok szét.

DR. BARANDY GERGELY (MSZP): Koszonom szépen. Tisztelt Elnck Ur!
Tisztelt Bizottsag! Az a helyzet, hogy ritka pillanat az, amikor legalabb részben tudom
osztani Vas Imre képvisel6tarsam érveit. Most ez igy van. En is ugy vélem, hogy
persze kérdéses, hogy nagyobb onkormanyzatok esetén életszerti-e minden vagyon
elidegenitését kizarolagos képviselS-testiileti hataskorben tartani. De ezt leszamitva
azt gondolom, hogy az a problémakor, amit felvetett a képvisel§ asszony, megéallja a
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helyét. Tehat ez egy valds probléma. (Teleki Laszl6 visszajon a terembe.) Eppen ezért
a targysorozatba vételt tekintve igennel fogunk szavazni a javaslatra, de jeleznénk azt
is, hogy azok az érvek, amelyek egyébként ellenérvként elhangoztak, valosak. Tehat
ha odajutna a javaslat reményeink szerint is, hogy zarészavazasra Kkeriil sor, akkor
érdemes az eredeti javaslathoz képest bizonyos mddosit6é javaslatokkal pontositani,
illetve hogy igy mondjam, ezen dilemmaét, amit én is és Vas Imre képvisel6tarsam is
megfogalmazott, feloldani. K6szonom szépen.

ELNOK: K6szonom szépen. Kérdezem a bizottsag tagjait, kivan-e még valaki
hozzaszolni. (Senki sem jelentkezik.) Jelentkez6t nem latok. Megadom a szot az
elGterjesztonek a reagalasra. Tessék parancsolni!

Hegediis Lorantné reflexi6i

HEGEDUS LORANTNE (Jobbik), eléterjeszts: Koszondm szépen. Vas Imre
képvisel6tarsunknak szeretném mondani, hogy azt gondolom, az onkorméanyzati
képvisel6k tiszteletdijaAban benne van az is, ha adott esetben szazezer forintos
vagyontargyrol kell donteni, akkor, igen, azt is lathassdk és arrol is donthessenek.
Tehat nem gondolom, hogy meg kellene sporolni ezt. Egyébként valoban szamtalan
esetben nagyon sok minden téma felmeriilhet egy kozgytilési vagy képvisel6-testiileti
iilésen, de nem gondolom, hogy ez még olyan nagysagrendii talterhelés lenne, amit ne
tudnénak bevallalni a képvisel6k. Illetve akinek ez sok, ne prébaljon képviseld lenni,
ez a véleményem.

Igen, sajnos az értékbecslések kapcsan, amelyek megalapoznak egy-egy
vagyoneladast, elég sok visszaélést lathattunk. Példaul Roganiaban, az Erzsébet téren
van egy ligyvédi iroda, ahol, képzeljék el, ugyanilyen szép faburkolat van nagyon jé
allapotban a falakon, rendkiviili gazdagsag jellemzé nemcsak a berendezés, de azon z
értéktargyak esetében is, amelyek a lakassal egyiitt jartak. Az értékbecslének sikeriilt
szazezer forint négyzetméterarat megallapitani ott, ahol egyébként egy Kkiiiritett
helyiség - csak a falak és a nyilaszarok - keriill, mondjuk, 600 ezer
forint/négyzetméterbe atlagosan. Tehat azt gondolom, hogy példaul ilyen esetben
nagyon is jo, ha van egy onkormanyzati kontroll és lathatjak, hogy mi torténik.

A masik dolog, amit még szeretnék elmondani, hogy nem tudom, mennyire
emlékeznek 0nok, de 2-3 honappal ezel6tt az Orszaggyilés teljes apparatusa
megmozdult azért, mert az Erzsébet téren harom kis jardaszakaszt az Orszaggytlés a
sajat vagyonabol atadott az V. keriileti onkorményzatnak. Ezért tehat 199 képviseld, a
teljes apparatus és igy tovabb dolgozott, és csak errdl szavazas volt. Igazan nem
lehetne azt mondani, hogy tal nagy vagyontargy volt, aminek a sorsarol szavaznunk
kellett, mégis, mivel a nemzeti vagyonrol sz6lé torvény, illetve az abbol kovetkezd
allami tulajdond ingatlanokra vonatkozo torvény ezt igy hatarozta meg, ezért
dontéttiink. Igen, On is ott volt, Vas Imre képvisel6tarsam. (Dr. Vas Imre: Tudom.)
Nem sajnalta az id6t. Ugyanugy felteszem, hogy egy onkormanyzati képvisel6 is képes
lenne raszanni béven az idejét, ha a rabizott vagyon sorsaval kapcsolatban dontést
kellene hozni. Ugyhogy azt gondolom, ez rendkiviili sziikkebl{iség az 6n részérél, hogy
foltételezi, hogy onkormanyzati képviselGk erre talan lustak lennének. Koszonom.

Hatarozathozatal

ELNOK: Koszonom szépen. Tisztelettel, hatarozathozatal kovetkezik.
Kérdezem a bizottsagot, ki az, aki tamogatja a T/13192. szadmu torvényjavaslat
targysorozatba vételét. (Szavazas.) Ez 3 igen. Ki van ellene? (Szavazas.) Ez 4 nem. Ki
tartozkodott? (Szavazds.) Megallapitom, hogy 4 tartézkodas mellett a bizottsadg nem
vette targysorozatba az inditvanyt. Nagyon szépen koszonom.
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A tiszta politikai kozélet megteremtése érdekében egyes
torvényeknek a politikai elit allashalmozasanak, mint a korrupcioé
egyik megnyilvanulasi formajanak felszamolasa érdekében
sziikséges modositasarol sz6l6 T/13259. szamu torvényjavaslat

A tiszta politikai kozélet megteremtése érdekében az iigyészségrol
sz016 2011. évi CLXIII. torvény és a legfobb ligyész, az ligyészek és
mas ligyészségi alkalmazottak jogallasarol és az ligyészi életpalyarol
$z016 2011. évi CLXIV. torvény modositasarol szol6 T/13260. szamu
torvényjavaslat

A tiszta politikai kozélet megteremtése érdekében a tisztességes
eljaras védelmérol és a kozpénzbol nydjtott tamogatasok
atlathatosagarol szolo T/13261. szamu torvényjavaslat

A tiszta politikai kozélet megteremtése és a bir6éi oOnigazgatas
erOsitése érdekében a birdsagok szervezetérol és igazgatasarol
sz0l6 2011. évi CLXI. torvény, valamint a birak jogallasarodl és
javadalmazasardl szolé 2011. évi CLXII. torvény moédositasarol
sz016 T/13262. szamu torvényjavaslat

A tiszta politikai kozélet megteremtése érdekében a

vagyonnyilatkozat-tételi kotelezettség ujraszabalyozasanak
koncepcidjarol sz616 H/13258. szamu hatarozati javaslat
(Egyiittes targyalas)

Koszontom Harangoz6 Tamas képvisel§ urat; nem tudom, sikeriilt-e beszélnie
Barandy képvisel6 trral. A helyzet az, hogy a kovetkezd 6t alpontot egyben targyaljuk,
de mindegyikr6l onalléan szavazunk majd; mert ez sajnos igy van el6irva. Most
megadom a sz6t mint el6terjesztének a napirend szerinti kovetkez6 6t pontban foglalt
javaslatokkal kapcsolatban.

Dr. Harangozo Tamas szdbeli kiegészitése

DR. HARANGOZO TAMAS (MSZP) el6terjeszts: Koszonom a szot, elnok ur.
Tisztelt Bizottsag! Nem olyan nagyon nagy kar azért szerintem, hogy kiilon fognak
rola szavazni, mert egy nagyon komoly, hosszu, féléves munka el6zte meg ezeknek a
javaslatoknak a benyujtasat, és azt gondolom, annyit legalabb megér, hogy érdemben
egyszer beszéljiink rola, és 6nok is végiggondolhassak, hogy tényleg ellentétes-e ez az
onok politikai szandékaval, vagy legalabbis a valasztoik felé sugarzott vallalasaikkal,
hogy ezt leszavazzak vagy nem.

A csomag négy o0nallé torvénymodositasi javaslatbol és egy orszaggytilési
hatéarozati javaslatbol all; az elsének mindjart neki is kezdenék. A cime: a tiszta
politikai kozélet megteremtése érdekében egyes torvényeknek a politikai elit
allashalmozasanak mint a korrupcidé egyik megnyilvanulasi forméjanak felszdmoléasa
érdekében sziikséges modositasa. Ez nyilvan egy antikorrupciés torvénycsomag elsé
része. Itt nagyon roviden csak annyit szeretnék kiemelni, hogy bar az Orban-korméany
nagy takarékossagot és az el6z6 kormanyokhoz képest atlathatésagot igért, az ma mar
nyilvinval6 tény, hogy soha az életben annyi allamtitkadr, miniszteri biztos,
miniszterelnoki megbizott, miniszteri megbizott és kiilonb6z8é poziciokban iicsorgd
ember nem volt a magyar kormany kornyékén, talan meg merem kockaztatni, lassan
mAr dsszesen eltte annyi nem volt, mint az elmult hét évben. Es ennek nemcsak az a
problémaja egyébként, hogy ez mennyibe keriil, mert nyilvan, hogy ha szorgalmasan,
jol teszik a dolgukat - mint példaul Kiss Szilard, aki végre, lassan ugy tiinik, hogy a
helyére keriil -, akkor annak lehet még el6nye is; ezt most nyilvan cinikusan
mondtam. De egy biztos: féleg orszaggytilési képvisel6k tekintetében az nem
normalis, hogy egy miniszter vagy egy miniszterelnok altal, de féleg egy miniszter
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altal megbizott miniszteri biztos egyébként a bizottsagi tagsagat is megtartva, abba a
zavar6 helyzetbe keriiljon, hogy 6neki kellene sajat magat feliigyelnie, ellenériznie,
beszamoltatnia. Hiszen mint miniszteri biztos a miniszter egy feladatkorét gyakorolja,
mint mondjuk, egy szakbizottsdg tagja pedig sajat maganak kellene feltennie
kérdéseket. Es ez nemecsak elvi kérdés, holgyek, urak, itt a felelgsség teljes elkenésérdl
van sz0, és azt gondoljuk, hogy ezt meg kellene sziintetni.

Ami a kovetkez$ javaslatot illeti, a tisztességes eljaras védelmérdl és a
kozpénzben nyudjtott tamogatasok atlathatosagarol, azt gondoljuk, ez az egyik
legfontosabb része a csomagnak. Altaldban tigy probaltuk megkozeliteni a kérdéseket,
hogy a szerepl6 kozigazgatasi, allamigazgatasi és politikai vezetGket gy probaljuk
rasarkallni a tisztességes ligyintézésre és dontésekre, hogy ne csak biintetGjogi
felel6sséget lebegtessiink be, hiszen mint latjuk, az elég relativ ma Magyarorszagon.
Itt szeretnék utalni példaul csak a legutébbi nonszensz ligyészségi jogértelmezésre,
hogy egyébként ma Magyarorszagon le lehet hallgatni barkit barhol; nyilvan a
miniszterelnokot és a legfébb ligyészt is és mindenkit az iligyészség szerint, mig
mondjuk, masfél-két évvel ezel6tt egy nem politikusokat érint6 iigyben az ligyészség
egy ilyen kérdésben siman vadat emelt. Mi olyan megoldast probaltunk keresni, ami
egyébként a dontéshozdkat és a politikusokat is valoban arra sarkallja, hiszen olyan
fenyegetettséget vagy olyan motivaciét helyez kilatasba, ami 6t igazabol befolyasolja,
és megprobaltunk olyat keresni, ami a vallalkozot, az épittet6t, egyébként a palyazat
ugymond nyertesét is sarkallja arra, hogy ne vegyen részt semmilyen disznésagban.
Es ezt nagyon-nagyon Gszintén ajanlom figyelmiikbe, hogy legalabb gondoljak végig,
amit leirtunk; atto6l tartok, hogy esetleg nem olvastak el. A mi megoldasunk ugyanis
az, hogy nagyon szigori oOsszeférhetetlenségi szabalyok, kizarasi okok mellett és
nagyon-nagyon tag kort nyilvanossagra hozatali szabalyok mellett a szankciénk nem
biintetGjogi szankcid. (Vigh Laszlo kimegy a terembdl.) A szankcionk egyébként
nagyon egyszeri, de nagyon-nagyon kemény sz6 vagy mondat: aki ezt megsérti, az a
szerz6dés semmis a torvény szerint, és a vallalkozonak az utolso fillérig minden fillért
vissza kell fizetnie. Amiért egyébként 6 és a dontéshoz6 egyetemlegesen felel. Tehat
itt, amikor milliardokrol dontogetnek és milliardos tamogatasokat vesznek fol cégek
vagy emberek, akkor a lehet§ legjobban ra lesznek arra szoritva, hogy maguk is
meggy6zddjenek roéla, hogy minden a torvényeknek megfelel6en torténik-e. Mert
nemcsak arrol lesz sz6 vagy lenne sz6, hogy vagy indul ellene biintetGeljaras, vagy
nem, vagy valamikor évek multan valami torténik vagy nem, hanem a legjobban faj6
dolgot veszik el tOle: azt a pénzt, amit kapott, és szépen visszajon a kozosbe.
Szerintem a magyar allampolgarok érdeke pedig els6sorban az, hogy a szabalytalanul
vagy torvényteleniil kikiildott, kiutalt pénzeket a kozos kasszaba fizessék be. Es csak
utana érdekes az, hogy egyébként még utdna kozpénzen kik fognak milyen borténben
héany évig licsorogni.

Ezt a javaslatot kifejezetten ajanlandim az o©nok figyelmébe is, hiszen
rendszerszerlien igyekszik meggatolni azt, hogy egyébként Osszejatszas vagy egyéb
méas korrupcié megtorténjen, és egyébként a ma nyilvanossag el6tt zajlo, akar a
jelenlegi idGszakot, akar az el6z6 idGszakot érint6 korrupciés iigyekben is ha
végiggondoljak, egy elég komoly visszatartdo er§ tudott volna lenni és lehetne a
jovOben, ha 0nok ezt legalabb napirendre veszik, és tudunk rola targyalni.

A kovetkezo két javaslat nem lesz olyan nagyon meglepé 6noknek, hiszen 6nok
biztosan foglalkoztak is vele: itt az Eurépa Tanacs ajanlasait forditottuk le magyarra
torvényjavaslat formajaban, mégpedig a korrupcio elleni és az Gsszeférhetetlenség
érdekében (sic!) tett kéréseiket az ligyészség és a birosag tekintetében. Csak nagyon
roviden, az ligyészség tekintetében azt mondjuk, hogy amikor egy ligyész tligyet elvon,
hataskorébe vonja vagy utasit barmilyen beosztott ligyészt, akkor ennek az irasos
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indoklasat meg kell tennie, és ennek az irasos indoklasnak a vilag végezetéig meg kell
lennie. Nagyon remélnénk, hogy ez lehetdség szerint kell6 onfegyelmet rona az eljaro
ligyészekre, hiszen ha nem is a teljes nyilvanossag mellett érveliink - a folyamatban
1évé tigyeket ez nyilvan befolyasolhatna akar kedvezétleniil is -, de az biztos, hogy egy
kés6bbi munkaiigyi vagy akar biintet6per keretében is ezek az utasitasok
megmaradnanak, és vildgosan lehetne latni, hogy valoban szakmai indoka volt egy
iigy leallitasanak, attevésének vagy egyébként tovabbvitelének, vagy esetleg messzirol
kialt, hogy politikai vagy egyéb mas, akar korrupcios motivaciok voltak abban, hogy
az allam egyik legsulyosabb eszkozével bizonyos személyek hogyan élnek és hogyan
nem. S mindezzel parhuzamosan természetesen az ligyészségen beliili fegyelmi
jogkoroket is egy olyan iigyészi tandcsra biznank ra, amelyik az egyszemélyi, hogy
mondjam, visszaélésre, bosszuallasra 1évé lehet6séget a leheté legkisebbre
minimalizalna; nyilvan egy testiiletben ez egy kicsit atlathatobban miikodne.

Ami a birésagot illeti, rendkiviil karosnak tartjuk mi is, tartjak azok is, akik a
jogrendszeriinket objektive, kiviilrél l1atjak, hogy az Orszagos Birdsagi Hivatal elnoke
személyzeti kérdésekben szinte teljhatalmat kapott, és megkeriili, megkeriilheti és
meg is keriili maganak a bir6i tanicsnak és a biroknak a véleményét, dontéseit. Ezért
rendszerszerien szeretnénk legaldbb azt a részét visszahozni az el6tte miikods,
egyébként ebbdl a szempontbdl jol miikodé onigazgatasnak, hogy személyzeti, bir6i
kinevezési kérdésekben az OBT, tehat az Orszagos Bir6i Tanacs dontésével szemben
az OBH elnoke nem nevezhet ki bir6t. Lehet rangsorolosdit jatszani ma, mi azt
mondanank, hogy az OBT Aaltal els6 helyre rakott ember nevezhetd ki, kiilonben a
palyazatot meg kell ismételni, ha egyébként az OBH elnoke azt nem hajlando
kinevezni. (Vigh LaszIlo visszajon a terembe.) Azt, amit jatszunk, hogy a masodik és
harmadik helyen 1év6 embereket is ki lehet nevezni mindenféle kiilonosebb indoklas
nélkil a szakmai javaslatokkal ellentétben, azt szeretnénk rendszerszeriien
megsziintetni és az OBT-nek a birék tekintetében, féleg személyzeti kérdésekben
egyébként is nagyobb teret szeretnénk adni.

Sok minden részletszabaly van még benne, most azért nem megyek bele, mert
préobalom a maradék kis figyelmiiket még ébren tartani.

Az utols6 javaslatunk talan a legizgalmasabb. Ez, amit azért nem normaszoveg
formajaban nyujtottunk be, mert ez egy szabalyozasi koncepci6 a
vagyonnyilatkozatok teljes tjraszabalyozasa tekintetében. Az elején elfelejtettem
elmondani, hogy ezeket december 9-én, az antikorrupcios vildgnapon nyujtottuk be,
de miutan akkor a parlament munkéaja leallt, ezért ma vagyunk itt, hogy errdl
beszéljiink. Tehat ezt nem az utobbi egy-két hétben, vagy nem éppen a barmilyen
politikai kampany idején nytjtottuk be és nagyon komolyan is gondoljuk, hogy ebben
is van egy csomd olyan dolog, amit akar a kormdanyparti képvisel6k is
atgondolhatnéanak.

Azt mondjuk, hogy az érintett személyek korét is nyilvan tagitani kell. Mar
amennyiben ezt az intézményt szeretnénk arra hasznalni, hogy megakadalyozzon
gazemberségeket és egyébként segitsen minket abban, hogy az orszag donté tobbsége,
az egyszerl valasztopolgarok a politikusokra tjra bizalommal tudjanak tekinteni.
Ehhez tehat, egyébként hasonlokat fogok mondani, mint Rogan Antal két évvel
ezelGtt, csak azdta 6 ezt elfelejtette, a személyi kort is ki kellene terjeszteni, az
adatokhoz val6 hozzaférést, tehat az elektronikus iigyintézésre valo atallast is, és ami
a legfontosabb, a szamonkérést, az ellenérzést. Hiszen mondhatjak 6nok, hogy ma
egy nagyon szigord, Eurépa egyik legszigoribb - ezt az ultima ratiét halljuk mindig a
fideszesekt6l - vagyonnyilatkozati rendszere van Magyarorszagnak, de azt
mindannyian tudjuk, hogy a kutya nem ellenérzi. Konkrét iigyekben sem és
automatikusan sem.
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Az egyik, amit szeretnénk javasolni, hogy a vagyonnyilatkozatokba bekeriil§
legfontosabb adatokat, mint a vagyoni helyzet, a jovedelmi helyzet, a hitelallomany
stb., amikr6l ma mar minden teriileten hiteles elektronikus nyilvantartas van, azokat
ezekbll az elektronikus nyilvantartasokbdl nyerjék ki akar a képvisel6k, akar a
hivatal. Ami benne van a foldhivatali nyilvantartasban, az a tulajdonunk van. Hisziink
mi barmit, irhatunk be barmit, ami abban van, az gy van és ez egy gombnyomaéssal
egyébként onnan kinyerhet§, mint ahogy a vagyonnyilatkozatunk, mint ahogy a
céginformécios szolgaltatasbol minden egyes barmilyen céghez valo kapcsolodasunk
kozvetve vagy kozvetleniil. Ez egyébként szerencsés helyzetben megakadalyozza
azokat a méltatlan helyzeteket is, mint amiben az elébb emlitett Rogan tr példaul
keriilt azzal, hogy nem jol irta bele a nappalija négyzetméterét. Ez nyilvan egyrészt
nevetség targya is, masrészt pedig, ha szigortian vessziik a szabalyokat, egy nagyon
salyos szabalysértés volt, s6t akar biintetGjogi relevanciaja is lehetne, ha valaki gy
akarja értelmezni Magyarorszagon. Es mint latjuk, az értelmezés elég tig. Ezért
nekiink is, mindenkinek érdeke, hogy ezekbdl a nyilvantartasokbol automatikusan
eldallitott adatok Kkeriiljenek a vagyonnyilatkozatokba. Innent6l kezdve nem
feltételezhetik azt, hogy barki rosszul tudott vagy esetleg elnézett valamit és azért
keriilt be ugy.

Ami az ellenOrzést illeti, azt mondjuk, hogy szerintiink lehetne egy olyan
képletet alkotni, ami a kedves politikus vagy dontéshoz6 lehetséges
vagyongyarapodasat kalkuldlna. Hiszen itt tobb, talan szazezres nagysagrendi
emberr6l beszéliink Magyarorszagon, aki vagyonnyilatkozat-tételre kotelezett, tehat
szam szerint az orszaggytlési képvisel6k a legkevésbé érdekesek, csak nyilvan nekik
nyilvanos a vagyonnyilatkozatuk és a legbefolydsosabbak ilyen szempontbél. De az
allamigazgatas teriiletén mindenkinek, aki bizonyos pozici6 folott van, vagy bizonyos
projektben csak részt vesz, amiben pénzr6l dontenek, mindenkinek
vagyonnyilatkozatot kell tennie Magyarorszagon. Széval, ha lenne egy képlet, amely a
meglévé vagyoni és jovedelmi helyzet alapjan nagyjabol kalkuldlna, hogy milyen
vagyongyarapodas képzelhet6 el, akkor automatikusan vagyonvizsgalat lenne a mi
javaslatunk szerint annal, aki ezt kiugréan tallépi. (Dr. Vas Imre: De ez most is igy
van!)

A masik pedig az, hogy aki figyelmetlenségbdl vagy rossz adatokat hasznalva
tolti ki rosszul a vagyonnyilatkozatat, annak is legyen valamilyen szankci6ja. Nyilvan
elsésorban pénziigyi szankciéra gondolunk, nem stlyosabbra. De aki szandékosan
eltitkol, vagy szdndékosan hagy ki komoly tételeket a vagyonnyilatkozatabodl... Utalok
az el6z6 hozzaszolasomra, hogy nem feltétleniil csak a biintetGjogi fenyegetettség az
érdekes, hiszen latjuk, hogy ilyen tligyekben koriilbeliill hanyszor sikeriil valakit
felel6sségre vonni, hanem a képviselGket is azzal érdemes legjobban motivalni, ami
nekik a legfontosabb. Altaldban egy képvisel6nek a legfontosabb a politikai karrierje
és az, hogy a nemzet érdekében végzett aldasos tevékenységét hossza éveken
keresztiil tudja folytatni. Tehat szankcioként azt helyeznénk kilatasba, hogy ilyen
esetben egy viszonylag gyorsan lezajlo eljaras utan a képvisel$ automatikusan elveszti
a parlamenti mandatumat, erre szoktuk azt mondani, hogy annal szorgalmasabban és
odafigyel6bben vagyonnyilatkozatot kitolté orszaggytilési képviseloket ez az orszag
még nem latott. Ebben az esetben ilyen szankcioval szamolhatnanak a képvisel6k. Azt
gondoljuk, hogy mindenkit azzal kell motivalni, ami neki a leginkabb érdekes vagy
elvesztése esetén fajdalmas, és szerintiink ez példaul ilyen.

Rengeteg apro részlet van még, a csaladi kolesonon tilmenden a barati koleson
intézményének napfényre hozasaig, amibe most nem fogok belemenni, ha elolvassak,
latni fogjak. Azt gondoljuk, hogy legalabb annyit illene és érne ez a munka, hogy
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vegylik napirendre és nézziik meg, mi az, ami még belefér a kormanyparti
képvisel6knek egy tisztabb kozélet megteremtése érdekében, és mi az, ami nem.

Miel6tt elkezdenének 4-es metrézni a kedves képviselotarsaim, mert biztos
lenne ra igény, szeretnék onoknek két dolgot mondani. Egy: ha példaul az OLAF-
ligyet, a 4-es metro ligyét nézziik, a jelenlegi rendszerben az egész orszag szeme
lattara az érintett cégek az onok kormanyzasa alatt most mar nagysagrenddel tobb
megbizast kaptak, mint akar az egész 4-es metr6 kapcsan. Tehat lehet azt mondani,
hogy minden rendben van, de szerintem egyaltalan nincs rendben. Sem ott nem volt
rendben ezek szerint semmi, sem azo6ta nincs rendben. Ha jol emlékszem, a Strabag
csak a tavalyi évben 258 milliard forintnyi megrendelést kapott, pedig egyébként a 4-
es metr6 Aallitdlagos korrupciés iigyeinek egyik legjobban érintett cége. Tehat
valoszintileg semmi nem valtozott, csak a forma, tisztelt képviselGtarsaim, és
valoszintileg a nagysagrend.

Ezért azt kérem onoktél, hogy tekintsenek erre a javaslatra tigy, mint amelyik
egy 0j korszak eljovetelét hozhatja. Olyan javaslatra - ezzel zarom -, amely nem a
multnézegetés eszkoze, mert az a biintetGjog eszkoze, hanem a jovére vald tekintettel
olyan megoldasokat tartalmaz, ami maganak a korrupciés cselekményeknek az
elkovetését akadalyozza meg és nem azok megtorlasarol szol, hiszen, még egyszer
mondom, az egy mas tipusu, biintet6 torvénykonyvre és biintetGeljarasi torvényre
vonatkozo szabalyozas lenne. K6szonom szépen a tiirelmiiket.

Hozzaszolasok

ELNOK: K6sz6nom szépen. Vas Imre alelnok trnak adok szot.

DR. VAS IMRE (Fidesz), a bizottsag alelnoke: KoszonoOm szépen. Annak
oriiliink, hogy az MSZP a 2002-2010 kozotti idészakkal ellentétben a tiszta kozéletért
probal tenni, bar sokkal jobban oriiltiink volna, ha 2002 és ’10 kozott probaltak volna
meg a tiszta kozéletért tenni. A képvisel6tarsam mar emlitette az OLAF-jelentést.
Szerintem elég sok mindent megtudhattunk bel6le, de ha a VI. és VII. keriileti
onkormanyzatoknal a 2002 és 2010 kozotti dolgokat nézziik, azért az sem kispalyas,
bizonyos ingatlaneladasokra és ehhez hasonlékra gondolok.

Tehat oriiliink, hogy az MSZP j6 utra prébal térni, bar példaul ha mar a
vagyonnyilatkozatokrol volt szé legutobb, én példaul oriiltem volna, ha Harangozo
képviselGtarsam szol Simon Gabornak, hogy azt a kétszaz-egynéhany milli6 forintnyi
eur6t vagy dollart - én mar nem is tudom, milyen devizanemben volt - a
szamlakovetelések kozott legyen kedves feltiintetni. De ez akkor nem tortént meg.
Lehet, hogy képvisel6tarsam azért nem szo6lt Simon Gabornak, mert 6n sem tudott
rola, de ett§l még az 6ndk alelnoke volt Simon Gébor. Es ha bar egyes tételekre
megyiink, én példaul azt, hogy kiilonboz6 sportszervezetek élére megvalasztanak
kormanyparti politikusokat, ezt kifejezetten a kozbizalom megnyilvanuldsanak
tekintem (Dr. Staudt Gabor: Juj!) legyen ez az olimpiai bizottsag elnokétdl kezdve
barmelyik sportagi szakszovetségben. Hozzateszem, ezt &llashalmozasnak azért
érdekes feltlintetni, mert ezeket a tisztségeket egyébként ezek a személyek dijazas
nélkiil latjak el. Az én szememben allasnak csak azt lehet nevezni, ha valaki azért
valamilyen dijazast kap a koltségei megtéritése folott. Ugyhogy ezzel nem tudunk
egyetérteni.

Az Osszeférhetetlenség tovabbi szigoritisaval sem tudunk egyetérteni. Ugy
véljiik, hogy akar az orszaggytilési torvény, akar a kozponti allamigazgatasi szervekrél
szol6 torvény igen-igen sulyos oOsszeférhetetlenségi szabélyokat tartalmaz ma is.
Tehat ezeknek a tovabbszigoritasa nem feltétleniil sziikséges.
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Az ligyészséggel kapcsolatos modositas az én érzésem szerint részben
alaptorvény-ellenes is, mert ha a legf6bb ligyész vezeti az ligyészséget, akkor elég
érdekes lenne, ha nem lenne utasitasi joga. Az én értelmezésem szerint ez az
Alaptorvénybdl levezethetd, hogy a legfébb ligyész barmelyik tligyésznek, barmelyik
ligyészi szervnek egyébként utasitast adhat, merthogy 6 vezeti az ligyészséget.
Hozzateszem, hogy ha nem adhatna utasitast, és valamelyik Kkeriileti tligyész,
mondjuk, nem Ggy végzi a dolgat, ahogy, akkor kiallna a legf6bb tigyész, és mondjuk,
az on kérdésére azt valaszolna, hogy nem értek egyet, amit az iksz kertileti iigyészség
vagy jarasi ligyész végez, de nem tehetek semmit, mert nem adhatok neki utasitast.
Tehat a kett6 nincs 6sszhangban. Ha tehat a legf6bb ligyésznek kérdést tehetiink fol
és 6 arra koteles arra valaszolni, és utana csak azért, mert § nem adhat utasitast,
elmondana onnek, hogy egyébként nem értek egyet azzal, amit iksz keriileti ligyész
tesz, de nem tudok mit csinalni, mert nem adhatok neki utasitast - szerintem ez azért
sokkal furcsabb helyzetet allitana el6. Vagy éppen akkor azt mondjuk, hogy barmelyik
megyei vagy jarasi, keriileti vezet6 iligyésznek kérdést tehet fol az Orszaggytilés.
Ugyhogy ez igy egyaltalan nincs 6sszhangban.

A kozpénzekbdl nytjtott tAmogatasok kapcsan képviselGtarsam emlitette, hogy
semmis a szerz6dés. Rendben, és akkor ezt fizessiik vissza. A jogszabalyba iitkoz6
szerz6dés nyilvanval6an semmis, de akkor vissza kellene allitani az eredeti allapotot.
Egy épitési beruhazasnal, amelynél akkor deriil ki, hogy a szerz6dés semmis, amikor
mar félig vagy egészen folépitették az épiiletet, akkor on szerint az a jogi megoldas,
hogy folépitették ugyan a beruhazast, akar még jol is, fizessék vissza az arat, és akkor
utana, aki folépitette ezt, jogalap nélkiili gazdagodas cimén pedig ugyanaugy ugyanazt
az osszeget visszakovetelheti. Merthogy a semmisségnél vannak olyanok, amit nem
lehet visszaforditani, akar egy szolgaltatasnal, akar egy épitési beruhazasnal. Egy
adasvételnél még, ha megvan az adasvétel targya, adott esetben visszafordithat6, de
vannak olyan helyzetek, amit nem tud visszaforditani, és akkor ebben az esetben, ha
vissza kellene fizetni a megbizasi dijat vagy vallalkozo6i dijat, akkor a vallalkozo
ugyanazt az 6sszeget jogalap nélkiili gazdagodas cimén visszakovetelhetné az allami
szervtol.

A kovetkez6 a bir6i kinevezés. Az én véleményem szerint az Alaptorvényiink
azt mondja, hogy minden hatalom a népé. De ha létrehozunk egy olyan
szervezetrendszert, amelyik senkinek nem felel6s, akkor az elég érdekes
alkotmanyjogi konstrukciot hoz létre.

A vagyonnyilatkozat-tételr6l mar elég sokat beszéltiink. Tovabbra is az az
allaspontunk, hogy mindenki felel a vagyonnyilatkozataba beirtakért. Es az nem igaz
egyébként, hogy ezt senki nem ellenérzi: akar az orszaggytlési képvisel6k
vagyonnyilatkozatdt mind a tizmilli6 magyar allampolgar ellenérzi, a
polgarmesterekét, onkormanyzati képvisel6k vagyonnyilatkozatat telepiilésmérett6l
fliggo valasztopolgar ellendrizheti és kezdeményezhet eljarast.

Masrészt mindig azt szoktam mondani, hogy ha valaki nem tudja konkrétan
megmondani, hogy mit akar, akkor szokott hatarozati javaslatot elSterjeszteni. En
ennek az eredményességét eléggé kétségesnek tartom, mert azt latom az
elGterjesztésbol, hogy igazabol az MSZP-sek, tehat akik a hatarozati javaslatot irtak,
0k sincsenek igazabol teljesen tisztdban, hogy ezt pontosan hogyan kellene
megoldani, és aztan ezért probaljak a kormanyt felhivni arra, hogy terjesszen eld
javaslatot. Hozzateszem, én azt kifejezetten furcsanak tartanam, ha az orszaggytlési
képviselokre vonatkozoan a kormany tenne elGterjesztést, mert a beszamolasi
kotelezettség pont forditva van. Ett6]l még lehetnek benne egyébként olyanok, akik
tekintetében a kormany tehet el6terjesztést, de mondjuk, az orszaggytilési képvisel6k
és a nemzetiségi sz6sz6l0k tekintetében én ezt kifejezetten furcsanak tartom.
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Osszegezve: az 6t koziil - négy torvényjavaslat és egy hatarozati javaslat -
egyiket sem tartjuk targysorozatba vételre alkalmasnak.

ELNOK: K6szonom szépen. Répassy Robert képviselS tirnak adok szot.

DR. REPASSY ROBERT (Fidesz): Koszonom szépen. Tisztelt Bizottsag! Tisztelt
Képvisels Ur! Nem fogok minden javaslathoz hozzaszélni, ha megengedik. Két
dologra szeretnék reagalni, az egyik a vagyonnyilatkozatokkal kapcsolatos téma, a
masik pedig a bir6sagi torvényekre vonatkozo javaslat.

Ami a vagyonnyilatkozatot illeti, tudnék itt most elég szinesen is beszélni arrol,
hogy az a part tesz a vagyonnyilatkozatok szankcionalasara modosit6 javaslatot,
amely partnak Simon Gabor orszaggytilési képviselGje volt, aki ellen azért van
biintetSeljaras, mert eltitkolt egy jelentds 6sszeget a nyilvanossag el6tt. Es még ki fog
deriilni, tisztelt képvisel6 ur, és szerintem érdemes ezt a pillanatot egyiitt
megvarnunk és egylitt oriilniink majd az eredménynek, hogy vajon egy ilyen
nyilvanval6 torvénysértés utan lesz-e biintetGjogi kovetkezménye annak, hogy egy
orszaggytlési képvisel? eltitkolta a vagyonanak egy részét. Ugye, mert remélem, 6nok
is azt varjak, hogy egy orszaggyllési képvisel6, aki nem irta be a
vagyonnyilatkozataba a kiilfoldon 1évé bankszamlajan tartott pénzét, remélem, agy
gondolja on is, hogy ennek biintet6jogi kovetkezményének kell lennie. (Dr. Staudt
Gdabor: Mar jo par éve ezt varjuk.) Es ki fog deriilni, valéban, az 6nok képviselGje
lesz a minta, 6 lesz az alanya ennek az egész probatételnek. Aztan utana persze lehet
gondolkodni, hogy érdemes-e szigoritani ezek utan, mondjuk, ezeket a szabalyokat.

De amirdl inkabb akartam beszélni, az a bir6sagi torvények modositasa; a
T/13262. szamon nyujtottak be ezt a javaslatot. El6szor is megiitotte a szememet, a
torvényjavaslat altalanos indokldsdban szerepel egy olyan megallapitas, hogy ,a
szabalyozas legneuralgikusabb pontjai az egyeztetések eredményeként alig valtoztak”.
Ennek az ellenkezGjét szokta itt allitani Barandy Gergely; azt szokta mondani, hogy
szinte mindenben visszavonulét kellett fijnia a kormanynak, egy kivételével - szokta
mondani -, ez pedig a palyazat érvénytelenné nyilvanitasa, és ugye kovetkezetesen az
MSZP ezt a palyazat érvénytelenné nyilvanitasat szokta feltételként szabni a bir6sagi
torvények modositasahoz.

Tisztelt KépviselGtarsaim! Az azért sokat segit egy orszaggytilési képviselének,
ha tisztdban van azzal, hogy milyen torvényeket akar médositani, mert tigy konnyebb
megirni a modositd javaslatokat. Tehat: jelen pillanatban az Orszagos Birosagi
Hivatal elnokének nincs olyan kinevezési jogkore, amelyhez ne kellene valamilyen
birdi testiiletnek a jovahagyasa, mivel vagy annak a birésagnak a bir6i tanacsa hagyja
jova a palyazat gy6ztesét, amely birésagra palyaztak; amennyiben el akarna térni az
OBH elnoke, akkor pedig az Orszagos Bir6i Tanacsnak kell hozzajarulnia ehhez az
eltéréshez.

Tehat amennyiben nem akar eltérni a sorrendtdl, akkor nem kell az OBT-hez
fordulni, hiszen elegendd, hogy egyetért azzal a véleménnyel, amit a bir6i tanacs
kozol. Es ha el akar térni, akkor hozza kell jarulni. Valéban egy jogkore van, az
érvénytelenné nyilvanitas, amely azt jelenti, hogy amennyiben nem tetszene neki,
vagy nem ért egyet a kialakult biréi tanacsok véleményével, akkor Gj személyt nem
eréltethet ra a birosagokra, vagy olyan személy nem er6ltethet ra, aki a palyazaton ne
kapta volna meg a sziikséges tamogatast, viszont Gj palyazatot irhat ki. A vita csak e
koriil a pont koriil forog, ami az OBH elnokének személyzeti jogkorét illeti. Ezen
tilmenden egyébként az egész vita nagyon messzire vezetne, mert vannak Eur6paban
olyan orszagok, ahol - képzeljék el - az igazsagiligy-miniszter dont ezekben az
igazgatasi kérdésekben. Nem egy biro, akit megvalasztottak a parlamentek, hanem a
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végrehajté hatalom tagja. Ilyen egyébként a szomszédos Ausztria vagy Németorszag
is, ahol igazsagligy-miniszteri igazgatas van. Természetesen ott is vannak biro6i
tanicsi vélemények, ezt nem akarom oOsszekeverni. Ott is természetesen biroi
testiiletek véleményezik a kinevezési javaslatokat és nyilvan nagyon kivételesen fordul
el6, de azért el6fordul, hogy az igazsagiigy-miniszterek eltérnek ett6l a javaslattol.
Altalaban ott is mindig nagy vita és botrany szokott kialakulni abbdl, ha eltérnek a
javaslattol. De, kapaszkodjanak meg, az igazsagiigy-miniszterek ala rendelt bir6sagi
igazgatas is létezik! Olyannyira, hogy a Magyar Orszagos Bir6i Tanacs tagja annak a
Bir6i Tanacsok Halozatanak, amelynek szamos europai orszag csak megfigyelGje,
mert nem engedtek nekik teljes jogu tagsagot, hiszen naluk nincs teljes jogkord biro6i
tanacs.

Tehat nagyon fontos tudni, hogy mird6l beszéliink és nyilvan ezek a szervezetek,
mint a GRECO példaul, finoman szélva nem asnak a probléma mélyére, hanem
atveszik a korabbi megallapitasokat. Ezt még sajnos a Velencei Bizottsagra is értem. A
Velencei Bizottsag példaul azt kritizalta, amit az onok javaslata is érint egy ponton,
hogy vajon a bir6 értékelésébe miért szamit bele a Kuria jogegységi dontésétol vald
eltérés. Tehat hogy a Kuria jogegységi hatarozatokat hoz és a bird értékelésénél
figyelembe veszik azt, hogy bizony a legfébb bir6i kotelez6 érvényti allasfoglalasat
nem hajtja végre a bir6. Hiaba hivatkoztunk arra, hogy az a probléma, hogy ilyenkor a
biré torvénysért6 itéletet hoz és a torvénysért6 itéletéhez ragaszkodna biro6i
fliggetlenség cime. Ezt sajnos a Velencei Bizottsdg nem fogadta el, a biro6i
fliggetlenséget olyan tagan értelmezik, hogy akar a torvénysérté itélethez is
ragaszkodhat a bird, semmibe veheti a felettes bir6sdgoknak az ¢ itéletét
rendszeresen megvaltoztato itéleteket. Mindegy, a lényeg az, hogy a javaslatuk
szerintem egy téves helyzetértékelésbdl indul ki, ami a birosagi szervezeti torvényeket
illeti.

Masrészt pedig jo lenne, ha eldontenék, hogy tulajdonképpen mi is az
értékelésiik a birosagi torvényekrol. Azt gondolom, hogy a ketté kozott van az igazsag.
Nyilvanvaléan a birosagi szervezeti torvényeket modositottuk a Velencei Bizottsag
kritikajanak hatasara. Azt talzasnak tartom, hogy mindenbdl visszalépett volna a
kormanyzat azért, hogy egy hatékony igazgatas lehessen, egy hatékony egyszemélyi
felel6sség is megnyilvanuljon a birésagi igazgatasban ugy, ahogyan az példaul
Ausztridban vagy Németorszagban az igazsagiigy-miniszterek esetén megvalosul. En
a magam részérol ezért nem tamogatom ezt a torvénycsomagot. Koszonom szépen.

ELNOK: Barandy képvisel§ ar kért szot, utdna pedig Staudt Gabornak adok
szot.

DR. BARANDY GERGELY (MSZP): Kész6ndm, elndk tr. Elgszor is szeretném
azzal kezdeni, hogy azért ajanlom figyelmébe a bizottsagnak ezt a modositdjavaslat-
csomagot, mert szamos, a korrupciot érinté modosito javaslattal talalkoztunk mar az
elmilt néhany év soran, nem véletleniil egyébként, ez azonban markansan kiilonbozik
ezektSl. Ugyanis ez nem egy csapongd vagy oOtletel6 javaslat, ami Oonmagaban a
figyelemfelhivas céljat szolgélja, bar ez a miifaj sem idegen egyébként az
Orszaggytléstdl és elfogadott politikai eszkoz. Ez valoban egy hosszan el6készitett és,
ugy hiszem, j6 szakmai javaslatokat tartalmaz6 javaslatcsomag, amely nem egy
ponton kivan reagalni arra a jelenségre, amely miatt ma mar gyakorlatilag a kiilvilag
szamara csak maffiadllamként aposztrofaljak vagy jellemzik a mai magyar
allamberendezkedést és kozéletet, hanem egy komplex megoldast kinal erre a
problémara. Nyilvanvalban teljes kortit nem lehet, az egy kormanyvaltast igényelne,
de legalabb mig ez nem torténik meg, egy 1ényegesen jobb helyzetet teremtene.



27

A részletekr6l Harangozo képviseltarsam beszamolt, tehat ezt ismertetni még
egyszer természetesen nem fogom, azonban azokra az elemekre, amelyek a vitdban
elhangoztak és felmeriiltek kormanyparti oldalrol, mindenképpen reagalnék.

ElGszor is kezdem ott, hogy Vas Imre képvisel6tarsam szerint, aki hatarozati
javaslatot nyadjt be, az nem tudja, mit akar. Ezt nagyon erdsen cafolnam, nemcsak
azért, mert a kormanypartok is elég sok hatarozati javaslatot nytjtottak be, de azért is
tudom mondani, mert ha példaul a nemzeti egyiittmiikodési nyilatkozatot alapul
vesszik, akkor ott pontosan latszik, hogy a kormany mit akar. Azt gondolom, hogy az
autokracia és az illiberalis allam els6é kival6 deklaracioja ez, latszik rola, hogy
pontosan tudtak, mit is akarnak ezzel.

Ami a felhozott korrupcits tigyeket illeti, tisztelt képvisel6tarsaim, a mellett
érdemes nem elmenni sz6 nélkiil, hogy amikkel 6nok megnyerték gyakorlatilag a
kétharmadot a valasztason, hogy itt minden korrupt médon miikodik és a korrupcio
hatja at az egész allami miikodést 2002 és "10 kozott, ezt azért eléggé megkérddjelezni
latszik az, hogy sorra sziiletnek a felmenté itéletek ezekben az iigyekben. Egyik a
mésik utdn. En nem azt 4llitom, hogy nem volt probléma és nem voltak korrupcids
cselekmények. Mi is jobban oriiltiink volna, ha a tisztabb kozéletet fontosabbnak
tartjak az el6deink, mert 6nok nem nyertek volna kétharmaddal. De azt Kkell
mondanom, hogy a felmentd itéletek tomege arr6l arulkodik, hogy itt legalabb
annyira folyt boszorkanyiildozés és egy politikai marketing ezekben az iigyekben,
mint amennyire ezek az ligyek valosak voltak.

Ha mar a Simon-iigyet felhozzuk - bar odasagtam Teleki képviselGtarsamnak,
hogy biztos, barmibe mernék fogadni, hogy ezt minden megszolalo legalabb egyszer
vagy kétszer el fogja onok koziil hozni - azt tudom mondani, hogy igen, én is kivancsi
vagyok arra, ez hogyan alakul. Kivancsi lennék egyébként Rogan Antal tigyére is, ami
semmiben nem mas, mint Simon Géabor ligye. Semmiben nem mas, mert ugy hiszem,
a lakasok ritkdn szoktak novekedni példaul és olyan vagyonelemek, amelyek
korabban nem voltak benne a vagyonnyilatkozatban, ha csak nem hisziink tényleg a
csodakban, ritkan keletkeznek ut kozben. Egyszertien azért nincs abbdl iigy, mert ez
korméanyparti képvisel§, Simon Gabor meg nem volt az. Tudjak (Dr. Vas Imre:
Allamtitkar is volt!), a legnagyobb kiilonbség a két dolog kozott mégsem ez, hanem
az, hogy azok az emberek, akikr6l 6nok beszélnek oly sokszor kell§ szeretettel, nem
tagjai mar a szocialista frakcionak, egyikdjiik sem. Azok viszont, akikrél mi beszéliink,
most is tagjai a Fidesz-frakcionak, miniszterek, allamtitkarok és a korrupcios iigyeik
csak azért nem keriilnek még nyilvanossagra, csak azért nem biintet6iigyek még, mert
a legfébb tligyészt Polt Péternek hivjak és minden ilyen tligyet eltussol. Ez a helyzet.

Nem gondolndm, hogy ezzel érdemes lenne ilyen szempontbol foglalkozni
most ennél b6vebben most, e torvényjavaslat targyalasakor. Ahogy Harangoz6 Tamas
képvisel6tarsam mondta, ez nem a multrél szol, hanem a jovorsl. A maltrdl szoéljanak
a biintetéeljarasok, barki is kovette azt el, barki is szerepel az OLAF-jelentésben és
barki is szerepel barmilyen mas biintetéeljarasban, azt a hatésagok vonjak
felel6sségre. Ez a milt. A jové pedig az, hogy lehetGség szerint az ilyen
cselekményeket megel6zziik és megakadalyozzuk. Ez a javaslatcsomag errol szol.

Az allashalmozasrol, allami vezet6k létszamarol csak egy megjegyzés, tisztelt
képvisel6tarsaim. Az Orszaggytilés, ha torténelmileg nézziik a dolgot, akkor a
népgytlések utddja vagy utddjai ezek a nemzetgytilések, orszaggytilések. Képviseleti
demokracidban nem minden egyes ember gyakorolja a népgytilésen a jogait, hanem
azt atruhdzza a parlamenti képvisel6kre - ha egyszertien akarok fogalmazni;
természetesen belemehetiink ebbe a vitdba, de a 1ényege akkor is ugyanez marad.
Magyarorszagon sikeriilt oda eljutni, hogy a torvényhozasnak, azaz a
népképviseletnek kevesebb a tagja, mint ahany &llami vezet6 van hivatalban ma
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Magyarorszagon. Tehat az operativ irdnyitoknak, a végrehajt6 hatalomnak tobb tagja
van, mint ahany ember a torvényhozasban szerepel. Ez onmagiban egy olyan
megallapitas, ami, azt gondolom, egy rendszernek a disszonanciajat mutatja. De az,
hogy valéban, sportvezet6k és masok is allami emberek tudnak lenni, Vas Imre
képvisel6tarsam, ne legyen mar ilyen naiv! Persze nyilvan nem az, de én nem hiszem,
hogy a kivalésaguk miatt valasztananak meg egyébként olyan sportvezet&ket, akiknek
adott esetben ahhoz a sporthoz koze kett6 nem volt soha. Hanem sokkal inkabb azért,
mert ha 6t valasztjak, van tdmogatas, ha meg nem 6t valasztjak, akkor nincs allami
tamogatas. Ilyen roppant egyszerii ez, ezt on is pontosan ilyen jol tudja. Az, hogy ez
egyébként ciklusokon ativel6 probléma, azt én aldirom. Korabban sem volt ez jol igy,
és most sincs jol, de még egyszer mondom, ez a javaslat a jovébe mutat, és nem a
multat elemzi, illetve csak olyan mértékben, hogy mit kell moédositani a mult
szabalyozasan.

Ami az ligyészséget és a bir6sagokat illeti végiil. Azt megkovetelni az
ligyészségtdl példaul vagy iigyészi vezetdktol, hogy vallalja a dontésének az 6diumat,
és foglalja irasba, ha bizonyos tipusua utasitasokat ad, azt gondolom, ez egy normalis
dolog. De nemcsak hogy normaélis dolog, hanem, ahogy 6nok szoktak mondani,
Europaban rengeteg helyen szokas. A ,rengeteg helyen szokas” az, hogy példaul a vad
elejtésére utasitast, az eljaras megsziintetésére utasitast, az eljaras meginditasara valo
utasitast, mar nyilvan, ha az az eljar6 ligyész véleményével ellentétes, akkor az
ligyészségi vezetének irasban indokolnia kell. Ez egy garancialis elem. Nem arrol van
sz6 tehat, hogy ne tehetné meg, hanem arrél van szd, hogy indokolnia Kkell.
Megjegyzem, hogy ezekben a korokben vannak olyan orszagok, ahol nem is teheti
meg, tehat ezekre az intézkedésekre az eljaro iigyészt nem lehet utasitani. Ugyanis ha
ez nem igy van, akkor az all el6, ami Magyarorszagon sajnos ma van, hogy az
ligyészség atpolitizalodik, ugyanis egy-két tligyészségi vezet§ - nevén nevezve,
mondjuk, egy Polt Péter, egy Keresztes Imre - tud olyan utasitasokat adni, amelyekrol
soha nem deriil ki az, hogy 6k adtak, de mégis kotelez6 végrehajtani, olyan tigyekben,
amelyek politikai érintettséggel birnak. Es ha soha nem lett volna ilyen, akkor is, én
azt gondolom, az atlathat6sag érdekében, a kozvélemény megnyugtatasa érdekében
ez indokolt volna.

A maésik, ami a bir6sagokat illeti. Azt mondja Vas Imre képvisel6tarsam, nem
lenne jb, hogy olyan bir6sag legyen, amely senkinek nem felel6s. Hadd kérdezzek méar
vissza: és most kinek felel6s? Mert én nem tudom! Mert én agy tudom, hogy példaul a
birésagi itéleteket senki nem kérheti szdmon senkit6l, még beliill sem a birosagi
vezet6, nemhogy mas. (Dr. Vas Imre: Ez igy van.) Tehat a bir6i munka lényege
tekintetében a birésagok ma sem felel6sek senkinek. A birosagi igazgatas
vonatkozasdban van némi kompetenciija az Orszaggytilésnek, de ott sem sok. (Dr.
Vas Imre: Igy van.) En azt gondolom, ezt semmilyen médon nem hatréaltatna az,
hogyha mondjuk, valéoban a bir6sagi elnoknek a palyazatok eredménytelenné
nyilvanitasaval kapcsolatos jogkore megsziinne. (Vigh LaszI6 kimegy a terembdl.)

Es tisztelt képvisel6tarsam - és mondom most ezt Répassy képvisels tirnak -, ez
nem annyira egyszer(, ahogy on mondja, hogy legfeljebb annyi torténik, hogy akkor
az az allashely betoltetlen marad. A francokat! Az torténik, és ezzel az OBH elnoke
most mar, azt tudom mondani, rendszerszertien él, hogy kiirja a bir6sagi vezet6i
palyazatot, mert azt ki kell irnia jogszabaly szerint, és eredménytelenné nyilvanitja,
majd egyébként a neki kedves embert egész egyszertien, mindenki egyetértése nélkiil
kinevezi megbizott vezet6nek, egy évre; aztan kinevezi adott esetben még egyszer,
még egy évre. Es tudja, akkor, amikor valakinek megadatik a lehet8ség arra, hogy egy
rendszert magara alakitson egy év alatt, akkor az néha tud is élni azzal a lehet6séggel.
Es szamtalan ilyen eset fordult el§, hogy egy évre kinevezett vezetSt utana
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megvalasztottak, mert az az ember ugy forméalta at egy év alatt azt a szervezeti
egységet, hogy ezt a tobbséget a sajat maga szamara biztositani tudta. Ez nemegyszer
fordult elS. Es én azt gondolom, hogy ez nem egy j6 rendszer. Es itt tehat nemcsak
arrol van szb, hogy valaki nem tud odajutni, hanem arrdl is sz6 van, hogy bizony
attételesen és két 1épcsében a Birdsagi Hivatal elnoke oda tudja tenni a szamara
kedves vezet6t. En azt mondom, hogy ez nem jb, és ebben a javaslatban is az szerepel,
hogy olyan ne tudjon megtorténni, hogy a biréi tanacsok véleménye ellenére a nem
tamogatott jeloltet nevezik ki. Err6l szo6l az el6terjesztés. Ha meg ebben
részletkérdésekben vitdnk van egymassal, akkor, ahogy szoktak mondani, ez
modosito javaslatok keretében nagyon klasszul kezelhetd.

S legvégiil, tisztelt képviselGtarsaim, Répassy képvisel6 ur mindig agy beszél
errdl az igazgatasi modellrél, ami arroél szol, hogy az igazsagiigyi miniszter gyakorolja
az igazgatasi jogkoroket, minthogyha mi ezt valaha elleneztiik volna. Legalabbis én
batran merem mondani, visszakeresheti a birosagi torvény vitajaban barmely
hozzaszolasomat, egyébként barmelyik irast el tudja olvasni, ami nyilvanosan
hozzaférhet6, hogy én ezt tartom az idealisnak, példaul. Azt, hogy az igazsagligyi
miniszter viselje a politikai felel6sséget a bir6sagi igazgatasért - de, még egyszer
mondom, a statuszdontésekben a biréi tanacsok dontenek. Mert a biro6i
fliggetlenségnek nem az az alfaja és az 6megaja, hogy el lehessen donteni azt, hogy
hol legyen fiitésrekonstrukci6ja egy birésagnak, hanem az, hogy egyébként kibol
legyen biro6 és kibdl legyen birésagi vezetd, és hogy ez a dolog onkormanyzati szinten
miikodjon a birésagokon. Az, hogy forméalisan az igazsagligyi miniszter nevezi ki -
hat, nevezze ki, aki akarja! Azzal sincs bajom, ha a koztarsasagi elnok nevezi ki
birénak, ha a megel6z6 folyamat megfelel6képpen biztositékokkal korbe van
bastyazva, énfel6lem kinevezheti az igazsagiigyi miniszter is. Csak nem az 6 személyi
dontése és egyszemélyi dontése, hogy ki lesz az.

Az pedig, hogy a birosagi igazgatasért, tehat hogy a birésagok miikddjenek,
hogy ott legyen papir meg vécépapir, meg fol legyen Gjitva az épiilet, megfelel6
koriilmények kozott dolgozzanak a birak, azért meg bizony viselje a kormany a
felel6sséget! Mert pontosan ez volt a problémam az OIT-ben is, és pontosan ez a
probléma egyébként az OBH-nal is, hogy bar t6liikk varjak el azt, hogy ezeket a
problémakat megoldjak, a koltségvetésr6l mégsem Gk dontenek, legfeljebb
javasolnak. A koltségvetésrol a kormany dont, a kormanyparti képvisel6k dontenek. A
kormanyparti képvisel6k és a kormany pedig viselje a felel6sséget azért, és lehessen
interpellalni és lehessen felel6sségre vonni akkor, ha egy bir6sagon nem miikodnek a
targyi feltételek. Eppen ezért az a j6 birosagi modell, a legjobb birdsagi modell a
véleményem szerint - miel6tt, mondom még egyszer, sor keriil ra itt a bizottsagban,
azért beszélek errdl egy picit hosszabban most -, hogy igen, az igazgatasi feladatkort
az igazsagiigyi miniszter gyakorolja, és minden olyat, ami a bir6i statusszal
kapcsolatos dontés, azt pedig a biréi tanacsok dontsék el onmagukban, és legfeljebb
egy kinevezési jogot kapjon a miniszter vagy az allamf§ vagy a miniszterelnok.
Teljesen mindegy, hogy melyik. En a hagyomanyok miatt hive vagyok annak, hogy a
koztarsasagi elnok nevezze ki, mert egyébként a bir6i tisztség egy olyan magas
tisztség és arra predesztinalja az embert, hogy koztarsasagi elnoki kinevezés legyen.
Jol példazza ezt, azt gondolom, hogy ugyanez van a tdbornokok, az egyetemi tanarok
esetén és ebbe a sorba illeszkednek a birdk. Magyaran a rangjat adja meg az itélkezési
munkanak egy ilyen kinevezés. De egyébként ezen kiviil teljesen mindegy, mert
gyakorlati jelent6sége ennek nincs.

Tehat, tisztelt képviselGtarsaim, még egyszer mondom, vitatkozhatunk bir6sagi
modellekrdl, de ez, amit Harangozo6 képvisel6tarsam elGterjesztett, nem a mi altalunk
ideélisnak tartott birésagi modell. Ez az onok altal bevezetett modellnek egy olyan
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korrekci6ja, amely megteremtené a jogallamisag teljes spektrumat. Ugyanis lehet
olyan modell is jogallami, ami szerintiink nem idealis. Ebben a javaslatban ezt
kivinjuk megteremteni. Ugyhogy az MSZP-frakci6 természetesen tamogatja a
javaslatot. K6szonom szépen.

ELNOK: K6sz6nom szépen. Staudt Gabor alelnok tirnak adok szot.

DR. STAUDT GABOR (Jobbik), a bizottsig alelnoke: Koszonom szépen.
Nagyon sok minden elhangzott, a targysorozatba vétellel egyetértiink, foglalkozni kell
ezekkel a témakkal. Annal is inkabb, mert az OBH elnokének, a mindenkori
elnokének, hozzateszem, ez egy alland6 probléma. Benne maradt a jogszabalyokban
az eredménytelenné nyilvanitasi jogkor, amivel egyébként kétszer akkora mértékben
él Hand6 Tiinde, mint az egyébként hasonl6 jogokkal rendelkezé alsobb szintl
vezetOk. Ez is egy érdekes statisztika. Ez a beszamol6ban volt benne, az OBH
elnokének beszamol6jaban. Egy kétszeres szorzoé megfigyelhet6. Annal is inkabb
latszik, hogy ez egy faj6 pontja a korményzatnak és személy szerint Orban Viktornak
— mindjart elmondom, hogy miért gondolom, hogy személy szerint neki -, hiszen az
egész kozigazgatasi birosagi reformot felaldoztak ezért az egy kis apr6 passzusért.
Nem kellett volna mast tenni, csak az OBT-re feltolni.

Amikor az igazsagiigyi miniszterrel iltiink az egyeztetésen, talan sokan ott
voltak a jelenlév6k koziil is, elhangzott, hogy erre nincs mandatum, nincs
felhatalmazas. Javasoltuk, hogy kérjen atto6l, aki adja a mandatumot, de tovabbra
sem, még olyan mértékben sem érkezett meg a mandatum, hogy tudjunk errél
beszélni. Igy nyilvanvaléan latni lehet, hogy az igazsagiigyi miniszternek csak a
miniszterelnok adhat mandatumot, gondolom én, masra nem tudok gondolni.
Ugyhogy azt gondolom, itt valaminek kellett lenni a héttérben, ha ennyire
védelmezték. Persze, a Fidesz-KDNP-képvisel6k tobbsége att6l még megszavazhat
egy ilyen javaslatot, de lattuk, hogy erre nem keriilt sor.

Azon meg aztan lehet vitatkozni, hogy ki volt a korruptabb, a szocialista vagy a
fideszes kormanyok (Dr. Vas Imre: A Jobbik!), az eltlint pénznek... Vas Imre
képviselStarsamnak van egyéni véleménye az iigyben (Dr. Vas Imre: Igy van!), de a
lényeg az, hogy elloptidk. Hogy mondjam? Azon is lehet vitatkozni, hogy ami ‘90 6ta
ebbdl az orszagbol ellopasra keriilt, az nagysagrendjében mekkora, de ha a tol-ig
tartomany barmely szegmensét nézziik, 6riasi és eurdpai szinten is kiemelkedd. Egy
ilyen rendszerben nem lehet azt mondani, hogy jok a jogszabalyok. Mert nem jok.
Nem lehet azt mondani, hogy akik végrehajtjak, jol végezték a dolgukat, mert nem
végezték jOl. Pont az bizonyitja, hogy az iigyészség egyaltalan vagy nem akar, vagy
nem tud fellépni. Alstom-iigyben hat éve nyomoznak. Hat éve! Es a fépolgarmester
tette a feljelentést. Ugy, hogy egyébként az OLAF-vizsgalatok is korabban mentek.
Tehat ha valaki azt mondja, hogy ez természetes és ennek igy kell lennie, az gond. Az
ligyészség még a szocialistakat sem tudta elszamoltatni, amikor sok esetben lett volna
ra lehet6ség. Akkor miért varjuk, hogy majd a fideszes csinytevéket elszamoltatjak?
Mindenképpen tdmogatni fogjuk ezeket a javaslatokat. Nyilvan, ha a Haz elé kertiil,
modosito javaslatokkal éliink. Koszonom.

ELNOK: Koszonom szépen. Kérdezem a bizottsagot, kivan-e még valaki
hozzaszolni. (Senki sem jelentkezik.) Jelentkez6t nem latok. Megadom a szot
Harangozo6 képvisel6 arnak reagalasra.
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Dr. Harangozo6 Tamas reflexioi

DR. HARANGOZO TAMAS (MSZP) el6terjeszts: Koszonom a szot, elnok tr.
El6szor is a legnagyobb elismerés és pozitiv visszajelzés, hogy szinte majdnem érdemi
vita alakult ki legalabbis a mostansag (Dr. Vas Imre: Itt mindig az van!) érzékelhetd
politikai kulttra jegyében. Nagyon oriilok, hogy gy tiint, Vas Imre képvisel6tarsam is
ezt akarta mondani. Ez egy Oriasi eredmény, mintha elolvasott volna legalabb valami
vezetGi Osszefoglalot (Dr. Vas Imre: Mindet!) errdl az o6t javaslatrol és ez tényleg egy
elég komoly eredmény. Azt, hogy nem mindegyiket olvasta jol, latjuk. Utalnék ra,
képvisel6tarsaim, és nem fogok belemenni az iszapbirk6zasba, mert szerintem nem
mélt6 ehhez a javaslathoz, de érdemben egészen hosszi id6t szentelt annak, hogy
elmondja, miért tlirhetetlen és tarthatatlan, hogy az ligyészségi utasitasi jogot el
akarjuk venni. Senki nem akarja elvenni az ligyészség és az ligyész utasitasi jogat ezen
javaslat alapjan. Pusztan arrol van sz6, amit elmondtam, és Barandy képviselGtarsam
talan még érthet6bben és egyszeriibben elmondott, hogy nemzetkozi szinten tobb
helyen ez miikodik és szerintiink nalunk is nagyon jot tenne a rendszer miikodésének,
ha transzparens lenne, és ha egy ligyész ilyen dontésre jut, hogy més ligyész munkajat
feliilbiralja, akkor azt legyen kedves megindokolni irdsban és ez az indoklas maradjon
meg az utokornak akarmilyen mas eljaras tekintetében is.

Ami az Osszeférhetetlenségi javaslatunkat illeti, ezt értettem, vilagos beszéd
volt Vas Imre képviselGtarsam részérdl, hogy ez igy tok rendben van onok szerint,
ahogy van ma Magyarorszagon Legalabbis ez is egy valasz, szerintem mlndlg tobbet
ér, mint a mellébeszélés. Ertjilk. Onok szerint mind a sportvezetok iigye, mind a
miniszteri biztosok, miniszterelnoki megbizottak, korméanybiztosok és nem tudom,
kiknek az iigye rendben van. Nem beszélve arro6l, amit egyébként a javaslat szintén
céloz, hogy az ilyen Habony-féle arnyékemberek ne keriilhessenek el6 a korméany
kornyékén és ne jatszhassak el masok befolyasat akarmilyen iizleti vagy akarmilyen
tigyekre. De ha 6nok szerint ez igy rendben van, akkor ez egy vilagos valasz.

A Simon Gabor-ligybe azért nem szeretnék belemenni, mert tényleg azt
szeretném, ha ezt e tekintetben befejeznénk, mert higgyék el, per pillanat nyolcszor
annyi dolgot tudok az 6nok fejére olvasni, mint amennyit onok a miénkre. De nincs
egyiknek sem semmi értelme. Meégiscsak itt van a Voldemort-iigy, kedves
képvisel6tarsaim, ahol a tét nemcsak ennyi volt, hanem koriilbeliil a dupldja annak,
amir6l Simon Gabor esetén beszéliink. Mint késébb kideriilt a képvisel6tarsuk
felesége a megtakaritasait a Hungaria Zrt.-t6l azért akarja perelni, mert 40 millié
forintja ragadt benn a csaladi kozos megtakaritasbol. Ez most mar nyilvanossagra
keriilt a periratokbdl, de én nem lattam a képvisel6tarsuk vagyonnyilatkozataban az
elmult években ennek a 40 milli6 forintos hazastarsi k6zos vagyonnak a nyomét sem,
de még az ideibe sem irta bele. Tehat szerintem hagyjuk most azt, hogy ki hogyan van,
a Simon Gabor-ligy megy, Simon Gébor ellen biintetGeljaras folyik. Kivancsi leszek,
hogy Voldemort-iigyben mit fogunk latni.

Ami a semmisséget illeti, azt mondom, hogy igen, szerintem ezt a kockazatot
megéri, képviselGtarsam. Az, hogy egyes ligyekben legyen, menjen végig, ha kell
legyen elszamolas. Egyébként kivancsi lennék, hogy a tételes szamlaval valo
elszamolas és a févallalkozoi szerzédés kozti néhany 10-20, 30-50 esetben, mint
halljuk, a 90 szazalékos eltérés akkor mikor bukik ki. De ennek a javaslatnak, értsiik
meg, az a lényege, hogy igenis legyen egy-két ilyen ligy, az 6sszes tobbinél pedig mind
a palyazd, mind a dontéshoz6 25-szor gondolja meg, hogy belemegy-e ilyen
hiilyeségbe. Mert egyetemlegesen fog felelni egyébként pénziigyileg is. Szerintem ez
tényleg egy olyan megoldas, amely valami egészen maés vilagot hozhatna el ezen a
teriileten, mar ha lenne ra igény.
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Ami a birdsagi szervezeti torvény 76.8 (5) bekezdését illeti, Répassy
képvisel6tarsamnak mondom, hogy mind Barandy képvisel6 ar, mind a jobbikos
kolléga pontosan kifejtette, mi ezzel a probléma. Nem fedi a valosagot az, amit on
mond, mert sajnos visszaélésszertien hasznaljak ezt az eszkozt és a mi javaslatunk
szerint ilyen nincs. Az els6 helyen az OBT 4altal kihozott jeloltet lehet kinevezni, mast
nem. Ezt pedig szerintem az igazgatasért felelGsnek el kell tlirnie, hogy a legfébb biro6i
tanacs donthesse el, hogy szakmailag kit tart alkalmasnak és kit nem. Aztdn 6 meg
dontse el, hogy kitdl rendelik a toalettpapirt és kit6l nem; most nem akarok sarkitani.

De azért egyet szeretnék zarasként mondani, miel6tt onok elhiszik, hogy itt
minden rendben van. Ezt a képet, amit itt most a telefonomon nézek, akkor mutattuk
be, amikor Polt Péter sokéves meghallgatisa volt; mert olyan k6kemény jogallamban
éliink, hogy azt hiszem, 6t évig megengedhette maganak a legf6bb iigyész az elmult
ciklusban, hogy egyetlenegyszer be nem jott a parlament elé beszamolni, és két évvel
ezel6tt valami 6tévnyi munkajarol szamolt be. Mi akkor szembesitettiik vele, és azért
szeretném Répassy képvisel6tarsamnak is mondani, hogy elvileg persze, meg
nemzetkozi osszehasonlitdsban minden rendben van ebben az orszagban. Csak ez a
kép itt a Fidesz-valasztmany alakul6 tilését mutatja, ahol Polt Péter szonokol, mellette
Szajer Jozsef iil, mellette pedig Orban Viktor. A kép masik szélén egy olyan triember
il, aki, azt hiszem, a bortonbiintetését mar egyszer letoltotte azota. Az egyik az
allitolag fiiggetlen legfébb ligyész, az a Polt Péter, aki éppen az 6nok partjanak alakulo
iilésén szonokol; mellette pedig az allitolag fiiggetlen Orszagos Birosagi Hivatal
vezet§jének férje iil; a harmadik pedig a miniszterelnok jelenleg. Tehat legalabb
egymasnak ne mondjuk mar azt, hogy itt minden rendben van, képviselGtarsaim! Ezt
onok is pontosan tudjak, hogy ez az egylittmiikodési rendszer, amit onok csinaltak,
minden, csak nem nemzeti. Koszonom.

Hatarozathozatalok

ELNOK: Koszonom szépen. Tisztelt Bizottsag! Hatarozathozatal kovetkezik,
ahogy emlitettem volt, szépen megyiink egyesével sorba.

A ¢) pont alatt a T/13259. torvényjavaslat targysorozatba vételérdl kell donteni.
Ki az, aki tamogatja? (Szavazas.) Ez 3 igen. Ki az, aki nem tamogatja? (Szavazas.) Ez
6 nem. A bizottsdg nem vette targysorozatba. (Vigh Laszlo visszajon a terembe.)

A d) pont alatt szerepel a T/13260. szamu torvényjavaslat, amelyik az
ligyészséggel kapcsolatos. Kérdezem, ki tamogatja a targysorozatba vételét.
(Szavazas.) Ez 3 igen. Ki az, aki nem tdmogatja? (Szavazds.) Ez 8 nem. A bizottsag
nem vette targysorozatba.

Az e) pont alatt a tisztességes eljaras védelmérdl és a kozpénzbdl nyujtott
tamogatasok atlathatosagarol szolé T/13261. szamu torvényjavaslat szerepel. Ki az,
aki tdmogatja a targysorozatba vételét? (Szavazas.) Ez 3 igen. Ki az, aki nem
tamogatja? (Szavazds.) Ez 8 nem. A bizottsag nem vette targysorozatba.

Az f) pontban a bir6i onigazgatas erésitése érdekében a birosagi szervezetrdl
sz0l6 T/13262. szamu torvényjavaslatrol szavaztunk. Ki tamogatja a targysorozatba
vételét? (Szavazds.) Ez 3 igen. Ki az, aki nem tamogatja? (Szavazas.) Ez 8 nem. A
bizottsag nem vette targysorozatba.

Most pedig az orokzold téma kovetkezik a g) pontban, a vagyonnyilatkozat,
amely a H/13258. szamot viseli. Ki tAmogatja a targysorozatba vételét? (Szavazas.)
Ez 3 igen. Ki az, aki nem tamogatja? (Szavazas.) Ez 8 nem. A bizottsag nem vette
targysorozatba.

Ezzel ennek a csomagnak a targyalasat befejeztiik. Nagyon szépen kdszonom a
képvisel6 ar kozremiikodését.
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A Biinteté6 Torvénykonyvrol szolé 2012, évi C. torvény
modositasarol az allatkinzdék allattartastol torténd eltiltasanak
bevezetése érdekében cimmel benyajtott T/13311. szamu
torvényjavaslat

Az allatkinzokkal szembeni hatékony fellépés megteremtése
érdekében a Biinteté6 Torvénykonyvrol szolé 2012. évi C. torvény
modositasarél sz616 T/13312. szamu torvényjavaslat

(Egyiittes vita)

Egyed Zsolt képvisel6 urat tajékoztatom, gy dontott a bizottsag, hogy a h) és i)
pont alatti, T/13311. és T/13312. szamu torvényjavaslatokrol kozosen folytat vitat, de
onallban szavaz mindkét torvényjavaslatrol. Az egyiittes vitdt megnyitom, és
megadom a sz6t onnek mint elGterjesztének.

Egyed Zsolt szdbeli kiegészitése

EGYED ZSOLT (Jobbik) el6terjeszté: Koszonom szépen a szot, tisztelt elnok
ur, és udvozlom a tisztelt bizottsagot. Mindkét torvényjavaslat allatvédelemmel
kapcsolatos. Szeretném eloljaroban leszogezni, hogy Magyarorszagon az allatvédelem
egyik legnagyobb problémaja ma, hogy bar egyre tobb salyos allatkinzasos eset kertil
nyilvanossagra és a hatosag latokorébe, a szankciok gyakorlatilag elmaradnak.
Szeretnék itt példaul arra célozni, hogy nem sziiletnek olyan itéletek a birésagon ilyen
iigyekben, amelyek letoltendé szabadsagvesztéssel sujtjak az elkovetét, igy teljesen
jogos a felhdborodas az allatvédé szervezetek és minden joérzésti ember korében,
hiszen ezeket a tetteket ma Magyarorszagon gy meg lehet tenni, hogy semmilyen
szankcioval nem kell szamolnia az elkvetonek.

En most idehoztam két példat azért, hogy lassuk, hogyan miikddik ez mashol a
vilagban. Péld4ul az Egyesiilt Allamokban egy hazérzé kutyanak a lelovéséért, amit
gyerekek el6tt tett meg az elkovet6 - hozzateszem, fegyvertartasi engedéllyel
rendelkez6 elkoveté -, 12 év bortonbiintetést kapott; illetve Nagy-Britanniaban,
Anglidban egy hasonlé eset kapcsan 8 éves bortonbiintetést szabtak ki. Ezt a két
példat csak azért hoztam ide, hogy érzékeltetni tudjam a tisztelt bizottsaggal azt, hogy
Magyarorszagon a legrosszabb esetben is, illetve az allatvédék szempontjabdl a
legjobb esetben is maximum felfiiggesztett bortonbiintetések torténnek.

Ki kell itt térni még egy olyan tételre ennek a javaslatnak a kapcsan, ami a
vidék Magyarorszagan egyébként azért is probléma, mert egyeseknek hatalmas nagy
iizlet, ez pedig a szervezett allatviadalok - kutyaviadalokrél beszéliink -, ahol
nemritkan milliés 0sszegek cserélnek gazdat. Ha kimennek tisztelt képviselGtarsaim
akar Eszakkelet-Magyarorszagon bizonyos szegregatumokba, nem fognak maéssal
talalkozni, mint a staffordshire terrierek és azok keverékeinek a koborlasaval az
utcan. Tehat én gy gondolom, azért nagyon idészeri ez a torvényjavaslat egyrészt,
mert minden joérzésii embernek a lelkiismerete ezt diktalja, méasrészt pedig ezt
szabalyozni kell és rendbe kell tenni.

A masik javaslatom pedig arrol szolna, hogy akit ilyen esetben a birdsag elitél,
kiszabhat6 legyen ra mellékbiintetésként mindenképpen az allattartastol valo eltiltas.
Ezt mi agy fogalmaztuk meg, tgy fogalmaztam meg a javaslatban, hogy ez is mintegy
10 évig terjedjen. Ugy gondolom, ennek is meglenne a visszatartd ereje. Viszont a
masik javaslatban, hogy tényleges szankciora szamithasson az elkovetd, és hogy a
jelenlegi helyzetet feloldja, amelynek gyakorlatilag nincs visszatart6 ereje, ugy
kivannank rendelni, hogy akar 8-10 éves bortonbiintetéssel is stujthat6 legyen az, aki
egy allatnak szandékosan, kegyetlenséggel elkovetve az elpusztulasat okozza. Tehat én
ugy gondolom, hogy mint az élet minden mas teriiletén, a prevenci6 mellett a
megfelel6 biintetés lehet6ségének a megléte is visszatarto erd lehet.
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Ennyit szerettem volna ezzel kapcsolatban elmondani, tisztelt elnok ur, és ha
van kérdés, természetesen valaszolok ra. Koszonom szépen.

ELNOK: K6szonom szépen. Vas Imre alelnok trnak adok szot.
Hozzaszo6lasok

DR. VAS IMRE (Fidesz), a bizottsag alelnoke: Koszonom szépen. Itt mar
hasonl6 torvényjavaslatokat tobbszor targyaltunk, és akkor is elmondtuk, hogy a
szabalyozassal nem érziink kiillonosebb problémat. Amit képvisel6tarsam elmondott,
az abbdl adodik, legalabbis nekem az tiinik ki, valamennyire joghoz értének, hogy a
birak azért szabnak ki relative alacsony biintetéseket, mert ha valaki maés
bilincselekményt kovet el, tehat allatoktol teljesen fiiggetleniil, akkor is az els6
cselekménynél joval enyhébb biintetést szabnak ki a bir6sagok, mint egyébként a
masodik, harmadik vagy akarhanyadik biintetésnél. De ha magat a torvényt
szigoritjuk, akkor viszont a Btk. szankciorendszerét sértjiik meg, mert rendben,
védjiik az allatokat, és ezzel szerintem teljesen egyetértiink, de azért az emberi életet
mégiscsak jobban kellene védeni. Ugyhogy azért nem tamogatjuk, mert mondom, a
szankciorendszert alapvetGen megbontana.

Hogy miként lehetne a birdkat ,ravenni” - idézGjelben -, hogy sulyosabb
biintetéseket szabjanak ki? Ehhez nyilvan a tarsadalom értékitéletét kellene
megvaltoztatni, mert a bird értékitéletének a tarsadalom értékitéletét is tiikroznie
kellene a torvény bettijén kiviil.

ELNOK: K6szonom szépen. Barandy képvisel$ irnak adok szét.

DR. BARANDY GERGELY (MSZP): K6sz6nom szépen, elnok tr. Erdeklédéssel
hallgattam Vas Imre képviselStarsam érvelését, foleg két részét. Az egyik, ami arroél
sz6l, hogy minden rendben van a jogi szabalyozassal, csak a joggyakorlattal nem.
Nem ezt mondta az Igazsagiigyi Minisztérium egy évvel ezelGtt nagyjabdl. Volt itt egy
tizezres tiintetés az allatkinzas szigoritasaért. Akkor a minisztérium megigérte, hogy
konzultal allatvédokkel, érintett szervezetekkel, érintett szakpolitikusokkal és
létrehoz egy bizottsagot, amely kidolgoz majd egy javaslatot. Ez 6nmagéaban cafolja az
On érveit, miszerint minden rendben lenne a szabalyozassal. A minisztérium nem igy
gondolta. Oszintén remélem azonban, hogy szakmai meggy6z3dés alapjan tette ezt és
nemcsak azért, mert tizezer ember mar tal sok volt ahhoz, hogy legyintsen egyet a
problémara. Ugyanakkor azt is latni kell, hogy a minisztérium azo6ta - vagyis egy éve,
talan akkor volt ez koriilbeliil, vagy mar tobb ideje - nem tett semmit.

Tehat a magam részérél hasonl6 javaslattal fogok élni, mint az Isztambuli
Egyezmény kapcsan, hogy hallgassuk meg az igazsagligyi minisztert a bizottsagban
arrél, hogy az elmult egy évben milyen eredményekre jutott az &llatkinzassal
kapcsolatban. Ezt irasban tudjuk javasolni, ha a jobbikos képvisel6tarsaim is
tamogatjak, szintén a hazszabalyi rendelkezéseknek megfeleléen a kovetkez6
bizottsagi iilésen. Ugyanis elfogadhatatlannak tartom, hogy azzal hitegeti a
kozvéleményt a kormany, hogy ebben munka folyik. amikor nyilvanval6an nem folyik
semmilyen munka és el6készités ebben az ligyben. Vagy legalabbis ezt gondolom. De
ha majd eljon a miniszter, remélem, hogy ezt onok is tamogatjak, akkor megcafol
engem és beszamol arrdl, hogy milyen elSkésziiletek zajlottak. Evek ota
szorgalmazzuk, és ha jol emlékszem, az egyik konkrét javaslatunk ez volt valahol 2010
és 14 kozott, amikor az Igazsagiligyi bizottsag albizottsaga targyalta az allatkinzast,
hogy be kellene vezetni, mint mellékbiintetést vagy akar intézkedést az allattartastol
eltiltast. Maximalisan egyetértek ezzel a javaslattal, ugyanis ha valami a prevenci6t
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szolgalja, akkor ez az. Ez nem a szigoru biintetésrél szol, ez arroél szol, hogy ne tudjon
allatot tartani olyan ember, aki azt kinozta.

Higgyék el, bennem is voltak szkeptikus érzések, amikor bevezettiik egyaltalan
az allatkinzas bilintethet6ségét, amikor el6szor kilépett a jogalkot6 abbdl a korbdl,
hogy targynak kezelte az allatot, hogy hogy fog ez miikodni a gyakorlatban. Azt latjuk,
hogy kivaloan miikodik. Azért miikodik kivaléan, mar a felderitése ezeknek az
ligyeknek jo, szamos olyan elhivatott allatvédé van ugyanis, aki argus szemekkel
figyeli, hogy torténik-e ilyen cselekmény. Magyaran ebbdl arra lehet kovetkeztetni,
hogy az allattartastol eltiltas esetében is bizony a hatosagok gyorsan megkapnak a
jelzést az allatvédoktol, ha valaki ezt nem tartana be és ismét allatot tartana az eltiltas
ellenére. Természetesen ilyenkor lehetne adott esetben egyéb szankciokat alkalmazni.

Ami a szigoritast illeti, elvi vita nincs abban, hogy erre sziikség van. Cafolom
Vas Imre képvisel6 ur allitasait, méghozza tényekkel szeretném ezt megtenni.
Egészen addig, amig az allatkinzasnak alapesete volt csupan, nem volt olyan eset,
amikor végrehajtandé szabadsagvesztésre itéltek volna valakit allatkinzas miatt.
Amikor Csiha Judit képvisel6tarsammal benyujtottuk és a parlament elfogadta az
allatkinzas mindsitett esetét, azéta van olyan bir6i itélet, amely végrehajtando
szabadsagvesztést adott ilyen cselekményekért. Nem hosszit, de végrehajtandot.
Magyaran a biintetési tételek emelése néha, ha jol eltervezett emelésrél van szo, tud
hatékony lenni. Azt a mértékd emelést, amit képviselGtarsam javasolt, én is igy ebben
a formaban eltilzottnak tartom.

Ennek ellenére targyalasra alkalmas a javaslat. Azonban tettiink egy olyan
javaslatot és ez nyilvanosan hozzaférhetd, egy tanulményban is megirtam, ha
gondolja, olvassa el, képvisel6tarsam, amelyben olyan differencialast javasolnék, ami
nem zavarja 0ssze a Vas Imre képviselGtarsam éaltal emlitett modon a biintetGjog
rendszerét. Természetesen azt meg kell tartani, hogy az ember ugyanolyan
bantalmazasaért szigorubb biintetési tételeket kell alkalmazni, mintha ugyanezt
valaki allattal teszi. Eppen ezért gondolom azt, hogy differencialni kell ugyantgy,
ahogy az emberek esetén is megvan a lépcsézetessége a testi sértésnek példaul, van a
konnyt testi sértés, a sulyos testi sértés, és ennek kiilonbozé valfajai, hogy ezt valaki
kiilonos kegyetlenséggel teszi vagy nem, megvan a maradando fogyatékossagot okozo
testi sértés, az életveszélyt, a halalt okozo testi sértés, ezekre kiilonboz6 biintetési
tételek vonatkoznak. Ha ugyanezt megteremtjiik az allatok vonatkozasaban is, akkor
lehet aranyossa tenni a biintet6jog rendszerét. (Dr. Budai Gyula tGvozik.)

Azt, hogy egy allat megolésért szigorubb biintetési tétel jar, mint egy konnyt
testi sértésért, azt gondolom, el lehet fogadni. Azt nem lehet elfogadni, hogy mondjuk
egy ugyanolyan sulyud sériilés okozasaért jarjon ugyanolyan vagy sualyosabb biintetés
allat esetén, mint ember esetén. Ezt ki kell kiiszobolni, de erre van megoldas. Egy
dolgot tartok elfogadhatatlannak: hogy egy éve nem torténik ebben az iigyben semmi,
annak ellenére, hogy a kormany erre igéretet tett. Tehat azért is javaslom ennek a két
javaslatnak a megszavazasat. Az elsOvel, gy ahogy van, egyetértek, a masodik pedig
modosité javaslatokkal korrigalhato, illetve ha van a kormannyal konszenzusos
javaslat, akkor természetesen visszavonhatd. De hogy ennek a problémanak az
aktualitdsahoz kérdés sem fér, azt mar csak az is igazolja, hogy nem az én
felvetésemre és kérdésemre, mert az mar csak késébb jott, de a zold
ombudsmanhelyettes-jelolt a meghallgatasakor kiilon kiemelte az allatvédelem
kérdéskorét. Tehat ez egy €16 és 1étez6 probléma. Megmondom &szintén, hogy azt
tekinteném kivanatosnak és jonak, ha egy-egy ilyen javaslat otparti javaslatként
menne be.

Epp ezért szorgalmaznam, még egyszer mondom, a miniszter r
meghallgatasat, mert latok reményt és esélyt arra, hogy tudunk konszenzusra jutni.
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Ha valami, ez nem politikai téma. A kormany, ha ugy tetszik, gy tudja a
legkonnyebben kifogni a szelet az ellenzék vitorlajabol, amely adott esetben, ha
rosszindulatiak vagyunk, ezt politikai marketingcélra akarja hasznalni, hogy 6 maga
is tamogat egy ilyen javaslatot. De semmi politika és semmi negativum vagy rossz
nincs benne.

Még egy dolog, ha mar nalam a szo. En azt el tudom képzelni és az 4j Btk.
vitijjaban ezt kifogasoltam is, hogy a Btk. féleg a gazdasagi jellegi
bilincselekményekhez mérten az erlszakos személy elleni bilincselekményeket
tulzottan enyhén szankcionalja. Ha egy ilyen iranyt valtozast generalisan tudunk
egyiitt elfogadni és kidolgozni, tehat hogy minden bestialis blincselekménynek,
legyen ember vagy allat elleni, vigyiik feljebb a biintetésitétel-keretét, maximalisan
egyet tudok vele érteni.

Nem normalis dolog az egyébként, hogy van olyan gazdasagi blincselekmény,
amiért tobb bilintetést lehet kapni a biintetési tételkeret alapjan, minthogyha valakivel
szemben halalt okozé testi sértést kovetnek el. Ez nem normaélis! Tehat én azt
gondolom, hogy itt indokolt lenne egy szemléletbeli valtas a Btk.-n beliil, és ezeknél a
bestialis biincselekményeknél foljebb vinni a tételkeretet. Akar, mondom még
egyszer, mi partnerek vagyunk abban is, hogy ezt ilyen kibévitett forméaban
targyaljuk, de természetesen abban is, hogy az allatkinzasr6l sziikebb korben
beszéljiink. K6szonom szépen.

ELNOK: K6szonom szépen. Répassy Robert képvisels tirnak adok szét.

DR. REPASSY ROBERT (Fidesz): Koszonom, elnok tr, visszalépek a
felszolalastol.

ELNOK: Akkor Staudt Gabor képvisel irnak adok szét.

DR. STAUDT GABOR (Jobbik), a bizottsag alelnoke: Természetesen
tamogatjuk. Nem ismételném meg az elhangzottakat. Koszonom.

ELNOK: Koszonom szépen. Kérdezem a bizottsag tagjait, kivan-e még valaki
hozzaszolni. (Nincs ilyen jelzés.) Ilyet nem latok. Akkor megadom a szot az
elGterjesztonek.

Egyed Zsolt reflexio6i

EGYED ZSOLT (Jobbik) el6terjeszt6: Koszonom szépen a szot, elnok ur.
Barandy képvisel6tarsamnak szeretnék annyit mondani, hogy ha jol értettem, az
egyikkel teljes mértékben egyetértett, a masiknak a biintetési tételeivel voltak
kifogasai. Itt agy van fogalmazva, hogy ott6l tiz évig, és megvan benne a
lépcs6zetesség, tehat ha kiilonos szenvedést okoz, elpusztulasat okozza; tehat a
lépcsbzetesség megvan. Nyilvan évekrol lehet vitatkozni, errdl lehet beszélni.

Az, amit Vas képvisel6tarsam mondott, annak is megvan a maga logikaja, hogy
ha egymas mellé tessziik példaul egy emberolés elkovetésével, nyilvanvaloan annak
sokkal stulyozottabb iigynek kell lenni, ebben nincs vita koztiink. Viszont tugy
gondolom, nem ezek a biintetési tételek magasak, amelyeket én javaslok itt, hanem
példaul egy emberolésért lehet jelen pillanatban Magyarorszagon gyalazatosan kevés
letoltendd szabadsagvesztést kapni. (Dr. Répdssy Robert: Eletfogytiglant.) Ugyhogy
én kicsit inkabb a masik irdnybdl kozelitem meg, mert ha valaki, mondjuk, megol
valakit, és jol viselkedik a bortonben, akir 6-7-8 utan szabadlabra helyezhetd. En ezt
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nagyon kevésnek tartom. Es itt szeretném megjegyezni azt, hogy lehet, hogy talan a
masik oldalarol is meg kellene kicsit kozeliteni ezt a kérdést.

Mivel kormanyparti részrél ennyi észrevétel hangzott el az elGterjesztéssel
kapcsolatban, annyit szeretnék még egyszer hangsulyozni, amit Barandy
képvisel6tarsam is hangsilyozott, hogy én gy gondolom, ez nem egy politikai kérdés,
ami itt el6ttiink fekszik, hanem gy gondolom, hogy minden j6érzésii ember szdméara
fontos kérdés. Bizom benne, hogy a kormanypartok részér6l ez a javaslat
tamogathat6, ugyanis sziiletett itt egy igéret egy évvel ezel6tt, és tudom, hogy
allamtitkari szinten volt is egy megbeszélés bizonyos allatvéd6 szervezetekkel, akiket
meghivtak, de ez ennyiben is maradt. Tehat azéta igazabdl egy év alatt nem tortént
ebben az ligyben semmi elGrelépés, és agy gondolom, annyira aggasztd és stlyos
ebben a helyzet, hogy itt minél hamarabbi 1épésekre van sziikség. K6szonom szépen,
hogy meghallgattak.

Hatarozathozatalok

ELNOK: Koszonom szépen. Hatarozathozatal kovetkezik; mindkét
torvényjavaslat Btk.-médositasrol szol.

El6szor a T/13311. szamu torvényjavaslat targysorozatba vételérél kell
donteniink. Aki tAmogatja, kérem, szavazzon! (Szavazds.) Ez 3 igen. Ki az, aki nem
tamogatja? (Szavazas.) Ilyen nincs. Ki tartézkodott? (Szavazas.) Megallapitom, hogy
7 tartdzkodas mellett a bizottsag nem vette targysorozatba.

Most a T/13312. szamu torvényjavaslat targysorozatba vételér6l dontiink.
Kérdezem, ki tAimogatja a targysorozatba vételét. (Szavazas.) Ez 3 igen. Ki az, aki nem
tamogatja? (Szavazas.) Ilyen nincs. Ki az, aki tartézkodott? (Szavazas.)
Megéllapitom, hogy 7 tartdézkodas mellett ezt sem vette targysorozatba a bizottsag.

Nagyon szépen koszonom a kozremiikodését, képvisel6 tur. Ezzel az
elGterjesztéseinek a targyalasat befejeztiik.

A gyermekkoruak sérelmére elkovetett szexualis blincselekmények
megelozése és megakadalyozasa érdekében sziikséges egyes
biintetdjogi szabalyozasok moédositasarél szolo T/13182. szamu
torvényjavaslat

Tisztelt Bizottsag! Most kovetkezik a gyermekkoruak sérelmére elkovetett
szexualis blincselekmények megel6zése érdekében benyudjtott torvényjavaslat
T/13182. szamon. Az elGterjeszték képviseletében tisztelettel koszontom Durd Dora
képvisel6 asszonyt. Megadom a sz6t, tessék, parancsoljon! (Dr. Staudt Gabor kimegy
a terembdl.)

Diaroé Dora szobeli kiegészitése

DURO DORA (Jobbik) eléterjeszté: Koszonom szépen, elnok tr. Tisztelt EInok
Ur! Tisztelt Bizottsag! Valoban, a gyermekkortiak sérelmére elkovetett szexualis
bilincselekmények megel6zésérol szol a javaslat, illetve ezek megakadalyozasarol. Ot
pontban szeretném indokolni azt a javaslatot, amelyet mar nem el&szor terjesztiink
egyébként a tisztelt Haz elé, azonban az utobbi id6ében a sajtoban is megjelent esetek
miatt ismételten indokoltnak tartjuk, hogy masképp kezeljiik ezt a problémat.

Az els6 és legfontosabb ebben a kérdésben, gy gondolom, az, hogy gyermekek
sérelmére kovetik el ezeket a blincselekményeket. Koztudott, és kiilonboz6 orvosi,
pszichologiai felmérések, vizsgalatok is alatamasztjak, hogy azok a gyermekek,
akiknek a sérelmére elkovettek szexualis blincselekményeket, a koriikben a pszichés
problémak tartésan jelentkeznek a késGbbiekben, nagyobb aranya a koriikben az
onsértés és az ongyilkossag megkisérlése, illetve az elvégzése is. Ez visszaveti Gket
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mind a testi, mind a szellemi fejlédésben. Szandékosan nem szeretnék most itt e
tekintetben statisztikakat ismertetni, hiszen talan az egész kérdéskorhoz nem mélto,
ha statisztikai adatokrol beszéliink.

Ki kell emelnem a visszaesés kérdéskorét ebben az iigyben, hiszen kulcskérdés
és a javaslat szempontjabdl is kulcskérdés az, hogy bar o6riasi a latencia a szexualis
bilincselekmények esetében, a gyermekek sérelmére elkovetett szexuélis
biincselekmények esetében valdszintileg még nagyobb a latencia, ezért a statisztikakat
fenntartéssal kell kezelni, de azért elmondhato, hogy ezekben az esetekben magasabb
a visszaes6k aranya. Azokban az esetekben is, amelyek a sajtoban nyilvanossagot
kaptak, minden egyes esetben az elm1lt években visszaesé elkdvet6rsl volt sz6. Eppen
ezért kiilonosen indokoltnak tartjuk a megel6zést, illetve maganak a probléménak a
kezelését.

S ha mar a kezelésr6l beszéliink, tisztaznunk kell azt a kérdést - és ez a
harmadik, amit szeretnék a figyelmiikbe ajanlani -, hogy magat a pedofiliat minek
tekintjiik. E tekintetben pszichiatriai konszenzus van, hogy ezt betegségnek tekintik,
amit biolégiai-kémiai eszkozokkel le lehet irni, és kezelést igényel; ebben is
konszenzus van a tudoményban. Fontos itt kiemelnem, hogy a pedofiliarél most
altalanossagban beszéltem, de nem minden pedofil kovet el egyébként
blincselekményt is; tehat ez egy olyan hajlam, amely bilincselekmények nélkiil is
kezelést igényel. (Dr. Staudt Gabor visszatér a terembe.) S a javaslatnak ez az
ujdonsaga a magyar jogrendszer tekintetében, hogy egy gyogyszeres, kémiai kezelés
az, amelyet el6irnank; bizonyos esetekben kotelez6vé tennénk, mas esetekben pedig
onkéntesen vallalhatéva tennénk a biincselekményt elkovets szamara. Ugy
gondolom, a javaslat tartalmazza a megfelel§ garancidkat is e tekintetben. Ha lesz
erre vonatkozo kérdés, akkor részletesebben is belemehetiink ebbe.

A javaslat melletti legfontosabb érv, hogy ez egy biztos modszert jelentene,
tehat nem egy elrettenté hatast, nem egy szigoritd rendelkezésrél van sz6 csupan,
hanem egy konkrét kémiai jellegli beavatkozasrol, amely ilyen minGségébdl eredGen
biztosan megakadalyozza a visszaes6 biinelkovetést.

A javaslatunk kapcsan érdemes kiemelni azokat a nemzetkozi példakat, amely
jogrendszerek ismerik ezt a modszert. A konkrét javaslatunk elGterjesztése soran a
lengyel példat vettiik alapul, de Csehorszagban is hasonl6 rendszer miikodik.

Mindezek alapjan és a gyermekek védelme érdekében kérem a tisztelt
bizottsagot, hogy a targysorozatba vételt timogassak. K6szonom, elnok ur.

ELNOK: Koszonom szépen. Kérdezem, a bizottsdg részérsl kivan-e valaki
hozzaszolni. Vas Imre alelnok arnak adok szot, utana pedig Staudt Gabornak.

Hozzaszolasok

DR. VAS IMRE (Fidesz), a bizottsag alelnoke: Koszonom szépen a szét. Az én
ismereteim szerint ennek a fajta gyogykezelésnek orvostudomanyilag nem egyértelmi
a megitélése.

Tehat nem feltétleniil taimogatott, vagy tgyis mondhatnam, hogy igen erésen
az orvos tarsadalom ebben megosztott. (Dr. Staudt Gabor: Miben nem?) Ezért a
targysorozatba vételt nem tudjuk tAmogatni, csak tartézkodni tudunk.

A masik kikiiszobolhet6 probléma lenne, de azért a torvényjavaslatban olyan
kérdéseket is rendez, ami nem feltétleniil torvényjavaslatba valo, hanem azt als6bb
jogszabalyokkal is lehetne rendezni. De alapvetGen ez a legf6bb probléméank, hogy az
on altal javasolt megoldas az orvostudomany szempontjabol elég visszas, vagy nem
egyértelmi megitélés ala esik. K6szonom szépen.
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ELNOK: K6szonom szépen. Staudt Gabornak adok szét.

DR. STAUDT GABOR (Jobbik), a bizottsig alelnoke: Koszonom szépen.
Erdekes, amikor Vas Imre orvostudomanyi érveket hoz el6. Nem tudom, mire
alapozza. Lengyelorszagban miikodik a rendszer. Gondolom, hogy a bevezetés el6tt
kell6képpen attekintették. Egyébként barmilyen olyan egészségiigyi téma, amit
felhoznank, az ilyen szempontbél vitathat6 lenne. Biztos talalnadnk az egészségiigy
barmely teriiletén olyan eljarast, amire vice versa valamely orvosok azt mondjak,
hogy esetleg mellékhatéasai vannak, vagy nem egészen tisztazott. Ha ebbdl indulnank
ki, akkor semmilyen ilyen dontésre nem lenne lehetdség. Azt gondolom, megér annyit
a szabalyok bevezetése, hogy meg lehessen gatolni azt, hogy a jov6ben az ilyen
szexualis blinelkovet6k tovabbi cselekményeket kovessenek el. Sajnos a visszaesési
arany nagyon magas ezeknél a blincselekményeknél és mindenfajta orvostudoméany
altal ala nem tamasztott érvekre hivatkozva nem tartom megfelelének ennek az
elutasitasat. Koszonom.

ELNOK: K6szonom szépen. Barandy képvisel$ trnak adok szét.

DR. BARANDY GERGELY (MSZP): Koszonom szépen, elnok ur. Tisztelt
Bizottsag! A Jobbik ezekben a témakban altalaban elég meredek javaslatokkal szokott
el6allni, de speciel ez most nem az. Mi is tudjuk tamogatni a javaslat targysorozatba
vételét, azt gondolom, hogy ez jO és egyébként az eltérést, a megel6zést szolgald
javaslat. K0szonom szépen.

ELNOK: Koszénom szépen. Kérdezem, hogy kivan-e még valaki hozzaszolni.
(Senki sem jelentkezik.) A bizottsag részérdl jelentkez6t nem latok. Megkérdezem az
el6terjesztot, kivan-e reagalni. (Duré Déra: Igen.) Megadom a szo6t, parancsoljon.

Daroé Dora reflexioja

DURO DORA (Jobbik): Koszonom a szét. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt
Képviselotarsaim! Mindegyikiiknek koszonom a hozzaszolast, a tamogato
hozzaszolasokra nem kivanok reagalni. Vas Imre képvisel6 urnak viszont
mindenképpen.

A gybgykezelése ennek a kérdésnek tobb részb6l 4llhat, van, ahol
pszichoterapiat, mashol pedig gyogyszeres kezelést is alkalmaznak. A gyogyszeres
kezelésnek is egyébként két fajtaja az, amely bevett a kiilonb6z6 orszagokban e
tekintetben. Ezt a fajta gybdgyszeres kezelést az orvostudoméany mas teriiletein is
alkalmazzak, példaul prosztataproblémak esetén is hasonlé gyogykezelést
alkalmaznak. De ha orvostudoményi kérdés kizarblag az, ami onoket eltantoritja
attol, hogy ezt a javaslatot tAimogassak, arra kérem onoket, hogy akar egy széles kort
tarsadalmi vitat folytassunk le a tekintetben, hogy mely gybégykezelési forma az,
amely mellé az orvostudomany legnagyobb része oda tud allni és azt tudja tamogatni.
Abban az esetben vezessiik be ezt a szabalyozast.

A jogi aggalyaira vonatkozoan pedig azt tudom valaszolni, hogy mivel
alapjogokat érint6 kérdések, ezért tartottuk indokoltnak a torvényi szabalyozast, de
ehhez sem ragaszkodunk természetesen. Ugy gondolom, hogy az érvei, amiket
mondott a javaslattal szemben, nem alljak meg a helyiiket. Ezért kérem tovabbra is a
bizottsagot, hogy tamogassak. Koszonom.
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Hatarozathozatal

ELNOK: Koszonom szépen. Hatarozathozatal kovetkezik. Kérdezem a tisztelt
bizottsagot, hogy ki tdmogatja a T/13182. szamu torvényjavaslat targysorozatba
vételét. Aki tamogatja, kérem, szavazzon! (Szavazds.) Harom igen szavazat. Ki nem
tamogatja? (Szavazds.) Egy nem szavazat. Ki tartézkodott? (Szavazas.) Hat
tartozkodassal a torvényjavaslat nem ment at. Nagyon szépen koszonoém a
megjelenést.

Dontés dr. Trocsanyi Laszlo igazsagiigyl miniszter meghallgatasarol

Tisztelt Bizottsag! Egetlen egy kérdés maradt hatra, Barandy képvisel¢ ur
képviselGtarsaival kozosen kezdeményezte dr. Trocsanyi Laszlo igazsagiligyi miniszter
meghallgatasat az Isztambuli Egyezménnyel kapcsolatos helyzetrl. Arrol kell
dontenie a bizottsdgnak, hogy ezt a miniszteri meghallgatast elrendeli vagy sem.

El6szor megkérdezem Barandy képvisel6 urat, kivan-e elGterjeszt6ként
nyilatkozni. (Dr. Barandy Gergely: Nem.) Akkor megkérdezem a bizottsagot, kivan-e
valaki hozzaszolni. (Dr. Vas Imre jelentkezik.) Vas Imre alelnok irnak adok szo6t.

DR. VAS IMRE (Fidesz), a bizottsag alelnoke: Koszonom. Arrél tudunk
beszamolni, hogy az Isztambuli Egyezmény kozigazgatasi egyeztetésre keriilt, a
minisztérium honlapjan fenn van a hatasvizsgalati lap. Raadasul a minisztert nyilvan
minden évben meghallgatja az Igazsagiigyi bizottsag (Dr. Staudt Gabor. Az el6z6
éurdl!), Ggyhogy ennek alapjan azt javasoljuk, hogy e targykorben kiilon ne
hallgassuk meg a miniszter urat, hanem majd az éves meghallgatasan nyilvan err6l is
lehet kérdezni. K6szonom szépen.

ELNOK: K6szonom szépen. Répassy Robert képviselS tirnak adok szot.

DR. REPASSY ROBERT (Fidesz): Tisztelt Bizottsag! Kozreadnam onoknek
azokat az informaciokat, amelyeket egyébként a K/13761. szdmu irasbeli kérdésre
adott az igazsagligyi miniszter Szél Bernadett képvisel6 asszony szamara. Ebben
tobbek kozott azok a mondatok allnak, hogy az egyezmény szévegének kihirdetésérol
sz0l6 elGterjesztés tervezete elkésziilt. A csatlakozas el6készitése kozigazgatasi
egyeztetés keretében folytatdédik, a tervezet a kozigazgatasi egyeztetés soran
kozzétételre keriilt, igy a civil szervezeteknek lehetfségiik van annak
véleményezésére.

Ez kozigazgatasi nyelven azt jelenti, hogy utols6 szakaszaba lépett a
kormanyzati el6készités. Gyakorlatilag a kihirdetésr6l szol6 eléterjesztést az
igazsagligyi miniszter a maga részér6l elGkészitette. Tehat azt gondolom, hogy
amennyiben ez elmaradna, akkor lehetne tovabbi parlamenti eszkozokkel élni.
Azonban érdemes lenne megvarnunk ezt a kozigazgatasi egyeztetést.

ELNOK: Koszonom szépen. Kérdezem, hogy kivan-e valaki szélni. (Jelzésre.)
Barandy képvisel6 tirnak adok szot.

DR. BARANDY GERGELY (MSZP): Koszéndm szépen, elnok tr. Elészor is
emlékeztetnék arra, hogy a javaslatunk még azelGtt sziiletett meg, miel6tt ez az
informécio birtokunkban lett volna. Tehat ez egy kés6bbi informaécio.

Mindazonaltal fenntartom a javaslatot két okbol is. Egyrészt, mert nincs itt
minden képviselGtarsam, aki tud arrél nyilatkozni, hogy vissza kivanja-e vonni vagy
nem. Masrészt én magam is ugy gondolom, hogy ha itt tart a folyamat, az egyaltalan
nem lenne karos, ha err6l a komoly témarol az Igazsagiigyi bizottsag iilésén vitatkozni
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tudnank még adott esetben az el6tt, miel6tt az Orszaggytiléshez benyujtasra keriil.
Ennek semmilyen hazszabalyi akadalya nincs. En ezt hasznosnak tartanam. Adott
esetben a civil szervezetek is, ha sz6t kapnak, tudnanak véleményt nyilvanitani.
Ko0szonom szépen.

Hatarozathozatal

ELNOK: Ko6szoném szépen. Kérdezem a bizottsagot, kivin-e még valaki
hozzaszolni. (Senki sem jelentkezik.) Jelentkez6t nem latok.

Kérdezem, hogy ki az, aki tamogatja, hogy a bizottsag hallgassa meg ebben a
témakorben Trocsanyi Laszlo igazsagligyl miniszter urat. (Szavazds.) Harom igen
szavazat. Ki van ellene? (Szavazdas.) Ot nem szavazat. Ki tartézkodott? (Szavazas.)
Két tartozkodassal a bizottsag nem rendelte el a meghallgatast.

Az tlés berekesztése

Tisztelt Bizottsag! Ezzel a napirendiink végére értiink. Egyebekben nem tudok
plllanatnyllag semmit. Orommel osztom meg azonban a blzottsag tagjaival, hogy
valoszintileg jove héten nem lesz bizottsagi iilés, hanem majd 6-an fogunk iilést
tartani. De mindig 16g a fejlink f616tt, hogy csak 1 6raig targyalhatunk.

Nagyon szépen koszonom a megjelenést, ezzel a bizottsagi tilést berekesztem.

(Az iilés befejezésének id6pontja: 12 6ra 40 perc)

Dr. Rubovszky Gyorgy
a bizottsag elnoke

JegyzékonyvvezetSk: Prin Andrea és dr. Lestar Eva



