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Az ulés résztvevoi

A bizottsag részérol

Megjelent

Elnokol: Dr. Rubovszky Gyorgy (KDNP), a bizottsag elnoke, valamint
Dr. Vas Imre (Fidesz), a bizottsag alelnoke

Budai Gyula (Fidesz), a bizottsag alelnoke

Dr. Vitanyi Istvan (Fidesz), a bizottsag alelnoke
Dr. Répassy Robert (Fidesz)

Varga Jozsef (Fidesz)

Apati Istvan (Jobbik)

Dr. Staudt Gabor (Jobbik)

Kész Zoltan (fiiggetlen)

A bizottsag titkarsaga részérol
Kubovicsné dr. Borbély Anett, a bizottsag f6tanacsadoja
Dr. Nagy Zoltan, a bizottsag tanacsadéja

Meghivottak

Hozzaszo6lok
Dr. Volner Pal allamtitkar (Igazsagiigyi Minisztérium)
Dr. Magyariné dr. Nagy Edit helyettes allamtitkar
(Beliigyminisztérium)
L. Simon Laszl6 allamtitkar (Miniszterelnokség)
Dr. Kunfalvi Zoltdn f6osztalyvezet6 (Nemzeti Fejlesztési
Minisztérium)



(Az tilés kezdetének idépontja: 9 6ra 30 perc)

Az iilés megnyitasa, a napirend elfogadasa

_DR. RUBOVSZKY GYORGY (KDNP), a bizottsag elnoke, a tovabbiakban
ELNOK: Tisztelettel koszontom a bizottsdg megjelent tagjait, koszontom a
munkatarsakat, a sajto képviselGit és mindenkit, aki figyelemmel kiséri munkankat.

Tisztelt Bizottsag! Megallapitom, hogy a bizottsdg hatarozatképes;
helyettesitésrol pillanatnyilag nincs tudoméasom.

Az irasban el6terjesztett napirenddel kapcsolatban Fodor Gabor képvisel6 ur
kérelemmel fordult a bizottsaghoz, mondvan, hogy 6 kiilfoldon van, és kérte, hogy az
5. pontban az a), b) és c¢) alpontok alatti targysorozatba vételeket halassza el a
bizottsag, és hogy a kovetkezd bizottsagi ilésen dontsiink ezekrdl. Emlékeztetem a
bizottsag tisztelt tagjait, hogy a hézszabaly szerint a bizottsagnak 60 napon beliil
mindenféleképpen dontenie kell. Figyelemmel arra, hogy Fodor Gabor képvisel6 ar
mar egy alkalommal korabban kérte ezeknek a napirendrél vald levételét, amit a
bizottsag kotelességszertien akkor teljesitett, én arrol tajékoztatom a bizottsagot, hogy
én nem inditvanyozom a levételt, figyelemmel arra, hogy 60 napon beliil donteniink
kell, és a 60 napos hataridé oktober 30-a4n, ezen a héten csiitortokon lejar, és
bevallom, nem szandékozom a héten Gjabb bizottsagi iilést ezért 6sszehivni.

A rend kedvéért tisztelettel azt kérem, hogy ennek a kérelemnek az elutasitasa
targyaban a bizottsag sziveskedjen allast foglalni. Azt terjesztem tehat eld, hogy a
bizottsag ezeket a pontokat a napirendrél ne vegye le. Aki ezt tdmogatja, kérem,
kézfelemeléssel szavazzon! (Szavazas.) Ez 6 igen. Ki van ellene? (Szavazds.) Ez 1
nem. Ki tartézkodott? (Szavazds.) Megallapitom, hogy 2 tartézkodas mellett a
bizottsag az inditvanyomat elfogadta, ennek értelmében Fodor Gabor kérését
elutasitotta.

Kérdezem, a napirenddel kapcsolatban barkinek barmilyen észrevétele vagy
inditvanya van-e. (Nincs ilyen jelzés.) Nem latok ilyet.

Kérem, az irasban elGterjesztett napirendrél sziveskedjen a bizottsag allast
foglalni. Aki tamogatja az irasban elGterjesztett napirendet, kérem, sziveskedjen
szavazni. (Szavazds.) Megallapitom, hogy a bizottsag egyhangulag elfogadta a
napirendet.

A természetes személyek adossagrendezésérol szoléo 2015. évi CV.
torvény modositasarol sz616 T/6631. szamu torvényjavaslat
(Részletes vita a HHSZ 44-45. §-a alapjan)

Ennek megfeleléen megkezdjiilk a napirend targyalasat: a természetes
személyek adossagrendezésérdl szoldé 2015. évi CV. torvény modositasa targyaban
elGterjesztett T/6631. szamua torvényjavaslat részletes vitdja kovetkezik. Ebben
egyetlen modosit6 inditvany van tudomasom szerint.

El6szor is donteniink kell arrél, hogy az elGterjesztés megfelel-e a hatarozati
hazszabaly 44-45. §-aban elGirt feltételeknek. Ebben segitséget kérek.

Megkiilonboztetett tisztelettel koszontom dr. Volner Pal allamtitkar urat; azt
hiszem, a bizottsagi iilésen elsé alkalommal vesz részt allamtitkarként. Es bocsanat,
van egy blinom, mégpedig az, hogy a volt igazsagiigyi allamtitkar a mult hét ota
bizottsagunk tagja, hosszu évek utan visszatért a régi bizottsagahoz. Készontom dr.
Répassy Robert képvisel6 urat is. (Dr. Répdssy Robert: Koszonom.)

E keriil6k utan kérdezem az allamtitkar urat, megfelel-e onok szerint a
torvényjavaslat a torvényi el6irasoknak.



DR. VOLNER PAL allamtitkar (Igazsagiigyi Minisztérium): A tarca allaspontja
szerint megfelel.

ELNOK: K6szonom szépen. Tisztelt Bizottsag! Kérdezem, van-e ezzel ellentétes
allaspont, vélemény, inditvany, tehat a megfelel6ség targyaban. (Nincs ilyen jelzés.)
Jelentkez6t nem latok.

Hatéarozathozatal kovetkezik. Kérdezem a bizottsagot, elfogadja-e ezt a
javaslatot, amelyet az allamtitkar Gr elGterjesztett és én is megerdsitek, hogy a
hatarozati hazszabaly feltételeinek megfelel az elGterjesztés. (Szavazas.)
Megallapitom, hogy 9 igen szavazattal, egyhangulag elfogadta ezt a bizottsag.

Tisztelt Bizottsag! Egyetlen modosit6 inditvAnyunk van, Bangoné Borbély
Ildik6 képvisel6 asszony és Kordzs Lajos képvisel6 ar elGterjesztésében, amely a
torvényjavaslat 5. §-anak modositasa alapjan az Alaptorvény 104/A. utani 104/B. §-
sal torténo kiegészitését kivanja elérni. Kérem elGszor is az allamtitkar ar véleményét,
hogy a kormany tamogatja-e ezt a modositast.

DR. VOLNER PAL allamtitkar (Igazsagiigyi Minisztérium): Koszonom, elnok
ar. Tarcaallaspontot tudok kozolni: nem tamogatja a tarca a modositast.

ELNOK: K6szo6ndm szépen. A tarca nem tamogatja. Kérdezem a bizottsag
tagjait, kivan-e valaki hozzaszo6lni. Parancsoljon, képvisel6 tr!

DR. STAUDT GABOR (Jobbik): Kosz6ném, elndk tr. Ezt a modosité javaslatot
tamogatni tudjuk, bar egy valodi csaladi cs6dvédelmet még szivesebben tdmogattunk
volna. Ez a modositas, az egész javaslat, amelyet beterjesztettek elénk, azt vetiti el6re,
hogy nem volt kelléen hatékony, amit korabban elfogadott az Orszaggytilés, hiszen
par tucat ember tudott vele élni, illetve adott be jelentkezést a csaladi cs6dvédelemre,
mikozben jelenleg nagyjabdl 110 ezer csalad nem tudja fizetni idGben a jelzaloghitelei
torlesztését, és szkeptikusok vagyunk, hogy csak ezek a modositasok meg tudjak
oldani ezt a problémat. Tehat mindezt elmondva, ezzel egyiitt természetesen mindent
tamogatunk, ami eldrelépés, de nagyon kevés az egész javaslat is, de a modositod
javaslatot is egyébként tAamogatjuk.

ELNOK: K6szondm szépen. Egyéb vélemény, 'hozzaszolasi igény? (Nincs ilyen
jelzés.) Nincs, akkor hatarozathozatal kovetkezik. Allamtitkar ar kivan reagalni az
elhangzottakra?

DR. VOLNER PAL 4llamtitkar (Igazsagiigyi Minisztérium): Nem, koszonom.

ELNOK: K6sz6nom szépen, nem. Tisztelt Bizottsag! Kérdezem, ki timogatja a
modosité inditvany benyujtasat. (Szavazds.) Ez 3 igen. Ki nem tamogatja?
(Szavazas.) Megallapitom, hogy 6 nem szavazat mellett a bizottsag nem tamogatta.

Tisztelt Bizottsag! Ennek megfeleléen nem kell elSterjeszteniink modositd
javaslatot. Ezzel a torvényjavaslat részletes vitajat lezarom. K6szonom szépen.

Az arcképelemzési nyilvantartasrol és az arcképelemzo6 rendszerrol
sz016 T/6623. szamu torvényjavaslat
(Részletes vita a HHSZ 44-45. §-a alapjan)

Kovetkezik az arcképelemzési nyilvantartasrol és az arcképelemzé rendszerrdl
sz0l6 T/6623. szamu torvényjavaslat, itt is kijelolt bizottsagként jarunk el. El6szor itt
is a hatarozati hazszabalynak megfelel6ség irant érdekl6dom allamtitkar asszonynal.



KoOszontom dr. Magyariné dr. Nagy Edit helyettes allamtitkar asszonyt. Kérdezem,
hogy a kormany szerint ez az elGterjesztés megfelel-e a hatarozati hazszabalynak.

DR. MAGYARINE DR. NAGY EDIT  helyettes allamtitkar
(Belligyminisztérium): Tisztelt EInok Ur! Igen, megfelel.

ELNOK: Ko6szoném szépen. Kérdezem a bizottsdg tagjait, kivan-e valaki
hozzaszoélni. (Nincs jelentkez6.) Amennyiben nem, akkor el6szor err6l Kkell
donteniink. Kérdezem, a bizottsag részérél ki tamogatja azt, hogy az elGterjesztés a
hatarozati hézszabaly elGirdsainak megfelel. Aki ezt tamogatja, kérem,
kézfelemeléssel szavazzon! (Szavazds.) Megallapitom, hogy a bizottsag egyhangulag
elfogadta.

Tisztelt Bizottsag! A kiosztott hattéranyagunk 16 pontbdl all, kozottiik sok az
Osszefiiggés.

Az 1. pont dr. Vas Imre alelnok ir modositasi el6terjesztése, amely Osszefiigg a
2., 4., 8., 9., 12., 14. és 15. modosit6 inditvanyokkal. Kérdezem a kormany
képvisel6jét, hogy az 1. pontot az Osszefiiggésben szereplé tobbi ponttal egyiitt
tamogatja-e a kormany.

DR. MAGYARINE DR. NAGY EDIT  helyettes allamtitkar
(Beliigyminisztérium): Tisztelt EInok Ur! Tisztelt Bizottsag! Tarcaallaspontot tudok
mondani: a tdrca tAimogatja.

ELNOK: Koszonom szépen. A tarca tehat tamogatja az 1. pontot az
osszefiiggésekkel egyiitt. Kivan-e valaki hozzaszolni? (Nincs ilyen jelzés.) Jelentkez6t
nem latok.

Ki tamogatja a Vas Imre alelnok ur altal el6terjesztett médosit6é inditvanyt az
osszefliggésekkel? Aki tdmogatja, kérem, sziveskedjen kézfelemeléssel szavazni!
(Szavazas.) Ez 6 igen. Ki van ellene? (Szavazas.) Ilyet nem latok. Ki tartézkodott?
(Szavazas.) Megallapitom, hogy 3 tartézkodas mellett a bizottsag tAmogatta.

A 3. pont kovetkezik, itt nincsenek oOsszefiiggések. Kérdezem a tarca
allaspontjardl allamtitkar asszonyt.

DR. MAGYARINE DR. NAGY  EDIT  helyettes allamtitkar
(Beliigyminisztérium): Nem tamogatja a tarca.

ELNOK: A tirca nem tamogatja. Kérdezem a bizottsag tagjait, kivan-e valaki
hozzaszolni. (Nincs ilyen jelzés.) Jelentkez6t nem latok. Ki tdmogatja a 3. pontot?
(Szavazas. - Nincs ilyen.) Tamogat6ét nem latok. Ki van ellene? (Szavazds.) Ez 6 nem.
Ki tartézkodott? (Szavazas.) Megallapitom, hogy 3 tartézkodas mellett a bizottsag
nem tamogatta.

Az 5. pontrol kérdezem allamtitkar asszonyt, amelynek szintén nincs
Osszefliggése.

DR. MAGYARINE DR. NAGY  EDIT  helyettes allamtitkar
(Beliigyminisztérium): A tarca nem tamogatja.

ELNOK: Nem tdmogatja. Kérdezem a bizottsagot, ki kivan hozzaszélni. (Nincs
ilyen jelzés.) Jelentkez6t nem latok. Ki tamogatja az 5. pontban foglaltakat?
(Szavazas. - Nincs ilyen.) Ilyet nem latok. Ki van ellene? (Szavazds.) Ez 6 nem. Ki



tartozkodott? (Szavazds.) Megéallapitom, hogy 3 tartézkodas mellett a bizottsag nem
tamogatta.

Barandy képvisel6 ur inditvanya szerepel a 6. pontban, amely sok szakasz
elhagyasara iranyul. Kérdezem allamtitkar asszonyt a tarcaallaspontrol.

DR. MAGYARINE DR. NAGY EDIT helyettes allamtitkar
(Belligyminisztérium): A tarca nem tamogatja.

ELNOK: A tirca nem tadmogatja. Kérdezem a bizottsagot, kivan-e valaki
hozzaszolni. (Nincs ilyen jelzés.) Ilyet nem latok. Ki tamogatja a 6. pontban
foglaltakat? (Szavazds. - Nincs ilyen.) Ilyet nem latok. Ki van ellene? (Szavazas.) Ez 6
nem. Ki tartozkodott? (Szavazds.) Megéallapitom, hogy 3 tartézkodas mellett a
bizottsag nem tamogatta.

Szintén Barandy Gergely képvisel¢ ur inditvanya kovetkezik a 7. pontban.
Kérdezem allamtitkar asszonyt a tarcaallaspontrol.

DR. MAGYARINE DR. NAGY EDIT helyettes allamtitkar
(Beliigyminisztérium): A tarca nem tamogatja.

ELNOK: Nem tamogatja, koszonom. Kérdezem a bizottsagot, kivan-e valaki
hozzaszolni. (Nincs ilyen jelzés.) Ilyet nem latok. Ki tadmogatja a 7. pontban
foglaltakat? (Szavazdas. - Nincs ilyen.) Ilyet nem latok. Ki van ellene? (Szavazas.) Ez 8
nem. Ki tartézkodott? (Szavazas.) Megallapitom, hogy 1 tartézkodas mellett a
bizottsag nem tamogatta.

A 10. pont kovetkezik, szintén Barandy Gergely képvisel6tarsunk modosito
inditvanya. Kérdezem allamtitkar asszonyt a tarcaallaspontrol.

DR. MAGYARINE DR. NAGY EDIT helyettes allamtitkar
(Beliigyminisztérium): A tarca nem tamogatja.

ELNOK: Koszonom szépen, a tarca nem tamogatja. Hozzaszolasra jelentkez6t
nem latok. Ki tdmogatja a 10. pontban foglaltakat? (Szavazds. - Nincs ilyen.) Ilyet
nem latok. Ki van ellene? (Szavazads.) Ez 6 nem. Ki tartézkodott? (Szavazas.)
Megallapitom, hogy 3 tartozkodas mellett a bizottsag nem tamogatta.

A 13. pont szintén Barandy Gergely képvisel6 ur elGterjesztése. Kérdezem a
tarca allaspontjat.

DR. MAGYARINE DR. NAGY EDIT helyettes allamtitkar
(Belligyminisztérium): A tarca nem tamogatja.

ELNOK: Nem tamogatja, koszonom szépen. Eszrevétel, hozzaszolas nincs. Ki
tamogatja a 13. pontban foglaltakat? (Szavazds. - Nincs ilyen.) Ilyet nem latok. Ki van
ellene? (Szavazas.) Ez 6 nem. Ki tartézkodott? (Szavazds.) Megallapitom, hogy 3
tartozkodas mellett a bizottsag nem tamogatta.

Vissza kell térniink a 11. pontra, tekintettel arra, hogy azt atugrottuk. Ez Vas
Imre alelnok ur elGterjesztése a szakasz moédositasara. Kérdezem a tarca allaspontjat.

DR. MAGYARINE DR. NAGY EDIT helyettes allamtitkar
(Belligyminisztérium): A tarca tamogatja.



ELNOK: K6szoném szépen. Ki kivan hozzaszolni? (Nincs ilyen jelzés.) Ilyet
nem latok. Ki tAmogatja Vas Imre modosito inditvanyat? (Szavazas.) Ez 6 igen. Ki
nem tamogatja? (Szavazds. - Nincs ilyen.) Ilyet nem latok. Ki tartézkodott?
(Szavazas.) Megallapitom, hogy 3 tartézkodas mellett a bizottsag tdimogatta.

Az utolsé modositd inditvanyunk a 16. pont, ezzel kapcsolatban kérdezem a
tarca allaspontjat.

DR. MAGYARINE DR. NAGY  EDIT  helyettes allamtitkar
(Beliigyminisztérium): A tarca tamogatja.

ELNOK: A tarca tdmogatja. Ki kivan hozzaszolni? (Nincs ilyen jelzés.) Ilyet
nem latok. Ki tdmogatja? (Szavazds.) Ez 8 igen. Ki van ellene? (Szavazdas. - Nincs
ilyen.) Ilyen nincs. Ki tartézkodott? (Szavazas.) Megallapitom, hogy 1 tart6zkodas
mellett a bizottsag tdimogatta.

Tisztelt Bizottsag! (Dr. Staudt Gabor kimegy a terembdl.) Ennek megfelel6en
a bizottsagnak egy 0sszevont modositd javaslatot kell elGterjeszteni, amelyben - az
egyszeriség kedvéért igy mondom - a Vas Imre alelnok ur altal elGterjesztett
inditvanyokat, mivel ezeket fogadta el a bizottsag, kell oOsszefoglalnunk egy
elGterjesztésben. Kérdezem, hogy ezeket a moddosité inditvanyokat az Igazsagiigyi
bizottsag sajat nevében elGterjeszti-e. Aki ezt tdmogatja, kérem, kézfelemeléssel
szavazzon! (Szavazas.) Ez 6 igen. Ki nem tamogatja? (Szavazas. - Nincs ilyen.) Ilyet
nem latok. Ki tartézkodott? (Szavazas.) Megallapitom, hogy 2 tartézkodas mellett a
bizottsag elfogadta az 6sszevont inditvany benyuajtasat.

Ezzel a modosito inditvanyokat végigtargyaltuk. Koszonom szépen a segitséget.
A részletes vitat lezarom. (Dr. Staudt Gabor visszatér a terembe. - Budai Gyula
tavozik az iilésrol.)

A csodeljarasrol és a felszamolasi eljarasrol szol6é 1991. évi XLIX.
torvény modositasarol sz616 T/6627. szamu torvényjavaslat
(Részletes vita a HHSZ 44-45. §-a alapjan)

A 3. napirendi pontunk kovetkezik: a csédeljarasrol és a felszamolasi eljarasrol
sz0106 torvény moédositasarol szolo T/6627. szamu torvényjavaslat részletes vitaja.

Tisztelettel koszontom a megjelent Kunfalvi Zoltdn féosztalyvezet6 urat.
FGosztalyvezet6 tr, a részletes vitaban el6szor arrol kell donteniink, hogy a hatarozati
hazszabaly 44-45.8-4ban foglalt rendelkezéseknek a benytjtott torvényjavaslat
megfelel-e. Kérem f6osztalyvezeto at kozlését, hogy mi ebben a kormany allaspontja.

) DR. KUNFALVI ZOLTAN (Nemzeti Fejlesztési Minisztérium): Tisztelt Elnok
Ur! Tisztelt Bizottsag! A tarca allaspontja szerint megfelel a héazszabalynak az
elGterjesztés, és tamogatja.

ELNOK: Koszonom. Tehat tarcaallaspontrdl szereztiink tudomast, miszerint a
torvényjavaslat az el6irasoknak megfelel6en, jogszertien lett elGterjesztve. Kérdezem,
ezzel kapcsolatban kivan-e valaki hozzaszolni. (Nincs jelentkez6.) Megallapitom, hogy
hozz4sz616 nincs.

Azt az inditvanyt terjesztem el6, hogy a tarcaallaspontnak megfelelden a
hatéarozati hazszabaly el6irasainak megfelel a torvényjavaslat. Kérdezem, ki ért ezzel
egyet. (Szavazas.) Ez 77 igen. Ki nem ért ezzel egyet? (Szavazas. - Nincs ilyen.) Ilyet
nem latok. Ki tartézkodott? (Szavazas.) Megallapitom, hogy 1 tartézkodas mellett a
bizottsag ezzel egyetértett.
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Egyetlen modosit6 inditvany van el6ttiink, a dr. Galambos Dénes képvisel6 ar
altal el6terjesztett modositas. Ezzel kapcsolatban kérdezem - feltételezem, hogy
szintén tarcaallaspontot fogunk kapni.

DR. KUNFALVI ZOLTAN (Nemzeti Fejlesztési Minisztérium): Igen. Tisztelt
Bizottsag! Tamogatjuk a modosité inditvanyt.

ELNOK: Tekintettel arra, hogy a tarca az el6terjesztett modosité inditvanyt
tamogatja, kérdezem a bizottsagot, kivan-e valaki hozzaszolni. (Nincs ilyen jelzés.)
Hozzasz6l6t nem latok. Kérdezem, ki tdmogatja az elGterjesztést. (Szavazas.) Ez 7
igen. Ki nem tamogatja? (Szavazds. - Nincs ilyen.) Ilyen nincs. Ki tartézkodott?
(Szavazas.) Megallapitom, hogy 1 tart6zkodas mellett a bizottsag tamogatta.

Ennek megfelel6en ezt a médosit6 inditvanyt mint a bizottsag sajat inditvanyat
kell beterjeszteniink. Kérdezem a bizottsagot, ezt ki tamogatja. (Szavazds.) Ez 7 igen.
Ki nem tamogatja? (Szavazds. - Nincs ilyen.) Ilyen nincs. Ki tartézkodott?
(Szavazas.) Megéallapitom, hogy 1 tartézkodas mellett a bizottsag tgy dontott, hogy
ezt elGterjesztjiik mint bizottsagi mddositot.

Ezzel ennek a torvényjavaslatnak a részletes vitajat is lezarom.

Egyes jogallasi targya torvények modositasarol szélé T/6635.
szamu torvényjavaslat
(Részletes vita a HHSZ 44-45. §-a alapjan)

Kovetkezik az egyes jogallasi targyt torvények modositasarol szolo T/6635.
szamu torvényjavaslat részletes vitaja.

Tisztelettel koszontom L. Simon Lészld allamtitkar urat. Allamtitkar dr,
el6szor abban kell dontenie a bizottsagnak, hogy a T/6635. szamu torvényjavaslat a
hatérozati hazszabaly 44-45. §-aban irt feltételeknek megfelel-e. Ebben kérjiik szépen
a kormany allaspontjat.

L. SIMON LASZLO allamtitkar (Miniszterelnokség): J6 napot kivanok! Tisztelt
Elnok Ur! Tisztelt Képviselotarsaim! A mi allaspontunk szerint megfelel.
Tarcaallaspontot tudok kozvetiteni.

ELNOK: Tehat a tarca allaspontja szerint a hatarozati hazszabalynak megfelel.
Ezzel kapcsolatban nyitom meg a vitat. Kivan-e ehhez valaki hozzasz6lni? (Nincs
ilyen jelzés.) Hozzaszolot nem latok. Ki az, aki tamogatja azt az allaspontot, hogy az
eldirasoknak megfelel a torvényjavaslat? Aki tamogatja, kérem, kézfelemeléssel
szavazzon! (Szavazas.) Ez 5 igen. Ki az, aki ellene van? (Szavazas. - Nincs ilyen.) Ilyet
nem latok. Ki tartézkodott? (Szavazas.) Megallapitom, hogy 3 tartézkodas mellett a
bizottsag elfogadta a hazszabalyszertiséget.

Tisztelt Bizottsag! Van egy hattéranyagunk is, amelyben négy pont van, és
mindegyikr6él onalléan kell donteniink. Mind a négy pontot Barandy Gergely és
Harangozo6 Tamas képvisel$ urak terjesztették el6.

Kérdezem az allamtitkar urat, hogy az 1. pontban foglalt, részleges elhagyasra
iranyul6 inditvanyt a tarca vagy a kormany tamogatja-e.

L. SIMON LASZLO &llamtitkar (Miniszterelnokség): Ha megengedi, elnok tr,
akkor egyszerre elmondom mind a négyr6l a véleményemet, és akkor nem kell mindig
megkérdezni. Arr6l tudom tajékoztatni a bizottsagot, hogy a tarca egyik moédosito
inditvanyt sem tdmogatja.
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ELNOK: Ez egyszerisiti a dolgunkat. Kérdezem a bizottsagot, az 1. ponttal
kapcsolatban van-e hozzaszolas. (Nincs ilyen jelzés.) Nincs. Kérdezem a bizottsagot,
ki tAmogatja az 1. pontban foglaltakat. (Szavazds.) Ez 2 igen. Ki nem tdmogatja?
(Szavazas.) Ez 5 nem. Ki tartozkodott? (Szavazas.) Megallapitom, hogy 1 tart6zkodas
mellett a bizottsag nem tdmogatta.

Barandy Gergely és Harangoz6 Tamas képvisel urak 2. pontban elGterjesztett
modosité inditvanya kovetkezik, amely a torvényjavaslat 125.8§ (1) bekezdésének
elhagyasat inditvanyozza. Amit hallottunk, az tarcaallaspont, ugye, allamtitkar ar?

L. SIMON LASZLO allamtitkar (Miniszterelnokség): Tisztelt EInok Ur! Tisztelt
Bizottsag! Ahogy az el6bb is jeleztem, tarcaallaspontot tudok képviselni; a kormany
nem targyalta még az elGterjesztést.

ELNOK: Igen, koszonjiik. Tehat a tarca alladspontja az, hogy nem tamogatja.
Kérdezem a bizottsagot, kivan-e valaki hozzaszoélni. (Nincs ilyen jelzés.) Ilyen nincs.
Kérdezem a bizottsagot, ki tAmogatja az elGterjesztést. (Szavazas.) Ez 2 igen. Ki nem
tamogatja? (Szavazds.) Ez 5 nem. Ki tartézkodott? (Szavazas.) Megallapitom, hogy 1
tartozkodas mellett a bizottsag nem tamogatta.

A 3. pont kapcsan is ismerjiik a tarcaallaspontot, miszerint nem tamogatja.
Kivan-e valaki hozzaszolni? (Nincs jelentkezo.) Ilyet nem latok. Ki tdmogatja a 3.
pontban foglaltakat? (Szavazas.) Ez 2 igen. Ki nem tdmogatja? (Szavazas.) Ez 5 nem.
Ki tartézkodott? (Szavazds.) Megallapitom, hogy 1 tartézkodas mellett a bizottsag
nem tamogatta.

Ehhez a torvényjavaslathoz az utols6 modosité inditvany a 4. pont, a tarca
szintén nem tamogatja. Kivan-e valaki hozzaszolni? (Nincs jelentkezo.) Ilyet nem
latok. Ki tamogatja a 4. pontban foglaltakat? (Szavazds.) Ez 2 igen. Ki nem
tamogatja? (Szavazds.) Ez 5 nem. Ki tartézkodott? (Szavazas.) Megallapitom, hogy 1
tartozkodas mellett a bizottsag nem tamogatta.

Tisztelt Bizottsag! Elfogadott modosité inditvany hidnyaban bizottsagi
osszefoglal6 javaslatot nem Kkell elGterjeszteniink. Ezzel a részletes vitat lezarom.
Nagyon szépen koszonom allamtitkar irnak a megjelenést.

L. SIMON LASZLO allamtitkar (Miniszterelnokség): Koszondm szépen, elnok
ar.
Dontés képviseldi onallé inditvany targysorozatba vételérol

a) Magyarorszag Alaptorvényének 6. modositasa cimmel benytajtott
T/5029. szamu torvényjavaslat

ELNOK: Tisztelt Bizottsag! Kovetkeznek a dr. Fodor Gabor képvisel§ tar Altal
elGterjesztett targysorozatba vételi inditvanyok, ezek koziil az els6: Magyarorszag
Alaptorvényének hatodik moédositdsa T/5029. szadm alatt. A bizottsag gy dontott,
hogy targyaljuk meg ezeket az inditvanyokat, elGterjesztonk viszont nincs, és
kormanyképviseld sincs, aki nyilatkozna.

Kérdezem a bizottsagot, ki kivan hozzaszolni. Apati képvisel6 arnak adok szot.

Hozzaszo6lasok
APATI ISTVAN (Jobbik): Koszondom szépen. Koszondom szépen. Most a
valasztojoggal kapcsolatos javaslatnal jarunk, igaz?

ELNOK: Igen.
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APATI ISTVAN (Jobbik): Jb. Azért tartom ezt fontosnak, bar az is lehet, hogy
egybehangzboan vagy talan egy szavazat hijan ezt mindenki el fogja utasitani, de
meégiscsak fontos megemliteni azt a fajta hihetetlen torzulast, torz gondolkodast, ami
ebben a javaslatban testet 01, és amibdl egyébként lathat6 az, hogy mire szamithatna
Magyarorszag, ha most balliberalis vagy liberalis kormanya lenne, mire szamithatna
Magyarorszag akkor, ha Fodor Gaborhoz hasonl6 képvisel6k alkotnik a parlamenti
tobbséget, és mondjuk, mire szdmithatna akkor, ha még mindig a Gyurcsany-
kormény idejét élnénk. Ezzel persze nem Orban Viktort akarom magasztalni,
félreértés ne essék (Dr. Vitanyi Istvan: Nyugodtan lehetne! Nem tilos!), viszont e
tekintetben tény és valo, még ha nyilvan érdekekt6l vezérelten, és nem biztos, hogy
mindig mély meggy6z6désbdl, de a Fidesz gondolkodasa és természetesen a Jobbiké
is a nemzeti érdeket koveti. Ugyanis ha ez &tmenne a parlamenten, akkor koriilbeliil a
franciaorszagihoz hasonl6 allapotok allndnak el6. Ugye, tudjuk jol, hogy a
franciaorszagi bevandorlok legalabb 9o szazaléka a francia baloldalt és liberalis oldalt
tamogatja. S egyfajta gyengeséget is mutat ez a javaslat - nem is igazan értem, miért
nydjtotta be, hacsak nem a provokacié volt a célja ezzel Fodor Gabornak, vagy
ennyire nem tud olvasni az emberek gondolataiban, ennyire nem ismeri a magyar
tobbség gondolatait -, hiszen semmi masr6l nem sz6l, mint annak
kinyilatkoztatasarol, hogy magyar valasztok szavazataibol 6k aligha fognak belathat6
id6n beliil korményra keriilni, és bevandorlok, menekiiltek szavazataira szamitanak,
mert egészséges, normalis gondolkodasi magyar ember nem fog még egyszer
tobbséget adni annak a gondolatvilagnak, amelyet az SZDSZ - amelyet egyébként a
Jobbik sajat halottjanak tekint (Dertiltség.) - és Fodor Gabor, meg a hozza hasonlok
képviselnek. Le is irjak itt, bAr nem mondjak ki természetesen, hogy 6k mar letettek
arrol - beleértve a bel-pesti liberalis keriileteket is, mert az mar ehhez kevés -, hogy
magyar vélasztéi akaratbol 6k kormanyra keriilnek belathat6 idén beliil. Epp ezért
probalnak segitséget kérni a bevandorlok tomegeit6l, és tekintve a bevandorlas
intenzitasat, a bevandorlok, betolakodék szamat, bizony, ha ez a javaslat atmenne,
akkor csakhamar fenekestiil fordulna fel a mostani politikai felallas. S azoknak
valasztojogot adni, raadasul orszaggytiilési valasztasokon is, de akar helyi
valasztasokon is, akik csak a szocialis rendszereinken akarnak él6skodni - ilyen
értelemben szerencsére a magyar erre kevéssé alkalmas -, akik mar az orszagba valo
belépéskor fittyet hanynak az orszag torvényeire, akik olyan kozegbdl érkeznek, ahol
deklaralva van, hogy nem iszlam orszag torvényeit nem is kell elfogadni és magukra
nézve kotelezének tartani; tehat egy potencidlisan devians, a befogad6 orszaggal
nyiltan szembehelyezked6 tomegeknek ekkora politikai befolyast adni, ekkora
beleszoélast a koziigyekbe, a kozéletbe, a parlament Osszetételének meghatarozasaba,
ez egészen dobbenetes!

Az is dobbenetes egyébként, hogy hol a baloldal, hol a Fidesz milyen szinten
spendirozik a legnagyobb hazai kisebbség, a ciganysag szavazataira, de azon ez
ezerszer tilmegy. Ebben egyébként azt is leirjak, tehat implicite az is benne van, hogy
6k mar nem tudnak cigany szavazatokat vasarolni, hat megvasaroljak a bevandorlok
szavazatait; tehat a harmadik-negyedik vilagbol érkezetteket szavazataira
spendiroznak. S megint mondom, nézzék meg, tisztelt képviselGtarsaim, a
németorszagi, nyugat-eurépai valosigot: altaldban egy alatt van az euroOpai
orszagoknak, az Gshonos allamalkoté nemzetek tagjainak a szaporodasi rataja;
koriilbeliil 6 és 7 vagy 6 és 8 kozott van egy iszlam allambol érkezé nemzetiséghez
vagy népcsoporthoz tartozonak a gyermekvallalasi hajlandésaga és ratija. Ez
egyébként joval drasztikusabb, mint amit a magyarorszagi bels6 trendek mutatnak.
Tehat hatszoros, hétszeres, nyolcszoros a gyermekvallalasi hajlandosag a
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bevandorloknak becézett betolakodok korében. Nem nehéz kitalalni, hany év alatt
formalna ez at egy tizmilliés orszagnak nemcsak az Osszetételét, kultirajat, hanem
egyébként a politikai berendezkedését is. Hat, ha valamit, akkor ezt egyébként a
rosszabb idékre is gondolva talan, érdemes lenne akar a kétharmadosnal is erésebb
betonba Ontve megtiltani és megakadalyozni. Tehat én itt igazabdl a valoban
jobboldali gondolkodast képvisel6tarsakhoz fordulok: itt talan egy négyotodos
szabaly visszacsempészése megérne azért egy misét, mar kozéptavon is. Az egy dolog
ugyanis, hogy most, 2015 végén gy tlinik, hogy ez a blinos gondolat, ez az eltorzult
ordas eszme nem tud még egyszer pusztitani ilyenforman Magyarorszagon - mert ha
van ordas eszme, akkor ez az; akik azt mondjak, hogy az azonos nemitiek kossenek
hazassagot, meg a betolakodok 6t év itt-tartézkodas utdn kapjanak valasztojogot,
ugyanigy, mint az, aki itt dolgozta meg addzta végig az életét, azok minimum nem
ismerik a magyar valésagot, de mivel azért nem buta emberekrél van sz6, nyilvan a
nyilt rosszindulatot tudom feltételezni és az ezerszazalékos politikai haszonszerzési
szandékot mind az azonos nemftiek hazassagkotésének tamogatasa - ez a
legveszélyesebb egyébként -, mind pedig a valaszt6jog megadasa szempontjabol.
Tehat akik ilyen szempontb6l azt mondjak, hogy egyenjog, egyenértéki az, aki 6t év
él itt, és valoszintileg kozel sem tett annyit vagy semmit nem tett ahhoz hozza, mint
aki, mondjuk, itt dolgozta végig az életét, meg egyaltalan akiben ez megfogan, az csak
hatalomra akar keriilni, az semmi mast nem akar. S ha egyébként nézziik ezeket a
gyermekvallalasi, szaporodasi ratakat, akkor arra is rajoviink, hogy ez nemcsak hogy
a visszakertilésiiket eredményezné, hanem az id6k végezetéig torténé hatalomba valo
bebetonozasukat is.

Ezért én azzal a gondolatébreszt6 vagy vitaindité gondolattal élnék, miszerint
fontoljuk azt meg, hogy ennek az ellehetetlenitését, lehetetlenné nyilvanitasat egy
négyotodos szabalyba oOntsiik. Mert most nem tlinik val6szinlinek, hogy
visszaer6sodnének, de soha nem lehet tudni; produkalt mar érdekes dolgokat a
magyar valasztopolgarok tomege. S azt pedig még egy - ne adj’ isten - baloldali
kétharmad sem tudja megtenni vagy megengedni maganak, hogy valaszt6jogot ad,
mert ha rajtuk allna, szerintem kétévi tartozkodas vagy egyévi tartdézkodas utan
megadnak a vélasztojogot. Es ez nem egyszerti hatalomtechnika, nem arrél van szd,
hogy ilyen értelemben a Jobbik a pozicidjat féltené. Itt egész egyszertien nemzeti
érdek az, hogy az 6shonos allamalkot6 nemzet tagjai dontsenek a mindenkori magyar
parlament Osszetételérdl. Ott is vannak jocskan vitaink, hogy hogyan és mint jon létre
egy valasztasi végeredmény, lehet vitatkozni a valasztoOkeriiletek lehatarolasarol,
telepiilés-Osszetételérdl, a mostani valasztasi rendszer torz mivoltarél, amit a Fidesz a
maga javara ferditett vagy torzitott; ez mind igaz. De ez egy teljesen mas kategoria és
mas mindség, negativ értelemben.

Tehat amellett, hogy ezt most le fogjuk szavazni, én azt mondom, akkor jarunk
el helyesen, ha el6relatoak vagyunk, méghozza nagyon-nagyon messzire, tavolra, akar
a mi életiinket is meghalad6 mértékben elérelatéak vagyunk, és megpréobaljuk ezt, ha
ugy tetszik, az id6k végezetéig alaptorvényi szinten megakadalyozni. Mert mondjuk,
az adorendszer bebetonozasarol lehetne beszélni, hogy az helyes volt-e vagy nem, az
megint egy kiilon torténet, de hogy ilyen veszedelmes fegyverrel soha ne tudjon élni
senki, azt egyértelmiien meg kellene akadalyozni. Mert az lehet, hogy most sokan
eufériaban vannak, a kerités megakadalyozta a betolakodok beérkezését, egyelbre ugy
tinik, hogy most mar Magyarorszagot elkeriil6 itvonalakat valasztanak, egyel6re agy
tlinik, héla Istennek, hogy a magyar—roman hatar fel6l sem igyekeznek tAmadni. No
de hat, ahogy Orban Viktor is mondta - ezzel kivételesen egyetértiink -, korlatlan az
utanpotlas. Ezeknek az orszagoknak a népessége, lakossagszama korlatlan
utanpdotlast biztosit; és akkor még Afrikar6l nem is beszéltiink, akkor még az afrikai



14

tomegekrol nem is beszéltiink. Na, hat az lesz majd a szép, amikor hutuk, tuszik,
banyamulengék, meg kiilonbozé pakisztaniak, irakiak meg az afganok fogjak majd
eldonteni, hogy Magyarorszagon mi lesz az orszaggytlési és a helyi valasztasok
végeredménye; amikor azzal kell majd szembesiilni Matészalkatol Sopronig, hogy
majd ha 6k olyan mértékig szaporodnak, és annyi valasztot fognak adni, hogy majd 6k
fogjak eldonteni, hogy a mi kisvarosainkban, falvainkban, nagyvarosainkban ki
legyen a polgarmester, meg milyen legyen a testiilet 0sszetétele - mert ez van itt leirva
gyakorlatilag. Tehat ezt sem ot év, sem tiz év, sem tizenot év itt-tartdozkodassal nem
tudjuk elfogadni. Es nemcsak egy egyszerti négyotodods szabaly beiktatasaval, hanem
a kapcsolodd Osszes torvény atvizsgalasaval is, minden sziikséges akadaly
megteremtésével azt el kell érni, hogy még egy esetleges baloldali kétharmad esetén
se tudjanak valasztojogot adni. (Dr. Vitanyi Istvan: Ilyen nem lesz.) Nyugtaval a
napot! Most agy tiinik, hogy nem lesz, de azt sem hitte volna szerintem Vitanyi
képvisel6tarsam 2006 tavaszan, hogy 2010-ben kétharmaddal fogjak nyerni a
valasztasokat, és négy év leforgasa alatt elképesztéen hatalmasat valtozott a
kozhangulat és a partok megitélése és tamogatottsaga. 2006-ban a Jobbik egy 1-2
szazalékos partocska volt, aztan 2010-ben 17 szazalékkal bejutott az Orszaggytilésbe,
tehat megtizenhétszerezte, kozel meghiisszorozta a tamogatoi szamat. Ki hitte volna
ezt 2006 0szén?

Tehat ne legyintsiink, és ne becsiiljiik le a baloldalt! Ez a masik, amit
hangstlyozni akarok. Az egyik legnagyobb hiba, amit egy valodi nemzeti érzelmd,
jobboldali képvisel6 elkovethet, az az, hogy lebecsiili a baloldalt, meg azon beliil is a
legrosszabbakat, a liberalisokat. A 1étez6 legnagyobb hiba, ha azt gondoljuk, hogy 6k
egyeldre ki vannak iitve a hatalombdl, és nem fognak visszakeriilni. Tudjuk jél, hogy
szinte korlatlan a nemzetkozi hattértamogatasuk, tudjuk jol, hogy kik pénzelik 6ket,
tudjuk jol, hogy milyen érdekeket szolgalnak, tudjuk jol, hogy mennyire
mampulatlvak és tudjuk jol, hogy milyen konnyen tudnak korményokat buktatni.
Ugyhogy én azért 6vatosabb lennék e tekintetben. Es tudjuk jol azt, hogy mennylre
konnyli adott esetben manipuldlni a valasztok egy részét, kiilonosen az orszag
bizonyos részein. Ezért az elutasitas mellett én ennek a megfontolasat és ez irdnyban
egy kozos gondolkodast javasolnék. Koszonom.

ELNOK: Koszonoém szépen Apati képvisel§ ar hozziszolasat. Dr. Vas Imre
alelnok arnak adok szot.

DR. VAS IMRE (Fidesz), a bizottsag alelnoke: Koszonom szépen.
El6rebocsatom, hogy a Fidesz-frakci6o sem tdmogatja a targysorozatba vételt. Azzal
egyetértek, hogy barki az ellenfelét ne becsiilje le; ez szerintem politikaban is,
sportban is (Apdti Istvan: Nagy hiba.) mindig igy volt, hogy az ellenfelet sosem
szabad lebecsiilni.

A valasztojogra attérve, az 1990 Ota, s6t még azelGtt is toretlen gyakorlat volt a
magyar jogban, hogy az orszaggytilési képvisel6-valasztason valasztojoga kizarolag a
magyar allampolgarnak volt és van, és reméljiik, hogy igy is lesz.

Fodor Gabor javaslata, azon kiviil, hogy nem értiink azzal egyet, hogy
bevandoroltnak és letelepedettnek is az orszaggytilési képviselG-valasztason
valasztojoga legyen, ez a javaslat a bevandorolt és letelepedett személyeknek, akik
nem laknak 0t éve Magyarorszagon, elvenné egyébként az 6nkormanyzati valasztason
a véalasztdjogat, mert rosszul fogalmazta meg; szerintem nem ez volt Fodor Gabor
célja. Hozzateszem, bevandorlasi engedélyt ma mar nem lehet kapni, szerintem kozel
tizennégy-tizenot éve, olyan 2001 Ota; azoéta csak letelepedett és menekiilt statust
lehet kapni. Es a bevandoroltaknak, letelepedetteknek, illetve a menekiiltként
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elismerteknek kizarolag a polgarmesteri és oOnkormanyzati valasztison van
valasztojoga, tehat nem lehet Oket megvalasztani az én emlékeim szerint
polgarmesternek, 6nkormanyzati képviselének, tehat csak véalasztojoga van. Es Ggy
gondoljuk, hogy ezt a 25 éves gyakorlatot nem is kellene megvaltoztatni, igyhogy a
torvényjavaslatot nem javasoljuk targysorozatba venni.

ELNOK: Ko6szoném szépen. Kérdezem a bizottsigot, kivin-e még valaki
hozzaszolni. Apati Istvan képvisel6 irnak adok szot.

APATI ISTVAN (Jobbik): K6sz6nom, hogy Vas Imre emlékeztetett egy komoly
hibara, amely benne van a rendszerben. Hat, az is nagy hiba, képvisel6 tur, hogy
egyaltalan a helyi onkormanyzati, polgarmesteri valasztasokon ilyen személyek
valasztodjoggal rendelkeznek! Ennek a megalapozottsagat sem igazan értjiik. Es ezzel
egyébként elkovetik azt a hibat, amelyet a Fidesz politikai torténete soran, fennallasa
alatt gyakran elkovetett, azért is, hogy Kkicsit hozzon is, meg vigyen is, meg adjon is,
meg nem is, és ezzel a kétkulacsos politikaval a farkas egyik 1abat beengedi abba a
képzeletbeli hazba. Mert nem biztos, hogy az orszag mindig ellen fog tudni 4llni a
bevandorlok tomegeinek. Az a nagy kérdés, hogy a kvota kapesan hogyan fog alakulni
a helyzet, mert mi lesz, ha tiz- vagy szazezer szam visszatoloncoljak a bevandorlokat,
betolakoddkat Nyugat-Europabol, f6leg Németorszaghol - azzal a helyzettel mit
fogunk tudni kezdeni, és hanyan fognak végiil is a nyakunkon maradni? Nagyon
remélem, hogy egy sem, vagy csak nagyon kevesen. Ezen azonban érdemes
elgondolkozni.

Jo, hogy a mostani helyzetben politikai szempontbdl ez igazan sulytalan, tehat
valoszinti, hogy onmagukban azok a személyek, akik az 6nkorményzati valasztasokon
ebbdl a korbdl szavazhatnak...

ELNOK: Képvisel§ tr, kénytelen vagyok megszakitani a hozzaszolasat, és
szeretném felhivni a figyelmét, hogy nem a jelenlegi onkormanyzati valasztasi
rendszer... (Apati Istvan: Vas Imrére reagaltam.) kritikajarol van el6ttiink napirendi
pont, hanem a Fodor Gabor 4ltal elGterjesztett...

APATI ISTVAN (Jobbik): Akkor két mondat, elnok tr, és akkor befejezem, j6?

ELNOK: De ezt a vonalat ne tessék befejezni, mert az a kérésem, hogy
sziveskedjen a targyra térni!

APATI ISTVAN (Jobbik): J6. Tehiat magyaran mondva, nem csak az
orszaggytilési valasztasokon nem lenne szabad véalaszt6jogot adni nekik, semmilyen
tipusut, sem aktivat, sem passzivat, hanem a mostani 6nkormanyzati meglévét is meg
kellene sziintetni, el kellene venni. K6szonom.

ELNOK: Hat, csak megjegyzem, hogy gorcsosen tetszik ragaszkodni (Apati
Istvan: Mindketten makacs emberek vagyunk, elnok 1r! - Deriiltség.) a napirendtél
valo eltéréshez.

Emlékeim szerint a ’90-es valasztasi rendszer kiépitése Ota ugy van, hogy a
letelepedési engedéllyel rendelkezé - nem az, hogy visszatoloncolt bevandorlo, hanem
letelepedési engedéllyel rendelkez6 -, helyben laké &allampolgarnak joga van a
helyhat6sagi valasztason részt venni.

Megadom a sz6t Vas Imre alelnok tirnak.
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DR. VAS IMRE (Fidesz), a bizottsag alelnoke: Elnézést, még ha valakit vissza is
toloncolnak, akkor sem feltétleniil kell menekiilt statust adni, ott van a menedékes,
oltalmazott, egyéb status. Tehat a menekiilt stitus megadasa és a letelepedési
engedély is gyakorlatilag allami diszkréci6 korébe tartozik. Koszonom.

ELNOK: K6sz6ndm szépen. Kérdezem, kivan-e még valaki hozz4szolni. (Nincs
jelentkezé.) Jelentkez6t nem latok.

Hatarozathozatal a targysorozatba vételrol

Ki tamogatja a T/5029. szamon eloterjesztett alkotmanymodositasi inditvany
targysorozatba vételét? Aki tamogatja, kérem, szavazzon! (Szavazas.) Megallapitom,
hogy nincs, aki tAmogatja. Ki van ellene? (Szavazas.) Ez 8 nem. Megéllapitom, hogy a
bizottsag az inditvany targysorozatba vételét elutasitotta.

b) Magyarorszag Alaptorvényének 6. mdédositasa cimmel benyajtott
T/5423. szamu torvényjavaslat

c) Az azonos nemuek hazassagkotéséhez sziikséges jogi feltételek
megteremtésérol szolo T/5424. szamu torvényjavaslat

Kovetkezik ugyancsak a Fodor Gabor altal az 5. pont b) és c¢) alpontjai alatt
elGterjesztett, az Alaptorvény modositasara vonatkozo T/5423. szamu
torvényjavaslat, illetve az azonos nemtiek hazassagkotéséhez sziikséges jogi feltételek
megteremtésérol szolo T/5424. szamu torvényjavaslat vitaja. Tekintettel arra, hogy a
kett6 nagyon szorosan Osszefligg, arra teszek inditvanyt, hogy a két elGterjesztésrol
egyben targyaljon a bizottsag, donteniink pedig majd kiilon kell. Aki az egylittes vitat
tamogatja, kérem, szavazzon! (Szavazas.) Megéallapitom, hogy a bizottsag
egyhangulag elfogadta.

Megnyitom az egyiittes vitat. Kérdezem, ki kivan hozzaszolni. Kész Zoltan
képvisel6 trnak adom meg a szot.

Hozzaszolasok

KESZ ZOLTAN (fiiggetlen): Koszonom szépen, elnok tr. Tisztelt Elnok Ur!
Tisztelt Bizottsagi Tagok! Lehet, hogy sokkoltam az el6bb a Fidesz—Jobbik koaliciét
azzal, hogy veliik egylitt szavaztam... (Apati Istvan: Jaj! - Dr. Staudt Gabor: Mert
beléptél a koalicioba! - Deriiltség.) - ugye? -, mert igazabol azzal én sem értettem
egyet, és egyetértettem Vas Imrével, hogy allampolgarsag nélkiil ne szavazgassanak az
emberek, ne rendelkezzenek valasztojoggal. De most mosolyt csalunk Apati képvisel6
tr arcara: ebben az esetben tAmogatni fogom Fodor Gabor mindkét inditvanyat. Es
nem azért, mert balliberalisozunk, meg konzervativozunk, meg nem tudom, milyen
terminusokat hasznalunk ebben a parlamentben; nem tudom ezt az eurdpai
kontextusban értelmezni olyan szinten, ahogy kellene. Féleg azért, mert én a honap
elején részt vettem a brit konzervativ part éves konferenciajan, és Cameronrél nem
nagyon lehet azt mondani, hogy balliberalis lenne, mégis azt emelném ki abbél, amit
6 mondott az oktéber 7-ei beszédében, hogy az elmilt 6t év kormanyzasaban arra az
egyik legbiiszkébb, hogy az azonos nemtieknek megadtik a hizassagkotéshez valo
jogot Nagy-Britanniaban.

Nem azért tdmogatom Fodor Gabort, mert akar liberalis vagy konzervativ
vagyok, hanem azért, mert nem akarom megkiillonboztetni embertarsaimat az
alapjan, hogy éppen milyen nemi orientaciojuk van. Koszonom szépen.

ELNOK: Tisztelettel, egy révid hozzaszolas erejéig atadom az iilés vezetését
Vas Imre alelnok arnak.
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(Az iilés vezetését dr. Vas Imre (Fidesz), a bizottsag alelnoke veszi at.)
ELNOK: K6szonom, és megadom a szot elnok trnak.

DR. RUBOVSZKY GYORGY (KDNP), a bizottsag elndke: Tisztelettel, én nem
kivinom elmondani azt az alldspontot, amelyet, azt hiszem, hatszor vagy hétszer
kifejtettiink az Orszaggytilésben, hogy a hazassagot egy né és egy férfi kapcsolatanak
tekintjiik, és ebb6l adédbdan ebben a korben az azonos nemiieknek a hazassaghoz valo
jogat természetesen a Kkereszténydemokratdk nem fogjak tamogatni. Ezt az
allaspontot szeretném ezekben a torvényjavaslatokban is fenntartani, tehat mi ellene
vagyunk az ezzel kapcsolatos alkotmanymodositasnak és természetesen a torvény
megsziiletésének is. KOszonom szépen a szot.

ELNOK: K6szonom, és visszaadom az iilés vezetését elnok irnak.
(Az tilés vezetését dr. Rubovszky Gyorgy (KDNP), a bizottsag elnoke veszi at.)

ELNOK: Koszonom szépen. Apati képvisel§ urnak adok szoét, utana Vas
Imrének, majd Répassy Robert képvisel6 trnak. Apati képvisel6 uré a szo.

APATI ISTVAN (Jobbik): Koszonom szépen. ElGszor is szeretném
visszautasitani a Fidesz—Jobbik koaliciéra valé utalast; sem eseti, sem allandd
jelleggel semmifajta koalici6 nincs a Fidesz és a Jobbik kozott. Persze most
megprobalta meglovagolni az el6z6 napirendi pont megtargyalasat képvisel? ur, de ez
egy igen gyenge kisérlet volt, és kérem, hogy a felesleges vitak elkeriilése érdekében
ezt még egyszer ne probalja meg. Talan jobb lenne inkabb, ha a Fidesz
korrupciégyanus iigyleteit olyan hévvel probalnak feltarni, mint mi, jobbikosok, és
akkor talan az on szamara is nyilvanvalova valna, hogy semmilyen egyiittmiikodés
ilyen értelemben nincs a két part kozott, semmifajta koalicios kozeledés nincs és nem
is lesz. Ez az egyik.

A masik: att6l még, hogy David Cameron sok haladé gondolatot megfogalmaz,
idonként tévedhet, s6t idénként nagyokat is, s6t idonként még - bocsanat a
kifejezésért - hiilyeségeket is mondhat, vagy olyanokat, amivel mi, konzervativ
gondolkodasi magyar képvisel6k nem értiink egyet.

Az pedig kiilon megmosolyogtato, képvisel6 ur, hogy on mar a ,balliberalis”
kifejezésre is érzékenyen reagal. Hat akkor képzelje el a mi lelkivilagunkat, akiknek
folyamatosan alaptalan nacizésokat, fasisztazasokat, antiszemita, egyéb bélyegeket
kell elviselniink! Ugyhogy az 6nok érzékenysége megint csak egyoldald. Ondk a
megalapozott és egyébként szerintem mérsékletes és kiméletes kifejezéseket sem
tiirik el, de onok szerint nekiink el kellene viselni az orokos nacizast. De két j6izi
nacizas kozott azért hallgassa végig azt, amit ezzel kapcsolatban el szeretnék
mondani.

Nemcsak hogy jogaszként tartom nonszensznek a javaslatot, hanem
természetjogi alapon is tiltakozunk ellene és természeti alapon is. A természetnek
sehol nem az a rendje, hogy két azonos nemi személy hoz vilagra és nevel utdédokat.
Jol tudjuk, hogy nem két férfi és nem két n6é kapcsolatabol szoktak sziiletni a
legszebb, legéletképesebb, legéleterdsebb gyermekek. Es az, ami itt le van fektetve, a
nagyon durva tarsadalomrombolasnak egy igen veszélyes lépcs6foka. Nagyon
sajnalom, hogy a dekadens Nyugat befogadta ezeket a javaslatokat; ilyen értelemben
mi sokkal inkabb a keleti, ha ugy tetszik, konzervativabb vagy k6ékonzervativ,
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radikalisan konzervativ gondolatvilagot vessziik alapul. Attdl még, hogy ez divatta
valt, att6l még, hogy bizonyos médiaguruk, bizonyos médiaszereplok, akik egyébként
sokszor érintetten 6k maguk is homoszexualisok, ezt prébaljak népszertsiteni, att6l
még, hogy ezt még mindig Osszességében egy szilik kisebbség, de egyre nagyobb
szamban ordibélja, kiabalja, ezt nem kell elfogadnunk. Es nehogy mar egy sziik
kisebbség rank eréltesse az akaratat!

Réaadasul nem is arrol szol a torténet, hogy a Jobbik barmikor azt javasolta
volna, hogy érje hatrany, jogtalan hatrany a homokosokat, sz6 sincs errél. En személy
szerint ezeket az embereket, egyébként én magam sem se nem utalom, nem teszem
Sket gytlolet targyava. En igazabol azt tartandm egészségesnek - ezt mint
maganember mondom, nem is mint képvisel6 -, hogy ha valakinek agy alakult az
élete, akar genetikai alapon, akar szerzett tulajdonsagként - ezen vitatkozhatunk -,
hogy a sajat neméhez vonzodik, szerintem ez amugy egy csapas, de ez az én
maganvéleményem, de ha gy alakult, akkor én ezért nem bantom, nem sértem meg,
nem aldzom meg emberi mivoltaban, de lehetéleg ezt probalja a négy fal kozott,
hal6szobai koriilmények kozott megélni; ne paradézzon a Kodaly korondon, ne
paradézzanak az Andrassy uton. Heteroszexuilis biiszkeség napjat sem szoktunk
tartani, pedig mi azért egy kicsit tobben vagyunk, gy hiszem, mint a maésik oldal, a
heteroszexualisok sem szoktak kérkedni a szexudlis beallitottsagukkal. Nem bantjuk
Oket, nem iildozziik O6ket, nem akarunk szamukra semmilyen kirekesztést, nem
akarunk jogtalan hatranyokat, de az a minimum, hogy akkor 6k is tiszteletben
tartsak, hogy nem tamogatjuk azt, hogy hazasodjanak, plane nem tamogatjuk azt,
hogy gyermekeket nevelJenek vagy fogadjanak orokbe.

Oszintén, képvisel§ tr, az a kisfit vagy klslany, akit két férfi vagy két né nevel,
mit fog 14tni? Mit fog 14tni? Nagy valoszintiséggel & is ezt az utat fogja jarni. Es igy fog
aztan szép lassan, s6t nem szép lassan, még gyorsabban eltlinni a magyarsag, igy fog
szép lassan - vagy inkabb gyorsabban - eltlinni Eur6pa is, hiszen ezekbdl a
kapcsolatokbo6l értelemszertien, logikusan nem fognak gyermekek sziiletni. A
rombol6 hatdsa pedig hihetetlen mértékii. Ezért szivem szerint meg is biintetném az
olyan képviseloket, vagyoni szankciokkal stjtanam (Deriiltség.), akik ilyet képesek
benytjtani.

S hadd mondjam el, hogy szerintem ezzel egyébként a legtébbet azoknak
artanak, akiknek ok, ugy gondoljak, hogy segiteni akarnak. Szamos olyan
homoszexualis vélemény elhangzik, hogy nekik sem hianyzik a vonulgatas, nekik sem
hidnyzik a biiszkeség napi megemlékezés, nekik sem hidnyzik az, hogy
reflektorfényben tartsak ezeket a témakat. Es igazabdl a legtobben szerintem ezt
probaljak egészségesen megélni; ezt most az 6 javukra mondom. Azonban a
kisebbségen beliil is van egy torpe, ilyen értelemben nagyon radikalis mag, akik ilyen
magamutogatok, és igy gondoljak, hogy ezeket a torz elképzeléseket at kell eréltetni a
tobbségi tarsadalmon. Es itt megint ugyanoda kanyarodok vissza, mint az el6bb, hogy
ha valaminek, akkor az egy férfi és egy n6 kozotti hazassag mint természetes emberi
kapcsolat intézményének is 1étjogosultsagot és tartos alaptorvényi védelmet kellene
adni, nehogy egy esetleg valamikor nyakunkra szabadul6 balliberéalis kormany ezt
megprobalja, s6t biztos, hogy megprobalna, szerintem az els6 intézkedéseik egyike
pontosan ez lenne.

Az pedig, hogy hany orszagban fogadtak ezt mar el, hat bocsanat, a
nemzetrombol6, nemzetellenes gondolatokat meg javaslatokat akkor sem Kkell
befogadnunk, ha ez tobb helyen polgarjogot nyer!

Tehat megint mondom, miel6tt még Kész Zoltan vagy esetleg barki félreértené,
mert nagyon jogos, hogy hogyan szoktdk ezeket a gondolatokat kiforgatni: nem
kivanjuk ezeket az embereket fizikailag megsemmisiteni, nem kivanjuk ezeket az
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qmberek bantani, sem fizikailag, sem lelkileg, nem kivanunk nekik semmi rosszat.
Eljenek nagyon boldogan az emberi élet legvégs6 hataraig - de gyermeket ne
fogadjanak orokbe, és ne hazasodjanak! Koszonom szépen.

ELNOK: K6sz6nom szépen. Vas Imre alelnok trnak adok szot.

DR. VAS IMRE (Fidesz), a bizottsag alelnoke: Koszonom szépen a szot. Mint
egyébként az el6z6 pontnal is, itt is mondom, hogy természetesen nem tdmogatjuk, de
Kész képvisel6tarsamnak mondom, ott is elmondtam, hogy teljesen mas indokok
alapjan, mint ahogy itt is elmondom, hogy teljesen mas indokok alapjan nem fogjuk
tamogatni.

Egyetértve Rubovszky elnok trral, arra hivom fel a figyelmet, hogy a korabbi
alkotmany alapjan az Alkotmanybir6sag az azonos nemtiek kozotti hazassagkotést
nem ismerte el, és ezeknek az alkotmanybirésagi dontéseknek megfelel6en
kodifikaltunk az Alaptorvény L) cikkének (1) bekezdését, és nem is tartjuk
indokoltnak ennek megvaltoztatasat. Igy aztan természetesen az ezzel kapcsolatos
polgari torvénykonyvi valtoztatasokat sem tartjuk indokoltnak. K6szonom.

ELNOK: K6szonom szépen. Répassy képvisel$ tiirnak adok szot.

DR. REPASSY ROBERT (Fidesz): Elnok Ur! Tisztelt Bizottsag! Elgszor is
szeretném leszogezni, hogy nem tamogatom Fodor Gabor o6nallo képviselGi
inditvanyanak targysorozatba vételét - csak azért, nehogy megzavarja onoket az, amit
ezutan fogok mondani.

Tisztelt Képvisel6tarsaim! Szerintem az Igazsagiigyi bizottsag iilésén, amely
nem csak igazsagligyi kérdésekkel, hanem emberi jogi kérdésekkel is foglalkozik,
tisztazni kell néhany dolgot. ElGszor is azt, hogy a homoszexualis embereknek az
emberi méltosagat ugyanuagy tiszteletben kell tartanunk, mint a heteroszexualisokét.
Ezért példaul nem hasznalunk rajuk olyan Kkifejezéseket, hogy ,homokos” (Apati
Istvan: Bocsanat.), mert ez az emberi méltésagukban sérti 6ket. (Apati Istvan: Nem
hiszem.) Ez az egyik probléma.

A masik probléma az, hogy a torvényjavaslat kapcsan nem a homoszexualitas
megitélésérdl kell donteniink, tehat teljesen félrevezet6ek azok az érvek, miszerint a
homoszexualitdsnak a tarsadalmi vagy jogi vagy akar - hogy is fogalmazott? -
természetjogi megitélésérol kellene donteniink, hanem nagyon hianyoznak mindig
ezekben a vitakban a jogi érvek amellett, hogy miért nem tdmogatjuk azt, hogy az
egynemuek hazassagot kothessenek. Tehat nagyon fontosak a jogi érvek szerintem, és
a jogi érvekkel Kkicsit ados egyébként a kormanyoldal is, hogy pusztan
értékvalasztashoz koti ezt a kérdést, és nem mondja el egyébként a kormanyoldal sem
azt, hogy milyen jogi érvek szolnak a javaslat ellen. Mert ugye a masik oldalroél, tehat
akik tamogatjak az egynemiiek hazassagat, ott mindig emberi jogi érvelést hallunk;
azt halljuk, hogy val6jaban az 6 emberi jogaik ezaltal lesznek egyenl6ek masoknak az
emberi jogaival. Es ilyenkor fel kell tenniink azt a kérdést, hogy emberi jog-e a
héazassagkotéshez valo jog - és mindenképpen emberi jog a hazassagkotéshez valo jog.

Csak innent6l kezdve mar szétvalik az érvelés, mert azok, akik az egynemtiek
hazassagat tamogatjak, azt mondjak, hogy persze az is emberi jog, hogy
megvélasszam a hazastarsamat. Es ha gy nézziik, ez alapvetGen igaz, csak egy a
probléma: hogy a hazassag egy jogintézmény, és amennyiben egy jogintézmény vagy
jogi kapcsolat létesitéséhez vald jogként fogjuk fol ezt az emberi jogot, akkor
természetesen az a kérdés, hogy mihez van joga egy adott embernek. Es
természetesen minden tarsadalomban és minden jogrendszerben ahhoz van joga,
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hogy azt a jogi kapcsolatot, amelyet ott hazassdgnak tekintenek, azt minden
korlatozast6l mentesen megkaphassa.

Nyilvanval6, hogy ezért nem lehetséges a poligdm hazassag sem (Dr. Staudt
Gabor: Igy van!), mert ezen az alapon persze fol lehetne tenni a kérdést, hogy mi
akadalyozza meg valamelyik orszaggytilési képvisel6t, hogy holnaputan azt kovetelje,
hogy tobb hazastarsa is lehessen valakinek. (Apati Istvan: Ez jobb otlet! - Deriiltség. -
Dr. Vitanyi Istvan: Igény volna ra!) Tehat tisztazni kell azt, hogy a hazassagkotéshez
valo jog megilleti a homoszexualisokat is, természetesen amennyiben a hazassagot
mint jogintézményt igénybe kivanjak venni. Tehat magyarul, ha egy heteroszexualis
héazassaghoz hasonl6 kapcsolatot akarnak létesiteni, mert ez maga a jogintézmény.

A Fodor-féle javaslat azt feszegeti, hogy valojaban mi a hazassag intézménye.
Igy is sz0l ez a szoveg, hogy ,a hazassdg intézménye”. Ez a 2 az 1-ben probléma
(Dertiltség.), hogy 6 nem egyszertien azt mondja, hogy a meleg parok vagy a meleg
emberek kothessenek hazassagot, hanem meg akarja valtoztatni a hazassag
intézményét, azért, hogy ez létrejohessen. Na de nagyon veszélyes a hazassag
intézményének, a hazassag jogintézményének a megvaltoztatasa, ezért hoztam fol a
poligamiat példaként, mert nyilvin, mondjuk, egy muszlim orszagban nem lenne
probléma a poligamiabdl; bar a homoszexualis hizassaggal azért ott is probléma
lenne (Apati Istvan: Nagyon nagy probléma lenne!), de a poligdmiabdl nem lenne
probléma.

Ezért szerintem résziinkrél az a helyes jogi érvelés, hogy mi a héazassag
intézményét agy védjiik, hogy nem kivanjuk ezt megvaltoztatni. Nem kivanjuk
megvaltoztatni azt, hogy mi a hazassag intézménye; ez egy tradicionalis intézmény. Es
egyébként azt, hogy a meleg parok rendezett jogi kapcsolatban élhessenek, az
Alkotmanybirosag is kimondta egy korabbi Ab-hatarozataban, és azt gondolom, ez a
rendezett jogi kapcsolat biztositott Magyarorszagon a bejegyzett élettarsi kapcsolattal.
Elgondolkodtatdé egyébként, hogy tgy tudom, kettGszaz alatt marad a bejegyzett
élettarsi kapcsolatok szama, tehat nem veszik igénybe, bar Fodor hivatkozik arra az
indoklasaban, hogy ez 6nmagaban nem érv, hogy kevesen veszik igénybe. En azt
gondolom, meg Kkell vizsgalni, miért nem veszik igénybe a bejegyzett élettarsi
kapcsolat kotelékeét.

Osszefoglalva tehat még egyszer, azzal kezdtem, hogy én is elutasitom ezt az
inditvanyt, de nagyon javaslom, hogy azok, akik nem értenek egyet a meleghizassag
intézményével, alapos érvelést hasznaljanak ebben, és emberi jogilag is elfogadhato
érvelést hasznaljanak, és szerintem ebben meg kozos platformra kell jutni az
Igazsagiigyi bizottsagnak. Ko6szonom szépen, elnok ur.

ELNOK: Koszoném szépen. Tisztelettel, egy megjegyzést szeretnék tenni, és
emiatt az iilés vezetését nem kivinom atadni.

A kereszténydemokratak mindig is tiszteletben tartottak, mert az egynemiiek
hizassaga helyett ott van a bejegyzett élettarsi kapcsolat, és soha ez ellen nem
szoltunk. Azt ugyan kritizdltuk, hogy ez nagy tarsadalmi problémaként lett
elGterjesztve, aztdn szazvalahany par jelentkezett Osszesen, de ennek most, azt
hiszem, a téma szempontjabol jelent6sége nincs. Mi fenntartjuk azt az eredeti
allaspontunkat, amely az Alaptorvényen nyugszik, és ennek megfelel6en mind a két
torvényjavaslat targysorozatba vételét mi elutasitjuk.

Kérdezem a bizottsagot, kivan-e még valaki hozzaszolni. (Nincs jelentkezd.)
Amennyiben nem, akkor hatarozathozatal kovetkezik. Szeretnék mindenkit
emlékeztetni, hogy az egylittes vita ellenére 6nalloan kell szavaznunk.
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Hatarozathozatal a T/5423. szamu torvényjavaslat targysorozatba

vételérol

El6szor az Alaptorvény 6. szamt modositasardl szoldo T/5423. szamu
torvényjavaslat targysorozatba vételér6l kell donteni. Kérdezem, ki tamogatja a
targysorozatba vételt. (Szavazas.) Egyetlenegy igen van. Ki nem tamogatja a
targysorozatba vételt? (Szavazds.) Megallapitom, hogy 7 nem szavazat mellett a
bizottsag a targysorozatba vétel iranti kérelmet elutasitotta.

Hatarozathozatal a T/5424. szamu torvényjavaslat targysorozatba
vételérol

Kovetkezik a c¢) pont, ugyanennek a torvényi szintje, ez a T/5424. szamu
torvényjavaslat. Kérdezem, ki tAimogatja a targysorozatba vételét. (Szavazas.) Ez is 1
igen. Ki nem tamogatja? (Szavazas.) Megallapitom, hogy 7 nem szavazat mellett a
bizottsag elutasitotta a targysorozatba vételt.

Egyebek

Tisztelt Bizottsag! Szeretném tijékoztatni a bizottsag tagjait arrol, hogy
november 4-én 14 oOrakor ebben a teremben az Igazsagiligyi bizottsag fogadja a
koszovoi delegaciot, akik képvisel6i jogallas és hasonlé témakorben szeretnének
vellink beszélgetni. Kérem a bizottsag tagjait, hogy aki teheti, jové héten szerdan 14
orakor sziveskedjék itt a bizottsagi iilésen megjelenni.

Nekem ,egyebek” kategoriaban elGterjesztésem nincs. Kérdezem a bizottsag
tagjait, kivan-e valaki valamit elGterjeszteni. (Nincs jelentkezd.) Ilyet nem latok.

Tisztelt Bizottsag! A héten reményeim szerint nem kell tobb bizottsagi iilést
tartanunk. Hétf6n egy rovid iilést kell majd tartanunk 12 6rai kezdéssel.

Az ulés berekesztése

Amennyiben mas nincs, a bizottsagi iilést berekesztem. K6szonom szépen a
megjelenést és az aktiv részvételt. Viszontlatasra!

(Az tilés befejezésének idépontja: 10 6ra 37 perc)

Dr. Rubovszky Gyorgy
a bizottsag elnoke

Jegyzokonyvvezeto: Prin Andrea



