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(Az tilés kezdetének idépontja: 9 éra o4 perc)

Az iilés megnyitasa, a hatarozatképesség megallapitasa, a napirend
elfogadasa

BANKI ERIK (Fidesz), a bizottsag elnoke, a tovabbiakban ELNOK: Sok
szeretettel koszontok mindenkit a Gazdasagi bizottsag mai tilésén. KépviselGtarsaim
irasban elére megkaptdk a mai tiilésre sz6l6 meghivot. Kérdezem, hogy ezzel
kapcsolatban van-e barkinek javaslata, kiegészitenivaldja. (Senki sem jelentkezik.)
Amennyiben nincs, akkor miutan a jelenléti iv alapjan megallapitom, hogy a bizottsag
hatarozatképes, munkankat megkezdjiik.

Kérem, hogy aki ezzel a tartalommal elfogadja a mai iilés napirendjét, az
kézfelemeléssel jelezze! (Szavazds.) Koszonom. Ellenvélemény? (Senki sem
jelentkezik.) Tartézkodas? (Senki sem jelentkezik.) Nem volt. A bizottsag egyhangt
dontésével fogadta el mai napirendjét.

Engedjék meg, hogy els6ként koszontsem dr. Szakacs Laszl6 képvisel§ urat, aki
Velez Arpad helyére érkezett a bizottsagba. J6 munkat kivanok a képvisels tirnak!

A Gazdasagi Versenyhivatal 2015. évi tevékenységérol és a
Versenytorvény alkalmazasa soran szerzett, a verseny
tisztasaganak és szabadsaganak érvényesiilésével kapcsolatos
tapasztalatokrol sz6l6 B/11209. szamu beszamolo

(Beszamol6 megvitataisa a HHSZ 85. § (2) bekezdése alapjan és
lehet6ség szerint a hatarozathozatal)

Ulésiinket megkezdve az elsé napirendi pontunk a Gazdasagi Versenyhivatal
2015. évi tevékenységérol és a versenytorvény alkalmazasa soran szerzett, a verseny
tisztasaganak és szabadsaganak érvényesiilésével kapcsolatos tapasztalatokrol szélo
beszamol6, amely a B/11209. szamon van nyilvantartva. Koszontom dr. Juhasz
Miklés elnok urat, aki vélte olyan fontosnak ezt a beszamolét, hogy a bizottsag elé
jOjjon, és kollégait is kiilon koszontom a mai iilésen.

Az Orszaggyt(ilés dontésének értelmében a bizottsdg a targyalast kovetGen
hatéarozattal kell hogy lezarja a beszamol6 megtargyalasat. Els6ként megadom a szot
dr. Juhasz Miklos elnok arnak. Oné a szo, elnok ar.

Dr. Juhasz Mikl6s szobeli kiegészitése

DR. JUHASZ MIKLOS elnok (Gazdasagi Versenyhivatal): Koszonom szépen.
Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Alelnok Urak! Holgyeim és Uraim! Engedjék meg, hogy
miel6tt a 2015. évi beszamol6 részleteire ratérnék, szokasomhoz hiven nagyon
roviden oOsszefoglaljam, hogy milyen tevékenységekkel, milyen feladatokkal bir a
Versenyhivatal, csak agy emlékeztetoiil.

Az egyik feladata, talan a legfontosabb a megitélésem szerint,
jogalkalmazoként fellép az ngynevezett antitroszt tigyekben, az eréfolényes és
kartelliigyekben, a fogyasztovédelmi tigyekben és a vallalkozasok Osszefonddasaval
kapcsolatosan is engedélyezési jogkore van. Ez tehat a jogalkalmazoi feladata.

A masodik olyan kérdéskor, amit a torvény feladatként definial szamunkra, ez
az ugynevezett versenypartolds. A versenypartolds keretében a Versenyhivatal a
jogalkotét probalja befolyasolni, és szempontokat adni neki, segiteni abban, hogy a
kiilonboz6 jogalkotasi folyamatokban a versenyszempontok megjelenjenek. Tehat ez
az ugynevezett versenypartolasi tevékenységiink.

A harmadik laba a feladatainknak pedig az tugynevezett versenykulttira
fejlesztése, aminek a keretében tamogatunk egyetemeket, kulturalis intézményeket,



és probaljuk a vallalkozasok, illetve a lakossag versenykultira-tudatossagat novelni.
Nagyon roviden ezek azok a teriiletek, amelyekkel foglalkozunk.

Ezek utan a 2015. évi tevékenységre térve, mik is voltak az elmult évben a
céljaink, emlékeztetGiil. Régota a tevékenységiink fokuszaban all a kartellek elleni
kiizdelem. A kartellezés lassan kozhelyszamba megy. Gyakorlatilag a legsilyosabb
versenyjogi jogsértéseknek mindsiilnek a kartellek, ahol is a piaci szerepl6k az egyes
palyazati kiirasokon egyeztetik egymassal a magatartasukat, az arakat, akar a teriileti
felosztasban is megallapodnak. Jellemz6 a kartellek megitélésére, hogy a korabbi
versenyligyi biztos, nem a mostanit megel6z6, hanem eggyel korabbi, a lopéssal
egyenértékl magatartasként definialta a kartellezést.

A masik fontos olyan teriilet, ami a célkitiizésiink, illetve a tevékenységiink
fokuszaban all, az a szolgaltato, ligyfélbarat jelleg. E téren szintén elGreléptiink. Itt
igazabdl majd a fazids eljarasokrol beszélek a késGbbiekben, illetve arrél, hogyan
probaljuk a piaci szerepl6ket abban segiteni, hogy megfeleljenek a versenyjogi
elvarasoknak.

A versenykultura-fejlesztési tevékenységiink korében keriilt sor az elmult
évben két jeles esemény megtartasara. Az elmult évben iinnepelte a Gazdasagi
Versenyhivatal sziiletése 25. évfordulojat. A jeles jubileum alkalmaboél tobb
eseménnyel is késziiltiink. Ezek koziil engedjék meg, hogy egyet emeljek ki, mert azt
hiszem, hogy erre méltan lehetiink biiszkék, és méltadn mutatja azt, hogy hogy allt a
magyar versenyjog a két vilaghdboru kozott. Feldolgoztuk a két vilaghabora kozotti
versenyjogi jogtorténeti eseményeket, egy ilyen hianypotlo miiként - mert igazabol
ezzel korabban még senki nem foglalkozott -, és ebbdl kideriilt, hogy a versenyjogi
megitélés ebben az id6szakban olyan magas szinten allt, egyrészt maga a tevékenység
szinvonala is, hogy a Kuria elnoke volt az akkor mi{ikodé kartellbirdsag elnoke, aki a
versenyiigyekben a legf6bb forumot képviselte.

Roviden ennyi bevezet6 utan, nézziink néhany szamot az elmult évi
tevékenységbol! 2015-ben 140 tigyet inditott a Gazdasagi Versenyhivatal, és 125 ligyet
zartunk le. Ez az el6z6 évi szamokhoz viszonyitva nagyjabol azzal megegyez6, azzal
azonban, hogy 2014-ben valamivel kevesebb tligy indult. Az ligyek legnagyobb része
valtozatlanul, az elmult évek tapasztalataihoz hasonl6an, a tisztességtelen
kereskedelmi gyakorlattal kapcsolatos iigyekb6l adodott, ezek gyakorlatilag a
fogyasztovédelmi tligyek. Hatvanhat ligyet inditottunk, és 59 ilyen jellegli iigyet
zartunk le az elmult évben. Ez hasonl6, mint az azt megel6z6 évben.

A faziés iigyeket illetéen 54 indult, 49 =zarult. Ezt kiilon kiemelném,
nevezetesen azt, hogy nagyon nagy mértékben, jelentés szamban nétt a fhzids
kérelmek szama. Ebbdl is visszatiikrozodik, hogy ugy tlinik, a valsag lezarultaval a
vallalati akviziciok szama megn6étt, tehat a gazdasag beindult, tehat magyaran szolva
az elmult évhez képest 2014-ben példaul 36 iigyet zartunk le. Ha ehhez viszonyitjuk
az elmult évben, pontosabban 2014-ben indult iigyeket, az 54 jelent6s novekedés.
Ugyanugy a lezart ligyek szamat tekintve is nagyon nagy mértékii novekedést
lathattunk. Az antitroszt tigyek klasszikus kartelles eréfolényes iigyek, gyakorlatilag a
2014. évi szamokhoz hasonléan alakultak, 20 indult, 17-et zartunk le.

Talan fontos megemliteni, mert ez altalaban el szokott sikkadni, hogy ez a
dontési szam onmagaban egy viszonylag magas szam. De ha figyelembe vessziik, hogy
ezenkiviil a Versenytanacs, illetve a Versenyhivatal rengeteg egyéb dontést hoz,
amelyek ilyen értelemben nem jelennek meg a nyilvanossag el6tt - iratbetekintési
kérelem tekintetében példaul 116 iratbetekintési kérelem {igyében dontott a
Versenytanacs. Ugy gondolom, hogy ez megfelelgen reprezentalja azt a munkaterhet,
amit a munkatarsaim végeznek.



A kiszabott birsag osszege meghaladja az 6tmilliard forintot, ami az elmilt évet
illeti. Természetesen a versenykorlatoz6 megallapodasokbdl, azaz a kartellezésbol
szarmazik a birsag legnagyobb része.

A versenykorlatoz6 megallapodasokkal kapcsolatban az elmilt évbél én nem
emelnék ki, talan csak egy tligyet. Akit érdekel, nyilvan a beszdmoloban minden tigyet
feltiintettlink, vissza tudunk ra térni. A Pharma-kartellt zartuk le, igyhogy ez volt,
ami igazabol egy nagyobb 0sszegii birsagot jelentett. De a kartellekkel kapcsolatban
még két dologrol szolnék. Egyrészt az engedékenységi kérelmekrol, amellyel
kapcsolatban még mindig az a tapasztalatunk, hogy nem igazdn miikodik az
orszagban. Ha figyelembe vessziikk azt, hogy Briisszelben példaul, de maés
tagallamokban is az ligyek 70-80 szazaléka engedékenységi kérelembdl indul, nalunk
ez az arany maximum 20-30 szazalék, akkor latjuk, hogy e téren még jocskan van
tennivalonk.

A fogyasztovédelmi tipusu ligyekrdl szolnék most néhany szot. Ennek kapcsan
el szoktam mondani, hogy a fogyasztovédelem nem minden versenyhatosag
portfoliojaba tartozik, de én igy gondolom, nagyon helyes, hogy nalunk a kezdetekt6l
fogva is igy van, és egy Kkicsit el6relépve a kovetkez6 napirendi pontra is, el szoktam
mondani, hogy onmagaban a verseny védelme mint kozérdek rendkiviil fontos, és
ezzel mi tisztaban vagyunk, ennek tudatdban vagyunk. Ha azonban a verseny védelme
nem parosul azzal, hogy a fogyasztok is érzik ennek a jotékony hatasat, én ugy
gondolom, hogy kevéssé vagyunk meggy6zoek. Ezért tehat nagyon fontos az,
megitélésem szerint, hogy a fogyasztévédelmi iigyek is a portfélionkba tartoznak,
mert ezaltal tudjuk kifejezni, ezaltal megjelenik az az eleme is a tevékenységnek,
amely a fogyaszto6i jolét novelésére iranyul.

Az elmult évben talnyomo6 részt a gydgyhatast és egészségre hato tigyekkel
foglalkozott a fogyasztévédelmi iroda, de jelentés szamban érkeztek az tidiilési jogok
értékesitésével, termékbemutatokkal kapcsolatos tligyek, amelyek tekintetében még
egy kampanyt is folytattunk. Az elmult évben, gy tiinik, hogy lezarulnak vagy
kifutoban vannak a korabbi évek talan kicsit - idézdjelbe téve - slagerszerii ligyei, az
ugynevezett fogyasztoi csoportokkal kapcsolatos tigyek. Ezekbdl talan egyre kevesebb
van, és ugy tlnik, hogy kozos erdfeszitéssel, a jogalkotoi, a jogalkalmazoi és a
biintetGjogi fellépés révén ezek az tigyek kifutoban vannak.

Az 0Osszefondédasok engedélyezésével kapcsolatban mar a bevezet6ben is
szoltam néhany szét. E téren csak annyit tennék ehhez hozza, hogy ez a tevékenység
évek ota a fokuszunkban 4ll, mégpedig azért, mert egy olyan teriiletr6l van sz6, ahol a
piaci szerepl6k egyfajta bizonytalansagban élnek mindaddig, amig az engedélyezési
eljaras le nem zarul. A piaci lizleti életben a legnagyobb kockazat a bizonytalansag,
ezért gy gondolom, hogy azzal tudunk a leginkabb segiteni a vallalkozasoknak, ha
ezeket az ligyeket és ezt az idészakot minél inkabb leroviditjiik. E téren azt kell
mondjam, hogy az elmult évben is jelentés mértékben 1éptiink el6re, mert a lezaras
idGszaka, pontosabban egy iigy id6tartama - 19 nap alatt zarult le az egyszerl fazi6s
iigyek tulnyomo tobbsége, ez egy ilyen atlagos elintézési id6, és 53 nap alatt a
bonyolultabb megitélési tigyek.

A versenypartolasr6l néhany szot. Szaztizenharom jogszabalytervezetet
véleményezett a Gazdasagi Versenyhivatal, ebbdl 24 esetben tettiink észrevételt. Ezek
koziil az tigyek koziil egyet hadd emlitsek meg, amit talan egyértelmiien sikerként
definialhatunk. Bevezetésre keriilt az elmult évben az a jogszabalyi lehetfség, amely a
kis- és kozépvallalkozasok esetében lehet6vé tette, hogy birsagolas helyett
figyelmeztetést alkalmazzon a Gazdasagi Versenyhivatal. Nyilvan itt egyéb
feltételeknek még meg kell hogy feleljen az eljaras ala vont, tehat igy példaul nem
kozbeszerzési kartellr6l van sz6 adott esetben, nem sértheti az unios jogot és nem



kiilonosen sériilékeny fogyasztordl van szo, de én azt gondolom, hogy az elmult évet
megel6z6 évben elbterjesztett javaslatunk elfogadasa és a torvénybe torténd beépitése
mindenképpen a versenypartolasi tevékenységiinknek egyfajta sikereként
jellemezhet6.

A versenykulttara fejlesztésérol, illetve a versenykultira-tevékenységiinkrdl is
néhany szot szolnék. A bevezetében emlitettem mar, hogy a 25 éves évfordulojat
iinnepelte az elmult évben a Gazdasagi Versenyhivatal, emellett mas eseményeket,
konferenciakat is szerveztiink, és régi konzekvens allaspontom az, hogy e teriileten a
Versenyhivatalnak minden esetben meg kell probalni az anyagi lehet6ségeihez
mérten tamogatni az oktatasi intézményeket, amelyek ilyen téméban folytatnak
tevékenységet vagy rendeznek konferenciat.

Még egy évfordulot tinnepeltiink az elmilt évben, ez az OECD-vel kozosen
mikodtetett Regionalis Oktatasi Kozpont, roviditetten a ROK-nak nevezett
intézmény, f6fokuszaban ennek az intézménynek a balkani, illetve a volt szovjet
utédallamok tevékenysége, illetve az ottani megfelel6 versenykornyezet, a
versenyklima jogszabalyi hattérének, intézményi rendszerének kialakitasa, illetve
ennek az elGsegitése all. Ez az intézmény 2005 6ta miikodik, az elmalt évben
iinnepeltiik a tizéves évfordulojat. Hogy ennek milyen jelent6sége van, azt talan
kifejezi az a tény is, hogy ilyen egyetlenegy miikodik még a f6ldon, nevezetesen a
Tavol-Keleten, Dél-Koreaban, a masik itt, Europaban, nalunk.

Nagyon roviden szolnék mar csak a nemzetkozi vonatkozasokrol. A
Versenyhivatal gyakorlatilag a napi rutin szerint tartja a kapcsolatot az uni6s
hatésdgokkal, illetve az OECD-vel, mas versenyhatésiagokkal is. Ugyhogy azt
gondolom, hogy erre részleteiben nem térnék ki, csak altalanossagban utalnék arra,
hogy a Versenyhivatal és tevékenysége talan az egyik leginkabb integralt tevékenység
az unios jogban. Tehat gyakran kapunk kritikat, hogy kicsit onfejlien megyiink el6re,
vagy hogy bizonyos markans elképzelések mentén tevékenykediink. Minden nagy
iigyben, elmondom itt is meg maskor is, nekiink egyeztetési kotelezettségiink van
Briisszellel. Tehat ha ott valamilyen iigyben azt mondanak, hogy ez egy téves jogi
megitélés, az minket kotne, attél nem tudunk igazabol eltérni. Tehat ezt csak ugy
altalanossagban szerettem volna jelezni. Ennyit mondtam volna el nagyon roviden.
K0szonom szépen a szoét, elnok ar. Varom a kérdéseket.

Kérdések, hozzaszolasok

ELNOK: Koszondm szépen, elndk ur. A bizottsag tagjait kérdezem, ki az,
akinek kérdése, esetleg észrevétele van. (Jelzésre:) Téth Csaba alelnok irnak adom
meg a szot.

TOTH CSABA (MSZP), a bizottsag alelnoke: Koszondm szépen. Tisztelt Elnok
Ur! A beszamolojaban részletesen dsszefoglalta a hivatal tevékenységének a prioritasi
sorrendjét. En egy teriiletre szeretnék csak rakérdezni, az 6n szavaival élve, a
harmadik labra, amir6l on részletesen beszélt, a versenykulttra fejlesztésére.

Ahogy a beszamolo6jukban is irjak, a GVH-nak kiemelt céljai kozott szerepel a
kis- és kozépvallalkozasok versenytudatossaganak novelése, és itt hosszasan
indokoljak is, hogy jelenleg a kis- és kozépvallalkozasok nincsenek tisztdban a
kartellezés fogalmaval, nincsenek tisztdban a versenyjog szabéalyaival, és hogy nagyon
fontos, hogy valamilyen moédon 6ket errél tajékoztatni lehessen. A felméréseik
alapjan azt irjak, hogy az elmilt tizenegynéhany évben a kartelliigyek tobb mint 70
szazalékaban a kkv-k voltak érintettek. Ez is azt tamasztja ala, hogy rendkiviil fontos
ez a szektor, aminek a felvilagositasaval foglalkozni kell.
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Ugyan 2015. december 1-jén inditottdk el a ,Nem marad koztiink” cimi
kampanyt, tehat ezzel kapcsolatban nagy tapasztalatok nem hiszem, hogy vannak, de
azt irtak itt, hogy a kampany hatékonysagat el6- és utémérések alapjan vagy
kutatasokkal fogjak mérni. Ugyhogy biztos, hogy akkor vannak valamiféle kutatasok
ezzel kapcsolatban. Azt szeretném kérdezni, hogy a kkv-szektornak milyen széles
rétegét kivanjak elérni vagy érik majd el ezzel a kampénnyal, és mit varnak ett6l a
kampanytol, hogy milyen mértékben lehet a kis- és kozépvallalkozasokat tajékoztatni,
felvilagositani a versenyjoggal kapcsolatban.

Még egy megjegyzésem lenne. EInok ur emlitette a 25. évfordul6 kapcsan, hogy
feldolgoztak a két vilaghabort kozotti versenyjog szabélyait, és azt mondta, hogy azt
tapasztaltak, hogy rendkiviil magas szinvonalon miikodott a két vilaghabora kozott a
kartelliigyek tisztazasa, ezért azt szeretném kérdezni, hogy mikor fogjuk akkor ezt a
magas szinvonalat elérni, ha mar akkor olyan magasra tették el6deink a lécet.
Ko0szonom szépen.

ELNOK: K6szonom, alelndk ar. Galambos Dénes képvisels Gré a szo.

DR. GALAMBOS DENES (Fidesz): K6szonom a szot, elnok ar. A Gazdasagi
Versenyhivatal elnokének a beszamoloja azon részét, amely a kartellek elleni
kiizdelemro6l szol, én nem szeretném részletesen kommentalni, hiszen elég sok
feliileten és megjelenésben hallottuk mar a Versenyhivatal allaspontjat e tekintetben.
Azt gondolom, hogy ez egy folyamatos és rendszeres munkat igényel, ahogy a
tevékenységiikbdl, a beszamol6bdl is kideriilt. Itt egy folyamatos és valtozo vilagban
élve azokat a jogszabalyokat is és azok tapasztalatait is kell majd elemezni, amelyek
osszefliggenek olyan teriiletekkel, mint a kozbeszerzés teriilete, amelyben egy 1j
torvénnyel dolgozunk, amelynek a gyakorlatat napjainkban kell hogy attekintsiik, és
azt gondolom, hogy ennek a vizsgalata a kovetkezd idészakban talan érdemes
versenyjogi szempontbol is, hiszen ezzel sok olyan vitat ki lehet majd kiiszobolni, ami
a jogalkalmazas szamara is megnyugtatoé lehet.

Orommel vettiik az elnok ar beszamol6jabol, hogy a hivatal szamara fontos a
versenypartolas, a versenykultira fejlesztése, tovabba az iigyfélbarat mentalitas
megerdsitése, és azok a programok, amelyeket frappansan meg is fogalmaztak, illetve
a kampanyok, amelyr6l Téth Csaba szoélt az el6bb, jol megszolitjak tulajdonképpen a
kozvéleményt. A ,Nem marad koztiink” kampany, ennek kapcsan egy picit arra
asszocialtam, hogy egy ilyen szervezet, mint a Gazdasagi Versenyhivatal, az emberek
szamara akkor valik kozérthet6vé, ha érthetd iizeneteket kiild, és a kampanyok
megfogalmazasa is érthet§. En kiilon koszondm, hogy ez belefér abba a szakmai
kultaraba is, amellyel probaljuk a szakmat kozérthet6vé tenni.

Azt gondolom, hogy a bizottsag nevében is mondhatom, hogy fontos
feladatként értékeltiik, hogy hagyomanyokat is tud mar apolni a Versenyhivatal, és
ahhoz meg kiilon szeretnék gratulalni, hogy a Regionalis Oktatasi Kozpont tizéves
évfordulojat ilyen szinvonalasan tudtdk megiinnepelni. A jogalkotas szamara pedig
fontosak azok az iizenetek, amelyeket a Versenyhivatal megfogalmaz. Nyilvan nem a
harmincegynéhany javaslat a szdzat meghalad6 koziil, hanem a mindség tekintetében
tett javaslatok, és ezt kérjik a tovabbiakban is. Tamogatom a Gazdasagi
Versenyhivatal elnoke altal elmondott beszadmol6 tartamat, és annak elfogadasat
javaslom. K0szonom szépen.

ELNOK: K6szénom szépen, képviseld tr. Szakécs Laszl6 képvisels tr kért szot.
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DR. SZAKACS LASZLO (MSZP): Készénom a sz6t, elndk tr. Tisztelt Elnck Ur!
Tisztelt Bizottsag! Ugy gondolom, hogy egy ellenzéki képviselének is lehet azzal
kezdeni, ha valami jol miikodik, hiszen a tavalyi évben felhivtuk a figyelmet tobb
iigycsoportra, legf6képpen egyébként a fogyasztovédelem teriiletén. Nagyjaban-
egészében a tavaly altalunk elmondottakat hallottuk most vissza, a gyogyszer-
kereskedelem, gyogyhatasa készitményeket reklamozo vallalkozasok,
termékbemutatok, megosztott tidiilési jogok tekintetében. Az ember ilyenkor érzi,
hogy érdemes ezeket a kritikakat megfogalmazni, hiszen akkor akar a parlamentben,
akar a bizottsagi munkaban, ha az ember elmondja a kritikait, akkor az nem egy
pusztaba kialtott szo6. Viszont ezzel szemben tigy gondolom, a kritikdinkat is meg kell
fogalmazni.

Ahogy korabban mondta elnok ar, hogy a faziés tigyekben 54 indult, 44 zarult
le, viszont tudjuk azt, hogy 2013 6ta ez egy csonka jogkor a GVH kezében, hiszen
azota barmilyen kormanyhatarozat alapjan, kormanyrendelet alapjan a korméany
nemzetgazdasagi szempontbdl, kozérdekbdl, munkahelyek mego6rzése, -ellatas
biztonsaga érdekében megtilthatja val6jaban a GVH-nak, hogy eljarjon. Ilyen volt
korabban a Fégaz MVM altali megvétele, a takarékszovetkezetek ligye, az Antenna
Hungaria, az MKB Bankban tortént allami tulajdonszerzés, a Red 2000 Kft., a
Nemzedékek Tudasa Tankonyvkiaddo és az Apaczai Kiad6 tulajdonrészének
felvasarlasa. Azt szeretném megkérdezni, hogy tortént-e még ilyen az elmault
idGszakban, volt-e olyan, amiben az allam gy dontott kormanyrendelettel, hogy itt a
faziot nem kell hogy vizsgalja a Gazdasagi Versenyhivatal.

A maésik kérdésem inkadbb a fogyasztovédelemmel kapcsolatos, és oriilok
annak, amit elnok ur elmondott, hogy olyan szerepet vallalnak ebben, ami talan nem
is mindenhol megszokott egy Versenyhivataltol, és talan egy kicsit unikalis is
Magyarorszagon, és itt a Posta ligyében szeretnék rakérdezni két ligycsoportra. Az
egyik, hogy To6th Bertalan képviselGtarsam tobbszor fordult irasbeli kérdéssel Lazar
Janos miniszter arhoz - akkor még hozza tartozott a Posta -, hogy ki hasznélhatja a
postakiirtot, alkalmas lehet-e ez arra, hogy megtévesszék a fogyasztokat. Erre a
tobbkoros kérdésre - mert el6szor nem sikeriilt egyenesen valaszolni, de masodszor
mar sokkal egyenesebb valaszt kapott képvisel6tarsam - azt a valaszt kapta, hogy a
postakiirtot 0sszesen 51 cég, 44 onkorméanyzat és 159 egyéni vallalkozé hasznalja.
Ezek koziil is igazabol minket egy érdekel, az a Magyar Posta Befektetési Zrt., amely
pénziigyi szolgaltatasokat kinal, és sokaknak, akik ilyenkor bemennek ebbe az
épiiletbe, és ott meglatjak a Posta kiirtjét, igy gondoljak, hogy a postanal helyezik el a
pénziiket. De hat nem. Ok egy pénziigyi szolgaltatonal helyezik el a pénziiket.
Korabban ez az OTP és az Erste volt, erre volt kozbeszerzési eljaras, ezt lefolytattak, és
a postanal ennek a két pénziigyi szolgaltatonak az eszkozeit lehetett megvasarolni,
majd kés6bb sokkal nagyobb befolyast szerzett a Postaban a Fejlesztési és Hitelbank,
az FHB, kés6bb az FHB keriilt kijelolésre.

Es most nem véletleniil teszek ekkora distinkciét a kett§ kozott, hiszen az
egyiknél kozbeszerzésen, illetve palyaztatason keresztiil keriilhetett be a két nagy
szolgéltatd, ami atlathat6, a masodik, az FHB tekintetében - a Postanal - ez egy
kijelolésre keriilés volt, hiszen kijelolték azt a szolgaltatét. Ezt a Torvényalkotasi
bizottsag iilésén mondta el Németh Laszloné allamtitkar képviselGtarsaim kérdésére,
hogy hogy keriilt oda az FHB. A jegyz6konyvben az olvashat6, hogy azt mondta az
allamtitkar asszony, hogy gyorsan kellett donteni. Rendben van-e ez igy, akar
fogyasztovédelmi, akar versenyjogi szempontbol, hiszen van egy pénziigyi szolgaltato,
aki egyszer csak megjelenik az orszagnak olyan 1700 pontjan, ahol eddig nem volt. Ez
a fantasztikus lehet6ség nem all nyitva a tobbi pénziigyi szolgéltat6 szamara, csak
annak az egynek, és nem utolsésorban 6k hasznalhatjak azt a logdt, amivel esetleg
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meg is téveszthetik azokat, akik oda beviszik a pénziiket és a javaikat, hiszen 6k azt
gondolhatjak, hogy postai befektetési jegyet vesznek, egyaltalan a Postara bizzak a
pénziiket, holott nem, mert a papir jobb als6 sarkadban apro, pici betiikkel ott van egy
pénziigyi szolgaltatoénak, az FHB-nak a neve. Ezt szeretném megkérdezni, hogy ez igy
rendben van-e. K6szonom szépen.

ELNOK: K6szonom, képvisels Gr Varju Laszl képvisels tr kért szot.

VARJU LASZLO (fiiggetlen): Koszonom szépen. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt
Bizottsag! Valéban az egy jo lehetGség, hogy egy konkrét iigyon keresztiil vilagitsunk
ra arra, hogy egy egész éves vagy egy hosszabb idészakra vonatkozo tevékenységrol
milyen képet lehet alkotni. Bele is kapaszkodnék igazabdl abba a mondatba, amelyet
elnok ur emlitett, hogy a kartellezés és annak koriilményei az egyik legsulyosabb
versenyjogi sértés akkor, amikor bekovetkezik, és valoban lényeges, hogy a kis- és
kozépvallalkozasok err6l minél tobbet tudjanak, és ne keriilhessenek olyan helyzetbe,
hogy ezeket a jogszabalyokat megsértve keriiljenek valoban nehéz helyzetbe.

Ami az én kérdésem, az egy 2015-re vonatkozo, oda visszanylo ligy, amelyben
maga a Gazdasagi Versenyhivatal inditott eljarast, és tobbszor voltunk ebben
levelezésben is, hiszen az egészségiigyi gépbeszerzés, a rontgengépek beszerzése
iigyében maga a Gazdasagi Versenyhivatal inditotta el az eljarast. Nyilvanvaléan
azért, mert feltlint az, hogy itt valami olyan tortént, ami jogszabalysértésre vagy
annak feltételezésére adhat okot. Ez az ligy az egész éven atnyulik. Kérdezem, hogy
sikeriilt-e ennek a végére jarni, vagy mikorra varhato, hogy errdl a nyilvanossag el6tt
is szamot tudnak adni. K6szonom szépen.

ELNOK: Koszonom szépen. Tovabbi hozziszdlasi igényt nem latok, ezért a
vitat lezarom. Megadom a szét elnok urnak, hogy valaszoljon a képvisel6 urak
kérdéseire.

Valaszok

DR. JUHASZ MIKLOS elnok (Gazdasagi Versenyhivatal): Koszonom szépen.
Megprobalok idérendben végigmenni a feltett kérdéseken. El6re is koszonom az
elismero szavakat és a kritikat is egyarant, mind a kett6bol lehet tanulni.

Ami a versenykultara fejlesztésével kapcsolatos kampanyainkat és a kkv-k
versenytudatossagat illeti, a mérések azt mutatjak, hogy egyértelmiien pozitiv
iranyban mozdult el a folyamat. Tobb visszamérés is van, most engedjék meg, hogy ne
keressek vissza minden szamot, de ezek koziil utalok arra példaul, hogy volt egy 2012-
es felmérésiink, amikor kideriilt, hogy a kis- és kozépvallalkozasok vezetdinek kozel a
negyede nem hallott a versenytorvényrél. Ez az arany 2015-ben a kisvallalkozasoknal
ugyan alig valtozott pozitiv irAnyban, de a kozepes vallalkozasoknal 16 szazalékra
csokkent. Tehat ez egy jelentds el6relépés.

Mondok még egy szamot. 2012-ben gy gondoltak a kis- és kozépvallalkozasok
vezetGi koziil is sokan, 16, illetve 19 szazalék, hogy a versenyjog a sporttal kapcsolatos
tevékenységet szabalyozza. Ez 2015-re 12 szazalékra csokkent. Humorosnak tiinik,
meg itt mosolygunk rajta, de ezek azok az adatok, amik mutatjak, hogy mégiscsak volt
eredménye ezeknek a kampanyoknak, és ez kiillonosen annak fényében érdekes, hogy
mar nagyon régota, de nemcsak 2010 ota kiizdiink mi azért, hogy ez a tudatossag
néjon - az el6dém is. En ugy lattam, hogy igazabol borzaszté nehéz e téren a
tevékenységiink, és akkor itt engedjenek meg egy zarodjeles megjegyzést. Ugy
gondolom, hogy a versenykultira fejlesztése ugyan a mi feladatunk torvény szerint,
de igazabol akkor lesz ez nagyon hatékony és sikeres, ha ez az oktatas része lesz,
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hiszen egy 125 f6s hivatali apparatus, amely versenyfeliigyeleti eljarasokat folytat le,
nem tudja tizmilli6 magyar allampolgar - lehet, ha csak a felnGtteket vessziik
figyelembe - versenytudatossagat megvaltoztatni. Alapvet6en tesziink el6relépéseket,
sikeriink is van néha-néha, de azért igazabol ezt fontos lenne itt megjegyezni. Tehat a
visszamérések azt mutatjak, hogy van azért pozitiv elérelépés.

Hogy mikor fogjuk elérni a két vilaghaborta kozotti szintet, ez egy nagyon jo
kérdés. En nem tudom, hogy mikor fogjuk elérni. Manapsig divatos kérdés a
briisszeli uniés joggal kapcsolatban az ugynevezett Kkartéritési iranyelv
implementalasa. Nos, manapsag, amivel foglalkozunk, mint egy aktualis kérdés: a két
vilaghaborti kozott a magyar versenyjogi gondolkodds a szankcionélast és a
kartéritést mintegy egységként kezelte. Gondoljuk el, hogy hetven vagy nyolcvan évvel
ezel6ttrol beszéliink. Nem azt mondja, hogy ezek a szabalyok voltak, de a
gondolkodas ez volt. Hogy ezt mikor fogjuk elérni, nem tudom, ebben sajnos nem
tudok valaszt adni a tisztelt képvisel urnak.

A kozbeszerzési torvény modositdsaban magunk is részt vesziink, javaslatot
tesziink, illetve a minket érint6 kérdések tekintetében észrevételeket is tesziink, és
hozzateszem, hogy minden olyan hat6sagnal, ahol - allami szerveknél, onkormanyzati
szerveknél - a kozbeszerzés el6fordul, gyakran tartunk Kkifejezetten oktatast,
képzéseket. Tehat van egy erre auditalt rovid tematikus anyagunk, van, aki ezzel
foglalkozik, igyhogy mi is gy gondoljuk, ez egy nagyon fontos teriilet, és sajnos a
kozbeszerzés az a teriilet, ahonnan a kartelliigyek jo része elGkertil.

Ami a fazios tigyeket illeti, Szakacs képvisel6 ar kérdésére reagalva, osszesen
16 nemzetstratégiai fazioéra keriilt sor, vagy olyan kormanyrendelet, amely kivette
bizonyos véllalkozasok oOsszefondédasat. Ebbd6l idén volt egy, a tavalyi évben volt
harom, a tobbi akkor értelemszertien ezt megel6z6en, de ezzel kapcsolatban két
dolgot tennék hozz4 - szivesen meg tudjuk nézni, hogy melyik volt az a harom, melyik
volt az az egy, erre van egy kimutatas -, hogy azért a legtobb tagallamnal van olyan
lehet6ség, amely bizonyos specidlis, akar médiapluralizmus, akar a pénziigyi
egyensuly biztonsaga, ez példaul az Egyesiilt Kiralysag, vagy akar egyéb szempontok
miatt a fazids eljarasban a korméanyzati szerveknek belenyulast enged. A legutolso
ilyen nagyon markans példa pont a német példa, ahol a két legnagyobb német
kiskereskedelmi aruhazlanc o6sszefondédasaval kapcsolatban gy dontottek, szemben a
Versenyhivatal allaspontjaval, pontosabban engedélyezésre keriilt egy elég vitatott
osszefonodas. Konkrétan a két legnagyobb kiskereskedelmi aruhazlancrél van szo.
Tehat azt gondolom, hogy onmagaban ez nem o6rdogt6l vald. Nyilvan ennek az
alkalmazasa, gyakorisaga bizonyos kérdéseket folvethet, de onmagaban ez az
intézmény nem olyan, amit el kéne vetni mindenképpen.

Ami a Postaval kapcsolatos kérdést illeti, itt azért vagyok egy Kkicsit bajban,
mert erre majd talan a késébbiekben visszatériink, amikor a meghallgatasra kertiil sor.
Abban az esetben, ha egy piaci szerepl6 kijelolés alapjan vagy jogszabaly alapjan jar el
- tehat ahogy a tisztelt képvisel6 ur is emlitette, Németh Laszloné emlitette, hogy
kijelolés alapjan -, abban a pillanatban méar nem 6nall6 szabad piaci magatartasrol
van sz0. Tehat mi nem kérhetjiik szdmon a piaci szerepl6t6l azt, hogy miért nem
viselkedett igy vagy agy, hiszen jogszabalyt tart be vagy egy intézkedést hajt végre,
amikor is a Gazdasagi Versenyhivatalnak megsziinik az a lehetfsége, hogy itt
intervenialjon vagy barmilyen médon fellépjen, hiszen az, aki végrehajtja azt az adott
intézkedést vagy a jogszabalyt, azon ezt nem lehet szdmon kérni. Lehet, hogy a
jogszaballyal nem értiink egyet, akkor tehetiink észrevételt, de ilyen értelemben a mi
fellépésiink és a mozgasteriink adott esetben korlatozott, hiszen mi csak az onallo
piaci tevékenység lehet6sége esetén tudunk eljarni.
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Azt, hogy ennek a fogyasztovédelmi vonatkozasa a Befektetési Zrt.-t illetGen
hogyan és mint jelenik meg, talan érdemes végiggondolni. En ezt a felvetést
megfontolom, és megnézziik, bar ugy latom, hogy talan ez a kérdés eddig nalunk nem
jelent meg panaszként, ez a kérdésnek egy masik vonatkozasa volt, hogy mennyiben
tekinthetd ez a fogyasztok megtévesztésének. Nem érkeztek hozzank ilyen jelzések, de
utananéziink.

Végezetill pedig az  egészségligyi  szektort  érint6  Ggynevezett
rontgenbeszerzéssel kapcsolatos kartell tekintetében. Az ilyen tligyek atfutasi ideje
masfél-két év. Tehat erre most azt mondani, hogy idén lezarul, bizonyossaggal
hatéros valdszintiséggel tudom mondani, hogy nem. Tébb kozbeszerzést is meg kell
nézni, ellendrizni kell, ez az ligy folyamatban van, Ggyhogy azt gondolom, hogy
reélisan azt tudom mondani, hogy jové évben varhat6 ebbdl valamiféle zaras, de idén
ez nem. A részletekrdl pedig azért nem tudok szo6lni, hiszen folyamatban 1év6 iigyro6l
van sz0, ezért igy nem 4all médomban bévebb tajékoztatast adni errdl sajnos.
Ko0szonom szépen.

Hatarozathozatal

ELNOK: Koszonom szépen a valaszokat, elnok tr. Nem maradt mas hatra,
mint a hatarozatijavaslat-tervezet elfogadasa. KépviselGtarsaim elektronikus tuton és
most itt, kiosztassal is megkaptak azt a tervezetet, amelyr6l szavazast rendelnék el.
Kérdezem, hogy van-e a hatarozati javaslathoz valakinek észrevétele, modositasa?
(Senki sem jelentkezik.) Amennyiben nincs, akkor kérem, hogy tdmogatéasat jelezze
az, aki a Gazdasagi Versenyhivatal 2015. évi tevékenységér6l szolo beszamolot
elfogadja! (Szavazas.) Koszonom szépen, 10 igen szavazat. Ellenvélemény? (Senki
sem jelentkezik.) Tartozkodas? (Szavazas.) Harom tartozkodas. Tiz igen és 3
tartozkodas mellett a bizottsag elfogadta a 29/2014-2018. szdmu hatarozatat. Elnok
urnak és munkatarsainak koszonom szépen az els6 napirendi pontnal nyujtott
tamogatasat, és megkérem, hogy maradjanak, hiszen egy nagyon fontos kérdéssel
folyatjuk.

Dr. Juhasz Mikl6snak, a Gazdasagi Versenyhivatal elnokjeloltjének
meghallgatasa

Dr. Bak Laszlonak, a Gazdasagi Versenyhivatal elnokhelyettes-
jeloltjének meghallgatasa

Dr. Té6th Andrasnak, a Gazdasagi Versenyhivatal elnokhelyettes-
jeloltjének meghallgatasa

(A tisztességtelen piaci magatartas és a versenykorlatozas
tilalmaral szo6l6 1996. évi LVII. torvény 35. § (3) bekezdése alapjan)

Attériink a mésodik napirendi pontra, amely gyakorlatilag a tisztségvisel6k
pozicidinak a megerdsitése, illetve a jelolése lesz. Orban Viktor miniszterelnok tur
levelében arrol tajékoztatta Kovér Laszlo hazelnok urat, hogy a koztarsasagi elnok ar
szamara javaslatot kivan tenni dr. Juhasz Miklos ismételt gazdasagi versenyhivatali
elnoki kinevezésére, tovabba a Versenyhivatal elnokének javaslatara kezdeményezi
dr. Bak Laszlo és dr. Téth Andras urak elnokhelyettessé torténé kinevezését, és
egyben dr. T6th Andras ismételt megbizasat a Versenytanacs elnoki teendGinek
ellatasara.

A tisztességtelen piaci magatartas és a versenykorlatozas tilalmarél sz616 1996.
évi LVIIL. torvény 35. § (3) bekezdése alapjan a koztarsasagi elnoknek torténd
miniszterelnoki javaslattétel el6tt a jelolteket az Orszaggytilés illetékes bizottsaga,

27”7

esetiinkben a Gazdasagi bizottsag hallgatja meg. A torvény azt is el6irja a 35. § (8)
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bekezdésében, hogy a kinevezéshez sziikséges folyamatot az el6z6 kinevezés lejarta
el6tt legalabb egy hoénappal be kell fejezni. Jelzem, hogy most ennek az
idGintervallumnak a betartasat meg tudjuk tenni, ezért is tiizziik napirendiinkre ma a
jeloltek meghallgatasat.

Javaslom, hogy a harom jeloltet egy korben hallgassuk meg. Van-e ezzel
kapcsolatban valakinek észrevétele? (Senki sem jelentkezik.) Nincs. Akkor a
jelolteknek megadom a sz6t. Els6ként dr. Juhasz Miklos elnok trnak.

Dr. Juhasz Miklos hozzaszolasa

DR. JUHASZ MIKLOS elnokjelolt (Gazdasagi Versenyhivatal): Koszonom
szépen a szot, elnok ar. Tisztelt Holgyeim és Uraim! Lehet, hogy lesz némi atfedés,
ezeket majd igyekszem elkeriilni: a beszadmoldkat illetéen korabban is elmondtam
néhany dolgot, most is, tehat prébalom ezt kisz{irni, de azért nagyon roéviden
engedjék meg, hogy Osszefoglaljam azokat az elképzeléseket, gondolatokat, amelyek
az elnoki funkciohoz kapcsolédoban a fejemben jarnak.

A Gazdasagi Versenyhivatal a torvény altal rogzitett rendelkezések alapjan
autonom Kkozigazgatasi szervezet, azonban ez nem egy szuperhatosidg, hanem egy
tigyfélbarat hatosag, és egy olyan hatésag, amelynek a tevékenységében a
fogyasztovédelem kiemelt szereppel bir. A piacgazdasag alapvet6 eleme a verseny. A
piac elképzelhetetlen verseny nélkiil. A piac és a tisztességes verseny nemcsak a
vallalkozasok és a nemzetgazdasag egésze szamara jar pozitiv hozadékkal, hanem
végsd soron noveli a fogyasztoi jolétet is, azaz a fogyasztoi érdekek védelmét is jelenti.
Mint autoném allamigazgatasi szervezet, az el6bb elmondottakat megismételve, csak
utalva ra, jogalkalmazé szerv vagyunk, feliigyeleti eljarasokat folytatunk le, ennek
keretében versenyt partolunk és a versenykultarat fejlesztjiik, illetve bizonyos
relacidokban az unids jog altal rank ruhazott feladatokat is ellatjuk.

Most egy gondolatot hozzafliznék az altalanos mondandémhoz, hogy a GVH
azonban onmagaban nem alkalmas arra, hogy megteremtse a piaci egyensulyt. Ehhez
ugyanis megfeleld jogi, munkajogi, ad6zasi keretekre, jogszabalyokra, olyan gazdasagi
kornyezetre, kozgazdasagi feltételrendszerre, infrastruktarara van sziikség, amely
ennek a lehetdségét biztositja. Nyilvanvald, hogy a Gazdasagi Versenyhivatalnak e
korben nagyon fontos a szerepe, de latni kell, hogy e feltételrendszer megteremtése és
biztositasa alapvetfen a mindenkori kormanyzati gazdasagpolitika feladatat kell hogy
képezze. Ezt azért gondolom fontosnak kiemelni, mert tobbszor talalkozunk olyan
elvarasokkal és olyan kivanalmakkal, amelyeknek nem tudunk megfelelni, és ezek
koziil engedjék meg, hogy mondjak is onoknek néhanyat.

Gyakran kaptunk olyan jelzéseket kozszereploktol is, miszerint miért nem
l1épiink fel akkor, amikor példaul a boltban a tej vagy a cukor ara joval alacsonyabb a
polcokon, és hogy miért nem csinal valamit a GVH. Ha logikusan végiggondoljuk,
hiszen valaki nyilvan versenyel6nyben van valakivel szemben, de ha végiggondoljuk,
hogy itt mirdl van szo, itt nyilvan arrol van szd, hogy korbeutaztatjak hatarokon at az
adott terméket, az afat valahol elcsaljak, mondjuk ki, akkor innent6l kezdve
nyilvanvalo, hogy itt valgjdban nem a Gazdasagi Versenyhivatalnak van feladata,
hanem a NAV-nak. Azaz nyilvanval6, ha valaki versenyelényben van a tobbiekhez
képest, hogy olyan tisztességtelen elényben van, de azért mégsem a mi feladatunk,
mégsem a mi reszortunk az, hogy fellépjiink.

Mondok még egy példat. Ha valaki zsebbdl fizeti a munkatarsait, kollégait,
nyilvinvaléan ez is egy versenyel6nyt biztosithat neki, hiszen megspoérolja a
tarsadalombiztositasi hozzajarulast. De az is evidens, gondolom, hogy latni, hogy ez
nem a mi asztalunk, hiszen itt megvan az a megfelel6 hat6sag, aki ilyen esetekben
felléphet és eljarhat. Ezért gondolom azt, és ezért tartom fontosnak azt rogziteni, hogy
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nem vagyunk egy szuperhatésag, az allami intézményrendszernek egy autoném
szerepl6je vagyunk, de a része vagyunk. Tehat ezt fontos hangsdlyozni, és ugy
gondoltam, hogy talan ezekkel a példakkal is tudom ezt markansan alatamasztani.

Korabban is szdltam arrol, hogy tigyfélbarat hivatalként képzelem el a
Versenyhivatalt. A fazios eljarasrend esetében is sz6ltam mar ennek az indokairél, az
elvi hatterérol. Itt egy szamot hadd mondjak, amivel talan méltan biiszkélkedhetiink
is. Igazabol nem visszanézni szeretnék, de azért azt megfelelGen tiikrozi, hogy az
er6feszitéseink mire iranyultak, és eredményt is mutat. 2010-ben az egyszeri fzios
tigyek tligyintézési hatarideje 103 nap volt. 2015-ben ez 19 nap volt. Azt gondolom,
hogy ez egy nagyon markans példa. Ugyanigy, ha megnézziik a bonyolultabb iigyeket,
ahol 186 nap volt 2010-ben egy iigy elintézési hatarideje, és ez is kevesebb mint a
harmadara csokkent, akkor ez megfeleléen példazza azokat az eréfeszitéseket,
amelyeket az tigyfélbaratsag érdekében tettiink. Ez volt a fazios rend, a vallalatok
osszefonddasa.

Most folvet6dhet, hogy mit értiink az tigyfélbaratsag alatt akkor, amikor a
Versenyhivatal megbiintet kartellez6 vallalkozasokat. Hat akkor most vagy biintet,
vagy tgyfélbarat. Ez nem ilyen egyszerli, és gy gondolom, hogy e téren is az
uigyfélbaratsag fontos, és van olyan tér, lehet6ség, ahol fel tudunk mutatni valamit.
Mir6l van sz6? Az anyagi versenyjogi szabalyok nagyon rovidek. Egy-két paragrafus
szo0l arrol, hogy mi az, hogy kartell, mi az, hogy eré6folény, és ez nemcsak
Magyarorszagon van igy, ez igy van az unids jogban is. Gyakorlatilag tartalmilag ezek
a szabalyok megegyeznek. Ezeket a szabalyokat azonban a versenyhivatalok
gyakorlata, végsé soron a birdsagok altal feliilvizsgalt dontések gyakorlata tolti ki
tartalommal, hiszen egy egy-két mondatos rendelkezés, hogy mi az, hogy kartell, az,
hogy 0sszebeszélnek, na de az is 0sszebeszélés, hogy... - és akkor itt elkezd6dhet a vita
a jogi képviselskkel. Ugyhogy nekiink az a dolgunk, hogy vilidgos iranymutatast
adjunk a piaci szerepl6knek, megmutassuk nekik, hogy mi a gyakorlatunk,
megmutassuk nekik, hogy milyen elvarasaink vannak, hogy tudjanak igazodni
hozzank. Tehat abban az esetben, amikor a Versenyhivatal szankcional, akkor agy
gondolom, hogy az iigyfélbaratsag elsGsorban azt jelenti, hogy segitiink nekik
eligazodni a keret jellegli versenyszabalyok tartalmanak a megismerésében.

Hadd mondjak még egy példat itt. A biintet§ torvénykonyv példaul, ami
szintén nyilvan egy szankcionald jellegi szabaly, 34 gazdasagi biincselekményi
tényallast sorol fel, a vagyon elleni biincselekménynél hiiszat. Most ehhez képest az,
hogy a kartellezésre van két paragrafus a magyar versenytorvényben vagy akar az
unids szerzédésben, én azt gondolom, hogy vilagossa teszi, hogy miért sziikséges az,
hogy ezeket a dontéseket vildgosan a piaci szerepl6k szamara hozzuk, mert csak
ezaltal tudunk szamon kérni rajtuk olyan dolgokat, amelyek esetleg a keretjellegti
jogszabalybol els6 korben nem tiinnek nyilvanvalonak a szamukra.

Ehelyiitt is emlitenék azért egy szamot. 2010 6ta 0sszesen 40 kozleményt vagy
tajékoztatot, ttmutatdt tettliink kozzé, ezaltal is segitve a piaci szerepléket abban,
hogy megtudjak milyen magatartast szeretnénk téliik latni, és pont az elmult évben
keriilt sor a versenytorvény kommentarjanak a bemutatasara, ami gyakorlatilag egy
12-13 éves intervallumot szakitott meg, mert mar nagyon régen nem jelent meg
korbabban. Tehat ezek mind-mind olyan 1épések, amelyek az ligyfélbaratsag iranyaba
mutatnak.

Ugy gondolom, hogy a jovében mindenképpen fontos - és ez ugyancsak
kapcsolodik az informatika, ligyfélbaratsag témakoréhez - egy megfelel6 informatikai
hattér kialakitasa, amely hosszi tavon az elektronikus iigyintézést is lehet6vé teszi.
Tettiink mar ebbe az iranyba lépéseket, hiszen mod van arra, hogy az iratbetekintés
id6pontjat elektronikusan foglaljak le az tigyfelek, de mindenképpen tovabb kell
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lépniink. Részben a torvény is elGir példaul a birdsdgokkal valé kapcsolattartas
tekintetében elektronikus kapcsolattartast, mas jogszabalyok is ebbe az iranyba
mutatnak. Ugy gondolom, hogy ez mindenképpen a jévében egy olyan feladatunk kell
legyen, amely a megfelel6 hardver- és szoftverhattér biztositasaval lehet6vé teszi majd
az ligyfeleknek az elektronikus ligyintézést.

Beszéltem mar a koradbbiakban is a fogyasztévédelem kérdésérdl. Ez
valtozatlan 1t kell legyen a fokuszunkban, ami itt talan érdekesebb lehet az eddigi
iigyek mellett az egészségre hat6 gybdgyhatasi termékek mellett. Azt hiszem, hogy
érdemes lesz megfontolnunk azt az iranyt, hogy az informatika és a kommunikacio
vilagaban azoknak a platformoknak a tevékenysége, amelyek ma mar egyre inkabb
ugy mikodnek, mint példaul egy hircsatorna, hiszen gyakran egy celebnek, egy ismert
személyiségnek a Facebook-lapjat tobben olvassak, tobben ismerik, tobb szazezren,
mint egy napilapot, ezért én ugy gondolom, hogy ezekre az tjfajta kihivasokra oda
kell figyelniink, és végig kell gondolni, hogy itt van-e szerepiink, lehet-e szerepiink, ha
igen, milyen irdnyban, mert ez mindenképpen a jovot jelenti.

Végezetiil ugyancsak az el6bb sz6 volt mar errél, ezt nem ragoznam tovabb, a
kis- és kozépvallalkozasok versenytudatossaganak a fejlesztése, azaz a versenykultira
fejlesztése, e téren valtozatlanul, agy gondolom, a jov6ben is egy fontos prioritasa kell
hogy legyen a Versenyhivatalnak, hiszen enélkiil - hisz a kis- és kozépvallalkozasok
adjak a nemzeti jovedelem talnyomo részét - azt gondolom, hogy nem lehetiink
biiszkék és nem délhetiink hatra a fotelba. K6szonom szépen a szét, elnok tur.

ELNOK: Kosz6nom szépen, elnok ar. Az elnokjelolteket kérném arra, hogy egy
rovid bemutatkozast tegyenek, utana, ha képvisel6tarsaimnak van kérdése barmilyen
teriiletre vonatkozb6an, majd azt kiilon felteszik. Onokre bizom, hogy milyen
sorrendben kezdik. (Jelzésre:) Bak Laszlénak adom meg a szo6t els6ként.

Dr. Bak Laszlo hozzaszdlasa

DR. BAK LASZLO, a Gazdasagi Versenyhivatal elnokhelyettes-jel6ltje:
Koszonom szépen. Tisztelt ElInok Ur! Alelnok Urak! Tisztelt Holgyeim és Uraim!
Engedjék meg, hogy roviden felvazoljam, hogy elnokhelyettesként milyen
prioritasokat kivanok érvényesiteni, illetve allaspontom szerint milyen adottsagokkal
kell rendelkeznie egy elnokhelyettesnek a feladata ellatdsahoz. Harom f&bb téméat
kiilon is szeretnék kiemelni, az egyik az elnokhelyettesi szerepkorrel kapcsolatos,
visszacsatolnék elnok urnak a fogyasztovédelemmel kapcsolatos eszmefuttatasara,
illetve néhany kisebb eljarasi kérdést is érintenék.

Elnok ar talan korabban mar utalt arra, hogy a versenyhatosag dontései a
hatosagnak tulajdonithatoak, a hivatalon beliili elnokhelyettesi tisztségek azonban
egyrészt a vizsgalathoz, masrészt pedig a versenytanacsi eljarashoz kapcsolodnak. Az
én feladatom a versenyfeliigyeleti eljaras vizsgalati szakaszahoz kot6dik majd. Ez a
gyakorlatban azt jelenti, hogy az iigyinditds idépontjatol kezdve a szakmai
elnokhelyettes az, aki gyakorolja a szakmai kontrollt, figyel a szabalyszertiségre, a
jogszertiségre, a hatarid6k betartasara. Ennek soran az elnokhelyettesnek biztositania
kell, hogy a vizsgalat soran felmeriil6 szakmai kérdéseket egységesen kezeljék. Tehat
eltéré szakmai vélemények esetében bizony egyfajta szintetizalé szereppel bir az
elnokhelyettesi feladatkor.

Hangsilyozni szeretném, hogy az egységes szakmai allaspont nemcsak a piaci
szerepl6k irdnyaban fontos, hanem a hivatalon beliil is kiemelt jelent6ségli. Talan
nem egyszer elhangzott mar itt bizottsagi tiléseken, hogy a versenyjogi rendelkezések
nagyon magasan absztrahalt mivolta, illetve az iigyekben felmeriilé kiillonb6z6
eljarasjogi kérdések eltér6 megkozelitést tesznek lehetévé, és természetesen
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figyelembe véve a Versenytanacs dontéshozatali fiiggetlenségét, én fontosnak tartom,
hogy ez a fajta kiszamithatosag a vizsgalati szakasz tekintetében is fennalljon.

Roviden visszacsatolnék elnok uUr fogyasztovédelemmel kapcsolatos
gondolataira. A modern informacids tarsadalomban egyre nagyobb szerepet és teret
kap az internet. A vilaghalo teljesen atalakitotta a fogyasztéi szokasokat, nétt az
elektronikus kereskedelem szerepe, a fogyasztok a kozosségi platformokrol
informalédnak, és bizony egyes esetekben a reklampiac is rendre felhasznalja a
kozosségi médiat a hirdetései kozlésére. Ezeken a platformokon a reklamozo
vallalkozasok hozzaférnek a fogyasztok adataihoz, ezzel erdsitik a cégarculatot, és
novelik az értékesités esélyét. Ezt a folyamatot szinesitheti még az, ha akar egy
kozismert személyiség reklamcéla megosztassal céloz meg egy bizonyos fogyasztoi
csoportot. Nekem meggy6z6désem az, hogy itt a hivatali fogyasztovédelmi
politikdban egyfajta paradigmavaltast kell végrehajtani, 1épést kell tartani ezzel a
digitalis fejlédéssel, és fel kell 1épni azokkal az informaciés aszimetriabol eredd
megtévesztd kereskedelmi gyakorlatokkal szemben, amelyek a digitélis fejldéssel
egylitt jarnak. A GVH fellépése adott esetben segitheti egyrészt a fogyasztok megfelel6
tajékoztatasat, masrészt pedig a piaci viszonyok tekintetében a folyamatokat
atlathatobba teheti. Ez a fajta paradigmavaltas nem jelenti azt, hogy ne lennének
tovabbra is a hivatal fokuszaban a hagyoméanyos Kkartelles, illetve er6folényes
eljarasok, ezt csak szerettem volna ehelyiitt jelezni.

Roviden annyit, hogy elnok ur korabbi bizottsagi meghallgatasa soran mar
jelezte, hogy a hatarid6k betartisa egy fontos szempont, az ligyfélbaratsag egyik
alappillére, ezzel teljesen azonosulni tudok. Természetesen kérelmes tigyeknél
egyszerlibb a torvényi kereteknél rovidebb idé alatt meghozni a dontést vagy
ésszertibb lehet, ugyanakkor vannak az antitroszt iigyeink, amelyek nagyon alapos
tényallasfeltarast igényelnek. A Gazdasagi Versenyhivatalnak minden eszkozt meg
kell ragadnia arra, hogy a tényallast ellentmondasmentesen feltarja, és itt az emberi
jogi birosagi dontések és az Alkotmanybirdsag dontése is egyértelm( utalast tesznek
arra, hogy a Versenyhivatalnak bizony figyelembe kell venni a tisztességes eljarashoz
fiz6d6 jogokat. Azt gondolom, hogy ebbdl két kovetkeztetés szarmazik. Az egyik az,
hogy a vizsgalatnak mindent meg kell tennie a bizonyitékok feltarasara, a tények
felgongyolitésére, masrészt pedig segitenie kell a dontéshozatalt. Allasspontom szerint
ugyanis a hivatali dontéshozatal integritdsa nagyban mulik azon, hogy a vizsgalat
milyen hatékonyan végzi a munkajat.

Végiil egy utols6 gondolat, hogy fel kell késziiljiink az elektronikus
igyintézésre, a bizalmi szolgaltatasokrdl szold torvény 2018 januarjatol kotelezové
teszi az elektronikus iigyintézés biztositasat, igyhogy ezekre is komoly eréforrasokat
kivanunk majd forditani. Koszéném szépen, hogy meghallgattak.

) ELNOK: Koszoném szépen, elndkhelyettes és egyben elndkhelyettes-jelslt tr.
Atadom a szot dr. Toth Andras elnokhelyettesnek, aki ugyanennek a posztnak a
jeloltje. Oné a szo.

Dr. Té6th Andras hozzaszolasa

DR. TOTH ANDRAS, a Gazdasigi Versenyhivatal elnokhelyettes-jelltje:
Koszonom szépen, elnok ar. A Versenytanacs, aminek az elnoki teenddit 2010 6ta
ellaitom, a GVH versenyiigyeinek dontéshozo szerve, jelenleg 6 taggal miikodik. A
Versenytanacs nem birdsag, ennek ellenére a f6 biztositéka annak, hogy az tligyfelek a
GVH el6tti eljarasaik soran olyan eljarasi garanciak védelmét élvezzék, mint a
nyilvanos targyalas vagy a dontés tervezetének a megismerése, amelyek kozigazgatasi
iigyekben nem feltétleniil szokvanyosak, vagy éppen sziikségesek. Miutan az egyes
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iigyekben nem a teljes Versenytanacs dont, hanem jellemzéen haromfdés tanacsok
jarnak el, igy kiemelten fontos a Versenytanacs egységes joggyakorlatanak a
biztositasa. Eddig is az volt, a jovében is ez kiemelten fontos feladata a Versenytanacs
elnokének.

Miutan a Versenytanacs jeleniti meg a Versenyhivatal verseny feletti dontéseit,
ezért nagyon fontos, hogy a Versenytanacs a Versenyhivatal integrans részeként
miikodjon, szoros szakmai egyiittmiikodésben a GVH felsé vezetésével és a
vizsgélattal. Az elmult években ezen nagyon sokat dolgoztunk, ami lehetévé tette,
hogy a Versenyhivatal egésze szamara fontos kiemelt célok maradéktalanul
megvalosuljanak. Ezek koziil kett6t emelnék ki, az egyik a hataridén tal befejezett
iigyek aranya. 2010 el6tt az ligyek 60 szazaléka hataridén tal zarult le a
Versenytanacson, ez mara 10 szazalék ala csokkent, jelenleg 7-8 szazalék koriil
mozog. 2010 el6tthoz képest jelentésen noveltiik a versenyfeliigyeleti birsagok
behajtasanak hatékonysagat, amit az Allami Szamvevészék is argus szemekkel vizsgal.
Példaul csak azzal, hogy elkezdtiink biztositasi intézkedésekkel élni, onmagaban
majdnem masfélmillidrd forint birsagot biztositottunk be elére az elmult években.

A Versenytanacs integralodasat az elkovetkezend6 években a GVH gerincét
ado vizsgalati részlegekkel tovabb kell erdsiteni, és ezt folytatni kell. Ennek érdekében
sziikséges, hogy a Versenytanacs, élve a versenytorvényben biztositott jogaval,
szakmai irdnymutatast nyajtson a vizsgalat munkajahoz. Az tigyfélkozpontisag mar
sokszor emlitett elve jegyében az elmult években szdmos informatikai fejlesztést
valositottunk meg. Ilyen példaul az elektronikus iratbetekintési id6pontfoglalasi
alkalmazas, de a jovében folytatjuk ezeket a fejlesztéseket. Ha minden jol megy, akkor
jovOre az iratbetekintések nagy része - elnok ur emlitett egy szamot, hogy ez milyen
nagy mértékben zajlik nalunk - az iigyfelek fizikai jelenléte nélkiil, biztonsagos
adatkapcsolaton keresztiil tavolr6l is biztosithatd lesz. Nem tudunk arrél, hogy
hasonlé hat6sagoknal az Eur6pai Unidban ilyen lehetGség barhol masutt biztositott
lenne.

A jov6ben szakmai tAmogatast kivanunk nytjtani a GVH 1) fogyasztévédelmi
politikajahoz, amelyek kézéppontjaban, mint hallhato volt, a technologiai piacok és a
verseny folyamatat sért6 tisztességtelen gyakorlatok lesznek, és a maganjogi
jogérvényesitéssel oOsszefliggésben pedig a Versenytanacs Osztonozni kivanja a
vallalkozasokat arra, hogy mar a versenyfeliigyeleti eljarasban nyujtsanak tevéleges
jovatételt a karosultaknak, ezzel elkeriilve a koltséges és hosszadalmas pereskedést.
Ko0szonom szépen.

ELNOK: Koszonom szépen. Kérdezem képviselStarsaimat, hogy van-e
véleményiik. (Jelzésre:) Volner Janos képvisel6 irnak adom meg elséként a szot.

Kérdések, vélemények

VOLNER JANOS (Jobbik): Koszonom szépen, elndk uar. AlapvetSen két
teriiletre szeretnék fokuszalni a kérdéseimmel kapcsolatban. Az egyik teriilet a nagy
infrastrukturalis beruhazasok kérdése. Talan emlékszik ra elnok tr, hogy a tavalyi
beszamol6 alkalmabol ez mar széba keriilt koztliink. Akkor is kitértem arra, hogy
meggy6z6désem az, hogy els6sorban az Orban Viktorhoz fiiz6d6 személyes jé viszony
donti el, hogy kik ma Magyarorszagon a legbefolyasosabb és egyben a legtobb
kozpénzt elnyerd vallalkozok.

Természetesen nem azt varom el, elnok ar, ezt el6rebocsatom, hogy on
politikai teriileten foglaljon allast. Hatarozottan versenyjogi szempontbol kérem majd
a véleményét és az értékelését. Tehat itt els6sorban arra gondolok, hogy mindaddig,
amig Orban Viktorral joban volt Simicska Lajos, addig Simicska Lajosnak a Kozgép
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nevid vallalkozasa valosaggal szarnyalt a kozbeszerzéseken, masokkal szemben egy
jelent@s versenyel6nyhoz jutott, aztan amikor Orban Viktor a G-nap folyomanyaként
elvagta kedvenc baratjanak a torkat egy rozsdas késsel, utdna a mélybe zuhant a
Kozgép, roviddel késébb kizartdk a kozbeszerzési eljarasokbdl, aztadn Orban Viktor
régi-uj baratja, Mészaros Lorinc lett az, aki jelenleg a kozbeszerzési eljarasokat
nagyrészt elviszi. O az, akinek kimagaslé nyereségessége az iparag leghatékonyabb
vallalatait is feliilmulja.

Az a kérdés, elnok ur, hogy a Gazdasagi Versenyhivatal elnokeként on vagy
maga a Versenyhivatal szeretne-e fellépni annak érdekében, hogy a
versenyfolyamatok a nagy infrastrukturalis beruhazasoknal is érvényesiilhessenek. Az
el6bb emlegetett tények ugyanis arra engednek kovetkeztetni, hogy itt els6sorban az
Orban Viktorhoz fiz6d6 j6 viszony hatarozza meg azt, hogy kinek fut a nagy
infrastrukturalis beruhizasoknal a szekere, és kinek nem. Ha valaki nincs jéban
Orban Viktorral, az el6bb-utébb el fog tlinni az iparagbol. Felsorolhatnék most jo
néhany olyan korabban jol mend atépit6 vallalkozast, amir6l mostanaban mar nem is
hallunk. Azok, akik konzorciumi partnerekként vesznek részt idénként példaul
Mészaros  Lorinccel vagy Garancsi Istvannal egy-egy  nagyberuhazas
megvalositasaban, azok a cégek folyamatosan jol jarnak, nekik jol megy, de én azt
latom, elnok ur, hogy itt a versenyfolyamatok nagyon cstinyan sériilnek. Itt az a
kérdés, hogy onoknek akar torvényalkotasi javaslattételre is van lehetOsége, akar
informalis egyeztetésre mas tarshatésagokkal vagy akar magaval a kormannyal.
Torténtek-e ezen a teriileten ilyen intézkedések?

Elnok Ur! Ez kiilonosen azért fontos, mert - példaul a Strabag, a Swietelsky, a
Colas - tobb olyan nagy nemzetkozi vallalat van, aki dlland6 konzorciumi partnere
ezeknek a cégeknek az egyik palyazatnal, a masik palyazatnal pedig latszolag egymas
ellenfeleiként indulnak el egy sokmillidrdos kozpénzt érint6 tenderen, és ebben az
esetben bizony tartunk att6l, hogy ezek az Osszefondédéasok torvényszeriivé valnak,
hiszen ha egyszer az egyik véllalkozds az egyik tenderen ellenfél a masik
vallalkozashoz képest, a masikon pedig iizleti partner, akire minden koriilmények
kozott szamithatnak, azért ez altaldban a valodi versenyfolyamatokat elég komolyan
és mélyen érint6 probléma szokott lenni.

A masik, elnok ur, hogy amikor atvizsgaltuk a kozbeszerzéseket, tobbszor
lattuk azt, hogy néhanyf6s kormanykozeli projektcégek visznek el milliardos
beruhazasokat. Ezek a projektcégek a kés6bbiek folyaman valodi vallalkozasoknak,
akik konkrétan épitémunkasok tucatjait vagy éppen szazait foglalkoztatjak,
kiszervezik ezeket a munkakat, a nyereség nagyobb része ezeknél a néhanyfés
projektcégeknél csapodik le, a kisebb része pedig aztan vagy a kifizetett, vagy a
kifizetetlen alvéallalkozoknal csapodik le, és ez ellen a kozbeszerzési torvény azon
modositasa sem védett, miszerint ala kell irni a tényleges teljesitést és a szamlak
kifizetését. A korbetartozas sajnos egy ma is é16 probléma ezen az dgazaton beliil.

Kérdezem, elnok ur, hogy ebben az ligyben on lat-e valami tennivalét, illetve
kérném a véleményét az tgynevezett aszfaltiiggyel kapcsolatban, ahol megitélésem
szerint a magyarorszagi gyakorlat silyosan versenysért6 volt, ugyanis akkor, amikor
meghatarozott tavolsagon beliil az aszfaltkeverG-telep tavolsagatol az Gtépitésig mért
tavolsagon Dbelill rendelkezni kellett a vallalkozasnak, aki elnyerhetett
Magyarorszagon hasonl6 aszfaltozasi vagy utépitési munkat, sajat aszfaltkevero-
teleppel, meggy6z6désem az, hogy ez durvan sértette a versenyhez val6 jogot, illetve a
tisztességes verseny kovetelményeit. Itt kérdezem, elnok ar, hogy a lezajlott eurdpai
unibés vizsgaldédassal és a jelenlegi magyarorszagi gyakorlattal kapcsolatban mi a
véleménye.
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S még egy olyan téma van, amit érinteni szeretnék, hiszen emlitettem az elején,
hogy két f6 témam lenne, ez a kinai piacok kérdése, elnok ur. Itt nemcsak versenyjogi
problémakat latok, hanem nem kis részben a NAV-ot és a fogyasztovédelmet érint6
problémakat is. En azt 1atom, hogy tekintettel arra, hogy sem az 6nok hatésaga, sem
az emlitett mésik két hatésag nem jar el hatékonyan ezeknél a piacoknal, olyan
tisztességtelen versenyel6nyre tesznek szert a jorészt azsiai szarmazasu vallalkozok,
ami egyébként a tisztességesen gazdalkodd magyarorszagi vallalkozok szamara
behozhatatlan versenyel6nyt jelent. Konkrétan példaul Dbeszéltem olyan
vallalkozokkal, akik elmondtak azt, hogy a kinai piacon kiskereskedelmi forgalomban
olcsébban lehet kapni bizonyos termékeket, mint amennyiért nagykereskedésen beliil
be tudjak a véllalkozasok szerezni. Es ez nem azért van, mert a kinai véllalkozo
annyira kevés pénzzel éri be, hanem azért, mert talnyomo részt afacsalt, és vamesalt
termékekkel kereskednek. Ebben az estben én nem latom azt, hogy akar az 6nok
hat6saga, akar mas hatésagok a tarshatésagokkal egyeztetett kozos razziakat
inditananak, és megtennének mindent annak érdekében, hogy ezt az Aallapotot
felszamoljuk.

Hadd jegyezzem meg itt a beszamol6 végén, elnok ur, azt is, hogy az 6nok
hatésaga az egyik azon kevesek koziil, akiknél kozvetleniill is mérhet6 a
koltséghatékonysag, lathaté az példaul a kartellbirsagokbol, hogy tobbszorosét
nydjtja bevételként a koltségvetés szadmara a Versenyhivatal miikodése, mint
amekkora kiadas keletkezik. En javasoltam egyébként mar kordbban is az
Orszaggy(ilés plenaris iilésén, hogy emeljiilk meg a Versenyhivatal létszamat és
koltségvetési keretét annak érdekében, hogy 6nok tobb pénzbdl és hatékonyabban
tudjanak gazdalkodni, hiszen a feladatok nagyon sokrétiiek, és meggy6z6désem az,
hogy ez a kiadas megtériilne az orszag szamara. Koszonom szépen.

ELNOK: Koszonom szépen, képvisel§ ur. Szeretném megjegyezni, hogy a
jeloltek meghallgatasa alapvet6en a pozicié betoltésére vald alkalmassagukrol kell
szoljon. Nyilvan nem tudom korlatozni képviselotarsaimat, de szeretném kérni, hogy
ebben a targykorben tegyék fel kérdéseiket vagy mondjak el véleményeiket. Varju
Laszl6 képvisel6 uré a szo.

VARJU LASZLO (fiiggetlen): Koszonom szépen. Tisztelt Jelolt Urak!
Tulajdonképpen egy kérdést szeretnék megfogalmazni. Eloljar6ban szeretném
elmondani, hogy itt is abban a helyzetben vagyunk, hogy a Fidesz miikodése soran
lathatoan kizarolag férfiak jelolésére tud koncentralni vagy koncentralodik maga ez a
folyamat, és holgyeket ezen a szakteriileten sajnos nem talaltak eddig. Szeretném
azért felhivni a figyelmiiket arra, hogy ebben érdemes lenne valtoztatni a gyakorlaton.

A konkrét kérdésem. Az el6bb a beszamol6 kapcsan elnok ar azt emlitette,
hogy egy konkrét ligy kapcsan masfél-két év az eljaras ideje, amig az lezajlik és
befejezédhet. Ekozben itt jeloltként on azt emliti és hivatkozik arra, hogy hany nap,
amig lebonyolitananak egy tligyet. A kett6 kozott én silyos ellentmondast latok, és
mind a harom jelo6ltt6] szeretném megkérdezni, hogy mennyire tartjak furcsanak azt,
hogy egy ligy lebonyolitasa és annak befejezése - konkrétan itt a rontgengép iigyben,
amit onok maguk inditottak el - a hivatali idejiik egy jelent6s részét teszi ki, egyetlen
iigynek a vizsgalata. Kivannak-e ezen a helyzeten valtoztatni? K6szonom szépen.

ELNOK: Ko6szonom, képvisel6 tr. Tovabbi hozzaszolasi igény? (Senki sem
Jjelentkezik.) Amennyiben nincs, akkor elnokjelolt arnak, illetve elnokhelyettes-jelolt
uraknak adom meg a szo6t valaszadasra.
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Valaszok

DR. JUHASZ MIKLOS elnokjelolt (Gazdasagi Versenyhivatal): Koszonom
szépen a szoOt, elnok ar. A kérdések tilnyomo része konkrét ligyekkel kapcsolatos,
illetve altalanosan olyan jelenségekkel, amelyek tekintetében a bevezet6ben is
elmondtam, hogy nem vagyunk szuperhatésag. Tehat itt most kapcsolodnék akkor
talan a legegyszertibb, a kinai piacokra vonatkoz6 felvetésre. Egyszerlien nem
vagyunk abban a helyzetben: tehat gyakorlatilag a cukor, tej korbeutaztatisa
orszaghatarokon tul nem a mi miifajunk. Egyetértiink, hogy versenyhatranyban van
az a magyar kistermel6 vagy az a magyar arus, aki ezzel szembesiil, és 6 nem zsebbdl
fizeti a kollégait, mint esetleg a kinai piacon, de egyszeriien a torvény azt mondja,
hogy ez nem a mi feladatunk. Tehat, ha megfesziiliink sem fogunk tudni fellépni,
hanem akkor a hataskorelvonas tilalmaba iitkoz6en jarnank el. Ugy gondolom, hogy
ez a jelenség létezik, és azt gondolom, hogy ezzel szemben fel kell 1épni, de
barmennyire is sajndlom, ez nem a mi asztalunk.

Ami az infrastrukturalis beruhazasokkal kapcsolatos felvetést illeti, itt
els6sorban kozbeszerzési eljarasokrol és kozbeszerzésekr6l van sz6. Nekiink a
kozbeszerzési hatésaggal van egy egylittmiikodési megallapodasunk. Helyettiik
ugyanigy nem fogjuk tudni elbiralni azt, hogy adott esetben ki az, aki a legjobb
ajanlatot tette, vagy ki az, aki esetleg gyanis moédon nyert. Amit tudunk tenni, és amit
meg is tesziink, az az, hogy az egylittmi{ikodés keretében felhivjuk a figyelmiiket arra,
hogy mik azok a jelek, amikor kartellezésre kell szamitani. Inditottunk egy olyan
kampanyt, amiben az 6nkormanyzati jegyz6k figyelmét probaljuk felhivni azokra a
gyanus jelenségekre, ha egy palyazat kiirasanal latszik, hogy ugyanazzal a géppel irtak
valamit, vagy egyaltalan valami gyanis momentum meriil fel, mit tegyenek, de
igazabdl ezen tul, hogy mi tesziink ilyesfajta segit6 gesztusokat, akkor fogunk tudni
fellépni, ha konkrét jelzések érkeznek hozzank.

Most azért itt azt hozzatenném, hogy ezekkel kapcsolatban azért van egy-két
nagyon nehéz technikai kérdés, mert tessék elképzelni, hogy megérkezik hozzank egy
jelzés az Onkormanyzattél vagy barhonnan, azzal, hogy ez nekik gyanus, és az
onkormanyzati iratoknal... (Nem hallhat6.) a kartellek gyanas vallalkozasok,
ugyanugy megtudhatjak. Nem egészen zart a rendszer. De még egyszer visszatérve,
altalanossagban én ugy gondolom, hogy a kozbeszerzési eljarasok keretein beliil
felmeriil§ esetleges anomalidk - amit én innen nem tudok megitélni - elbiralasa végs6
soron birosagi kompetenciaba tartozik, hiszen ezeket a dontéseket is bir6sagon lehet
megtamadni.

Egyébként magunk is tettlink javaslatot versenypartolas keretében a
kozbeszerzési torvény modositasara, illetve tettliink ezzel kapcsolatban észrevételt.
Tehat nekiink is fontos, hogy ez jobb legyen. Ez egy olyan torténet, ami egy kicsit jobb
lesz mindig, 1épiink elére, és nem egyik naprol a masikra oldédnak meg az én
tapasztalatom szerint ezek a kérdések.

A konkrét briisszeli aszfaltiiggyel kapcsolatban én nem igazan tudok onnek
relevans tajékoztatast adni, annal is inkabb, mert nem a mi asztalunkon jatszodott le
ez az eseménysorozat. Most lehet, hogy ebben nem értiink egyet, de én azért abban
latok valamiféle logikat, én kérdeztem szakembereket, és 6k mondtak, hogy azért az
aszfalt egy bizonyos id6 utan megkot. Tehat vagy az van, hogy mobil aszfaltkever6
gépeket allitanak fel és az iszonyt nagy koltséggel jar, amit nem biztos, hogy érdemes
a rendszerbe beépiteni. En ezt nem tudom megitélni. Nem a mi asztalunk volt, de
amit akartam ebbdl kihozni, hogy abban azért lehet logika. Az, hogy most Briisszelnek
mi jutott eszébe tiz vagy nyolc év utan, ez a torténet ett6l akar még igaz is lehet, vagy
az is lehet, hogy lezarul egyfajta egyezséggel.
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Ami az iigyintézési hataridot illeti, kétfelé kell valasztani - Varju képvisel$ ar
kérdésére valaszolva - az eljarasainkat. A fzids ligyekben a felek abban érdekeltek,
hogy egyiittmiikodjenek veliink. Biintet6iigyekben, ahol szankcionaljuk 6ket, abban
érdekeltek, hogy minél inkabb elhtizédjon. Tehat mi barmit tehetiink, ha 6k nem
adjak be csak harmadjara vagy csak birsag utan azokat az adatokat, amiket kériink, az
eljaras ohatatlanul el fog huzodni. Tehat ezért mondom azt, hogy méasként érvényesiil
az tugyfélbaratsag az egylittmikodésben érdekelt faziés iigyekben szerepld
vallalkozasok esetében, és akkor, amikor ilyen kartellek vannak. Azt kell mondjam,
hogy ez egyébként egész Eurdpaban az Osszes versenyhatosagnal igy miikodik. Mi
nem olyanok vagyunk, akinek kirivban hosszi ideig tartanak az eljarasai, sét
szerintem relative még egy elég j6 pozicibban is lennénk, ha ezt az ligyintézési
hatéaridét osszehasonlitanank a tobbi hatosagéval.

Abban pedig teljesen egyetértek, az elnokhelyettes-jelolt ur is jelezte, és én is
ugy gondolom, hogy az idészerliség valéban nagyon fontos, de ez nem ellentmondas,
ez egyszerlen az gy jellegébdl adédik. Csak mondok egy példat. A rajtaiités utan van
hatvan nap, amikor semmit nem tehetiink a bizonyitékokkal, mert varjuk az iigyvédek
jelzését, és annak a tisztazasa zajlik példaul, hogy most a lefoglalt iratok kozott mik
azok, amik tligyvédi titok korébe tartozoak, és eleve figyelmen kiviil kell hagyjuk vagy
sem. Hatvan napig semmi nem torténik egy ilyen iligyben. Ennek a tisztazasa. Es
utana kezddédik egy kozelhare, hogy akkor ez az vagy nem az.

Birosagi jogorvoslat. Természetesen megtehetnénk azt, illet6leg nem tehetnénk
meg, nem értenék ezzel egyet, ha ezt a jogorvoslatot korlatoznank. Ez sajnos id6be
telik. Roviden ennyit szerettem volna elmondani. K6szonom szépen.

ELNOK: Kosz6nom szépen elnok trnak, illetve elndkhelyettes-jelolt uraknak
az elmondott informacidkat és a kérdésekre adott valaszokat. Nem marad mas hatra a
bizottsag tagjai részére, mint a szavazas. Viszonylag konnyl helyzetben vagyunk,
hiszen hat éve toltik be ezt a poziciot a tisztelt urak, és azt gondolom, hogy az évek
soran a Gazdasagi bizottsag el6tt torténé meghallgatasok azt mutattak, hogy egy
folyamatos fejlédésben van a hivatal. Egy nagyon fontos teriiletet iranyit, és ahogy
elnokhelyettes-jelolt urak és elnok ar is elmondtak, egyre Gjabb kihivasoknak kell
megfelelni ebben a munkaban, és azt latom az éves beszamolok, illetve a most
elmondott elképelések alapjan, hogy abszolat ez benne van az 6nok elképzelésében,
és egy olyan rendszer kialakitasan dolgoznak, ami tligyfélbarat, ami szerintem egy
ilyen hivataltol feltétleniil fontos elvaras, illetve egy olyan gyorsitas az iigyek
intézésében, ami bar lehet azt mondani ra, hogy még mindig nem elég gyors, de az
kétségtelen, ahogy elnok tur is elmondta, hogy tobb mint harmadara csokkent,
bizonyos teriileteken még annal is gyorsabba valtak az eljarasok.

Tehat azt gondolom, hogy ez egy jo irany, és az ligyszamot tekintve lathatéan a
lehetséges kapacitasok hataran dolgoznak, hiszen évrol évre ezt a 120 Kkoriili
eljarasszamolt tudjak lebonyolitani. Az majd egy kés6bbi dontés kérdése, hogy ha a
piac ennél tobbet igényel, akkor az nyilvanval6an egy szervezeti megerdsitést kell
maga utan vonjon, és annak nyilvan a koltségvetési vonzataval is, de ha menetkozben
ugy tlinik, hogy ez elengedhetetlen, akkor nyilvanvaléan, mondjuk, ha a 2016-os
beszamol6 soran amennyiben elnok ur ezt a javaslatot megteszi a bizottsag részére,
akkor érdemben fogunk errél gondolkodni.

Hatarozathozatalok

Azt javaslom, hogy akkor kiilon-kiilon dontsiink elnok tr és elnokhelyettes
urak kinevezésének a tamogatasarol.
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Kérdezem a bizottsag tagjait, ki az, aki dr. Juhasz Miklosnak, a Versenyhivatal
elnokének, ebben a pozicibban most elnokjeloltjének kinevezését tamogatja.
(Szavazas.) Koszonom szépen, 10 igen szavazat. Ki az, aki nem tamogatja a
kinevezését? (Szavazas.) Egy. Ki tartozkodott? (Szavazas.) Kett6. Tehat 10 igen
szavazattal, 2 tartozkodas mellett, 1 nem ellenében a Gazdasagi bizottsag tAmogatja
dr. Juhasz Miklés elnok ur kinevezését.

Kérdezem a bizottsag tagjait, hogy ki az, aki dr. Bak Laszl6 tr elnokhelyettesi
kinevezését tamogatja a kovetkezd ciklusra. (Szavazas.) Koszonom szépen, ez 10 igen.
Ki nem tamogatja? (Szavazas.) Egy nem. Ki tartézkodott? (Szavazds.) Két
tartozkodas. Tehat dr. Bak Laszlo elnokhelyettesi kinevezését a Gazdasagi bizottsag
10 igen szavazattal, 2 tart6zkodas mellett, 1 nem ellenében tamogatja.

Végiil dr. Toth Andras elnokhelyettessé torténé kinevezését és egyben a
Versenytanacs elnoki pozicigjanak betoltését illetben kérdezem, hogy ki az, aki
tamogatja a kinevezést. (Szavazas.) Tiz igen. Ki nem tamogatja? (Szavazas.) Egy
nem. Ki tartézkodott? (Szavazas.) Két tartdézkodas. Tehat dr. Toth Andras
elnokhelyettesi kinevezését is 10 igen szavazattal, 2 tartézkodas mellett, 1 nem
ellenében tamogatja a Gazdasagi bizottsag. Mindannyiuknak sikeres munkat
kivanunk a kovetkez6 hat évre is. Nagyon remélem, hogy hasonl6 eredményekrol
tudnak majd beszadmolni. K6szonom szépen a megjelenést. Ezzel a masodik napirendi
pontunkat is lezarjuk.

Az elektronikus hirkozlésrol sz6l6 2003. évi C. torvény, valamint a
Magyar Energetikai és Kozmii-szabalyozasi Hivatalrodl szol6 2013.
évi XXII. torvény modositasarol szolé T/11762. szamu
torvényjavaslat

(Részletes vita a HHSZ 44-45. §-a alapjan)

Attériink a harmadik napirendi pontra, amelynek keretében az elektronikus
hirkozlésrél szol6 2003. évi C. torvény, valamint a Magyar Energetikai és Kozmi-
szabalyozasi Hivatalrol sz6l6 2013. évi XXII. torvény modositasarol szolod
torvényjavaslat részletes vitajat kell lebonyolitanunk. Koszontom Fiileky Zsolt
helyettes allamtitkar urat, illetve Daubner Marton f6osztalyvezet6 urat a
Miniszterelnokség részérdol.

Javaslom a bizottsag tagjainak, hogy a részletes vitat két szakaszban folytassuk
le. Van-e valakinek kifogasa, ellenvéleménye? (Senki sem jelentkezik.) Nincs.
Ko0szonom szépen.

A részletes vita els6 szakaszaban meg kell allapitanunk, hogy a torvényjavaslat
megfelel-e a hazszabalyi rendelkezések 44. § (1) bekezdésének. Kérdezem, hogy ki az,
aki ezt a megfelel6séget megerdsiti szavazataval. (Szavazds.) K6szonom szépen, a
bizottsag a részletes vita els6 szakaszaban egyhangi dontéssel megallapitotta, hogy a
hazszabalyi rendelkezések 44. § (1) bekezdésének megfelel a torvényjavaslat. Ezzel a
részletes vita els6 szakaszat le is zarom.

Attériink a mésodik szakaszra. Képviselsi modosité inditvany nem érkezett.
Szeretném, ha a bizottsdg egy bizottsdgi mobdosité inditvanyt elfogadna. Ez
képvisel6tarsaim el6tt van. Fiileky Zsolt helyettes allamtitkar urat kérdezném, hogy
mi a tarca allaspontja.

FULEKY ZSOLT helyettes allamtitkar (Miniszterelnokség): Koszonom, elnok
ur. Szeretnénk, ha a bizottsag tdimogatna a sarkalatossagra vonatkoz6 moédositast.

ELNOK: Koszonom szépen. Ezek utan kérdezem a bizottsag tagjait, hogy ki az,
aki tdmogatja a modositd inditvany benyujtasat. (Szavazas.) Tiz igen. Ki nem
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tamogatja? (Senki sem jelentkezik.) Ki tartozkodik? Tiz igen, 4 tartézkodas mellett a
bizottsag tigy dontott, hogy a bizottsagi modosito inditvanyt benyajtja.

Javaslom, hogy zarjuk le a részletes vita masodik szakaszat. Ki az, aki ezzel a
javaslattal egyetért? (Szavazas.) K6szonom szépen, 11 igen. Tart6zkodas? (Szavazas.)
Tizenegy igen, 3 tartézkodas mellett a bizottsag a részletes vita lezarasarol dontott.

Javaslom, hogy a részletes vitarol szolo jelentést fogadjuk el. Ki az, aki ezzel a
javaslattal egyetért? (Szavazds.) Tizenegy igen. Ellenvélemény? (Senki sem
jelentkezik.) Tartézkodas? (Szavazas.) Tizenegy igen és 3 tartdézkodas mellett a
bizottsag a részletes vitarol szolo jelentés elfogadasarél dontott. Koszonom szépen
helyettes allamtitkar és f6osztalyvezet6 urnak, hogy elfaradtak a bizottsag iilésére. A
harmadik napirendi pontunkat lezarjuk.

A villamos energiarol szolé6 2007. évi LXXXVI. torvény
modositasarol sz016 T/11901. szamu torvényjavaslat
(Részletes vita a HHSZ 44-45. §-a alapjan)

Attériink a negyedik napirendi pontunkra, amelynek keretében a villamos
energiarél szolo6 2007. évi LXXXVI. torvény moédositasarél szoéld torvényjavaslat
részletes vitajat kell lefolytatnunk. Koszontom dr. Nagy Géabor urat, aki
féosztalyvezet6 a Miniszterelnokségen, illetve Sallai R. Benedek képvisel6 urat, aki
modosito inditvanyt nytjtott be.

Javaslom, hogy két szakaszban folytassuk le a részletes vitat. Van-e valakinek
kifogasa, illetve egyéb javaslata? (Senki sem jelentkezik.) Amennyiben nincs, akkor a
részletes vita els§ szakaszaban kérem, hogy allapitsuk meg, hogy a torvényjavaslat
megfelel-e a hazszabalyi rendelkezések 44. § (1) bekezdésében foglaltaknak. Aki ezzel
egyetért, kézfelemeléssel jelezze! (Szavazas.) Koszonom szépen, 13 igen.
Ellenvélemény? (Senki sem jelentkezik.) Tartézkodas? (Szavazas.) Tizenharom igen,
1 tartdzkodas mellett a hazszabalynak valo megfelelGséget a bizottsag elfogadta. Ezzel
a részletes vita els6 szakaszat lezarjuk.

A masodik szakaszara tériink at, ahol képvisel6i modosit6é inditvanyokrol kell
szavazni. Képvisel6tarsaim el6tt fekszik az az ot moédosité inditvany, amelyrol
donteniink kell. Megkérem majd f6osztalyvezet6 urat, hogy segitsen tarcaallasponttal
a bizottsagi javaslatoknal.

Els6ként Sallai R. Benedek képvisel6 ur inditvanya kovetkezik, amely 1.
ajanlasi szammal szerepel.

DR. NAGY GABOR f8osztalyvezets (Miniszterelnokség): Tisztelt Elnok Ur!
Tisztelt Bizottsag! A tarca a képvisel6i modosito inditvanyt nem tamogatja.

ELNOK: Ko6szonom szépen. A bizottsag tagjait kérdezem, ki az, aki a képviseldi
modosité inditvanyt tamogatja. (Szavazas.) Harom igen. Ki nem tamogatja?
(Szavazas.) Tiz nem. Ki tartézkodott? (Szavazas.) Egy tartézkodas. Harom igen, 10
nem, egy tartozkodas mellett a bizottsag a modosit6 inditvanyt nem tamogatta.

A 2. ajanlasi szamon szintén Sallai R. Benedek képvisel¢ ur inditvanya
szerepel.

DR. NAGY GABOR fGosztalyvezet§ (Miniszterelnokség): Tisztelt Elnck Ur! A
tarca a modosit6 inditvanyt nem tamogatja.

ELNOK: K6szonom szépen. KépviselStarsaimat kérdezem, hogy ki az, aki a
modosito inditvanyt tdmogatja. (Szavazas.) Négy igen. Ki az, aki nem tamogatja?
(Szavazas.) Tiz nem. A bizottsdg a modosit6 inditvanyt nem tdmogatja.
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A 3. ajanlasi szamon szintén Sallai R. Benedek képvisel§ ur inditvanya
szerepel. Kérdezem a tarca allaspontjat.

DR. NAGY GABOR fGosztalyvezet§ (Miniszterelnokség): A tarca a képviselsi
modosito inditvanyt nem tdmogatja.

ELNOK: Ko6szonom szépen. A bizottsag tagjait kérdezem, ki az, aki timogatja a
modosité inditvanyt. (Szavazds.) Harom igen. Ki nem tamogatja? (Szavazas.) Tiz
nem. Ki tartézkodott? (Szavazas.) Harom igen, 10 nem, 1 tartézkodas mellett a
bizottsag nem tamogatja a modositéd inditvanyt.

A 4. ajanlasi szamon szintén Sallai R. Benedek képvisel§ ur inditvanya
szerepel.

DR. NAGY GABOR f8osztalyvezet6 (Miniszterelnokség): A tirca nem
tamogatja az inditvanyt.

ELNOK: Koszénom szépen. Képvisel6tarsaimat kérdezem, ki az, aki tamogatja
az inditvany elfogadasat. (Szavazds.) Négy igen. Ki az, aki nem tamogatja?
(Szavazas.) Tiz nem. A bizottsag 4 igen szavazattal, 10 nem ellenében nem tamogatja
az inditvanyt.

Az 5. ajanlasi szamon szintén Sallai R. Benedek képvisel6 ur inditvanya
szerepel.

DR. NAGY GABOR f8osztalyvezet6 (Miniszterelnokség): A tirca nem
tamogatja.

ELNOK: K6szoném szépen. A bizottsag tagjait kérdezem, ki az, aki timogatja
az inditvanyt. (Szavazds.) Harom igen. Ki nem tadmogatja? (Szavazas.) Tiz nem. Ki
tartézkodott? (Szavazas.) Harom igen, 10 nem ellenében, 1 tartézkodas mellett a
bizottsag nem tamogatja az inditvany elfogadasat. Ezzel az egyéni képviselGi
modosité inditvanyok targyalasanak a végére értiink. A bizottsag egy inditvanyt sem
tamogatott.

Ellenben van egy bizottsagi moédosité inditvany. Kérdezem errél a tarca
allaspontjat.

DR. NAGY GABOR fGosztalyvezets (Miniszterelnokség): A tarca a bizottsagi
modosito inditvanyt tAmogatja.

ELNOK: Ko6szonom szépen. KépviselStarsaimat kérdezem, ki az, aki a
bizottsagi modosité inditvany elfogadasat tamogatja. (Szavazas.) Tiz igen. Ki nem
tamogatja? (Senki sem jelentkezik.) Ki tartézkodott? (Szavazas.) Tiz igen szavazattal,
4 tartdzkodas mellett a bizottsag a mddositd inditvany benyuajtasarol dontott. Ezzel a
részletes vitat lezartuk. Javaslom, hogy dontsiink a részletes vita lezarasarol. Aki ezzel
egyetért, kézfelemeléssel jelezze! (Szavazas.) Koszonom szépen, 10 igen. Aki nem ért
egyet? (Senki sem jelentkezik.) Ki tartézkodott? (Szavazas.) Tiz igen szavazattal, 4
tartozkodas mellett a bizottsag a részletes vita lezarasarél dontott.

Javaslom, hogy fogadjuk el a részletes vitarol szolo jelentést. Aki ezzel az
inditvAnyommal egyetért, kézfelemeléssel jelezze! (Szavazdas.) Tiz igen. Ki az, aki
nem? (Senki sem jelentkezik.) Ki tartézkodott? (Szavazas.) Tiz igen szavazattal, 4
tartozkodas mellett a bizottsag a részletes vitarol szolo jelentés elfogadasarol dontott.
Ko0szonom szépen a megjelenést a f6osztalyvezeto drnak.
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Tajékoztatd6 az Allami Szamvevészék 2015. évi szakmai
tevékenységérol és beszamolé az intézmény miikodésérol az
Orszaggytilés részére cimi beszamol6 elfogadasarol szolé6 H/10915.
szamu hatarozati javaslat

(Részletes vita a HHSZ 44-45. §-a alapjan)

Attériink a kovetkezS napirendi pontra, amely a tijékoztaté az Allami
Szamvevészék 2015. évi szakmai tevékenységérdl és beszadmol6 az intézmény
miikodésérdl az Orszaggytilés részére cimli beszamol6 elfogadasardl szol6 hatarozati
javaslat részletes vitaja. Bizottsagunk hatarozati javaslatahoz képvisel6i modosito
inditvidny nem érkezett, ezért nincs mas teendénk, mint donteniink kell a részletes
vita lezarasarol, illetve a részletes vitarol szolo jelentés elfogadasarol.

Kérdezem képvisel6tarsaimat, hogy ki az, aki tAmogatja a Gazdasagi bizottsag
onall6 inditvanya targykorében a részletes vita lezarasarél szolo javaslatomat.
(Szavazas.) Tiz igen. Ki az, aki nem? (Senki sem jelentkezik.) Ki tartézkodott?
(Szavazas.) Tiz igen szavazattal, 3 tartézkodas mellett a bizottsag dontott a részletes
vita lezarasarol.

A részletes vita lezarasarodl szolo jelentés elfogadasarol kell donteniink. Ki az,
aki ezt a javaslatot tamogatja? (Szavazas.) Tiz igen. Ki nem tamogatja? (Senki sem
jelentkezik.) Ki tartozkodott? (Szavazas.) Tiz igen szavazattal, 3 tartozkodas mellett a
bizottsag a részletes vitarol szolo jelentés elfogadasarol is dontott. Az otodik
napirendi pontot ezennel lezarjuk.

A gépjarmiiadorol szolé 1991. évi LXXXII. torvény moédositasarol
sz016 T/11055. szamu torvényjavaslat
Dontés képviseldi onallé inditvany targysorozatba vételérol

Attériink a hatodik napirendi pontra, melynek keretében a gépjarmitiadorol
sz0l16 1991. évi LXXXII. torvény moédositasarol szold torvényjavaslat targysorozatba
vételérsl kellene donteniink. Mirkoczki Adam képvisels tr - Jobbik - onallo
inditvanya. A képvisel$ ar nincs jelen a bizottsagi iilésen.

Kérdezem, ki az, aki az onall6 inditvany targysorozatba vételét tamogatja,
kézfelemeléssel jelezze! (Szavazas.) Kett6 igen. Ki nem tamogatja? (Szavazas.) Tiz
nem. Ki tartézkodott? (Szavazas.) Egy tartézkodas. Tehat 2 igen szavazattal, 10 nem
ellenében, 1 tartézkodas mellett a bizottsdg nem vette targysorozatba Mirkdczki
Adam képvisel§ tr 6nally inditvinyat. Ezzel a hatodik napirendi pontunkat is
lezarjuk.

Egyebek

Attériink a hetedik napirendi pontra, az egyebekre, amelynek keretében egy
hatarozati javaslat elfogadasara szeretném kérni a bizottsag tagjait. Tobbszor adédott
méar problémank abbol, hogy egyes torvényjavaslatok targyalasa soran utolso
pillanatban vagy talan utols6 uténi pillanatban érkeztek olyan moédosité inditvanyok,
amelyekrdl itt, a bizottsagi iilésen Kkellett hatdroznunk. Azt szeretném, ha a
késébbiekben az ezzel kapcsolatos munkavégzés kiszamithatobb és jobban
szabalyozott lenne, ezért azt javaslom, hogy fogadjunk el egy hatarozati javaslatot,
amelynek keretében rendelkeziink arrél, hogy milyen moédon kell benytjtani
modosito inditvanyokat annak érdekében, hogy azokrol érdemi dontés sziilethessen.
Azt gondolom, hogy ebben az esetben az az elvarhat6 a munkatarsainktol is, annak
érdekében, hogy megfelel6 modon el6 legyenek készitve az anyagok, ha az iilést
megel6z6 nap munkaidejének a végéig - tehat az ugye 16 6ra 30 perc - torténik
ezeknek az inditvanyoknak a benyujtasa, abban az esetben targyalja a bizottsag.
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Nyilvanvaloan lehet ettdl eltér6 egyedi dolog is, de azt gondolom, hogy a kiszamithat6
munkavégzéshez sziikség lenne egy ilyenfajta szabalyozasra.

Kérdezem, hogy ezzel kapcsolatban van-e észrevételiilk. (Senki sem
Jjelentkezik.) Ki az, aki ezt a javaslatot tdmogatja, amely egyben a 30/2014-2018.
szamu hatarozata a Gazdasagi bizottsagnak? (Szavazds.) K6szonom szépen. Tiz igen.
Ellenvélemény? (Szavazas.) Tiz igen, 3 ellenvélemény mellett a bizottsag a hatarozat
elfogadéasarol dontott.

Annyit szeretnék még tajékoztatasul képvisel6tarsaimnak elmondani, hogy a
bizottsaggal szemben Wiedemann Tamas, a Magyar Nemzet uajsagirdja egy
kozérdektiadat-igénylési pert inditott. A bir6sag az elsé targyalasi napot 2016.
szeptember 29-ére tlizte ki. Tekintettel arra, hogy a bizottsag képviseletét el kell latnia
valakinek ezen a targyalason, ezért a jogi képviseletre dr. Serf6z6 Henriket kértem fel.
Szerettem volna errdl tajékoztatni a bizottsag tagjait, hogy ezzel mindenki tisztaban
legyen.

Az ulés berekesztése

Kérdezem, hogy az egyebek napirendi pont keretében van-e még valakinek
észrevétele, javaslata. (Senki sem jelentkezik.) Amennyiben nincs, akkor a hetedik
napirendi pontot is lezarom, és a bizottsag iilését berekesztem. Mindenkinek szép és
eredményes napot kivanok! K6szonom a részvételt.

(Az tilés befejezésének id6pontja: 10 6ra 37 perc.)

Banki Erik
a bizottsag elnoke

Jegyzékonyvvezet6: Horvath Eva Szilvia



