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Napirendi javaslat

1.

Szalay Ferenc, Szolnok varos polgarmesterének koszontéje
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lehetséges jovije

Balogh Péter (gazdalkodd geografus, a Szovetség az El§ Tiszaért elnokségi
tagja): Tajgazdalkodasi lehet6ségek a Tisza mentén (vizzel feltoltott taj)

Egri Sandor (a Karpatok-Tisza Nemzetkozi Fejlesztési Egyesiilet elnoke):
Kezdeményezések a Tisza érdekében

Lovas Attila (a Kozép-Tisza-vidéki Viziligyi Igazgatdsag igazgatdja): Befejezett,
folyamatban 1év6 és tervezett vizgazdalkodasi fejlesztések a Tisza mentén

Schmidt Andras (a Foldmivelésiigyi Minisztérium f6osztalyvezetG-helyettese):
A Tisza és kornyékének természeti értékei
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(Az tilés kezdetének id6pontja: 10 6ra 33 perc)
Elnoki bevezetd, a napirend elfogadasa

SALLAI R. BENEDEK (LMP), a bizottsag elndke, a tovabbiakban ELNOK:
Elvileg a technikai feltételek is biztositottak, igy par perces késéssel, elnézést kérve a
technikai problémakért, nagy tisztelettel és szeretettel koszontom valamennyiiiket a
Fenntarthat6 fejl6dés bizottsaganak szeptember 26-ai iilésén.

Hatarozatképesség megallapitasa, napirend elfogadasa

A kikiildott napirendnek megfelel6en az els6 napirendi pontban Szalay Ferenc,
Szolnok varos polgarmesterének koszont6jét hallgatjuk meg, hiszen ritka tinnep
bizottsagunk életében, amikor médunk van arra, hogy kihelyezett forméaban egy
vidéki telepiilésen tarthassuk meg iilésiinket.

A mésodik napirendi pont keretében a Jelen és jov6 a Tisza mentén ciml
tematikus {ilésnapirendiink keriilne megtargyalasra, amelyben kiilon tisztelettel
koszontom dr. Csatari Balint tanar urat, dr. Lengyel Szabolcs tanar urat, dr. Czédli
Herta tanarn6t, Dévai Gyorgy tanar urat, Filistos Gabor halgazdalkodasi szakértét,
Balogh Péter tanar urat, Egri Sandort és Lovas Attila igazgat6 urat, valamint Schmidt
Andrast a Foldmiivelésiigyi Minisztériumbol. Természetesen minden mas
vendégiinket, akik figyelemmel kisérik a bizottsdg munkéajat, hasonlo tisztelettel és
szeretettel koszontok, és kérem, hogy tartsanak veliink a mai napon, amikor at fogjuk
nézni a Tisza-volgynek, a Tisza vizrendszerének és ennek a magyar nemzetiinket
meghatarozoé tajegységnek, a tiszai Alfoldnek a jelenét és esélyes jovEjét.

Miel6tt szavazasra keriil a sor, tijékoztatnom Kkell a jegyz6konyvet és a
bizottsag tagjait, hogy Bartos Monika képvisel6 asszony jelezte tavollétét, Varga
Gabor képviselotarsunkat kérte fel helyettesitésre, illetve Manninger Jend
képvisel6tarsunk jelezte tavollétét, akit Bencsik Janos alelnok ur helyettesit a
szavazasok soran. Dr. Turi-Kovacs Béla nagyon szeretett volna itt lenni, sajnos nem
tud itt lenni, neki utblag is jO egészséget kivanunk. Nagyon vagyott ra, hogy a
tematikus {iilésen részt vegyen, és Gszintén sajnalom, hogy ez nem adatott meg, de
szeretettel gondolunk ra és egészségére.

Kérem a bizottsag tagjait, hogy aki az ismertetett napirendet tdmogatja, az
kézfeltartassal jelezze! (Szavazas.) Megallapitom, hogy egyhanga. Koszonom szépen.

Ennek megfelelGen az 1. napirendi pontnak megfelel6en, miel6tt megadnam a
szot Szalay Ferenc polgarmester tirnak, nagy tisztelettel megkoszonom polgarmester
urnak, hogy fogadott benniinket. Koszonom a polgarmester Gr és a munkatarsai
segitségét a kihelyezett iilés szervezésében, és bizunk benne, hogy a nap eredményes
lesz, és Szolnok varosa hosszii tavon valamilyen szinten részesiil abbol a
gondolkodasbol, ami a mai nap zajlik. Polgarmester irnak adom meg a szét.

Szalay Ferenc, Szolnok varos polgarmesterének koszontdje

SZALAY FERENC Szolnok varos polgarmestere: Koszonom a lehetGséget.
Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Bizottsag! Szakért§ Urak, Holgyek! Tényleg 6rom, hogy
Szolnokon 1év6 kihelyezett iilésen lehetnek, lehetiink. Bizom benne, hogy akik nem
vesznek részt az iilésen, azok sajnalni fogjak a késébbiekben. Mert, ahogy az ember itt
hallotta a tanarnd, tanar urak, igazgatok nevét és felkésziiltségét, latva az el6adasokat,
nagyon-nagyon sok érdekes dolog fog ma elhangozni ezen a bizottsagi {ilésen,
ugyhogy majd elmondjuk a tobbieknek is, hogy johetnek Szolnokra maskor is.

Kiilonosen azért, mert, ahol most vannak, ilyen az orszdgban nincs. Ilyen
repiillémazeum nemcsak Magyarorszagon nincs, hanem legkozelebb Krakkoban van,



illetve Frankfurt kornyékén. Ez a repiilémizeum a magyar honvédelmi repiilés
torténetének 100 évét oleli fol, lent, ha koriilnéznek - nem tudom, voltak-e, nem
voltak, de ha majd koriilnéznek -, latnak egy faszerkezetli repiil6gépet, ami
huzalokkal erésitett szarnyakkal meg vitorlavaszonnal repiilt allitdlag annak idején,
egy talan maximum 20 l6erés motorral. Mindent, amit itt latnak, egészen biztos, hogy
meg lehet Orizni a késébbiekre nézve. Valoban itt vannak a vadaszgépek,
helikopterek, szallito vagy harci helikopterek, amelyet a magyar hadtorténet tud,
illetve akar még ma is hasznal. A legijabb gépiink egy MiG-29-es vadaszgép, ami
kiilon ritkasag. A repiil6tiszt-kiképzéseket egyébként Szolnok végzi 1960 6ta, nagyon-
nagyon régota zajlik ez itt, és ezek a repiilGtisztek azt mondjak, hogy jok, jok a
mostani vadaszgépek, na de ezek a repiil6gépek az igaziak, az ilyen MiG-29 és a hozza
hasonlok. Tehat ezek nagyon-nagyon nagy erejl és majd’ mindent tudoé repiil6gépek.

Egy olyan épiiletben iiliink, ahol a masodik vasttvonala érkezett az orszagnak.
Az els6 Vacra, a masodik 1847. szeptember 1-jén Szolnokra. A varos napja is
szeptember 1-jére esik pont ezért. Ugy vélasztottunk, hogy a vastthoz kétjiik a varos
napjat. Minden fejl6dés, ami Szolnokon valaha elindult, az vagy a Tiszahoz, vagy a
vasuthoz, vagy mind a kett6hoz kothet§ volt. Annak idején, amikor a kormény
Debrecenbe kellett hogy athelyezze a székhelyét, akkor Szolnokra vastiton érkezett,
innen szekérrel ment tovabb. Nem szeretném tovabb fokozni ezt a fesziiltséget esetleg
Debrecen meg Szolnok kozott (Dertiltség.), de azt hiszem, hogy nagyon komoly dolog.
Aztan 6k vissza szoktak vagni ez tigyben, hogy oké, kormanyt Kossuth Lajos alapitott,
illetve vitte Debrecenbe, nalunk meg Kadar Janos alakitott kormanyt Szolnokon - kis
kiilonbség -, de probaljuk ezt a torténelmi hiatust valamilyen médon helyre tenni a
késbébbiekben.

Tehat ez az Indohaz nevezetii vasitallomas, ami annak idején az orszag egyik
legmodernebb vasutalloméasa volt. Jozsef f6herceg, Kossuth Lajos, Széchenyi Istvan
mind itt voltak az avatason. Széchenyi Istvan allitélag gézhajon volt itt valahol a
Tiszan, és onnan figyelte az eseményeket.

Mellette megoériztiilk a vizhazat. Ez a vizhaz azt a célt szolgalta, hogy a
g6zmozdonyok vizét nem volt mindegy, hogy milyen gyorsan és milyen mennyiségben
lehetett p6tolni. Aki annak idején g6zmozdonnyal még utazott - az id6sebb generaciod
-, az emlékezhet egy nagy csére, amit igy beforditottak, 40 centi atmérdjit, és
villamgyorsan megtoltotték a vonatokat vizzel, amit aztan felforraltak, a géz meg
miikodtette a mozdonyt. Ezt is megoriztiik, ez is itt van.

Mogotte van egy 1840-es években épiilt raktar, amir6l agy gondoltuk, hogy le
kell bontani. Kimondottan utaltam egészen eddig a Miemlékvédelmi FeliigyelGséget,
hogy ezek borzalmasak, de azéta négyszer kértem téliik bocsanatot, mert nekik volt
igazuk, hogy megériztiilk. Egy olyan épitészeti csoda, majd érdemes megnézni a
tetGszerkezetet, hogy valami hihetetlen. Szaragta volt, meg nem tudom, mi volt, de
kezelték, rendbe tették, és most egy olyan jatszotér van benne, gyerekeknek egy
honvédelmi jatszotér, aminek a csodajara jar minden gyerek. Felnéttek is, mert a
gyerekek, ha lecstisznak, az apukak rogton mennek utanuk, aztan kiprobaljak ezt a
részét a repiilémuzeumnak.

Ennek a repiiléomtizeumnak az eleje egyébként nyilvan a honvédséghez
kot6dik, kint a szandai laktanyaban van ez a Bercsényi 86-0s - nem tudom, milyen -
dandar telephelye, ott van egy repiilémizeum, csak nem tudtuk ott fejleszteni,
béviteni. A katonék ellene mentek ennek, hogy ide behozzuk, mindent elkovettek, ami
létezik, de most mar bocsanatot kértek 6k, tehat ilyen folyamatos bocsanatkérésben
vagyunk kiilonféle teriileteken, hogy csak-csak jobb itt ez kint. Kint is vannak még
eszkozok, de azokat nem lehetett szétszedni és behozni, azok olyan allapotban voltak.



A honvédség nagyon-nagyon erdsen kotédik Szolnokhoz, nyilvan onok is
tudjak ezt a helikoptermizériat, hogy most akkor mennyi van, mennyi nincs, milyen
beszerzés lesz, hogyan lesz, miképpen lesz, de most mar az latszik, hogy er6sodik ajra
a helikopterkésziiltség, nem Magyarorszagnak, 6k itt vannak Szolnokon, nagyon-
nagyon komoly eszkozok, ezek még mindig orosz gyartmanytak elsGsorban, de
kiilonosen arviz idején vagy barmilyen beavatkozaskor latszik, hogy mennyire fontos,
hogy az er6 ott legyen ezekben a helikopterekben, na meg a tudas a
helikoptervezet6kben. Ennyit a helyrdl, ahol iildogéliink. Minden tényleg a vastthoz
és a Tiszahoz koti a varost. A varos torténelmében jelentds volt a s6szallitads annak
idején. Nem tudom, mennyire mentek bele a varos torténetébe, de annak idején
Erdélybdl a sét a Tiszan hoztak tutajokkal. Itt atpakoltak sziirkemarha-karavanokra,
és aztan vitték Europaba szana-szerte a sot.

Igazabdl a szolnoki papiripar is ebbdl fejlédott kik, mert a tutajok faanyagat
aztan itt a fafeldolgozo-ipar és a papiripar hasznalta annak idején. Nagyon komoly
papiripari kozpont volt Szolnok egészen addig, amig a piacgazdasag ezt a részét, ezt a
szegmensét a magyar gazdasagnak szét nem szedte. Az osztrak tulajdonosnak donteni
kellett, hogy Ausztridban m{ikod6 ugyanolyan szintli papirgyarat tartja-e meg, vagy a
magyart. Maradt az osztraknal.

Ujra lett papirgyara Szolnoknak, de ez mar nem a bizniszpapir-gyartd, magas
mindségl papirt gyartd gyar, hanem egy szoftpapirgyar. Tehat papir zsebkendo,
kéztorl6, WC-papir stb., de ez 6riilt mennyiség, amit a tulajdonban 1év6 gyart.

Tehat innen indult a szolnoki papirgyartas, a faipar, a tutajok faanyagabol.
Nagyon komoly mennyiségli sot széllitottak egyébként Szolnokon keresztiil aztan
Europaba. Sohazak alakultak ki. Ez azt jelentette, hogy leparlokat készitettek a Tisza
mentén, de err6l a mi tuddsaink tobbet tudnak majd esetleg, hogy akarjak-e
elmondani. Verseghy Ferenc, a varos egyik leghiresebb sziilotte, egy sotiszt fiaként
indult el aztan a nagyon komoly irodalmi és papi palyajan.

A Tisza amir6l mostansag igazabol hires. Ez egy turisztikai-idegenforgalmi
valami. Egy kérész nevii allatfaj él ebben a folyamatban - nem sok helyen a vilagban -,
ez egy 5 centi vagy inkadbb nagyobb kérész, ami a kérészéletet hozza magaval. Ez azt
jelenti, hogy vagy 2 évig bebabozddva él a partfalban ezt a rovar, aztan kikel, nincsen
szajszerve, parosodik, aztan utana meghal. De azzal, hogy elpusztul, ezzel taplalja a
tiszai halvilagot. Es a tiszai halbédl élt a kornyék nagyon-nagyon sok évszazadon
keresztiil. Gyakorlatilag az életet ennek a kis allatkanak koszonhetjiik, tiszaviragnak is
nevezik.

Rola neveztiik el azt a gyaloghidat, amit a varos épitett a varos és Tiszaliget, a
varos tlidejének Osszekottetése miatt, de ugyanezt a motivumot, a szarnymotivumot
hasznéalja a labdartgo6 stadion, és a varos logojaban latszik a RepTar koriil a két
narancssarga iv, szintén a tiszavirag szarnya, illetve a hid pillérei jelennek meg.

A vasuthoz és a Tiszahoz kapcsolodik az atkel6hely mivolta a varosnak. Az elsé
hidat a torokok épitették annak idején. Ez 1560 kornyékén tortént. Ez egy fahid volt,
egy akkora fahid, amin két szekér elfért mar akkor, tehat egymas mellett tudott
kozlekedni 2 ilyen kozlekedési eszkoz. Ennek a fahidnak a maradvanyai a mostani hid
folott megvannak néhany 10 méterrel. Ha most alacsony a viz, kilatszanak a hid
maradvanyai. Es érdekes, hogy majd’ napra pontosan, 1960 juniusaban adtak at a
mostani hidjat Szolnoknak, az els6t pedig 1560 majus kornyékén.

Nagyon érdekes, hogy ennyire pontosan kovették egymast. Tébb hid volt,
haborak robbantottak fol, arvizek vitték el a hidakat, de az, hogy atkelGhely valosult
meg Szolnokon akkor, ez a mai napig nagyon komoly jelent6séget ad Szolnoknak. Az
Alfoldet, illetve az északi orszagrészt kotjiik ossze egyiitt itt, az orszag kozepén.



A mi gazdasagi lehet6ségeink, aki kicsit utdnament, tudja, hogy a
rendszervaltas el6tt egy nagyon komoly gazdasagi konglomeratot jelentettek a
vegyipartdl a mezégazdasagi gépgyartason keresztiil a batoriparon at, a kdolajkutato,
a Mol kozpontja Szolnok volt. Nagyon erds gazdasaga volt Szolnoknak.

A piacgazdasagra attérve ezek a cégek nem tudtdk kovetni az akkori
kihivasokat, és darabjaira estek ezek az igen-igen nagy cégek. Tizezer ember keriilt
utcara 1996-ig a szolnoki munkavallalok koziil. Gondolom, hallani, nem Kkell
mikrofonba mondani, ugye? A szolnoki munkavéllalok jelent6s része... (Jelzésre:)
Rogzitsiik? Kezdjem elolr6l? (Deriiltség. - Kozbeszolasok: Nem.) Ismétlés a tudas
anyja.

Tehat jo tizezer ember keriilt az utcara annak idején, amikor az akkori ipari
konglomerat szétesett. Most jutottunk el oda, hogy a varos koriilbelil azon a
gazdasagi szinten van, mint volt annak idején. 4 szazalék koriili munkanélkiiliséget
tud ma magaénak Szolnok.

Azt tudom mondani, hogy aki akar, az dolgozik. Nalunk is az a baj, hogy a
képzettség és a munkaerdre val6 igény nem feltétlen talalkozik egymassal, tehat sokat
kell azon dolgoznunk, hogy ez igy mi{ikodjon. Nalunk a most meghatarozé iparag a
vastti gépgyartas. A jarmdjavitd, ami most MAV-START névre hallgat, Szolnokon
kezdte el az InterCity-kocsik gyartasat. Most éppen egy 50-es, elotte egy 25-0s
megrendelést kellett hogy teljesitsen. Egy 1200-1500 embert foglalkoztat6 cégrél van
SZ0.

Egy Stadler nevii svajci vonatgyart6 cég telepedett meg Szolnokon 2007-ben.
Ez azért nagyon érdekes, mert az utolsé vonatot 1995-ben a Ganz-MAVAG gyartotta
Magyarorszagon. Azota Szolnokon gyartanak el6szor Gjra vonatot. Ez egy motorvonat
egyébként, egy barmekkorara novelhet6 vonat, és az, hogy egy svéajci cég Szolnokot,
Magyarorszagot valasztotta, ez nagyon komoly teljesitmény az iigyben is, hogy ez
onbizalom-novel§ volt annak idején. Hiszen addig mindig arr6l beszéltiink, hogy
elmegy-elmegy-elmegy, szétesik-szétesik-szétesik, és akkor udjra kezdett el néni a
varosi gazdasag, és azt tudtuk mondani, hogy egy olyan céggel indult el, ami
vilagszinten is meghataroz6 a vasuti gépgyartasidban. Nagyon komoly onbizalmat
adott, hogy ez a cég idejott Szolnokra.

Rengeteg megrendelése van szerte Eurdpaban, ez 700 darab aluminium
kocsitest gyartasat jelenti évente. Tehat mindig beszéliink a Mercedesrdl meg az
Audir6l, mert az kozvetlen kapcsolodik hozzank, mint személyautd, de a vonatrol
kevesebbet beszéliink, hogy ez milyen mindséget igényel, hogy valaki jobb mindségili
vasuti szerelvényt tudjon gyartani.

A vegyipar ujbol foléledt Szolnokon. Kénsavat és mitragyat gyart a Bige
Holding nevii cég Szolnok varosadban. A mezdgazdasagi gépgyartas szintén tjra él, ez
egy ir cég, a McHale nevi ir cég, ami balazogépeket gyart Szolnokon, és sorolhatnam,
sorolhatnam, rengeteg minden épiilt Szolnokon.

A meglévé szolnoki cégek - kisebbek-nagyobbak, kozepesek - szintén
rengeteget erésodtek, koriilbeliil 19 ezer vallalat, vallalkozas miikodik a varosban.

Az ipartizési adonk az elmult 4 évben, 14-t6] mostanaig 12 szazalékot javult és
er6sodott és nétt, tehat azt gondolom, hogy innen, ebbdl a 1atokorbdl is lehet
bizonyitani azt, hogy valoban erésodik a magyar gazdasag. Ez egyébként majd’
egymillidrd forintos ipartizésiado-novekedést jelentett Szolnok varosaban; nagyon
jelentds a tétel.

A varos oktatasi rendszere: van egyetemiink, egy Kecskemét—Szolnok kozos
egyetem. A miiszaki szakképzés, a szolgaltat6i szakképzés két csacspontban miikodik.
Mi ezt elkezdtiik 11-12 évvel ezel6tt atszervezni, és egy jol milikod6 rendszert tudtunk
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létrehozni. Osszevontuk a miiszaki kérdéssel foglalkozokat és az egyéb képzéssel
foglalkozokat egy f6igazgatosag ala, és ugy alakitottuk a tobbit.

A gimnaziumok: 4 gimnazium miikodik Szolnok varosaban, és alatta 12-13
altalanos iskola; kozel 20 ezer gyerek tanul Szolnok varosaban. Jol képzett gyerekeket
tudunk adni a felsGoktatasnak. A gyerekek jelent6s része, 80-90 szazaléka elmegy
tovabbtanulni. Nyilvan méas varosnak is kinja, hogy hogyan jonnek vissza, de az
emlitett gazdasagi fejlédés egyre tobb lehet6séget ad, hogy a gyerekek vissza is
tudjanak jonni.

Kultaraban szinhazunk, szimfonikus zenekarunk, tanckaraink vannak. A
Szigligeti Szinh4z, azt gondolom, sokak szamara ismert lehet szerte az orszagban.

A turizmus, idegenforgalom a kovetkezd iddszak nagyon komoly fejlesztési
tertilet kell hogy legyen a varosban, és itt is a Tisza az, ami a kozpont kell hogy legyen.
Egy nagy kikoté6fejlesztésben gondolkodunk. A modern varosok programjaban egy
olyan kikot6érendszer épitésérdl kotottiink megallapodast a miniszterelnok arral, ami
arrol szol, hogy a tiszai turizmust megallité kikot6 is épiiljon Szolnokon, illetve a
tiszai kishajozast megallito kikot6 is épiiljon Szolnokon.

Szolnokon van egy Ifjusagi Alapitvany nevil régi KISZ-tabor, ami a Tiszaliget
aljaban miikodik, ez egy ifjasagi szallashely. Azt fogjuk folerdsiteni a tiszai turizmus
szolnoki lehetGségeinek kihasznal4sa érdekében.

Egy termalfiird6 épitésébe vagtunk bele szintén Tiszaligetben. Szolnoknak
nincs mar fiird§je, meghataroz6 mértékd fiirdGje, amely fiirdé szeretné a helyieket,
illetve az agglomeraciot kiszolgalni.

Nagyon fontos, hogy a Tiszat mint természeti kornyezetet is komolyan vessziik.
A Tisza tisztasdga - majd lehet, hogy errdl is beszélnek - kimondottan j6. A Tisza
szennyezettsége szerintem nem is igazan értelmezhet6 szennyezettségnek, hanem
tisztanak mondhat6 a viz. Ami esetleg érdekes a vizhez, hogy a Tisza mentén egyediil
Szolnok veszi a Tiszabdl a vizét, a tobbiek fart katbdl, mi a Tiszabdl sziirjiik a Tisza
vizét. Ennek sok el6nye van, meg rengeteg hatranya. A vizhémérséklet kiilonbsége
miatt a szolgaltatdas utan, kiilonosen a csérendszer hdémérsékletkoveto
sziikségszerlisége miatt igen-igen komoly problémakat is okozhat. Tudjuk kezelni,
nem sorolom, hogy nagy a baj, de ami komoly probléma, ez a roméan
aranykitermelésbdl ide, Szolnokra jut6 nagy ajandék, a cidnszennyez6dés, ez egy
hihetetlen problémat jelentett annak idején. Aki nem volt benne, nem is tudja.
Nyilvan leallt a vizmi, senki nem kapott cidnos vizet, de az a tudat, hogy igazabdl itt
baj van, az eléggé érdekes helyzetet teremtett. De valoszinti, hogy a varos akkor allt
0ssze igazan: arviz, cian, megint arviz. A varosban a viziigyi tudas, a rendorség, a
katasztrofavédelem, a t(izoltésag, az ANTSZ, mindenki 6sszeallt, hogy hogyan lehet az
emberek lelkét megnyugtatni, hogy nyugodjanak meg, ez is el fog menni. Meg a
viziigynek volt egy olyan ténykedése, nem tudom, Attila, te fogsz errél beszélni, akkor
nem arulom el a titkot, hogy mit csinaltatok annak idején (Lovas Attila: Nem fogok.)
... akkor elmondom: tehat ugye, ennek a cidnnak az volt a nagy baja, hogy ez szazezer
tonna mennyiség( volt, és ez jott, jott lefelé a Tiszan. Mivel tél volt, sokszor a jég alatt
ment, és nem lattak, hogy ez mekkora, micsoda. Kiskorénél a viztarozonal lezartak a
gatat, Osszegyljtotték az Osszes ciant, ami jott, egy magba, és egyszerre engedték
tovabb. Ha nem tudjak ezt megtenni, akkor ez a mennyiség kimegy egyébként a Tisza-
to szélébe az ivohelyekre, tonkre tesz mindent, ami létezik. De igy egyben el tudtak
aztan inditani. Nekiink az volt a szerencsénk ebben, hogy mi tudtuk, hogy 14 6ran
keresztiil megy at ez a ciancséva Szolnokon.

Tehat a vizmi tudott hozza alkalmazkodni, hogy mikor hagyja abba, és mikor
kezdheti Gjra a vizkivételt. Egy szakmai bravar volt, amit a viziigyesek akkor
csinaltak, és mentették meg végiil is itt a térséget.
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Hogy a média milyen szimpatikus volt annak idején is: harom ciganygyereket
felbérelt az RTL Klub, hogy dréton hiizzon maga utan egy kutyat, hogy ivott a kutya a
Tiszabol, és a cianmérgezésben halt meg. Nem igy volt, de ezt aztan jol lehetett végiil
is hozni mindenkinek, hogy Sziiz Maria, mi tortént itt a térségben. A 1ényeg azonban
nem ez, hanem inkabb az, hogy tényleg minden, ami létezik, azért a Tiszdhoz kot
minket. Turizmus tekintetében kiilonosen.

Ja, még annyit a ciAnhoz, hogy van egy Holt-Tisza-agunk, itt a holtagakrol szo
fog esni, nekiink egy 16 kilométeres van beldle, és ez a tartalék ivovizbazisa
Szolnoknak. Ossze van kotve a vizmii a Holt-Tiszaval, hogyha baj van, akkor most
mar tudjuk kozvetleniil a holt-tiszai vizet hasznalni. Koriilbeliil ennyit egy picit
Szolnokrol. Barkinek van kérdése, akkor szivesen valaszolok. Orém, hogy itt lehetek,
tényleg jo, hogy itt vannak, nézzenek koriil, ne felejtsék el. Itt benn iildogélni, 6riilt jo,
de val6szintinek tartom, hogy van még azért mit latni szerte a varosban. Elnok tr,
koszonom szépen a lehet6séget.

ELNOK: Mi is tisztelettel koszonjiik a felvezetSt, és koszonjiik szépen még
egyszer a vendéglatast is. Ugyanakkor innentd6l kezdve a bizottsagi iilés keretében azt,
amit polgarmester ar elmondott, és attekintette a varos torténelmét, kulturalis
hagyomanyait, megélhetését, tajgazdalkodasat, természeti értékeit, vizgazdalkodasat,
most akkor ezt szélesitenénk ki a teljes Tisza-vizrendszerrel, és néznénk ezt meg
szélesebb korben, hogy ugyanezek a kérdések hogyan alakulnak, vagy hogyan
alakulhatnak. Ennek megfelel6en az els6 napirendi pontot lezirom, nagy tisztelettel
megkoszonom polgarmester ur koszont6jét, és megkezdenénk a méasodik napirendi
pontot: Jelen és jovo a Tisza mentén. Egyetlen logisztikai kérdésem lenne: mennyire
sikeriil mindenkinek 6nmagat korlatozni erre a koriilbeliil 15 percre? Igényli-e valaki,
hogy mérjem az id6t? (Dr. Csatari Bdlint: Szélni kell!) Akkor majd megpréobalok
finoman jelezni a 12-13. percben. Illetve, hogy mindenkinek megfelel-e az, hogy a
végén egy blokkban kapjak meg a kérdéseket, vagy pedig szerencsésebbnek tartjak, ha
kiilon, minden esetben kérdést nyitok? Szerencsére a vendéglatas része ez a szép kis
toll, fiizet, tehat mindenki tudja jegyzetelni a kérdéseit, és ezeket a kérdéseket
fejtenénk ki.

Egyetlenegy dolgot szeretnék még polgarmester ur koszont6jébdl kiemelni:
ritka politikus az, aki tud bocsanatot kérni. Polgarmester ur elmondta, hogy a
Miemlékvédelmi Hivataltol megtette ezt, és bocsanatot kért. A mai témanknak pont
az lenne a lényege, hogy ramutasson azokra a dolgokra, hogy miért ne kelljen majd
utolag bocsanatot kérni sem a kovetkezd generacioktol, sem a tarsadalomtdl,
merthogy ezeknek a kérdéseknek a megvalaszolasara akkor most els6ként dr. Csatari
Balintot, a Magyar Tudomanyos Akadémia Alfoldi Tudomanyos Intézetének
nyugalmazott igazgatojat kérnénk fel, aki a tdrsadalmi viszonyok alakulasarol osztana
meg veliink gondolatait.

Jelen és jovo a Tisza mentén
Dr. Csatari Balint el6adasa

DR. CSATARI BALINT, a Magyar Tudomanyos Akadémia Alfldi Tudomanyos
Intézete nyugalmazott igazgatdja: (A meghivottak kivetitbvel szemléltetik
elébadasukat.) Kedves Bizottsagi Tagok! Kedves Kollégak! Tisztelettel koszonom a
meghivast. El6szor magam sem tudtam hova tenni, hogy miért vagyok itt. Mar ot éve
nyugdijas vagyok, és igazabol friss kutatasi eredményekkel nem rendelkezem, de
elnok ur az utols6 felkér§ mondataval helyre tett engem. Tulajdonképpen a kutato6i
lelkiismeretem egy részével kell hogy elszdmoljunk, hiszen {iilnek itt a teremben
masok is. Eppen 15 éve fejeztiik be ezeket a Tisza-kutatasokat, amelyeket az
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Akadémia A Tisza és vizrendszere cimi kétkotetes munkajaban adott ki, és
lényegében a konferencia cimének a feliilbiralasaval kell kezdenem. A Tisza jelenérol
és jovojérol hirdették a napirendet, de én agy gondolom, hogy a multjardl is kell
valamennyit beszélni, mert egyébként nem tudjuk hova kotni a dolgokat. Buda Ferenc
Kossuth-dijas koltének van egy remek verse a Homok-hazarél, ebben van egy sor,
ami gy szoélt, hogy a ,mult hantja jov6 torlasza”. Tehat egy kicsit ezzel a hanttal
probalok foglalkozni, és ha konkrétan az Orszaggytilés bizottsagahoz is akarnam kotni
a munkamat, dolgoztunk ehhez a bizottsadghoz sokat kutatoként, de hivatalosan
legutoljara 1992-ben a Fidesz frakcioiilésén vettem részt, amikor ott az Alfold-
programot ismertettiik. Az els6 szabadon valasztott Orszaggy(ilés bizta meg az
intézetet az Alfold-kutatasokkal.

Sajnos, amiota ez ,A Tisza-vidék problémai és fejlesztési lehetGségei” cimi
kutatasunk megjelent, és kozel 200-an vitattuk meg, miniszter jelenlétében, és
Balogh Péter is ott volt, emlékszem, tobb mint 50 Tisza menti polgarmesterrel, akkor
ez valtotta ki azt, hogy elkésziilt a Vasarhelyi-tervnek a tovabbfejlesztése. Majd
mindenki azt hitte, hogy az unioés csatlakozaskor ezek a programok szépen, 1épésrol
lépésre, az adott térség fejlesztési szervezeteivel egyiitt elkezdédnek a
megvalositasban. Es aztdn szomoruan olvastam persze magam is az El6 Tiszaért
Szervezet, tehat a SZOVET deklaraci6jat 2007-ben, hogy tapasztalhatd, hogy a
Vasarhelyi-tervnek ezek az egyébként tényleg a Tisza-hattol Szegedig, minden térségi
szereplével, szakemberrel, civil szervezettel megvitatott kival6 dokumentumai, agy
tlinik, fiistbe mennek, és a vésztarozokon kiviil mas Gt nem nagyon mondhato el a
Tisza ligyében.

Tehat az els6 problémat, amit el6adascimben kaptam, ha mondanom Kkellene,
akkor az, hogy a Tisza mente egyik legsulyosabb tarsadalmi problémaja a kozelmultja.
Az, hogy megszint a komplex szemléletli igényes teriileti tervezés
intézményrendszere, a korabban szinvonalas multidiszciplinaris, hosszi tavu terveket
jovOoképekkel egyiitt nem hajtottak végre, nincsenek gazdai, felelGsei, megsziintek a
kistérségi és regionalis tanacsok és munkaszervezeteik.

A megyéknek a teriiletgazda szerepe is kétséges. Nagyon érdekes volt a Tisza
menti megyék komoly szervezete. Tobb iilésiikon is vettem részt. Ugyhogy némi
maliciaval Sandor Ivant kell idéznem, hogy évszazados tapasztalat hazankban, hogy a
szellem teljesitményei, ajanlasai fiistbe mennek, szerencsés esetben utolagos
osszegzésekben vagy Kkorértelmezésekben van szerepiik. Tegylik hozza:
utolagossagokban a magyar gondolkodas nagyon gazdag. Tessedik Samueltdl grof
Széchenyi Istvanon at Kaan Karolyig vagy Klebelsberg Kunoig, s6t Erdei Ferencig is
sokan irtak le a tiszai Alfoldrol vagy az alfoldi Tiszarol, hogy itt milyen tudasalapt
fejlesztésre volna sziikség.

E Dbevezet6 gondolatok wutdn most nézziink néhany dolgot, hogy
tulajdonképpen miért is nagyon fontos ez a teriilet. Latjuk, hogy 21 ezer
négyzetkilométerre karmentesitve. 31 ezer kilométer hossza felvizi csatornahal6zat
van, a folyo 32%-Kkal lett rovidebb. 70 ezer hektarnyi teriilet van a hullamtéren beliil,
és majdnem egymilli6 hektar a kozelében, és akkor itt van ez a mi draga szdke,
szeretett Tiszank, aminek polgarmester Gr bevezetGjére is visszautalva a rettenetes
arvize mar mutatja, hogy mar 10 és fél méter magasan szorult itt ol a viz.

Latjuk azt is, hogy az arvizi szint nétt és né6tt. Tehat tulajdonképpen a Tisza
mint havariatényez6 ma is itt van. Nyilvan az utdnam sz6lok errél majd
szakszer(ibben fogjak beszélni. En mint geografus és regionélis kutatd az egészet
szeretném elmondani, és azt is, hogy tulajdonképpen a Tisza egész vizgyljtGjére
késziilt el ez a Véasarhelyi-terv, tehat valoban az Alfold egészére komoly hatéassal
lehetett volna. Maga ez a sz6ke Tisza hatasteriilete, ami a kistérségeket vagy itt éppen
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hogy a természeti, nagy értéki teriileteket foglalja magaban, joval sziikebb. Bar
hozzateszem, kevesen tudjak, hogy ma mar térinformatikailag ezeket jol Ossze lehet
szedni, hogy csak a folyd mentén 141 telepiilés érintett a Tiszaval, és a két nagyot,
Szolnokot és Szegedet kivéve tobb mint negyedmilli6 ember él kozvetleniil a Tisza
mellett. Nagyon sajnalatos, hogy az elidegenedés bizony mar a cidnszennyezéskor is
olyan volt, hogy amikor kimentiink a godoll6i kollégakkal - Bartos Méni akkor éppen
csoportvezet6 volt ebben a kérdbéivezésben, és kérdeztiik a tiszavarkonyi bacsitol,
hogy mondja mar el, hogy hogy latja a Tisza szennyezését, azt mondja, mindjart
bekapcsolom a televizibt, és megnézem.

Ez mutatja azt, hogy persze, sok-sok minden emoci6 is folgytilik az emberben,
amikor err6l beszél, de bizony a Tisza menti telepiiléseknek a tarsadalmi viszonya
vagy gondolata a Tiszahoz is alapvet&en atalakult.

Ami még nagyobb és még sulyosabb gond: latjuk az ariditas problémaéjat, tehat
az egész Alfoldon a globalis klimavaltozas miatt itt hatalmasan né - ma mar
gyakorlatilag a kis részt kivéve az egész Alfoldre érvényes, hogy 500 milliméter alatt
van az évi atlagos csapadékmennyiség. Latjuk, hogy 50 és 80 kozott ez még csak a
belsd, szarazabb Tisza kozepi teriileteket érintette. Ma mar gyakorlatilag az egész
Alfoldet.

Ez az ariditasnovekedés és a Tisza jovGje egyébként az egyik kulcskérdése lesz
az Alfold jovGje szempontjabol. Ha a probléméakat 0ssze akarnank foglalni: el6vettem
ezt a régi abrat, amiben a természeti, telepiilési, hidrologiai, mez6gazdasagi,
kornyezetvédelmi, tarsadalmi és térszerkezetei problémakat is sorra vettiik.

Tulajdonképpen dobbenetesek mondok. A haldszat betiltasan kiviil
gyakorlatilag sajnos az Osszes tobbi problémat bizonyos fokig ugyanigy ajra lehet
gondolni. Természetesen ugy gondolom, az okolbgiai, természetvédelmi dolgokban
volt elérehalad4s, de a kornyezetvédelemben - akkor Kerényi professzorék
Debrecenbdl végezték - bizony, a hulladéklerakassal is problémak voltak, a Tisza
menti falvak csatornazottsagaval is, és nemcsak a csatornazottsaggal, hanem ha volt
is, nagyon kevesen voltak rakotve; a lokalis kornyezettudatossag és szabalyozas
bizony nagyon alacsony szinten allt.

Nyilvan ezért igényelne ez mindig egyfajta kozos tiszai Osszefogast, hogy
valami szervezett fejlesztési forma legyen. A mez6gazdasag tekintetében is nagyon
érdekes szamitasokat végeztek Nagy Janos professzor, Hanyecz Vince és Fehér
Alajos. Kiszamoltak, hogy a legszegényebb kozép-tiszai vidéken az energiaerdGk
telepitésével és a kézmiives mezbgazdasag fejlesztésével lehetne teljesen onfenntarto
telepiilést, mezogazdasagi vilagot teremteni, és tulajdonképpen a Tisza mente
kozlekedése sem valami fényes.

Ha valaki Szolnokrol Tiszafiiredre utazik, akkor ezt tapasztalhatja, a masik
parton alig lehet végigmenni. Tulajdonképpen maga a Tisza mint tengely igaz volt
addig, amig a tutajok jartak gyakorlatilag, akkor volt ez az Alfold kozlekedési
tengelye. Ma csak az arterek valnak ebbdl igazan fontossa.

Csak hangulatteremtének: most Gjitottak fel - tudjak, mi ez, kedves bizottsagi
tagok? Ez az els6 magyar falu, valodi magyar falu Tiszaalparon a Tiszahaton. Hoztam
én olyat is, ami mutatja, hogy hogyan valtozott a vilag. Itt van a Tiszaug nevii falu,
amely, latjak, a Tisza partjara épiilt kozvetleniil, és aztan amikor elvitték onnan a
folyot, akkor gyorsan kiigyekezett hozza egy utcaval. O mégis Tisza menti falu lett,
aztan a kovetkez6, amikor a tanyakon a foldet elvették az emberekt6l, akkor ide
betelepiiltek, sakktablas falu lett bel6le a méasik részén.

Utoljara, amikor a kecskeméti emberek folfedezték ezt a gyonyorid holtagat,
akkor 300 iidiil6 épiilt. Tessék nézni, itt van egy pici Tisza menti falu, és latjuk, hogy a
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foly6hoz, a tarsadalmi-gazdasagi viszonyokhoz hogyan alkalmazkodik, hogyan alakul
at.

Az atalakulas legsulyosabb problémaja tulajdonképpen a gettdsodo felsé-Tisza-
vidéki, kozép-Tisza-vidéki teriiletek, ahol ma is magas a munkanélkiiliség, az
alulképzettség, és sok gyermek is van; ezt tudjuk, hogy mi okbol. De hogy a
legstlyosabb tarsadalmi problémat is elmondjam, ez mindig magamat is megraz. Azt
tudjak-e, hogy az ongyilkossagok aranya az Alfoldon ilyen relevansan magasabb, mint
az orszag mas részein, de egész Eur6paban is?

Dolgoztunk ezeken pszicholégus urakkal, professzorokkal, de nem tudtuk
megfejteni valojaban, hogy mi az oka. Szolnok egyébként iidit6 kivétel a térképen.
Debrecen is, meg a nagyobb varosok, de maga a vidék ezzel a folytonos
ideiglenességgel, alkalmazkodassal; folydszabalyozas, erd@sités, tanyapusztitas,
mondhatnank tovabb a multbdl ezeket a torlaszokat. Ezek bizony megviselik a helyi
tarsadalmat.

Az akkori terveinkben egyébként ez a 7 kulcstertilet lett meghatarozé. Alul van
a tarsadalom, ami mindennel kapcsolatban all, de nagyon szépen megfogalmaztuk a
Tisza okologiai tengelyének fontossagat, az utdnam szo6lok errdl fognak szélni. A
Tiszanak mint havariatényezonek - jo, most nincs arviz hal’ istennek régota, de azért
az mindig ott van; tudjuk, hogy a kornyezetvédelem és a gazdasagfejlesztés
mindennek az alapja lehet, és nagyon bizom a turizmusban. Nemrégen voltam a
Tiszahaton unokaimmal Gergelyiugornya partjan. Gyonyord az, de ott van ez a sok
szocializmusban szabad volt 1abas telkes hazat épiteni, minden méasra az van Kkiirva,
hogy elad6. Bizony.

Tulajdonképpen akkor itt vannak ezek az j vizmiivek, amelyek természetesen
nagyon fontosak. Az a kar, hogy a Vasarhelyi-terv nem folytatodott.

Az utols6 gondolatmenetben benne vagyok még, arrél szeretnék beszélni,
vajon mi lehet a jové. Tudjuk, hogy ez a miiszo, a globalitas, arrdl beszél, hogy a
globalis folyamatoknak - klimavaltozas, urbanizacio, technikai haladas, halézati
tarsadalom, ami lassan egy globalis faluva all 6ssze - nem lehet ellene menni.

Sokkal érdekesebb az, hogy hogyan tudunk megfogalmazni, mondjuk, egy ilyen
sajatos térséget, mint a Tisza vidéke a helyi kultira gazdasagaval, a turizmussal, a
helyi 6nkormanyzati 6sszefogassal, a j6 gyakorlatokkal. Nem tudom, ismerik-e ezt,
hogy a komoétos étkezésnek adjuk meg a helyi értékét. Ezek az j szavak, amelyek
okos, befogadd, innovativ fejlesztéseket irnak el6, ezeknek egyébként az Gj miiszava,
tudomanyos miiszava a regionalis, kulturalis és kohézios fejlesztések helyett ez a
bizonyos place based, helyre szabott fejlesztések. Ezekrol szeretnék néhany szot
sz0lni.

A helyre szabott fejlesztések pont arra szolgalnak, ami a Tisza mentén teljesen
jo lenne, hogy a helyi sziikségleteket elégitsék ki, helyi er6forrasokat teremtsenek
helyi szerepl6k bevonasaval és erételjes helyi kontrollal. Nem alakult ez még ki
teljesen, de az jol tudhat6, hogy a mostani ESPON programok, amelyek a 2020 utani
europai fejlesztési forrasokat vagy terveket mondjak, azok mind errdl a helyre szabott
fejlesztésekrol szolnak. Egyébként egy Fabrizio Barca nevii ur 2009-ben készitette el
ennek a jelentését, és ez hangolja 4t ma a tervezési folyamatokat a fejlett Eurépaban
ebbe az irdnyba. Mintha mirank talaltak volna ki. Tehat parbeszéd a kiilonboz6
teriileti szintek kozott. Ma itt vannak, ugye, orszaggytilési képvisel6k, kutatok, helyi
vezetGk, szakemberek. A helyi sajatossagok figyelembevétele, ezeket a Tisza-
kutatasokat most 15 év miulva folytatni kellene, jjra megnézni, hogy hogyan allunk
dolgokban. Feltételezi, hogy ezek a belsé er6forrasokra tudnak épiteni, a helyi
specifikus adottsagokra hangoljak az egész vilagot.
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Nagyon szép egyébként az els6 konyve, lengyel kollégaktol kaptam Varsoban.
Latjak, itt egy hid van rajta. Akartam is polgarmester irnak mondani, hogy a maguk
Tisza-hidja, ez egy gyaloghid, rahangoltak szinte az egész varost meg az ide
latogatokat is, magara a folyora. Sokszor fontos, hogy a szellem is hangolodjon ra erre
az 4j dologra.

Itt vannak ennek a f6bb eredményei, amelyek a szakagazatok kozotti
parbeszédet irnak el6. Csak gy ruhazhat be az egyik, ha tudja, hogy milyen hatéassal
van a méasikra. Enszerintem stlyos mondatok. Ez a palyazati rendszer teljesen Kiiiriti
és elbutitja azt a vilagot, ami a helyi sajatossagokat vinné be, a kozlekedéspolitika,
kornyezetpolitika, varospolitika, mind benne van. Es igy néz ki a parbeszéd, a helyi
specifikus aktorok és a lokalis szint feletti aktorok intézménye kozott.

Most megkérdezném elnok urat: én is tehetek-e fel kérdést? Tudna-e majd a
vitaban felsorolni olyan aktorokat, intézményeket, amelyek 4j fejlesztési vilagot vagy
megujitott fejlesztési iranyt meg tudnanak fogalmazni?

Noveli a szakpolitikak lokalis fejlesztési teljesitményét. Nemrég ota azért van
1j kutatasunk is, ezer vidékfejleszt6t kérdeztilk meg arr6l, hogy mik a vidék
legnagyobb problémaéi, amikkel kiizdenek. Tessék csak nézni! Egyik kiemelkedGen
nagy: a helyi lakossag elszakadasa a foldt6l. Majd sok Balogh Péter kellene, szerintem
fog err6l majd 6 maga is beszélni.

Persze, munkanélkiiliség, elszegényedés. A valaszadok a legkevésbé és a
leginkabb gyarapodé eréforrasokroél irtak, versenyképes tudassal rendelkez6 huméan
er6forras, vallalkozo szellem, egyedi tudas, kedvezd kornyezeti adottsagok, ezek alig
gyarapodtak vidéken, ellentétben persze, amire volt palyazat. Tudjuk, kulturélis
orokség, kis falutér-feltjitas, épitett orokség, ezek nagyjabol mennek.

Kovetkez6, még érdekesebb taldn, magam is meglep6dtem rajta, ugye, a
vidékfejlesztési forrasok nem megfelel allokicidja. Borzaszté volt, mikor mar a
palyazati jatszoteret a ravatalozé mellé épitették, mert, ugye, erre volt csak palyazat.
Tulajdonképpen ezt mutatja ez, nem beszélve arr6l, hogy a térségi fejlesztések
koordinalatlanok. Nagyon pontosan tudjuk, errél beszéltem, Dévényi kollégam szokta
mondani, hogy igen, az emberek azért elég jol... A térségi vidékfejlesztési projektek
koordinalo szervezetének felkésziiltsége nagyon gyenge.

Es most a vizes kollégaknak is hadd mutassak egyet! 2010-14 kozott a
fenntarthat6 vizgazdalkodas novekedett a valaszok fontossagat tekintve, mindenki
érzi, pontosan tudja, hogy ez példaul a Tisza mentén kulcsfontossagu lesz, hozzatéve a
klimavaltozas kihivasainak a kezelését is. Nem is tudom, hogy hogy tudjuk azt
elképzelni, hogy itt az Alfoldon - Péter mondta egy el6adasdban, hogy - a leggyengébb
kukoricatermés Jasz-Nagykun-Szolnok megyéhez kotédik, bar furcsa azért, mert
tulajdonképpen a kukorica vizgazdalkodasi igényeit nem tudjuk kielégiteni.

Akadaly lehet a terep kuszasaga. Hogy is inditsuk ezt a Tisza-fejlesztést? Ebben
a konyvben le van irva, még ma is vallalhat6. Ugye, a telepiilések, varosok nagyjabol
megvannak, de Kkistérségek mar nincsenek. Nyilvan a hivatali jarasok erre
alkalmatlanok. A LEADER-ek nem nagyon miikodnek, az 0j varosokkal egyiitti
vidékszervezetek nem nagyon alakultak meg, tulajdonképpen a megyékkel nem
tudjuk, mi van, régi6é nincs, és hat akkor, hogy jutunk el a Tisza-volgyhoz, ahhoz,
hogy, mondjuk, a Tiszara applikalva egy ilyen fejlesztés elinduljon? Ezért nem csoda,
ha az j eurdpai helyre szabott fejlesztési tervek ilyen furcsa sziirke zénanak jelolnek
benniinket, ahol kisebb varosok ugyan még hal6zatként kapcsolodhatnak - mondjuk,
Szolnok ilyen értelemben vagy Kecskemét ennek szamit, ugye, rakapcsolodik -, de a
tobbi helyen bizony - még irja is, hogy - nagy kihivas lesz a fogyaszt6i tarsadalom
tovabbi miikodtetésének lehetdsége, marad az elszegényedés.
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Most pedig egy kiilonleges zarszét gondoltam... Most jeleztél, ugye? (Az elnok
felé.)

ELNOK: Mar 3-4 perccel ezelétt.

DR. CSATARI BALINT, a Magyar Tudomanyos Akadémia Alf5ldi Tudoményos
Intézete nyugalmazott igazgatoja: Jo, szerelmes foldrajzi zarszé kovetkezik, amelyik
arrol szol, tudjak, hogy volt egy Szab6 Zoltdn nevid népi ironk, aki irt egy ilyen
konyvet, és Osszegytjtotte a magyar kolt6k foldrajzi képeit, de én inkabb csak az
Alfoldrol valé okoskodéasokat gytjtottem 6ssze. Nem tudom, ismerik-e: ,Kenyere,
s6dara van, gatya nyaron, bunda télen, egy par csizma és egy kalap, 6lmos kézben, s
néha egy szivrepeszt6 szomord nota, meg andalgd dlom, amennyi kell - minek folibe
munka?” Mit gondolnak, ki mondta ezt? Ezt grof Széchenyi Istvan mondta a
foly6szabalyozasok el6tt, ugyanis mikor megtudtak, hogy 100-nél tobb kanyart akar
atvagni a Vasarhelyi-terv, akkor a megyegytilések azonnal Osszeiiltek, és irgalmatlan
birkozasba kezdtek. Ezért nem tudom, hogy miért nem tiltakoztak a megyék, mikor
visszavontak a Vasarhelyi-tervet. Latjak? Pedig van torténelmi példa!

Még érdekesebb a kovetkezd: ,A Duna és Tisza tere Magyarorszag szive és a
magyar faj fészke. Ami ott sikertelen, az a mas részeken erdére kapni s a hazara nagy
befolyast gyakorolni nem fog”. Hat ezt pedig Kemény Zsigmond mondta, amikor a
foly6 szabalyozasa utan elkezd6dott itt a fejlesztés. J6 lenne, ha értenénk ezt.

En meg csak ennyit mondok: ,Asszonyrél, Istenrdl, hazarol alfoldiil érzek,
alfoldiil gondolkodom”. Ezt tudom ajanlani. Remélem, hogy a multb6l meg a jovébe
vethetden azért néhany hasznos dolgot mondunk, szivesen reaktivilnam magamat
meg az intézetemet, ha kapna megbizast arra, hogy egy ilyen komplex Tisza-
vizsgalatot végezziink. Néhany kutaté még dolgozik Kecskeméten és Békéscsaban az
Alfold Intézetben, és hala istennek még az asztalnal is iilnek olyan kollégak, akik ezen
gondolkodnanak. K6szoénom szépen. (Taps.)

ELNOK: K6sz6nom szépen, tanar tr. Csak 6 perccel volt tobb, remélem, hogy a
kovetkezd kevesebbel lesz. Lengyel tanar drnak adnam meg a szot. Lengyel Szaboles
az MTA doktora, tudomanyos tanacsad6 az MTA Okolbgiai Kutatokozpontbdl; A
teriilethasznalat és a biodiverzitasi mintazatok alakulasa a Tisza mentén cimmel rovid
felvezet6t fog tartani, hogy gondolkodjunk tovabb ezekr6l a kérdésekrél. Addig is,
amig az el6adas elkezdddik, elnézést kérek a cimadasért, hogy a jelen és a jovo volt a
cim. Mi egy méasik cimbdl vagy masik idézetbdl indultunk ki, ami Ggy hangzott, hogy a
miult nem az, ami mogottiink van, hanem a talaj, ami nalunk. Ebbél adodéan ugy
tekintettiik, hogy a jelenben ez meghatarozo. (Dr. Csatari Balint: Ez olyan jo inditas
volt nekem, iigyhogy halas vagyok érte.)

Amig a helikoptereket latjuk, addig elmondanam, hogy polgarmester ar
felvezetGjében beszélt a harci 1égi eszkozokrol, de két masik aktualitast a helyszinro6l
hadd mondjak, ami talan a repiil6kt6l is érezhet6, mégpedig az, hogy a helyszin
néhany szaz méterre van a Tiszatol, tehat magatol a foly6tol, és néhany szaz méterre
lakott itt Hamar Joska baratom, aki nagyon-nagyon sokat foglalkozott a Tiszaval, és
az 0 személye jo ideig meghatarozo volt az ilyen talalkozokon, és alig 200 méterre van
vagy volt a lakasa.

SZALAY FERENC Szolnok varos polgarmestere: A Tiszahoz annyit mondanék,
hogy bodonhajok voltak annak idején a gabonaszallitas eszkozei, és szeretnénk
visszahozni ide le, a repiillémtzeum ala ilyet, és ha még mondhatok két mondatot...
Vagy inkabb maradjunk csondben?
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ELNOK: Nem tudom, hogy sikeriil-e a technikat helyrehozni, vagy nem tudom,
hogy van-e kolléga, aki tud ebben segiteni, de addig a polgarmester irnak visszaadom
a szot.

SZALAY FERENC Szolnok varos polgarmestere: Csak a palyazatokrol, hogy
mennyire jok, mennyire rosszak. Nemcsak palyazatok vannak. Azt szivesen
elmondanam, hogy egy gyaloghidat nem palyazatbdl épitettiink. A gatfejlesztést nem
palyazatbdl valositottuk meg, és rengeteg olyan belvizi meg nem tudom, milyen
rendszerfejlesztés volt, ami pont abbo6l a Vasarhelyi-tervbél indult, ami persze
abbamaradt, de rendkiviil sok minden valésult meg benne. Itt, Szolnokon, azt
gondolom, mondhatjuk, hogy ennyire nem... (Dr. Csatari Balint: A két nagyvarost
kivéve.) fekete a dolog.

A masik a sajat dolgok. Tartunk egy olyan rendezvényt, aminek tiszai hal napja
a neve. A gyerekekkel telepitjiik a kecsegét a Tiszaba azért, hogy az 6vé legyen, érezze
azt, hogy neki erre majd figyelni kell. Professzor ur, befejeztem.

Dr. Lengyel Szabolcs el6adasa

) DR. LENGYEL SZABOLCS, az MTA doktora, tudomanyos tanacsad6 (MTA
Okologiai Kutatokozpont): Nagyon szépen koszonom a meghivast a bizottsagi tilésre,
és remélem, olyan témakat fogok érinteni, amelyeknek tényleg van relevanciajuk a
Tisza-volgy jovGjének és jelenének értelmezése szempontjabol.

El6addsom két részb6l fog éallni. Az els6 részben a teriilethasznélat
tendenciairol fogok beszélni az 1990-2012 kozotti idészakban, a Tisza vizgytjtGje
egészén, illetve a masodik részben pedig a Tisza-vizgylijt6é fontossagarol az eurdpai
édesvizi biodiverzitas meg6rzése szempontjabol.

A Tiszar6l mindenki tudja, hogy 157 ezer négyzetkilométer a vizgy(ijtGteriilete,
5 orszag osztozik rajta. En szeretem egyben kezelni az egészet, és nemcsak a magyar
Tisza mentére gondolok még, illetve a Tisza- volgyre gondolok, hiszen az, hogy mi
tortént nalunk, alapvetéen befolyasoljak azt a felsé szakaszokon torténd események,
illetve tajhasznalati médok. Ezért az el6adasomban sz6 lesz a teljes vizgytijtordl is, de
a magyar részrol is egyarant.

A teriilethasznalat valtozasainak jellemzésére a CORINE altal bevezetett
felszinboritasu térképeket hasznaltam, amelyek 1990-2012 kozotti periddusban 4
évrol szarmaznak. Ha els6é ranézésre megnézziik ezeket a térképeket, nem nagy
kiilonbséget latunk. Ezt kovet6en viszont, ha megnézziik azt, hogy hol tortént valtozas
a vizgy(jton, itt lathat6é pirossal a vizgytjtGteriilet, illetve a sziirkével jelzett részek
azok, amelyekben nem tortént valtozas 1990 és 2012 kozott. Az Osszes tobbi részen,
ami szinessel van jelolve, viszont jelent6s valtozasok torténtek. Az elsé nagy
kovetkeztetésiink, hogy a magyarorszagi vizgytjtén jéval jelentésebb valtozasok
torténtek, mint akar az észak-erdélyi, vagy akar a kelet-szlovakiai részen. Az ukrajnai
részt nem Kkell nézni, mert nincs onnan adat. Sajnos a CORINE-adatbéazis nem terjed
erre Kki.

Két nagy teriilet van, ahol jelentds valtozas tortént: a kiskunsagi homokhatsag,
illetve a Nyirség vidéke. Itt, a Kiskunsagban nagyon sok erdételepités volt, ez a
vilagoszolddel jelzett lombhullaté erddk, illetve néhany kisebb sarga foltot is latunk,
ezek a szant6 mivelési dgakba tartozo, Gj tajhasznalati modok. Itt lathato, a beregi
részen lathat6, hogy mennyi Gj szantoteriilet jott 1étre, illetve a Nyirség homokhatsag
teriiletén mennyi Gj erdételepités van.

Meg lehet figyelni ugyancsak néhany kis narancssarga foltot, ami a
gyliimolesosok telepitését illeti, illetve nagyon érdekes az autépalya, az M3 autopalya
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meghosszabbitasa, ami kirajzolodik a térképen. A CORINE adatbazis 100 x 100
méteres négyzetekben, miiholdas érzékelés alapjan allapitja meg a felszinboritast.
Nem tokéletes, ez nyilvanvald, de nagyléptéki elemzésekhez a mai napig a legkevésbé
rossz adatbazisrol beszéliink.

Ha megnézziik a Tiszta mentét, a szlikebb értelemben vett Tisza mentét, akkor
azt latjuk, hogy nagyon jelentGs a sarga foltokkal jellemzett szantoteriiletek alakulésa,
azaz ami a mezdgazdasagi intenzifikicidra utal, illetve nagyon jelent6s tovabba az
északi teriileteken, a hegylabi teriileteken az &atmeneti cserjések, bokrosok
eluralkodasa vagy a lombhullat6 erd6k alakulasa, mint emlitettem, a Kiskunsagon,
illetve a Tisza mentén. Valamint nagyon jelentGsek a banyateriiletek, ahol latni ezeket
a lila foltokat, ezek homok-, illetve kavicsbanyak jelentGs kiterjedésben.

Ha ezeket szamszeriisiteni akarjuk, akkor a f& terililethasznalati médok
aranyanak valtozasaban a kovetkez6t lehet latni. A felsé sorban szerepelnek a
jelent6sebb, nagyobb kiterjedést tajhasznalatok, a kozepes, illetve a kisebb. Csak
néhany kiragadott példa szerepel.

A teljes vizgylijton a mez6gazdasagi teriiletek, fas teriiletek és gyepek aranya
nem valtozott jelentGsen, viszont a magyar részen lathatd a jobb oldali oszlopban,
hogy a mez6gazdasagi teriiletek aranya néhany szazalékkal csokkent, az erdéké
néhany szazalékkal nétt. Néhany szazalékrol beszéliink, de ezek nagyon jelenetés
szazalékok, hiszen ha elgondoljuk, 46 ezer négyzetkilométer a magyar rész, ennek az 1
szazaléka 46 ezer hektar. Ha 2-3 szazalékos csokkenésrél beszéliink, az mar
koriilbeliil 150 ezer hektar. Nagyon jelent6sek ezek a valtozasok.

Az épitett és ipari kornyezet aranya a teljes vizgy(ijtén csokkent, mig a magyar
részen nott. A magas természeti értékli mezégazdasagi teriiletek aranya viszont
jelent6sen csokkent a vizgy(jtén, koriilbeliil stagnalt a magyar részen. Ugyancsak
jelent&sen csokkent a mocsarak és lapok felszinboritasa a teljes vizgytijton.

Ami azonban még szembetlinébb statisztika, az a kévetkezd. Ha megnézziik,
hogy az 1990-es allapotot vessziik 100 szazaléknak, milyen az adott felszinboritasi
tipus Kkiterjedése 9o0-ben, ahhoz képest mennyiben valtozott 2012-ben, elég
megdobbent6 adatokat kapunk.

Az épitési teriiletek kiterjedése a teljes vizgylijton meghatszorozodott, ezek
szazalékos értékek. Magyarorszagon egészen megharmincharomszorozodott. A kozuati
és vasuti teriiletek kiterjedése megduplazodott a teljes vizgy(ijtén Magyarorszagon:
43 szazalékkal nott.

A természetes gyepek aranya a teljes vizgytijton 161 szazalék, és 61 szazalékkal
nétt, ez azt jelenti, hogy a felhagyas, a miivelés felhagyasa miatt nagyon sok teriilet
visszagyepesedett. Magyarorszagon egészen kozel allando volt, mert a természetes
gyepek nagy része mar védett volt amugy is.

A banyateriiletek aranya ugyancsak jelentésen nétt, majdnem megduplazoédott
a magyar teriileten, a magyarorszagi vizgylijton, a megyék itt lathatok. Az erddék
aranya: 3 kategoridban szerepel erd6. Vegyes, lombhullaté és orokzold. Egyediil a
magyar részen volt egy jelentGs, tehat 10 szazaléknal nagyobb valtozas. Ez az 6rokzold
erd6k visszaszorulasa volt. Nagyon jelentds az atmeneti jellegi cserjések, bokrosok
aranyanak novekedése, ez 173 szazaléka az 1990-es allapotnak, tehat majdnem
megduplazodott. Ugyancsak az ipari teriiletek aranya 27 szazalékkal nétt.

Legvégiil pedig néhany, csokkendé tendenciat mutat6d felszinboritasi tipust
emeltem ki: a legeléteriiletek az egész vizgytjton, illetve ami nagyon fontos, a
mocsarak és lapok, illetve t6zegmohaldpok, legalabbis a biodiverzitas, a biol6giai
sokféleség szempontjabol fontos élGhelyek kiterjedése rendkiviil mértékben csokkent,
kiilonosen a tézegmohalap az egész vizgyljtbn a negyedére esett vissza
Magyarorszagon.
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Ezeket a regionalis tajhasznalatokat jol lehet értelmezni a nagyléptékd
hattérfolyamatok  szerint. Legfontosabb az urbanizacio, illetve a
kozlekedésiinfrastruktura-épités, nagyon jelentés a természetier6forras-hasznalat,
kékkel vannak kiemelve azok a tendencidk, amik a teljes vizgytjt6kre jellemzok,
pirossal azok, amik a magyarorszagi részre jellemzok. Az erddsités, illetve a fas
teriiletek aranyanak, kiterjedésének noévekedése ugyancsak fontos, ebbe beleértve
persze az iiltetvényeket is. Nagyon érdekes a Kelet-Kozép-Europaban parhuzamosan
zajlo extenzifikacidé, azaz a mivelés felhagyasa, és az intenzifikacid, tehat a
mezogazdasagi miivelés egyre intenzivebbé valdsa. Erre utalnak a feltlintetett
folyamatok. Illetve nem lehet kizarni a klimavaltozas fontossagat néhany él6helytipus
vagy felszinboritési tipus csokkenésében, mint ahogy az el6z6 el6adasban is sz6 volt
errél.

Néhany veszélyhelyzetre, lehetdségre szeretném ezzel kapcsolatban felhivni a
figyelmet. Egyrészt, hogy ez 22 év alatt tortént. Ezek rendkiviil gyors tajhasznalati
valtozasok, rendkiviil gyors és nagy teriiletekre kiterjedé valtozasok. Nemcsak a
Magyarorszagon kiviili vizgytjtore korlatozodoan, hanem a magyar vizgy(ijtékon is
jelentGs véaltozasok torténtek. A két legfontosabb folyamat az urbanizaci6 és a
mezogazdasagi intenzifikacio, ugyanakkor a magas természeti értékii teriileteken
nagyon fontos a miivelés felhagyasa is, hiszen ezek az okologiai rendszerek nagyon
gyakran a miiveléshez alkalmazkodtak, vagy az ott 1év6 természeti értékek
fennmaradasa fontos a mivelés szempontjabol. Ha megnézzilk Magyarorszag
teriiletét, akkor lathat6, hogy itt a zolddel jelzett felhagyas és a sargaval, barnaval
jelzett intenzifikacié szinte egy az egyben szerepel egy mozaikban. Az orszag keleti
felére inkabb a felhagyas, nyugati és déli felére inkabb az intenzifikaci6 jellemzd, de
nagyon szort képet mutat a ketto.

A mivelés felhagyasa lehet6séget ad élGhelyek restauracidjara,
helyreallitasara. Ez tobb teriileten is zajlik mar, nagy projektekben is, nemzeti parkok
koordinalnak ilyeneket, de sajnos a rendelkezésre allo teriiletekhez képest ezek csepp
a tengerben. Hegylapi teriileteken ez inkabb kezelés, tehat a természeti extenziv
miivelés fenntartasat kellene hogy célozza, az alfoldi teriileteken pedig a
visszaerdOsitést. Lehet6séget ad ez a tajhasznalati valtozas a nemzeti Okologiai
hélézat Gjragondolasara, illetve arra, hogy ezeket a regionalis tajhasznalati trendeket
figyelembe vegyiik ezeken a lokalis sziikségletekbdl kiinduld teriiletfejlesztési
politikak tervezésében is.

Nagyon fontos az a vita, ami a mi tudomanyteriiletiinkon és szamos mas
tudomanyteriileten is zajlik, ez a land sharing és a land sparing vita. Mindenképpen
fontosnak tartottam megemliteni, hiszen a land sharing azt prébalja er6ltetni, hogy a
természetkimél§ gazdalkodasi modok legyenek jobban szétszorva a tajban, és
nagyobb teriiletre terjedjenek ki, mig a land sparing nézet azt vallja, hogy a természeti
értékek megovasa vagy a zold terililetek megovasa legyen egy nagy blokkban vagy
kevés nagy blokkban, és valasszuk szét ezeket hatarozottan. Tehat hagyjunk teret az
intenzifikcionak, ugye, itt a sziirke teriiletnél ez az intenziv miivelés, a zold pedig a
meglrzott teriilet. De ugyanez nemcsak a mez6gazdasagban jelentkezik, hanem az
urbanizacio, a varostervezés teriiletén is.

Nagyon fontos, hogy ezeknél vannak hatarértékek, vannak kiillonboz6 korlatok,
hogy melyik él6lénycsoport esetén melyik az, ami kisebb valtozast okoz a
sokféleségben, kisebb fogyatkozast okoz. Legalabbis az él6hely-specialista, ritka fajok
szempontjabol mindenképpen a land sparing az, amit a legtébb vizsgalat kovetni
javasol.

A maésodik része az el6addsomnak a Tisza édesvizi biodiverzitasaval
foglalkozna. Hogy miért pont az édesvizi biodiverzitast emelem ki: egyrészt azért,
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mert latjuk, hogy a mocsarak, lapok azok a vizes él6helyek, melyek teriilete rendkiviili
mértékben csokken. Valamint azért, mert az édesvizi okoszisztémak, azaz a folyok,
tavak a fold felszinének mintegy 1 szazalékat teszik ki, mégis az eddig ismert fajok
tobb mint 10 szdzalékanak adnak otthont.

A legtobb attekint6 vizsgalat szerint az édesvizi biodiverzitas joval gyorsabban
fogyatkozik, mint a tengeri és a szarazfoldi sokféleség. Ennek ellenére a védelme
rendkiviili mértékben elhanyagolt. A biodiverzitas mintazatait az IUCN-t6l, tehat a
Természetvédelmi Vilaguniotol szarmazéd adatbazis alapjan mutatom be egy nemrég
megjelent cikk alapjan, ahol 1631 faj elterjedési adatait hasznaltuk Europa mintegy 10
millié négyzetkilométeres teriiletén, amely 18, majdnem 19 ezer vizgytijt6 teriilet,
feliilet. A logika ebben az lesz, hogy bemutatom a biodiverzitasi mintazatokat, ezt
kovet6en a veszélyeztetettséget. Elvégeztiink egy optimalizaciot, és ennek alapjan
konzervéacios prioritdsokat mutattunk be.

Az els6 kozelitésben a fajok szamat vizgytijténként abrazolva a kovetkezé képet
latjuk. Itt arra hivnam fel a figyelmet, hogy a skala kéktdl pirosig terjed, lathato, hogy
Europa egészérdl van sz, és azon beliil a Tisza-vizgytijto, illetve Magyarorszag elég
kitiintetett helyen szerepel. A fajok rendkiviil sokfélék Eurépa nagy teriileteihez
képest is. A Tisza-vizgytijton beliil itt lathatd, hogy a Fels6-Tisza kiemelkedik, illetve a
Tiszanak az ukrajnai, jobb oldali mellékfoly6i, ezek azok, amelyekben rendkiviil
magas fajszamot kapunk ebbdl a 4 csoportbdl legalabbis. A halak, puhatestiiek, a
szitakotok, illetve a vizinovények hasonl fajszamadatait mutatja be ez a kép. Lathato,
hogy a puhatesttieknél ugyancsak a Fels§-Tisza a legfontosabb, Eszak-Magyarorszag,
illetve Kelet-Szlovakia a szitakoték szempontjabol, illetve a vizindvények
szempontjabol pedig a hegylapi teriiletek tulajdonképpen, ahogy leérkeznek a folyok
az Alfoldre.

Megvizsgalva a veszélyeztetettség kategoriajat, itt lathatok ezek a kisvizgytijtok,
és mindegyik kisvizgy(jtén ott van, hogy hany veszélyeztetett faj van rajtuk. A
veszélyeztetett fajokat az IUCN veszélyeztetettségi kategoriai alapjan allitottuk ossze:
a kritikusan veszélyeztetett, veszélyeztetett vagy sériilékeny, sebezhet6 fajokat
tekintettiik veszélyeztetett fajoknak. Kiemelkedik a Hortobagy, a Beretty6 és az
Ermellék, illetve a dél-bihari térség, a romaniai Bihar, illetve a magyarorszagi Bihar
teriilete, ahol 7 veszélyeztetett faj talalhat6. Innen irtak le nem olyan régen a
tudomanynak egy teljesen Gj marnafajt példaul. Mindenképpen fontosnak tartom
megjegyezni. Ez egy nagyon érdekes biodiverzitasi goécpontnak tekinthetd,
ugyanakkor rendkiviil sok veszélyeztetett faj talalhato itt.

Ha megnézziik azt, hogy hol vannak veszélyeztetett fajok, mi azt talaltuk, hogy
Eurépa vizgyljt6inek 45 szazalékdn vannak mar veszélyeztetett fajok, tehat ez
hihetetlen nagy arany, ha elképzeljiik, hogy az Osszes tertilet felén mar van legalabb
egy veszélyeztetett faj. Ugyanakkor azt konnyi belatni, hogy mindet megvédeni nem
lehet, ezért sziikséges valamennyire prioritasokat felallitani.

A cél az volt, hogy egy védett teriilettervezési eszkozzel a legtobb fajt védjiik
meg a lehet6 legkisebb teriileten. Ez a szisztematikus konzervacios tervezés
tudomanyaganak az alapja. Ez Magyarorszagon még nem annyira meghonosodott,
Euroépaban is elég ritka, de a 1ényeg az, hogy a szisztematikus konzervacios tervezés a
prioritizalason alapul, ami az egyik része, ezutan jonnek a gazdasagi, tarsadalmi
tényezok, illetve a védelem koltségeinek a beépitése. A prioritasokat tekintve a
kovetkez6 a kép a Tisza-vizgy(ijtén: ha megnézziik az europai helyzetet, akkor lathato,
hogy a legtobb ilyen magas prioritasu teriilet a narancssargaval jelzett teriiletek Dél-
Eur6paban taladlhatok, rendkiviil sok van koziiliik a Balkanon, a Duna als6 szakaszan,
illetve nagyon érdekes modon itt, a mi kornyékiinkon, a Tisza-vizgy(ijton is. A Tisza-
vizgylijtén harom ilyen jelentésebb, magas prioritast teriilet van, egyrészt a mar
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emlitett Beretty6, Ermellék, a Lapos-patak fels§ folyasa, illetve a Fekete-Koros
vizrendszere emelkedik ki a tobbi koziil. De nagyon jelent6sek még a Biikkbol déli
iranyba lefut6 patakok is. Ezek azért fontosak, mert olyan fajkészletiik van, és olyan
védett erdéségeik vannak, hogy ez eurdpai szinten fontossa teszi ezeket. Ezek nem
feltétleniil azok a helyek, ahol a legtobb faj van, ezek azok a helyek, ahol védelem
esélyei a legjobbak. Mik ezeknek a magas prioritasi teriileteknek a jelolo fajai?

A Tisza vizgy(jt6jén a Rakovitza-kelét musz4j megemliteni, a bordas
szurokesigat, a dunai galocat, a bodoncsigafajokat, a sebezhet6 fajok itt lathatok.

A kis térkép pedig azt mutatja, hogy hol vannak olyan teriiletek, amelyekben
egy fajnak az utolsé populaci6i talalhatok. A Berettyo-Hortobagy-Ermellék azért
emelkedik ki elsGsorban, mert a harom tipikusan veszélyeztetett fajbol kett6
megtalalhato volt a Pece patak forrasaban Piispokfiirdén Nagyvarad mellett. De a
héforrasnak ez a tava kiszaradt 2011-ben, indult egy zart téri szaporitasi program. A
kiszaradast az okozta, hogy rengeteg szallodat épitettek a kornyékre, és elvették a
héforras vizét. 2017-ben a t6 még mindig szaraz volt, és nem lehetséges a
visszatelepités. Ez azért van, mert a csiga utols6 egyedei szenvednek a zarttéri
szaporitasban, nem igazan szaporodnak, és valoszintileg nemsokara vége is lesz.

Az TUCN ezeket a fajokat atmindsitette a vadon kihalt kategoridba. Ezt csak
azért mutatom be, hogy lassunk egy konkrét példat arra, hogy hogy tlinnek el ezek a
fajok. (Az elnok megkocogtatja a poharat.)

Néhany nemzetkozi politikai mérfoldkovet szeretnék megemliteni, amely a
Tisza-volgy tajhasznalatara is jelentGs hatast gyakorolhat, mint fontos rész. Itt
els6sorban az Intergovernmental Science-Policy Platform on Biodiversity and
Ecosystem Services (IPBES) miikodését emliteném meg, amely egy kormanykozi
testiilet. Nyilvan sokan jol ismerik a munkajat. Most jelent meg az elsé tematikus
felmérés, a pollination, ez a beporzasrol szolt. Ez a teriiletek degradaciojarol, illetve a
restauracid lehet&ségeirdl szol6 tematikus felmérés, illetve az eurdpai és kozép-azsiai
regiondlis felmérés, ez pedig 2018. marciusban fog megjelenni. Az utébbiban részt
vesziink kollégammal egylitt, és ebben Kelet-Eur6pa mint kiilon szubrégié fog
szerepelni, amelyben a fent emlitett tajhasznélati folyamatok példaul nagyon
relevansak.

Az él6helyek rekonstrukciojaval kapcsolatban szeretném kiemelni az ENSZ
Aichi célkittizései koziil a 15-0st, amely azt mondja, hogy a degradalt okoszisztémak
15 szazalékanak helyreallitasarol gondoskodnunk kell 2020-ig. Ez egy nagyon
ambici6zus cél. Még most is sokat vitatkoznak, hogy pontosan mit is tekintsiink
degradalt 6koszisztémanak.

Legvégiil pedig az oOkoszisztéma-szolgaltatasokra szeretném felhivni a
figyelmet, amellyel kapcsolatban most indult nemrég egy nagy projekt, ami az EU-
kotelezettségiink kielégitését biztositja a nemzeti térképezéssel kapcsolatban, ez a
NOSZTEP program.

Fontosabb iizenetiink tehat akkor az, hogy a tajhasznalat rendkiviil gyors, és
nagymértéki atalakitasa zajlik, ez nem allt meg a multban. Ezek a nagyléptékl
regionalis tajhasznalati valtozdsok mint urbanizacio, intenzifikacio, valosziniileg
folytatédni fognak, fel kell ra késziilnlink. A sokféleség szaméara fontos élGhelyek
kiterjedése tovabb fog csokkenni.

A miivelés felhagyasa ezt némileg ellensulyozhatja, és lehetGséget teremt az
él6helyek rekonstrukciojara a degradalt okoloégiai rendszerekben, ami egyrészt a
biologiai sokféleség szempontjabol jo, masrészt pedig a nemzetkozi politikai célokat is
kielégitheti, kozelitheti egymast. Rendkiviil sok egyéb veszélyforras van, amir6l nem
beszéltem, amibdl kiemelném az invaziv fajok szerepét, az 0j vizszennyezdék szerepét,
illetve a klimavaltozast. Ez ut6bbira példa lathato itt lent. Mi torténik? Ez a mostani
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fajgazdagsagi mintazatot mutatja, tehat lathat6, hogy Kozép-Europa a
legfajgazdagabb teriilet ezt a 4 csoportot - amit bemutattam - illetéen.

Abban az esetben, ha 2050-ig a legelfogadottabb klimamodelleket
alkalmazzuk, és azt mondjuk, hogy nincs terjedés, példaul a halak nagyon nehezen
ugranak at hegylancokat, akkor val6szinilileg nagymértéki kipusztulas fog
bekovetkezni. Ha teljesen szabad terjedést feltételeziink, akkor pedig a
legfajgazdagabb teriiletek Europa északi részére fognak visszaszorulni. De nyilvan a
valos helyzet a kett6 kozott fog bekovetkezni valahol, hiszen vannak csoportok,
amelyek tudnak terjedni, pl. a szitakot6k, vizinovények. A puhatestliek és a halak
viszont joval kevésbé.

Mindennek 0Osszefoglalasara egy okologiai intenzifikaciéra van sziikség. Az
okologiai intenzifikaci6 egy 10j fogalom, amelyet els6sorban a mezdgazdasagban
hoztak fel arra, hogy az okoszisztéma-szolgaltatasokat végzd fajokat és éldlényeket
részesitsiik el6nyben kiilonboz6 él6hely-rekonstrukciokkal, akar fasorok létesitésével,
akar virdggazdag mezsgyék létesitésével, és igy tovabb és igy tovabb. De ehhez
sziikséges a kiterjesztés nemcsak a mezdgazdasagi teriileteken.

Legvégiil arra szeretnék kitérni, hogy szamos 1j, tudomanyosan megalapozott
modszer all rendelkezésre annak érdekében, hogy ezt az okoldgiai intenzifikaciot
minél hatékonyabban végezziik vagy tervezziik azért, hogy a kornyezetvédelem és a
kornyezetvédelmi dontések tamogatasat minél hatékonyabban végezhessiik.
K0szonom szépen. (Taps.)

ELNOK: Mi is koszonjiik szépen. Dr. Czédli Herta egyetemi docens a
Debreceni Egyetemrdl, a Tisza vizgylijt6jének alakulasa cimi el6adisa lenne a
kovetkezd téma. Addig is tanar urnak jelzem, hogy nagyon-nagyon hasznos és
megdobbent6 szamomra, hogy az orszag legokosabb emberei tomoriilnek, a
Tudomanyos Akadémia tudostarsasidga, de ennél batrabban lehet nyugodtan a
dontéshozéknak javaslatokat megfogalmazni, mert az értékelésem az, hogy ebbdl
barmilyen kovetkeztetéseket vonhatnak le akar a jelen korményai, akar a jovo
kormaényai, az nem biztos, hogy a nem szakember dontéshozonak elegendé segitséget
nydjt. BatoritanAm a Tudoményos Akadémiat, hogy batrabban foglaljon allast,
hatarozott véleményt mondjon, mert pont ez a felel6ssége, hogy tud-e helyes iranyt
mutatni, de erre majd még visszatériink. Megadom a szot.

Dr. Czédli Herta eloadasa

DR. CZEDLI HERTA egyetemi docens (Debreceni Egyetem): Koszondm
szépen. ElOszor is szeretném megkoszonni a lehetdséget, hogy ma itt lehetek. Két
okbdl is kiilonleges ez a nap szamomra. Tiszai gyerek vagyok, Szolnokon sziilettem,
tehat kiilon orom volt Debrecenbdl ma visszautazni, mésrészt pedig szintén 6rom
szamomra, hogy Dévai professzorral egy asztal mellett iilhetek, hiszen ha nincs az 6
miihelylik a Debreceni Egyetemen, és nem kapom meg azt a kell6 atravalot, azt a
szellemi bazist, ahol nevel6dhettem és ahol a szakmam alakulhatott, akkor azt
hiszem, ma nem tartanék itt, Ggyhogy ezért is nagy koszonet ezittal is az egyetem
munkatarsainak.

Az el6adasom cime a Tisza vizmindségének alakulasa. Gyakorlati szempontbol
szeretném megkozeliteni a problémat. Latjuk azt, hogy a viz 1ényegében stratégiai
jelentGségli erdforrasként van jelen napjainkban. Tudjuk azt is, hogy akar a
tarsadalmi, akar a kornyezeti, akar a gazdasagi szerepét vizsgaljuk, mindenképpen
egy feltétel, de nemcsak feltétel, hanem egy lehetGség, egy fennmaradasi lehetGség
szamunkra akar itt, a Tisza mentén, akar a Karpat-medencét tekintve.
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A lakossag életminGsége, az Okologiai vizigények biztositdsa mellett a
megfelel6 mez6gazdasagi miivelések Kkivitelezése, a halgazdalkodas megvalositasa
szempontjabol is létkérdés, és ilyen mdédon nagyon fontos geopolitikai érték is
szamunkra a vizkészlet, tehat ilyen modon a nemzeti vizstratégidban nagyon jo, hogy
megfogalmazddik, hogy mennyiségi és minéségi megolrzésrol kell itt beszélni, és ilyen
modon a vizzel és a vizkészlettel egy nagyon megfeleld, szakszerti gazdalkodast kell
végrehajtani.

A teljesség igénye nélkiil, ha a hidroszféra tipikus terhel6it vessziik szamba,
meg lehet emliteni, hogy a n6vényvédo szerek jelenléte, a peszticidszarmazékok, a
novényi tapanyagok jelenléte, a nitrogén-, foszforterhelés, kiilonb6z6 szénhidrogén-
vegyiiletek, klorozott szerves vegyiiletek, emellett a mezdgazdasagi, kommunalis,
ipari szennyvizek jelenléte kiemelten érezteti a hatisat, és a detergensek, a toxikus
nehézfémek, fenolok is egyre gyakrabban, és a ftalatok is éreztetik karos hatasaikat,
amelyek egyiittesen vizminGség-problémakhoz vezetnek, nyilvan kiilonbo6z6
mértékben.

3 lényeges szempontot szeretnék kiemelni. Tisztdban vagyunk azzal, hogy
globalis szint( vizgazdalkodasi problémak vannak napjainkban. Ezt tudjuk, beszéliink
rola, megfogalmazzuk a javaslatokat. Latjuk, hogy azt, hogy a természetes
okoszisztémak megorzése és a helyreallitasa kiemelt fontossagu teriilet, 1étkérdés, és
azt is latjuk, és egyre inkabb belatjak a dontéshozok is, hogy integralt vizgazdalkodasi
szemlélet nélkiill ez nem fog teljesiilni. Tehat az egyes diszciplindk miivel§inek
kozosen, egylitt gondolkodva kell a megfelel6 stratégiat megfogalmazni, hiaba vannak
kiilon biologusok, okologusok, geografusok, a politikai teriilet képvisel6inek, nekiink
egylitt kell miikodni, és az egyes diszciplinakat egyiittesen hasznalva megalkotni a
helyes vizgazdakodasi szemléletiinket.

Sz6 esett mar a Tisza vizgy(jt6jérdl, én itt az adatokat nem szeretném ismételni
az id6 rovidsége miatt, egy szamomra nagyon kedves idézetet kapcsolnék a Tisza
vizgy(jtGjéhez: ,Itt sziilettiink, itt a réviink.” Szolnoki sziiletéstiként is ezt vallom.
Latjuk azt, hogy a természeti er6k okozta kihivasok egyre nagyobb mértékben jelen
vannak a térségben. Melyek ezek? Arvizek, aszaly, vizszolgaltatashoz kapecsolodo
kiilonboz6 problémak jelenléte, a klimavaltozasbol eredé terhelések, ipari balesetek,
katasztrofak. Azt gondolom, hogy a tiszai cianid- és nehézfémszennyezést, amig
éliink, nem felejtjiik el. Akik annak idején a Tisza partjan voltunk, dolgoztunk, részt
vettiink kiilonboz6 programokban, ez feledhetetlen, és ennek még egyszer nem
szabad megismétlédnie.

Hazank alvizi helyzetéb6l adédéan - mar el is hangzott az el6ttem szbloak
el6adasaiban is, hogy - bizony, a vizeink min&sége mindenképpen az orszaghataron
tali hatasoktdl fiigg nagymértékben. Es ilyen médon, hogyha a problémékat egyiitt
kezeljiik, latjuk, hogy ezek egyiittesen vannak jelen. Azt is latjuk, hogy a vizek
mennyiségi és mindségi paramétereit egyarant befolyasoljak, tehat megint csak a
biivos sz, az integralt megkozelités lehet a megoldas.

Milyen is a vizminGség jellege, melyek a tér- és idGbeli valtozasok jellemz6i?
Errél nagyon sokat lehetne beszélni. En egy sziik teriiletet szeretnék részletesebben
bemutatni a nehézfémekkel kapcsolatban. Annyit roviden osszefoglalva elmondanék,
hogy az orszagos torzshalozati mintavételi helyek eredményei mindenki szadmara
nyilvanosak, elérhet6ek, értékelhetéek. A regionalis laboratériumok kivaldéan végzik
feladataikat, megfelel6 adatsorokat tudnak szolgaltatni. A  kiilonb6z6
mutatocsoportokat nyilvan a tervek szerint mérik, és ezen beliil kiilonb0z6 statisztikai
értékelésekkel taldlkozunk. Nagyvizes id&szakok, éves atlagértékek, éven beliili
vizmindségek, -valtozasok tiikrében. Tehat azt gondolom, hogy nagyon széles
lehet6ség van az eredmények elemzésére, értékelésére.
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Mit is jelent szamunkra a vizmindsités, és mit kell ez alatt érteni?
Nyilvanvaléan a legegyszeriibb a fizikai és a kémiai vizmindsités, ennek a
koriilményeivel - gy gondolom - mindannyian tisztdban vagyunk. Ami alapvet6
gondot jelenthet szamunkra, hogy amikor vesziink egy vizmintat, akkor éppen az
adott iddpillanatban jellemzé vizminGségrél tudunk allast foglalni. Az adott
pillanatban 1év6 vizmindséget tudjuk értékelni, nem tudjuk, hogy mi volt a korabbi
id6szakban. Hogyan lehet, milyen modszereket lehet akkor bevezetni erre
vonatkozoan, hogy esetleg a mar levonult szennyez6désekrdl is kapjunk esetleges
informéaciokat? Nyilvanvaléan a biolégiai vizmindsités kivaloan kiegésziti a
munkénkat, ahogy a halobitas, trofitas, toxicitds és szaprobitids vonatkozasiaban
kaphatunk értékes eredményeket. A viz keretiranyelv mar el6irta, hogy 2015-ig a
felszini és a felszin alatti vizek jo okologiai allapotat kellett volna biztositani. Hat ez
nem jott be, tovabb tolodik ez a nevezetes datum. Kivancsi leszek szakemberként is,
hogy ez hol fog megallni, mi lesz az a blivos datum, amikor azt mondjuk, hogy jo
okologiai allapotban vannak a felszini viztestek. Tehat egyszerre kellene teljesiteni a
vallalast, masrészt a vizek allapotinak romlasit meg kellene elézni. Es akkor
felvet6dhet benniink a kérdés, hogy ezek szerint a Tisza vizgy(jtGjén igaz-e, hogy,
ugymond, ilyen id6zitett bombak vannak. Azt kell hogy mondjam, hogy igaz. Ha nem
is vesziink rola tudomast, a napi sajté nyilvan nem ezeket a hireket fogja tolni -
bocsanat a kifejezésért -, ez nem sajtohir. Amig nem pusztul ki nyilvan egy
havariaszennyezés kovetkeztében megint a Tisza élGvilaga, addig nincs probléma,
minden rendben van. Nincs rendben. Tehat tudjuk azt, hogy a Tisza és mellékagai
banyavidékeken haladnak keresztiil, tehat 6hatatlanul is bekeriilnek nehézfémek a
vizbe, tehat ipari szennyezésektll, balesetekt6l szarmazé mikroszennyezok,
nehézfémek jelenléte megfigyelhetd. Ezekrol tudunk.

A masik komoly probléma viszont a jelent6s mértékli kommunélis hulladék
jelenléte kiilonosen a FelsG-Tisza vidékén, és itt kiemelném a mianyag PET-palackok
jelenlétét. Miért? A nyaron lezajlott PET Kupa keretében a Tisza Dombrad és tiszaloki
szakaszan 8 tonna PET-palackot gytijtottek 0ssze. Ha most lemérjiik egy darab PET-
palack tomegét, és leosztjuk, hogy vajon az hany darab lehetett... De itt van
kortinkben az illetékes kolléga, akihez majd kérdéseket nyugodtan lehet feltenni ezzel
kapcsolatban, hogy hany zsadknyi szemetet jelentett ez, vagy egyaltalan mekkora
mennyiségben kell itt gondolkodni, miért van bajunk a mtanyag PET-palackokkal.
Nyilvan a jelen 1év6 ftalatok miatt és a mikromt@ianyagok jelenléte miatt képeznek 6k
kiemelt veszélyt. Tehat a jovGben erre a vonalra is kiilon kutatasi vonalat érdemes
kialakitani, 1étrehozni.

A sajat kutatasi teriiletemrdl szeretnék egy viszonylag érdekes részt bemutatni,
mely arr6l szol, hogy a kornyezeti nehézfémterhelést hogyan lehet él6lények
segitségével bizonyitani, igazolni. Emlitettem azt, hogy a viz- és iiledékvizsgalatok,
kornyezetanalitikai vizsgalatok pillanatnyi allapotot tiikroznek. Abban az esetben,
hogyha a nehézfémeket ugy tekintjiik, hogy érdekel benniinket az, hogy a
vizfolyasokat ér6 szennyez6dések hogyan keriiltek be, hogyan akkumulalédtak, akkor
nyilvin megfeleld viziszervezeteket kell ahhoz valasztani, hogy ezt igazolni lehessen.
Es erre nagyon jo él6lények lesznek a halak, akikben a bekeriilés titjat szépen végig
lehet kovetni és vizsgalni. Maga a mddszer, amelyet mar kidolgoztunk, és barmikor
bevethet6, ha ugy adédik, ilyen modon az alkalmazhatésag, hatékonysag és
teljesit6képesség szempontjabol is jol vizsgazott.

A viziigyi és kornyezetvédelmi kézponti igazgatosag tanulmanya, amely 2010-
ben jelent meg, egy nagyon érdekes 0sszesit6 eredménytablazatot kozolt, amely arrol
sz0lt, hogy a biolégiai elemek szerinti minGsitésnél lathato, hogy a halak esetében a
hazai viztestek 60 szazalékat tekintve adathiany van. Tehat ez a teriilet egy kiemelt
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teriilet kell hogy legyen. Szakemberként egy dolgot tudunk elmondani: azt tudjuk
mondani, hogy itt vagyunk, tudjuk, hogy mit kell csinalni, tudjuk, hogy hogyan kell
csinalni. Lehet6ségre van sziikségiink és a Tisza mente, a Tisza-vidék és maga a Tisza-
vizfolyas, azt gondolom, hogy Magyarorszag jovOje, fennmaradasa és utodai
életmindsége alapjan megérdemel annyit, hogy egy Gj Tisza-kutatés
megvalosulhasson. Szakemberek vannak, lelkesedés van. En azt gondolom, hogy a
biologusok, okolégusok nem a munkadijuk miatt vallalndk a megfelel§ feladatokat,
hanem egyrészt azért, hogy lassuk, hogy hol tartunk, az el6z6 felmérés 6ta milyen
lehet6ségeink vannak, és milyen intézkedések tehet6k annak érdekében, hogy ennek
a természeti kornyezetnek a megdrzése megvalosuljon.

A nehézfém-akkumulaciéval kapcsolatban egy érdekes jelenségre hadd hivjam
fel a figyelmet. Valdszinii, mindannyian fogyasztunk halat. Vagy halakat, vagy tengeri
halakat. Nyilvan ki mit preferal. Ami biztos, hogy a halak esetében beszélhetiink aktiv
felvételrol, passziv folyamatokrol, de, ami a lényeges, hogy az adott elemnek a
Sziil6ként engem borzasztéan felhaborit, amikor egy kozosségi étkeztetésen, egy
ovodai étkeztetésben mondjuk a Pangasius-halfilé megjelenik az asztalon. Tehét,
hogyha tudjuk példaul ennek a halfajnak a tartasi koriilményeit, hogy példaul néi
nemi hormont is kapnak ezek a halak, perui haltapot, kinai gy6gyszerszarmazékokat,
egyebeket, és utdna gyors novekedést kovetéen piacra dobjak Oket, és a hazai
étkeztetésben a gyerekek ezt napi szinten eszik, azt gondolom, hogy ennél
felhaboritobb dolog nincs! Nincs! Kozben itt van a Tisza, itt vannak a felszini
vizfolyasaink, akkor nézziik mar meg a monitoringvizsgalatok révén, hogy hol
tartunk, milyen minéségii él61ényekkel tudunk dolgozni, és hasznaljuk a hazai fajokat
is, és igazabdl ezeket - hat nem mondom azt, hogy szemét élelmiszereket, mert nem
szabad ilyet mondani, de ezeket - azonnali hatéllyal ki kellene tiltani a piacrol.

ELNOK: Szabad!

DR. CZEDLI HERTA docens (Debreceni Egyetem): Szabad? Jo, akkor
kimondom batran, ha engedélyt kaptam ra. Koszonom.

Ilyen moédon az alkalmazott modszerek vizfolydsokat és nehézfém-
szennyezések kovetkezményeinek felmérését tehat tudjak teljesiteni. Nem
részletezném most a mérések részleteit. Ami elvaras mindenképpen egy kutatasi
projekt kapcsan, hogy lehetdleg gyors eredményeket kapjunk, kis mennyiségii mintat
lehessen elemezni, automatizalt mérésekkel lehessen dolgozni, és koltséghatékony is
legyen nyilvanvaldan, ezeket nagyon nehéz egyszerre teljesiteni, de rendelkezésre
allnak azok a mérési modszerek, amelyekkel ezek gyonyortien kivitelezhetGek.

Ezen a két 4bran foltiinhet, ha nézziik, a pikkely kozéppontjatél mért tavolsag;
mire vetemedik egy biologus, okologus, mar a pikkelyt is méri? Azt tigysem essziik
meg, mi koziink van ehhez az egészhez? Miért kell ez nekiink? Azért, mert 1ényegében
egy halpikkely képet ad a hal életutjarol. Hogyan? Nyilvanvaléan a kiillonb6z6
szennyezdégylriket ki lehet mutatni. A szennyezdgytirtik sugara annal nagyobb lesz,
minél régebben tortént a szennyezés. Ha tehat ismerjiik a hal életkorat, tudjuk a
pikkelynovekedés intenzitasat, vissza lehet szamolni, hogy az adott szennyezés mikor
keriilt be a hal szervezetébe.

Ilyenkor azt gondolom, hogy az interdiszciplinaris kutatdsok nagyon szépen
taldlkoznak, és mar mellébeszélésnek helye nincs. Néhany &brat hoztam a
sugariranya elemeloszlasok tekintetében. Nem terhelném a tisztelt résztveviket az
egyes elemek ismertetésével. Egy dolgot azért érdemes belatni: egy halban titannak,
nikkelnek, 6lomnak, vanadiumnak nem biztos, hogy helye van. Gondoljunk arra,
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hogy ez esetleg utana bekeriill a szervezetiinkbe, ha ilyen szennyezett halat
fogyasztunk. (Balogh Péter: Amelyik kiemelkedik, az melyik kép? 24-41.) A pikkely
kozéppontjatol mért tavolsag volt, és ez a minta pontosan a tiszai cianid- és
nehézfém-szennyezés idejébol szarmazott.

Kornyezetvédelmi kihivasok, javaslatok. Egyrészt latjuk azt, hogy a viz értéke
jelentGsége kifejezett. Tudjuk, elmondtuk. Azt is tudjuk, hogy az éghajlatvaltozas
teljes mértékben at fogja rendezni a vildg termelési és fogyasztasi szokasait. Ha
klimavaltozas van, akkor nyilvanvalé az is, hogy energetikai valsagjelenségekkel
fogunk taldlkozni a jovében, ami szintén kapcsolatot mutat a fokozott
vizsziikséglettel.

Lokalis élelmiszer- és ivovizhidny mar most is jelen van napjainkban. Ennek a
kovetkezménye mindenki szaméara ismert Ggy, mint transzkontinentalis migracio6. Azt
is latjuk, hogy a lokalis viztartalékok megorzése a létfenntartas alapjat képezi, és itt
megint kiemelném a mindségi és mennyiségi megolrzést. Nem elég csak betarazni azt
a vizet, annak a minGségére is kiemelt figyelmet kell forditani.

Az utols6 harom gondolattal szeretném zarni tajékoztatomat. A kutatas-
fejlesztésnek és az innovacionak a jelentGsége és lehetGsége ezen a teriileten, agy
gondolom, hogy hatalmas eredményeket hozhatna az 6sszehangolt interdiszciplinaris
kutatasok révén, és a vizfolyasokat, viztereket nem elég iddszakosan vizsgalni,
folyamatosan vizsgalni kell, mert csak igy tudjuk ezt a vagyott és ohajtott jo okolbgiai
allapotot el6bb-utobb elérni. Azért mondom, hogy el6bb-utobb, mert csiszasban
vagyunk folyamatosan.

ELNOK: Idében is.

DR. CZEDLI HERTA egyetemi docens (Debreceni Egyetem): Bocsanat, utolso
gondolat kovetkezik, és befejezem. Szamomra szakemberként nagyon fontos motto,
hogy a viz élet, és gondozzuk kozosen. Akik most, itt egy asztalnal iiliink, azt
gondolom, hogy erre képesek vagyunk, és sziviink mélyén ezt a gondolatot atérezziik,
és varunk arra a lehetéségre, amikor dolgozhatunk egy-egy nagyobb Tisza-projekt
kapcsan.

Szeretném megkoszonni megtisztel6 figyelmiiket. (Taps.)

ELNOK: Szeretném megkoszonni az eladast. Miutan szemlatomast megbukok
mint levezetd, az id§ betablazasaval, ezért kollégaim azt mondjak, hogy Dévai tanar
ar el6adasa utan egy Kkicsi technikai sziinetet tartsunk, utana folytassuk. Ha tehat
tanar Ur, ha megteszi, akkor megtisztelne minket, ha megtartja az el6adast, és utana
20 perces vagy féloras sziinetet tartanank, és utana folytatnank.

Dr. Dévai Gyorgy eloadasa

DR. DEVAI GYORGY professor emeritus, a biolégiai tudoméany doktora
(Debreceni Egyetem): Tisztelt Elnok Ur! Holgyeim és Uraim! Nagy megtiszteltetés
szamomra, hogy itt, a bizottsag el6tt beszélhetek a holtmedrek problémajarol. Elnok
ur az elébb azt emlitette, hogy a szakma batrabban mondjon véleményt és tegyen
javaslatokat példaul a politika szamara. En most két olyan probléméarol is szeretnék
beszélni, amirél a szakma mar kozel 20 éve beszél, és aminek az égegyadta vilagon
soha semmi foganatja eddig nem volt.

Az egyik legfontosabb dolog az, rendszeresen szoktuk mondani, hogy
paradigmavaltasra van sziikség. Most két paradigmavaltasrol szeretnék beszélni. En
egyetemi oktat6 vagyok, és a hallgatékat mindig megkérdezem, hogy tudjak-e, mi az a
paradigmavaltas. Mindig kideriil, hogy a szo6t ismerik, de nem tudjak a mogotte vald
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értelmet, marpedig ezt koriilbeliil 400 évvel ezel6tt Descartes elég szépen
megfogalmazta: hogy az igazsaghoz eljussunk, legalabb egyszer az életben meg kell
szabadulnunk minden készen kapott véleményt6l, és alapjaitol kezdve Kkell
Ujraépitentiink ismereteink teljes rendszerét. Tulajdonképpen ezt tiikrozi, ezt takarja a
paradigmavaltés.

A paradigmavaltas els6 és legfontosabb 1épése, amit Magyarorszagon
figyelembe kellene venni, koriilbeliill az 1990-es években indult el, tehat
tulajdonképpen 1j keletii. 1993-ban jelent meg két amerikai kutatonak ez a szenzacios
miive, amelyben a kovetkez6 nagyon érdekes felvetést és azota tulajdonképpen a
vilagon mindeniitt kovetett elvet szogezték le. Korabban két nagy rendszere volt az
okologiai él6hely-tipologianak: az ugynevezett szarazfoldi és a vizi rendszerek.

Ok azt mutattak ki, hogy ezek kozé beékeldik egy tigynevezett félaton 1évé
vilag, amelyet 6k wetlandnek neveztek el, magyarul - a Ramsari Egyezmény Magyar
Nemzeti Bizottsaganak a véleménye alapjan - ezt vizes él6helyeknek kell nevezni.

Ennek a jelentGsége a mi szempontunkbol oriasi. Tessék csak megnézni, ezt a
térképet, amit szakmai berkekben csak pocsolyatérképnek szoktunk hivni. Ha
ranéziink erre a térképre, akkor lehet latni ezeket a kiilonboz6 szint kék foltokat. Ha
az él6helytipusok hazai részesedését megnézziik, akkor elég megdobbentd dolog dertil
ki.

Az igazi vizi, tehat akvatikus él6helyek mennyisége Magyarorszagon nagyon
csekély, teriiletaranyosan az orszag teriiletéhez mérten 5 szazalék alatti. A szarazfoldi,
terresztris rendszereké természetesen elég jelent6s, mintegy 65 szazalék. De igen
jelent6s az a vizesélGhely-rendszer, amelyet szemiakvatikusnak hivunk szakmai
terminus technikussal, hiszen mennyisége 30 szazalék koriili, amirdl egyszertien nem
akarunk tudomast venni.

Az a dobbenet, hogy ha ezt nem tessziik meg, tehat a paradigmavaltas nem
kovetkezik be, akkor ez nagyon sulyos kihatassal lesz az orszag egész jovojére,
kiilonosen az Alféldre. Ez mindeddig nem jott a4t a koztudatba, ez a rendszer
tulajdonképpen eddig a vizsgalatokbol is teljesen kiesett.

A masik dolog, és ez kovetkezik abbol, amit eddig mondtam, hogy a vizes
élohelyeknek a Tisza mentén klasszikus példai a holtmedrek. Az el6adasra a felkérést
ugy kaptam, hogy beszéljek a Tisza menti holtagakrol. Probaltam visszairni, hogy
holtagakrél én nem tudok beszélni, inkdbb beszélnék a holtmedrekrdl, mert a
magyarorszagi Tisza-szakaszon holtag, a két kezemen meg tudom szamolni, hogy
mennyi van, azoknak a nagysaga is koriilbeliil kilométerben, mondjuk, 0,1 vagy 1
kilométer kozott valtozik.

Tehat itt nincsenek holtagak. Hogyan néz ki a folyoknak és a folyamoknak az
élettajjrendszere? Vannak az él6 medrek. Most én ezeket a szakmai terminus
technikusokat nem mondom, csak azért vetitem le, hogy van ilyen fogalomrendszer.
Ide tartoznak a f6- és a mellékagak. Hangstilyozom, hogy a Tisza szabalyozasa miatt
gyakorlatilag istenigazabol csak f6agrol beszélhetiink, a mellékagak szama is nagyon
csekély. Tovabba az é16 medernek részei még a holtagak, amelyek, mint mondtam, a
Tisza mellett gyakorlatilag nincsenek.

Vannak viszont holtmedrek. A holtmedrek kozott két nagyon fontos tipus van:
az egyik, amelyik szomszédossagi viszonyban van az €él6 mederrel, a hullamtéren
fekszik, vagy ha nincsen toltés, akkor a jelenkori artéren, és vannak az Gsiségi
viszonyban 1év6 holtmedrek, a mentett oldali holtmedrek, vagy pedig azok, amelyek
tulajdonképpen mar az arvizi szint felett helyezkednek el.

Na, most az érdekes az, hogy Magyarorszagon én ezt a viszonyt nem tudom
bemutatni, de szerencsére volt egy karpataljai magyar PhD-hallgat6, Kolozsvari
Istvan, aki a Karpataljan még hala istennek meglévé ilyen rendszert nagyon szépen
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kikutatta és feltérképezte. O készitett egy olyan &brat, itt a mintavételi pontjai
latszanak, de sokkal fontosabb ez a fels6 rész, ahol feltiintette, hogy itt megy a f6ag,
aztan vannak itt ilyen jelent6sebb mellékagak, vannak mellette holtagak, és
ugyanakkor talalhatok ezen a teriileten holtmedrek is.

Ha meg akarjuk nézni, hogy miként néznek ki ezek, akkor ezeken a képeken
lehet a f6agat, a mellékagat és a holtagat latni, illetve a holtmedreket is. Miért tartom
én igen nagy jelentGséglinek, hogy ez az elkiiloniilés megtorténjen okologiai
szempontbol? Azért, mert ez a harom, tehat a f6ag, a mellékag és a holtag, ez
vizfolyas. Ez a holtmeder pedig alléviz. Tehat oOkologiai szempontbo6l holtagnak
nevezni ezeket a vizeket teljesen nonszensz.

Mik ezeknek a holtmedreknek a sajatossagai? Hogyha 1égi fotot
tanulmanyozunk, példaul a Szatmar—Beregi-siksagrol, akkor itt ilyen nagyon érdekes,
a szantofoldek kozott mindeniitt lathaté gurba, zegzugos vonalakat latunk, ezek
tulajdonképpen holtmedermaradvanyok, amelyek beékel6dnek a tiszai és az alfoldi
tajba. Ezeknek a sorsa nagyon szorosan osszefligg az arvizi szabalyozassal és a
toltésépitéssel. Kétféle tipustt holtmedret tudunk elkiiloniteni. Az egyik ez, ami a
Boroszl6-kerti-hullamtéroblozetben, Gulacs korzetében taladlhatd, amelyet a nép
nagyon okosan mindig morotvanak hiv. Ok ugyanis tudjak, hogy ezt nem a
szabalyozasok idején vagtak le, hanem a foly6 maga vagta le annak idején. Ezek régi
keletiiek, példaul ez a Nagy-szegi-morotva mar az els6 katonai felmérésen is
holtmederként szerepel. Azutan vannak azok a holtmedrek, példaul a Boroszlo-kerti-
Holt-Tisza, amit itt a kanyarnal egyszertien atvagtak a Tisza szabalyozasa alkalmaval,
és azutan valt ez holtmederré.

A holtmedreknek a sorsa sajnos a foltoltédés, amit szakmai szoval
szukcesszidnak neveziink. Ez az él6lénytarsulasoknak a fokozatos id6beli egyméasra
kovetkezése. Ezt az a szukcessziot szeretném itt egy, pontosan az el6bbi Bethlen-
konyvbdl szarmaz6 példan bemutatni. Vannak a mély tavak és a kopolyak. Nalunk,
ugye, mély t6 nincs, de vegylik az § terminologidjukat. Kopolydknak mindsiilnek
viszont javarészt a mi holtmedreink, amelyekben jelent6s mennyiségli viz van,
viszonylag nagy mélységgel. Azutan ezek folyamatosan atalakulnak sekély tavakka és
kis tavakka, esetiinkben inkabb kis tavakka, majd pedig ezekb6l mocsarak vagy lapok
lesznek. Ez egy szekularis folyamat, tehat id6ben nagyon hosszii. Altaldban 100-1000
évek vagy akar tizezer év alatt kovetkeznek be ezek a valtozasok, ha csak az ember ezt
piszkosul fol nem gyorsitja, amire természetesen sajnos képesek vagyunk.

Tessék csak megnézni, én a Fels6-Tisza-vidékr6l hoztam itt példakat. A Felso-
Tisza-vidéken tobb szaz ilyen holtmeder lathat6. Itt a f6 tipusokat szeretném
bemutatni az el6bbiekhez kapcsoldédva. Vannak a kopolyatipusok, gyonyord szép nagy
nyiltvizzel, viszonylag jelent6s mélységgel. Aztan a jobban foltolt6dottek, ahogy ezt
szoktuk mondani hétkoznapian, azokban mar egy csomo6 hinar van, s a partjan
megjelennek a mocsari novények. Azutan vannak olyanok, ahol viz mar csak az
ugynevezett szemekben talalhato, ezek a mocsarak. Azutan vannak olyan holtmedrek,
ahol mar csak cuppogunk, mikor megylink rajta, mert tulajdonképpen lehet
csizméban rajta gyalogolni, ezek a mocsarrétek. S6t, olyanok is vannak mar, a nagyon
id6sek, amelyek beerddsodtek, tehat ligeterd6k, elsésorban az értékes keményfas
ligeterd6k talalhatok benniik, illetve természetesen sajnos olyanok is vannak,
amelyeknél miivelt teriiletek, itt példaul egy kukoricatabla talalhat6 a holtmederben.
Es ha a vizjarasi viszonyok jok, marmint ha kevés a viz, akkor itt igen jo termést
takaritanak be a gazdak.

Mik a holtmedereket veszélyeztet6 {6 tényez6k? Az els6 és a
legmegdobbentébb, ami teljesen elképeszt6, és mindig O6riasi szivfajdalom
szamunkra: a kiszaradas. A vizhaztartas megvaltozasa és a Tisza szabalyozasa miatt
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egyszertien ezeknek a holtmedreknek a vize, kiilonb6z6 okok miatt, ezt most nem
kivinom részletezni, mert az egy kiilon eléadas targya lenne, elttinik. Es tessék
megnézni, hogy micsoda dobbenet, amikor ezek a gyonyorl tiindérrozsak itt
senyvednek az iszapfelszinen, itt vegetalnak, mert annyira kiszarad a holtmeder, hogy
tulajdonképpen gyalogolni lehet benne. Itt egyébként koriilbeliil kétméteres viznek
kellene normalis koriilmények kozott lenni.

A masik nagy veszélyforras az eutrofizacio, ami a novényi tapanyagok
feldtisulasabdl kovetkezik be, és a viz ilyen szép zoldborsodleves-szertivé valik, amiben
aztan sajnalatos modon olyan él6lények, példaul cianobaktériumok is felszaporodnak,
amelyek komoly mérgezéseket okozhatnak a viztéren beliil.

Mik a tovabbi okok, amelyek részben ezt is el6segitik? Példaul az, hogy a
hullamtéren - és a mentett oldalrél mar nem is beszélek, de a hullamtéren is - a
szantofoldi teriiletek egészen lehtizodnak sokszor a holtmedrek partjaig, és nyilvan itt
egy csomo tapanyag, szennyezdanyag, peszticid bemosodik. A masik - sajnélatos
modon - a szabalyozatlan horgaszat. Nem vagyok én horgaszatellenes, de amikor
teljes mértékben letaroljdAk a holtmeder partjat a horgaszok, és mindenféle
véd6funkeié megsziinik a viz szamara, akkor az sajnos elkeseritd, és a holtmeder
teljes tonkremenetelét eredményezi.

A gatlastalan fakitermelés lathaté itt. Mindeniitt a holtmedrek partjairol
kivagjak a fakat, nem kifejezetten az erdészek, ezt szeretném hangsulyozni.

A kovetkez6 nagy témakor pedig a gatlastalan hulladékelhelyezés, ugyanis
sajnalatos mddon azt kell mondanom, hogy a lakossag hulladéktemetének nézi ezeket
a holtmedreket, és oda hordjak ki és oda boritjadk bele a szemetet, mivelhogy a
szemétszallitas helyett ez egy sokkal egyszertibb és koltségkimél6bb megoldas.

A véaltozasok rendkiviil gyorsan kovetkeznek be. En itt csak egy adatsort
szeretnék bemutatni, harom kiilonlegesen értékes szitakotofaj példajat. Itt rogton egy
dolgot szeretnék elmondani. Elhangzott tobb el6adasban is, hogy egy-egy palyazattal
nem megyiink semmire. Az okoldgiai valtozasok hosszi idétavon kovetkeznek be,
tehat tgy nem lehet igazi okologiai véleményt mondani, hogy ekkor is, akkor is, ide is,
oda is kapok egy-egy palyazatot, amit becsiiletesen megcsinalok, de nem tudok
trendeket mondani. Mert trendeket csak akkor tudnank mondani, ha 10-20 évig
ugyanazt a teriiletet tudnank vizsgalni, és ekkor tudnank mérvadd, megalapozott
véleményt mondani példaul a politika szdmara is. Erre sajnalatos modon egyszertien
a palyaztatasi rendszer miatt nincs lehet6ség. Mindig ott kutatunk, ahol kapunk
valami kis tamogatast.

Ez a faj, ami régen jellemezte ezt a teriiletet, gyakorlatilag mar kipusztult. Ezt a
kett6t - most mellékesek a latin nevek - 1998-t61 tessék megnézni: 50 négyzetméteren
ebbdl még 33 exuviumot, azaz a szitakot6k kirepiiléskor visszamarado bérét talaltuk.
2008-ban viszont, tessék nézni, mennyi id6, 10 év telt el, mar egyet sem. A masik
fajnal az exuviumszam ugyanezen id6 alatt 15-r6l ugyancsak nullara csokkent le.

Ez nemcsak a szitak6t6knél van természetesen igy. Sokkal veszélyeztetettebbek
az igazi vizi él6lények. Hiszen a szitakot6k kétéltiiek, mert a vizben él a larva, az
imagd meg kirepiil, tehat az tud 4j helyet keresni a maganak. Az igazi vizi é16lények
pedig erre sajnos nem képesek. Na most, igy néz ki egy olyan holtmeder - ma mar
nem nagyon tudnék sajnos ilyen felvételt késziteni -, amely gyonyori természetes
allapott. Kérem, tessék abba belegondolni, hogy ez micsoda bonyolult rendszer,
hiszen ezekben a holtmedrekben koriilbelill 4-5 ezer él6lényfaj él - tehat 4-5 ezer
élolényfaj! -, és az egy liter vizben 1év0 €16 szervezetek szama olyan 4-6 milliard. Nem
tévedés, nem millio, meg nem is ezer, hanem milliard!

Tessék belegondolni abba, hogy micsoda bonyolult egy ilyen rendszer, és hogy
mennyivel nagyobb kutatidsi kapacitds kellene arra, hogy ezeknek az
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Okoszisztémaknak példaul a miikodését, amit kulcsfontossagi lenne ismerniink,
megfejtsiik. Ha viszont ezek a holtmedrek tonkremennek, akkor ilyenek lesznek:
hatalmas gyomtenger, mert ma mar a szukcesszi6 nem tud végigmenni normalis
koriilmények kozott, olyan erés a szennyezettség. Hatalmas gyomtengerré valnak,
ami, kérem, egy holland kutato6 itteni megfogalmazasa szerint egész Eurdpat ellatja
pollennel.

Annyit szeretnék most mar az el6adasom végéhez kozeledve elmondani, hogy
abban az esetben, ha mi igazan ezzel a csodalatos kinccsel, ami itt van, gazdalkodni
akarunk, akkor nagyon gyorsan kell cselekedni.

Megmondom, miért. Az 1970-es években német egyetemi hallgatok oktatoik
vezetésével a Felso-Tisza-vidékre jottek bemutatni a holtmedreket és élévilagukat,
mert az Ovéik annyira tonkrementek, hogy az egyik professzor baratom ugy
fogalmazott, 6k az Osszes holtmedriiket odaadnak a mi egyetlen holtmedriinkért. A
dolog megfordult. Ma én mondom, latva az & iszonyu pénzekkel véghez vitt
rehabilitacidjukat példaul a Rajna mentén, hogy lassan én odaadndm az Osszes
holtmedriinket az 6véikért. Tehat teljesen megfordult - sajnalatos modon - a viszony.

Ezeknek a holtmedreknek, amelyek szétszortan helyezkednek el, az igazi
értékét az adott viztéren, az adott holtmedren beliil a habitatszintii sokféleség jelenti.
A meg6rzésnek és a fenntarthaté hasznalatnak, tovabba az integralt hasznositasnak
az a létfontossagu feltétele, hogy ezt felismerjiik. Mik a {6 veszélyeztetd tényez6k? A
vizhiany, a talhasznalat és a szennyezddések kovetkeztében fellépd eutrofizalodas, és
az a feltoltd szukcesszid, ami a holtmedrek fokozatos elmocsarasodasahoz és igy
sajnos a jelenlegi koriilmények kozott a tonkremeneteléhez vezet.

Most mik a végkovetkeztetések? A legeslegfontosabb, amit nagyon szeretnék
mindenki figyelmébe ajanlani, hogy a pétlasukra nincs lehet6ség. Tehat a jelenlegi
koriilményekkel, amelyekkel most szembesiiliink a Tisza szabalyozasa kapcsan, 1j
holtmedrek nem keletkeznek. Ha tehat ezek elvesznek, akkor ezeket elvesztettiik, és
nincs mdd arra, hogy ezeket valamilyen médon pétoljuk.

Korabban, amig a Tisza szabadon csalinkazott a teriileten, akkor természetesen
keletkeztek mindig wujabbak, erre ma mar nincs lehetdség. A megmentésiik és a
megdrzésiik két nagyon fontos momentumat szeretném kiemelni. A tovabbi 6kolégiai
vizsgalatok eredményeire alapozva kellene 4tgondolni azokat az élGhelyi
heterogenitast megérzé beavatkozasokat, amelyeket el6zetesen, alaposan és integralt
modon, ahogy Czédli Herta is mondta, tervezni és majd kivitelezni lehetne. Tovabba
azt is szeretném elmondani, hogy nem szabad egy-egy holtmederben gondolkozni,
hanem a t4ji és a biotikus diverzitas fenntartasa érdekében holtmederegyiitteseket
kellene megmenteni, amelyek kiillonboz6 tipustiak, és ezeknek az Gsszehangolt és
fokozott védelmére kellene az eddigieknél sokkal nagyobb gondot forditani.

Végiil egy szép holtmederképpel szeretnék biicstzni, amit szintén ma mar nem
tudnék lefot6zni. Koszonom a figyelmet. (Taps.)

ELNOK: Ot perciink van addig, hogy az el§készitett szendvicset, a vendéglatast
a kollégak itt biztositsak, ezért szerintem lezarasaként az els6 blokknak, a délel6tt
kérdéseit esetleg most tegyiik fel, utdna rovid ebédsziinet. Nem tudom, hogy van-e
erre nyitottsag vagy nincs, de ellenallast latok tanar ur fejmozditasabol. (Kozbeszolas:
Nem.) Akkor els6 korben szerintem tegyiink fel most kérdéseket. Van-e mas
vélemény? (Fiistos Gabor: Nem elég az 5 perc.) Nem elég. (Fiistos Gabor: Kérdés-
valasz, kérdés-valasz, 5 perc, és vége van.)

Rendben van, megértettem. Akkor nincs kérdés, akkor egyben lesznek a
kérdések, elfogadom a véleményt. Akkor most féloras ebédidét rendelnék el egy
szerény szendvics formajaban. (Kozbeszolas: Nem lehetne el6bb tovabbmenni?
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Nekem fél 2-kor el kellene mennem, tudom, hogy nagyon rossz, de szeretnék még
legalabb kettét meghallgatni.)

ELNOK: Ez baj, hogy 3-féle ember 3-félét kér t6lem. Miel6tt el kell mennie a
képvisel6 urnak, akkor azért, hogy hatarozatképesek legyiink, két dologroél szeretnék
el6tte szavaztatni.

Még jelezte a nézbkozonségb6l Bogyd David, a WWF Magyarorszag
munkatarsa és Hanko Gergely, a PET Kupa szervezoje, hogy szivesen hozzaszolnanak.
Az iigyrendiink alapjan hozzaszolas a bizottsagi iilésen csak a felkért el6adoknak,
illetve akiknek a bizottsag biztositja a hozzaszolas lehetGségét, megkérdezem a
mogottem  iiléket, hogy kivannak-e adott esetben ebben a kérdésben...
(Kézbeszolasok.)

Amennyiben nem, ebben az esetben kérem a bizottsagot, hogy szavazzunk
err6l, mert még hatarozatképesek vagyunk, hogy a bizottsagi iilés folytatasat Bogyo
David, a WWF Magyarorszag munkatarsa, illetve Hank6é Gergely, a PET Kupa
szervezGje hozzaszolhasson. Kérem, hogy aki tadmogatja, kézfeltartassal jelezze.
(Szavazas.) Megéallapitom, hogy egyhangu. Ezt a hatarozatképesség keretein beliil
biztositottuk.

Megkérdezem munkatarsaimat, hogy akkor 5 el6adas biztosan nem fog
beleférni fél 2-ig sem... (Balogh Péter: Csatlakoznék ahhoz, hogy a magam részérol
sziinetet ne kérjek, nem sért6dom meg, hogyha kozben esziink, mert én meg
szeretném, ha meghallgatnanak. - Kézbeszolasok.)

Rendben van. Jelen pillanatban nem tudom fenntartani a rendet, akkor azt
csinaljuk, hogy behozatjuk a szendvicseket, mindenkit batoritok arra, hogy menjen ki,
azokat is, akik mogottem iilnek, hogy nyugodtan és csendben fogyasszanak, és akkor
tudjuk az el6adasokat folytatni, ha ez igy mindenkinek megfeleld, és konszenzusos
javaslatként pedig elfogadhat6. Mindossze 5 perc sziinetet rendelek el.

(Rovid sziinet.)
Fuistos Gabor eloadasa

FUSTOS GABOR halgazdalkodasi szakérts: Igen tisztelt Holgyeim és Uraim!
Mindig szerettem ebédidé utan eléadni, mert olyankor mindenki elpilled, és ha nem
tudom felrazni onoket, akkor visszaadhatom a bizonyitvanyt.

A kovetkezd el6adasban a Tisza halgazdalkodasarol lesz sz6, mult-jelen-jové
vonatkozasaban, és érdekes médon néhany dolgot meg fogok ismételni. Mindjart az
elején viszont egy vallomassal kell kezdenem, amit lehet, hogy néhanyan kiszarnak,
néhanyan nem, akik sokat jartak a Tiszan, azok biztos, hogy latjak. A hattérfot6 nem a
Tiszan késziilt. Ez egy dravai kép, viszont ez a folyoval szemben 4ll6 vagy folyoval
szemben kiizd6 maganyos fa - ami egyébként egy tolgyfa -, tehat a régi artéri,
hullamtéri tarsulasokra leginkabb jellemzé fafaj, ez szamomra olyan jol szimbolizalja
a halallomany ember &ltali beavatkozasok elleni kiizdelmét, hogy mégis ezt a képet
valasztottam egy tiszai el6adas hatteréiil.

Nem léphetsz kétszer ugyanabba a folyoba, szintén egy jelkép. Jelképe a
valtozasnak, amit szintén mindenki elmond, de jelképe annak is, és nem beszéltiink
0ssze, amit Dévai professzor ar mondott: ha egyszer elmegy a vonat, nincs tovabb.
Nemcsak holtmedreket nem lehet jjaalakitani, nemcsak holtmedrekbdl nem lesznek
ujak, az adott korra, az adott rendszerre jellemz6 halallomany sem visszahozhat6 még
egyszer. Ha egyszer nincs tovabb, akkor megint elvesztiink valamit. Hogy ezeket
kihalt fajok képében vesrzitjiik el, vagy az emberi kornyezetiink vagy altalunk vagyott
kornyezetre vonatkoztatott igényeink képében veszitjiik el, ez egy masik kérdés. Es az
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is egy jelkép, hogy mi itt dontiink egy él6lény sorsardl, mert bocsanat, szamomra a
Tisza él6lény. Sokkal tobb egy egyszerli foldrajzi képletnél, ez egy él6 rendszer.
Dontiink egy olyan él6 rendszer sorsar6l, ami lehet, hogy nem pont ugyanebben a
mederben, de Hérakleitosz idején, amikor ezt a mondast 6 mondta, 6 mar akkor is itt
folyt és itt volt.

Arrol volt sz6, hogy mult-jelen-jové. Kicsit kiegészitettem: régmilt, kozépkori
leirasok, akar torténetiras, akar kiilfoldi utazok, a Tisza fele viz, a fele hal. Hihetetlen
halb6ségrdl beszél. Hatalmasak az arviz jarta teriiletek, ugye, a pocsolyatérképet
szinte mindenki felvetitette, én is fel fogom még a kés6bbiekben. Fokgazdalkodasi
rendszerek, halaszat. Csak a XIX. szazad végén, tehat nem olyan messze, nem sokkal
a szegedi nagy arviz utin ezer haldsz csaladot regisztralnak Szegeden. Ebbdl
szamolva, illetve olyan kozépkori adatokbdl, hogy a Dézsa-féle paraszthabortiban
haromezer halasz vesz részt, a torok kori népszamlalas négyezer halasz csaladot
mutat ki a Tisza mentén, tehat ezekt6l szamolva azt lehet mondani, hogy 5-6 ezer
halész csalad élhetett a Tisza magyarorszagi folyasan, a Tisza volgyében.

Es jon az, amire mindig mindenki visszautal: a folydszabalyozasok kora. En
nem fukarkodom az adatokkal, 1419-r6l 962 kilométerre csokken a Tisza hossza, az
atlagos esése 3,7 centirdl 6 centire n6 kilométerenként, egy gyors, rohané viz lesz a
foly6bol. Hullamtér, ami szamomra nem vizrajzilag, viziigyileg vagy mas szempontbol
fontos, hanem ez mind-mind ivéhely volt. A hullimtér toredékére csokken. Es az
emlitett pocsolyatérkép. Elég ranézni, és latni azt, hogy az egész magyar Alfold a Tisza
halfaunajanak az él6helye volt, ehhez jottek a fokgazdalkodasi torekvések, ahol is
bizonyos varosok gondoztak bizonyos fokokat. Fegyverneknél ki volt adva a varosi
polgarsagnak, mikor zarjak el, mikor nyissak ki a fokokat, tehat valamilyen szinten a
Tisza és az alfoldi magyar nép gazdalkodtak a haladllomannyal. Volt egy extenziv
jelleg(i, de volt egy gazdalkodas.

Ehhez kellettek, és sajnos erre ki kell hegyezni az én mondanivalomat, és a
kés6bbiekben is erre lesz kihegyezve, ehhez kellettek ivohelyek. Ugyanis a
halgazdalkodast nagyon sokan gy képzelik el, hogy az a vizhez, a kozépvizi mederhez
vagy kisvizi mederhez kotédik. Nem, kérem tisztelettel, az a nagyvizi mederhez
kotodik.

Es ha a nagyvizi medret nem gondozzuk - és erre késébb még vissza fogok térni
-, ha ott nincsenek meg a lagy szara parti vegetaciora ivo halfajok ivohelyei, akkor
ugyan beszélhetiink halgazdalkodasrol. Ha nem tudunk - és Czédli Hertara utalnék
vissza - komplexen, okologiai szemlélettel gondolkodni, akkor beszélhetiink
nyugodtan halgazdalkodasrol, nem fog eredményre vezetni.

Foly6szabalyozasok, még mindig: anélkiil, hogy béantani akarnim a
viziigyeseket vagy magat a folydszabalyozast, mert azt kell mondanom, hogy a kor
szellemében igen-igen komoly és igen-igen megfontolt munka volt, az akkori
lehet6ségek tekintetében és az akkori rendszerek alapjan egy kiemelkedd,
csicsmindségli munka volt.

Ezzel egyiitt tudomasul kell venni, és mara itt, a XXI. szazadban ki kell
mondani, hogy csak és kizarolag emberi érdekek szerint tortént minden tervezés. Az
okologia, ami akkor még ismeretlen tudomany volt, bar fene tudja, hogy ismeretlen
volt-e, mert attél, hogy nem nevezziik nevén, ett6l még maga az oOkologiai
gondolkodasmad jelen volt. Leginkdbb az 6sszes magyar, Tisza mentén €16 halasznak,
barkinek, ott él6 népnek, a magyar népnek az agyaban jelen volt az okologiai
gondolkodasmod.

Es hogy milyen gyorsan mutatja azt, hogy a folyoszabalyozasok
megvaltoztatjdk a Tisza addigi, idézGjelbe tett halgazdalkodasat, tehat azt az &si
halgazdalkodasi rendszert, amit a Tisza és a partjan él6 népek kozosen kialakitanak,
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alig telik el néhany év - 46-ban kezdddik a tiszadobi holtag levagasa, 1876-ban, alig
30 évvel kés6bb, evolucios szinten azt lehet mondani, hogy bocs, ez nem tavolodas. Ez
annyi, hogy most itt abbahagyom egy pillanatra az el6adasomat, elmegyek egy
szendvicsért, és visszajovok. Tehat evolaciés szinten ez a 30 év csak nekiink,
embereknek sok, ez egy fél emberolts. Egyharmad. Ki meddig é1? Tokmindegy.

De evolucibs szinten nem sok, és mégis, 1876-ban Kreisch Janos Halak cimi
miivében mar leirja, hogy gond van az ivohelyekkel. Elvettiik a Tiszatol a
hullamtereit, leszabalyoztuk, gyors folyasuva valtoztattuk, és elment a halbdség.
Ugyanezt a csokkené halbOséget alig néhany évvel kés6bb Herman Ott6 ,A magyar
halaszat rovid foglalatja”, illetve ,A magyar halaszat konyve”-ben ugyanigy leirja, és
mar akkor folveti a halgazdalkodas sziikségességét, az emberi beavatkozas
sziikségességét. Vissza kell adni a hullamterek egy részét, mar amennyit lehet, mert
tudomasul kell venni, hogy van emberi kornyezet is, van emberi igény is, csak
valahogy ennek a kett6nek az osszhangjat kéne komplexen megteremteni, és nem
csak emberi igények szerint rendezni dolgokat.

Folmeriil ott is egy Dubics-rendszerrel az ivohelyek visszaadasa, Herman
Ottonal, majd kozel 100 évig nem torténik semmi. A XX. szazad els6é felében
gyakorlatilag csend van ezen a téren, van benne két vilaghabord, van benne egy
Trianon. Teljesen érthetd, hogy nem ebbe az iranyba gondolkodnak.

A XX. szazad maéasodik felében azonban Fekete Istvdn mar ugyanazt
megfogalmazza Halaszat cim{ m{ivében, amit Herman Ottd is leirt. O is szorgalmazza
a halgazdalkodast, 6 is szorgalmazza ennek a sziikségességét, és itt a szazad masodik
felében még egy dologra fol kell hivnom a figyelmet, és ez a horgaszlétszam
exponencialis novekedése. Erdemes csak ranézni az évtizedes adatsorokra.

60-ban, 70-ben, 80-ban és 90-ben hogyan né a horgaszlétszam. Es csak egyet
hadd tegyek hozza! Egy tizes szorzd senkinek nem esik nehezére. Mondjuk azt, hogy
minden horgész csak 10 kil6 halat fog ki az vizb6l, hogyan né ez a kivét, mikozben az
ivohelyek hogyan csokkennek. Tehat lehet, nagyon sokfelé lehet mondani és keresni a
halsziike okat, de ha a halnak a természetes szaporodasara meg sem adjuk az esélyt,
akkor ez a horgasznyomas, ami egyébként azota a hivatalos MOHOSZ-adat szerint
400 ezer fére boviilt, ez a hatalmas horgasznyomés mellett a természetes vizek
halalloményat pusztan telepitésekkel nem lehet megoldani.

Es ha 0ssze akarom foglalni a multat, akkor ez alatt a néhany évszazad alatt,
ami mogottiink all a folyoszabalyozasok koratél kezdédben, azt kell mondani, hogy
domesztikaltuk a Tiszat. Ez egy domesztikalt folyo lett, és a domesztikacié egyik
alaptétele az, hogy minél jobban domesztikalt egy faj, annal kevésbé lehetséges és
sikeres a visszavaditasa, és annal kevésbé hagyhat6 magara.

Es ez a folyéra is igaz. Itt jon az a sajatossag, hogy én mondtam az elején, hogy
én ugy gondolom és értékelem, hogy a foly6 él16 egységet alkot, amit domesztikaltunk,
annak nem engedhetjiik el a kezét, gazdalkodnunk kell vele, segiteniink kell. Megint
egy olyan kérdés, ami majdnem mindenkinél visszakoszon, mutatva ezzel is, hogy
mekkora jelent6sége van és mekkora problémat jelentett a Tisza életében ez a
cianidmérgezés, aminek ma az utohatasairol kell halgazdalkodasi szinten beszélni.

Es milyen megdobbents adat, igazabol fogalmunk nincs az utbéhatasairdl!
Hianyoznak azok a komplex kutatasok, megint isten bizony, nem beszéltiink 6ssze a
professzor urral, hiAnyoznak azok a komplex kutatasok, hianyzik a Tiszabol egy
onallo, helyben elhelyezett kutatointézet, ami 0sszehangolt kutatasokat folytat, ami -
Czédli Hertaval sem beszéltiink Ossze -, ami kiemeli a bioldgiai monitoring
sziikségességét, aminek nagyon fontos indikatorszervezetei lennének a halak.

/////

Egy biztos, ezeket a szorvanyosan elvégzett tiszai kutatasok kimutattak: az invaziv
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fajok el@retortek. Egyértelm@. Es még egy latszik, hogy az Osszfogdsmennyiség
csokken. Ugyanakkor ezzel a kettovel egyiitt azt kell mondani, hogy a halalloméany
mint biomassza mérete lehet, hogy azonos. Csak éppen nekiink, embereknek nem a
kedviinkre val6. Nem az emberi szempontbol, és teljesen mindegy, hogy
gasztronémiar6l beszéliink, halaszatrol, horgaszatrol, nem a mi vagyainknak
megfelel6 halallomany van ma a Tiszdban, hanem egy olyan, amit az él6hely biztosit.
Egy olyan, amit az 6kologia meghatarozott. Es ezt kéne nagyon pontosan latnunk és
nagyon pontosan kezelniink.

Szintén a jelenhez tartozik a haliszat kozelmultban tortént megsziintetése,
amirdl egy dolgot kell elmondani: a halaszatot nem lett volna szabad onall6an kezelni
igy, hogy halaszat. A halaszat a modern halgazdalkodas egyik eleme, méghozza
nagyon-nagyon fontos eleme. Es az indokokrdl: ugye, horgaszérdekbdl sziintették
meg a halaszatot. En csak egy dolgot szeretnék mondani. A Velencei-tavi halaszatot
1972-ben sziintetik meg, a Tisza-tavi halaszatot 1996-ban sziintetik meg. Ezek mara
y,haldoradok” lettek? Csak a halaszat mint rendszer lekoszonését6l nem lett tobb hal
ezekben a vizekben sem, ugyanis nem kaptak vissza az ivohelyeket. Ha visszakapnak a
vizek az ivohelyeiket, horgaszt, halaszt, mindenkit egyforman eltartananak.

Nem kéne ezzel foglalkozni, hogy most kell halasz, vagy nem kell halasz.
Ugyanakkor a horgaszat jelentds teret nyert, és félreértés ne essék, nem bantom a
horgaszatot, akik ismernek, tudjak, magam is horgasz vagyok, nem is akarmilyen
szinten és nem is akarmilyen intenzitassal. Ebbdl lettem halas szakember, a
horgaszatbol, de a pillanatnyi horgasz-halgazdalkodas nagyon sok esetben lesziikiil a
telepités-halérzés-halfogas harmasara. A halgazdalkod6 telepiti a halat, halérzést
miikodtet, és emellett a horgasz kifogja a halat. Ez még nem lesz halgazdalkodas,
illetve a halgazdalkodasnak egy nagyon alapformajat latjuk. Ez kis tavakon miikodik,
tudomasul kell venni. 1-5-10 hektaros kis tavakon ez a rendszer tokéletesen miikodik,
csak a kis tavaknak a példajat nem szabad rahazni a nagy természetes vizekre, ha
maéasért nem, akkor azért nem, mert ott van egy tobbé-kevésbé allando6 vizszint, itt
pedig a folyok esetében, de nagy tavaink esetében is beszélni kell a nagyvizi mederr6l.
Ugye, a Balaton problémé4jat is nagyon sok esetben az jelentette, és a Balaton
problémakorébe az avatkozott be, amikor megépiil a déli vasut, és a bereki részt
levagjak a Balatonr6l. A szerves élGhelyet, ami egyrészt a lebontas, masrészt a
sziiletés, az ivohely szintere volt.

Es még egyszer mondom horgéaszként, de ugyanakkor szakemberként: ezeket
az alapvetéseket meg kell jegyeznem. Pusztdn horgaszattal lehetetlen lesz az
egészséges fajosszetétel fenntartasa. A horgasz ugyanis célzottan horgaszik, 6 azt a
halat akarja megfogni. Az ép korosztalypiramis: mindig a legnagyobbat akarja
megfogni. A megfelel6 populéci6 kialakitasa és fenntartasa, a horgéaszat a horgaszto6l
nézve kontraszelektiv. A horgasz szamara a megfelel6 populaci6 a megfoghat6
populacié. Annak idején a parlamenti nyilt napon éltem azzal a példaval, akkor ugyan
nem volt kaja az asztalon, de azt mondtam akkor, hogy ha most bel6gatnak horgon
spenotot, én til fogom élni, mert én nem szeretem. Aki szereti, azt ki fogjak emelni a
populacioboél, és nem fogja tudni orokiteni azt a tulajdonsagat, hogy szeretjiik a
spenotot. A horgaszat igy miikodik. Amelyik ponty szereti a kukoricat, azt elég
gyorsan kiveszik a rendszerbdl, és nem tudja orokiteni a horgasz szamara a kedvezo
tulajdonsagot. Ehhez is kell a halaszat, hogy a szelekciot egységessé tegyiik.

A horgaszat nem tudja kihasznalni a teljes vizfeliiletet. A magyar horgaszok
tobbsége, hogy milyen okboél, ezt ne feszegessiik, de mind a mai napig els6sorban
partrol horgaszik. Ehhez partrombolas tartozik, rengeteg hatranyos dolog, de partroél
horgaszik, és nem tudja a teljes vizfeliiletet meghorgaszni. Es még egyet nem lehet
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horgaszattal, a busaszelekcié révén azt a kis horgot, amire a plankton felttizhetd, le
lehet gyartani, csak éppen azt a hatalmas halat nem fogja tudni kicibalni a vizbél.

Es van még egy nagyon fontos dolog, hogy a horgaszt nem érdekli az ckologia.
Nem olyan rég egy tjsagcikkben ugy fogalmaztam, hogy a horgaszok tobbsége nem
ért szakmai szinten a halgazdalkodashoz, de azért blogja vagy Facebook-profilja, ahol
osztja az észt, az mindegyiknek van. Ez problémat jelent, mert a dontéshozokhoz -
elnézést kérek miatta - nagyon sokszor egy jo érdekérvényesitéssel rendelkezd,
hangos horgéaszcsoport szava elébb elér és eljut, mint a szakembereké. Es azt
gondolom, hogy ezen is érdemes és kell, és talan lehet is valtoztatni.

Még mindig jelen. Jelen esetben a Tisza esetében alapvet6en horgasz, horgész
céli szabalyozasrél beszélhetiink halgazdalkodas vonatkozasaban, ami nagyon
sokszor nem szakmai, hanem emocionalis alapon torténik. Egyre inkabb teret
nyernek azok a kérdések, hogy tilalmakkal védjiik meg a haldllomanyt, mert Jézus
Maria, mi lesz a horgaszturizmussal, ha elfogy. Vezessiink be fels6 méretkorlatozast,
hogy a nagy halak, amire idejon a horgaszturista, megmaradjanak. Bocsanat, ez
okologiai csapda, tobbeket felhatalmaztak a kemény fogalmazasra, én is megengedem
magamnak, ez 0kologiailag hiilyeség. A szelekciot pont a nagy halaknal kell elvégezni.

Es akkor mondok még egy adatot horgaszként. A 3-400 ezres magyar
horgasztarsadalomnak, ha 10 szazaléka fel van késziilve mentalisan, felszerelésében,
tudasaban egy kapitalis, mondjuk egy tiz kil6 folotti ponty megfogasara, akkor sokat
mondok. Eletében talan egy darab tiz kil6 foltti pontyot fog. Bocsanat, ezt akarJuk
egy fels6 méretkorlatozassal elvenni t6le? Azt az egy halat? O haza szeretné vinni, és
ki szeretné tenni a fotojat a falra tréfeaként. Nem 6 okozza a nagy kart. Nem az
egyszeri horgasz okozza a nagy kart az egy darab tizkil6s ponty hazavitelével. Vannak
mas rendszerek, amik sokkal nagyobb kart okoznak. Csak err6l nem beszéliink.
Nagyon fontos, és megint visszatérek az alapkonkltzidéhoz: ha nem lesz ivohely és
nem lesz természetes szaporulat, egy ilyen nagy vizben kiilonboz6é szabalyokkal,
tilalmakkal a haldllomanyt nem lehet megvédeni. Csak ivohelyekkel és csak a
természetes szaporulattal lehet a halallomanyt dusitani.

Még mindig a jelenhez tartozoan: invaziv fajok jelentek meg. A Tiszanak hal
szempontjabol a két legfontosabb invaziv faja, ami a legnagyobb problémat okozza, ez
a busa és a torpeharcsa. Es ahol a harmadik fajt meg kell emliteni, ez kinn van a
hulldmtéren, ez a harmadik faj a gyalogakac. Es itt jon az, hogy nincs halgazdalkodas
nagyvizi meder karbantartasa nélkiil. Amig a gyalogakac pillanatnyilag burjanzik a
valamikor fiives rétek helyén, addig hidba van hal a Tiszaban, a lagy szart vegetaciora
ivd halak nem tudnak leivni. Az, hogy van arviz vagy nincs arviz, az egy dolog, ott a
természet kezében vagyunk, de ha lenne arviz megfelel§ idében, majusban, akkor
sincs ivohely a Tisza mellett, mert gyalogakac van, és a gyalogakacban nincs meg az a
flimennyiség, amire a hal le tud ivni. Ezzel is kell foglalkozni, a gyalogakaccal. Nagyon
jol lehetne vele foglalkozni, ugyanis a vizen jar6 ember egy dolgot tud a
gyalogakacrol: olyan szintli az olajtartalma a kérgének és a levelének, hogy vizes
idében is meggytjtom. Osszel, szakadd esében, ha beesek és meg kell szaradnom,
akkor kimegyek gyalogakacért. Es rakok a parton egy tiizet, mert esében is
meggyujtom. Energianovény, kérem tisztelettel. Nem energiafiizet kell telepiteni, ki
kell irtani a gyalogakacot, ott van.

Amir6l még nagyon fontos beszélni, a kormoran kartétele, ami nagyon érdekes
kérdés. A Magyarorszagon fészkel6 kormoranokat a magyar halallomany elviseli. Ezt
tudomasul kell venni. Amit nem viseliink el, az az, amikor a Baltikumrol eljon tizezer
madar 6szi-téli id6szakban. Annak idején a Balatonon a t6gazdasagokban tortént
szelekcioban egymas utan I6ttiik a baltikumi gytiris madarakat, természetesen
gyéritésre engedély volt a togazdasagokban, de latszott az, hogy oktober elején
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hogyan jelenik meg. Es amig nem lesz egy Osszeurdpai kormanystratégia, amig
magunkban probaljuk megoldani a kormorankérdést, és nem lesz egy Osszeurdpai
korménystratégia, addig a lassan és kés6bb befagy6 nagy folydinknak a halallomanyéat
a kormoran oktéber-november folyaman minden egyes évben meg fogja tizedelni. Es
ezt nem fogjuk tudni itthonr6l megoldani, csak k6zosen Europaval.

Ivoteriiletek. Tényleg nem gy6zom eléggé hangstilyozni, a hullamtéri fiives
rétek teljesen eltlintek, a partélen a flizgyokerek pusztulnak, és az, hogy ezeknek
mekkora jelentdségiik van, azt pont a Tisza-to sziiletése mutatja meg.

78-ban torténik az elarasztas, és az egész Tiszat hihetetlen mennyiségi
halallomany tolti meg, els6sorban pontybol, és gyonyortien latszik ennek a
halallomanynak a gorbéje, a degradacioja, és amikor a 9o-es évek elején a Tisza nagy
szerelmese, Zabos Géza bacsi azt mondja, hogy baj van, gyerekek, fogy a hal, mert
egyre nagyobb atlagsuallyal fogom a pontyot, akkor, bocsanat a kifejezésért, akkor a
buta horgasz az asztal méasik oldalarol visszaszol: panaszkodsz vagy dicsekszel?

Pedig gondoljunk bele egy populaci6 6sszeomlasaba! igy kezdédik. Az elmult 4
év sajat magam altal vezetett adatai alapjan egyre nagyobb atlagsalyban fogom a
pontyot. Baj lesz. Es itt van a hallépcsé kérdése, ami félreértés ne essék, nagyon jo,
nagyon fontos és nagyon kellett, de vizsgalni kéne azt, hogy milyen szerepet jatszik a
busaéllomany terjedésében és szétkenésében. A hallépcsé6t reofil halaknak talaltak ki.
A magyar Kozép-Tiszan nagyon kevés a reofil halfaj. Ezek koziil is az egyik jelentds és
invaziv, ez a busa. Akarhanyszor lementem a hallépcsének az akvariumrészéhez - van
egy gyonyorl ablak, mindenkinek ajanlom, aki nem ment el oda, le lehet menni, és
lehet latni, hogy kik vandorolnak, olyan nem volt, hogy 10 percig alltam ott, és busat
ne lassak.

A Tisza halallomanyanak szerepe nagyon fontos. A rekreacio, horgaszattal, kis
szerszamos halaszattal, barmivel, gasztron6mia, turizmus, ezt mind ra lehet épiteni,
csak kell hozz4 halallomany. Es hogy milyen a jov6? Nem tudjuk, milyen lesz a jové,
de van egy lehetséges jov6. Ez az okologiai szemléletli halgazdalkodas, aminek alapja,
hogy a vizteriiletnek vannak okologiai érdekei, ahol az él6hely jellemz6it figyelembe
vessziik halgazdalkodasi szinten, ahol a populaci6 kolcsonhatasait figyelembe
vesszik, és egy észszerl, fenntarthat6é hasznositasi igénnyel jeleniink meg.

Nem elsGsorban emberi igények szerint, hanem a teriilet igénye szerint. Elég
fejlettek vagyunk mar ahhoz kutatasi szinten, hogy meg tudjuk kérdezni egy
teriilett6l, hogy mi kéne. Es hogy mi kell mindehhez még ezenkiviil? Kell
szakemberképzés. Pillanatnyilag a halaszati szakmérnokok egyetlenegy targyban
hallgatnak természetesvizi halgazdalkodast, masik tiz targyuk a togazdasaghoz
kapcsolddik. Valasszuk kiilon a kérdést! Tanitsunk természetesvizi halgazdalkodast
szakmérnokképzésen! Ne legyen probléma! Miért nem lehet kétféle halaszati
szakmérnok? Legyen togazdasagi halaszati szakmérnok, és legyen természetesvizi
halaszati szakmérnok! Nagyon fontos lenne! Mas a szemlélet, mas a hozzaallas.
Togazdasagi tapasztalatokkal nem lehet természetes vizet iranyitani.

Nagyon fontos az ivohely-rekonstrukcid, és nagyon fontos a szelektiv halaszat.
Zaromondatként egy idézetet engedjenek meg nekem, ami akar ma is elhangozhatna.
Ezt ajanlom a dontéshozok figyelmébe, Széchenyi Istvan Eszmetoredékek miivébol:
,Amde a kormanynak, mint végrehajté hatalomnak a Tisza volgyét illetSleg még mas
kotelességei is vannak. Es ezek: a vezérlet, feliigyelet, és a segédkéz.”

Holgyeim és Uraim! Nagyon szépen koszonom a figyelmiiket. (Taps.)

ELNOK: Balogh Péter gazdalkodo geografus, a Szovetség az él6 Tiszaért
elnokségi tagja, Tajgazdalkodasi lehetéségek a Tisza mentén cimmel tart
gondolatébresztGt. Feltételezhet6en idGkeretet tullépve.
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Balogh Péter el6adasa

BALOGH PETER gazdalkodd geografus (Szovetség az El§ Tiszaért): Tisztelt
Tanacskozas! Szeretnék nem alkalmazkodni, hanem valtoztatni a kornyezeten...

Tisztelettel koszontok mindenkit, és mivel tanteremnél kisebb ez a terem, ezért
én nem fogom igénybe venni ezt a mikrofont, lehet, ha nagyobb lenne a terem, akkor
meg nagyon hadonasznék.

ELNOK: Nem azért van, hanem a hangrogzités...

BALOGH PETER gazdalkodé geografus (Szovetség az El§ Tiszaért): Ahogy
latom, nem vonalasan zajlik, hanem a leveg6n keresztiil. Az sem jobb, csak...

Tehat , Tajgazdalkodasi lehetGségek a Tisza mentén” - erre lettem felkérve.
Ezzel a cimmel irtam egy cikket, ilyen cimmel talan ez lehet. Nagyon érdekes volt, egy
szakmai forumon jottem el ezzel a képpel el6, hogy vizzel feltoltott taj, és meglepetten
- ugymond - tapasztaltam, hogy mennyire mast jelent ez a kétféle hozzaallasnak
megfelel6en, hogy a ,ztgva-bdgve torve at a gatot” képet latja-e valaki, vagy pedig azt,
hogy a tajainkban demokratikusan a t4j eredend6 miikodésének megfelel6en toltjiik
fel vizzel azt a tajat, ami viz nélkiil nem miikodik.

Err6l lesz sz6 ennek megfelel6en, és Fiistos Gabor nyomdokain haladva,
nagyon tetszett az el6adasa, és egyetlenegy dolgot kiemelnék a sok kiemelend6 koziil,
hogy emberi igény szerint vagy nem emberi igény szerint meggy6z6désem - és ez egy
nagy lizenet -, hogy azt kell észrevenniink, polgarmestereknek meg miiszaki iranyitd
szakembereknek, meg egyaltalan az allamigazgatasban részt vevéknek, hogy itt
emberi igényekrol beszéliink, amikor természeti igényekrol beszéliink.

Azért leesett a végére, hogy kozben azért érezhetd volt, hogy nem pontos ez a
kifejezés, tehat nem rovid tava, illetve pénz-haszon elvek szerintire gondol Gabor,
hanem a val6di igényekre, ami nem elvalaszthatd. Vegyiik észre, hogy a szitakotd vagy
a réti sas - ki milyen fajt valaszt a természetismerete kapcsan - csak indikatorok. Ha
tehat rossz a szitakot6nek, akkor rossz lesz az embernek is.

En ezt a vonalat vinném tovabb, tehit nem természetvédelemrdl,
konzervaciorol és rezervaciordl beszélnék, hanem tijgazdalkodasrol, mert ez a
lényege, nagyjabol az aldbbiak szerint. Az elefantot csak azért tettem ki, hogy el ne
felejtsem mondani, hogy tgy fogok viselkedni, mint elefant a szavannan. Ha valaki
azt gondolja, hogy ez egy porcelanbolt, attol elnézést kérek.

Néhany ajanlo. A masodikat azért tettem ki, mert akkor professzor ar ezt mar
le is kiildte, de val6ban nem tudja a kozvélemény. A szakmai kozvélemény sem tudja,
hogy a Statisztikai Hivatal szerint marpedig Jasz-Nagykun-Szolnok megye, mondjuk,
Nograddal holtversenyben a legrosszabb kukoricatermés-atlaggal rendelkez6 megye.
A legtiszaszabalyozottabb” megye, azért szabalyoztuk, hogy lehessen kukoricat
termelni rajta. Nem jol sikertilt.

A szantok hany szazalékat fedi belviz egy atlagosan belvizes évben? Nem egy
belvizmentes, hanem egy atlagosan belvizes évben. Nem 3-4, szokott elhangzani. 5-40
szazalék kozotti adat. Egy szazalék alatti egy atlagosan belvizes évben a szant6
belvizboritottsaga. Egy, azaz 1 szazalék, ahol nagyon sok a szantd, persze.

Nem az 0sszes termdteriilet, mert még egyszer annyi gyep is viz alatt van. De a
gyepnek, mint tudjuk, plane ezen az éghajlaton, j6, ha viz van rajta. Amir6l sz6 van, és
volt mar élményem parlamenti képviselével, negativ, meg is irtam ez alapjan ezt a
cikket, hogy essen le, mert azért err6l van szo, hogy az embert vagy a természetet kell-
e védeni. E témakorben szeretnék tudassal hozzajarulni most itt a férumhoz.
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Ismerjiik a térképet. Arviz, belviz, aszaly, f6szereplé a tiszai Alfold. Egy helyen
és egy idGben, és az ember kontra viz téma vagy szembenallas jon el, viz a tajban volt
az alcime. Azonkiviil megint csak Gabornak az él6 taj vonalat folytatva azt is
kiemelném, hogy Magyarorszag felér6l azért sz6 van. A Tisza mente - nem annyira
szeretem ezt a kifejezést - azt mondtak, hogy ki merjiik tenni. A Tisza kifejezés
kapcsan a Tisza-tajrol beszéliink, tehat a Tisza nem 200 méter széles csatorna, ami
hatartol hatarig minél hamarabb és minél inkdbb gond nélkiil vezesse at azt a vizet,
ami kegyeskedik még megjelenni, hanem a Tisza az a Tisza-taj, és a Tisza-tajban
benne van az ember. Otven éve tudjuk mar, Andrasfalvy Bertalan kutatasdban a
tajfogalom elterjedésérél, hogy az ember a tijnak a nagyon fontos, sajnos a
legfontosabb tényezgje.

Csakhogy mit jelent a t4j? Roviden néhany kép. Siillyed az Alfold tektonikailag
is, nemcsak szocialisan és gazdasagilag, és a Tisza vizrendszere altal idehordott anyag
épiti fel. Az egész Alfold, amin allunk, a Tisza, az 6s-Tisza, a tiszai vizrendszernek
koszonhets, hogy egyaltalan itt van. Es itt van az elmalt kétmilli6 évnek... Tobb szaz
méter mélyen van a Tisza altal idehordott anyag, az Gsvizrendszert mutatja az abra. A
holocén elején még igy folyt a mai Ermelléken, Koros-volgyben a Tisza, tehat tényleg
az egész tajat bebarangolja, mar a kozép-tiszai rész van Csongrad és a Sajo-torok
kozott, ahol a medreket mutatja ez az abra. Morfolégiailag a medreket mutatja, tehat
a felszin formait a Tisza vizrendszere éltette, alakitja ki, tehat az egész tiszai Alfoldrol
beszéliink, ha a Tisza szot kiejtjiik.

Ha kozelebb megyiink, ez egy 14-szer 16 kilométeres kivagat a Kozép-Tisza
kozepébdl, egy morfoldgiai térkép. Ez onmagaban, mondjuk, masfél oOra
tudasanyaggal rendelkezik, vagy azt az lizenetet hordozza. Tehat latszik, hogy
mennyire tokéletes siksag, asztallap simasagu teriiletrél beszéliink, a koztudatban ez
még mindig igy van. Tokéletes ez a siksag azért, mert nem asztallap simasagu, az egy
méter/kilométeres esés megvan. Az Osszes legnagyobb relativ szintkiilonbség,
mondjuk, itt 12 méter, de lathatéan jol szabalyozott mintazatban rendezédik ez el.
Jellemz6 szintek vannak és annak mozaikos halézata, és felsejlik egy eredenddé
mikodési rendszer, a taj része anatomiailag, ha tetszik, a tajfunkciokkal
osszekapcsolhatok, és ugy alkot egy egységes miikodési rendszert, mondanam, hogy
€16 tajat. Ennek a tajjnak - megnyugtatok mindenkit - az a hivatasa, hogy miikodik, és
ebbe a miikodésbe az ember élete abszolut belefér. Eurbopa elsé élelemtermeld
kultarai nem Svajcban vagy Amszterdamban jottek létre, hanem ezen a Tisza-
vidéken. Ezen a sokat szidott, bebarangolés meg pocsolyatérképes Tisza-vidéken.
Pedig akkor az emberek még nem kinjukban laktak itt, hanem lehetett valasztani.

Hogy néz ez ki kozelebbr6l? A mintazatokrol, ahogy beszéltem, latjuk ezeket a
medreket, és latjuk, hogy az emberi mintazat még véletleniil sem igazodik hozza,
pedig akar igazodhatna is. Miért ne? Nem sikeriilt ezt megvalositani, hogy egy
foldméro egy gorbe vonalat rategyen a papirjara, mi probaltuk, de itt lathatéan van
egy eredendd mintazat, és lathat6an a gatya vagy ruha, amit ratettek, az nem illik ra.
Ez ellenmiikodés, az ember ellenmiikodik az eredend6 miikodéssel szemben, ami
baromi draga. Es most mar hatha szamit a XXI. szdzadban ez, hogy draga, mert ez
pocsékolas, pénzpocsékolas.

Nézziink még kozelebbrdél egy ilyen medret! Mit latunk a vizen? Ez egy belviz
sajtotta teriilet. Ha kozelebbrél megnézziik, latjuk, hogy ez egy meder, amiben viz
van. Kérdés, hogy mi van j6 helyen: a szdnt6 vagy a viz? A viz a mederben van, a
szant6 is. Uraim, nem belvizveszély van a képen, hanem szantoveszély.
Hangsulyozom, 1 szazaléka a teriileteknek belvizzel boritott, és harcolunk ellene, és a
tobbi, milli6 pénzek elmentek oda. Ertelmetlen, rossz stratégia és alaptudasok
nyoman.
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Most csak mutatom ezt a tablazatot, ez fel van dolgozva béségesebben, ez a 3+1
szint, ez a foldrajztudomanyban is viszonylag 1j, tehat nem két szintet kiilonit el. Nem
részletezem. A hidrologiai tényezdk koziil is a legfontosabbat, a viz hidnyat csak egy
képen mutatom. Itt a nyari félévnek a vizhidnya, azért huaztam at, mert
csapadékhianyrol van sz6, nem vizhianyroél, az akadémiai atlaszban is ez igy rosszul
van, 300 milliméter esett a nyari félévben kereken - de j6 lenne, ha esne mostanaban
annyi -, ugye, nyar elején kegyeskedik megjelenni egy viztobblet az arvizek
forméajaban - még itt is az el6add kapcsan az arviz negativ felhanggal jelent meg, vagy
hogy az arviz hogyan, természeti tényez6 altal szabalyozodik -, mindent megtesziink,
hogy ne legyen, tehat nincsenek pufferteriiletei a viznek. Az Gsszegylilekezési id6
rovid, lefut, ami lejon, utdna pedig vége van. Mig, ha a tajban lenne viz, ugye, vizzel
feltoltott taj, mint az alcimben, akkor egy kiegyensilyozottabb vizjarast kapnank. 300
milliméter esik, amig csak beszéltem, addig is, tehat 700 milliméter elparolog,
bevétel-kiadas. Ezt mutatja a térkép, ugye, 350-400, nyilvan kerek szamokkal
dolgozunk, hogy kénnyebb legyen megjegyezni. Oriasi ariditasi, ugye, 2-es folotti
ariditasi index a nyari félévben. Ezt némileg ellensilyozza a téli félév, de egész
masképp kell tekinteniink itt a tiszai Alfoldon a vizre, arvizre, mint Nyugat-
Europaban. Mindenféle viz keretiranyelvre vagy szabalyozasokra vagy tudasokra
gondolok, egész masképp kell tekinteniink az arvizre.

1982-ben jelent meg Laszloffy Woldemar: A Tisza cimii konyve, ott még az van,
hogy az arviz a foly6 lazas életjelensége. Nem igaz ez a tétel. Az arviz a folyo
legfontosabb életfunkcioja, mint egy pulzald arviz a taj szivverése, évente egyszer
kitagul, ellatja folyadékkal és tapanyaggal a tajat, és megvan ra az infrastruktara.
Természetes infrastruktira eredendéen, az emberi miikodésnek ehhez csak hozza
kéne igazodnia. Ennek megfeleléen az arviz arra van, hogy poétolja a hianyzo
csapadékot, és nem arra, hogy rettegtessen vagy barmi, amire most hasznaljuk. Ezt
igy merem allitani. Ha lesz id6, a kérdést ki tudom fejteni nyilvan.

Most megint harom tablazat jon, amit nem részletezek nyilvan, hanem akkor
néhany fontosabb tétel. A viz a tijban nem mesterséges vizteriiletekben tud
értelmez6dni, hanem a talajban, a novényzetben és az als6 légkorben. Most mar
kimutatjak a harmatcsapadék jelent6ségét, van egy kutatas is. Aki jar a tajban, az
tudja, hogy a nyar legfontosabb vizforrasa a harmat, ami naponta képz&dik
ugyanabbol. Errél még lesz sz6. Nagyon fontos tételekrdl van szo, hogy a holt anyag
szaraz, az él6 anyag nedves, mikor tartésitunk vagy barmi. Ezt csindltuk a Tisza-
vidékkel, koncepciozus Kkiszaritas, pusztitas folyik. Amint szarazza tessziik, ugy
pusztava tessziik, halotta tessziik.

Masik fontos tétel: a nedves taj mérsékelt, a szaraz taj szélsGséges.
Megtanultuk az altalanos iskoldban, hogy az 6ceani éghajlaton az alkalmas viztomeg
mérsékli a klimat. Itt miért ne mérsékelné? Raadasul édesviz tud lenni, a
pocsolyatérképet emlegették, én nem mutatnam meg, mindenkinek megvan. Itt a taj
hatalmas vizkészletek tarolasara nemhogy képes, ha az nincsen, akkor kihal a t4j,
tehat az édenkertbél sivatagot csindlunk. Ez a projekt megy 150 éve. Es most ugye,
jon az aktualis: a klimaszabalyozas. A lakossagi vagy tantermi klimaberendezések,
ugy is hivjak, hogy klima, ezek is viz altal m{ikodnek, viz hiiti a klimat, egyébként is a
viz hiiti a klimat, az a szerepe, és most a Tisza-tajbol ki van vonva a viz nagyon
koncepcibézusan.

Megtanultuk a nagy vizkorforgast ugyancsak az altalanos iskolaban, hat a viz
korforgasa tobbszint(i a tajban. Kis vizkorforgasok vannak, 6riilt fontos lenne ezeknek
a helyreallitasa, ami a felszinboritashoz kotédik. Itt az elébbiekre utalnék vissza, hogy
ahogy a pénz forgasa mozgatja a gazdasagot, adott mennyiségli pénzt meg lehet
forgatni, és az j6 neki, Ggy a viz korforgatasa, adott mennyiségi viz korforgatasa is jo.
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Vagy akar egy kozlekedés, hogy lehet egy varosban dugo6t csinalni? Ugye, Szolnok erre
is j6 példa, le kell zarni a kozepét, és akkor ugyanannyi mennyiségi autot kétszeresen
mozgatunk, akkor dupla annyi forgalom lesz. Na, ezt kéne megcsinalni a vizzel. Tehat
az emberi miikodésnek az a feladata, hogy segitse a viz korforgasat a tajban, itt tartsa
a vizeket, azokat megforgassa, és ezt a vegetacid altal majd latjuk. Tehat a
tajhasznalatnak van oOriasi jelentGsége. Tajhasznalat, felszinboritas kapcsan egy nem
tiszai, de tanulmanybdl egy abra, mert nagyon szépen bemutatja, hogy mir6l van szo,
mit tud a vizes t4j és a nem vizes t4j, és azt a tételt is abszoluat ki lehet jelenteni, hogy a
szantas sivatagot csinal. Okologiai értelemben is, amit sokan esetleg nem értenek, de
hidrologiai értelemben is.

A tanulsagok az els6 rész befejeztével. Az arvizi viztobbletnek és barmiféle
viztobbletnek van helye a tajban. Tehat ott van, nem Hollandidban van ott, hanem
hatalmas térségek vannak, ott van a morfologiai helye, a medencék, ott vannak, lattuk
a morfologiai térképen, és van helye a vizhaztartasi mérlegben. Itt megint csak nem
Hollandiaban vagyunk, ahol alul-foliil-oldalrél 6ceani éghajlat van, Eurdpa
legnagyobb foly6ja, a mélyfold, nekik nem kell a viz, itt van helye a vizhaztartasi
mérlegben is a viznek. Amiben nincs helye a viznek, az a modern, iparszer(
tajhasznalat. Abban nincs helye a viznek, és ehhez igazodik még ma is a
vizgazdalkodas, ezt koveti, erre hivatkoznak, erre van igény, meg ilyen hiilyeségeket
hallani. Hat a szakemberek felel6ssége, hogy ezt felismerjék, hogy ,,Uram, hat ez nem
igy van, 6n, ha kiugrik az ablakon, akkor meg fog halni, ne ugorjon ki!” Es egyszertien
nem hangzik el ez. Tehat nem az a dolgunk, hogy levezessiik a vizet. Ha sikeriil
megtalalnunk, hogy milyen jol, iigyesen levezettiik, akkor nem jot csinaltunk, hanem
rosszat. Az a dolgunk, hogy megtalaljuk a helyét. Nem a viziigyet bantom,
hangstlyozom, hanem az egész teriileti gondolkodas, a teriileti szabalyozas, a
teriiletrendezés és elsGsorban az agrarium, a teriilethasznalat valoban bele van
ragadva abba a XIX. szazadi tételbe, hogy itt tdl sok a viz, és a vizzel boritott teriiletek
hasznalhatatlanok és értéktelenek. Ez nem igy van. Ez a két tétel tgy, ahogy van, nem
igaz, hanem a forditottja igaz. Szegény vizligy varja azt a megrendelést a
tarsadalomtol és egyéb szakmaktol, hogy a vizet hogyan lehet a tajban visszatartani.
Mutattam a sivatagot az el6bb.

Akkor nézziik meg, hogy mi ez a helyes és helytelen vizgazdalkodas. Az el6bb
mutattam a Tiszat. Itt optimista voltam, mert alulrél folfelé egyenesitettem ki a
Tiszat, ez nem mindig sikeriilt igy. Nem mondom el, mert szakemberekrdl van sz6, de
latjuk, hogy kiegyenesitették a Tiszat, elfogy a viz, akkor kell-e vizet tarazni, hat akkor
csinaljunk rajta keresztgatakat, és akkor ugynevezett viztarozokat. Ezek azért, lassuk
at, hogy az él6 szervezet szempontjabol ezek trombodzisok, illetve 6démak a folyon, és
nem normalis viztarozas. Ezek teriiletminimalizaltak, tehat helytelen, nincs helye a
viznek.

A viziigy 150 éve ebbe van belekényszeritve, és faltdl falig szantani akarunk, és
5000 méter szantéra jut 5 méter csatorna, ebbsl nem lesz soha vizgazdalkodas. Es
akkor tele vannak a csatorndink; ez vice. Iparszeri ez a szabalyozas. Emlitettem az
arvizet, ez a foly6 lazas életjelensége ebben a szemléletben, és mielébbi vizelvezetés
van, és utana pedig 6ntozni akar a kis vizekbdl, amit vissza akar fogni, 50 kobméter
per szekundumos kapacitasokkal.

Allandé krizishelyzetet jelent ez, és egy szantd-monokultirat tart fenn. Ehhez
képest lehetne egy helyes vizgazdalkodast is csinalni, amikor is oldaliranyba vezetjiik
ki a tobbletvizeket a tajba a megfelel6 helyeken, ezt hivjak foknak egyébként, ez egy
teriiletorientalt helyes vizgazdalkodas, természetszeri szabalyozasa van, ez
energetikailag is érdekes. Az arviz a foly6 legfontosabb életjelensége, a nadvizeket
akarjuk tarozni és a tajban akarjuk. A tajat nem mesterséges viztestekben, hanem a
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talajpan, a novényzetben és az alsé légkorben tajviz-visszatartas, TVV
megvalosulhatna. Kiegyensulyozott vizhaztartds jon létre ezaltal, mozaikos
tajhasznalat, tajgazdalkodas haszonvételekkel. (Az elnok megkocogtatja a poharat.)
Hallani vélek egy kis koccintast, hogy milyen jokat mondok, de akkor gyorsabban.

A jelenlegi vizgazdalkodas arvizet, belvizet, aszalyt hoz, mig egy artéri
tajgazdalkodas kiegyensulyozott vizhaztartast hozna. A két valosagra példakat fogok
mondani a maradék idében. Ez fontos, mert ez nekem nagy felismerés volt, maikor
rajottem, hogy két valosag van. A tajgazdalkodas lehet6ségeirdl kell beszélnem. Itt
elmondom a valédi helyzetet, a lehetetlenségét.

Példaul Nagykortit latjuk. A Homok nevli hatarrész: a morfologusok latjak,
hogy ez a mintizat valbban homokos feltalajt feltételez, és itt van alatta ez a to,
Lapos-tonak hivjak. Ez a neve, nem én neveztem el. Természetesen szanto, ugyanagy,
mint minden egyéb a kornyéken. Volt egy falugytilés itt, a faluban, ahol elhangzott,
hogy még egy ilyen 1épés csak megfelezi a fakat.

Tudniillik, hogy kiszaradnak. Es akkor folvetettem, hogy mit szélnanak hozz4,
ha a Lapos-toban wjra viz lenne. Akkor azt a valaszt kaptam, hogy Péter, te is tudod,
hogy ez nem realis, hogy a Lapos-téban viz legyen. Mondom, halljak, amit
mondanak? Ha nem reélis az, hogy a Lapos-téban viz legyen, akkor az a rendszer nem
redlis, ami szerint nem realis, hogy a Lapos-toban viz legyen. Ez azo6ta is sajnos
meghatarozza az egészet. Elmondok egy mai példat. Ez elég régen volt. Kiskore-
Szolnok kozott van egy hullamtérrendezésnek nevezett projekt. Némileg a kritikajat:
nem a levezetés a feladat a XXI. szazadban.

Ha mar levezetés, akkor nem feliilrdl lefelé. Eloszor Kiskorét6l Szolnokig, aztan
Szolnoktol lefelé folytatodik. Ez egy XIX. szazadi tanulsagot vesz nem figyelembe.
Oriilt szakmai hiba.

Ha mar levezetés, akkor nem gépi irtas, hanem legeltetés kellene, hogy legyen.
Folvetettiik a szakmai forumon. Azt mondta a megbizo, hogy neki ez van kiadva, 8-ig
legyen letakaritva a teriilet. Majus 28-ra embermagas, massziv stiri gyalogakac lesz,
ami aztan igazan... Ez nincs benne a megbizasban.

Ez 2016-ban volt, nem ezerkilencszaz-nem tudom, mikor volt, ez most, 2016-
ban volt. Ha mar ilyen iparszerli megoldast csinalunk, akkor legalabb kiegészit6
megoldasokat hozzatennék. Nagyon masszivan nem csinaljak meg, tehat kiveszik a
foldet kintrél, a gatrol, ott 1étrejon egy potencialis tomeder, és abba a masik gatat
athordtak ugyancsak teherautoval, betomik. Ez torténik most.

Ehhez képest lenne egy rendes megoldas, egy oldaliranyu vizkiengedés, tehat a
vizhaztartast kiegyenstlyozom taji szinten, és a legeltetést hadd hozzam fel példanak!
Amikor tényleg egy rendszerben harmas haszon keletkezik gy, hogy kar nem. A
legeltetés altal keletkezik egy arvizvédelmi haszon, tudniillik az édesviztényezd
csokken. Keletkezik egy természetvédelmi haszon, mert a gyalogakac helyett egy
természetszerli gyepvegetacié jon fol, és egy gazdasagi haszon, mert kozben nem
kozmunkasok oOgyelegnek vagy szemetelnek ott az artéren, vagy kd&olajterhelés
jelentkezik, hanem egy biomindségli hus keletkezik. Nem ezt csinaljuk. Amennyire
hallom a hirekben, a polderes program kapcsan az északi Tisza-szakaszon
megtiltottak a gatéroknek, hogy labasjoszagot tartsanak.

Egy abrat még hadd mutassak, és akkor mar csak az artéri gazdalkodas
ismertetése fog kimaradni. Tehat a fenntarthatésag és ez a kérdés. Minden emberi
miikodés a tajhasznalat szempontjabdl oriilt fontos, mindenki tajhasznalo, f6leg a
jogaszok meg a kozgazdaszok. De nem minden tajhasznalat tajterhelés, tehat nem
igaz az, hogy az ember sziikségszeriien, vagy a természetet sziikségszertien védeni kell
az embertOl, megitélésem szerint. Hanem igenis van olyan tajhasznalat, ami nem
terheli a tajat.
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Es ez a megoldas. A taj eredend6 miikodését igazold tajhasznalatokat kell
kialakitani, és ez a tajgazdalkodas. Es ezt nyugodtan lehetne csinalni, de nem tgy,
hogy mellesleg, hanem csak ezt! Es ott nem a btizatermelés vagy barmiféle gazdasagi
érdek, ez abszolut gazdasagi megkozelités. Messze nem természetvédelemrol van szo.

Az el6adas legfontosabb tablaja vagy lizenete, a kedvenc abram, hogy hogyan
nem vagyok természetvédd. Ez azért érdekes, mert kollégik is félreértik esetleg mind
a két oldalrél. Itt latunk egy kék négyzetet. Mondjuk, ha viziigyesként
szocializalodtam, akkor latok egy kék négyzetet a valdosagbol.

Ha természetvédoként szocializalodtam, akkor egy zold kort latok a valdsagbol.
Vegyiik észre, hogy ezek a polaritas torvénye szerint feltételezik egymast, nem
ellentétek; egy bizonyos rendszerben sziikségszertien a természetvédelmi gondolat
alulmaradasaban nyilvan. De nem ez a valosag, tehat nem helyes az a kérdés, hogy az
embert vagy a természetet kell-e valasztanom, tisztelt Orszaggytilés, hanem foliil kell
emelkedni, meglatni a harmadik dimenziét vagy a masik dimenzi6t. Itt a megoldas,
fel kell oldani, persze a hierarchia felismerésével és elismerésével.

Es akkor még, ha kapok egy fél percet, akkor egy abrasort képileg elmondok,
ha csak azt nem mondja mindenki, hogy ezzel mar tisztaban van, modszertanroél lesz
sz0. Csak példaként, de altalaban vetitve itt, a Kozép-Tisza-vidékre, tehat arrol van
sz0, hogy a meglévl természeti szinteknek adjuk vissza az eredeti funkcidjat, és azt
hasznaljuk jovedelemtermelésre. A domborzati és tajhasznalatot kell harmoéniaba
hozni, az emberi természethez igazitani. Itt van ugyanazon tajnak a természetes
infrastruktaraja, és egy 1846-os térképen az eredeti tajhasznélattal latjuk, hogy a
mintéazat azonos, mar be vannak jelolve az atvagasok.

Ha ezt egymasra iiltetjiik, akkor latjuk, hogy atfedésben van. Ha ratessziik a
CORINE-t, ami nekem a 70-es évekbdl van meg, akkor latjuk, hogy a mintazat nincs
meg, pedig ez egy idealizalt kép, mert sem a vastagabb, sem extenziv szantok, amik
ezek a mas fotokon lathatok, nincsenek ma mar, sem rizsfoldek ezen a vidéken,
hanem itt ritka btza, ritka arpa, ritka rozs, tehat szant6foldek vannak. Ez a realitéas.
Ez egy Nagykord kornyéki teriilet, az oblozetnek az alja, szantofoldi tulstllyal. Ezt
mondanai a taj.

Ez a modern, iparszerli gazdalkodas és a tajgazdalkodas kozott a kiillonbség
mintazatban. Rengeteg fejlesztési lehetfséggel, ha ezt akarjak hallani, és az élet
lehetGségével. Ezt nem fogom részletezni, mert egyértelmt, 1ényeg, hogy a Tisza-
sivatag vagy a Kert-Magyarorszag koziil kell valasztani.

Itt a szabalyozas lehetésége, tehat hogy mire valo, ezt meg lehet csinalni
szabalyozasban, tehat abszolat at lehet vinni a jogalkotasban, hogy mit tamogatok,
mit nem. Persze, halastavat akar az armentes szinten, jo, akkor fizessen be 200 ezer
forintot, és azt odaadjuk annak, aki meg itt akar, tehat érthetd a szabalyozas, ha kell,
jo pénzért szivesen odaadom a minisztériumoknak. Tehat kisvizkor a taj, nagyvizkor a
taj, jelenleg err6l van sz6. Ezt talalta ki a VTT, szerencsétlen szegény. Az artér
reaktivalasa szabalyozott vizkivezetéssel volt az alcime 2007-ben. Hat ezt sem sikeriilt
megcsinalni. Botrany. Ha kell, részletezem.

A fokgazdéalkodas ehhez képest igy néz ki, ha valaki esetleg eddig nem értette
volna. Abszolut XXI. szazadroél beszéliink, mert abszolat megvalosithaté minden.

A masik mintateriilet, ahol ugyancsak nem sikeriilt még megvalositani. Tehat
igy fel lehet vezetni a vizet alulrél folfelé a bizonyos Lapos-toba, és gravitaciosan
visszafolyik.

A Kozép-Tisza, itt mutatok egy Szolnok-tiszafiiredi félszigettajat.

ELNOK: Elment a fél perc is.
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BALOGH PETER gazdalkod6 geografus (Szovetség az El§ Tiszaért): Elment a
fél perc, akkor meg befejezem. Koszonom szépen a figyelmet. (Taps.)

ELNOK: Elnézést kérek, csak egyre jobban fogy az idS, a Dbizottsag
hatarozatképességének hataran vagyunk.

Egri Sandor, a Karpatok—Tisza Nemzetkozi Fejlesztési Egyesiilet elnoke:
Kezdeményezések a Tisza érdekében témakorben osztana meg veliink a gondolatait,
hogy milyen lehetéségeket 1at, amennyiben a szamitogépes rendszer is készen all.
Mindenkinek a tiirelmét és megértését kérem, és elnézést kérek, hogy nem tudom
kell6en betartatni az id6t. Utana két rendhagy6 el6adas marad, ugyanis ilyenkor
felkérjiik a korményzati szintet, hogy reagéljanak az elhangzottakra. Most a
klasszikus reagalasok helyett Lovas Attila igazgatd ur tart egy el6adast, illetve
Schmidt Andras, a Foldmiivelésiigyi Minisztérium féosztalyvezet6-helyettese tart egy
el6adast, és utana nyilik meg a lehet6ség a parbeszédre. Bizom benne, hogy még
aktivak tudunk maradni.

Egri Sandor eléadasa

EGRI SANDOR elnok (Karpatok—Tisza Nemzetkozi Fejlesztési Egyesiilet):
Szabad-e kirdndulast tenniink? Meger6szakolom a kérdésben a valaszt. A Tisza
forrasat épitettiik 0jja 2009 juliusaban. A Tisza forrdsa nem Romanidban van, hanem
Ukrajnaban, Karpatalja megyében, a rahéi jarasban. Az 1jjaépitésben harom
magyarorszagi szervezet vett részt. Olvashatok ezek. Segitett a karpataljai megyei
polgari védelem, az Ungvari Nemzeti Egyetem magyar torténelmi és eurdpai
integraciés tanszékének hallgatoi szintén segitséget nyujtottak. Azért ez nem
rabszallito6, hanem sajnos ott olyanok az utviszonyok, hegyvidéken vagyunk, hogy igy
atalakitottak a teheraut6ét személyszallitova. Mikor emlitettem, hogy kik vettek részt
ebben az Gjjaépitésben, akkor mindenféleképpen meg kell emlitenem a magyar
kiiliigynek az akkori - tehat 2009-ben jarunk - hozziallasat. Amikor jeleztiik, hogy
talan, ha az ungvari f6konzulatus vagy a beregszaszi konzulatus - akkor, még azt
hiszem, konzulatus volt - esetleg nyijtana valamilyen kis segitséget, az bizonyara
meggyorsitana az el6készitést. ,Megvannak maguk oriilve? Beavatkoznak egy orszag
beliigyeibe? Nemzetkozi konfliktust fognak kivaltani.” Ezért mutattam meg, hogy kik
voltak az egylittmikodék, mert ukran egyiittmiikodékre talaltunk, akik szivesen
jottek.

Ez a fiu itt, felhivnam az arckifejezésére a figyelmet, mikor meglatta ezt az
omladékot, 6 egyébként a kémiives, Tasnadi Janos épitémester Komlorol, és nem
szedte a satorfajat, hanem éppen a kezében volt még a szatyor, mikor érkezett, és hat
bizony, nem sok reményt f(izott hozz4, de az elszdntsag benne is és a tobbiekben is
megvolt.

Itt néhany képet mutatok a munkalatokbol, hogy hogy nézett ki korabban.
Miért valt sziikségessé az ujjaépitése? Fennallt annak a veszélye, hogy helyi ukran
barataink koziil a hivatalossag egyszer csak gy fog donteni, hogy életveszélyes, nem
latogathato, lezarjak. Most ezzel meg az elejét vette volna az jjnak és mindennek. Hat
ezt sikeriilt megforditanunk. A forrast valamikor az 1870-80-as években fedezték fel,
jelolték meg magyar természetbaratok, és kisvartatva, ra nem soka meg is épitettek
egy menedékhazat, igy irjak, hogy a Tisza eredete mellett. Rendkiviil gyakori az esd,
napjaban tobbszor ismétlédik, és sziikség van egy ilyen menedékhizra. Nem
taldlkoztunk olyan emberrel Ko&érosmezoén, aki emlékezett volna ra, a
fundamentumainak a kovei viszont megvannak, és megmaradt ez a fénykép is.

Ez a szolnoki csapatot jelenti, torténelmi tettet hajtottak végre, a Tisza
forrasatol a folotte 1évé Okole-fennsikra - kort jelent - megépitették ezt a 1épcsot és



43

lépcsSkorlatot, vagy megerdsitették a 1épesét és megerdsitették a 1épcesékorlatot. Ilyen
lett az Gjjaépités utan, lattuk az el6bbi romhalmazt. Itt most nem latjuk, de lehet,
hogy a kovetkezén igen... Ez mar szeptember 11-12-e, odavittilk az tgynevezett
es6beallokat, lefestegettiik Gket. Itt ered a Fekete-Tisza felirat lathat6. Nem egy nagy
triilkk, de ma nem igy néz ki. Attila ott volt az avatason, Volodimir Petrovics Csipak
elvtars, a karpataljai megyei vizligyi igazgatd a maga képére forditotta at ezt az egész
forrast. A Tisza altal érintett Ot orszag tablajat helyezték el, ezt a tablat lefeszegették,
szerencsére épségben, tehat mementéul megvan az utékor szdmara. En meghivom
onoket egy latogatasra a Tisza forrasahoz, nézzék meg, hogy most hogyan néz Kki.
Amig ott voltunk, festegettiik éppen az es6beallokat, amikor mar megérkezett az elsé
csapat. Tobb szaz kilométer egyébként innen Szolnoktél mérve, és hat invitalok
mindenkit, hogy tekintse meg a Tisza Gjjaépitett forrasat.

A térképet mar kiilonbozé valtozatban lattuk, és egy kiilonos vizrajzi
helyzetnek vagyunk tanti Magyarorszagon jelen pillanatban, vagy akkor ugy
mondom, hogy a Karpat-medencében. Hogy a Karpat-medence vizeinek végso
befogado6ja valoban a Duna, a taj vizrajzi tengelye azonban a Tisza, emlékezziink a
térképekre. Azonban a Tisza a Dunatdl eltér6en nem két nagy t4j hataran folyik,
hanem az Alfold kozepén, és egyesiti valamennyi viz folyasat a Karpat-medencének
vagy a Tisza vizgy(jt6jének.

Sz6 esett a hataron tuli veszélyekrél, ezzel még kiilon szeretnék foglalkozni.
Egyetlenegy mellékfolydja maradt a Tiszdnak, amelyik hatarainkon beliil ered, ez a
Zagyva. Hatarokrol osztott vizgytjtor6l beszéliink. Miota beszéliink err6l? Igen
kérem, 1920, a trianoni szerz6dés ota. Csakhogy és csakhogy, a trianoni szerzédés 3.
fejezetének 292. és 293. cikke ugynevezett viziigyi rendelkezéseket tartalmaz. Azt
mondja, hogy ha 4j hatarok - itt tok Gj hatarok megallapitasa tortént - megallapitasa
kovetkeztében valamely allamban a vizrendezés mas allam teriiletén végzett
munkalatoktol fligg, vagy olyan vizeket vagy vizer6t hasznalnak fel, amelyek eredete
maés allam teriiletén van, az érdekelt allamok kozott oly természetli megallapodast
kell 1étesiteni, hogy mindegyikiik érdekeit és szerzett jogait biztositja.

Tehat ezekre a teriiletekre vonatkozolag a 292. cikk, amely az elveket
tartalmazza, végrehajtasa érdekében alland6 viziigyi miszaki bizottsagot kell
létrehozni. Létrehoztak. Létrehoztdk, csakhogy ez aztan a Népszovetség
megsziinésével el6szor eliminalodott, majd aztan jott a II. vilaghabord, és a II.
vilaghaborut lezar6 békekotések megfeledkeztek arrél, hogy hatarokkal osztott
vizgyljtok talalhatok Europanak ebben a keleti felében.

Az ot orszag egylittmiikodése - tehat tudjuk, hogy melyik 0t orszagroél van szo,
az egyittmiikodési készség hianyzik. Milyen jovoképet lehessen akkor alkotni, mi
legyen ennek a régionak a jovéképe? Azt mondjuk, javasoljuk, hogy a Karpatok-
Tisza... Igen, a keleti hatarvidék tavolsaga Briisszelt6l 2000 kilométer, és a tudatban?
Csbokolom! Nagyon népszeri most a Duna Régi6 Stratégia. Volt egy ikszedik
megbeszélés Budapesten, megjelent Briisszelbdl egy lyany, asszonyka, és kérdezem
téle, hogy hallott-e mar a Tiszarol. Nem. Hallott-e a cianid- és nehézfém-
szennyezésr6l? Nem. O volt az illetékes, aki a Duna Régi6 Stratégian beliil valamivel
kellett hogy foglalkozzon. Nem 6t hibaztatom, félreértés ne essék, mert ha nem
hallott, nem hallott! Mi felemeltiik a szavunkat, hogy meghallja? Nem.

Kérem szépen, tehat ez az ot orszag egylittmiikodési készsége hianyzik, mi
legyen az itt él6 emberekkel, amit Péter is emlitett? Mi legyen itt a j6v6? Hogyan
fognak élni az unokaink? Nem beszélek a mai Magyarorszagrol, hogy valasztasok
jonnek, ki szol itt a jovoképrél. Karpatok-Tisza komplett stratégiat kéne alkotni, de ez
nem fér bele, része, de nem azonos a Duna Régi6 Stratégianak a Kkistestvérével, a
testvéroccsével. Onallo, onall6 Karpatok-Tisza komplex stratégidja; a komplex
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kifejezést értjiilk, hogy mindenféle tudomanyagnak az egylittes alkalmazasa stb.
Onallo kell. Ez nem eretnekség.

De kérem szépen, mi jelenti a problémat? Hogy a Tisza vizgytijt6 térségének
érdekérvényesité képessége minden orszagban csekély. Miért csekély? Mert a
kozponttdl tavoli periféridk. Ismerjiik a kozpont-periféria viszonyt. Mindig kevesebb
figyelem jut a perifériara. Politikusi haszon nem szarmazik e régid részeinek
fejlesztésébol. Tessék mar mondani nekem egy politikusi hasznot, ami azt mondja,
hogy h1, ez most tényleg olyan politikus, akiben megbizhatunk és a tobbi. Nem.

Itthon sem szarmazik politikusi haszon. Elmondom a Tisza-vizgytijt6é
programrégié onkormanyzati tarsulasnak a torténetébdl, amennyit én ismerek. Ez
megalakult 2000. jilius 5-én hét Tisza menti megye részvételével. Hallottak-e 6nok
ennek a tevékenységérdl valamit? Miért nem? Ez ott megalakult. Aztan eljutottunk
2010-ig, amikor Bacs-Kiskun megye jelezte, hogy 6 ki akar 1épni ebbdl, mert nem
tudom, mennyi tagdijat be kellett fizetni.

Tehat miota foglalkozunk a Tiszaval mi mint Karpatok—Tisza Nemzetkozi
Fejlesztési Egyesiilet az ugynevezett rekordnak, rendkiviilinek mondott arvizek 6ta, és
a cianid- és nehézfém-szennyezédés ota? Miért nem voltak ezek rekordarvizek?
Abban a tekintetben rekordarvizek voltak, hogy meghaladtak az el6z6t. Rakonczai
Janos foldrajztanar Szegeden, van neki egy nagyon kedves hasonlata. Jelzi a nem
szivesen latott rokon, nem teljesen j6 a hasonlat, de azért ideillik, hogy majd jovok,
meglatogatlak benneteket. J6, majd jossz, meglatogatsz. Megint most jelez telefonon,
hogy most mar jovok, most mar tényleg, szdmitsatok ram. J6, majd jossz. Egyszercsak
beallit az arviz, a rekord.

Az 1jsagok irjak, hogy vajon az el6z6t meg fogja-e haladni. Tehat verseny
hirdetiink az arvizek kozott. Es ott a rokon, ott az arviz. De hat a rokon jelezte eldre,
hogy fog jonni! Lesz arviz? Lesz. Tudjuk, hogy jon a rekord, a 10 méter 40 centit
meghalad6? Tudjuk, hogy lesz, csak azt nem tudjuk, mikor. Itt az egyesiiletiinkrol
beszélek, hogy mi minden j6 cselekedetet hajtottunk végre, egyet még azért
kiemelnék: a Tisza-forras ujjaépitésér6l mar mutattam képeket. Nemzetkozi arvizi
épitétabort rendeztiink Fels6zsolcan 2010-ben az ottani arviz, a Sajo arvize utén, ez
folytatodott Kovaszna megyében, Bolonben. Ezeket csak azért emlitem meg, hogy
amikor megkérdezik, hogy milyen alapon pofazik bele a tud6sok munkajaba. A Tisza-
problematika: azért, mert ott voltunk. Tudjuk, hogy mir6l van szo6.

A Tisza-problematika okair6l, azt hiszem, Balint kezdett el emliteni, tehat
nemzetkozi vizgylijt6, Szerbia varomanyosa az eurdpai uniés tagsagnak, Ukrajna
keleti partner. Ezek kozott az orszagok kozott nem létezik jogharmonizacio jelen
pillanatban, egylittm{ikodési készség még annyi sem.

A centrum-periféria viszonyr6l mar beszéltem, tehat halmozott hatranyokkal
terhelt felzarkoztatasra vard vidékrdl van szd. Semmi koze a Tiszanak ebben a
fejlesztési tekintetben a Dunihoz! A Tisza egyetlen f6varost sem érint,
Magyarorszagon két megyeszékhelyen folyik keresztiil. A Duna 16 orszagon, Europa
legfejlettebb makrorégioja, és févarosokon folyik keresztiil.

Miota kiizdiink az arral? Az el6ttem sz6lok plasztikusan abrazoltak. A
Széchenyi-Vasarhelyi program megmasithatatlan korparancs volt, kivaltotta Europa
csodalatat joggal, &m nem fejezddott be, azéta sem fejez6dott be. Ma egyszerre vesz
részt az arviz, belviz, aszaly, és az ember okozta Okologiai katasztrofa, tehat ez az
ember 6kologiai katasztrofa, nem kémiai baleset. Nem. Ezt tudjuk, hogy megint be
fog kovetkezni. Mindjart utalok ra, hogy honnan tudom én. Létre kéne hozni az
Eur6pai Unioval kozosen, mivel 3 orszag, 3 Tisza menti orszag tagja, s6t Europa,
Karpatok-Tisza komplex stratégiat meg kéne alkotni, amely valoban @j dimenziot, Gj
tavlatokat vazolhatna ez elé a térség elé.
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Az eurdpai integracié alapitd folydja a Rajna volt, a keleti bévitésé a Duna, az
Europai Uni6 keleti hatarfoly6ja - marmint itt nalunk - a Tisza. Miért szégyelljiik ezt?
A mi regionalis azonossagunk, identitasunk meghatarozoja a Tisza. Mi a Tisza partjan
szocializalodtunk. Széchenyi mondta, tobben hivatkoztak tobb koltére, iréra,
politikusra: a Tisza-volgy fajtank bolesGje, ha sorvadozni fog a Tisza-volgy
magyarsaga - az el6ttem szo6lok elmondtak, hogy most milyen allapotban van -, akkor
az egész magyarsag latja karat. Tehat Karpatok-Tisza stratégia célja, hogy ezt a régiot
az Europai Uni6o kiemelten fejlesztendé hatar menti régiojava emelte. Mi ez?
Vagyalom? Hol él, aki ilyet beszél?

Az Europai Unio keleti hataran ugyanis a problémak megoldasanak gyorsasaga
elGsegiti a térség fejlédésének iitemét. De az a kérdés, akarjuk-e fejleszteni ezt a
térséget. Folteszem a kérdést az el6adonknak, a politikusoknak mindenkinek.
Akarjuk-e fejleszteni ezt a térséget? A Duna Stratégia nyoman eddigi nemzetkozi
egyuttmiikodések tapasztalata az, hogy kezdeményezziik a Karpatok-Tisza régiot stb.
Mi lenne ez a Karpatok-Tisza stratégia? Nyilvan az Osszegyljtott tudas, az
intézményesitett tudas, komplex stratégia, alapelveire, modszertanara vonatkozo
javaslatunkat részletesen kidolgoztuk. Mi sajat er6b6l. Nem rendelte meg senki,
megrendelte - akkor legyek nagyképti - a kor.

Mondok néhany gyakorlati példat. Karpataljan 9ooo vizfolyas talalhato, ezek
gyors lefolyasa, gyors, hegyi patakok. Ezeknek az erejét vétek nem kihasznalni.
Kiizdiink sok helyiitt a mederduzzasztas ellen.

Ez messzemenGen nem errdl beszél. Az ukran szakemberek 29 hegyvidéki -
Csipakt6ol tudom, karpataljai szakemberek -, 29 hegyvidéki kis viztarozé helyét
hataroztak meg. Ezeknek harmas haszna van: visszatartjak, lefékezik a hirtelen
lezdul6 gyors aradast, 0j vizes élShelyek jonnek létre, novelve a biologiai
sokféleséget, illetGleg a visszatartott viz kis helyi er6miiveket taplalhat. Most nincs
ilyen. De volt. Szelid energiatermelés Karpataljan. 1941-ben, Karpatalja két titemben
tortént - magyar szempontbol - visszafoglalasat kovet6en 1941-ben megépiilt
Kérosmezon a Budapest Szallo, ma Edelweiss Turistaszallo6 a neve, és ennek az
épiiletnek - elég tekintélyes épiilet - az elektromos energiajat a Mezéhati-patak és a
Fekete-Tisza Osszefolyasanal a mederben elhelyezett turbina szolgaltatta. Ezzel a
bizonyos hegyvidéki viztarozas ilyen tipusti haszonvétjeivel egyetértenek a hivatasos
és a tarsadalmi természetvédok egyarant Karpataljan, mert végigkérdeztiik 6ket.

Most megint felmeriil a kérdés: legalabb egyet nem tudnank magyar er6bdl,
mintaprojektként megvaldsitani? Lez(dult Nagybanyarél Europa legnagyobb
okolbgiai katasztrofaja. Felel6s kartérités, csokolom! Tehat o6t orszag vizgytjtoje.
Nagybanya, Banyaipari Kutatointézet. Miikodott, privatizaltak, elhunyt a tulajdonos,
most roman tulajdonosa van. J6 napot kivanok! Mit jelent az, hogy zagytaroz6? Hat
ezek a ... valaki utalt a banyara, igen a kollégand utalt ra, hogy a banyak utan
visszamaradnak. Ez banyavidék. Hany ilyen zagytaroz6 talalhat6 Maramaros
megyében? Azt mondja: 300-400. Nem, mondom, Banyaipari Kutatbintézet, hany
ilyen van? Azt mondja, 300-400. Hat mondom, nem szdmoltak? Nem. Miért nem?
Nem kaptunk ra megbizast. Uljiink nyugodtan alvizi orszagként! Most mondom, lesz,
lesz katasztrofa. Pontos regiszteriik hianyzik.

Verespatak. Ugye, kétezer éves banya. Mar a rémaiak is! Most a roman
kormény beterjesztette a javaslatat a vilagorokség-kategoriara, majd a mostani par
hete visszavonta; a jelenlegi kormanyzat. Tehat 330 tonnanyi arany, 1800 tonnanyi
eziist, Europa legnagyobb készlete. Az ember olyan, hogy ez izgatja. Az embert sem
tudjuk atnevelni, bar a pedagbgiai optimizmus végtelen, de ebben a tekintetben nem.
En mar azt mondom, béarcsak banyaszna ki valaki, vinné el onnan, tiintesse el,
gazdagodjon! A roman kormany azt mondja, 6, hat ilyen jaradék, olyan jaradék, adjuk
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oda nekik! J6, rendben, adjatok oda, de akkor tiltsuk be a cianidos technol6giat. De
azt mondja, kérem szépen, mir6l beszél ez az ember? Azt se tudja, mirdl beszél. A
hatarvizi egylittmtikodések tokéletesek, azok annyira jol miikodnek, olyan jo
barataink, mindegyik, a roman, ukran, nincs ezekkel probléma. Igen, val6ban
egyetértiink ezekkel, de nem elégsziink meg veliik, a korabbi és mai gyakorlattal, a
viziigyi agazat egyébként kivaldé nemzetkozi szakmai egyilittmiikodésével, hanem
azokat integralnunk kell a Karpat-medence egésze okoldgiai, gazdasagi, tarsadalmi
egyuttmiikodésének rendszerébe. Ki a fene kezdeményezze ezt? Ki? Hat azt mondjak
a barataink, hogy abbol a 966 kilométeres folyobol 600 kilométer mégis a ti
teriileteteken folyik keresztiil, ti vagytok a Tisza ,,gazdai”. Ki kezdeményezzen?

Behozunk egy 1j elvet, ez pedig a hatarvizi egylittmiikodésen tul/helyett, azt
mondjuk, hogy kozos felel6sség. Ez az ot orszag kozosen alljon helyt, kozos
felel6sséget nyilvanitson ki a Karpatok-Tisza régi6 egyiittmiikodése kozben. Tehat itt
ne mutogassunk, hogy te alvizi vagy, te felvizi, te ilyen vagy, te olyan vagy. A felvizi:
engem nem érdekel, télem elfolyik, nincs vele semmi probléma. Most jon a lényeg. A
politikai korményzati egylittmiikodés lathatéan nehézkes. Tessék mar nekem példat
mondani a mostani politikai kormanyzati egyiittmiikodésre. Megakadalyozunk
Ukrajnanak minden izét, mert nyelvtorvény! Megakadalyozunk Romanianak minden
izét, mert mas bajunk van vele! Nem, id6r6l idére akadalyba iitkozik a politikai
kormanyzati egylittmiikodés. Akkor mi a fenét csinaljunk? Mas kell. Rajnai példa. A
kis Hollandia kényszeritette ra akaratat az oriasi Németorszagra, Franciaorszagra.
Tarsadalmi szerepldi - mégis csak ideirtam ezt a szét, hogy -, civiljei, ez szitokszo,
kozremtikodésével.

Nézziik meg akkor a nem kormanyzati egyiittmiikodéseket, hogyan miikodnek.
Itt vannak a megyék, a Tisza menti megyék, ugye, minden orszagban. Akadalyokba
iitkozik, targyalgatnak, aztan ilyen-olyan hivatkozassal végiil elzarkoznak az
alairastol. A Jasz-Nagykun-Szolnok megyei 6nkormanyzat asztalhoz iiltette az érintett
megyéket, a hataron tidliakat is, Maramaros megye, amelyik benniinket a leginkabb
izgat, targyalt-targyalt, végiil ilyen-olyan indokokkal haritott. Tehat nincs se
kormanyzati egyiittmiikodés, de nem kormanyzati, nemzetkozi egyiittmiikodés. E
helyett azt mondjuk, hogy valasszuk a tarsadalmi partnerséget. Mi mint tarsadalmi
partnerek, két évtizede folytatjuk ezeket az egyiittmiikodéseket, és készek vagyunk a
tovabbiakra. Azt mondjuk, hogy nemzetkozi Tisza-forumok sorozata, sok ilyet
csinaltunk mér, vagy rendezziink egy nemzetkozi Tisza-parlamentet, és legalabb
mondjuk ki a problémakat. Ontsiik az asztalra!

Cél az egylittmiikodés. Ideirtam, hogy nem kormanyzati felel6sség, a
korményzat csak haritson, nem mi mondjuk, ezek hiilyék, civilek, ezek nem is a
mieink! Nem szeretjiik 6ket.

Terepmunka. El6készitjiik a terepet, kimunkaljuk a részleteket. Megtettiik,
megtessziik. Kiut. Onall6 intézményesiilés, anélkiill nem fog menni. Nemzetkozi
Tisza-védelmi Egyezmény. Itt van a példa, a Rajna-védelmi Egyezmény, itt van a
Duna, amelyiket szintén nemzetkozi egyezmény véd, és a Szavat is nemzetkozi
egyezmény védi. Tehat van el6ttiink példa.

Az intézményesiilés. Ideirtam: Zenta. Zenta az alvizen van. Most mondok egy
gyakorlati példat az intézményesiilés fontossagara. Minden orszag megalkotja a sajat
szabdlyait. Zentan miikodik egy cukorgyar és egy allati eledelt gyarto cég, egy angol
cég. Mindkett6 a Tisza mentén, mindkett6 a Tiszaba iiriti a szennyét. Hat, kérem
szépen, az orszag meghozza a legfels6bb szintli rendelkezéseit, és azt mondja, hogy
kornyezetszennyezési birsagot vetek ki ra, hogyha ezt és ezt teszi. A cég beépiti a
miikodési koltségébe a kornyezetszennyezési birsagot, hogy ezzel 6 szdmol. Ez neki
olcsObb, mintha a sajat keritésén beliil megovna a Tiszat a szennyezést6l. Mindenki
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jol jar. Az allam korrekt volt, meghozta sajat rendelkezését. A cég korrekt volt,
befizette zoksz6 nélkiil a kornyezetszennyezési birsagot. Mindenki jol jart, ugye? Na,
de hat ott van a helyi onkormanyzat, hat helyi rendelettel akkor légy szives! Azt
mondja a polgarmester asszony, ne hiilyéskedj mar, ez a két cég prosperal, barmi
bajom van, hozzajuk megyek kérni valamit! Majd én fogok veliik ...?

Tehat létrejon egy onallo, fliggetlen egyezmény kovetkeztében egy bizottsag,
amelyik azt mondja, hat gyerekek, ilyet azért nem szabadna csinélni. Tehat onallosag,
nem fér bele se a Duna Stratégiaba, se az ICPDR Tisza-csoportjaba, semmi. Egész
masrol beszélnek.

ELNOK: Bocsanat, minusz 8 percnél tartunk.

EGRI SANDOR elnok (Karpatok-Tisza Nemzetkozi Fejlesztési Egyesiilet):
Ebbe az irdnyba lépegetve alkottuk meg a Tisza Chartat, 2007. m4jus 18-an irtuk ala
Nagysz6l6son. Ez egy értékalapa megkozelitést jelentett, nem nytig e taj, és a tobbi.
Atadtuk ezt a Tisza Chartat Sélyom Laszlonak, egymondatos véalasz sem érkezett ra.
Nem érdekes. Tehat a makrorégid jovéképérdl van szo.

33 kozép-magyarorszagi artér van, amirdl Péter beszélt, hogy hova lehetne
oldaliranyba kivezetni. Esélyt a Tiszanak! Ebben leirtuk azt, hogy tulajdonképpen a
viz munkahelyeket teremt. Magyarorszag legvonzoébb nemzeti kincse, felszini és
termalvizekben rejl6 gazdagsaga, tarsadalmi szolgaltatadsok a vizes él6helyek
nydjtotta... hat ezt el kell helyezni az iizleti vilagban.

Na, most az Eurépai Uni6 makroregionalis politikija 1étezik. Van ilyen. Nem
talaltuk fol a spanyolviaszt. 2009-ben a balti stratégia, Duna Stratégia, Adriai-tengeri
stratégia, Alpok-régi6 stratégia, és ott kérdojelet tettem oda, hogy kétezer-
valahanyban Karpatok-Tisza komplex stratégia. Kihivasok, hulladék...

Még egyet muszaj lesz elmondanom: ez a szennyviz. Kérem szépen, Karpatalja
szennyvize, beleértve az ipari és a kommunalis szennyvizet, jelenleg tisztitas nélkiil
omlik a Tiszaba. Az orszag fejlesztési szintje, centrum-periféria viszony, majd jut, ha
jut. Az ottani szennyvizcsatorna-halézat, illetéleg tisztitomiivek a szocializmusban
épiiltek, a kor szinvonalan. De ott is voltak hibak. Bar van, aki azt mondja, nem, az
tokéletes volt.

A kérosmezei példa: megépiilt az Gj szennyviztisztitdo berendezés, hozza tartozd
hélézattal, és a halézat gerincvezetékének legf6bb pontjan, hogy-hogy nem, nem
talalkozott Ossze? Atadtak, mert megépiilt. Kész, allt a szalag, mindegy. Azobta is Ggy
van, a szocializmus oOta Ugy van. Felvizi orszag, mi meg alvizi orszag vagyunk.
Vizvisszatart6 vizgazdalkodas, pesszimista varianst mi nem készitiink, elvissziik ezt a
nemzeti stratégiat, de tudjuk, hogy ezek a stratégiak olykor annyit sem érnek, mint a
papir, amire kinyomtatjak &ket. Tajléptékli problémat viszont csak tajléptéki
beavatkozassal lehet kezelni. Nemzetkozi szinten és az egész tajrol gondolkozva.

Mégpedig akiknek a bérére megy a vasar, azok nélkiil lehet gondolkozni, aztan
megint melléfogas kovetkezik. Ha régen folyamatos tanulés, képzés nem ipartelepités
helyett nem azt mondom, hogy a megyeszékhelyeken, nagyvarosokban stb. nem
fognak ott mikrocsipet meg aluminium-hegesztémiihelyeket létrehozni. Nem,
nattrparkok vilaga, szelid tajhasznalat stb. Elelmiszer-biztonsag, igen. Tehat eur6pai
dimenzidba emelt fejlesztések. Most egyezmény, nyilvanossagot! Holgyeim és Uraim!
Nagyon oriilok, hogy most itt ezeket a kérdéseket napirendre tiztiik. Szakmai-
tarsadalmi férumok hidnyoznak, ahol ezekrél beszéliink. Nincs hol. Tessék mar
mutatni legutoljara, de igen, beszéltiink.

Hianyoznak a nyilvanossag eszkozei, nagyon nagy orommel csiiggok a tévén a
V4 Magazin, az Alpok-Adria Magazin, de ezek mint4jara szivesen latnank Karpatok-
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Tisza hiradét, olvasndnk nyomtatott tobbnyelvii Karpatok-Tisza magazint.
Végkovetkeztetés.

Uraim és Holgyeim! Ez a mélyités. Vagy a XXI. szazad elejének nemzedéke
megvalositja azt, amiket én itt elmondtam, hogy nem érdemeljiik meg az utokor
megbecsiilését. A cselekvés orok elharitasaval, de higgyétek el, hogy jok vagyunk! Ez
nem igaz. Nem. Ezen nem lehet kompromisszumot kotni. K6szonom szépen. (Taps.)

ELNOK: Ko6szonom szépen. Es mindenkinek koszonom szépen a tiirelmet.
Sokan varjuk Lovas Attila, a Kozép-Tisza Vidéki Viziigyi Igazgatosag igazgatojanak
el6adasat, hiszen befejezett, folyamatban 1évé és tervezett vizgazdalkodasi fejlesztések
a Tisza mentén cimmel tart el6adast. Ezt kovet6en Schmidt Andras a
Foldmiivelésiigyi Minisztériumbdl tart egy el6adast, utana miénk a lehet6ség, hogy
utdna mindenki éljen a parbeszéd lehet&ségével.

Lovas Attila el6adasa

LOVAS ATTILA igazgatd (Kozép-Tisza-vidéki Viziigyi Igazgatosag): Tisztelt
Elnok Ur! Tisztelt Bizottsag! Koszonom szépen a felkérést. Ahogy az el6zé eladas
el6tti felvezetésben is mondta, hogy a korméanyzat oldalardl, tehat a viziigyi
igazgatdsag és a viziigy jogszabalyban meghatarozott feladatait hajtja végre a lehetd
legjobb tudésa szerint és a rendelkezésre bocsatott forrasok leghatékonyabb vagy
lehetGség szerinti leghatékonyabb felhasznalasaval.

Mindenki idézettel inditott. En is egy idézettel: ,parttalan medrében ballagott
a Tisza valaha...” A ballagdis még most is igaz, mert a 6 centiméter/kilométerre
emelkedett esés még mindig majdnem a vizszintes, tehat az 1 ezrelékes esés is 1
méter, azaz 100 centiméter. Tehat a 6 centi még igen kevés, amibdl azért elég sok
probléma is fakad.

Ezt az abrat is lassak, de ehhez én azt szeretném elmondani, ami most ut6lag
megjelent rajta, tehat ez nemcsak a multra igaz. Ha tehat ezt nézzik, ez is egy
idépillanat, az els6 katonai felmérés XVIII. szazad végi allapotat tiikrozi, az éppen
akkori aktuélis allapotot, ami mar lehet, hogy 20 év mulva nem is volt igaz. Es most
egy kiszaradt tajrol beszéltek tobb el6adasban, és azért ha ezt az abrat megnézziik,
ami megjelenik rajta, ez a, mondjuk, 98-t6l az elmult 20 évnek egy trfelvételbol
kumulalt tablaja, tehat a viz benne van a tajban.

Most is meg lehetne szerkeszteni azt a térképet, csak éppen nem mondjuk el a
részleteket, de ugyanaz lathat6. A masik, hogy a viztobbletre, persze, sokan
emlékeznek, de mar akkor sem volt igaz az alland6 viztobblet, mert azért figyelmébe
ajanlom mindenkinek, aki nem ismeri, Réthly Antal életének fomiivét, aki tobb
kotetben foldolgozta a Karpat-medence hidrologiai, meteorologiai szélséségeit
egészen a honfoglalasig visszamenve, szerintem majd minden forrast megtalalt, ami
rendelkezésre allt. A XIX. szazadtdl napra lebontott adatokat tartalmaz ez a konyv, és
példaul 1863-ban, amikor olyan aszaly volt az Alfoldon, hogy az allatdllomany
majdnem egésze elpusztult, sivatagga valt foldekrdl beszéltek, ez 1863-ban volt.

1879-ben masfél évtizeddel kés6bb az arviz elmosta Szegedet. Azt mindenki
tudja, tanitjak is az iskolakban. Errdl az egy-két megszallott tudéson kiviil nem sokan
tudnak.

Az, hogy mit jelentett egy szlikebb részre fokuszalva ez a tajatalakitas, ami
végiil is egy korparancs alapjan végrehajtott feladat volt a Tisza szabalyozasa. Ez az
els6 katonai felvételre ratettem az akkori Tisza-vonalat és itt, Szolnok kornyékén a
telepiilések belteriiletének hatarvonalait. A lila vonalak a jelenlegi belteriilet
hatarvonalait jelzik. Ez itt Torokszentmiklos, ott van Szolnok, kisebb telepiilések
talalhatok, és itt is lehet mondani, hogy a viz van jo helyen, vagy a falu. Lehet, hogy
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rossz helyen van a falu, de ott van. Tehat ott emberek tizezrei élnek, tehat azoknak
elég nehéz megmagyarazni, hogy 6k rossz helyen vannak, és a viznek adjanak helyet.

A jelenlegi allapot igy néz ki. Ez egy kultartaj. Fiistos Gabor mondta, hogy
domesztikalt kornyezetben éliink, egy domesztikalt kornyezetet nem lehet magara
hagyni, maximalisan egyetértek vele. Egy ilyen nagysagrendd tajatalakitast, ha
magara hagyjuk, akkor katasztréfa lesz. Es tigy gondolom, hogy ebben igazandibol
meg is fogalmazta a feladatunkat. Az arvizszintek alakulasa az 1800-as évek elejétdl a
f6bb vizmércékre.

Igazandibol 2 rész latszik, ott az 1800-as évek végén volt egy nagy ugras, akkor
kezdték befejezni a toltésezéseket. Van egyértelmi hidrolégiai magyarazata, 1 méteres
ugras volt. A méasik nagy ugras 130 évvel kés6ébb kovetkezett be, az ezredfordulonal.
Ennek is van magyarazata, és akkor a viziigyi szakma elkezdte keresni, hogy mi a
magyarazata ennek, és hogy lehet vagy lehet-e kezelni egyaltalan. Ezt, ha kicsit
szemléletesebben mutatom, Szolnokon van egy torténelmi vizmércének hivott emlék-
vizmércénk a tamfalra folrogzitve, itt 10 vizszintet tlintettiink fol, és ott meg is
talalhat6 az akkori arviz szintjének a dolga. Alulrdl a masodik, a 763 centiméter volt
1869-ben, amikor Szegedet elmosta a viz. Ott van.

Jelenleg a masodfoku szint kornyéke, tehat mar arviznek sem szamit ez a
vizszint. Utana 1970, amit az ezredforduloig tulszarnyalhatatlan arviznek tekintettek,
addig kozel masfél métert emelkedett a viz. Azota viszont, vagy akkor, par éven beliil
majdnem ugyanakkora emelkedés volt, és ha visszavetitem a szegedi arviz évére,
akkor kozel 3 méterrel nagyobb a mért arvizszint itt, Szolnoknal.

Ez valtotta ki azt a gondolkodast, hogy mi az ilyen, a szabalyozasok
megkezdésekor észlelt nagysagrendli valtozasnak az oka, vagy hogy lehet kezelni.

Ebbdl sziiletett a Vasarhelyi-terv. En gy gondolom, hogy elég megalapozott
tanulmanyokkal, tehat gyakorlatilag nemcsak miszaki szempontb6l, hanem
majdnem minden tudomany szempontjabol korbejartdk a téméat. Részletesen
elemezték a miiszaki megoldasi lehetGségeket és azoknak koltségeit, és egy csomo
dolgot, példaul a sekély artéri arapasztast is akkor elvetették, tehat jogszabalyban mar
nem az fogalmazodott meg, hanem a Vasarhelyi-torvény, ami feladatokat hatarozott
meg a viziigyi agazatnak. Ebbdl volt az egyik a védvonalak elGiras szerinti kiépitése.
Ez azért két évvel ezelGttig az akkori mértékado arvizszintre vonatkozott; most,
amiota 1j mértékadd arvizszint van jogszabalyban rogzitve Magyarorszagon, mar arra
vonatkozik ez a pont.

A masik a nagyvizi meder vizszallitasdnak novelése, ezt majd kicsit kés6bb
részletesebben elmondom, hogy ez alatt mit kell érteni. Az arvizi tarozas
lehet6ségének megteremtése. Akkor megfogalmazddott, hogy hat arvizi tarozoét
kellene els6 ilitemben megépiteni. Ezek gy meg is épiiltek, pontosabban egy
elmaradt, a nagykorti alapvet6en tajgazdalkodasi célu tarozo, de az arvizi tarozok
megépiiltek.

Miért ott, ahol igen? Amit latnak, a vizszintes vonal az a mértékado arvizszint,
ami két évvel ezelGttig érvényben volt. A barna szinli vagy narancssarga vonal pedig
azt jeloli, hogy a 2000-ben mért arvizszint mennyivel volt magasabb a mértékadd
arvizszintnél. Itt vannak a varosok, hogy helyileg hol van. Szolnok, tehat a Kozép-
Tisza kornyékén - hogy mondjam -, kicsit Csongradtol vagy a Koros-toroktoél
Tiszafiiredig nagysagrendekkel magasabb volt, mint méashol. Volt, ahol egy méternél
is jobban meghaladta a mértékad6 arvizszintet. Ez azért probléma, mert az elGirasok
azt mondjak, hogy a gatakat a mértékadd arvizszint plusz egy méterre Kkell
megemelni. Nem mindenhol voltak akkor kiépitve, még most sincsenek, tehat sok
helyen a gatak szintje folott volt az arvizszint, és ennek ellenére is sikeres volt a
védekezés.
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Hol épiiltek meg a tarozok? Miért az a harom épiilt a K6zép-Tiszan? Ott volt a
legnagyobb probléma. A cigandi is ott, ahol probléma volt, a fenti két tarozéjuk is
egyértelmiien a probléma helyszinén. Tehat miiszakilag megmagyarazhato6, hogy hogy
lehet kezelni. Ez a 6 taroz6 700 milli6 kobméter folotti tarozédtérfogatot
eredményezett. Ehhez azért én hozzdszamolom ezt a két toltésathelyezést. Az egyik a
Bivaly-t6€, ami mar egy 2006 utan, 2008-ban befejezett beavatkozas, az 500 hektart
vagy kicsit tobbet tett ismét a hullamtér részévé, és azota is fenntartjuk. Most mar
egészen szép rétté valt, és az ottani anyagnyerGhely meg kivaloé vizes élGhely és
halivohely is. Itt megint megvilagitanék egy problémat: idén tavasszal, amikor kivalo
volt az ivas ebben a vizes él6helyként funkcional6 volt anyagnyeréhelyben, utana pont
a természetvédelem és a halgazdalkodas kozott keletkezett konfliktus, mert a
halgazdalkodok vissza akartak engedni az ivadékot a Tiszaba, hogy ott gazdagitsa a
halallomanyt, a természetvéd6k pedig ugy lattak jonak, hogy az a halallomany, vagyis
a kishalak a madarak eleségét szolgaljak. Egy id6 utan feloldédott a konfliktus, de
azért nézépont és nézépont kozott azért elég sokszor kiilonbségek szoktak felmertilni.
Ezen kiviil azért van még tobb szazmilli6 kobméter tarozotérfogat a Tisza-volgyben, a
Korosok mentén és a Zagyva mentén, amelyek szintén voltak mar iizemben 2010
alatt, példaul a két zagyvai also tarozo kétszer is.

Arvizi tarozok hatasa. Ez a tiszaroffi. Igazandibol a célkitiizés az volt, hogy a
tarozokkal a mértékado6 arvizszint ala kellene hazni az extrém magassaga arvizeket,
és példaul 2010-ben Tiszaroffnal ez igazolddott. A fols6 abra: latszik, hogy a kiskorei
vizallas még a mértékadd arvizszint folott tet6zott, de Szolnokon mar a mértékado
arvizszint alatt. Tehat a roffi tarozé iizembe helyezése is, és tigy gondolom, hogy jo
lizemeltetése igazolta a VIT-ben megfogalmazott feladat jogosultsagat.

Emellett azért van még egy probléma, és ez a hullamterek vizszallito képessége.
Mi tortént, ami az ezredfordul6 méternél nagyobb nagysagrendi vizszintemelkedését
eredményezte? Megnéztiilk, hogy a vizhozamok néttek-e. Tehat tortént-e
klimavéaltozas szintli iigy a Karpat-medencében, ami az arvizek szintjét befolyasolja?
Es az jott ki, hogy 1970-ben 2400 kébméter ment le masodpercenként Szolnoknal, és
nagyjabol ugyanannyi ment le 2000-ben és 2006-ban is, tehat a vizhozamnovekmény
nem indokolta a vizszintnovekményt. Es akkor jon az egyszerti képlet: a
keresztmetszet szorozva sebességgel, tehat mivel a keresztmetszet ugyanakkora, de a
sebesség csokkent, tehat csak nagyobb keresztmetszeten, tehat magasabb szinten
torténd tetézéssel tud ugyanaz a mennyiségii arviz levonulni. Tehat ebbdl kovetkezett,
hogy az arvizek szintjének csokkentésére, ami a XXI. szdzadban nemzetkozileg
elfogadott sztenderd az arvizkezelésre, abban csak a hullamtéren végrehajtott
beavatkozasokkal lehet nagysagrendi beavatkozasokat elérni. Es ez nem az extrém
arvizek kezelésére sziikséges, hanem azért, hogy a trendekben lathaté romlast, ami
évi 2-3 centiméter novekményt jelent, azt megallitsuk vagy visszaforditsuk. Ett6l még
lehetnek extrém magassagi arvizek, mert azért a Tisza meg a Karpat-medence
messze nem meritette ki a - hogy mondjam - legrosszabb osszeallast. Tehat 1888-ban
sokkal rosszabb hidroldgiai koriilmények voltak, mint mondjuk 2000-ben. Tehat még
lehet ennél nagyobb. Arra kellenek a tarozok, hogy a trendszert romlast megallitsuk.
Arra pedig a hullamtéren kell valamit csinalni.

Mit lehet? Egy tipikus holland hullimtér meg egy magyar. Es ne legyen
félreértés: az a fols6 is Natura 2000. Tehat az, hogy éppen mit védiink, vagy mit
akarunk védeni, az néz6pont kérdése.

Itt egy kis hidrolégia: természetes vizvisszatartas. Nagyon jol hangzik. Amikor
Nyugat-Europaban megyek konferencidkra, mindig ezt mondjak: természetes
vizvisszatartas és igy tovabb. Viszont az 6 folyoik teljesen mésok, mint nalunk, és
teljes mértékben igaz, hogy a fels6szakasz jellegli vizfolyasoknak a természetes
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vizvisszatartasa, az arvizszint- és arvizi kockazatcsokkentd tevékenységkort takar. De
mi itt a lavor aljan vagyunk, tehat a Karpat-medence also6 régidiban, kozép- és inkabb
alsoszakasz jellegli folyoknal. Itt viszont a természetes vizvisszatartas az, amit
észleltiink a vizszintekben. Miikodik itt is kiillonben, pontosan: lecsokkenti a
sebességet, az arvizek szintjét megnoveli, és akkor itt odafont ez azt jelenti a
hegyvidéken, hogy az arviz hossza, mondjuk, megné egy oOrarél két orara vagy
haromra, nalunk meg megnd az egy honaprol fél évre. Vissza kell emlékezni a 2005-
0s megaarvizre, ritkan szoktunk ra emlékezni, nem nalunk volt kiilonben, hanem a
roman—szerb hatarszakaszon, ott egy erdsen alsészakasz jellegii foly6rodl van szo, ott,
amikor a toltésszakadas megtortént, fél évig viz alatt volt az a vidék. Fél évig! A
magyarorszagi védett artér ilyen jellegli. AlapvetGen nem olyan, mint a Beregben,
ahol egy hét alatt keresztiil vonult az arviz. Az Als6- és a Kozép-Tisza teljesen
szintmentes.

Léteznek intézkedések, hogy mit lehet tenni a hullamtéren. Mar amikor a
magyarorszagi foly6szabalyozasokat végrehajtottak, akkor is létezett két iskola, egy
német és egy francia. A Tisza szabalyozasat a francia iskola alapjan hajtottak végre,
ami azt mondta ki, hogy nem lehetnek egyenes szakaszok a folyoban, mert az nem fér
ossze a foly6 természetével, tehat kanyart kanyarnak kell kovetnie, és a Tisza igy néz
ki. A németorszagi folyokat, aki jart kint, az latja, hogy azokat azért rendesen
kiegyenesitették. Ok, amikor ugyanezzel a problémaval szembesiiltek a Duna mentén,
és volt egy kozos projektiink, akkor 6k tgy gondoltak, hogy a kezelt erd6 vagy a
hullamtér, hogy erd6t hagyjunk a hullamtérben, az nem megoldas, azt mondtak, hogy
ahol hidraulikailag érzékeny sav van, azt ki kell takaritani. Teljesen.

33 szazalékat a hullamtérnek ki is gyomlaltak rendesen, tehat latszik is. Es
megoldottak, mert amikor volt 2013-ban a rendkiviili arviz a Dunan, akkor mar ez
miikodott és 30 centiméterrel csokkentette Deggendorf térségében az arvizszintet.
Néalunk, mi eleve abban gondolkodtunk, és az alapelvek kozé bele is keriilt, ami egy
kozosen elfogadott dokumentumban volt, hogy az erdéallomany minél kisebb
mértéki csokkentésével kell megoldast taladlni a hullamtéren, ez adott esetben a
kezelt erd6ként val6 kezelését vagy miivelését igényli, ami végiil is egybecseng azzal,
amit Fiistos Gabor mondott, hogy egy domesztikalt tajat nem lehet magara hagyni,
tehat az erd6gazdalkodok, igy gondolom, hogy ebben még partnerek is lennének.

Azt, hogy mekkora a probléma nagysaga, ez az abra mutatja. A fols6 vonal azt
jelenti, hogy a hullamtere teljes mértékben, mondjuk, legel6 lenne, tehat nem kiirtva
és egy holdbéli tajat tessék elképzelni, egy legel6t. Akkor a Tisza mentén igy
valtoznanak a vizszintek. Itt pont a k6zépsé részen, tehat Tiszapalkonyatol, mondjuk,
Mindszentig csokkennének jelent6sen, pont itt, a Kozép-Tiszan 70-80 centiméterrel,
a hataron tual pedig lehet, hogy még kicsit néne is.

A maésik, az als6 vonal, hogy a hullamtér teljes mértékben bendétt, hogy
mennyivel emelné meg a szintet. Az als6 igen, a piros pedig, hogy mennyivel
tisztitana. A kett6 kozott masfél-két méter van majdnem.

Egy kicsit mas témara térve. A végrehajtott beruhazasok, beavatkozasok, amik
torténtek. Van egy, a viz keretiranyelv altal el6irt vizgy(jt6-gazdalkodasi terv. Ezt
2010 Ota megprobalta Magyarorszag végrehajtani. Itt ez a tablazat azt jelenti, hogy a
Tisza-volgyben a 2010-15-0s id&szakban, a VGT els6 idoszakaban - 09-t6l 15-ig - ez a
698 projekt volt hatassal vagy volt olyan beavatkozas, ami a vizgytijt6-gazdalkodasi
tervb6l megfogalmazott célokat tamogatta. Ebbdl a legnagyobb mértékben a 650
milliardbol a szennyvizelvezetés és -tisztitas vette ki a részét. Az egy mas kérdés, hogy
ennek feltétleniil igy kellett-e lenni, de ebben gyakorlatilag minden {6l van sorolva,
ami megvalosult.
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Egy-két példat szeretnék mondani, ami a viziigy feladatkorébe tartozott. A
komplex Tisza-t6 projektet mi nagyon jonak és fontosnak tartjuk. Végiil is a vizek
visszatartasanak egyik legfontosabb, ha nem a legfontosabb eszkoze az Alfoldon, és
ott megvalodsitottunk egy hallépesot is, amirdl itt mar volt sz6. De azért azt
elmondanam rola, hogy a viziigyi igazgat6sagnak van egy laboratériuma, ami 73 6ta, a
Tisza-to elarasztasa 6ta folyamatosan figyelemmel kiséri, tehat napi feladatként most
mar tobb mint 40 éves adatsorral rendelkeziink a Tisza-torol és a teljes érintett Tisza-
szakaszrol, s6t 98-ig az egész Tisza-vizgy(jtérdl is vannak adataink.

Van halbiol6gusunk, és folyamatosan monitorozzuk a hallépcsét, amiota
iizembe helyeztiik, és a hallépcsében 36 fajt mutattunk ki. A fol6tte 1év6 szakaszon 21-
et, alatta pedig 31-et. Ez azt jelenti, hogy csak akkor lehet 36 faj a hallépcsében, ha
miikodik. Tehat alulr6l, foliilr6l jové halak is hasznaljak. Ha tehat a kiilonb6z6
halfajok el6fordulasi gyakorisagara sziiksége van barkinek, értelemszertien ezeket az
adatokat meg fogjuk tudni adni.

A masik, hogy a megvalositott projekteket mindig megprobaltuk az integralt
vizgazdalkodéas célkitiizésével megvalositani, tehat példaul amiket rendszeresen
hasznalnunk kell most mar a vizhianyos id6szakban, minél tobb vizet visszatartani és
minél tobb vizzel gazdalkodni, a belvizcsatornidkban masfél milli6 kobméternél tobb
vizet lehet csak itt a K6zép-Tiszan visszatartani, mert minden egyes belvizes id6szak
végén, amikor mar nincs elontés, akkor egybdl vizvisszatart6 tizemrendbe 1épiink at,
és ezeket a tarozokat a belvizvédelmi projektekbdl alkalmassa tettiik arra, hogy a
vizvisszatartasra is alkalmasak legyenek. Ez a masfél milli6 kobméter nem is kevés,
gy gondolom. Es ezt a munkat szeretnénk is folytatni.

A viz keretiranyelvvel parhuzamosan 2007-ben elfogadtak egy arvizkockazat-
kezelési iranyelvet is. A szama is meg az elfogadas datuma is ugyanaz, mint a viz
keretiranyelvé, véletlenek pedig nincsenek, tehat gy gondolom, hogy az Eurdpai
Bizottsag ezzel is demonstrativan hangsulyozni akarta azt, hogy a viz keretiranyelv és
az arvizi kockazatkezelés szorosan Osszefiigg, tehat nemcsak a vizek mindségével,
hanem a mennyiségével vagy extrém sok mennyiségével is foglalkozni kell. 60-as a
szama kiilonben a viz keretiranyelvnek is, és oktober 23-an fogadtak el mind a kett6t.

Az, hogy a viz keretiranyelvvel vagy az arvizes iranyelvvel fol kellett mérni a
veszélyeket, kockazatokat, és a kockazatkezelést hogy lehetne megoldani? Ez az 1200
milliard az, hogy ha minden kockazatot kezelni kivannank, ilyen nagysagrendd
osszegre lenne sziikség orszagosan. Ebbdl a Tisza-volgy olyan 733 milliardra tehet6.
Ezzel szemben a KEHOP-os forrasokbol, ami olyan 280-300 milliard koriil van, abbol
a Tisza-volgyre 171 millidrd jut. Ebb6l a 171 milliardbol, mondjuk, kétharmada
vizkarelharitasi projekt, a tobbi pedig egyéb vizgazdalkodasi.

A kozép-tiszai fejlesztésekrdl szeretnék egy-két részletet mondani. Van egy
jelenleg futd, Szolnok—Kiskore kozotti hullamtérkezelési projektiink, de ennek a
folytatasa is mar szerepel a projektlistaban. Jelenleg el6készités alatt van, ez a
Szolnok—Csongrad kozotti hullamtér kezelése. Végiil is 4 f6 eleme van. Az egyik egy
toltésathelyezés. Ez azért érdekes, mert ez a kis vonal itt a 4-es at vagy aj M4
autopalya - igy allnak a vonalak -, de mar a NIF betervezte ide a hullamtéri hidat is,
tehat itt a hullamtérb&vitést mar az M4 autopalya megtervezésénél figyelembe vették.
Tehat gy gondolom, hogy az integralt gondolkodasban egészen jot sikeriil néha
alkotni.

A maésik az egyik legnagyobb, ha nem a legnagyobb kanyarulat Vezseny
kornyékén. Ennek a vizszallitdo képességét szeretnénk kicsit javitani. Err6l az abrarél
kicsit tobbet kell beszélnem. A kép tetején latszik a félkoriv. Az a Bivaly-to6i
toltésathelyezés kezdete, ott volt az az 500 hektar, amit hullamtérre visszaadtunk,
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tehat a teret a folyoknak elv alapjan. Es lefelé pedig van egy nagyon nagy sziikiilet itt,
ahol Vezsenynél a komp atmegy a folyon.

A févédvonal itt huzodik, és igazandibol azon az oldalon nem f6védvonal van,
hanem nyari gat. Ezt a nyari gatat tulajdonképpen el is lehet bontani, de Vezseny
olyan szempontbol kiilonleges, hogy a kozigazgatasi teriiletének 80 szazaléka vagy tan
kicsit tobb a hullamtéren fekszik, és abban a faluban is élnek emberek, akik élni és
gazdalkodni szeretnének, és példaul van egy olyan sikeres mezdgazdasagi vallalkozas,
aminek a foldjeinek 60 szazaléka - kiilonben olasz—magyar tulajdona - hullamtéren
van, és sikeres gazdalkodast folytatnak 25 éve, és pont ott, a rendszeresen elontott
tertileten.

Tehat gy gondolom, hogy itt, a hullamtéren a mez6gazdasagnak is van
lehet&sége, amivel élnek is, és igy gondolom, élni is fognak. Tehat egy olyan miiszaki
megoldast dolgoztunk ki, ami az arvizek levonulasat elOsegiti, és a falu életét sem
lehetetleniti el. Itt nem atmetszésrél van sz6 értelemszertien, hanem a nyari gat
szintjének a csokkentésérol.

A tiszaugi hid szelvénye is nagyon nagy sziikiiletet jelent. Ott is beavatkozasok
vannak tervezve, lehet§ség szerint minimalizalva az él6vilag érintettségét. Es van még
egy kisebb beavatkozas itt, Toszeg belteriiletén. Az arvizvédelmi f6védvonalak el6iras
szerinti kiépitésére is van egy projekt itt, a Kozép-Tiszan, Tiszakécskénél egy
viszonylag rovid szakasz és a Zagyva visszaduzzasztassal érintett szakaszan pedig egy
kicsit hosszabb.

Ez a 2000-es arviz soran is egy nagyon erdsen veszélyeztetett rész volt, de mint
ilyen visszaduzzasztéassal érintett szakasz, meg nem Tisza, nagy figyelmet nem kapott,
de a probléma azért igen jelentds.

A jaszsagi vizgazdalkodasi rendszer rekonstrukcioja is szerepel. Ez nem egy 1j
jaszsagi agat jelent, hanem a megépiilt Jaszsagi-ontoz6-f6csatorna jo karba
helyezését. Tehat az is mar szép férfikorba lépett, a 30 évet mar joval meghaladta. Itt
a tarozokapacitas novelése, jo karba helyezés szerepel az elképzelések kozott.

Az, ami igazandibol az egész Tisza-volgyet érinti, ez egy lizemiranyito és
monitoringhalozat. Végiil is, amit emlitettem, az az 1,1 milliArd kobméter arvizi
tarozokapacitas leghatékonyabb {iizemeltetését nem lehet ad hoc dontésekkel
megtenni. Tehat ennek az lizemiranyitasi rendszernek a kidolgozasat tartalmazza ez a
projekt.

Nagy miitargyak rekonstrukcioja. Orszagos projekt van, de szerepel benne a
kiskorei vizlépesé rekonstrukcioja is. Azt 73-ban helyezték lizembe, és azéta ilyen
igazi rekonstrukcioja nem volt, még az NDK-s Orsta hidraulikus dugattyuk vannak,
amik most mar azért néha tobb gondot okoznak, mint elényt.

Belvizcsatornak fejlesztésére két projekt is van. Itt mind a két projektben
gyakorlatilag azokat az elveket érvényesitjiik, amit mar emlitettem, tehat a
vizelvezetés mellett a vizvisszatartas lehet6ségének is az el0segitése.

Még energetikai fejlesztésre is jutott. Az viszonylag kismértéki projekt, viszont
ezt is elég nehéz volt Osszerakni, mert az energiaracionalizalasi intézkedéseink mar
olyan szintre jutottak, hogy a feladatot elég nehezen tudtuk teljesiteni. Ugye, 100
milliés volt a minimumprojekt, és a teljes termelt energiat fel kellett hasznalni, mert
nullszaldoval kell zarni az évet. Tehat nem lehet pluszban betermelni a rendszerbe, és
az energiahatékonysagnak ilyen hatranyai is vannak, hogy elég nehéz olyan projektet
talalni igy, amit 0ssze lehet rakni.

Kicsit részletesebben a Tisza-hulldmtér projektr6l, ami a Szolnok—Kiskore
kozotti hullamteret érinti. J6 tizéves multra tekint vissza az egész projekt. Két f6 része
van, az egyik a miiszaki beavatkozasokat, tehat gyakorlatilag a vizjogi létesitési
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engedélyt igényl6 beavatkozasokat takarja, a masik pedig a hullamtérrendezést,
novényzetszabalyozast, az erdészeti engedélyezés ala tartozo beavatkozasokat takarja.

A miiszaki beavatkozasok - 16 helyszin van - {6 elemei ezek, amik fel vannak
sorolva, ebbdl egy parat meg szeretnék mutatni. Az egyik egy ,pityokadeponia”
bontasa, ami igazandibél nem sokat mond, viszont arrél van szd, hogy nincs 4j a nap
alatt. A Tisza az 1876-0s arviz alatt itt folyt, ebben a kanyarban. Itt van egy leftiz6dott
- tengerszemnek hivjak a térképen is - morotva. Raadasul ez az 1930-as években,
tehat a gatak kozott fliz6dott le, tehat néha keletkeznek azért még morotvak, csak
ritkan.

Amikor volt egy toltésszakadas 1876-ban, akkor az érintett tarsulat megépitette
az 0j toltést, kozvetleniil a folyoparton. Azt a f6ispani hivatal a folyammérnoki hivatal
szakvéleménye alapjan nem tartotta jonak. Most sem gondolnank jonak, és akkor a
f6ispani hivatal kotelezte a toltés kiillebbezésére, tehat a toltés folyotdl vald
eltavolitasara a torokszentmiklosi tarsulatot, aki megépitette az Gj vonalon, a
févédvonalon, csédbe is ment kiilonben, de ez egy mésik torténet. De a régit viszont
nem bontotta el. En tgy gondolom, hogy a viziigyi 4gazat ezzel a deponiaelbontassal
amellett, hogy a hullamtér vizszallito képességét is noveli, egy 140 éves orokséget
sziintet meg vagy old meg.

A toltésathelyezéseket csak azért mutatom meg, mert itt négy helyszinen van
toltésathelyezés. A négy helyszin 6sszesen egy olyan 350 hektar folyonak visszaadott
hullamteret jelent ismét. Tehat a Bivaly-toval egyiitt most mar majdnem ezer felé
kozelitiink, tehat tigy gondolom, ez is egy eredmény.

Ez a keskenyi toltésathelyezés, ez pedig azért érdekes, mert itt ment a régi
toltés, ami mar el van bontva. Nagyon megkozelitette a folyd, veszélyeztette, tehat
egyre Kkozelebb jott, és pont ennél a helyszinnél egy részletes természetvédelmi
szempontu hatasvizsgalatot, hat nem a jogszabaly szerinti hatasvizsgalatot végeztiik
el, hanem miiszaki megoldasokat dolgoztunk ki. Tehat a hagyomanyos
foly6szabalyozas, partbiztositas épitése és toltésathelyezés, és ezeknek a lehetséges
miiszaki megoldasoknak az értékelését természetvédelmi szempontbol végeztiik el, és
a természetvédelmi szempontd értékelés azt mutatta, hogy az élGvilagra a
legpozitivabb vagy legkevésbé negativ, ez nézdpont kérdése, az a toltésathelyezés
megvalosulasa. Es ezért lett itt ez a viszonylag rovid - ami csak -, hasz hektar
visszaadasat jelentd toltésathelyezés.

Ami nagyobb, az ezeken a teriileteken van. Es még egyet azért mondok, az
el6z6énél latszik az anyagnyerdhely, ide keriilt vissza elbontott toltésbol a foldanyag,
de a hullamtérrél a deponia, lasd ,pityoka” példaja, visszakeriilt oda a godorbe, és
akkor nem lesz godor, de semmi kar nem éri a tajat, agy gondolom. Csak egy
foldcsere tortént, ugy lehet nézni. Viszont ezeken a helyeken, itt a szoroéi
toltésathelyezésnél, ami fizikailag igy néz ki, és ott latszik az anyagnyerc6hely is, illetve
azzal szemben az Oballai toltésathelyezésnél a hullamtéren létrejové anyaggodroket
mar vizes él6hellyé alakitjuk ki, és még a vizpotlasat is megoldjuk, mert itt a meglévo
csatornara még egy olyan mitargy is épiil, ami automatikusan tudja tolteni és iiriteni
ezt az anyagnyerbhelyet. Tehat ezzel, a kozel 100 hektarral agy gondolom, az
ivohelyek mennyisége is novekszik, tehat még erre is megprobalunk odafigyelni. Ez,
mondjuk, nem az el6adas témaja, de példaul a Nagykunsagi-ontozé-fécsatorna
mellett is sikeriilt ivohelyeket létesiteniink a padkan, amit az ivas utani
halszamlalasok vissza is igazoltak, hogy miikodik a dolog, és most folytatjuk ezt az
onként vallalt feladatot, mert utasitast nem kaptunk igazabdl.

A vizjogi engedély tételesen elbirja mind a 16 helyszinre, hogy hogy kell
megcsinalni, és tételesen elGirja a természetvédelmi elGirasokat, és a szigoru
természetvédelmi szakfeliigyeletet is el6irja, amit végre is hajtanak a kollégak.
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Nagyon szoros napi egyiittm(ikodésben vagyunk a nemzeti parkok kollégaival. Ugy
gondolom, hogy ennek is koszonhetd, hogy egyetlen természetvédelmi incidens sem
tortént a miszaki beavatkozasok Kkivitelezése alatt, és a szikikocsord-tovek
attelepitése pedig - ugy gondolom -, mivel lattam leirva, hogy még lagyszara
attelepitése nem tortént sikeresen Magyarorszagon eddig, most igen. Tehat 2400 t6
attelepitése tortént meg, és én nem vagyok okologus, de a biologus kollégak - és nem
a mieink, hanem a nemzeti parkos kollégdk - minGsitették sikeresnek ezt az
attelepitést.

A masodik projektrész az erdészeti engedélyezés ala tartozé dolgok. Mar eleve
azt mondtuk, hogy mivel az erdészeti engedélyezés olyan Magyarorszagon, hogy
engedélykérelmet is kizarbdlag erdégazdalkodé adhat be, méas nem, tehat csak a
projekt megvalositasanak id6szakaban lehet ezt az engedélyezést lefolytatni, el6re
nem, mert a tényleges kivitelez6nek - aki az kiilonben az erd6gazdasag a konzorcium
részeként - az erddgazdalkoddkkal kell szoros egyiittmiikodésben ezt a dolgot
el6késziteni. Azért az eltelt évek nem miultak el foloslegesen, mert az elején egy kicsit
durvan vagy pongyoldbban megfogalmazott feladatot teljes részletességben -
erdorészlet és foldhelyszinrdl, foldrészlet szintjén - lehetett pontositani. Tehat olyan
szintl allapotfelvétel tortént, hogy gyakorlatilag minden egyes erdérészletet bejartak
a helyszinen, és ott hataroztak meg, hogy mit lehet, és mit lehetne elkésziteni. Tavaly
elkésziilt egy olyan hatasvizsgalat, ami nemcsak az erdészeti beavatkozasokat, hanem
a teljes projekt kumulativ hatasat is figyelembe veszi. Ez az engedélyezési eljaras
jelenleg eljarasi szakban van. Lezajlott a kozmeghallgatas is, még egy hianypotlast
kért a hatésag, és utana, gondolom, majd meg fogja hozni a megalapozott dontését.
De hogy mirdl is van sz6? A probléma nem olyan régi keleti, mint amire sokan
gondolnak. A 30-as években, nem tudom, latszik-e, 8 szazalék volt ennek az érintett
hullamtérnek az erddsiiltsége. De ha az els6 katonai térkép alapjan nézem meg az
erddsiiltséget ezen a terlileten, az 1 szazalék. A régi t4j meg a mostani erd6 nem
mindig paralel, és 1980-ban gyorsult f6l vagy pontosabban igazandibol 9o utan - csak
akkori adat nincs - gyorsult fel a hullamtér elnovényesedése, ami jelentés esetben
invaziv novényeket jelent bokorban is, faban is. Es most mar tizenegyszerese az erds
az érintett hullamtéren 1930-hoz szamitva. Tehat most mar, ha az elnovényesedett
teriileteket, illetve a szantoként nyilvantartott és gyepként nyilvantartott teriileteket
nézem, amiken azért a valosagban erd6 van, most mar 92 szazalék az erddsiiltsége a
Szolnok—Kiskore kozotti hullamtérnek.

Tehat mi oOriilnénk legjobban, ha a gyep lenne a tulsilyban ezen az érintett
részen, mert az arviz levonuldsa szempontjabol is jo, a halaknak is j6 ivas
szempontjabol, de jelenleg oda jutottunk, hogy amikor el8szor lejelentette
Magyarorszag a védett teriileteket Briisszelnek, akkor még ezen a hullamtéri
szakaszon 3200 hektar erdét jelentettiink, és 1600 hektar mocsargyepet, mocsarrétet.

Most van 400 hektar mocsarrét, aminek a 9o szazaléka a toltések el6terében
van, tehat attol létezik, hogy a viziigyi agazat fonntartja a toltéseket és a
hullamtereket, tehat ilyen értelemben természetvédelmi fenntartést is végziink, és
igazandibol ebben a projektben is, ahol erd6 megsziinésérél van sz, az nem beton
meg nem holdbéli taj lesz helyette, hanem gyepet, fas legel6t szeretnénk csinalni.
Majd mutatom a szamokat.

Hogy miért probléma? Ez 2011 jeges arvize a szolnoki hidnal. Ha kicsit tobb viz
van, ebbdl olyan lefolyasa akadaly van, hogy jégtorével probaltuk megbontani és nem
boldogultunk vele. Tehat igazandibol ez az, ami senkinek nem jo, tehat ezt tudja
okozni egy hiddal egy ilyen feltorl6dott uszadékmezé.

Nem hasra iitve lettek kijelolve ezek a teriiletek. Elkésziilt a nagyvizimeder-
kezelési terveken pontositott, hidrologiailag érzékeny sav, tehat megvannak, hogy hol
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folyik a viz. Ami kék, minél kékebb, annal jobb, annal hatékonyabb hidraulikailag. Ez
alapjan lettek kijelolve ezen az érintett teriileten, ahol, hogy mondjam, sima zoldet
latnak, az nem érintett a projektben. Ha tehat korabbi, a 3 szlajddal ezel6tti részre
visszaemlékeznek, 9000 hektar az érintett hullamtér, abban van egy csomo viz, de
olyan 7 és fél ezer hektar az, ami mezdgazdasagilag és erdészetileg is meg okologiailag
értelmezhetd, és abbdl 4200 hektar, tehat alig tobb mint a fele érintett ebben a
projektben. Tehat sz6 sincs arrdl, hogy a teljes hullamteret érintené a projekt.

Es a finomitasokra példaul ezen a részen, ahol kijelltiik, hogy ha kimegy a
hullamtérre a viz - mert az a jo, ha kimegy -, mert jelen pillanatban tgy néz ki,
legalabbis a szamok azt mutatjak, hogy az arvizek mennyiségének, mondjuk, a 85-90
szazaléka - vagy 80 folott joval - a fémederben folyik le, és a hullamtérben akkor is,
ha 6 kilométer széles, akkor is csak 15, maximum 20 szazalék folyik az arvizbol. Az
egészséges arany, 50-50 szazalék lenne, de mar egy 70-30-nak is oriilnék. Ezért
jeloltiik ki ezeket a részeket, hogy hol 1épjen vissza a viz, hol tudjon kilépni, és amikor
finomitottuk, hogy hol lehet, itt mar pont ugyanazon a részen az is le van csokkentve.

Az elején még ugy indult, hogy ezek a T5 technolégianak hivott részek még
vagy 300 hektar folott voltak vagy inkabb kozelebb a 400-hoz, most méar 136 hektarig
mentiink le. Ugy gondolom, és még mindig gondolkodunk rajta, hogy mi az, amit fol
lehetne adni, de még hidraulikailag az értékelhet6 eredményt produkalja.

ELNOK: Bocsanat, 40 percnél tart a 15 helyett.

LOVAS ATTILA igazgat6 (Kozép-Tisza-vidéki Viziigyi Igazgatdsag): Bocsanat,
koszonom szépen a figyelmiiket. (Dertiltség, taps.)

ELNOK: Elnézést kérek.

LOVAS ATTILA igazgat6 (Kozép-Tisza-vidéki Viziigyi Igazgatésag): Vartam a
kopogast.

ELNOK: Nem mertem. Lattam, hogy lendiiletbe jon.

LOVAS ATTILA igazgat6 (Kozép-Tisza-vidéki Viziigyi Igazgatosag): Higgye el,
hogy arra vartam, hogy ha kopog, befejeztem volna hamarabb.

ELNOK: Koszonjiik szépen. A Foldmiivelésiigyi Minisztériumbdl Schmidt
Andras f6osztalyvezet6-helyettes ar a Tisza és kornyékének természeti értékeirdl
tartja meg az utolsé el6adast, utana nagy beszélgetésre nyilik meg a lehetGség.

Schmidt Andras eléadasa

SCHMIDT ANDRAS (Foldmiivelésiigyi Minisztérium): Koszoném szépen a
szot. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Bizottsag! Tisztelt Holgyeim és Uraim! Egy fél perc
tlirelmet kérnék elGszor is.

Koszonom szépen a lehetGséget a Foldmiivelésiigyi Minisztérium nevében. A
Tisza élovilagarol, természeti értékeir6l és az ezzel kapcsolatos legfontosabb
vonatkozasokrol szeretnék par szot ejteni. Viszonylag konnyti dolgom van, mert
nagyon sok mindent elmondtak mar az el6ttem sz6lok. Inkabb csak azt probalom
kiegésziteni majd némelyik dianal.

Itt lathatjuk a védett természeti teriiletek elhelyezkedését kozvetleniil a Tisza
mentén. Tehat nem a Tisza vizgyljt6jében, hanem a Tisza menti él6helyekben
gondolkodtam, de nyilvan halvany szineken latni az érintett teljes orszagrészt, és jo
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része ezeknek a védett teriileteknek mar tobb évtizede védett. Részben a
folyamszabalyozas miatt elég sziik térre, a foly6 mentén beszorultak azok a
természetes  él6helyek, amelyek még természetesnek nevezheték, tehat
mezogazdasagi miivelés ala nem estek, vagy pedig nagyon extenziv legeltet6 miivelés
folyt rajtuk, és ennek koszonhetGen értékes, természetes él6helyek maradtak fenn
rajtuk. Ugyhogy ezeket mar tobb évtizede védi Magyarorszag.

Err6l jut eszembe, hogy egy ilyen egész 1j kiadvanyt is hoztam magammal
Magyarorszag védett természeti teriileteir6l. Latom, hogy még maradt ott az asztal
szélén. Ha valakinek nem jutott, akkor nyugodtan vegyen beléle, vagy ha végképp
nem jut, akkor irjon nekem egy e-mailt vagy beszéljiink utana, és akkor megkiildom.

A Natura 2000 halbézat egy europai uniés csatlakozasi kotelezettség volt.
Ennek a kihirdetése egy unios okolégiai halézat. Ennek a teriileteit lathatjuk szintén a
Tisza mentén. Gyakorlatilag azt mondhatjuk, hogy a teljes Tisza foly6 bekeriilt, egész
rovid szakaszok, amelyek nem kertiltek be a halézatba, illetve a foly6 mentén is nagy
teriiletek bekeriiltek. A nemzeti okologiai hal6zat az orszag 36 szazalékat lefedi, ez
pedig magaban foglalja a védett természeti teriileteket és a Natura 2000 halézat
elemeit is.

Vajon mik is azok a jellemz6 él6helytipusok, illetve fajok, amelyeknek a
védelme sziikségessé tette ezeknek a teriileteknek a kihirdetését? Ha csak a Natura
2000 jelol6 él6helytipusok mentén gondoljuk végig, akkor itt szamos olyan vizes
él6hely - eutrof, disztrof tavak, iszapnovényzet, folyd menti kiilonb6z6é magaskorosok
és egyéb tarsulasok, mocsarrétek talalhatok, amelyek védelemre érdemesek. Puha- és
keményfas ligeterd6k, bokorfiizesek. Nyilvan a keményfas ligeterd6k a folyotol
tavolabbi magasabb térszinteken jellemzoek.

Azok a fajok, amelyek egyrészt védettek, masrészt Natura 2000 jelol6fajok, a
madarvilag szamos képviselGje - nem megyek bele a példakba -, de itt kolt6-, vonuld-
és taplalkozoteriileteket talal maganak. Rétisas-fészek fiatalokkal, karokatona, pele,
haris a réteken.

Nyilvan nem részletezem végig, a halak ivohelyérdl és élchelyérdl is volt mar
sz6 béségesen. Ez egy bodrogzugi felvétel, itt azért még van b6ven olyan artéri teriilet,
ahol a halak tudnak ivni, példaul a vagd csik vagy a réti csik. Mas fajok is, védett
fajok: mocsari teknds, tarajos géte vagy akar a vidra, ami a ldbnyomaval képviselteti
magat. A gerinctelen fajok koziil tobb jelol6fajt tiintettem fel, a széles tavi csikbogar,
nagy tlizlepke, a vérfii hangyaboglarka, nagy szarvasbogar. Elhangzott még,
polgarmester emlitette a tiszaviragot. A tiszaviragzas egy olyan természeti jelentés,
amely talan az egyik legnagyobb turisztikai vonzero6t jelenti jinius folyaman a Tisza
mentén. Errdl betettem néhany képet. Es természetesen a novényfajok kozott is
talalhatunk szdmos jelent6s értéket: kornistarnics, nyari t6zike.

De hogy akkor térjiink ra a problémékra. Nagyon sokan emlitették, és csak
utalasszerien én is megemlitem azokat a fajokat, amelyek a legsilyosabb
természetvédelmi problémakat jelentik, azok az 0zonnovények, els6sorban a
gyalogakac, amelyik dobbenetes gyorsasaggal terjed, illetve terjedt végig a Tisza és a
vizgy(ijt6 mentén, hatalmas teriileteket arasztott el, de mondhatnank igy a zold
juhart, a siintokot. Es hogy lassunk a viz al4 is, a kiilonb6z6 invaziv allatfajok, példaul
az amurgéb, amely a lapi pocot szoritja ki, az eziistkarasz, nagy tomegben jelentek
meg, de ugye emlitették mar el6ttem a torpeharcsat és mas fajokat is.

Melyek az egyéb természetvédelmi problémak az invaziv fajokon kiviil? A
feltolt6dés, feliszapoldédas. Az eutrofizacid mennyire természetes egy ennyire
beszoritott viztérben? Err6l nyilvan lehetne vitatkozni, vagy nehéz eldonteni. Az arviz,
a teriileteket frissit6 arral ellatdé arviznek a hianya. Ennek a példait latjuk, és az
eredményeit is, akar halpusztulas tekintetében.
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Szintén sz6 volt mar a kiszaradasrol, a klimavaltozas altal okozott széls6séges
idGjarasi jelenségekrol, f6leg vizszintkiilonbségekrol, itt lathatunk néhany példat
sajnos a kiszaradt teriiletekre. Ami adott esetben lehet természetes is, csak ezeknek az
extrém erdssége, illetve a stirlisége az, ami mutatja azt, hogy valami megvaltozott az
éghajlati rendszerekben is.

Sok sz6 esett mar a tajhasznalati problémakrél. De hat nyilvan én is
felvillantom azt, hogy az erd6gazdalkodas, illetve a gyepgazdalkodas tekintetében
milyen stlyos valtozasok torténtek. Lattuk az el6z6 el6adasban azt, hogy, ha jol
emlékszem, valamikor az 1800-as évek kozepén hat telepiilésnél csak a csokkenés
nyilvan a legelGlétszam-allomanyban 24 ezer szarvasmarha és kozel 200 ezer juh volt.
Ezek a szamok manapsag mar sokkal nagyobb régiokban is jelentds szamnak - nem
hogy hat telepiilésre vonatkozo6an - tekinthet6ek lennének.

Gyakorlatilag eltlint a legel6allat-tartas a folyd mell6l, és ez nagyon silyos
problémakat jelent az invaziv fajoknak a térhéditasat és éppen a cserjésedést, adott
esetben az oOnerddsiilés folyamatat illet6en, amit aztan a jogszabalyoknak
koszonhet6en be is betonozunk, az Onerddsiilést erdévé nyilvanitjak, és innentdl
kezdve nem az a tipusu élGhely talalhato a teriileten, ami kivanatos lenne, mondjuk,
egy legeltetett rét.

Az erdégazdalkodasnal ki kell emelni a puhafaligeteket, keményfaligeteket,
ezeket emlitettem mint Natura 2000 jelol6tipusokat is. Ezek sajnos minéségiikben is
tobb helyen leromlottak, homogén nyarasokra cserélik le Gket, vagy akar teljes
letarolas kovetkezik, ami utan természetesen par évtized mulva majd felajul az erdd,
de nem egy jogsértési eljarast kaptunk mar az Eurépai Bizottsagtol emiatt, éppen a
puhafas, illetve a keménytas ligeterd6knek a nem megfelel6 hasznalata, igénybevétele
miatt.

Milyen feladatok és lehetéségek 4llnak el6ttiink? Hallottunk méar a
vésztarozokrol, itt mindenképpen fontos lenne az 6kolbgiai vizpotlas lehetGségeit is
kihasznalni, tehat az arhullamokat kihasznalni arra, hogy tarolunk, és késébb
potoljuk akar a kornyez6 teriileteken is a hianyzo vizet. A holtmedrek vizmegtartasa
és vizpotlasa is tobb természetvédelmi projektben elGjon. Az artéri gyepek
helyreallitasa, kezelése legeltet6 allattartassal, csakhogy hidnyzik a legel6 allat legtobb
esetben, vagy nagyon nehéz odahtzni. Ehhez mindenképpen j6 lenne olyan
mezogazdasagi tamogatasi rendszer, amely segiti az ilyen tipust tajhasznalatot.

Az invaziv fajok visszaszoritdsa nagyon nehéz, kis léptékben tesziink ra
kisérleteket, majd latunk is erre példat, projekteket, de a dolog természetébdl
adodoan ez folyamatosan ismétl6do kezelést igényel, egyébként e nélkiil visszatérnek
az invaziv fajok a sériilt teriiletekre, els6sorban a bolygatott teriiletekre.

A természetvédelmi érdekek érvényesitése, mivel a legtobb teriileten az allami
természetvédelem nem vagyonkezelGje a teriiletnek, a kiilonboz6 tervezési és hatosagi
eljarasok folyaman lehetséges, erdGtervezés, nagyvizimeder-kezelési tervben
igyeksziink megjeleniteni a természetvédelmi, oOkolbégiai szempontokat, illetve a
hato6sagi eljarasokban.

Roviden beszélnék arrdl, hogy milyen fejlesztéseket képzeliink el, illetve
terveziink, és mar részben futtatunk a jovére vonatkozéan. A Natura 2000 hélézat
miikodtetésére minden tagorszagnak kotelezettsége volt elkésziteni a Natura 2000
priorizalt intézkedési tervet. Ezt kormanyzati egyetértéssel elkészitettiik 2014-ben,
megkiildtiik az Europai Bizottsdgnak, és ebben a priorizalt intézkedési tervben 9
stratégiai prioritast hataroztunk meg, amelyek koziill harom foglalkozik a vizes
élohelyekkel, altalaban a vizes élGhelyekkel, arterekkel, a vizterek élGvilagaval, tehat
elsésorban a mélyebb vizi 6koszisztémakkal, illetve a sikvidéki erd6k, gyepek és erdo-
gyep komplexeket is ezek kozé soroltam, mivel itt is azért a vizhatas jelent6s. Ezeknek
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a prioritasoknak a megvaldsitasara kiilonbozé természetvédelmi kezelési,
élohelyfejlesztési intézkedések lehetségesek, Osszesen 41 intézkedést hataroztunk
meg, a mi szempontunkbdl jelenleg talan a legfontosabbak ezek a kezelési, illetve
fejlesztési, rekonstrukcios tevékenységek.

Ezeket az intézkedéseket a kornyezetvédelmi és energiahatékonysagi operativ
program, illetve a versenyképes Kozép-Magyarorszag operativ program unios
tamogatasokkal tudjuk finanszirozni. A most futé eurdpai unios koltségvetési
id6szakban vizes élGhelyeket érint6 természetvédelmi KEHOP- és VEKOP-
projekteket 0sszesitettem ezen a dian. 67 olyan projekt van, amely élGhelyfejlesztést
vagy -kezelést céloz meg. Ezek koziil 44 érint vizes élGhelyeket részben vagy teljes
egészében, és ezeknek az indikativ kerete 23,5 milliard forint koriili 6sszeg, ami egy
jelentGs része az O6sszes KEHOP és VEKOP természetvédelmi projektnek. A f6
célkitlizésiik, mint mar emlitettem: él6hely—rekonstrukci6 Ezek dominalnak. Kezelési
infrastruktira létrehozésa, tovabba még fajmegorzési akcidk is szerepelnek koztiik.

Osszegytijtottiik azt, hogy a Tisza mentén - megint kozvetleniil a Tisza folyd
mentén - ezek koziil a projektek koziill melyek azok, amelyek nevesithetdk, itt
felsoroltuk 6ket. Nem fogom végigolvasni, de lathatjuk azt, hogy a Fels6-Tiszatdl, a
Beregtdl lefelé a Kozép-Tisza mentén egészen Martélyig vagy Pusztaszerig talalhatok
ilyen él6hely-rekonstrukcios, él6helyfejleszt6s projektek. Elhangzott a mai nap mar a
15 szazalékos degradalt él6helyek rekonstrukci6jara vonatkozo stratégia, ez egy
globalis stratégia. A korabbi, europai uniés koltségvetési idészakban ilyen jellegli
projektekbdl Osszesen 100 ezer hektar élGhelyfejlesztését, nem mondom, hogy teljes
rekonstrukciojat, adott esetben azt, adott esetben csak valamilyen fejlesztés vagy
kezeléssel egy jobb allapot elérését céloztuk és értiik el.

Hasonl6 nagysagrendben, szazezer hektaron tervezziik ilyen projektekbdl
els6sorban a mostani koltségvetési idGszakban is az él6hely-rekonstrukciot, illetve -
fejlesztést. Ezen a képen lathatjuk azt, hogy ezek a vizes él6helyeket érint6 projektek
milyen kozosségi jelent6ségili él6helytipusok jobb allapotat célozzak.

A keményfas ligeterd6ket kiemeltiik, mert ez tobb projektben el6fordul, a
foly6volgyek mocsarrétjei, pannon sztyeppek és mocsarak, ez még adott esetben a
Tisza mentén is relevans. De lathatjuk gyakorlatilag az 6sszes foly6 menti vizes, jelold
él6helytipust. Roviden, csak felvillantasszertien azt, hogy ez milyen fajokat érint. A
legvaltozatosabb - nyilvan ezt sem fogom felolvasni -, de a puhatestiiekt6l kezdve az
izeltlabtiakon at az Osszes gerinces taxonig megtalalhat6ak a célfajok. Ezeken beliil a
védett és a jelol6kre, els6sorban a Natura 2000 jelol6fajokra, hiszen ezek az unios
forrasok els6sorban a Natura 2000 halézatnak a miikodtetésére, fejlesztésére
szolgéalnak. Tehat ezekre céloznak ezek a projektek.

A novényfajok koziil szintén a kiemelt fajok, amikre tobb projektiink fut méar. A
kisfészkli aszatot is ki tudom emelni, mint Natura 2000 jel6l6faj, de lathatunk még
szamos kiilonboz6 él6helytipushoz kot6do védett, illetve jelol6fajt.

Milyen jellegli tevékenységek folynak ezekben a projektekben? Emlitettem az
él6hely-rekonstrukceiot, illetve az él6helykezelést biztosit6 infrastruktura kialakitasat,
de emellett a bemutatasra, az 6rzésre is szanunk ezekbdl a projektekbdl, ugyhogy
gyakorlatilag a legtobb projekt komplex, illetve ha az egész rendszert nézziik, akkor
mindenképpen nagyon sokféle tevékenység taldlhat6. a vizhaztartasi viszonyok
javitasa, a fokrendszer kialakitasa, ami itt a Tisza mellett kiilonosen relevans.
K0szonom szépen a bizottsag figyelmét. (Taps.)

ELNOK: Kiilon tisztelettel koszonom, hogy a 15 percet ilyen példasan be
tudunk tartani. Ezzel az el6ad6ink soranak végére értiink. Ha a bizottsag hozzajarul,
akkor els6ként a két bejelentkezett reakciora adnék szot, ha lehet, szerényebb
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idGkeretben, mint az el6addinknak. Eldszor Bogyé David a WWF Magyarorszag
képviseletében jelezte, hogy hozza kivan sz6lni. Nem tudom, hogy éall-e még a
hozzaszolasi szandék. (Bogyé David: Nagyon roviden.) Megkérhetem, hogy tessék
odafaradni, hogy a jegyz6konyv is hallja? Mert ez megkonnyiti az életiinket.

BOGYO DAVID (WWF Magyarorszag): Belebeszéljek a mikrofonba?

ELNOK: Igen, az sokat konnyit az életiinkon.
Bogyo David hozzaszolasa

BOGYO DAVID (WWF Magyarorszag): Udvozlok mindenkit, és koszonjiik a
lehet&séget, illetve a meghivast. A WWF Magyarorszagot képviselem, és alapvetGen a
felszolalas nem volt annyiban tervezett, hogy t6lem a kolléga csak azt kérdezte, hogy
lehetséges-e, hogy hozza fogunk szélni. En tigy gondoltam, hogy lehetséges.

Alapvetéen részletkérdésekbe nem szeretnék bocsatkozni. A  WWF
Magyarorszag a vilag legnagyobb természetvédelmi civil szervezetének magyar
szervezete. Ezt az iilést nagyon j6 szinvonalinak és hasznosnak taldltuk, és ezért
gondoltuk, hogy id6t forditunk erre, kiilonosen annak fényében, hogy a WWF
Magyarorszag is szeretné intenzifikalni az egykoron létez6, a most is létezs, de
ujjaéledé Tiszta-programjat.

Nagyon sok minden elhangzott, amivel nagymértékben egyet tudunk érteni,
kiilonosen arra vonatkozban, hogy a tiszai t4j Magyarorszag egyik legkiemelked6bb
értéke. Ennek kapcsan is mi magunk is szeretnénk - kiilonosen az itt megjelentek
korével: a civil tarsadalommal, a tudomany képviselGivel, valamint az allami
szervekkel - az egylittm{ikodést szorosabbra vonni a jovében. Illetve mi is kérjiik a
dontéshozokat itt és most is, és altalaban is arra, hogy itt elhangzottak a legszélesebb
korbdl felvetések, tapasztalatok - melyek koziil kiilonos tekintettel mi is kiemelnénk a
negativ szcenaridkat -, gyhogy arra kérjiik a dontéshozokat, hogy a Tisza kapcsan
felmeriil§ stratégiai kérdéseket most mar csak a legnagyobb koriiltekintéssel a
tarsadalom és a tudomany bevonasaval végezzék, és ehhez mi is megprobalunk
minden segitséget megadni. Illetve az kiilonosen a tudomany teriiletérol hangzott el,
hogy ezen Tisza menti tarsadalmi és természeti kérdéseket csak egyiitt lehet kezelni,
és ezt a magyar politika tekintse hazai prioritisnak. A részletkérdésekbe nem
belemenve ennyit szerettem volna csak hozzatenni. K6szonom.

ELNOK: Koszonjiik szépen a hozzaszolast. Hankd Gergely, a PET Kupa
magyarorszagi szervezoje jelezte, hogy hozza kivan szolni.

Hanko Gergely hozzaszolasa

HANKO GERGELY, a PET Kupa magyarorszagi szervezéje: Szép j6 napot
kivanok! Hank6 Gergely vagyok, hulladékgazdalkodasi szakérts, természetvédelmi
mérnok. Két éve csatlakoztam a PET Kupa kezdeményezéséhez, és itt is tObbszor
elhangzott ez a probléma, a hulladékszennyezés.

En csak egy felkidltojelet szeretnék tenni emellé, mert a tobb éves
tapasztalatunk az, hogy évente tobb szaz, tobb ezer tonna kommunalis hulladék tszik
le a Tiszan, els6sorban Romaniabol és Ukrajnabdl ered a probléma.

Mi ezt térképezziik fel, és kiils6 forrasbol, illetve sajat er6b6l mi 150
folyamkilométert jartunk be sajat 1abon, illetve vizen is, és 180 szennyezett helyszint
lokalizaltunk GPS-es alkalmazassal, fotokat készitettiink. Katasztrofalis a helyzet, és
erre szeretném az onok figyelmét is felhivni, illetve segitséget kérni. Egy fiiggetlen
labor egyilittmiikodott veliink, és tobbféle mérést is elvégeztiink. Tavaly ennek
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koszonhet6en sajnos a hullamtérben ftalatot mutatott ki ez a labor a vett mintakban,
a viz keretiranyelv hatarértékének kétszeresének mértékében.

Illetve idén elvégeztiik ezzel a laborral az elsé hazai folyami mikromiianyag-
vizsgéalatot, ami szintén beigazolta a hipotéziseinket, miszerint a helyzet
katasztrofalis. Az adott mikrométeres tartomanyban 65 darab mikromianyagot
talaltak kobméterenként, ami azt jelenti, hogy oOranként akar tobb millio
mikromiianyag tszik le most jelenleg is a Tiszan.

Ugyhogy ezt a problémét szeretnénk mi feltérképezni még pontosabban, illetve
felszamolni. Beadtunk egy LIFE-palyazatot két hete a Fels6-Tisza-vidéki Viziigyi
Igazgatdsag partnerségével, de a dolog rendkiviil stirgetd, és addig is szeretnénk, amig
ezt a palyazatot elbiraljak, tovabbi hulladéklerakokat felszamolni a Tisza
hullamterébdl. Csak par adat, hogy ebbdl a tobb szaz, tobb ezer tonnabdl az elmilt
években mindossze csak 18 tonnat tudtunk kitermelni 6nkéntesekkel, sajat er6bol.

Ennek tobb mint a felét ajrahasznositasra atadtuk egyébként
kozszolgaltatoknak, mert ezt az artérbdl kitermelt hulladékot szétvalogattuk, illetve
tomoritettiik, tehat ez is egy megkozelitési lehet6ség, hogy ezt a hulladékimportot
akar itthon fel is lehet hasznalni.

Ami viszont a probléma legsulyosabb része, az a hullamtérben talalt purhab- és
hungarocell-, polisztirolhulladékok. Ez a hulladékaram, ami a legveszélyesebb, illetve
nem tudjuk, hogy ennek a kommunalis hulladéknak a maradék része - gondolok itt a
nem lebeg6 hulladékokra, a szarazelemekre, pelenkara, higitora és egyebekre, ezeket
senki nem tudja, hogy ezek hol rakddnak le az iszapban, agyhogy erre is szeretnénk
kutatasokat végezni, illetve tovabbi egylittmiikodéket bevonni.

Emlitettem, hogy Roménia és Karpatalja az elsédleges kibocsatd, tgyhogy
folyamatosan kommunikalunk kifelé is tobbnyelvii cikkekkel, publikaciékkal, illetve
kerekasztalokat szerveziink, mi is sok okos, nagy tudast embert Osszehivunk, és
atbeszéljiik a problémat. Erre irta a Miniszterelnokség tavasszal, meg is hivott minket
a Tisza-Karpatalja program inditasara. Ez a Magyarorszagon miikodo Te szedd!-nek a
kinti valtozata, agyhogy mi is tobb csapattal becsatlakoztunk, és megmutattuk, hogy
hogyan lehet megtisztitani a szennyezett teriileteket.

Illetve probalunk olyan modszertant atadni a karpataljai kollégaknak, hogy
hogyan lehet a leghatékonyabban felszamolni az illegalis hulladékelhagyast, és
folyamatosan lobbizunk, mert tobb évtized alatt nem sikeriilt hulladéklerakot
épitenitik, és az elkovetkez6 években ezt sikeriiljon atiitni, és ne a Tiszat hasznaljak
hulladékszallitonak vagy hulladékkezelének. Ugyhogy mindenki, aki ebben lat
elérelépési lehetGséget vagy egylittmiikodést, az majd keressen meg a tanacskozas
utan. A PET Kupa minden férumon megtalalhat6, tigyhogy dolgozunk, és varjuk a
segit6ket. K6szonom szépen a lehet6séget. (Taps.)

ELNOK: Mi is koszonjiik szépen, és akkor most van lehet§ség arra, hogy
nagyon rovid parbeszéd keretében még reagalhassunk egyméasra. Nem tudom, milyen
sorrendben legyen, el6szor az eléadoknak adjak szot vagy pedig a bizottsagi tagoknak.
Akkor most Bencsik Janos alelnok arnak adok szét.

Hozzaszolasok, kérdések

BENCSIK JANOS (Fidesz), a bizottsag alelnoke: Nagyon érdekes és izgalmas
volt az el6adasokat végighallgatni, és keresztmetszetet kapni a Tisza-taj multjaval,
jelenével és esetleges jovdjével kapesolatosan. En magam az els§ 22 esztendejét az
életemnek, mondhatom azt, hogy a szomszédsagban, 50 kilométerre innen toltottem
tanyan, ahol a viznek kiilonosen nagy értéke volt. Teszem hozza, hogy a foldek
elvételét kovet6en a Horgakozi-fGcsatorna csak azért lett kiviil és beliil megborotvalva
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rendszeresen, mert a lovakat és a teheneket arr6l a 6000 négyzetméternyi
meghagyott kataszteri hold teriiletr6l nem lehetett etetni, és a csaladot sem tudta
nagyapam eltartani. Tehat a vizkormanyzassal, vizgazdalkodassal kapcsolatos
feladatok akkor sem voltak teljes egészében a helyiikon. Gondolom, hogy azt
megel6zGen sem, és azota sem Kkeriilt teljesen a helyére. Mindenesetre magéanak az
Alfoldnek és a szlikebb értelemben vett sziil6foldemnek a problémait azért 22
esztendd alatt, mint egy gazdalkod6 csaladnak a legkisebb tagja, tgy-ahogy sikeriilt
megismernem.

A kovetkez6 22 esztend6 - milyen, ugye, a sors? - az orszag masik felén, a
Dunantualon, egy éppen akkor osszeoml6félben 1év6, egykori nehézipari varosban
toltottem el, ahol Gjra kellett strukturalnunk a varosgazdasag szerkezetét azért, hogy
a 12 ezer megsziint munkahelyet valahogy tudjuk pétolni, és a varosi embereknek
meg a varos kornyéki embereknek is megélhetést tudjunk biztositani. Akkor volt
lehetGségem az elejétdl kezdve egészen a mai napig bezarolag bé negyed évszazadot
eltolteni azzal is, hogy egy ernydszervezetbe tomoritve 6nkorméanyzatokat, gazdasagi
szervezeteket, civil szervezeteket egy vizgy(ijt6-rehabilitacios programot inditsunk el,
ez az Altal-ér volgyének a rehabilitaciés programja. Kozben pedig olyan tanaraim
voltak, nem hiszem, hogy kell szégyenkezni, Csatari Balint a teriiletfejlesztés,
geografia teriiletén vagy a Ligetvari tanar ur, vizgazdalkodas, vizkormanyzas
teriiletén. Hogy el ne hiilyiiljon a magamfajta ember teljes egészében, kiilonbo6z6
kutatécsoportokban is  dolgozgattam részben kutatoként, részben pedig
kutatéasszervezdként jo két évtizeden keresztiill a Karpat-medencei falukutatasokat
vittiik néhany kollégaval. Aztan a Foldtani és Geofizikai Intézetben pedig létrehoztuk
a Nemzeti Alkalmazkodasi Kozpontot, ahol felépitettiink egy adatbazist, a Nemzeti
Alkalmazkodési Térinformatikai Rendszert, amely azoknak a problémaknak a
futtatasara, amelyek itt felmeriiltek, tokéletesen alkalmas. Mi ezt orszagtervezo
programnak is szantuk, de azt tapasztalom én magam is, hogy az abban rejlé
lehet&ségek kihasznalasa korantsem mondhaté optimalisnak.

Ugyanakkor annak oriiltiink, hogy amikor az orszagos viziigyekért felelGs
fohivatal kereste a lehet6séget a minisztériummal egyiitt, hogy hogyan lehet a
KEHOP-os programokba is bekapcsolodni, akkor az ex ante gatyaba razasahoz éppen
ez az eszkoz kapta meg a lehet6séget, és akkor mar Briisszel is elfogadta azt az ex ante
tanulményt, ami alapjan lehetett programozni, és ami alapjan most a KEHOP-ba
bekeriiltek ezek a szép programok, illetve a mogottiik 1évé szamok.

Eltelt negyed évszazad a feln6tt korombol, vagy egy kicsivel tobb is, és én még
mindig ott tartok, hogyan lehet a vidék és a varos kapcsolatat helyrehozni, és segiteni,
hogy egybeszervesiiljon a varos és a vidéke kozotti kapesolat. Eppen ezért a harmadik
22 esztendémet én ugy kezdtem el 8 esztendével ezel6tt, hogy kisérletet tesziink arra,
hogy ennek a nagyvarosnak és a vidékének, a vizgylijt6 teriiletnek az életét
megprobaljuk osszebaratkoztatni. Nekem mindig az volt a probléméam, és most is az a
problémam, hogy van egyrészt az akadémiai sor, fantasztikus kutatésok,
tanulmanyok, elméleti diszciplindk, a maéasik oldalon pedig van a megélhetési
vandalizmus, amit nevezhetiink politikanak is, tehat, amikor a koz altal valasztott és
megbizott, mondjuk ugy, hogy szolgalattev6k abban a kényszerhelyzetben vannak,
hogy a lakossagi vagy valasztoi elvarasokat teljesitsék, és minél gyorsabban minél
tobb embernek minél tisztességesebbnek tiiné megélhetést biztositsanak. Kérdés az,
hogy a fenntarthat6sag felé atmenet, mert fenntarthat6sagrol egyelére nem
beszélhetiink, elviekben, elméletben, célkitizésekben igen, de hogy az elkovetkezend6
évtizedek alapvet6en a fenntarthatosag felé valé dtmenetnek a rogos utjat fogjak
jelenteni, az egész biztos, és hogy a fenébe tudjuk azt megoldani, hogy a varosokban
€16 embereknek tomegével tudjuk biztositani a munkalehet6séget gy, hogy a varosok
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kornyezetében 1év6 természeti erGforrasok felhasznaldsa a fenntarthatésagi
kritériumok figyelembevételével torténjen. De ne kopjon fel a varosi embereknek az
alla. Mert az mind j6, Péter, ezt nagyon jol tudjuk, én onnan jottem, és én még
emlékszem azokra a fogalmakra gyakorlatban, amit te egy elméleti geografusként,
gyakorlati gazdalkodoként vetitettél szamunkra, de ez nem elhanyagolhat6
ellentmondéas. Vagy érdekek, egymastol eltér6 érdekek egymasnak fesziilése, amit egy
asztalra kell tenni, végig kell targyalni, és valamiféle érdekazonossagot kell kialakitani
ahhoz, hogy dontéseket lehessen hozni, és azokat végre lehessen hajtani.

Kevés sz06 esett arr6l, hogy ebben a természeti kornyezetben, amelyet a Tisza
hataroz meg az Alfold kell6s kozepén a vizgytijto teriiletével egyiitt, a vidéki ember
ok- és célszerl tajhasznalatanak helyreallitasaval és a vidéki emberek koziill minél
tobb vidéki ember megélhetésének, haszonvét-lehetGségének a biztositasaval mégis
hogyan tudjuk a kapcsolodast megteremteni a varosok népe iranyaba. Tehat, mi a
kutyafiilébdl kellene, hogy megéljenek a varosi emberek, hogyan tudjuk elhelyezni itt
az Alfold-kutatas kell6s kozepén is a vidéki térségek revitalizaciojaba beleillesztve a
varos és kozvetlen térségeinek a megélhetését és boldogulasat?

Valamit a Szalay polgarmester tur, kollégam, baratom, egykori kollégam
felvillantott ebbdl, de amiket 6 elmondott, legalabbis az Gjkori iparfejlesztésrol, az
kevésbé illeszkedik. Mert a régi, az igen, sora sziikség volt, fara sziikség volt, papirra
sziikség volt, cukorra sziikség volt. Ezek azért olyan iparagak voltak, amelyek egy
mezogazdasagi térségben 1évl térségi kozpont, varos, megyeszékhely életében olyan
ipari kornyezetben létrejové munkahelyeket biztositott, ami kozvetlen kapcsolatot
teremtett vagy apolta a vidéki életet.

Most még inkabb kezdenek elszakadni ezek a varosok a térségiiktél e
tekintetben, mar a jelen 1év6, természeti er6forrasok tekintetében. A kutatok, tanar
ur, eltelt azota 20 év vagy huszonegynéhany év, amikor én az iskolapadban {iiltem.
Hol tartunk most? Mik a javaslatok e tekintetben? Mert azért tal kell 1épni, tehat
folytatni kell a gondolatmenetet. Nagyon fontos a Tisza mint természeti eréforras,
mint tijkaraktert meghataroz6 er6forras, de tovabb kellene lépniink ennek a
figyelembevételével.

Mit tudunk a gyakorlati politika szamara inditvanyozni, amikor a
politikusoknak, dontéshozéknak mindig azzal kell szembesiilniiik, hogy a varosi nép
is kér? Es mivel hangosabban kér a varosi nép, ezért a politika olyan, hogy a mélyben
hallgaté vidék véleményét nem hallja meg, f6leg akkor, ha azt artikulaltan nem is
juttatjak el a dontéshozok felé.

Tehat lenne egy kérdésem, hogy a kiillonb6z6 kutatémiihelyekben, egyetemi
kozpontokban,  tanszékek  mogott  1évé  kutatOhelyeken — Osszegz6dott,
megfogalmazddott és 0sszegzddott tudas milyen formaban keriil ki onnan. Vannak-e
helyi hésok, akik ezt folvallaljak, és a tanszéken ttlmenden el merik mondani, el
tudjak hinni, vagy el akarjak hinni a dontéshozasnak arra a szintjére, ahol azt esetleg
ért6 fiillek meghalljak, és rateszik a forditokorongra, hogy a megélhetési vandalizmust
is szolgalok is megértsék, és megprobaljak beépiteni a sajat dontéshozasi
mechanizmusukba.

Nem egyszeri kérdés, szerintem ezzel eltolthetnénk itt egy kovetkezd napot, és
most lenne igazin izgalmas dolog, hogy mit is lehet tenni. Es az a baj, hogy ezek a
feliiletek, talalkozasi feliiletek érdemben nem allnak rendelkezésre. Tehat nincsenek
olyan érintkezési pontok, ahol ezt érdemben végig lehetne targyalni, és le lehetne
utdna a tanulsagokat forditani a dontéshozas nyelvére a tudomany, az elméleti és az
alkalmazott tudomany nyelvezetérél. Koszonom szépen.
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ELNOK: En is koszoném Ha nincs jelentkezd a bizottsagbol, akkor én kérnék
szot. Nem tudom, atadjam-e a levezetést. (Jelzésre:) JO, akkor most mar nem adom
at a levezetést.

Megprébalok nagyon roviden és gyorsan beszélve reagalni. Elészor is Csatari
tanar urnak szeretném csak azt mondani, hogy oromomre szolgalt, hogy emlitette a
tanar ur Klebelsberg Kuno nevét, ugyanis 6 nagyon behaté vizsgalatokat végzett azzal
kapcsolatban tarsadalompolitikailag, hogy mi okozza a Tiszantdl folyamatos
lemaradasat.

Nagyjabol a torok hodoltsagig vezette vissza azt, hogy a Tiszanttl mindig is le
volt maradva, és miniszteri tevékenysége utan egy Alfold-bizottsagot hozott 1étre, és
élete végéig ott ténykedett, és ez azért érdekes, mert a sajat munkassagomban
probaltam ezt felhasznalni. Masfél éve kezdeményeztem egy Alfold eseti bizottsag
létrehozasat - most mas a terminologia a parlamentben -, de sajnos a targysorozatba
vételig sem jutottam el, pedig pont ezeknek a kérdéseknek a vitatasa lett volna fontos.

Tanar ar tisztdban van azzal, hogy Turkevérél jovok, amelynek pont
orszaggytilési képviselGje volt Toth Albert, akit az Alfold-programban vallalt szerepe
miatt kicsit behatébban ismerhettiink. Nagyon szerettem volna ezt el6szedni, de pont
azért dontottem a politikai palyafutasom abbahagyéasa mellett, mert ha alapveten
ilyen értékekben nem tudunk politikai konszenzust teremteni, akkor nem tudom,
miben lehet, amikor egyértelmiien errél beszéliink.

Lengyel tanar uirnak is - bocsanat, de nekem a szakmai érdekl6désem nagyon-
nagyon abba az irdnyba tendal, és nagyon sok izgalmas kérdést lattam - egyetlenegy
dolog, amire utana igazgat6 ur is, nem mondom, hogy hibat kovetett el, de igazgat6
urnal is bantotta a fiillemet, amikor az erddsiiltség statisztikajardl beszéliink. Lengyel
tanar ur is, igazgato Ur is emlitette, pedig azt hiszem, biologusként tanar ar nalam is
jobban tudja, hogy a biolégiai értelemben vett erd6 nem ugyanaz, amit, mondjuk, egy
gyalogakacosnak tartunk.

Es amikor szazalékokban mérjiik az ilyeneket, akkor pont az a bajom mindig,
hogy azt nem kell mondanom, hogy ezért is mar 3 éve kiizdok, hogy valaki
meghallgasson, a Mez6gazdasagi bizottsagban kétszer kezdeményeztem, hogy
kiilonboztessiik meg miivelési g szerint a faiiltetvényeket és az erdéket, de szinte
semmit nem sikeriil elérnem, tehat hogy tovabbra is csak a kudarcaimrol meséljek.

Pont az a gond, hogy amikor arrol beszél, mondjuk, a viziigyi igazgatosag, hogy
a lefolyas el6segitése érdekében valamennyi erdésiiltségmentesitést kell végrehajtani,
akkor lehet osztani a véleményt, a probléma azzal van, hogy é&ltaliban nem a
gyalogakacosok vagy a nyarosok ttinnek el, hanem a keményfa-ligeterdék. Es éppen
ezért, amikor statisztikakrol beszéliink, hogy hogyan alakult, akkor ennek a mérése
nagyon fontos lenne, hogy megkiilonboztessiik az ilyen jellegii szakmai el6adasokban.

Utana kifejezetten szakmai kérdés volt, hogy gyakorlatilag a taxondiverzitas
volt a felvetitett abra, és nagyon kivancsi lennék arra, hogy a taxondiverzitas mérése
soran a természetességi indexet mennyire hasznaljak. Ugyanis, mondjuk, az
invazidbiologianak a tiinetei azt mutatjak, hogy bizonyos fokig lehet Ggy névelni a
biologiai sokféleséget, hogy az karos magara a rendszerre, tehat nem biztos, hogy azt
indikatorként maradéktalanul lehet hasznalni, hogy hogyan valtozott.

A déja vu érzetem pedig az el6adas vége felé akkor jelentkezett, amikor
meglattam a 2020-as idépontot az okoszisztémak csokkentésére. 10 évig dolgoztam a
2010-es biologiai sokféleség csokkenésének megallitasan, szintén mindenféle
eredmény nélkiil. Valoszintileg nekem is Gjra kellene gondolnom az életemet, hogy
mihez fogok, ha folyamatos kudarcok vannak, de sok sikert kivanok tanar arnak, hogy
a 2020-as id6épontban teljesiteni lehessen.
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Czédli tanarnének, ha egyetlen mondata megszirta a hallassomat, az pedig a
sbelatjdk a dontéshozok az integralt szemlélet fontossagat”. Nem tudom, mibdl sziirte
le ezt a kovetkeztetést, tanarnd, hogy ezt belatjak. (Dr. Czédli Herta: A reménybe
vetett hitem.) En nagyon kevés szeletét lattam ennek a belatasnak, de o6riilok neki, ha
fliggetlen kutatoként ez a benyomasa. Dévai tanar urtol elnézést szeretnék kérni, ha
rossz terminoldgiaval kértiik fel.

Csak mentségemre szolgaljon az, hogy alfoldi, tiszai emberként nalunk 1994-
t6l kezdve alapmiinek szamitott a Dévai tanar ur altal a holtag-rehabilitacioés program
ezzel a cimmel, ami 2005-ig el6adasokban szerepelt, ha hibat kovettem el, nézze el
nekem tanar ur, és a terminologia valtozasara jobban oda fogok figyelni, de valéban
az ez iranyu publikacidi, el6adasai tanar urnak sok mindenben meghatarozoak a
gondolkodéasunkra.

Fiistos Gabornak nem tudnék semmit mondani, mindennel egyetértek.
Egyetlenegy dolog volt, amiben az Gjragondoléast gondoltam, hogy javaslom, ez pedig
arrol szolt, hogy az oktatasban a természetesvizi halaszat és a tovizi gazdalkodasnak a
szakmai jellegli képzését esetleg kiilonvalasztani. Nagyon sokszor iitkozok abba a
problémaba, hogy tugy latom, hogy az a szakértd, aki egyre tobbet tud egyre
kevesebbdl, és az altala széles 1atokorbol veszit jelentGsen, és ha esetleg nem tokéletes
vagy nem jo egy képzés, akkor lehet, hogy a képzés megjavitasan és képzési
tematikajan célszerd valtoztatni, és nem pedig 0j képzést kitalalni azért, hogy egy
rosszat kezeljiink. Tehat ez az egy gondolat; minden méasban maradéktalanul egyet
tudtam érteni.

Balogh Pétert6l elnézést kérek, hogy rd nem reagalok, de tal régen ismerjiik
egymast, és tudjuk, hogy ismerjiik egymas gondolatait, és tudjuk, hogy hol lehet,
tilnyomo tobbségben egyet tudok érteni és el tudom fogadni. Egri Sdndornak pedig
azt tudom mondani, amit korabban néztem. Azt hittem, hogy tettem ilyen ajanlatot,
hogy habar a nemzeti egylittmi{ikodés rendszerében a létjogosultsig nem sok egy
ellenzéki képvisel§ kezdeményezésének, de ha ilyen jellegli nemzetkozi egyezmény
létrehozasanak a szovegszerti javaslata megvan, akkor Kkodifikator jogaszok
segitségével megprobalhatunk azzal, hogy megprobalkozunk egy bizottsagnal vagy a
parlamentnél, hogy egy targysorozatba vételre megfontoljak-e.

Ha van ennek szakmai hattéranyaga, aminek, mondjuk, a nemzetkozi
tapasztalatair6l esett szd, azt minden tovabbi nélkiil lehet. Egyébként, ha sikeriil
ravenni kormanyparti politikust, akkor nagyobb esélye van, hogy mindennek a
szakmai eredményessége eléremutat6 legyen. Nekem nagyon-nagyon izgalmas volt,
bocsanatot kérek, igazgato ar el6adasa, ugyanis automatikusan azt kerestem, hogy mi
az az idézet, és Vay Alajosnak Eszrevételek a Tisza mellékfolyoinak szabalyozasarol
1885-0s irasat akartam idézni, ugyanis a mértékad6 arvizszintnek a folyamatos
emelkedése olyan feladat, ami a kovetkezs évtizedekben is mindig ott lesz. O mondta
ezt, hogy orszag-vildg tudja, hogy a Tisza-szabalyozas befejezve nemcsak hogy
nincsen, s6t ha az eddigi rendszer tovabbra is fog folytatdédni, nemcsak tjra betelik
vagy 40 év, szabalyozas mégsem lesz befejezve, éspedig azon egyszert oknal fogva,
mert nemcsak a Tisza-part toltéseit, hanem még a mellékfolydit is kénytelenek
lesziink egyre felemelni, a toltéseknek hol itt, hol ott soha nem lesz vége.

O volt az, aki 1885-ben szintén leirta, hogy ez a vizgazdalkodasi szemlélet azt
eredményezi, hogy a dédunokainak is legyen munkaja az akkori vizépit6
mérnokoknek, mert az a fajta paradigmavaltas, amit Descartes idézetével tanar ar
bemutatott, az pont azt kellene hogy sziikségessé tegye egy-egy szakmanak, és igy
mondjuk a bajai féiskola 6ssze vezetGjének, hogy idénként Gjragondoljak.

Ugyanis szintén megtalaltam még egy idézetet, ha nem farasztom ezzel onoket,
bocsassanak meg, ugye, mondtam, hogy turkevei vagyok, 1780-ban Turkeve varos
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tanacsa agy dontott, hogy - sz6 szerint idézem: ,,a viznek megtartasaért instalni kell,
mivel a viz mindjart elmégyen, sok helyen alig van térdig valo viz, és ha ez a kevés
arviz sem lett volna, akkor milicia szamara a szénat nem lehetett volna kaszalni, és
barmaink most is egyediil ott élnének, ahol a viz a foldeket megfutotta.” Tehat nem
siirgette a kun ember soha azt, hogy a belvizek csatornizasa megtorténjen. A vizzel
valo egylittélés - Dévai tanar ar el6adasara pont azért célszeri visszautalni, mert -, ha
végignéziink az emberiség torténetében Mezopotamiatdl Egyiptomon at az eur6pai
kontinensig, azt latjuk, hogy a viz a meghatarozo éltet6 er6. A meghatarozo eréforras,
ami nélkiil nincs tovabb, és az a fajta paradigmavaltas a viziigyben, ami nem arrol
sz60l, hogy hogy emeljiink még gatat, és valtoztassuk meg a mértékado arvizszintet,
hogyan tegylik egy kicsit arrébb, hanem egy teljesen atfogod szemléletet eredményez,
ez nagyon-nagyon hasznos lenne. Annyit belatok, hogy ez nem igazgat6 tr feladata.
Minden bizonnyal a viziigynek végre kell hajtani azt az adott paradigmat, amit a
korméanyzatok egymast kovetéen megkoveteltek t6le, de azt bizonyosnak tartom,
hogyha ezeknek az Gjragondolasa egyszer megtorténne, akkor egészen visszamenve
Csatari tanar ar témajaig, nemcsak a biologiai sokféleség mérése lehetGségeinek,
hanem az emberi sokféleség lehet6ségének is a szintere megnovekedne.

Schmidt Andras f6osztalyvezet6 trnal is talaltam ezt az indikatort, és ez
mindig zavar. Nemcsak a mostani, hanem az el6z6 kormanyok idején is zavart.
Megkérdezziik, hogy hogy all a természetvédelem vagy a viziigy helyzete, akkor
elkezdik mondani, hogy mennyi projektet bonyolitottak le. Lattam a VGT-1-nek az
Osszes felsorolasat, utana f6osztalyvezetG-helyettes darnal lattam a KEHOP és a
VEKOP felsorolasat, ugyanakkor meg hallottam Dévai tanar ar el6adasat, hogy
hogyan véltozott a szitakotok fajgazdagsaga, lattam a biologiai sokféleséget Lengyel
tanar ur el6adasaban, és eszembe jutott Gyulai Ivan baratom, aki azt mondta husz
évvel ezel6tt, hogyha felment a Biikk-fennsikra, akkor két délutan gy(jtotte a
lepkéket, és egész télen volt mit hataroznia, mert annyi volt. Most meg szaladgalhat
hetekig ahhoz, hogy valamit fogni tudjon.

Tehat nem érdekel, hogy mennyi pénzt koltottek el, nem érdekel, hogy hany
program volt, nem érdekel, hogy mennyi palyazatot tamogatott az EU, hogyha kozben
az eredmények nem hozzak azt a pozitiv valtozast. Nem szeretném kétségbe vonni
sem a viziigyben, sem pedig a természetvédelemben azt a néhany sikert, ami
egyértelmiien pozitivan indikalja a tevékenységét egy-egy programnak. Ennek
ellenére az 6ssz-szakmai eredmény nem az elkoltott pénz és a projektek szamabol fog
adodni, hanem azokbo6l a mérésekbdl, amit majd az MTA kutatbintézete valamilyen
szinten mérni tud a kovetkez6 id6szakban.

Hanké Gergely beszamolojat is nagyon-nagyon koszonom igy utblag. Az az egy
meriilt fel bennem oOtletként, hogyha a PET-palackoknak és a kommunaélis
hulladéknak ilyen szinten van hataron atnydlé kornyezeti hatasa, és nyilvanvaléan
van, hiszen Czédli Herta tanarné is errdl szamolt be, akkor viszont az espoo-i
egyezmény alkalmazasanak éppugy létjogosultsaga lenne, mint egy gatnal vagy egy
toltésépitésnél. Tehat annak, hogy a hazankba atnyal6 kornyezeti artalmaknak a
vizsgalatara sor keriiljon, ezt bizony valdsziniileg kormanyzati kezdeményezésre
kellene mérni, mert meglenne a lehet6sége annak, hogy a korményzat megfelel6
lépésekkel a hataron atnyulé hatasok miatt kezdeményezzen ez iigyben az érintett
orszagoknal vizsgalatot. Nyilvan, Ukrajnanak, gondolom, kisebb bajuk is nagyobb a
PET-palackoknal most, de ennek ellenére azért erre is kell gondolni.

Csatari tanar arnak mondom megint, ugye, mai magyar vilag: sajat gyermekem
most érettségizik, Daniaba megy tanulni, unokadcsémet most augusztusban vittem ki,
nem vették fel az egyetemre, fogalmunk sincs, hogy hazajonnek-e, de annyira jo6 volt,
hogy példaul megnéztem, hogy a PET-palackot hogy gytijtik be, és hogy adnak pénzt
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azért, ha visszaviszik, és hasznositjak. Az, hogy milyen kornyezetvédelmi, tarsadalmi
innovacidk vannak ott, ahol elényosebben miikodik mar néhany dologban ezeknek a
rendszere, abbdl érdemes lenne tanulni. Egyik szervez6ként a korméanyparti frakcion
tal képvisel6tarsaimnak is megkoszonom a kezdeményezés tamogatasat, hogy
eljohettiink ide, és kiilon tisztelettel megkoszonom valamennyiiiknek, hogy
elfogadtak a meghivast, és szabadidejiiket erre a napra aldoztak, és nagy halaval
koszonom, hogy itt toltotték ondk ezt az id6t. Es akkor most dtadom a sz6t Heringes
Anita képvisel6 asszonynak.

HERINGES ANITA (MSZP): Nagyon szépen koszonom. Azért gondoltam, hogy
a Tisza partjan érintett két képvisel6t hagyom elészor megszolalni, mert tényleg
érezhetd volt szerintem, hogy szivbél és hazai szavak hangzottak el. En, ugye, dunai
lany vagyok, Paksrol szarmazom, azt gondolom, hogy arrdl is lenne mit beszélniink
hosszii tavon is, de ugye az egy teljesen mas beszélgetés lenne. En nagyon-nagyon
oriilok, hogy itt lehettem, mert azt gondolom, hogy a mai nappal sokkal tobb lettem,
és nagyon remélem, hogy elkérhetjiik az el6adasaikat a bizottsag szaméara, mert azt
gondolom, hogy azon képvisel6tarsak, akik nem tudtak itt lenni, sokat toltekezhetnek
ebb6l. Mert én is, ahogy elnok ur is elmondta, sokszor azt érzem, hogy a
torvényalkotasi rendben és a jogalkotési rendben valahogy a szakma elveszik. Vagy
nem érkeznek meg a megfelel6 informaciok a torvénymodositasokhoz, vagy
valamelyik fiok mélyén landolnak, és nem arrafelé megyiink, amik az észszert,
szakmai dontések lennének.

Sokszor azt gondolom, hogy sokkal jobb lenne, ha mélyebben tudnank
beszélni, és tobb id6nk lenne beszélni egy torvénymodositas el6tt a javaslatokrol, és a
szakma is jobban ki tudna fejteni a véleményét, mert ezt igy nehézkessé teszi ez a
felgyorsitott torvényhozasi folyamat, és sokszor neheziti is - azt gondolom - a
képvisel6k dontési lehetbségeit.

A halaszattal kapcsolatban nagyon-nagyon oriilok az elhangzottaknak, mert
otthon végighallgattam az oOsszes haldszt6l, hogy nagyon nagy baj van a halaszati
torvény modositasa oOta, és nekik azért egy tobb szaz éves szakma tiinik el, amir6l 6k
azt gondoljak, hogy nagyon sok jot tudtak tenni a Dunanak, és hat paksi lanyként ezt
megint meg kell erdsitsem, hogy nagyon nem mindegy, hogy ott milyen a
halallomany, és mit tudunk kezdeni ezzel a teriilettel. Nekik ez nagy fajdalom, és a
mai napig visszasirjak, hogy hatha egyszer még lehet modositani azon, ami még most
nem veszett el, most még 6k élnek, és tovabb tudjak adni, de egy id6 utan ez a szakma
egyébként el fog tlinni, hogyha ez igy marad.

A természet és az ember kapcsolataval kapcsolatban pedig nagyon koszonom,
hogy ez lett kihangsulyozva, hogy az egyenstlyt kell hogy megtalaljuk, hogy nem
szabad elmenniink egyik széls6ség iranyaba sem, mert akkor onnantol kezdve valami
sériilni fog. Es tényleg az a jo, hogy a vidéki emberek ezt érzik, minél nagyobb
telepiilés felé megyiink, annal kevésbé érzik, hogy meg kell talalnunk a kett6 kozotti
egyensulyt, mert akkor fogunk tudni sokaig jot tenni az orszagnak, ami egyébként
tényleg egy igazi ékszerdoboz, amivel van mit kezdeniink, csak meg kéne tudnunk
jobban becsiilni.

Ugyhogy én tényleg nagyon szépen koszonom, hogy itt lehettem, nagyon
szépen koszonom, ha az el6adasaikat megkaphatjuk, és ha fordulhatunk onokhoz,
amikor egy torvénymodositasnal szakmailag vagyunk bajban vagy kérdéseink
lennének. Mert nagyon-nagyon sokat segitene, még akkor is, ha azt tudom mondani,
mint Benedek, hogy ellenzéki képvisel6ként megprébalunk mindent megtenni, meg is
fogunk mozgatni a kovetkez6 id6szakban is minden kovet, de kell a szakmai
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segitségiik, és akkor megprobaljuk meggy6zni a tobbséget arrol, hogy nem minden
esetben kell ajtostol rontani a hazba. Koszonom.

ELNOK: Mi is koszonjiik szépen. Megkérdezem, hogy a modszertannak
megfelel6-e az, hogy ha itt tanar Grnal megindulunk oldalra, és, mondjuk, mindenki
maximum két percben reagal az elhangzottakra.

DR. CSATARI BALINT nyugalmazott igazgat6 (MTA Alfoldi Tudomanyos
Intézet): Akadémiank elnokének volt egy nagy bon mot-ja, hogy a Tiszanak nem
partjai, hanem partjai vannak, de tényleg, hadd térjek oda vissza, amit Bencsik
képvisel6 ur mondott, hogy kevesli a parbeszédet a tudoméany és a dontéshozok vagy a
parlamenti képvisel6k kozott. En azt hiszem, hogy ez nem a tudomany vagy a szakma
képvisel6in mulik, hanem a masik oldalon els6sorban. Hadd tegyem hozza, hogy
mikor az Alfold-programot Toth Albert képvisel6 ur akkori javaslatara elinditottuk, az
Alfold szakmai vitain valamennyi akkori part valamelyik képviselGje rendszeresen
szakért6ként részt vett. Tehat a kutatas els6 alternativ biralataiban is ott voltak.
Kérdeztek, reagaltak, visszautasitottak, helyretettek. Ez igy volna normalis. Amit a
varos-vidék iigyben folvetettél, képvisel6 ar, arra nem tudok gyors és kimerit6 valaszt
adni. Utaltam ra, hogy a vidéki térségi egylittmiikodés LEADER-csoportjai
tokéletesen megfelelek, az mas kérdés, hogy a magyar koltségvetés 5 szazalékot ad
ra, a fejlett vidékfejlesztési orszagok meg 15-0t.

Ha itt is minden Tisza menti LEADER-csoport a korabbi koltségvetése 15
szazalékat a kapna a vidékfejlesztési programokbol, sokkal el6rébb tartana ezekkel a
programokkal.

Emlitettem a CLLD-t, a varosok és a vidékek kozos 1j dontéshozasi és
forraseloszt6 rendszerét. Ha ezt is alkalmaznank, legalabb 2020-t6l, akkor biztosan
sokkal harmonikusabb lenne ez a kapcsolat. Hozzateszem, hogy voltak
modellszamitasaink a Mercedes gyar altal kapott letelepedési tamogatas, EU-segély,
adokedvezmény. Ha ezt mind a Duna-Tisza kozi homokhatsag precizios, ontozéses és
kertkultiras mez6gazdasagara forditottuk volna, lehet, hogy nem 5000 munkahely
keletkezett volna, hanem 20 ezer. Ilyen modon itt sincs semmilyen modellszamitas
arra - vitatkozom veled vagy valakivel, aki itt mondta -, hogy a Balogh Péter kolléga
altal emlitett modell, ha azzal az alapossaggal végigvizsgalndk, ami erre a
gondolatmenetre ma igy jellemzd volt, hogy az hany embernek adna munkat.

Emlitettem, kival6 agrarkutatok irtak le, hogy sokkal tobb ember agrareltarto
képessége lenne biztosithaté a Tisza mentén, hogyha erre, ehelyett a foldalapu,
sivatagképz6 tamogatas helyett az adott telepiilések Tisza-k6djanak megfeleld,
kiilonboz6, akar az arterek rehabilitaciojahoz jarulé gazdalkodasi tamogatasi
rendszerek... Nem véletlen egyébként, hogy az agrar-kornyezetvédelmi tAmogatasok
olyan népszertiek voltak, és hogy ezt mennyire lehetne fejleszteni.

2020 utan biztos, hogy gy kapunk csak erre tdmogatast, hogy ezek a
tudoményos eredmények atkeriilnek a dontéshozashoz. Utols6 gondolat: igen, én
mindig mondtam, mi6ta kapunk ilyen pénzt, a fejlesztési forrasok 3 szazalékat
Nyugaton nem direktben, attételesen kutatasra, dontéshozé informacios rendszer
létesitésére és tervezésre forditjak. Ez nalunk alkalomszerd. Igy tehat nem varhatd,
hogy ebben, amit te folvetettél, 1ényeges valtozas lenne, mert nyilvan ki kellene
dolgozni Szeged meg Szolnok varos-vidék vilagat, az mas, mint Csongradé, Szentesé,
Tokajé és a tobbi.

Végiill Buda Ferencet emlegettem, Hiany cimi aforizméja vagy japan
kolteménye: ,,Cél meg értelem / ha kivész az utakbdl / merre a merre / Aranykor 4dlma
/ jozansag okos torvény / mar nem remélem”.
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) DR. LENGYEL SZABOLCS az MTA doktora, tudomanyos tanacsad6 (MTA
Okolobgiai Kutatokozpont): Koszonom szépen. ElGszor is kezdeném elnok uar
megjegyzéseivel. Az erdosiiltséggel kapcsolatban valoban egyébként borzasztd fontos
kiilonbséget tenni a természetes erddk, illetve a faiiltetvények kozott. Erre
igyekeztem, és azt hiszem, hasznaltam is ezt a szot egyszer, hogy iiltetvények, illetve
agroforestryt is beleértem, tehat ezt gondoltam jelezni.

A természetességi indexszel kapcsolatban nagyon fontos dolog, hogy ha a
prioritasokra, a térképekre gondolunk példaul, akkor nagyon fontos ezt
tovabbfejleszteni. Emlitettem, hogy a szisztematikus konzervacids tervezés ennél
joval tobb, és benne van még az, hogy mennyire természetesek ezek az élGhelyek,
milyen strukturaltak, milyen tarsadalmi-gazdasagi adottsagai vannak, és igy tovabb,
és igy tovabb. Tehat ezeket mind tovabb kell fejleszteni, hogy egy egységes tervet
kapjunk. Lehet, hogy ez a munka sokéves, nagy kutatocsoportok éves feladata.

Ami a kutatas eredményeinek politikdkba beépiilését, illetve megvalositasat,
szakadékot illeti, ez nem 1j keletli, évtizedes probléma, amir6l nemcsak nalunk,
hanem Nyugaton is rengeteget cikkeznek. Ennek nagyon részletes modszertana kezd
kiépiilni, hogy hogyan lehet a kutatasi eredményeket a gyakorlatba atiiltetni, illetve
letranszformalhatéva és tényleg konnyen fogyaszthatéva és relevanssa tenni. Ennek
megvan a modszertana a szisztematikus régiok tudomanya, illetve a metaanalizis
mint statisztikai modszertan vonatkozik erre. Erre legalabbis a biodiverzitas
meglrzése kapcsan el6kel6, joO eredmények vannak tekintve arrél, hogy a
biodiverzitasnal is tulajdonképpen azzal foglalkozunk, hogy egy beteg természetet
probalunk meg gyogyitani.

Es a gybgyitasban, az orvoslasban nagyon régota elterjedt az evidence based
medicine, azaz a bizonyitékokon alapulé orvoslas, amely feltétleniil azon alapszik,
hogy a sok-sok kisérlet, vizsgalat eredményeit szintetizalva, azokat megfelelGen
salyozva ajanlast tesz, ajanlast fogalmaz meg. Ennek az evidence based
transformationnek a bevezetése a mai napon érvényben zajlik, és van most mar
részletes szakirodalma is, és igymond know howja, hogy hogyan kell ezt végezni.

Magyarorszagon még ez hianyzik. Nagyon fontos, hogy jo lenne egy ilyen
miihely, amelyik csak ezzel foglalkozik. Mar t6bb kormanyzati probalkozas is volt erre
az el6z6 kormanyzat idején is, a mostani kormany idején is, de valahogy ezek sosem
sikertiltek.

Ugyanakkor szeretném megvédeni egy Kkicsit az allamigazgatast, amikor
mondtad, hogy mindig csak projektekrél van sz6, mindig csak pénzekrdl van szo
rdadasul. En egyetértek ezzel, hogy ez nem ad informéaciét arrél, hogy ebben a
konyvben mi is torténik valdoban a biodiverzitassal, a természettel, de ugyanakkor azt
latni kell, hogy az allamigazgatas ezzel foglalkozik. Nekik ez a napi dolguk, és ez a
legfontosabb feladatuk, hogy ezeket a projekteket, pénzeket szervezzék, miikodjon,
menjen a dolog.

Ugyanakkor azt fontosnak tartandm a kutatids-megvalositas szakadékat
athidalva, hogy a nagy projektek is tartalmazzanak legalabb 1 szazalék - nem kell sok!
-, fél szazalék pénzt kutatasra és monitoringra. De akkor az legyen benne, hogy
monitoring, j6 monitoring, részletes monitoring és mi az eredmény. Es akkor ez
legyen kozzétéve. Ezt egy nagyon kis pitidner dolog lenne megvalositani, mert
gyakorlatilag jogszabalyi hattérben sem lenne nehéz kieszkozolni, de Oriasi
kiilonbségeket okozna. Példaul amikor az egyek-pusztakécsi LIFE-programot
csinaltuk, amikor egymilli6 euros, viszonylag kisebb fajta LIFE-program volt, ott a
koltségvetés 9 szazalékat vagy 8 szazalékat szamitottuk kutatasra, és nagyon jo
eredmény lett bel6le. Az eredmény az lett, hogy a legjobbak kozé valasztottak be ezt a
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LIFE-projektet az abban az évben zarultak koziil. Pont azért, mert nagyon sok jo
eredménnyel tudtuk azt bizonyitani, hogy tényleg miikodott az a dolog. Tényleg
elértiink valamit.

Akit pedig a sikerek és tanulsagok érdekelnének, legalabbis a biologiai
sokféleség kapcsan, annak szeretettel ajanlom a figyelmébe a november 2-5 kozott
megrendelésre keriill6 magyar természetvédelmi, biolégiai konferenciat Egerben.
Ennek a mottdja pont ez: sikerek és tanulsagok a magyar természetvédelemben, alcim
pedig: hosszii tavi adatsorok és hossza tava valtozasok a biodiverzitasban
Magyarorszagon.

K0szonom szépen a figyelmet.

DR. CZEDLI HERTA egyetemi docens (Debreceni Egyetem): Néhany gondolat
még eszembe jutott egymastol fliggetleniil, de 6sszekapcsolodva.

A legfontosabb, amit kutatoként fontosnak tartok, hogy a kornyezetvédelem, a
természetvédelem olyan zaszloshajo kell legyen, ahol partoktol fliggetleniil azt az
evezGt egy iranyba kell hazni. Tokmindegy, hogy miben nem értiink egyet. Ha a cél a
hazai kornyezeti allapot megdvasa, megérzése a jové generacid szamara, akkor itt
nincs pro6 és kontra. Vannak érvek, vannak iranyok, amely irdnyba el kell indulni, ha
tetszik, ha nem, bocsanat, hogy ezt mondom.

A masodik dolog. Hazai kutatok szamara nagyon fontos lenne, hogy hazai
projektekben dolgozhassanak. Palyazhatunk mi mindenféle EU-s projektekben - vagy
megnyerjiik, vagy nem. Vannak id6szakok, amikor 5-6 palyazatot visszaloknek, utana
esetleg egy-kettd, és szakadasig dolgozunk.

Elhangzottak itt tobb szazmilliird forintos projektek. Ehhez képest egy
egyetemi oktatd 200 ezer forintos havi bére, azt hiszem, elhanyagolhato, és lehet6ség,
munkakedv és szakmai kihivids lenne kutatotarsaim szempontjabol is, ha ilyen
projektekbe bevonasra keriilhetnének. Most nem magamrol beszélek, tgy altalaban,
de ez egy jellemz6 probléma hazai szinten.

A masik dolog, hogy emlitettiik a vidék és a varos kozotti kiilonbséget. Az
egyértelmi, hogy az urbanizaci6 hatasa egyre kifejezettebb. Nyilvanvalo, hogy egy
elmaradott hatter vidéki telepiilésen senki nem akar élni, ahol nincs megfelel6
orvosi ellatas, nem tud a gyereke iskolaba jarni, nem taldl munkahelyet, ez maga utan
vonja nyilvan az ingazast, és egyre hatalmasabb szociokulturalis hatterek figyelhet6k
meg, hatalmas lemaradasok vannak, nagyon nehéz a hatranyos helyzeti telepiilést
mozaikszertien 6sszeépiteni egy fejlett varossal. Lehetetlenség.

Ugyanakkor azt is latni kell, hogy ha a vidéki embereket szeretnénk
megtartani, akkor alapvet6en azt tartanam legfontosabbnak, hogy a multik helyett
akkor biztositsunk lehet&séget a vidéki embereknek, hogy ott, helyben hozhassa be a
sajat kertjében termelt zoldséget, gyiimolesot. A varosi ember 6rommel megvasarolja
a mindségi élelmiszert.

Ugyanigy a hazai halakat tessék hozni a piacra, oriilni fogunk neki, és a sokszor
emlegetett Pangasiust pedig tessék visszavinni oda, ahonnan ezt behordjuk, meg a
mindenféle szemetet, amivel el van latva most jelenleg Magyarorszag. Es még a
kovetkez6t szeretném mondani, ami mar elhangzott, hogy a monitoringrendszerek
hianya egyértelmiien jelen van, és hat alapos felmérések, el6zetes hatastanulmanyok
nélkiil tervezni nem igazan lehet. Szakmai korokben szoktuk mondani, hogy takolni
lehet, 0ssze lehet takolni jelentéseket, csak nem biztos, hogy annak sok esetben
megalapozott szakmai hattere van. A méasik dolog még, hogy a kutaték hazai szakmai
eredményei mindenképpen egy hozzaadott értéket jelentenének a magyar kozélethez,
a magyar tudomanyos eredményekhez. A kutatasi projektekkel kapcsolatban még
annyit fontosnak tartanék most itt ezen a fronton megemliteni, hogy sok esetben
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azzal szembesiil az ember, hogy mar nem fiatal kutat6, mar nem posztdoktor, tehat
ezekbdl kiesik, mert elmulik 40 éves, 45 éves, és ugyanakkor ott van a lehet6ség, hogy
dolgozni kéne, az akadémiai doktori pedig még nagyon messze van, és a koztes
id6szakot valahogy értelmesen el kellene tolteni, lehet6ség pedig nincs, és ez megint
egy nagyon komoly probléma. Azt gondolom, hogy amig a profit meg fogja el6zni a
kornyezetvédelmi szempontokat, addig napi szinten fogunk szembesiilni olyan
havariaszennyezésekkel, amelyek a tovabbiakban is megoldasra szorulnak.
Koszonom, ha kicsit hossziira is nyult a torténet.

DR. DEVAI GYORGY professor emeritus, a biolégiai tudoméany doktora
(Debreceni Egyetem): KoOszonom szépen. Harom problémat szeretnék felvetni.
Nagyon oriiltem Heringes Anita képvisel§ asszony felvetésének. Egy példat hadd
mondjak el arra, hogy mi nagyon szivesen részt vennénk ezekben a parbeszédekben.
En egyszer mint a Ramsari Egyezmény Magyar Nemzeti Bizottsaganak elnoke,
rettenetesen kifogasoltam egy olyan szot egy torvényben, ami egy épiiletes butasag,
hadd mondjam ezt! En azt mondtam a minisztérium jogészainak, hogy ezt prébaljuk
mar valahogy megvaltoztatni. Mire a jogasz azzal a - utana belattam - teljesen logikus
érveléssel jott nekem el6, hogy ezt nem lehet megvaltoztatni, akarmennyire is
butasag, mert akkor koriilbeliill harminc torvényt kéne modositani, ami egy félévi
parlamenti munkat igényelne a tisztelt parlamentnek, és ergo, erre nyilvanval6an egy
ilyen butasdg miatt nem vallalkozhatnak. Akkor megkérdeztem, hogy na, de akkor
miért nem kérdeztek meg benniinket el6tte, miel6tt ezt a torvénytervezetet
beterjesztették, hogy hogyan kell ezt szakmailag helyesen mondani. Azt mondta, hogy
jé, tényleg! Err6l ennyit. Tehat mi allnank elébe szivesen az ilyennek, s6t gondolom,
hogy nagyon oriilnénk is neki, ha megkérdeznének.

A masik dolog, amit mindig el szoktam mondani, amikor kivetitem ezt az
abrat, hogy ez a potamalrendszer, ez igy néz ki okologiai szempontbol. Erre mindig
azt a valaszt kaptam, hogy hat ez olyan tdl bonyolult, ezzel nem szabad foglalkozni,
maradjunk csak az egyszert, jol bevalt fogalmaknal. Erre mindig azt a példat szoktam
mondani, hogy a Dalton-féle atomelmélet is egy csodalatos, egyszert, vilagos Kkis
dolog, hat akkor maradjunk a Dalton-féle atomelméletnél. Csak a fizikusok tudnak
paradigmavaltast csinalni, mi meg nem?

A harmadik dolog, amit szeretnék mondani, ez kapcsolddik ahhoz, amit elnok
tr is felvetett, az erdSproblematikdhoz. En az Orszagos Kornyezetvédelmi Tanacsnak
tagja voltam, és ott véres vitakat folytattunk, és tulajdonképpen szinte leorditas
szintig ment a dolog, marmint hogy engem orditottak le, hogy mit képzelek én, hogy
azt a megkiilonboztetést tegyiik, hogy erds és iiltetvény. En mondtam, hogy az
semmiféle dehonesztald dolgot nem jelent, hogy iiltetvény, csak az erdétol
kilonboztessik meg. Mert példaul amikor mi felmértiik a Tisza menti
faallomanyokat, most szandékosan ezért nem mondok erdét, akkor azt talaltuk, hogy
az eredeti keményfas ligeterd6kbe sehol nem hatolt be a gyalogakac, viszont az
iiltetett nyarasok hatalmas dzsumbujja valtak, mert oda meg behatolt a gyalogakac.
Szoval kiilonbségek vannak a dolgok kozott, és ezeket a kiilonbségeket nagyon fontos
lenne latni, meg nagyon fontos lenne bemutatni és figyelembe venni.

Az is nagyon érdekes, éppen az elébb is elhangzott, hogy valtozik a teriileten a
lakossag hozzaallasa és a lakossag tevékenysége. Mert a Tisza mentén, koriilbeliil
hisz év tavlatabodl azon a teriileten, ahol annak idején a németekkel voltunk, ugye,
emlitettem, hogy 6k idejartak terepgyakorlatra, és azokon a csodélatos kaszaloréteken
és artéri fas legel6kon, amelyek akkor nyilt teriiletek voltak, most athatolhatatlan
gyalogakacos van iszonyatos mennyiségben. Tehat a lakossagnak megvaltozik a
tevékenysége, ezeket a teriileteket felhagyjak, ugyanis ezeket kezelni kellene, allatot
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kellene rajta tartani, kellene kaszalni stb. Ezt nem csinaljak, mert gyakorlatilag most
a buza, a kukorica, a napraforgé meg a repce biivoletében éliink. Ugye, ezeknek mind
az lenne a megoldasa, amit Péter el6vezetett. Koszonom szépen.

FUSTOS GABOR halgazdalkodasi szakérté: Koszonom szépen a lehetSséget.
Csapong6 gondolatokat felvetve megprobalok valaszolni a felvetésekre, mert nagyon
sokat jegyzeteltem. Oktatassal kapcsolatban: nincs oktatas, ezért kell. Megvilagitom
egy példaval: képziink hegeszt6ket, megtanitjuk 6ket vasat hegeszteni, és utana a
keziikbe adjuk a védbgazas palcat, hogy hegesszenek aluminiumot. Kortilbeliil igy néz
ki a viszony a rendszerben. Nem képziink természetes vizhez ért6 természetesvizi
szakmérnokoket. Halastavi szakmérnokoket képziink, utana kirakjuk Oket a
természetes vizre, és jon a problémarendszer és a kaosz.

Amit képvisel asszony felvetett, bar kiment kozben, én azt gondolom, és tgy
latom, hogy nem els6sorban a haldszoknak van sziiksége arra, hogy halasszanak.
Nekik is, mert ez egy 0si magyar szakma, de a viznek, a nagy természetes vizeinknek
sokkal nagyobb sziiksége van arra, hogy a halasz halasszon, és ezzel dolgozzon, mint
amennyire a haldsznak sziiksége van ra.

Varos-vidék vonatkozasban egy nagyon furcsa dolog jutott eszembe, id6 sziike
miatt nem csindlom meg, de nagyon szivesen megkérdezném azt, hogy ki az, aki ma
kisebb 1élekszamu telepiilésen lakik, mint ahol sziiletett. Tehat kikoltozott varosbol
vidékre és forditva. Es azt gondolom, hogy itt kezd4dik a probléma a varos-vidék
kérdésében, hogy a varosok feldisultak, nagyon sokan elmentek vidékrdél, és abban a
pillanatban, hogy lesz munkahely nagyon sokan vissza fognak menni vidékre, mert
nagyon sok szempontb6l jobb tud lenni a vidéki élet, de kell tudni ott megélni
valamibdl.

Innentdl eljutottunk odaig, hogy itt én azt latom, érzékelem, hogy kiilonb6z6
szemszogekbdl, de hihetetleniil egy dologrél beszéliink. Hullamtéri gazdalkodas,
megfelel§, okszert tajhasznalat. Ha van megfelel§ tajhasznélat, ha van munka, a
nagyvizi medernek megné a vizatereszto0 képessége, a halaknak van ivohelye.
Folytassam? Es ez semmi mas, csak jo szandék és valtas kérdése, mert mindenkinek
jobb, mindenkinek ez az érdeke, hogy visszaalljon az a ligeterdds tarsulas azzal az
egy-két faval és legel6kkel, ami a viziigy munkajat is segiti, a halgazdalkodast is segiti,
a vidéki megélhetést is segiti, és a tajhasznalat szempontjabol is nagyon jo.

Két dolgot tennék még hozza: hallépesé. A HAKI-s kutatasok bizonyitottak be,
hogy egy hallépcsé nagyon érdekes létesitmény, foleg egy ekkora hallépcs6, mint a
kiskorei. Lesz egy tobbé-kevésbé onallo halallomany alatta, lesz egy tobbé-kevésbé
onall6 halallomany folotte, és lesz egy tobbé-kevésbé onallo halallomany benne. A
hallépcs6 ma Magyarorszagon, foleg egy ekkora hallépcsé sokkal inkabb él6helyként
iizemel, minthogy az eredeti rendszerét toltse be és az eredeti feladatat lassa el, és a
vandorl6 halaknak biztositson igy a Kozép-Tiszan, az Alfoldon lehet6séget. De
egyébként még a hegyvidéki, az osztrak hallépcsdkre is igaz, hogy mindig van benne
egy halallomany, tehéat él6hellyé valnak a hallépcesSk. En részt vettem annak idején a
Kis-Balatonnal a Kis-Balaton 1-es, 2-es, illetve a Balaton, Kis-Balaton 2. vizvédelmi
rendszer hallépcsGjének a beilizemelésében, akkor még a Balatonon dolgoztam.

Ott pillanatok alatt lejatszodott ez a bekoltozés és betelepiilés mind a novény-,
mind az allatvilag szempontjabol. Tehat egészen mas funkciét latott el a hallépcsé.

Schmidt Andras drnak egyetlenegy apro megjegyzést hadd tegyek, és el6re
mondom, nem kritika, bar annak fog tinni, nem kritikaként mondom, inkabb a
szemlélet szempontjabol. Emlitette a veszélyeztetett halfajok kozott a szivarvanyos
oklét. Fent volt a tablan. A szivarvanyos okle tipikus péld4ja annak a halfajnak, ami
nem halfajként veszélyeztetett. El6helyi veszélyeztetettség a problémaja, bekeriilt az



73

amuri kagyl6. Az amuri kagyloba bekeriilt az atka mint él6skod6. Az atka miatt
elkezdett pusztulni a hazai kagyléfaj, az osszes, és ebbdl addédodan a szivarvanyos okle,
aki specialis szimbi6zisban él a kagyloban, mint hogy tojocs6vel a kagylé belsejébe
rakja az ikrait, a szivarvanyos okle elvesztette a szaporoddteriiletét. Es pusztan a
szivarvanyos oklét soha a blidos életben nem fogjuk tudni megmenteni. A kagylot kell
megmenteniink, aki az § szaporodoteriiletét képezi.

Itt jon vissza, ezért hoztam ide és ezért kezdtem azzal, hogy elnézést kérek,
nem kritikaként fogalmazok, hogy milyen hihetetleniil komplex egy természeti
rendszer, és milyen nehéz hozzanytlni. Es amit professzor ar is emlitett szintén a
képvisel6 asszony megjegyzésére: nem vagyok tagja a tuddéstarsadalomnak, bar néha
szerettem volna az lenni, de aztan nem igy hozta a sors, azért nekiink szakértéknek
nagyon nehéz dolgunk van a torvényalkotas mellett és a torvényhozas bugyraiban.
Tobbszor volt szerencsém vagy szerencsétlenségem torvényalkotasban részt venni,
torvényalkotasi folyamatban.

Egyetlenegy példat hadd mondjak el ezzel kapcsolatban. Annak idején a 2012-
es balatoni horgéaszrenddel kapcsolatosan vezettilk be a 12-es balatoni fogasi
naploban azt, hogy a horgasz ikszelje a napot, amikor 6 horgaszik. Ez a Balaton
vonatkozasaban nagyon fontos kérdés volt, mert mi terhelést mértiink vele. Utana az
adatok folhoztuk, szamitogépre vittiik, kigy(jtottiik pontosan napi, heti terhelésben
tudtuk, hogy hany horgasz tartézkodott el6z6 évben a Balatonon. A humanterhelés
szempontjabol a Balaton vonatkozasaban nekiink okologiailag nagyon fontos adatok.

Amikor meghoztdk 13-ban az Gj horgaszati és halgazdalkodasi vagy
halgazdalkodasi és halvédelmi - bocsanat, bennem keveredik tobb torvény - torvényt,
akkor még balatoni vezet6ként én kiabaltam a leghangosabban az ellen, hogy vegyiik
ki a torvénybdl az altalanos fogési naplora vonatkozo6 bejegyzési kotelezettséget.

Ugyanis semmit nem lehet bel6le szdmolni. A horgész szazféle vizteriiletre jar,
onnanto6l, hogy nem a vizteriilethez kot6dik a fogasi napld, hanem ugy altalaban
orszagosan van egy foga51 napld, onnantdl ez egy teljesen folosleges adminisztrativ
vonas volt. Es amikor én ez ellen follazadtam, akkor a minisztérium képviselGit6l
leginkabb azt kaptam meg, hogy te talaltad ki, te raktad be el6szor. Mondom, akkor
legalabb nekem higgyétek el, hogy nem jo. igy ebben a vonatkozasban. Itt jonnek be
azok a kérdések, amikor azt mondom, hogy nagyon jo6 lenne, csak nekiink,
szakért6knek egy kicsit veszélyes kozel keriilni a torvényalkotashoz, mert gyakran
egészen mas szemiivegen keresztiil latjuk a rendszert, mint amit szavakba, illetve
jogszabalyokba lehet foglalni. Elnézést, hogy hosszabb voltam. Koszonom szépen a
lehet6séget.

ELNOK: Balogh Péter!

BALOGH PETER gazdalkodé geografus (Szovetség az El§ Tiszaért): Bencsik tr
felvetésével kezdeném, ami nagyon jo kérdés, de nagyon alkalmas arra, hogy
lecstisszunk a megoldasroél, mert baromi bonyolult, tehat feltarja, hogy mi miatt nem
lehet megoldani. Lehet, hogy nem lehet megoldani, de legalabb latnam, hogy
elkezdjiik. Itt van egy koncepcio, ami hatarozottan kirajzolddott, és sok szempontbdl,
ugymond foliilrél és még olyan szempontbdl is, hogy taji szempontbdl megkozelitve a
sok részletkérdés modszertanilag nem sziikségszerli igy szamara, hanem egy
megoldas korvonalazodni latszik, és egyszer nem latom, hogy legalabb a
szuksegszerusegenek a felfogasa megtortént volna.

En is mar 20 éve forszirozom ezt a kérdést. Es kozben pedig tgy latszik, hogy
ez mindenkinek j6. Aki megértette, azaz akkor érti, hogy ja, ez j6! Akkor induljunk el,
mert - visszatérve konkrétan a valaszra - szerintem vidék sincsen most, én
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torténetesen vidéken lakom - féleg ott - vagy kisebb 1élekszam telepiilésen, plane ha
a lelkeket szdmoljuk, de én vagyok, és vidéki sznobként hatdrozom meg magamat a
févarosban, direkt, tehat az lizenetet kozvetitendd, de Magyarorszagon ma nincsen
falu. Faluban az, aki azért van ott, mert ott a helyi, kornyéki tajat leghatékonyabb ott
lehet miivelni a varos javara is, és ilyen nincsen most. Hanyatt 16kott varosok vannak
és varosba vagyo vidékiek és varosi gazdasagban él6 vidékiek. Vidéken nem élnek
tobben emberek most, mint a 30-as években vagy akar 300 éve, allitom.

A traktorok, a vidékfejlesztési tamogatasok, az ipari timogatasok, tudniillik a
60 millioés traktorokat tamogatjak, tehat nincs vidéki gazdalkodas, vidékgazdalkodas,
tajgazdalkodas. Tehat nem foglalkozunk ezzel. A vidéki, te azt mondod, hogy
domesztikalva, a halfajok igen, a vidék inkabb gyarmatositva van, és a benne él6
ember is gyarmatositva van.

Ezt értjiik és tudjuk: a szakméaban van bels§ gyarmatositas. Es amig ezen nem
valtoztatunk, és nem mondjuk azt, hogy h1, ez igy nem volt j6 ez az elmult modern
kor, ez a koncepcid, ami a modernizmust magat jelenti, ami a természett6l vald
elszakadottsagot jelenti, és azt, hogy a helyi ember a helyi tajabol szakadjon el, és
kapcsolodjon be egy altala mar 4t nem lathaté vilaggazdasagba, ahol a pénz mar
ellendrizhetetleniil képzddik, meg a pénzgazdasaggal tligyesen lehet teremteni GDP-t,
vagy egyaltalan olyan, mintha pénz lenne vagy érték. Ez az, ami mind humbug,
hazugsag, hamis.

Es viszont nagyon komoly hamis tudasok és hamis mércék épiiltek ki erre, és
ha ezekhez viszonyitunk tovabbra is, akkor bukni fogunk, tehat bukunk. Szerintem
mar most ennek a korszakat éljiik. Befejezem néhany illusztracioval. Példaul a hibas
tudas tekintetében. Latszolag azt latjuk, hogy tényleg ebbe a gyarmatositott tajba a
telepiiléseink letelepiiltek az artéri szintekre is. Utolag letelepiiltek, egy résziik, de
jellemz&en még mindig szignifikdnsan a telepiilések jellemez&en a magas partokon
fekszenek, és nagyon sok egyébként is olyan vidékfejlesztési probléma van, ami pont
ezen telepiilések vagy ezen probléma megoldasa egyébként is sziikséges, és meg lehet
oldani. Tudjuk a lokalizaci6 megoldasat - most itt két percben - vagy pedig a
kitelepitést. Tehat egy toltéssel bevédendd, ami pont Torokszentmiklés esetében
abszolut megvalésithatd lett volna, ha észreveszi az uttervezd ott, amikor épp a
Torokszentmiklos északi elkeriil6t tervezték, hogy érdemes kiépiteni az egyébként
Fehért6 mellett elhaladé toltést, nyilvan most szant6. Mert itt nem
aranytojasttojotyak-farmokrol van sz6 a Dél-Alfoldon, hanem rozzant, szanalando,
akar telepiilésekrol, akar gazdasagi létesitményrdl, tehat ezek szanalasa, kitelepitése.

Ez egy szamitasi kérdéssel megoldhat6. Csak nem latom, hogy elkezdenénk
felfogni azt, hogy jé, a tajnak vannak részei, ennek vannak eredendé funkcioi, és ha
ezt igy hasznalnank, akkor mindenkinek jobb lenne. Ezt el kéne kezdeni szamolni, és
akkor visszakérdezek. Varom a megbizast, hogy akkor kezdjiik, mik azok a torvények,
hogyan kell megvéaltoztatni, mi az a szabalyozasi koncepcié, hogyan lehet bevezetni.
Ugyis 2020-n4l véltoztatni kell a mostani mezégazdasagi teriileti kifizetéseken.

Abszolut, mondom még egyszer. Erre tudok valaszt. Nem tudok valaszt sok
mindenre, Paksra vagy a dunai kérdésekre vagy a holland kérdésekre, de itt a tiszai
Alfoldon vannak véalaszok, valaszlehetGségek. Még annyi, hogy a természetes
vizvisszatartasrol igazgaté ur beszélt, hogy a nagyvizi mederben, hogy ez egy
hiilyeség. Pontosan nem errél beszéliink, hanem oldaliranya vizkivezetésrél. Pont azt
mondom, hogy ha a hullamtér mar kiépiilt, akkor azt hasznaljuk arra, hogy a tal nagy
vizeket legyen hol levezetni, és vezessiik le a tl nagy vizeket.

Miutan kivezettiik azt a vizmennyiséget, ami itt sziikséges, és ha masfél millio
kobméter viz visszatarthat6 a csatornakban, akkor jelzem, hogy ezerszerese hianyzik
csak a KOTIVIZIG teriiletén a parolgaskor. Ezerszerese. Masfél milliard kobméterrol
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van szd. De nem is varom el, hogy az 5 kilométer csatorna vagy a szant6f6ldon beliil 5
méter csatorna altal meg lehessen oldani. El sem varom, csak ne csinaljunk ugy, mint
ha agy meg lehetne oldani.

Ennek megfelel6en nem magara hagyni akarjuk a gyarmatositott tajat, fel nem
mertil. Soha fel nem meriil, tehat pontosan errdl van szo, és az artéri gazdalkodas
alapkoncepcioja errél sz6, hanem a megfelel6 emberi beavatkozasrol, egy masféle
szabalyozasrol.

A Tisza-szabalyozassal is nem az volt a baj, hogy szabalyozas volt, hanem hogy
rossz iranyba indult el. Hagyjuk a XIX. szazadot, itt vagyunk a XXI.-ben, most kell
elindulni a j6 iranyba, mert mar tavaly nem tudunk.

EGRI SANDOR elnok (Karpatok—Tisza Nemzetkozi Fejlesztési Egyesiilet): A
tudomanyos valaszok utan én is hadd kozelitsek egy kis érzelmi és sajat élményekbol
taplalkozo6 hozzaszoblassal. Azt hiszem, Janos, hogy a mi nemzedékiink volt az utolso,
amelyik még taldlkozott, vagy belesziiletett a természetbe. Nagyjabol egy korosztalyt
alkotunk. En is fiatal vagyok, csak én egy kicsit régebben sziiletettem. (Deriiltség.) A
mai unoka hol talalkozik el6szor, mondjuk, a csirkével? Hat a bevasarlokozpontban, a
talcan befdlidzva. Hogy a csirke a tojasbol kel ki? Es hogy azt a kotlos kelti ki? Es hany
tojast tesziink a kotls ala? Huszonegyet? Miért? Es hogy lehet az, hogy a feliil 1év§
tojasokat melegiti a testével, az alul 1év6ket nem, de abbdl is kikel a csibe? Kavarja.
Kavarja a kotl6s a tojast, nagymama? Hat hogy nem tori 6ssze? Mert iigyes a kotlos.
(Balogh Péter: Hol tanulta, milyen projektben vett részt? - Deriiltség.) A nagymama!
Na most, kérem szépen, a 80-as évek elején Milotan, a Fels6-Tiszan vendégeskedtem,
és reggel el6szor kihajtjak a kondat, aztdn ment a birkadllomany, és legutoljara a
gulya a legel6re. Azért legutoljara, mert meg kellett fejni a teheneket. Hova t{int az
allat a helyi, a vidéki tarsadalombol, a falubo6l? Teljes egészében eltlint. Szolnokto6l
Kunmadarasig kell ma haladnunk, autéznunk, hogy el6szor gulyat lassunk. Mondom
a kislanyomnak, hat a gulya! Nem érti. Tehat véglegesen és végletesen elszakadt a mai
tarsadalom a természettol. Tul fogja élni.

Végeredményben az onellaté csalad, amibdl ez az onellato falu vagy a vidéki
tarsadalom létezett, az megsziint, az nincsen. Ma Gjra tamadnak onellato telepiilések,
ahol a polgarmester nem soprogetésre alkalmazza a kozmunkasokat, hanem
valamilyen apro-csepré termelésbe. Ez leginkdbb mez&gazdasagi termelés, zoldség,
valaminek az el6allitisa. De mar talalkoztam olyannal is, hogy sertéstenyésztést
folytatnak. Els6sorban a helyi konyhanak az ellatasara, tehat onellatasra. Tehat nem
jutottak el arra, hogy kereskedelmi forgalmat is generaljanak. Nem baj ez.

Reutlingen nincs olyan messze, ezer kilométerre van téliink, Németorszag
egyik legfejlettebb tartomanya, Baden-Wiirttemberg, Stuttgarttél olyan szaz
kilométerre, eljutottunk egy hentes- és hasboltba. Honnan szerzi az alapanyagot?
Természetes kérdés. Megvannak az alland6 tenyészt6im. Mennyibe keriil itt - lattuk
az arakat -, és mennyibe keriil a bevasarlokozpontban? Hat a bevasarlokozpontban
joval olesobb, itt joval dragabb. Hat akkor ennek tonkre kell menni. Nem! Ide azok a
vevék jonnek, akik megbiznak ebben a hentesben. Pedig ez egy 80-100 ezer lakosu
varos. 65 éves kor folott Horn Gyula oOta ingyen utaznak a nyugdijasaink a
tomegkozlekedési eszkozokon. Ma a nagymamak nem azon versenyeznek, hogy hany
kotlost iiltetnek, és mennyi kiscsibét keltetnek ki, hanem hogy mi olcs6bb a Lidlben,
mi oles6bb az Auchanban, és ilyen mini-bevasarloutakat szerveznek maguknak, két-
harom szomszédasszony, és nekik most ez az élmény, hogy igy szerzik be a
csaladjuknak a sziikségleteit.

A vidéki telepiiléseken divatosak voltak, tehat még megmaradtak ezek a hossza
portak, hogy elol van a haz, utana jon az a rész, ahol az allatokat tartjak, utana a
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szérliskert, és utana a zoldséges. Ma nincsen zoldséges. Tehat, ha az unoka jon,
kaszalja le a fiivet, ez a feladata.

ELNOK: Fiinyir6val!

EGRI SANDOR elnok (Karpatok—Tisza Nemzetkozi Fejlesztési Egyesiilet): A
flinyiréval, természetesen. Tl fogja élni az emberiség, nem tudjuk, hogy hogyan és
mennyi id6 utan. Ja, igen, a tojas. Hat sajnos, most beiitott ez a fert6zott tojas.
Besenyszogon, ide husz kilométerre, tobb csalad foglalkozik sokezres
tojotytukallomanyokkal, oda is beiitott a krach. Ez nem fordult el6, amikor onellato
volt a csalad. Fogalmam sincs, hogy vissza lehet-e kanyarodni. Val6szind, hogy nem
lehet visszakanyarodni arra a termelési modra. Ennyit tulajdonképpen a varos és a
vidék kapcsolatarol. Ma a varos latja el a vidéket, a lengyel alma az olesobb, a magyar
alma megterem, és vagy érdemes leszedni vagy felszedni, vagy nem érdemes.
Otthagyja.

Tehat a konkrét kérdés: az agazati szakosodasok. Régen, ugye, a vidéki ember
nyaron dolgozott a mezdn, 6sztdl tavaszig, télen dolgozott az erd6ben. ElGallitotta a
sajat tlzifasziikségletét, kitisztitotta az erdének azokat a részeit, ami éppen ra volt
bizva, elvégezte az ehhez sziikséges munkalatokat. Ma Szolnokon aranyaron lehet
tlizifat kapni, ha egyaltalan hozza lehet jutni. Az erd6be - vagy allami, vagy magan -
nem léphetsz be. Joggal kérdezi meg a tulajdonos: mit keresel ott? Talan csak nem
rossz szandékkal jottél? Nem mondhatom azt mindennap, hogy madarmegfigyelésre.

No, tehat ezek a valoban él6 és a tarsadalmunkat feszeget6 kérdések, de
tudjuk, hogy a politikus szaméara a valasztopolgar a fontos, els6sorban a févarosban,
azutan a nagyvarosokban, aztan maximum a tizezres lakosa varosokig, az 0sszes tobbi
a futottak még kategoériajaba tartozik. A nyugdijasok 3 milliés rétege, ez, ami a
politika szamara fontos, az 6sszes tobbi, hat sajnos itt van az orszag testén. A kérdés
tehat az, amire felszoélitott Robi, hogy legylink ¢szinték, a kormanyparti politikusnak
vannak azok a lehet6ségei, azok a jogosultsagai, amivel tobbet tud elérni, mint az
ellenzéki politikus. Ha megkeressiink ezekkel az altalam felvazolt kérdésekkel, akkor
elképzelhet6nek, vallalhatonak tartod-e azoknak a tovabbvitelét? Igaz, hogy most mar
csak fél év van hatra ebbdl a ciklusbol, de hat fiatalemberek vagyunk mind a ketten,
lehet, hogy a kovetkez6 ciklusban is lesz valamilyen funkciéd. Ha mar ezt az iranyt
valasztottad, vélhetGen itt ebben maradsz. Koszonom.

ELNOK: Most kell, mert ellenzékbél nehezebb! (Deriiltség.)

SCHMIDT ANDRAS (Foldmiivelésiigyi Minisztérium): Koszondm én is, és
bizonyos szempontbol Egri ur gondolatat folytatnam tovabb. Sz6 volt arrél, hogy még
a vidék is elszakadt a természett6l. Nemrég volt egy konferencia, Tardy Janos, régi
baratom és fénokom szervezte, ,A biodiverzitasrol masképpen”, és szadmomra
legalabbis a legf6bb konklazidja az volt a konferencianak, hogy az oktatasban és azon
beliil is a kozoktatasban hangsilyossa kell tenni, vagy egyaltalan meg kell jeleniteni és
hangstlyosan meg kell jeleniteni az 6kologiat. Most volt az OMEK az elmilt héten,
kollégaimmal részt vettiink, és nagyon sok latogatot fogadtunk, és azt lattuk, hogy
nagyon nagy az érdeklédés, bar biztos, hogy ez nem egy keresztmetszet, de akik
odajottek, azoknal nagy volt az érdekl6dés, és elég jo volt az ismeretanyag is e
tekintetben.

A 8-12 éves kor kozotti korosztalynal lattam azt, hogy csillogott a szemiik, és
figyeltek minden szora. Azt hiszem, hogy nagyjabdl ez az a korosztaly, akit érdemes
megcélozni - ha azt akarjuk, hogy majd a jové valasztopolgarai, meg akik a
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dontéshozokat befolyasoljak vagy akar maguk a dontéshozok lesznek -, hogy olyan
iranyba gondolkodjanak, amirél ma szo6 volt. Es a kozoktatas mellett természetesen a
kiilonboz6 szakképzésekben - barmilyen tavol esik amugy az oOkol6giatol, ez is
elhangzott a konferencian, tehat éppen hogy a jogasz, kozgazdasz, politologus
szakképzésben is hangsulyosan megjelenik az okologia, hiszen 6k lesznek a
dontéshozok, akik olyan kérdésben hoznak majd dontéseket, lehet, hogy els6re nem
okologiai, de alapveté hatassal lesz a természeti és az emberi, tarsadalmi
rendszerekre.

Elhangzott az is, hogy épiiljon be a tudomany, illetve a kutatok megéallapitasai,
4j kutatasi eredményei a kormanyzati dontésekbe, és Dévai tanar ur mar tobbszor
emlitette a ramsari egyezmény magyar nemzeti bizottsagat. Azt hiszem, ebben a
korben azt, hogy a ramsari egyezmény mirdl szol, a vizes él6helyek védelmét szolgald
nemzetkozi egyezmény, nem kell ismertetnem, de mar talan 25 éve, legalabb 25 éve
miikodik ez a bizottsag.

En csak arra tudok buzditani mindenkit, hogy akinek olyan jellegii eredménye
van, amit szeretne legalabb az allami természetvédelemmel vagy rajtunk keresztiil
mas agazatokkal megosztani, akkor akar Dévai tandr dron keresztiil juttassa el,
vegyiilk napirendre a bizottsagban. Rendszeresen iiléseziink, és megvitatunk
kérdéseket.

Nem tud minden napirendre keriilni, de azért egy-két ilyen fajstlyos kérdés is
volt példaul a Kis-Balatonnal vagy maés teriileteken, amiknek eredménye is volt.

Az eredmények tekintetében koszonom a kritikat, az indikatorokra jobban
odafigyelek, és nem véletleniil emlitettem azt is, hogy szazezer hektaron tortént
élohelyfejlesztés, és célzunk is. Ez talan mar olyasféle indikator, ami mutat valamit,
de valoban nem a fajok szintjén és akar az élGhelytipusok szintjén, és annyit
védekezésiil, hogy nagyon nehéz mérni. Gyakorlatilag kis foltokra van szoritva a
természetvédelem, egy-egy védett teriilet, illetve azok az akciok, amelyek ezeknek a
megmentését szolgaljak, és rengeteg egyéb hatas is éri 6ket, ami miatt nehéz a
mérésiik, de azért rajta vagyunk, és koszonom Lengyel Szabolcsnak, hogy emlitette az
MTBK-t, ahol remélhetéleg tényleg ilyen sikerekrdl is lesz szo6.

Amit még folirtam magamnak, roviden emlitettem, a tamogatasi rendszerek.
Els6sorban az erdészeti és agrartamogatasi rendszerekre gondolok, tehat azt latjuk,
hogy nagyon sok probléma, amir6l nap mint nap és itt, a mai nap is sz6 van, az
részben szabalyozasi kérdés. Azoknak, akik emlitettem azt, hogy majd folneveliink
egy olyan generaciot optimalis esetben, akik mar 6kologikusan gondolkodnak és
dontenek, de azért a ma emberének - és a jovGben is igy lesz, a pénz meghatarozo6 a
dontéshozasban - mindenképpen erre kériink javaslatokat, tAmogatast, hogy abba az
iranyba alakuljanak ezek a tamogatasi rendszerek, akar majd a KAP félidés
feliilvizsgalatanal, ami segiti a természetes Okoszisztémak és ebben az ember
fennmaradasat. Koszonom szépen.

ELNOK: Mi kdszonjiik szépen. Féosztalyvezetd ur, esetleg kivan hozzaszolni?
Bocsanat, a tobbieknek mondom, hogy csak résztvevéként jelezte.

KLING ZOLTAN f8osztalyvezetS (Beliigyminisztérium): Koszoném szépen.
Csak egy gondolatot szeretnék megosztani. Elhangzott a kérdések soran a bajai
féiskola szerepe a vizgazdalkodasi képzésben. Mindenképpen szeretném azt kiemelni,
hogy a hazai vizgazdalkodasi képzésben ez az intézmény a Budapesti Miszaki
Egyetem mellett kiemelkedd szerepet jatszik. Itt els6sorban a vizgazdalkodas
gyakorlati oldalara igyekszik fokuszalni. Azt bizonyitja az is, hogy tényleg fontos
szerepet jatszik a hazai vizgazdalkodasi képzésen ez az intézmény, hogy 2017. februar
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1-jét6l a Nemzeti Kozszolgalati Egyetemnek Gj kara alakult, beintegralodott a f6iskola
a Nemzeti Kozszolgalati Egyetembe, és mint viztudomanyi kar m{ikodik a jov6ben.

Annyit szeretnék hozzatenni, hogy a képzésfejlesztés folyamatos. Ebben nagy
szerepet jatszanak a viziigyi igazgatosagok és a gyakorlati viziigyi szakemberek is.
Emellett nagyon fontosnak tartjuk azt is, hogy a kozépfoka képzést is legalabb
ennyire kiemelten kell kezelniink, és a Beliigyminisztérium igyekszik mindent
megtenni. K6szonom szépen.

ELNOK: Igazgaté tr, az utolsd sz6 jogan!

LOVAS ATTILA igazgat6 (Kozép-Tisza-vidéki Viziigyi Igazgatosag): Koszonom
szépen. Az, hogy az el6adasban sok projektr6l beszéltem, annak egyszerd az oka,
olyan cimet kaptam, hogy a megvalosult és a jovo fejlesztései. Kénytelen voltam errol
beszélni.

Az, hogy a viziigynél paradigmavaltas kell, agy gondolom, megprobaltam
bemutatni, hogy az ezredfordul6 arvizei utan igenis én gy gondolom, hogy lezajlott
egy paradigmavaltds. Az emlitett Tisza ciml konyvben meg a miiegyetemi
tankonyvekben azt tanitottdk, hogy a Tiszdn nem lehet alkalmazni az arvizi
sziikségtarozast, nem lehet tarozokkal kezelni az arvizek szintjeit. Ugy gondolom,
hogy a 2000-es évek utan raallt a vizgazdalkodas, a magyar viziigy arra, hogy az
arvizek szintjének csokkentése a jovébeli megoldas, és nem a gatakat kell az égig
emelni. Ez elég jelentds paradigmavaltas a dologban. Az méas kérdés, hogy ez is sért
érdekeket. Alapvet6en sok esetben természetvédelmieket, de erre kell talalni egy
észszerli kompromisszumot, tehat amit vissza lehet adni a folyoknak, azt adjuk vissza,
de amit mar egyszer gy vettiink el téle, hogy az mar betelepiilt, benépesiilt, emberek
élnek, infrastruktara van, lehet, hogy jol hangzik, hogy vissza kéne adni, de nem
mindig lehet.

A vidékrél egy dolgot engedjenek meg szubjektiv véleményként. En is falun
néttem fel. azért arrdl ritkan esik am szo6, hogy a vidéki élet nagyon kemény élet. A
Péter altal favorizalt, hogy allattenyésztés, mindent folhasznal meg minden, az 365
nap az évbdl, és 24 6ra a napbdl, és az is egy teljesen érthet6 dolog, hogy az ember az
utédjanak konnyebb, jobb életet szan. Altalaban ezért mennek el a fiatalok, mert aki
lehtzza az egész életét kemény munkaban, az megprobalja a gyerekének a jobbat,
konnyebbet adni. Ezért kell tAmogatni azokat, akik még élnek és megélnek vidéken,
termelnek akarmit is: sajtot, mézet, barmit, mert lehet, hogy 6k azt adjak utana
valamelyik utédjuknak, aki viszi tovabb ezt az egészet. Ezt nem szabad elfelejteni.

Ezért fogadjak kétkedve a vidéki emberek, ha jot tanacsot adnak nekik, mert
aki adja, utdna elmegy a 8 6ra munka, 8 6ra szoérakozas, 8 6ra pihenésbe, de tanacsot
tud adni. Vidékr6l nézve sok minden masképp néz ki. K6szonom szépen.

ELNOK: En is koszonom szépen. Koszonom az értékes részvételt. A 2.
napirendi pontot lezdrom. A 3. napirendi pontra fél percre kérem még a tiirelmiiket.

Egyebek

Csak a jegyz6konyvben szeretném rogziteni, hogy a kovetkezo iilés oktober 2-
an, hétfén délel6tt lesz, ahol az alapvets jogok biztosainak és helyetteseinek 2016. évi
tevékenységérdl, szold beszamolo6 és az annak elfogadasardl szol6 hatarozati javaslat
részletes vitajahoz torténd kapcsolodast kell megvaldsitanunk, illetve az azonnali
megoldasra sz6l6 hatarozati javaslat targysorozatba vételét kell megtenniink a
hulladékgazdalkodas vonatkozasaban.
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Ezenkiviil tajékoztatom a bizottsagot és a jegyz6konyvet, hogy a
Foldmitivelésiigyi Minisztérium benytjtotta a védett természeti teriiletek védettségi
szintjének helyreallitasarél szo6lé 1995. évi XCIII. torvény végrehajtasarol szolo
beszamolot, és a hazelnok ur minket jelolt ki alapbizottsagnak, igy errél kell majd
donteniink, illetve az elfogadasaroél szolo6 dontést kell meghoznunk.

Illetve a kinai tarsbizottsag delegacigjaval torténé talalkozasra érkezett
id6pontjavaslat: oktober 27. Kérem kormanyparti képvisel6tarsaimat, hogy
egyeztessenek a javaslatrol.

Megkérdezem a bizottsag jelen 1évé tagjait, hogy az egyebek kozott barmi mas
még felmeriil-e. (Senki sem jelentkezik.) Megéallapitom, hogy nem. Ezért még egyetlen
meghivast szeretnék tolmacsolni. Szalay polgarmester ur, illetve vendéglatonk, a
RepTar Repiilémuzeumbol felajanlottak, hogy természetesen téritésmentesen, a
varos vendégeként megnézhetjiik ezeket a repiil6csodakat, bombazdkat és
hadtechnikai jellegii kiallitast. Akit érdekel, esetleg nézze meg, akit nem, kérem,
fogyasszanak egy-egy szendvicset, miel6tt hazaindulnak.

Az tlés berekesztése

Valamennyiiiknek tovabbi szép napot kivanok, és nagyon koszonom a
részvételiiket.

(Az iilés befejezésének id6pontja: 16 6ra 30 perc)

Sallai R. Benedek
a bizottsag elnoke

Jegyzokonyvvezetok: Lajtai Szilvia és Barna Beata



