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(Az tilés kezdetének idépontja: 10 6ra 02 perc.)

Az iillés megnyitasa, a hatarozatképesség megallapitasa, a napirend
elfogadasa

DR. HORCSIK RICHARD (Fidesz), a bizottsag elndke, a tovabbiakban ELNOK:
Jo reggelt kivanok, holgyeim és uraim! Az Orszaggytlés Europai ligyek bizottsaga
iilését megnyitom. Koszontom képviselGtarsaimat, koszontom az Orszaggytilés
Hivatalanak munkatarsait, a sajt6 igen tisztelt képvisel6it. K6szontom a napirendi pont
elGterjeszt6jét, Fodor Gabor képviselGtarsamat és koszontom Szanyi Tibor eurdpai
parlamenti képvisel§ urat, bizottsagunk egykori alelnokét.

Tisztelt Bizottsag! Els6 teendénk a hatarozatképesség megallapitasa. Az alairt
jelenléti iv alapjan megallapitom, hogy bizottsagunk hatarozatképes.

Masodik teend6énk a napirendi pontok megallapitasa. Képvisel6tarsaim a
torvényi el6irasnak megfeleléen id6ben megkaptak a napirendi ponti javaslataimat,
amik a kovetkez6k. A mai napon négy napirendi pont megtargyalasat tervezziik. Az
els6: az Eurdpai Uni6 értékeir6l és tamogatasarol szolo politikai nyilatkozatra
vonatkozé javaslat, Fodor Gabor képvisel6tarsunk onallo inditvanya. Itt donteniink
kell a targysorozatba vételr6l. A masodik: Magyarorszagnak az europai ligyészség
létrehozasaban valo részvételérdl szolo orszaggytilési hatarozati javaslat, Harangozo
Tamas és képviselGtarsai onallé inditvanya. Itt is a képviseldi inditvany targysorozatba
vételérdl kell donteniink. Ezek utan a harmadik napirendi pont: tajékoztaté az un.
kvotaper, a C-647/15. szamt, Magyarorszag kontra Eur6opai Uni6 Tanacsa ligyben
hozott itéletr6l. A napirendi pont elGterjeszt6i: Kecsmar Krisztidn, az Igazsagligyi
Minisztérium allamtitkara, Czombos Taméas helyettes allamtitkar és Fehér Miklos
foosztalyvezet6 az Igazsagligyi Minisztérium részérol. Végiil a negyedik napirendi
pont: egyeztetési eljaras - a Tanacs rendelete az europai tligyészség létrehozasarol. Itt
egy rovid tajékoztatét hallgatunk meg az aktualis helyzetr6l. Az elGterjeszté itt is
Kecsmar Krisztian, Czombos Tamas és Fehér Miklos.

Kérdezem képvisel6tarsaimat, hogy a napirendi pontokkal kapcsolatban van-e
valakinek kérdése, véleménye. (Senki sem jelentkezik.) Nem latok ilyen jelzést.

Szavazasra teszem fel, ki az, aki timogatja a napirendi pontok megtargyalasat
az altalam elmondott sorrendben. (Szavazas.) Koszonom szépen. A jegyzOkonyv
szamara is megallapitom, hogy bizottsagunk egyhangulag elfogadta a napirendet.

Az elnok napirend elo6tti tajékoztatgja

Tisztelt Képviselotarsaim! Engedjék meg, hogy napirend el6tt roviden
tajékoztassam onoket, beszamoljak a juniusi bizottsagi ilésiink 6ta tortént f6&bb
kiutazasokrol. (Csobor Katalin és Gyoparos Alpar megérkeznek a bizottsag iilésére.)

Junius 9-10-én Tallinnban a COSAC elnokségi taldlkozon vettem részt és
szolaltam fel a brexit kapcsan. Szeptember 5-6-an pedig Krynicaban a ,Karpatok
Eurépéja” konferencian az EU-egyiittmiikodést érint§ kihivasokat tekintettiik at. A
fontosabb latogatasok koziil kiemelném a georgiai Eur6pa-iigyi allamminiszter, Victor
eszmecserét.

Tisztelt KépviselGtarsaim! Ez az els6 bizottsagi iiléstink az Oszi iilésszak
kezdetén. Remélem, hogy kipihenték magukat a nyari sziinetben és wUjult erével
indulhat meg a parlamenti munkank. Reméljiik, hogy hasznos munkat tudunk végezni
az elkovetkezendo par honap alatt.



Az Eurépai Unio értékeirol és tamogatasarol szolo politikai
nyilatkozatra vonatkozo P/15763. szamu javaslat
(Dontés képvisel6i 6nallo inditvany targysorozatba vételérol)

Az elnok felvezeto hozzaszolasa

Tisztelt Bizottsag! Akkor hozzdkezdiink az els6 napirendi pont
megtargyalasahoz - megérkezett az elGterjeszté képviselGje is -: az Eurdpai Unio
értékeirol és tamogatasarol szol6 politikai nyilatkozatra vonatkozo javaslat.

Tisztelt Képvisel6tarsaim! Az inditvany mar jiniusban szerepelt a Bizottsag
napirendjén, az elGterjeszté akkor kérte a targyalas elhalasztasat. Ha jol emlékszem,
Fodor Gabor képvisel6tarsunk tavasszal mar élt egy hasonlé targya javaslattal. Ennek
a politikai nyilatkozatnak a f6bb elemeit csak két mondatban, réviden 6sszefoglalva: a
javaslat nem tesz mast, mint sz6 szerint atveszi az EU 27-ek allam-, illetve kormanyf6i
altal Romaban 2017. marcius 25-én alairt nyilatkozat szovegét és kéri ennek a
tamogatasat, valamint felkéri a kormanyt, hogy minden sziikséges 1épést tegyen meg a
nyilatkozat érvényesiilése érdekében.

Tisztelt Képvisel6tarsaim! Megadom a szét az elGterjesztének, Fodor Gabor
képviselGtarsamnak. Tessék parancsolni!

Fodor Gabor hozzaszolasa

FODOR GABOR (fiiggetlen) eloterjeszto Koszonom szépen a szot, elnok ar.
Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Bizottsag! En is koszontom a bizottsag tagjait. Oriilok annak,
hogy a bizottsag napirendre vette az inditvaAnyunkat. Engedjék meg, hogy az elnok tar
intencidinak megfeleléen néhany széban, néhany mondatban most indokoljam azt,
hogy miért kérem a bizottsagi tagoktél, hogy tdimogassak ezt az inditvanyt.

A Magyar Liberalis Part képviseletében azért tettem ezt a javaslatot, mert gy
érzem, fontos, hogy az Orszaggytilésben minden politikai eré, minden politikai part, ha
ugy tetszik: tettel is hitet tegyen az Eur6opai Unio6 fontos alapértékei mellett.

Ezt azért tartom lényegesnek, mert ne feledjiik el - ahogy az elnok tr is roviden
osszefoglalta itt a nyilatkozat 1ényegét -, hogy itt 1ényegében egy olyan szovegrél van
sz0, amelyet a magyar miniszterelnok mar marcius végén alairt Romaban. Annak a sz6
szerinti forditasat adtuk be most a parlament elé és kérjiik ennek a tamogatasat. Tehat
ez egy olyan nyilatkozat, amelyet Magyarorszagnak az erre hivatott képvisel6je mar
ellatott a kézjegyével marcius végén, amikor a romai szerzédés 60. évfordulojarol
emlékezett meg az Europai Unio.

Sokan gondolhatnak, hogy akkor miért kell ezt alairni, hiszen ez akkor pusztan
formalitas. De nem formalitas, mar csak azért sem, hiszen a belpolitikaban is, és
bizonyos szempontb6l a kiilpolitikdban is, allanddéan vita folyik arrél, hogy
Magyarorszag mennyire elkotelezett az europai unios értékek mellett.

Mi, ellenzékiek itthon tamadjuk a korményt emiatt, és természetesen azt
gondoljuk - a természetesen arra vonatkozik, hogy az ellenzéki partok tobbségének
alapvetGen ez az allaspontja -, hogy az eurdpai unios értékek mellett nem, vagy csak fél
szivvel all ott a kormany. A kormanypartok ezt cafoljak, és azt mondjak, hogy 6k ezeket
a vadakat altalaban visszautasitjak, mondvan, hogy teljes szivvel ott allnak az eurépai
unio6s értékek mellett.

Ugyanez a vita a nemzetkozi porondon is megismétlédik, hiszen
Magyarorszagot nemzetkozi szervezetek is folyamatosan kritizaljak ezen magatartas
miatt, és alland6an felmeriil6 kérdés, hogy vajon az eurdpai unios értékek mellett teljes
egészében ott all-e Magyarorszag.

Nos, ezeket a vitakat ilyen tipusa hitvallassal lehet eloszlatni, ha azt mondjuk,
hogy igen, nemcsak beszéliink errél, hanem példaul a Magyar Orszaggytlés is azt



gondolja, hogy érdemes Kkinyilvanitani, hogy minden politikai vita mellett, minden
aktualis politikai nézeteltérés mellett, igen, a kiilonboz6 politikai partok a kiilonb6z6
oldalakrol, mi ott allunk ezen értékek mellett, és minden vitank mellett - egy kozos
alapbdl kiindulva - azért kritizaljuk egymast. Mi ezért is tartottuk fontosnak azt, hogy
legyen egy ilyen hitvallas, legyen végre vildgos mindenki szidmara az, itthon és
kiilfoldon is, hogy az unios értékek fontosak Magyarorszag szamara és ezt a parlament
is megerdsiti.

Ezért szeretném kérni tisztelt képvisel6tarsaim tamogatasat, a kormanypart és
az ellenzék részérol egyarant. Koszonom szépen.

ELNOK: K6szonom szépen képviselStarsam rovid elSterjesztését. Megadom a
szot a képviselGtarsaimnak. Akinek véleménye van, elmondhatja. (Jelzésre:) Bana
alelnok uar jelentkezett els6ként. Tessék parancsolni! (Dr. Jozsa Istvan megérkezik az
lilésre.)

Hozzaszolasok

BANA TIBOR (Jobbik), a bizottsag alelnoke: Koszonom, elnok tur. Tisztelt
Bizottsag! Mar a junius eleji bizottsagi tilésen kifejtettem azt, hogy a magam részérdl
nem tudom tdmogatni ebben az esetben a targysorozatba vételt, hiszen 0sszességében
az, hogy itt egy teljes atemelésrél van szd, a Jobbik szamara elfogadhatatlan. Bizonyos
pontokon vitatkozunk azzal a hitvallassal, ami megjelent a romai szerzédés évforduloja
kapcsan, és mi azt gondoljuk, hogy ha a hangsulyok mashova tevédnének, akkor
tamogathato lenne egy ilyen kezdeményezés, de agy érezziik, hogy tobb ponton is az az
irany jelenik meg ebben, ami az eur6pai egyesiilt allamok iranyaba viszi a kozosséget.
Mi viszont hatarozottan azt képviseljiik, hogy a nemzetek Europaja koncepcié mentén
lehet csak jovGje az Unionak. Szeretnénk, ha a tagallamok onrendelkezése megfelel6
modon ki tudna bontakozni, és bizonyos pontokon vissza is tudnank szerezni ilyen
jogkoroket.

Masik oldalrol viszont azt is szeretném alahtizni, hogy ha mar az alapértékekrol
beszéliink, akkor nagyon fontos lenne, hogy az ,egyenl6 munkaért egyenl6é bér” elve
bekeriiljon az Europai Unio alapértékei kozé. Errél szél a bérunids kezdeményezésiink.
Mi tehat ilyen iranyba kivanunk vitat folytatni. Hét orszagot talaltunk meg, amelyek
partnereink ebben a kezdeményezésben, nyolc orszagban gytilnek tehat e tekintetben
az alairasok, és minden erdnkkel azon lesziink, hogy ez megval6sulhasson. Ez tehat
szamunkra a kovetkez6 honapok legfontosabb feladata.

Osszességében az emlitett hattér miatt nem tudom tdmogatni ezt az inditvanyt,
ennek a targysorozatba vételét. K6szonom szépen.

ELNOK: Ko6szonom szépen. Szanyi Tibor képvisel§ tr kovetkezik. Tessék
parancsolni!

DR. SZANYI TIBOR eurotpai parlamenti képvisel6: Nagyon szépen koszonom.
Tisztelt EInok Ur! Nagyon 6riilok, hogy ez a téma egyaltalan itt asztalra keriil, és nagyra
becsiilom az elGterjesztonek azt a szandékat, hogy amikor kétségek vannak egy orszag
hovatartozasat illetéen, akkor ill6 dolog, hogy a népképviseleti szerv - amelyik
egyébként a valaha volt népszavazas eredményét is birtokolja - timogatoélag alljon ol;
természetesen ez elsG6sorban a demokratikus erékre vonatkozik, a tobbieknek ebbdl
nyilvan felmentésiik van.

Ami az Eurépai Unié mibenlétét illeti, szeretném hangstlyozni, hogy ez egy
korméanykozi szervezet, és nem allam, bar a jogallamisignak minden jellemzGjét
magan hordja, de semmilyen olyan nyom nincs az Europai Unio



alapdokumentumaiban vagy alapértékei vonatkozasiban, ami barmiféle
szupranacionalis eurdpai egyesiilt allamokat vagy ilyeneket célozna. Ez egy
hatarozottan és kifejezetten kormanykozi szervezddés. Minden orszag és minden
kormény nyilvanval6an a nemzeti szuverenitas teljes birtokdban miikodik, illetve
vannak bizonyos ligyek, ahol a kozos szuverenitast gyakoroljuk.

Eppen ezért én azt szeretném maximalisan nyomatékositani - és egy picit az
elGterjesztét is, ha szabad kérnem, a pontossagot koveteljék meg -, nem feltétlentil
Magyarorszagrol beszéliink, a magyar kormanyrol beszéliink, amikor a kiilonbo6z6
ilyen-olyan cselekedeteket folrojuk, ugyanakkor az viszont helytallo, hogy amennyiben
a parlament mond errél valamit, az mar Magyarorszag. Csak ennyiben gondoltam egy
nagyon finom pontositast.

S még valami, ha méar itt azt mondjuk, hogy nemzetek Eur6paja - nem, ilyen
sincs. Nincs ilyen! Kormanyok egyiittmiikodésérol beszéliink. Az, hogy egy kormany
mennyire hitelesen vagy nem hitelesen képviseli a sajat nemzetét, ezek torténelmi
kérdések, errol kar lenne vitatkozni.

Még annyit, hogy ezt is tisztaba tegyiik: én tudom azt, hogy van egy agynevezett
béruni6 néven futtatott kezdeményezés, ennek a kezdeményezésnek, ha elolvassuk a
szovegét, semmi koze semmiféle bérunidhoz, tehat egy olyan szlogent hasznal ez a
kezdeményezés, ami tartalmilag messzemendleg nem fejezi ki azt, ami az irott sorban
van. Annyi van a jelenlegi kezdeményezésben, hogy az Eur6pai Bizottsag adjon
valamiféle bizonysagot, hogy 6 egyébként bir olyan tevékenységgel, ami a bérek
felzarkoztatasa meg egyebek. Semmit nem kér, csupan azt, hogy a Bizottsag mutasson
valami rautal6 magatartast, hogy foglalkozik ilyen kérdésekkel; hat ez azért
messzemendleg nem az, amit egyébként itt a propaganda hasznal. Ezt csak azért
tartottam fontosnak - mert elég sokan vannak itt a teremben -, hogy azért lassuk, hogy
milyen baranybdrbe van btjtatva az a bizonyos farkas.

Ezzel egyiitt azt is nyomatékositani szeretném, hogy az eurdpai alapértékek
tekintetében éppen november 17-én Goteborgban lesz az az eurdpai szocialis csucs,
amelyik végre megteremti az Eurépai Unidnak a gazdasagi és egyéb agakon tul a
szocialis pillérét - ez egy nagyon-nagyon fontos dolog -, és ebbdl megint a magyar
kormany kimaradni latszik. Jelenleg egyetlen kormany, a magyar kormany, amely
elutasitja az ezen a csucstalalkozon vald részvételt, mikozben az életnek nincs olyan
szocialis vetiilete, ami ne szerepelne ennek a cstucstaldlkozonak a napirendjén. Tehat
ezt a forumot is szeretném folhasznalni arra, hogy a kormany képviselGit vagy a
kormanyoldal képvisel§it siirgetem, hogy valahogy hassanak ra a magyar kormanyra,
hogy ezen a szocialis csicson november 17-én vegyen részt, kiillonben megint abba a
szégyenbe sodrodik az orszag, amir6l Fodor képvisel6 tur is beszél, hogy kétségek
meriilnek {6l az eurdpaisagunkat, illetve az eurdpai elkotelezettségiinket illeten. Ezt
mindenféleképpen oldani célszert, és ezért nemcsak hogy targysorozatba kéne venni,
de kés6bb napirendre is kéne venni ezt a témat. Koszonom szépen.

ELNOK: K6szonom szépen. (Jelzésre:) Hollik Istvan képvisel§ tré a szo.

HOLLIK ISTVAN (KDNP): K6sz6nom szépen. Néhany széban én is szeretnék
reagalni az elhangzottakra. Azt gondolom, fontos az, hogy itt a bizottsagi iilésen is
beszéljiink Eurdpa jelenérdl meg jovGjérdl, ugyanakkor én azt gondolom, hogy ez az
el6terjesztés, bArmennyire is nemes szandék vezérelte az elGterjeszt6t, alapvet6en nem
egy valodi helyzetbdl, hanem egy ellenzéki, sokszor hangoztatott, hamis allitasb6l indul
ki. Ez a hamis allitas gy szdl, hogy a Fidesz-KDNP valamilyen modon ki akarja vezetni
Eur6pabol, az Eurépai Unidobol Magyarorszagot. Ez, ahogy nem volt igaz 2010-ben,
amikor kormanyra keriilt a Fidesz-KDNP, tigy nem igaz most sem, azonban szamtalan



esetben elhangzott ez az éallitas, hogy a mi elkotelezettséglink nem teljes. Nyilvan
partpolitikai érdek is lehet e mogott az allitas mogott, illetve az is, hogy sok esetben
valoban a Fidesz-KDNP-kormany kritizalja az Europai Uniot, de nem az Eur6pai Unid
ellenében, hanem éppen érte tessziik, mert azt latjuk, hogy az Eur6pai Unio6 jelenleg
rossz iranyba halad. Eppen ezért nem tudjuk, legalabbis én a magam részérsl nem
tudom tamogatni ezt az elGterjesztést, még egyszer hozzatéve, hogy nem vitatom el az
el6terjesztd szandékat.

Még két dologra reagalnék. Szanyi képvisel6 ar azt mondta, hogy nincs europai
egyesiilt allamok, és még ilyen célkit{izés sincs. Szeretném felhivni a figyelmét, hogy ott
van az asztalon a Juncker bizottsagi elnok tr altal beterjesztett Fehér Konyv, és ott az
Eurépai Unié jovGjének szamtalan verzidja van folsorolva. Az egyik, nyilvanval6an
egyébként azt nem Aallitom, hogy az Eur6pai Unié szintjén is a legnagyobb
tamogatottsaggal bir6 verzi6 éppen az eurépai egyesiilt allamok. Tehat, amikor azt
allitja, hogy az europai egyesiilt allamok irdnyaba nem torténtek 1épések, nincs ilyen
elképzelés, akkor azt gondolom, ez nem allja ki a valosag probajat.

Az euro6pai bér tekintetében viszont kénytelen vagyok egyetérteni Szanyi Tibor
képvisel6 urral. Azt gondolom, hogy a Jobbiknak ez a kezdeményezése teljesen hamis,
egyrészt azért, mert 6Kk is jol tudjak, hogy az Europai Unionak a bérek tekintetében
semmilyen jogkore nincs, masrészt egyébként annak a Jobbiknak, amely veri a mellét
és onmagat nemzeti partnak mondja, Briisszel szoknyajahoz szaladgalni, hogy emeljék
mar meg a magyar béreket, azt gondolom, kissé visszas, hozzatéve egyébként azt, hogy
ha megnézziik az idei béremelkedéseket, akkor azt lathatjuk, hogy idén varhat6an csak
egy év alatt a redlbérek 10 szazalékkal fognak novekedni. Tehat a Fidesz-KDNP-
kormany nem Briisszelre var, hanem olyan gazdasagi kornyezetet alakit ki, amely
kedvez a béremeléseknek. Mi a sajat er6nkben, illetve a sajat munkankban hisziink,
nem pedig Briisszel belatasaban. Ezért azt gondolom, hogy az ,egyenlé munkaért

2

egyenld bér” elvének a bevezetése teljesen hamis. K6szonom szépen.
ELNOK: K6szonom szépen. Bana képvisel§ tré a szo!

BANA TIBOR (Jobbik), a bizottsag alelnoke: Koszonom, elnok ur. Tisztelt
Bizottsag! Oriilok neki, hogy ilyen nagy egyetértés alakult ki a Fidesz és az MSZP kozott
a magyar bérek tekintetében. Ez nem megleps egyébként, mert ha visszatekintiink az
elmult 27 évre, akkor elmondhatjuk azt, hogy sajnos sem a Fidesz-kormanyok, sem a
szocialista, vagy éppen a szocialista-szabaddemokrata kormanyok nem tettek érdemi
lépéseket annak érdekében, hogy valtozas torténjen és hogy a bérfelzarkoztatas
elinduljon. Err6l sz6l a mi kezdeményezésiink.

Jelezném Szanyi Tibor felé is, hatalmas sikernek tartom azt, hogy nyolc kozép-
europai orszagban gylilnek az aldirasok az érdemi és fokozatos bérfelzarkoztatas
elérése érdekében.

Annyit azért el szeretnék mondani Hollik képvisel6tarsam el6z6 reakciojara is,
hogy ha megnézziik az 0sszehasonlitasokat, akkor bizony még regionalis szinten is
nagyon rosszul 4llunk az elmalt évek vonatkozasaban. Ugyhogy arrél beszélni, hogy itt
hatalmas el6relépés tortént volna, nyilvan mondjuk a korrupci6 tekintetében vagy
egyéb témakban ez valdban igy van, de a bérek felzarkoztatdsa nem tortént meg
Magyarorszagon.

Nagyon fontos kitlizni ezt a célt, és a Jobbik a 2018-as kormanyra jutasat
kovet6en mindent el fog kovetni annak érdekében, hogy ez meg is val6suljon.

ELNOK: Koszonom szépen. Csak szeretném jelezni képvisel6tarsaimnak, hogy
most Fodor Gabor képvisel6 ur el6terjesztésérdl van szo és nem az Eurdpai Unidt
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szeretnénk megvitatni. Megadom a szo6t nagyon roviden valaszadasra Szanyi Tibor
képvisel urnak.

DR. SZANYI TIBOR europai parlamenti képvisel§: Koszonom szépen. Igazabol
csak egy apro6 pontositast szeretnék tenni. Elhangzott ebben a teremben az, hogy nyolc
orszagban gytlilnek az alairasok. Ez féligazsag, mert a teljes igazsag az, hogy nyolc
orszagban gytjti nyolc szélsGséges szervezet az alairasokat. Koszonom szépen.

ELNOK: Jozsa képviselS tirnak adom meg a szot.

DR. JOZSA ISTVAN (MSZP): Koszonom szépen. Tényleg van itt egy
elGterjesztés, ami a maga nemében kivalo, de szerintem ett6l még nem kellene
napirendre tlizni.

Ami miatt ez aktualis, pont az a... (Deriiltség és kozbeszolasok.) Hat, mert
altalanos érvényt, barmikor jol jon egy ilyen alapértékekre vonatkozé nyilatkozat.
Tehat ami miatt most fontos napirendre tiizni, az az aktualitas, hogy a pavatanc
keretében Magyarorszag kormanya tényleg tesz olyan 1épéseket, amikrol gy latni, nem
is olyan tal messzir6l, innen, bentrél is, hogy unidellenesek, vagy legalabbis unidellenes
felhangjai vannak, s6t, amit a napi gyakorlataban kovet, jogallamisag, médiapolitika,
kifejezetten uniotellenes gyakorlatot latunk.

Tehat nem amiatt van erre sziikség, mert az Unio értékeit valakik nem ismerik,
hanem azért, mert nem tartjak be. Ugyhogy én tigy gondolom, hogy akar tdmogatjak,
mert nem biztos, hogy mindenki tamogathatja a Fidesz részér6l, a KDNP részérol
ezeket a gondolatokat, még ha egyet is ért vele, a partfegyelem jegyében nem biztos,
hogy tamogathatja, de azért olvassak el és mélyen gondolkodjanak el azon, hogy
osszhangban van-e a hazai gyakorlat azzal, ami az Unié alapvet6 célja. Tehat e
tekintetben ugy gondolom, hogy mindenképpen hasznos volt ez az elGterjesztés.
Koszonjuk.

ELNOK: Koszonom. Egy percre megadom a szét Hollik Istvannak,
viszonvéalaszra.

HOLLIK ISTVAN (KDNP): Még annyi sem sziikségeltetik, koszonom szépen.
Csak Bana alelnok trnak szeretnék szamokat mondani, hogy azért tisztadbban lasson a
bérek tekintetében.

2010-ben a nett6 atlagbér Magyarorszagon 120 ezer forint koriilt volt. 2017-ben
a 200 ezer forintot meghaladja a nett6 atlagbér. Szadmolja ki, hogy egyébként ez
mekkora novekedés! En nem azt mondom, hogy ezzel egyébként elértiink oda, ahova
szerettliink volna, csak hogy hét év alatt hany szazalékot novekedett a bér, azt legyen
szives szazalékos aranyban kiszamolni! Koszonom.

ELNOK: K6sz6nom szépen. (Bana Tibor jelentkezik.) Es akkor befejeztiik ezt a
kort. (Deriiltség.) Tessék parancsolni!

BANA TIBOR (Jobbik), a bizottsag alelnoke: Igen, csak nagyon réviden,
koszonom szépen. Ha mar a szamoknal tartunk, akkor azért azt is érdemes lenne
megnézni, hogy az elmilt évtizedben hanyan hagytak el az orszagot, egyrészt azért,
mert nem tudtak érvényesiilni, boldogulni, méasrészt pedig meggy6z6désem, hogy
azért, mert a Fidesz olyan légkort teremtett, ami fojto érzéssel tolti el az embereket. Mi
ennek szeretnénk véget vetni, és 2018-t6l ez meg is fog torténni.
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ELNOK: Koszonom szépen. Ezzel a vitat lezarom, és visszautasitom azokat a
szavakat, amiket képviselGtarsam allitott a Fideszrdl.

Tisztelt KépviselGtarsaim! Mielott megadnam a szét viszonvalaszra az
el6terjesztének, csak néhany megjegyzést! Az egyik megjegyzés Jozsa
képvisel6tarsamnak, kifogasolja, hogy a magyar korméany és az Europai Bizottsag
kozott kvazi fesziiltség van, és hogy mennyire nem fogadjuk el az eurépai értékeket. Ez
egy Ujfajta kiilpolitika 2010 utan, amit jozan paraszti ésszel roviden agy lehetne
osszefoglalni, hogy a magyar kiilpolitika nem csinal mast, mint a magyar polgarok
érdekeit képviseli - pont. Ez ilyen egyszerli. Ezért vannak vitaink, mint ahogy a
franciaknak vannak vitai, vagy szintén a németeknek is.

Ez csak egy mellékmondat, de nem ezért gylltiink Ossze, és latja
képvisel6tarsam, hogy milyen véleményeket gerjesztett itt ez a javaslat az egész eurdpai
unios tagsagunkrol.

A javaslat kapcsan engedjen meg négy, tényleg nagyon rovid megjegyzést! Az
els6, ahogy On is emlitette, ez bizony mar féléves a romai nyilatkozat megtétele 6ta,
amikor is Orban Viktor miniszterelnok ar ezt alairta. Tovabba az Eur6pai Unio
tagallami parlamentjeinek és az Eurépai Parlament elnokének marciusi taldlkozéjan
szintén megemlékeztek a romai szerzédések alairasanak jelent6ségérol. Tehat ha agy
tetszik, akkor ez megtortént, nemcsak a magyar kormany, hanem a magyar parlament
tetszésével is.

Masodszor: nehéz értelmezni ennek a nyilatkozattételnek azon részét, hogy
felkéri a kormanyt a nyilatkozat érvényesiilése érdekében, mivel a korméany a romai
nyilatkozat miniszterelnoki alairasaval kifejezte annak allaspontjat.

Harmadszor: az sem teljesen vilagos a nyilatkozattervezet cime kapcsan, hogy
mirdl is van sz6 pontosan, mivel annak helyesen a romai nyilatkozat melletti kiallas,
vagy valamilyen hasonl6 cimet kellene viselnie.

Végiil: én tiszteletben tartom az elGterjeszt6t, de ezt a javaslatot nem tartom
aktuélisnak.

Visszaadom a szo6t az elGterjesztonek, tessék parancsolni!

Fodor Gabor reagalasa

FODOR GABOR (fiiggetlen) elterjeszt6: Koszonom a szoét, elnok r. Engedje
meg a tisztelt bizottsag, hogy megkoszonjem a hozzaszolasokat, hiszen az ellenzé és a
tamogatd hozzaszolasok is hasznosak. Minden allaspont vitaképes, én azt gondolom,
és ha megengedik, ezekre tényleg roviden hadd reagaljak, mert én sem szeretném a
bizottsag idejét huzni, hiszen tudom, hogy tobb mas napirendi pontjuk is van. Ha
megengedik, a megszodlalasok sorrendjében hadd vegyem sorra azokat, amiket
mondtak!

El6szor is, Bana Tibor alelnok ar azt mondta, hogy 6 a Jobbik nevében azért nem
tamogatja ezt a javaslatot, mert koncepcionalis vitdja van a Jobbiknak a javaslattal,
hiszen ez inkabb az eur6pai egyesiilt allamok irdnyaba elmendé szoveg vagy az europai
egyesiilt allamok ide4ajat tamogato6 szoveg lenne.

Ahogy az elnok ar is utalt rd, a magyar kormany alairta annak idején,
marciusban ezt a javaslatot, és tudjuk azt, hogy a Fidesz részérdl is van egy vita, ezt
részben Hollik Istvan is felelevenitette, hogy vajon az tugynevezett nemzetallami
koncepcio vagy az europai egyesiilt allamok erdsitésének az irainyaban menjen Euro6pa.
Ez egy vita, 1étezé vita, megjegyzem, nemcsak Magyarorszagon, az eurdpai unios
orszagokban is létezd vita. Ez a nyilatkozat pontosan egy olyan kompromisszumos
szoveget tiikroz, amelyben a kiilonbozé allaspontok képvisel6i meg tudtak egyezni.
Tehat semmi akadalya nincs annak, hogy a kiilonboz6é allaspontok képvisel6i,
egyébként Magyarorszagon is, mint ahogy szerte az eurdpai unios orszagokban, a
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kézjegyiikkel lassak el ezt az iratot. Ezért is tortént ez meg ROméban, és ezért is
torténhet meg nyugodtan Magyarorszagon, ugy, hogy egyébként mindenki szépen
fenntartja a maga allaspontjat. Tehat én ezt nem tartom egy olyan érvnek vagy egy
olyan ellenérvnek, amely lehetetlenné tenné a nyilatkozat tamogatasat.

Szanyi Tibor képvisel§ ur észrevételét koszonom. Valdéban, amit 6
pontositasként jegyzett meg az én elGterjesztésemmel kapcsolatban, az jogos.
Természetesen kormanyokrol beszéliink sok esetben, és az orszag egy szélesebb kort
fogalom. Valéban, a népképviseleti szerv hivatott arra, hogy sok esetben teljes
egészében mondjuk Magyarorszag politikai megosztottsagat is, ha ugy tetszik, vagy a
kiilonboz6 nézeteit képviselje, de az is igaz, hogy a kormanyok meg arra hivatottak,
hogy az orszagukat képviseljék bizonyos kérdésekben. De igaza van a pontositd
megjegyzésben, én ezt elfogadom, és koszonom egyébként a tamogato felszolalasat.

Amikor Hollik Istvan képvisel6 tur arr6l beszélt, hogy a Fidesz-KDNP
elkotelezett az Unié mellett, én ennek oriilok, koszonom, hogy ezt mondta. Ez egy
belpolitikai vitakérdés. Mi, ellenzékiek azt gondoljuk, hogy nem eléggé; onok azt
gondoljak, hogy eléggé. Ez a vita itt zajlik, most a bizottsagi iilésen is lathato volt.

En példaul azon a véleményen vagyok, hogy azért is érdemes 6noknek timogatni
ezt a javaslatot, mert onok gondolhatjak ezt, j6 szivvel, és err6l mi szoktunk is
vitatkozni, akar mi ketten is, vagy nyilvan masok is a kiillonboz6 partok részérél, hogy
ez igy van vagy nincs igy, de nehéz elmagyarazni az Uniéban, mondjuk kiilfoldon azt,
hogy az ,Allitsuk meg Briisszelt!”-kampany mennyiben jelent elkotelezettséget az Unid
mellett. En példaul most hajnalban jéttem haza Németorszagbdl, ahol a német liberalis
part kongresszusan voltam, amely liberalis part, tudjuk jol, most egy komoly politikai
szerep varomanyosa is lehet, és a kozvélemény-kutatasok alapjan elég jol all a kampany
finisében. Ez egy felfokozott lelkesedésli kongresszus volt. Az ottaniakkal valo
talalkozokon is sokan kérdezték t6lem, hogy: mi van Magyarorszagon? Magyarorszag
mennyire elkotelezett az Unié mellett? Magyarorszag tényleg tAimadja az Uniot, ki akar
esetleg 1épni az Unidbol? Mi Magyarorszag allaspontja az Unidval kapcsolatban?
Nehogy azt higgyiik, hogy ez egy tiszta kérdés az eurdpai uniés allamokban. Ezért
fontos minden ilyen elkotelez6dés. Ezért ezek nem pusztan szavak, nem pusztan iires
deklaraciok, hanem van lényeges iizenetiik. Szerintem, ha ebben nincs kiilonosebb
félnivalo, ha a magyar kormany mar egyszer alairta, lathatéan mindenkinek megadja a
maga allaspontjanak a képviseletét, mi akadalyoz meg minket abban, hogy a magyar
parlament is a kézjegyével lassa el - idézbjelbe téve természetesen a kézjegyet, hiszen
szavazas torténik a parlamentben -, a magyar parlament is Kkifejezze az
elkotelezettségét egy ilyen értékvilag mellett? Szerintem ez csak hasznos lehet, nem
beszélve arrol, hogy politikailag az meg kiillonésen nem jo6 szerintem a Fidesz-KDNP-
nek, hogy a Jobbikkal keriil egy platformra, mondjuk, az elutasitas kérdésében.

Jozsa Istvan képvisel6 urnak pedig koszonom szépen a tdmogatoé felszolalasat.
Lathatéan hasonloképpen gondolkodunk ezekr6l a kérdésekrdl, ez mutatja is a
politikai vita 1ényegességét az Europai Unio értékeir6l.

S hadd koszonjem meg Horcesik elnok tirnak is a felszolalasat, még ha ez ellenzé
is volt, meg kritikus is volt, de fontos szempontokat vetett fel. Példaul a cimmel
kapcsolatban hadd mondjam azt, hogy amennyiben elfogadja a bizottsag a javaslatot,
természetesen ezt lehet modositani, hiszen Horcsik elnok ur észrevétele szerintem egy
jo és hasznos észrevétel volt, tgyhogy nyugodtan lehet hozza beadni mddosito
inditvanyt, én erre teljes egészében nyitott vagyok, nyilvanvaléan. Elnok trnak is csak
azt tudom mondani, hogy szerintem az egyébként a magyar kormany altal alairt
nyilatkozat melletti kiallds, a magyar parlament altali elfogadisa csak megerGsiti
Magyarorszaggal kapcsolatban azt a véleményt, hogy minden vita ellenére
Magyarorszag elkotelezett az Unié mellett. Tehat mindannyian - mindannyian,
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kiilonboz6 partok képviseletében - érdekeltek kellene hogy legyiink, hogy ez a
politikainyilatkozat-tervezet elfogadasra kertiljon.

Ugyhogy én tovabbra is azt szeretném kérni a kiilonb6z6 deklaraciok ellenére és
mellett is a bizottsagi tagoktdl, hogy fontoljak meg, amit most mondtam, és tAmogassak
a mi nyilatkozattervezetiinket. K6szonom szépen a figyelmet.

ELNOK: Koszonom szépen. Csak egyetlen rovid reagilds arra, amit
képvisel6tarsam elmondott. Jelenleg egy politikainyilatkozat-tervezetrél van szo,
amely elfogadasahoz a jelen 1év6 képviselok kétharmadanak a szavazata sziikséges a
plenaris iilésen. Tehat ebbdl jozan paraszti ésszel én azt tudom levonni, mar elnézést
kérek, hogy nagyobb meritésii el6készitést kivan, hiszen kétharmadot csak gy lehet
elérni, ha minden politikai frakcidval egyeztet a targysorozatba vétel el6tt. Ez csak egy
altalanos megjegyzés.

Hatarozathozatal

Tisztelt Képvisel6tarsaim! Szavazast rendelek el. Kérdezem képvisel6tarsaimat,
ki az, aki tAmogatja Fodor Gabor képvisel6tarsam inditvanyat, hogy targysorozatba
vegyiik. (Szavazds.) Kett6. Ki az, aki nem tdmogatja? (Szavazas.) Négy. Ki az, aki
tartézkodik? (Szavazas.) Harom. Tehat 2 igen szavazattal, 4 nem ellenében, 3
tartozkodas mellett a targysorozatba vételt nem tdmogatta a bizottsag. Koszonjiik
szépen képvisel6tarsam megjelenését. (Fodor Gdabor: Koszonom szépen.
Viszontlatasra!)

Magyarorszagnak az Eurépai Ugyészség létrehozasaban valé
részvételérol sz6l6 H/16096. szamu hatarozati javaslat
(Dontés képviseldi 6nallo inditvany targysorozatba vételérol)

Az elnok felvezeto hozzaszolasa

ELNOK: Tisztelt Képvisel6tarsaim! A 2. napirendi pont kovetkezik:
Magyarorszagnak az eurdpai ligyészség létrehozasaban vald részvételérdl szolod
orszaggytlési hatarozati javaslat. Harangoz6 Tamas és tarsai képvisel6i inditvanyarol
van sz06. Szintén donteniink kell a targysorozatba vételrdl.

Tisztelt Bizottsag! Az eurdpai ligyészség kérdése nem ismeretlen bizottsagunk
szamara, hiszen jol emlékszem, e javaslat kapcsan éppen négy éve folytattunk el6szor
ugynevezett szubszidiaritasvizsgalatot, tavaly decemberben pedig a Bel- és Igazsagiigyi
Tanacs iilése el6tt Véra Jourova unios biztos asszony is részt vett a bizottsagi
iilésiinkon. Mindazonaltal a magyar allaspont a kezdetek ota szerintem egyértelmii,
vilagos és konzekvens. Az inditvany megtargyalasara a hazelnok ar junius 12-én jelolte
ki a bizottsagunkat.

Kérdezem, az elGterjeszt6k részérol van-e, aki indokolast szeretne mondani.
(Jelzésre:) Igen, Jozsa képvisel6 ur, megadom a szo6t. Tessék parancsolni!

Dr. Jozsa Istvan hozzaszolasa

DR. JOZSA ISTVAN (MSZP) elbterjeszts: Koszonom szépen, elnok ur. Az
elGterjesztok képviseletében - mert csatlakoztam én is az el6terjesztéshez - szeretném
elmondani, hogy kifejezetten szerencsés lenne Magyarorszag vitatott europai uniés
helyzetében és vitatott uniostamogatas-felhasznalasaval kapcsolatos iigyekben - nem
akarok most itt a kisvasut meglatogatasanak a tamogatasara vagy elutasitasara
gondolni, de ezeregy dolog van -, ha a nyitott hozzaallasat Magyarorszag kormanya ki
tudna fejteni, és egy hozzajarulast képviselne az Uni6 pénziigyi érdekei védelmének
erésitéséhez és a jog érvényesiilésén alapul6 térségi tovabbfejlesztéshez, valamint az
unio6s vallalkozasok és polgarok unios intézményekbe vetett bizalmanak novelése az
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Eur6opai Unié Alapjogi Chartdjaban meghatarozott, valamennyi alapvet§ jog
tiszteletben tartdsa mellett, tehat megtartva a fliggetlen magyar igazsagszolgaltatas
jogkorét, ugyanakkor ezekben az Uniot érint6 ligyekben egy partatlan unios ligyészség
létrehozasanak a tamogatasat, azzal a céllal, hogy az Uni6 pénziigyi érdekeit sért6
biincselekményekkel kapcsolatban egy koherens europai nyomozasi és vademelési
rendszer alakulhasson ki, tovabba, hogy az Uni6 pénziigyi érdekeit sértd
bilincselekmények iigyében torténé nyomozasok, vademelések hatékonysaga és
eredményessége novelhetd legyen ezen vademelések és ennek kovetkeztében az
elitélések szamanak novelése, valamint a csalard m6don megszerezett unios forrasok
hatékonyabb visszaszerzése, illetve az Eurdpai Uni6 és a nemzeti hatosagok kozotti
szoros egylittmiikodéssel egy hatékony informaciécsere, mindezek konkltzidjaként az
Uni6 pénziigyi érdekeit sért6 bilincselekmények elkovetésével szembeni visszatartd
hatasnak a novelése.

Tehat értékelve a magyar igazsagszolgaltatas az iranyd elkotelezettségét és
tevékenységét, amit az elmondattak biztositasa érdekében tesz, én igy gondolom, hogy
ennek a tevékenységnek a hatékonysaga az eurdpai iigyészség létrehozasaban valo
részvétellel javithat6é lenne, és mindezek alapjan az MSZP-frakci6, nevesitett
el6terjeszték kezdeményezziik, hogy ezt az allaspontot alakitsa ki az Orszaggytilés.
Ko0szonom szépen.

ELNOK: K6szonom szépen Jbzsa képviselStarsamnak az elSterjesztését.
Tisztelt Bizottsag! Megnyitom a vitat. Akinek kérdése, véleménye van, most
roviden elmondhatja. (Jelzésre:) Bana alelnok uré a szo6 els6ként. Tessék parancsolni!

Hozzaszolasok

BANA TIBOR (Jobbik), a bizottsag alelnoke: Koszonom, elnok uar. Tisztelt
Bizottsag! A magam részérdl nem tudom tamogatni az el6terjesztést, tart6zkodni fogok
a szavazas soran, ennek pedig az az oka, hogy az euro6pai iigyészség koncepcidjat a
Jobbik a kezdetektdl elvetette. Mi azt gondoljuk, hogy ez mar olyan szinten nytlna bele
a tagallami szuverenitasba, ami elfogadhatatlan Magyarorszag szamara. Ez igaz még
akkor is, ha jelen helyzetben nyilvan politikai oldalrél, politikai szemszogbdl
megkozelitve sokszor lehet olyan érzése az embernek - és éreztem itt Jozsa
képvisel6tarsam szavai mogott is ezt a hozzaallast, elgondolast -, hogy mar az is jo
lenne, ha adott esetben az Uni6 vizsgaldédna olyan iigyekben, mint ahogy ez egy-két
példa alapjan - a felcsuti kisvasttra utalva - meg is torténik, melyek tényleg nemcsak
korrupciogyantsak, hanem bizony elég egyértelmi, hogy mir6l is sz6l a torténet, és mi
all a hattertikben.

Mi viszont azt mondjuk, hogy a megoldas az lenne, ha egy valoban fiiggetlen
ligyészség allna fel Magyarorszagon, szeretnénk egy korrupcitellenes ligyészséget is
létrehozni, és abban bizunk, hogy a 2018-as valasztasokat kovetSen erre lehet6séglink
nyilik, és akkor annak az lesz a 1ényege, hogy a szakmailag megfelel6 képzettséggel
rendelkezo személyeknek valogatas nélkiil, tehat politikai hovatartozas nélkiil meg kell
tenniiik azokat a 1épéseket, melyek sajnos jelenleg Magyarorszagon 2017-ben a Polt
Péter altal vezetett Legfobb Ugyészség miikodése alatt nem torténhetnek meg, hiszen
egyértelmi, hogy politikailag vezérelt modon sziiletnek ott a dontések. Ennek is véget
kell vetni, de ezt az elGttiink fekv6 el6terjeszt6i javaslatot, ennek a targysorozatba
vételét nem tudom tamogatni, a Jobbik nem tudja ezt tAmogatni. Koszonom.

ELNOK: K6szondm szépen. Tobb hozziszdlas nem lévén, engedjenek meg
nagyon roviden négy megjegyzést! Az els6 megjegyzésem, hogy az Eurdpai Unid
pénziigyi érdekeinek védelmével egyetért minden politikai er6 Magyarorszagon, ez egy
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rendkiviil fontos cél. Ezért is tAmogatta a kormany példaul mindig az OLAF és az
Eurojust munkéjanak a megerdsitését. Azonban szdmunkra az kevésbé elfogadhato,
hogy a majdani eurdpai ligyészség, az Eurojust szerepét lecsokkentené ezaltal. (Dr.
Szanyi Tibor tavozik a bizottsag iilésérol.)

Masodszor. Szdmunkra az eurdpai ligyészség leginkabb alkotményjogi
szempontbol aggalyos, hiszen elfogaddsa esetén a meglévé alkotmanyos
berendezkedést, az ligyészség struktarajat alapvetéen érintené. Harmadszor: azt sem
szabad elfelejteniink, hogy sem uniés szintli anyagi biintetGjog, sem eljarasjog nem
létezik, csak egy-egy biintet6jogi részteriilet kapcsan sziilettek unios szintli szabalyok.

Es végiil, 6sszességében, tehat mindazokat az aggalyokat, amiket korabban is
hangoztattunk, szerintiink a megerésitett egyiittmiikodés sem oszlatna el. Ezért a
Fidesz-KDNP frakcioja nem tudja timogatni ezt az elGterjesztést.

Tisztelt KépviselGtarsaim! Szavazast rendelek el... (Dr. Jozsa Istvan jelzésére:)
Bocsanat, elnézést kérek képviselotarsamtol! Visszaadom a szot Jozsa képvisel6 arnak
mint az elGterjesztének.

Dr. J6zsa Istvan reagalasa

DR. JOZSA ISTVAN (MSZP): Nagyon korrekt az iilésvezetés, koszonom szépen.
Széval mindezekkel egyiitt, amit az elnok ur elmondott, azzal az érveléssel az a
konklazi6 is levonhat6, amit én mondtam. Tehat nem lenne szabad a részletekben
elveszni.

Tehat ha van egy kozos cél az Uni6 pénziigyi érdekeinek a védelmére, az unios
szintld gazdasagi biztonsag megteremtésére, akkor nem hiszem, hogy komoly ellenérv
az, hogy ennél az elvi dontésnél még nincsenek kidolgozva az eljarasi szabalyok. Persze,
el6bb meg kell hozni az elvi dontést, utana kidolgozasra keriilnek az eljarasi szabalyok,
és az az alkotmanyjogi fliggetlenség pedig az ligyek szétvalasztasa miatt nem all meg.
Tehat nem létezik az az alkotményjogi probléma, amit az elnok ar, az alelnok ar
felvetett, mert a vizsgalhaté ligyek targyaban ez élesen szétvalik, tehat a magyar
szuverenitast ez a legkevésbé sem érinti. Tehat a zarszavamban arra szeretnék utalni,
hogy mind a két részr6l elhangzott indoklas amellett sz6l, hogy tamogassak ezt az
elGterjesztést. Koszonom szépen.

Hatarozathozatal

ELNOK: Koszondm szépen az elGterjesztS valaszat. Két rovid megjegyzésem
van: az ordog mindig a részletekben bujik meg. A maéasik pedig, hogy nemcsak
Magyarorszag nem tamogatja ilyen formaban, hanem még hét eurdpai unios tagorszag
sem, tehat nem is kis tagorszagok, példaul Svédorszag, Hollandia.

Tisztelt Képviselotarsaim! Akkor most rendelem el a szavazast. Ki az, aki
tamogatja az el6bb targyalt inditvany targysorozatba vételét? Kérem, szavazzanak!
(Szavazas.) 2 igen szavazat. Aki nem tamogatja? (Szavazds.) 6 nem szavazat.
Tartozkodas? (Szavazas.) 1 tartézkodassal a bizottsagunk nem tamogatta. Koszonom
szépen képviselotarsaimnak, és akkor tiistént ratériink a harmadik napirendi pont
targyalasara. Kérem, hogy a folyosorol szoélitsak be a napirendi pont el6terjeszt6it!
(Rovid sziinet. - A napirendi pont el6adoi bejonnek a terembe és helyet foglalnak a
meghivottak részére fenntartott asztalndl. - Tessely Zoltan tavozik a bizottsag
tilésérdl.)



16

Tajékoztaté az Gn. kvotaper, a C-647/15. szamua, Magyarorszag
kontra Eurdpai Unié Tanacsa tigyben hozott itéletrol

Tisztelt Bizottsag! Hozzakezdiink a harmadik napirendi pont targyalasahoz:
tajékoztato az agynevezett kvotaper, a C-647/15. szamua, Magyarorszag kontra Europai
Uni6 Tanacsa tigyében hozott itéletrdl.

KoOszontom a napirendi pont elGterjesztéit, Kecsméar Krisztian urat, az
Igazsagligyi Minisztérium allamtitkarat, Czombos Tamas helyettes allamtitkart az
Igazsagiigyi Minisztériumbol és szintén az Igazsagiigyi Minisztérium részérdl Fehér
Miklos Zoltan féosztalyvezet6 urat.

Az elnok felvezetd hozzaszolasa

Tisztelt Bizottsag! Az ugynevezett kvotaperben egylittes itélet sziiletett
szeptember 6-an délel6tt. Jomagam akkor éppen a lengyelorszagi Krynicdban, a
gazdasagi forumon vettem részt, és mar ott millié kérdést kaptam, hogy értékeljem ezt
a dontést. Mar akkor, ott is hangsilyoztam a nemzetkozi sajtonak, hogy a 2015
szeptemberi tanacsi hatarozatok egyszertien végrehajthatatlanok, hiszen a legtobb
tagallam nem nagyon lelkesedik az athelyezések irant, mint latjuk. Tovabba azt is
jeleztem, hogy el6bb latni kell a birdsagi itéletet és utana kell vagy lehet azt értékelni.

Tehat ma erre keriilhet sor. Koszonom az allamtitkar arnak és munkatarsainak,
hogy elfogadtdk a meghivasunkat. Ezuttal is szeretném a bizottsdg nevében
megkoszonni az allamtitkar arnak a per alatt kapott rendszeres tajékoztatot. Tisztelt
Allamtitkar Ur! Megadom a sz6t. Tessék parancsolni!

Kecsmar Krisztian tajékoztatgja

KECSMAR KRISZTIAN allamtitkar (Igazsagiigyi Minisztérium): Koszonom
szépen. Tisztelt EInok Ur! Tisztelt Képvisel6k! Nagyon sok mindent lehet tudni errél a
kvotaperrdl. Elég sok minden jelent meg a sajtoban, tobben nyilatkoznak. Ezért a
magam részérél, ha megengedik, egy rovid, tomor, objektiv tényeken alapulo
osszefoglalora szoritkoznék, és utdna tudnék a kérdéseikre valaszolni. Gondolom,
kérdés azért lesz.

Akkor a mult, jelen, jov6 tematika alapjan: 2015. szeptember 22-én a Tanacs
mindsitett tobbséggel elfogadta az tgynevezett kvotahatarozatot. Ez alapjan 120 ezer
menekiiltkérelmez6t kell a tagallamoknak bizonyos szamban, bizonyos feltételek
mellett 1ényegében athelyezni. Az athelyezés azt jelenti, hogy a menekiiltkérelmezék
fizikailag meg kell, hogy jelenjenek az adott tagallamban, és ott kell megvizsgalni az 6
menekiiltkérelmiiket.

Ezt megel6z6en, 2015. szeptember 14-én volt egy masik tanacsi hatarozat,
miszerint 40 ezren, onkéntes jelleggel keriiljenek athelyezésre menekiiltkérelmezok,
onkéntes felajanlas alapjan. Magyarorszag felajanlasa nulla volt. Amelyik tagallam tett
ilyen felajanlast, az a részére kotelezové valt.

Azért szeretném ezt a kett6t elkiiloniteni egymastol, mert elég sokszor halljuk,
hogy 120 ezerrél, vagy 40 ezerr6l vagy 160 ezerrdl beszéliink. Ami Magyarorszag
szamara kotelezo jellegi, az a 120 ezres, a 40 ezer nem. A Bizottsag kapcsan idaig 15
jelentés késziilt arrol, hogy a tagallamok hogyan hajtjak vagy nem hajtjak végre ezt a
kvotahatarozatot. Ezt 6k igy, a kett6t, en bloc, egyiittesen kezelik. Ez egy fontos
szempont.

Tehat akkor 2015. szeptember 22.: a kvotahatarozat el van fogadva. Ezt
Magyarorszag és Szlovakia megtamadja a Birosag el6tt 2015 decemberében. KésGbb
Lengyelorszag csatlakozik - Magyarorszag és Lengyelorszag vonalan - ebbe az
eljarasba, a Tanacs oldalan pedig a Bizottsag, Németorszag, Franciaorszag, Svédorszag,
Olaszorszag, Gorogorszag, Belgium, tehat egy csomo6 mas tagallam.
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2017. majus 10-én volt a targyalas. Ezt kovet6en 2017. jilius 26-én Yves Bot
f6tanacsnok kiadja az inditvanyat, amiben arra kéri a Bir6sagot, hogy utasitsa el a
magyar és a szlovak keresetet. Tudni kell, hogy a magyar és a szlovak kereset arra
iranyul, hogy ezt a kvotahatarozatot semmisitse meg.

Volt tiz jogi érviink, 0t tartalmi, 6t eljarasjogi és egy masodlagos jogi érviink, ami
arra szoritkozott, hogy csak Magyarorszag tekintetében keriiljon megsemmisitésre ez
a hatarozat. Ez a tizedik jogi érv egy Kkicsit atipikus. Ezen tiz jogi érv tekintetében
mondta azt Yves Bot fétanacsos, hogy ezt el kell utasitani. Ezt a tanacsot magaéva tette
a Birdsag, és hihetetlen gyorsan, 2017. szeptember 6-an reggel fél 10-kor hirdették ki
az itéletet, amiben elutasitasra keriilt a két kereset. Ezek az objektiv tények.

Lehet elemezni az itéletet; azt tudomaéasul kell venni, hogy Magyarorszag
elvesztette ezt az igynevezett kvotapert. Magyarorszag tiszteletben tartja az Europai
Uni6 Birosaganak az itéleteit, ez kétségkiviil igy van. Azt is latni kell, hogy ez az itélet
tobbletkotelezettséget nem ro6 egyetlenegy tagallamra sem, ideértve Magyarorszagot is.
Két nagyon érdekes dolgot mond ki még ez az itélet, ami mar a jov6be mutato, az egyik
a végrehajtas tekintetében, a masik pedig az alland6 mechanizmus tekintetében, és ezt
mindenféleképpen szeretném elmondani. Az egyik, hogy nagyon-nagyon hatarozottan
jelenti ki a Bir6sag itélete, hogy ezt a kvotahatarozatot csak 2017. szeptember 26-ig
lehet alkalmazni. Ez egy nagyon fontos aspektusa az itéletnek. Ezt megpréobalom egy
kicsit kontextusba helyezni. Az egyik jogi érviink az volt, hogy egy ilyen kétéves
intézkedés nem biztos, s6t, meglatasunk szerint nem felel meg az atmeneti intézkedés
fogalmanak. A jogalap a 78. cikk (3) bekezdés volt, &tmeneti intézkedést jelez ebben a
szerz6dés. Ugy éreztiik, hogy a két év - miutin idaig egy féléves perivdus volt
meghatarozva - mar joval tobb, mint fél év, tehat meglatasunk szerint ez mar nem
atmeneti. Illetve azt is latni kell, hogy &lland6 athelyezési mechanizmusban
gondolkoznak az uni6s dontéshozok, ezért ha azt a kett6t osszekapcsoljuk, akkor
egyértelmiien latszik, hogy ez nem egy atmeneti intézkedés. A Birosag nem fogadta el
ezt az érviinket, viszont ahhoz, hogy vissza tudja utasitani ezt az érvet,
mindenféleképpen egyértelm@ien kellett fogalmaznia a tekintetben, hogy ez a
kvotahatarozat csak 2017. szeptember 26-ig alkalmazandé. Ez nagyon fontos kérdés.

A masik pedig az, hogy az allandé mechanizmus kapcsan is egy érdekes
megallapitast tesz az itélet: egyértelmten jelzi, hogy tisztaban van azzal, hogy nagyon
kis szamban keriiltek menekiiltkérelmez6k athelyezésre a kotelezd kvota keretében. Itt
is kicsit jogi kontextusba helyezném ezt a kérdést. Az aranyossagnal az egyik jogi
érviink az volt, hogy nem volt aranyos ez a kvotahatarozat, ugyanis az aranyossagnal
nem azt kell vizsgalni, hogy lenne-e kevésbé korlatoz6 eszkoz, ami ugyanazt a célt éri
el, a birosagi itéletek alapjan ennél egy joval szlikebb jogértelmezést kell ilyenkor
alkalmazni, azt kell ilyenkor nézni, hogy az adott intézkedés nyilvanvaloan
alkalmatlan-e a kitlizott cél eléréséhez. A magyar korméanynak az volt az allaspontja,
hogy az tgynevezett kvotahatarozat nem tudja elérni a céljat, mert lattuk mar 2015
nyaran, hogy ez hogyan miikodik: a menekiiltkérelmez6knek egyetlenegy alapvet6
céljuk volt, az, hogy Nyugat-Europaba eljussanak, nem pedig az, hogy esetleg mashol
letelepedjenek, ott éljenek vagy ott esetleg be is nydjtsanak menekiiltstatusz iranti
kérelmet. Tehat ez mar latszott, hogy a méasodlagos mozgasok egész egyszertien ki
fogjak tliresiteni a tanacsi hatarozatot.

A Biréség azt mondta, hogy nyilvan ilyenkor azt kell vizsgalni, hogy az érintett
uni6s jogi aktus elfogadasa pillanatiban lehetett-e ezt tudni. Meglatasunk szerint
lehetett ezt tudni. O azt mondta, hogy ezt nem érzi bizonyitottnak. Rendben van, de
akkor jelezni szeretnénk, hogy amennyiben ilyen 4llandé mechanizmust akarna az
Europai Uni6 bevezetni, akkor mégiscsak majd neki meg kell tudni indokolni, hogy
miért gondolja gy, hogy ez nyilvanval6an alkalmas az Eurépat siijté migracios nyomas
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kelezésére, ugyanis a mellékelt abra azt mutatja, hogy nem alkalmas és ma mar
bizonyitottan tudjuk, hogy nem alkalmas.

Ez az a két aspektus, amit ki szerettem volna emelni az itéletb6l. Varom a
kérdéseiket, amennyiben vannak.

ELNOK: Koszonom szépen az elSterjesztést. Megnyitom a vitat. Kinek van
kérdése, véleménye? (Jelzésre:) Els6ként Bana alelnok ur jelezte, hogy szeretne
hozzaszolni. Tessék parancsolni!

Kérdések, hozzaszolasok

BANA TIBOR (Jobbik), a bizottsag alelnoke: Koszonom, elnok tur. Tisztelt
Allamtitkar Ur! Tisztelt Bizottsag! El§szor is szeretném megkoszonni a korrekt
osszefoglalgjat, és azt is ald szeretném huzni, hogy ahogy ezt kifejtettem korabbi
bizottsagi iiléseken, a Jobbik egyértelm{ien tamogatta a kormanyt a kvotaperben;
persze mar akkor is elmondtam azt, hogy sajnos nincsenek illtziéim, és varhaté volt,
hogy egy ilyen itélet fog sziiletni.

Ennek ellenére rendkiviil fontos, hogy hazank védelme érdekében minden
toliink telhet6t megtegyiink annak érdekében, hogy se szegény, se gazdag migrans ne
érkezhessen Magyarorszagra. A Jobbik elkotelezett e tekintetben, tehat mi minden
lehet6séget ki szeretnénk zarni, nemcsak a kvota lehetoségét, nemcsak a letelepedési
kotvény lehet6ségét, hanem barmi mas olyan utat, ami altal bevandorlék érkezhetnek
Magyarorszagra. Ebben igenis nekiink kell donteniink és a sajat szuverenitasunkat
megdrizve kell minden t6liink telhet6t megtenni. Tehat az nem is lehet kérdés, hogy
mind a kvoéta tekintetében, mind az orszag védelme szempontjabol mi is minden t6liink
telhet6t meg fogunk tenni a tovabbiakban is, hogy megvédjiik a magyarokat és
megvédjiik hazank biztonsagat. Koszonom szépen.

ELNOK: K6szonom szépen. Jozsa képvisels tré a szo.

DR. JOZSA ISTVAN (MSZP): Koszoném szépen, elnok tar. Azon ritka esetek
egyike, amikor személy szerint én egyetértettem miniszterelnok ir ominozus péntek
reggeli nyilatkozataval, ami - ha tartalmilag j6l idézem - Ggy sz6l, hogy el kell fogadni a
kvotaperben hozott unios birosagi itéletet, ett6l még nem lesziink bevandorlaspartiak.
Filozéfiai értelemben ez a mennyiség-mindség kérdése, hogy mindségi kérdés-e az,
hogy ha az Uni6 alkalmatlan eszkozok révén - ebben elfogadom allamtitkar ar érvelését
- el6ir Magyarorszag szamara ezerkett6szaz-valamennyi, tehat Osszességében
mennyiségi, szamszerl értékben egy kismértékli befogadast. Tehat ebbdl le lehet-e
vezetni egy olyan elvi allaspontot, hogy ezzel csorbitjdk a magyar szuverenitast, és
viselhetetlen kockazatot ziditanak az orszagra? Na, itt van a vita kozottiink, hogy mi
nem vagyunk bevandorlaspartiak, latjuk a tomeges bevandorlasban rejld, valodi
veszélyt, viszont filozofiai értelemben gy gondoljuk, hogy ez a szamszertien nem tul
nagy érték nem hordozza azokat az elvi kockazatokat, amiket a kormanyzati politika
emellé megfogalmazott.

Tehat én gy gondolom, hogy ha ez helyre tudna 4llni, tehat ha Orban Viktor
nem Ugy akarni ezt az egészet beéllitani, mint az 6 egyediili, unikalis elképzelése
Magyarorszag biztonsaganak megteremtésére; mert ez nem igy van, ebben valamennyi
érdemleges politikai er6 egyetért, tehat Magyarorszag biztonsaganak a szavatolasa a
mindenkori kormany alapvetd kotelessége, viszont ennek egy ilyen Zrinyiasz-szert
felértékelése, hogy ,mi lenne, ha”, agy gondoljuk, hogy visszaélés az emberek
biztonsagérzetével. So6t, a valodi kockazat elttlzasa a meglévé biztonsagérzet
csorbitasat jelenti. Tehat sok, a kormanyzati médidbdl tajékozodd embernek a
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biztonsagérzete megitélésem szerint nem novekszik, hanem csokken a kormanyzati
propaganda révén. Tehat azt javasolnam, hogy nyugodjon meg a kormanyzat is meg a
magyar kozvélemény is a tekintetben, hogy Magyarorszag tekintetében elharult a
tomeges bevandorlasi hullam veszélye. A magyar kormany, a magyar hatosagok
tanusitsanak jogszerd, de humanus magatartéast, ne gy plakatoljanak ki benniinket
Eurépa-szerte, mint ahol nem szallhatnak fel az emberek a vonatra és kénytelenek
gyalog tovabbindulni, mint abban a haborts oOvezetben, ahonnan eredetileg is
elindultak. Tehat lehetne ebben egy olyan megkozelités, ami nem egy vadaskodason
alapulna, hogy az ellenzék bevandorlasparti.

Mi fontosnak tartjuk az orszag biztonsagat, viszont ezt a szamszertien nem tul
jelentGs kérdést ne extrapolalja elméleti magaslatokba a kormany, hanem tanusitson
egy gyakorlati, kovetkezetes magatartast, és éljen azzal a széles korl egyetértéssel, ami
a magyar emberek biztonsaganak a meg6rzését ovezi.

ELNOK: K6szonom szépen. Hollik képvisels aré a szo.

HOLLIK ISTVAN (KDNP): Ko6szonom szépen. Egyrészt koszonom az
allamtitkar arnak az objektiv és korrekt 0sszefoglalgjat, ami ennek a kérdésnek a jogi
aspektusat vilagitotta meg, de mivel képvisel6tarsaim alapvet6en ennek a kérdésnek a
errél.

Azt gondolom, hogy két nagyon-nagyon egyszert kérdés van el6ttiink. Az elsé
kérdés tigy hangzik, hogy van-e kvéta Eurépaban vagy nincs. Korabban az ellenzék
részérdl tobbszor elhangzott az a vad, hogy ezt csak mi talaljuk ki, de tulajdonképpen
nincs is.

Most mar az Europai Birésag itélete mond ennek ellent, és ha rdadasul ehhez,
tehat a Birosag itéletéhez, ami valoban még csak a szeptember 26-aig sz0616, ideiglenes,
elvileg ideiglenes kvotadontésrdl szol, még hozzatessziik azt, amit pont a Birosag
itéletének a masnapjan Avramopoulos biztos tr nyilatkozott, ami arrol szélt, hogy ez a
bir6sagi dontés felbatoritja a Bizottsagot arra, hogy egy teljesen j menekiiltiigyi
rendszert alakitson ki, egy alland6 elosztasi mechanizmussal, akkor azt gondolom, ha
azt az egyszerl kérdést tessziik fel, hogy van-e kvota vagy nincs, akkor arra a valasz
egyértelmi, hogy: lesz. Van is, és minden val6szin{iség szerint lesz is.

Es ha megnézziik, vagy abboél a szamunkra nyilvanvaléan nem jo, de akkor is
realisabb forgatokonyvbdl indulunk ki, hogy a Bizottsag egy alland6 mechanizmust fog
kialakitani, akkor meg az a kérdés, hogy Magyarorszagon ezt ki tamogatja és ki nem.
Azt gondolom, itt olyan finom kiilonbségtételek, amelyeket Jozsa képvisel§ ur
mondott, nem léteznek. Tehat valaki vagy tdmogatja az alland6 kvotat, vagy nem
tamogatja. Ebben a tekintetben azt gondolom, hogy a Fidesz és a KDNP allaspontja
egyértelmd.

Mi azt gondoljuk, hogy egy ilyen kvotamechanizmus igazsagtalan, nem
miikodéképes, raadasul veszélyes is. Ebben a tekintetben én az ellenzék részérdl azért
nem latok ennyire egyértelmi elkotelez6dést, s6t, példaul, hogy sz6 szerint idézzem az
MSZP elnokét, azt mondta, hogyha az eurdpai egylittmi{ikodésben vannak olyan
elemek, amelyek nem annyira kedvez6ek Magyarorszag szdmara, azokat bizony el kell
fogadni. Ebbs] nem tudok mast kiolvasni, mint a kvota tAmogatasat. En azt gondolom,
hogy itt van a jelentds kiilonbség kozottiink. Mi egyértelmiien nem tamogatjuk a
kvotat, semmilyen forméban; az ellenzék ebben nem annyira egyértelmti. Koszonom
szépen.
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ELNOK: K6sz6nom szépen. Tisztelt Allamtitkar Ur! Miel6tt a vitat lezarom, én
is szeretném megkoszonni a kvotaper alatti azon beszamolokat, amiket a bizottsagunk
el6tt elmondott, legtobbszor zart tilés keretében.

Fontos az, hogy ilyen jelent6ségben bizottsagunk tagjai els6 kézbdl kapjak az
informaciokat, tudniillik itt a szobeszéd, és sokszor a sajté vagy Nyugat-Eur6paban a
sajtd bizony érdekes dolgokat allitanak, és ezek nem mindig kedvez&ek Magyarorszag
szamara, de ezt mar megszoktuk.

En azt latom, hogy itt elsGsorban egy politikai dontés sziiletett és nem jogi
érvekkel alatamasztott olyan dontés, amit a jogaszok, a szakma igymond elfogad.

Tehat itt megint csak azt latjuk, hogy az Europai Bizottsag altal elkezdett aton,
amely val6jaban nem a torvény 6re, hanem egy politikai grémium kezd kialakulni az
Europai Bizottsagban, mas formaban, ez egy lopakodo6 jogalkotasa az eurdpai unids
szervezeteknek, pontosabban a Bizottsdg munkajanak, amikor is arrél van sz6, megint
visszamegyiink a kalyh&hoz, hogy sziiletett egy dontés az Europai Tanacsban, és mivel
ez nem volt kedvezd igymond annak a célnak a megvalositasara, amit az Eurdpai
Bizottsag akart, ezért egy szinttel lejjebb hoztdk meg, a Miniszterek Tanacsaban, ahol
a kétharmados dontés elegendd. Tehat innen indulunk Kki.

Most akkor ki tartja be az europai jogszabalyokat vagy torvényeket, vagy ki nem
tartja be? Ez is egy érdekes kérdés. En az egyik biztostél megkérdeztem, hogy ennek
alapjan az Eurdpai Bizottsag mikor fog kotelezettségszegési eljarast inditani sajat maga
ellen, ha mar annyira jogaszkodunk. De én gy hiszem, hogy ez a dontés, és az egyik
kérdésem az, hogy a jalius végén megindult kotelezettségszegési eljaras, amit
Magyarorszag ellen elinditottak, szintén az athelyezések kapcsan, az allamtitkar ar
szerint mennyiben vetitette elére a szeptember 6-ai itéletet?

Es egy masik rovid kérdésem, hogy mi torténik majd, ha a 2015 szeptemberi
tanacsi hatarozatban foglalt hatarid6k eredményteleniil telnek el?

A felvetett kérdésekre kérem, hogy roviden valaszoljon, dllamtitkar ar! Tessék
parancsolni!

Kecsmar Krisztian reagalasa

KECSMAR KRISZTIAN allamtitkar (Igazsagiigyi Minisztérium): Nagyon szépen
koszonom a kérdéseket, illetve a tamogato szavakat. Kiilon kiemelem azt is, hogy Jozsa
képvisel6 ur is aldhuzza, hogy ez a kvotahatarozat tgy altalaban alkalmatlan a
migracios valsag kezelésére. Talan ez a legfontosabb elem ebben az egész kérdésben,
hogy akkor kell-e olyan intézkedéseket altalanos jelleggel bevezetni, amik egész
egyszertien nem képesek a helyzet kezelésére.

Jol latjuk, lassuk be, hogy azok a tagallami intézkedések voltak eredményre
vezet6ek, mint a jogi hatarzar, az olasz intézkedések Libidban; tgy hivjuk, hogy EU-
torok nyilatkozat, de az is tagallami intézkedésnek mindsiil, nemzetkozi szerzédésrol
1évén sz6. Tehat jol 1atjuk, hogy ezek voltak azok az intézkedések, amelyek hatékonyan
tudtak kezelni ezt a kérdést. A magyar kormanynak hatarozott allaspontja tovabbra is,
hogy a kvotahatarozat erre alkalmatlan. Egész egyszertien, mondom, elég ehhez
elolvasni magat az itéletet.

Es akkor itt roviden ra is térnék arra, Jozsa képviselS ur volt a humanizmust
helyezte el6térbe. Nem szabad Osszekeverni két kiillonb6zé dolgot. Tehat az, hogy
Magyarorszag a kotelez6 kvota keretében nem vesz at menekiiltkérelmezdket, ez nem
azt jelenti, hogy Magyarorszagon nem lehetne menekiiltkérelmeket beadni, soét,
beadisra keriilnek menekiiltkérelmek és pozitiv elbirdlasban is részesiilnek,
amennyiben ezt a nemzeti és nemzetkozi jog lehet6vé teszi. Tehat nem szabad
osszekeverni azt, hogy itt egy teljesen mas kérdésrol van sz6, mint arro6l, hogyha valaki
megérkezik a hatarra, beadja a menekiiltstatusz iranti kérelmét, és akkor a magyar
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hat6sagoknak nyilvan kotelezettsége azt elbiralni és abban hatarozatot hozni. Ez egy
mas kérdés. Itt arrol van szo, hogy van egy Dublin III. mechanizmus, és azt 1ényegében
feliilirta a kvétahatarozat. Ennyi, csak nem szeretnék nagy szavakkal dobal6zni. Tehat
a kett6 dolgot érdemes kiilonvalasztani.

A maésik, pontosan ehhez kapcsolddik, amit Hollik képvisel6 ar is nagyon
helyesen felvetett, tehat hogy az allandé mechanizmus kérdése tovabbra is napirenden
van, az régota napirenden van, és nem keriilt le a napirendré6l. Ha jol elolvassuk és
megnézziik az elmult egy-két hétben tett nyilatkozatokat a kiilonb6z6 févarosokban,
akkor az embernek az az érzése, hogy ez még tovabbra is napirenden fog maradni.
Nyilvan a Bizottsag a javaslattevl, mindenesetre latszik, hogy van egy ilyen politikai
jelzés a kiilonbozé tagallamokbol, ezt is tudomasul kell venni és latni kell. Tehat
egyértelmiien az alland6 kvotamechanizmus tovabbra is szerepel azon intézkedések
kozott - nemcsak az egyetlen, ezt is lassuk be, de mindig ott van azon intézkedések
kozott -, amelyeknek az lenne a céljuk, hogy az esetleges migraciés valsagot tudjak
kezelni. Tehat ez igy ott van.

Ebbdl fakad a kovetkezs felvetés és kérdés is, hogy a Bizottsag 2017. nyaran
harom tagallammal szemben inditott kotelezettségszegési eljarast - Magyarorszag,
Csehorszag és Lengyelorszag - a tekintetben, hogy ez a harom tagallam nem tartotta be
ezt a kvotahatarozatot. Itt érdemes megjegyezni, hogy nemcsak Magyarorszag nem
tartotta be a kvotahatarozatot, hanem lényegében egyetlen tagallam sem tartotta be, és
nem véletleniil jeleztem az elején, hogy hogyan kell ezt a szamitast végezni. Tehat van
a 40 ezer és van a 120 ezer. Ha azt vessziik alapul, hogy idaig nagyjabol 26-27 ezer
menekiilt kérelmezé lett athelyezve, akkor nem biztos, hogy még ezt a 40 ezres
onkéntes kontingenst is kielégiti. Tehat kérdésként meriil fel, hogy lényegében a
kotelezo athelyezési kvota keretében tortént-e mar menekiiltkérelmez6i athelyezés; ez
nem deriilt ki idaig a bizottsagi jelentésekbdl, csak erre szerettem volna ravilagitani.
De még, ha azt vessziik alapul - mondom, de nem tudjuk feltétleniil alapul venni -, hogy
a kotelez6kvota-hatarozat keretében torténtek ilyen menekiiltkérelmezdi athelyezések,
akkor is egyértelmii, hogy nemcsak Magyarorszag az a tagallam, amely nem tartja be a
kvotahatarozatot, hanem példaul Németorszag esetében még 20 ezer hidnyzik,
Franciaorszag esetében 15 ezer hianyzik, tehat jol 1atszik, hogy nem a magyar 1294 az,
ami lényegében, hogy is mondjam, megakasztotta annak a kvotahatarozatnak a
végrehajtasat. Ezt igy nem lehet elfogadni. Tehat folyamatban van egy ilyen
kotelezettségszegési eljaras, az indoklassal ellatott véleményi szakaszban vagyunk, ez
azt jelenti, hogy barmelyik pillanatban a Bizottsag a Bir6sag elé utalhatja ezt az tigyet.

Sz6 esett Avramopoulos urnak a szeptember 7-ei sajtotajékoztatdjarol, ott 6 azt
is jelezte, hogy a kovetkezé hetekben majd dont a Bizottsag, hogy akkor esetleg a
Birosag elé fogja utalni, vagy nem fogja utalni ezt az ligyet. Ez jol érzékelteti, hogy itt
még egy bels6é konzultacié van a Bizottsagon beliil is, nyilvan olvassak az itéletet,
értékelik, hogy meddig kell végrehajtani, 6k hogy latjak; nem egyértelmi.

Ez szamomra egy masik kérdést is felvet, ez lehet, hogy csak nekiink volt egy
lényeges pont, de eljarasjogilag van relevancidja: hihetetleniil gyorsan, gyorsitott
eljarasban ment az egész kotelezettségszegési eljaras, Iényegében a Bizottsag megkapta
a valaszt, és onnantol volt 9 munkanapja, hogy az indoklasi véleményezési szakaszba
léptesse az ligyet, ezt meg is tette. Tehat latjuk, hogy hihetetlen gyorsan ment az eljaras,
és nagyon rovid hataridékkel dolgozott a Bizottsag, azaz dolgoztunk mi. Nos, innentol
kezdve, ha tobb hetet tudunk varni belsé egyeztetésekre, akkor nem nagyon latom
értelmét, hogy miért kellett négyhetes hataridékkel valaszt adni a Bizottsagnak; zarojel
bezarva. (Gyoparos Alpar tavozik az tilésrol.)

Visszatérve arra a gondolatra és kérdésre, hogy akkor hogyan van egymassal
osszhangban mind a kotelezettségszegési eljaras, mind pedig a szeptember 6-ai itélet:
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ezért nagyon fontos, hogy a Bir6sag pontosan mit fog kimondani az atmeneti
intézkedés végpontjaval kapcsolatban. Meglatasunk szerint nem is mondhatott mast,
ha el kellett utasitania azt a magyar érvet, hogy ez mégiscsak atmeneti intézkedés.
Elképzelhet6, hogy bizonyos unids intézmények tgy gondoltadk, hogy esetleg egy
kiterjesztobb értelmezés fog napvilagot latni ebben a birésagi itéletben, nem ez tortént.
Az tortént, hogy teljesen logikus modon nagyon karakanul foglalt allast e téren a
Birosag itélete. Mondom, meglatjuk, hogy mi lesz a Bizottsdg dontése ebben a
tekintetben. Tovabbra is gy latjuk, hogy ezt végrehajtani 2017. szeptember 26-a utan
nem lehet. Nagyon szépen koszonom.

ELNOK: Koszoném szépen allamtitkar Girnak a tajékoztatasat és a kérdésekre
adott valaszat.

Egyeztetési eljaras - A Tanacs rendelete az Eurépai Ugyészség
létrehozasardél [COM (2013) 534; 2013/0255 (APP)]
(Tajékoztato az aktualis helyzetrol)

Tisztelt Bizottsag! Tovabbmegyiink, a 4., egyben utols6 napirendi pont
kovetkezik: a Tanacs rendelete az eurdpai ligyészség létrehozasarol. Az egyeztetési
eljaras keretében egy rovid tajékoztatot hallgatunk meg az aktualis helyzetrol, a
valtozatossag kedvéért ismételten kérem Kecsmar Krisztian allamtitkar urat, valamint
Czombos Taméas és Fehér Mikloés Zoltan urakat, hogy roviden tajékoztassanak
benniinket.

Tisztelt Bizottsag! A mai napon mar szoba keriilt az eur6pai ligyészség kérdése,
de most az tgynevezett egyeztetési eljaras keretében bizottsadgunk arra kivancsi, hogy
a tavaly decemberi allasfoglalasunk 6ta hova jutott ez az uniés dontéshozatal, és a
formalodo, megerdsitett egylittmi(ikodés - igy nevezzik - mit jelent majd a kiviil
marado tagallamoknak. (Csobor Katalin tavozik az iilésrol.)

Koszonjiik allamtitkar Grnak a hattéranyagot, amit megkaptunk. At is adom a
szoOt a tajékoztatasra. Tessék parancsolni!

Kecsmar Krisztan tajékoztatoja

KECSMAR KRISZTIAN allamtitkar (Igazsagiigyi Minisztérium): Nagyon szépen
koszonom. Ismételten egy olyan iigyr6l beszélhetek, amely kapcsan mar jartam
onoknél. December 5-én voltam ebben a téméban itt utoljara. December 6-an elnok ar
az Orszaggytilés el6tt ismertette a kiilonbo6z6 sarokpontokat, ami alapjan felhivtak a
korméanyt, hogy hogyan jarjon el a kiilonb6z6 tanacsi forméaciokban. Csak kiemelném,
hogy a szubszidiaritas, az aranyossag elvét kell figyelembe venni, a nemzeti identitas
kérdését, az alkotmanyos berendezkedés kérdését, tagallami hataskoroket, illetve a
hatékonysag kérdését, és nyilvan felmeriilt az adoéjogi aspektus mint egy alapvet6
tagallami hataskor. Ezek voltak azok a sarokpontok, amelyeket megkaptunk az 6nok
bizottsagatol, és arrol tudom onoket tajékoztatni, hogy azokat mi teljes mértékben
tiszteletben tartottuk, és azok mentén folytattuk a targyalasokat.

Tényleg csak nagyon roviden szeretném ismertetni azt az anyagot, amelyet onok
is megkaptak. Az Altalanos Ugyek Tanacsa 2017. februarjaban mondta ki, hogy nincs
meg az egyhangasag; egyhangusagot kovetelt meg ez a rendelettervezet. 2017. aprilis
3-an 16 tagallam dont6tt Ugy, hogy hivatalosan bejelentik a megerdsitett
egyuttmiikodés iranti igényiiket. Ehhez a 16 tagéallamhoz kés6bb csatlakozott 4
tagallam. Tehat Osszesen 20 tagallam az, amely ebben a megerdsitett
egylittmiikodésben részt kivan venni. A kovetkez6 tagallamok nem vesznek ebben
részt: Egyesiilt Kiralysag, Irorszdg, Dénia, Svédorszdg, Hollandia, Malta,
Lengyelorszag, Magyarorszag. Azok a sarokpontok, amelyeket 6nok is felvazoltak
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nekiink, az azt kovetd tanacsi iiléseken nem keriiltek rendezésre, nem keriiltek pozitiv
valaszra, és ennek fiiggvényében jart el a magyar delegacié. Azt latni kell, hogy a
végleges szoveg elfogadasa, hogy hogyan fog felallni ez az eurdpai ligyészséget
létrehoz6 megerdsitett egyiittmiikodés, a kovetkezé BIUT-0n keriilhet elfogadasra. Ez
egy lehetGség, ez nincs kébe vésve, ezt latni kell.

Illetve van egy masik érdekes aspektus. Hogy ha figyelemmel kisérték Jean-
Claude Juncker ,State of the Union” beszédét, akkor ott egészen egyértelmiivé tette,
hogy ki akarja szélesiteni ennek az eur6pai ligyészségnek a hataskorét, hogy a terrorista
biincselekményekre is kiterjedjen. Nyilvan azt tudjuk, hogy ehhez egyhangu hatarozat
kell, de mi tovabbi részletekr6l alapvet6en nem tudunk, tehat hivatalos bizottsagi
javaslatot mi még nem lattunk. Nyilvan nem tudjuk, hogy ilyen létezik-e, késziil-e,
milyen hataridékben gondolkodnak. Tehat ez szamukra is teljesen Ujdonsag volt.
Nagyjabol ezek torténtek december 5-€ 6ta.

Végiil tgy érzem, hogy erre a bizottsagi felvetésre a magyar kormanynak majd
nyilvan reagalni kell és majd ki kell alakitani az &llaspontjat e tekintetben is.
Ko0szonom.

ELNOK: K6szondm szépen a beszamolot. A vitat megnyitom. Akinek kérdése,
véleménye van, kérem, most jelentkezhet. (Jelzésre:)
Els6ként megadom a szot Jozsa képviselo irnak.

Kérdések, vélemények, hozzaszolasok

DR. JOZSA ISTVAN (MSZP): Koszonom, elndk tr. Tényleg korrekt beszamold
volt az allamtitkar ar részérol, ugyanakkor szeretném folytatni azt az érvelést, amit a
napirendre tlizésnél mar elkezdtem.

Tehat mi javasoljuk, hogy Magyarorszag csatlakozzon az eurdpai ligyészséghez.
Amit felsorolt az allamtitkar ar, hogy mely orszagok nem tamogatjak, azért
meglatasom szerint érdemes kiilonbséget tenni a donororszagok és a felzark6zo
orszagok kozott, amelyek kapjak azt a bizonyos unids pénzt, mert ha a donor orszagok
elutasitd allasponton vannak, annak tobbféle oka lehet. De ha a kedvezményben
részesiil6 orszagokban, Magyarorszagon is, igen tekintélyes unids tdmogatas, pénz
keriil felhasznalasra, és ez az orszag elzarkozik az eldl, hogy egy fiiggetlen europai
ligyészség utananézzen ezeknek a gyanus eseteknek, ez meglatisom szerint nem jo
uzenet, tehat arra utal, mintha itt valami titkolnival6 lenne.

Az elnok ur emlitette, hogy az OLAF miikodését Magyarorszag mennyire
tamogatja, csak az OLAF-nak ma igazabol nincs hataskore, visszakeriil mind a nemzeti
ligyészséghez, amelyik vagy kezd vele valamit, vagy nem. Tehat ha mi kifelé is
demonstralni akarjuk, hogy meg vagyunk gy&zddve arr6l, hogy Magyarorszagon
abszolut tiszta az eurdpai pénzek felhasznalasa, akkor ezt kifejezhetnénk azzal is, hogy
nyilt szivvel, j6 érzéssel csatlakozunk ehhez az europai kezdeményezéshez, az eurdpai
ligyészség létrehozasahoz.

Persze, azoknak a szakmai részletkérdéseknek a tisztazasaban részt kell venni,
amiket az elnok ar is emlitett, hogy az 6rdog a részletekben rejlik, de nem forditva
kellene, hogy a részletekben rejlé problémat felnagyitjuk, ezért elzarkozunk, és
felvallalja a magyar kormany annak a latszatat, hogy nem mer szinre l1épni, vagy nem
meri vallalni az atvilagitast az eurdpai pénzek felhasznalasdban az eurdpai ligyészség
részér6l. Mert ezzel az allasponttal most sajnos ez az értelmezés is benne rejlik a
magyar elutasit6 magatartas indoklasaban, vagy amit bele lehet még gondolni ezekbe.
K0szonom szépen.
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ELNOK: Ko6sz6ndm szépen. Kérdezem képviselStarsaimat, hogy van-e még
hozzaszolas. (Senki sem jelentkezik.) Nem latok ilyet.

Ahogy allamtitkar ur is emlitette, Jean-Claude Juncker elnok ar a malt szerdai
beszédében emlitette az EPPO-t, miszerint tovabb novelné az EPPO hataskorét. Ezek
szerint az Eurdpai Bizottsag szeretné létrehozni az eur6pai ligyészséget.

Ugyanakkor az els6 kérdésem az, hogy ez mennyire lesz hatékony. Tudniillik, ha
nem minden tagallam vesz részt benne, akkor hogyan fog miikodni, hol és kire lesz
érvényes? Tovabba ez mennyiben lehet valoban miikodéképes az eltérd biintetGjogi
hagyomanyt tagallamokban? Ez is egy masik szakmai kérdés.

Meddig lehet béviteni az EPPO hataskorét, legyen sz6 a terrorizmusrol vagy az
afacsalasrol? Széval nem latunk vildgosan a Bizottsag elnokének mult szerdai beszéde
utan sem ebben a kérdésben. Visszaadom a valaszadasra a lehet&séget az allamtitkar
urnak. Tessék parancsolni! (Hollik Istvan tavozik a bizottsag tilésérol.)

Kecsmar Krisztian reagalasa

KECSMAR KRISZTIAN allamtitkar (Igazsagiigyi Minisztérium): Nagyon szépen
koszonom a kérdéseket és a felvetéseket. Ahogy a képvisel6 ur is mondja, nincs
pontosan homogén tagallamok listaja, amelyek nem vesznek ebben részt. Ez lehet,
hogy arra is utal, hogy nem biztos, hogy donor és nem donor orszag kozott kiillonbséget
kell tenni, hanem pontosan arra, hogy mennyire hatékony egy miikodés és mennyire
nem az.

Azt is mondta, hogy természetesen vannak részletkérdések, amiket tisztazni
kell. Eveken keresztiil probaltuk tisztazni ezeket a részletkérdéseket, és pontosan az a
probléma, hogy egy bizonyos agenda alapjan gy dontott a Tanacs, hogy nem akar
tobbet ebben egyeztetni, hanem akkor vagy igy, vagy sehogy. Tehat egész egyszertien
ez tortént, és igy pontosan ezeknek a részletkérdéseknek a tisztazasara nem kertilt sor.

Amit tovabbra is latni kell, hogy az EPPO alapvet6 inkoherenci4ja abbdl fakad,
hogy a biintet6 anyagi jog tagallamonként valtozik, masrészrél egy kicsit prébal
gyanakvoan ranézni bizonyos tagallamokra, tehat nem bevonni 6ket, de mégiscsak 6k
értenek a sajat jogukhoz. Tehat volt egy ilyen inkoherencia, amit soha nem tudott
feloldani ez a rendelettervezet, és ezeket kellett 1ényegében allando jelleggel figyelembe
venni. Tehat tényleg ezek voltak azok a részletkérdések, amiket egész egyszertien nem
lehetett tisztazni a végén, hogy ez mégis hogyan lesz hatékony.

Es akkor itt ratérnék az elnok ar kérdésére is. Talany, hogy egész pontosan mi
lenne akkor a szerepe az EPPO-nak, mar igy, kibdvitve a terrorista biincselekmények
vizsgalataval is. Nyilvan kérdéses, hogy mennyire érdemes részt venni egy olyan
intézményben, amelyik nem képes hatékonyan kezelni egyre fajsalyosabb kérdéseket.
A terrorizmus elleni kiizdelem egy kiemelt politika, nyilvan unids téren és nyilvan
tagallami szempontbdl is. Mondom, mi még nem kaptunk szoveges javaslatot. Személy
szerint elképzelni nem tudom, hogy egész pontosan ez hogyan is tudna miikédni, de
varjuk nagy szeretettel.

ELNOK: Kosz6ndm szépen allamtitkar tirnak a beszamoldjat. Nyilvan ebben a
témakorben még majd kérjik, hogy az elkovetkezendGkben is tajékoztassa a
bizottsagunkat.

Tisztelt Bizottsag! Tajékoztatom képviselGtarsaimat, hogy a bizottsag kovetkezd
iilésére 2017. oktober 2-an 10 6ratol keriil sor a Varga Béla teremben, amikor is
Esztorszag nagykovete, Rein Oidekivi Bécsbél 1atogat el hozzank, hogy az észt elnokség
prioritasaroél tajékoztasson benniinket, amint ezt altalaban véve megszoktuk egy-egy
Europai Tanacsot vezetd tagorszag nagykovetétdl. A napirendi pont targyaldsan Takacs
Szabolcs unios tigyekért felelds allamtitkar is részt vesz.
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Szeretném kiemelni, hogy ezen a héten két unids biztos is ellatogat hozzank.
Emlékeztetem képviselGtarsaimat, hogy holnap reggel 8 6ra 30 perckor Violeta Bulc
kozlekedésért felelés biztossal folytatunk eszmecserét a Gazdasagi bizottsag tagjaival
egyliitt a Varga Béla teremben, tolmacsolas biztositva lesz. 21-én, csiitortokon pedig 9
oratdl Julian King biztonsagi uniéért felelGs brit biztossal keriil sor eszmecserére,
szintén a Varga Béla teremben. Szamitok képvisel6tarsaim jelenlétére.

Jové héten pedig nem bizottsagi iilésre keriil sor, hanem a V4-ek euro6pai
iigyekkel foglalkozo bizottsagainak taldlkozéjara, mégpedig Sarospatakon. Szeptember
25-én a nemzeti parlamentek szerepe kapcsan Kovér Laszldé hazelnok ur koszonti a
résztvevoket, mig a brexit hatasait Molnar Balazs helyettes allamtitkarral vitatjuk meg.
Kérem képvisel6tarsaimat, hogy jojjenek el erre a fontos bizottsagi taldlkozoéra, hiszen
az agynevezett visegradi négyek elnokségiink alatt a parlamenti dimenzi6janak ez lesz
a nyitanya, agyhogy fontos targyalas lesz.

Az ulés berekesztése

Tisztelt Bizottsag! Koszonom képvisel6tarsaimnak a megjelenését, allamtitkar
urékénak pedig az el6adast. A bizottsagi iilést bezarom. Viszontlatasra!

(Az iilés befejezésének id6pontja: 11 6ra 31 perc.)

Dr. Horcsik Richard
a bizottsag elnoke

Jegyzokonyvvezetok: Madarasz Maria és Nanasiné Czapari Judit



