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(Az iilés kezdetének id6pontja: 12 6ra 35 perc)

Az iilés megnyitasa

_DR. HORCSIK RICHARD (Fidesz), a bizottsig elndke, a tovabbiakban
ELNOK: J6 napot kivanok! Az Orszaggytilés Eurdpai iigyek bizottsaganak iilését
megnyitom. Koszontom a képviselotarsaimat, koszontom az Orszaggytlés
munkatarsait, a sajtd igen tisztelt képviselGit és természetesen koszontom a mai
napirendi pont el6adoit, Zsigmondné dr. Vitalyos Eszter allamtitkar asszonyt a
Miniszterelnokség részér6l, Danyi Géabor helyettes allamtitkar urat és Perényi
Zsigmond helyettes allamtitkar urat a Miniszterelnokség részérol.

A hatarozatképesség megallapitasa, a napirend elfogadasa

Az els6 teendénk a hatarozatképesség megallapitasa. Az alairt jelenléti iv
alapjan megallapitom, hogy bizottsdgunk hatarozatképes.

A mai napon egyetlen napirendi pontot hataroztunk meg. Tajékoztat6 a
Partnerségi Megallapodasroél, valamint az operativ programok aktualis helyzetérdl.
Kérdezem képviselGtarsaimat, hogy a napirendi ponttal kapcsolatban van-e valakinek
kérdése. (Senki sem jelentkezik.) Nem latok jelentkezot. Szavazasra teszem fel. Ki az,
aki tAmogatja? (Szavazas.) Koszonom szépen. A bizottsag egyhangulag tamogatta.

Az elnok napirend elotti tajékoztatoja

Tisztelt  Bizottsag!  Miel6tt  hozzdkezdenénk a  napirendi pont
megtargyalasihoz, engedjenek meg napirend el6tt roviden par mondatot.
Tajékoztatom a képviselotarsaimat, hogy szeptember 16-an a Bundestag Europai
unids tigyekkel foglalkoz6 bizottsaganak kiildottségét fogadtuk a bizottsagunk tobb
tagjaval. A Gunther Krichbaum vezette delegacioval nagyon hasznos targyalasokat
folytattunk példaul Ukrajnarél, vagy az Eur6pai Unié napirendjén 1év6 egyéb
kérdésekr6l. (Dr. Joézsa Istvan: Az  Alkotmanybirésagrél!) Koszonom
képviselGtarsaimnak az aktiv részvételét és Jozsa képvisel urnak is.

Szintén tijékoztatom képviselGtarsaimat, hogy szeptember 17-én Parizsban a
francia Nemzetgytilés Europai ligyekkel foglalkoz6 bizottsaganak kezdeményezésére
egynapos interparlamentaris konferenciara keriilt sor az eurdpai ligyészség és az
adatvédelmi csomag kérdésében. A konferencian bizottsagunk részér6l Bana Tibor
vett részt, aki felszbOlalasdban ismertette a bizottsagunkban kezdeményezett
szubszidiaritas-vizsgalat tapasztalatait.

Tajékoztato a Partnerségi Megallapodasrol, valamint az operativ
programok aktualis helyzetérol

Tisztelt Bizottsag! Hozzakezdiink a napirendi pont megtargyalasahoz. Tisztelt
Allamtitkar Asszony! A Partnerségi Megéllapodas kérdéskorével legutobb, ha jol
emlékszem, ez év junius 30-an foglalkozott a bizottsdgunk. A kérdés jelent6sége miatt
a targyalasok eredményes lezarasa okan, ugy vélem, id6szerti, hogy ismét napirendre
vegyiik ezt a témat. 2014. szeptember 11-én, mint ahogy képvisel6tarsaim a sajtobol
értesiiltek, José Manuel Barroso, az Eurdpai Bizottsdg elnoke adta at a végleges
Partnerségi Megallapodas dokumentumait Orban Viktor miniszterelnoknek itt, az
orszag hazaban.

Ulésiinkre a plenaris iiléssel egy id6ében keriill sor, tajékoztatdsom
képvisel6tarsaimat, hogy a hazszabalyi rendelkezéseknek valo megfelelés érdekében
ehhez a hazelnok ur egyetértését kellett kérniink, amit mult hét szerdan meg is
kaptunk. Ugy vélem, hogy a téma fontossigara tekintettel azért hoztuk be ma a



napirendi pont megtargyalasat, mert ez egyrészt idGszerti, masrészt pedig nem
akartuk, hogy az oOnkormanyzati valasztdsok utanra halasszuk ennek a
megtargyalasat.

A 2014-2020 kozotti uniés koltségvetési ciklus az orszag versenyképessége, a
kkv-k helyzete, a foglalkoztatds bdviilése és infrastruktira fejlesztése tekintetében
oriasi lehet6ségeket rejt magaban. Ezért is fontos nemzeti érdekiink, hogy a szigortbb
uniés elGirdsok kozott is a hazadnk szaméra valoban sziikséges beruhazasok
valésulhassanak meg. Ugy hiszem, hogy ezzel az elkovetkezend$ hétéves pénziigyi
ciklussal torténelmet ir Magyarorszag, hiszen a tervek szerint példaul a kis- és
kozepes vallalkozasok szamara az 0sszeg 60 szazaléka keriil megpalyaztatasra.

Tisztelt Képvisel6tarsaim! Arra kérem az allamtitkar asszonyt, hogy roviden
tartsa meg expozéjat, és ha ugy gondoljak a helyettes allamtitkar urak, hogy
kiegészitik azt, kérem, tegy€ék meg. Utdna lehetGségiik lesz a képvisel6knek a
kommentek megtételére, kérdések feltevésére. Osszegytijtjik a kérdéseket, és utdna
visszaadom valaszadasra a szot. Tessék, parancsolni, allamtitkar asszony!

Zsigmondneé dr. Vitalyos Eszter tajékoztatgja

ZSIGMONDNE DR VITALYOS ESZTER, a Miniszterelnokség allamtitkéra:
Koszonom a szot. Tisztelt EInok Ur! Tisztelt Bizottsag! Elgszor is koszonjiik szépen a
meghivast, hogy ismét részt vehetliink a bizottsagi iilésen, és beszamolhatunk a
jelenlegi munkainkrol, illetve az elmult id6szak eseményeirdl.

Mint azt elnok Ur is ismertette, a végleges Partnerségi Megallapodast
augusztus 15-én nyujtottuk be az Eur6pai Bizottsagnak, amelyet a Bizottsag augusztus
29-én fogadott el. Ezt kovetfen Kkeriilt sor arra az iinnepélyes alairasi ceremoniara,
ami José Manuel Barroso bizottsagi elnok Gr és miniszterelnok ur részvételével
lezajlott szeptember 11-én.

Nyilvidn én annak a teljes munkinak az Osszes részletér6l nem tudok
beszamolni, ami az elmult harom évben a Partnerségi Megallapodas teljes folyamata
alatt zajlott, a Miniszterelnokség idén nyaron vette at a Partnerségi Megallapodas
fotargyaloi feladatat, ezt megel6z6en Cséfalvay allamtitkar ar, illetve az NGM
gondozasaban folytak a targyalasok.

Nem kis munka all mogottiink. Az egész nyar arrél szolt, hogy a Bizottsaggal
egyeztettiik a Partnerségi Megallapodast, hol aprébb, technikai, hol nagyobb,
fajsalyos politikai tartalmakat egyeztettiink, benyuajtottuk, atnézték, tjra
visszakiildték. De ennek az lett az eredménye, hogy augusztus 29-én formalisan is
elfogadta a Bizottsag.

Néhany olyan, kiemelt témateriiletet szeretnék ismertetni 6nokkel, ahol én azt
gondolom, hogy nagyon jol sikeriilt képviselniink a magyar érdekeket, és olyan
témakban is sikeriilt elérelépést elérniink, ami az EU 28 tagallama szintjén is
egyediilallo. Ilyen volt példaul az élelmiszer-ipari feldolgozas tamogathat6saga. Mar a
nyari alkalommal is, amikor itt voltunk, megemlitettiik, hogy ebben egy elég nagy
nézetkiilonbség volt a Bizottsdg és a magyar kormény allaspontja kozott.
Mindenképpen a targyalasok kiemelked6 eredménye lett az, hogy az EMVA - ami az
Europai Mez6gazdasagi és Vidékfejlesztési Alap - mellett lehet6ség nyilik majd az
ERFA-alap forrasait is bevonni az élelmiszer-ipari feldolgozasi fejlesztések
finanszirozasdba. Ez akkor is igaz, ha a kedvezményezett nem mez6gazdasagi
els6sorban, és kozepes méretli vallalkozas, fiiggetleniil attol, hogy az tgynevezett
Annex I. termékre iranyul-e a fejlesztése.

A masik ilyen nagy targyalasi csomépontunk volt a TEN-T halozaton kiviili
utak tamogathatosaga. Véleményiink szerint szintén kiemelkedé eredmény, hogy a
Bizottsag végiil elallt a kifogasaitol a TEN-T-n kiviili, agynevezett rahordo és a helyi



utak fejlesztését illetGen, igy ezek a célok tovabbra is tdmogathatdak lesznek a
kovetkez6 hétéves unios ciklusban.

Szintén nagy eredmény volt a kkv-knak nyajtand6, vissza nem téritendd
tdmogatasok teriiletén a targyaldsok eredménye. Itt a Bizottsag ugy inditotta az
allaspontjat, hogy a kkv-k tamogatasanak a f6 eszkozét 6 a visszatéritendd pénziigyi
eszkozokben latja, azonban itt is sikertilt azt elérniink, illetve enyhiteniink, hogy végiil
is a Partnerségi Megallapodasba gy keriilt be a visszatéritend6 pénziigyi eszkoz, mint
nem Kkizarolagos finanszirozasi forma. Ezzel kapcsolatosan a részleteket, hogy ez
hogyan fog majd az operativ programok szintjén megjelenni, az operativ programok
targyalasa soran fogjuk letargyalni a Bizottsaggal.

Vannak olyan témak, f6bb teriiletek, amelyekben kompromisszumot kellett
kotniink a Bizottsaggal. Az egyik ilyen volt a turisztika. A Bizottsdg 2012-ben az
ugynevezett poziciés papirjdban mar elzarkozott az onallo turisztikai fejlesztések
tamogathatosagat illetGen, és csak akkor gondolta tAmogathatonak a turisztikat, ha
tarsadalmi befogadas vagy mas komplex fejlesztési csomag is tarsul hozza. (Csobor
Katalin megérkezik az iilésre.) Ehhez képest sikeriilt elérniink és megtartanunk a
GINOP-ban, a Gazdasagfejlesztési Operativ Programban egy onall6 turisztikai
prioritast, ami koriilbeliill 100 millidrd forint forrast jelent. Viszont itt meg kell
jegyeznem, hogy kereskedelmi szallashelyek és wellness-létesitmények kizardlag
visszatéritend6 tamogatasban részesiilhetnek majd a jovében.

A Tertiletfejlesztési Operativ Program tekintetében a Bizottsag elfogadta, hogy
Magyarorszag a 2014-2020-as TOP tervezése, illetve végrehajtasa soran nem a
Bizottsag altal kiadott, Ggynevezett integralt teriileti beruhdzasok keretében hajtja
majd végre az operativ programot, hanem egy megyei tervezési szintre fogjuk ezt
vinni. (Farkas Florian megérkezik az iilésre.)

Nyilvan nemcsak hatalmas eredmények vannak, hanem vannak olyan tigyek is,
amelyeket muszaj volt gy lezarnunk, hogy igazdbdl nem a mi érveink jutottak
sikerre. Ezek példaul a Budapesten megvalosuld, de orszagos hataskori projektek
finanszirozasanak kérdései. Itt azt szerettiik volna elérni, hogy ezeket a projekteket az
orszagos érintettségiik okan teljes egészében a kevésbé fejlett régio kategoériaknak
allokéalt forrasb6l tudjuk finanszirozni, ezzel is kimélve a korlatos kozép-
magyarorszagi régiora esd® forrasokat. Itt a Bizottsag allaspontja az, hogy a
projekteket meg kell bontani aranyszdm mentén, példaul a lakossag aranyat
figyelembe véve, és a kozép-magyarorszagi régiora jutd részt nemzeti vagy pedig
VEKOP-forrasbol kell biztositani gy, hogy lehetséges a kevésbé fejlett régidkra jutd
forrast bevonni. Ezek a fejlesztések koriilbeliill 100 milliard forintos csokkenést
jelentenek Budapest, Erd, Pest megye viszonylataban a rendelkezésre 4116 forrasokra
nézve.

A Bizottsag elzarkozott tovabba elég fajsulyos témak tdmogathatosagatol,
ilyenek példaul a nagy budapesti turisztikai beruhazasok, nagyberuhazasok vagy
példaul a Ludovika Campus befejezése, kozépiiletek fejlesztése, feldjitdsa, a nem
megyei jogu varosokat bekots, TEN-T-n kiviili atfejlesztések, kivéve, ha kis 1éptéki
foglalkoztathat6sagi célbdl épiilé utakrol beszéliink. A jarmiibeszerzések soran még
targyalunk a Bizottsaggal, illetve a kozvetleniil lakossagnak adandé pénziigyi
eszkozoktol is elzarkédztak, valamint allami vagy nem allami intézmény miikodési
koltségének finanszirozasat sem tudjuk majd unios forrasbél tamogatni a jovében.

Ami a Partnerségi Megallapodasban rogzitett Osszegeket illeti: a kohézios
programokra az Uni6 21,5 millidrd eur6t biztosit, ami magyar tarsfinanszirozassal
kiegészitve nagysagrendileg 7500 milliard forintnak felel meg. Ehhez tarsulnak még a
vidékfejlesztési és halaszati pénzek koriilbeliil 3,5 milliard eur6 értékben, amelynek



koszonhet6en felemelkedik a Partnerségi Megallapodasban rogzitett forras 8750
milliard forintra. Ehhez jonnek még hozza a kozvetlen agrarkifizetések, amelyek nem
a kohézios és agrarpolitika részei, és ezzel egyiitt emelkedik fel koriilbeliil 11005
milliard forintra a teljes hétéves idészakra allokalhato forras.

A Partnerségi Megallapodas részleteit kibont6 operativ programok targyalasa
jelenleg is folyamatban van a Bizottsaggal, az operativ programokat junius 7-én
kiildtiik ki az Eurdpai Bizottsdgnak, és a nyar végén érkeztek meg a bizottsagi
észrevételek, ami nem kevés, a 7 operativ programmal kapcsolatban 1044 észrevétele
érkezett a Bizottsagnak, ezek kozott vannak nyilvan olyanok is, amelyek egyszerii és
technikai jellegii kérdéseket feszegetnek, de vannak tartalmi kérdések is.

Az operativ programok targyalasat kovet6en mi ugy tervezziik egyébként, hogy
oktober végére a bizottsagi észrevételekkel és a Bizottsaggal lefolytatott targyalasok
kovetkeztében kialakul6 operativ programokat benyujtjuk a Bizottsagnak, és azt
reméljiik, hogy az év végéig meg is érkezik majd a jovahagyas a Bizottsag részérol.

Az operativ programok -elfogadasatol eltekintve a magyar kormany uagy
dont6tt, hogy mar az 6sszel meg fogunk jelentetni palyazati felhivasokat a hazai
koltségvetés kockazatara, és annak érdekében, hogy ezt a vallalast teljesiteni is
tudjuk, mar folyamatban van az Gj eljarasrend és az 0j jogszabaly készitése, ami
jelenleg kozigazgatasi egyeztetésen van. Terveink szerint oktober els6-masodik
hetében el tudunk indulni 4j palyazati felhivasokkal.

En most dtadnam a szot a kollégamnak, Danyi Gabornak, aki az egyes operativ
programok részleteivel ismertetné meg a bizottsag tagjait. Koszonom szépen.

ELNOK: Koszonjiik szépen. Tessék parancsolni!

Danyi Gabor szobeli kiegészitése

DANYI GABOR, a Miniszterelnokség helyettes allamtitkara: Koszonom szépen.
En is koszontok mindenkit.

Ugy emlékszem, hogy a nyari iilésen a forrasallokacios kérdések tekintetében
végigszaladtunk az operativ programokon, megnéztiik, hogy mire mennyi forras
jutna. Ebben a Partnerségi Megallapodas elfogadasa nem okozott érdemi valtozast,
ezért nem gondolom, hogy ezt megismételném. Néhany olyan kérdést vetnék fel, ami
az OP-targyalasok soran a hogyanrdl szolt. Azt nagyjabol tudjuk, hogy melyik
teriiletnek mennyi forrasa lesz. A hogyanban van most a programok targyalasa soran
a f6 kérdés.

A gazdasagfejlesztésnél van egy 700 milliard forintos visszatéritend6 labunk.
Ennek a 700 millidrd forintos visszatéritend6 labnak az elkoltése komoly kihivas a
kovetkezd hét évben, mert az elmalt hét évben 200 milliard forint elkoltése volt a
feladat. Most gy néz ki, hogy ezt sikeresen be tudjuk fejezni, de ez, mondjuk, még
harom évvel ezeltt nem igy allt. Ugyhogy a 700 milliard elkoltése egy fontos kérdés.
Az latszik a Partnerségi Megallapodasbdl, hogy ezt a 700 milliard forintot felosztottuk
kiilonboz6 célokra, a Bizottsag retorikdjaban ezt ugy hivjak, hogy tematikus célok.
Meg kellett mondani tehat, hogy ebbdl az 6sszegbdl mennyit szeretnénk az innovacio
visszatéritend6 labara forditani, a kkv-k visszatéritend6 labara forditani, a turizmus
visszatéritendd labara forditani. Most ennek az elkoltése vagy a hogyanja a kérdés az
operativ program targyalasa soran.

A GINOP 1-es prioritasa a kkv-fejlesztésrol szol, ami egy nem fokuszalt kkv-
fejlesztés, azt mondjuk, hogy a kis- és kozépvallalkozasok életben maradasa, illetve
versenyképességének novelése érdekében szeretnénk ezt az 500 milliard forintot
elkolteni. Ehhez van egy 200 millidrdos visszatéritend6 lab allokalva. Itt van a
legnagyobb problémaéja a Bizottsagnak. Az a kérdés, hogy mi alapjan fogjuk eldonteni



egy bejové palyazatrél, hogy ki milyen forrast kap, visszatéritendét, vissza nem
téritend6t, vagy kombinalt forrast. Nyilvan a mi szandékunk az, hogy a lehet6 legtobb
mozgastér maradjon a mindenkori palyazatkiir6 szadmara abban, hogy melyik
célcsoportnak, melyik szegmensnek milyen forrast juttat. A javaslatunk az, hogy a
vallalkozasok t6kearanya, illetve t6kepiaci helyzete legyen az az ismérv, amely alapjan
besoroljuk, hogy egy-egy palyazo milyen tipust forrashoz tud jutni. Azért valasztottuk
ezt a megoldast, mert koztudott, hogy Magyarorszag vallalkozasainak t&kepiaci
helyzete, vagy hitelpiaci helyzete, ha igy fogalmazok, nem valami fényes. Valoszintileg
tehat a bejové palyazok jelent6s részének tudunk majd vissza nem téritend6 forrast
adni és nem kell mindenkit a kombinalt, vagy tisztan hitel, vagy pénziigyi termék
iranyaba terelni. Err6l még folynak a targyalasok.

A 2-es prioritas esetében az innovacional szintén felmeriil ez a kérdés. Ott is
van egy nagysagrendileg koriilbeliill 200 millidrdos visszatéritend6 laba az 500
milliardos vissza nem téritendé mellett. Ennek a pénzkoltésnek a feltétele, hogy az
ugynevezett S3 stratégiat, amely az innovacios stratégiaja egy orszagnak, leadjuk.
Addig a Bizottsag nem jarul hozza a koltéséhez, amig ezt el nem készitjiik és le nem
adjuk. Ennek a terve, azt hiszem, oktober vége vagy november eleje talan. Ez egy
fontos kérdés, nagyban befolyasolja és lattunk érdemi esélyt, ha az S3 stratégia, illetve
az innovacids céljaink, terveink meg tudjak azt alapozni, ez esetben elképzelhetd,
hogy a visszatéritend6 forrasarany csokkenthetd. Tehat elképzelhetd, hogy ez a nagy
teher, amely rajtunk van, hogy 700 millidrd forintot koltsiink el visszatéritendd
forrasként, minimalizalhato, ha ezt jol tudjuk targyalni és jol tudjuk megindokolni. Az
innovacio az a teriilet egyébként is, ahol a megtériilés viszonylag nehéz labakon all.

Az Osszes tObbi szakmai prioritasnal ugyanazt a logikat probaljuk kévetni, hogy
ki milyen forrast kapjon, ahogy az el6bb méar emlitettem, a t6kepiaci helyzet
tekintetében.

Nagyjabol ez a {6 kérdés a GINOP és a gazdasagi pénzek elkoltése terén,
kérdés, hogy ezt az egyensulyt hogyan tudjuk megtalalni, illetve a 700 milliard
elkoltését hogyan tudjuk megoldani.

A maésik feszit6 kérdés, amely még fel fog meriilni, hogy azzal, hogy az
allamtitkar asszony altal el6bb emlitett megoldas sziiletett a bizottsagi targyalasok
soran a Partnerségi Megallapodasban, azaz hogy a Kozép-magyarorszagi operativ
programbol kell finansziroznunk az orszagos projekteket, el6allt egy viszonylag
bonyolult eljarasi helyzet, amit most a Bizottsaggal probalunk egyeztetni. Ez abbol
adodik, hogy a VEKOP nevi operativ program az NGM-nél 1év6 operativ program és
egy helyettes allamtitkar, mint iranyité hatosag vezetdje feliigyeli. Mig az osszes tobbi
- példaul az EFOP, tehat a human, vagy a kornyezetvédelmi program, amelyben
lesznek orszagos projektek és tarsfinanszirozni fogjak ezek a kozép-magyarorszagi
pénzek az orszagos projekteket - mas tarcanal és mas iranyité hatésagnal vannak.
Tehat egylittdontési mechanizmust kell majd kialakitani, illetve a Bizottsag altal
mindig is védett iranyité hatosagi fliggetlenséget, amely egy adott program kapcsan
egy iranyité hatosag vezetéjének a lebonyolitési felel6sségébdl indul ki, valamilyen
modon majd szintetizalni kell ebben a kérdésben. Itt is van Magyarorszagnak
javaslata, ezt megkiildtiik a Bizottsagnak és majd a héten lesz is egyeztetés, illetve a
kovetkez6 hetekben targyalunk errdl, hogy hogyan lehet ezt majd technikailag
pontosan megoldani. Ez megint egy hogyan tipusi kérdés, de az allokaciét érdemben
nem érinti.

Hogyan tipust kérdés még felmeriil a Kozlekedési Operativ Program kapcsan,
mint emlitettiik. Azt elértiik, hogy 107 milliard forintot kiilon prioritason lehetett
allokalni a nem TEN-T tuthalozati koltésekre, most jon az az aprolékosabb targyalas,
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hogy milyen médon és milyen tipusi utakra lehet ezt a pénzt elkolteni. Itt a
Bizottsagnak, mar talan multkor is emlitettem, 4 ismérves kritériumrendszere van:
foglalkoztatas, kornyezetvédelem, gazdasagfejlesztés kérdésekben szeretne latni olyan
allitasokat, amelyek azt igazoljak, hogy megéri az eurdpai pénzeket olyan utakra
forditani, amelyek nem kozvetleniil europai kozlekedést szolgalnak. Itt van egy
kilométer korlat jelenleg, ami a legneuralgikusabb pont. A Bizottsag azt szeretné,
hogy a TEN-T halozattol 20 kilométernél tavolabb 1évé utak ne keriiljenek bele ebbe a
csomagba. Nyilvan ez egy elég nehéz kérdés, mert nem tudjuk a telepiiléseket
mozgatni. Nem az a kérdés, hogy Magyarorszagnak mi a szdndéka és mit szeretne
csinalni a kormany, hanem van egy foldrajzi helyzet. Ugyhogy prébéljuk ezt a dolgot
kemény allasponttal, illetve érvrendszerrel védeni. Reményeink szerint az
minimalisan elérhet6, hogy az ennél tavolabbi utak vagy telepiilések bekotése is
tamogathat6 legyen, akar agy, hogy csak a 20 kilométeres szakaszt finanszirozzuk
uni6sbol, a tobbit hazaibél. De a kiindulasi pont az, hogy egyébként legyenek
tekintettel arra, hogy nem tudjuk az utakat és telepiiléseket egymashoz kozelebb
mozgatni. Amennyiben igazolhat6 a tobbi cél, ezt engedjék meg. Ez egy elég fontos
kérdés tehat, hogy hol lehet ezeket az utakat majd megtenni. Ez is egyébként valasz
arra a kérdésre, hogy hol van a projektlista a kozlekedésben. Amig ezt nem tudjuk,
nem tudjuk, hogy melyik telepiiléshez vezetd it keriil majd bele ebbe a projektlistaba.

ELNOK: Elnézést kérek, ha mar a kozlekedésnél tartunk, az 1t volt, a vasttra
még legyen szives kitérni!

DANYI GABOR, a Miniszterelnokség helyettes 4llamtitkara: Vastt
tekintetében egyelére az elGvarosi vasutaknal van kérdés. A z Osszes tobbi vasuti
ligyben nincs nézeteltérés a tagallam és a Bizottsag allaspontja kozott. Az elGvarosi
vasuthalézat fejlesztése, illetve arra eszkozok beszerzése az egyediili kérdés. Mi
szeretnénk azt elérni, hogy ahol indokolt, ott sugaras elGvarosi vasuthalozatot
lehessen épiteni megyei jogt varos, megyeszékhely, vagy akar Budapest tekintetében.
Ez egyel6re nem Kkeriilt elfogadasra igy teljes egészében. Most a Bizottsag allaspontja
az, hogy ha a sint tdmogatja, akkor a kocsit nem, vagy ha a kocsit igen, akkor a
megallot nem, most ezen megy tehat a targyalas, hogy egyébként ebbdl a pénzbdl,
amely egy jelentOs Osszeg, a vasuti kozlekedés egy jelentGs tétel a kozlekedési
programbol, milyen tipusa elévarosi dolgokat lehet csinalni. Alapvetéen az ETCS
miatti biztonsagi kérdések tekintetében nincs eltérés a Bizottsag és kozottiink. Tehat
a palyaszakaszok biztonsagi berendezéseivel, a feldjitasokkal nincs problémaja. Van
egy ilyen, amit gy hivnak, hogy lassijel-kiszedési projekt. Ezt kifejezetten szereti. Ez
arrol szol, hogy van egy 60 kilométeres szakasz, amelyb6l van 10-szer 2 kilométer,
ahol a palya allapota, vagy a biztositoberendezések hidnya miatt nem lehet csak 60-
nal menni, az 0sszes tobbinél lehet menni 120-szal. Ez a teljes menetid6t érdemben
befolyasolja, mert lassitunk, két kilométer hatvannal, gyorsitunk, Gjra két kilométer
hatvannal. Ez a lasstjel-kiszedési projekt egy tipikusan olyan, amit szeret a Bizottsag.
Nem a teljes vonalszakaszon végrehajtott beruhazassal a teljes vonalszakaszon
elérhet6 eredmény, tehat ez egy olyan, amiben rendben vagyunk.

Mas problémarol vasuti témaban nem tudok, csak az el6varosi kérdésrol.

ELNOK: K6szonom szépen. Perényi allamtitkar tr, esetleg kiegésziti?
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PERENYI ZSIGMOND, a Miniszterelnokség helyettes allamtitkara: Koszonom
szépen. Tisztelt Bizottsag! Hozzam a hatar menti programok tartoznak. Ha jol tudom,
elnok ar volt olyan kedves engem meghivni egy kihelyezett iilésre.

ELNOK: Igy van. Jelzem, hogy oktéber 14-15-én a visegradi négyek bizottsagi
elnoki értekezletére meghivtuk allamtitkar urat. Ez Abaajban lesz, tehat kozel a
szlovak-magyar hatarhoz, és arra kértem allamtitkar urat, hogy mivel nekiink van
Szlovakiaval 700 kilométeres kozos hatarunk, egy rovid beszamolot tartson arrol,
hogy milyen eredményeink vannak, és a tervezési idészakban mit tervez a magyar
kormany, esetleg 0sszhangban a szlovak kormannyal, hiszen ott szlovak meg cseh
képviseldk is lesznek. Ugyhogy elére is koszonom szépen, hogy ezt elvallalta. Tessék
parancsolni!

PERENYI ZSIGMOND, a Miniszterelnokség helyettes allamtitkira: En
koszonom szépen. Természetesen ott leszek és be fogok szamolni. Allamtitkar
asszony mellett az én portféliomba a hatar menti programok tartoznak, illetve a
norvég és a svajci alap feliigyelete; arrol is majd barmikor szivesen beszamolok, ha a
bizottsag tigy dontene, de most én nem fiznék semmit hozza. Koszonom.

ELNOK: K6sz6nom szépen. A vitat megnyitom. Kinek van kérdése, véleménye?
(Csobor Katalin jelentkezik.) Csobor Katalin, tessék parancsolni!

Kérdések, vélemények, hozzaszolasok

CSOBOR KATALIN (Fidesz): Koszonom a szot. Ugy tudom, hogy
Magyarorszagnak kozép- és hossza tava stratégiaja is van a roma felzarkoztatas
kapcsan. En egy olyan térségbdl jovok, ahol nagyon fontos a roma tarsadalom
felzarkoztatasa. Szamos olyan projektrél tudunk beszamolni, ahol forrashoz
jutottunk, most is elindul egy olyan projekt, ami a kisgyerekek oktatasat-nevelését
segiti, példaul zeneoktatast. Milyen formaban tud majd a Partnerségi Megallapodas
segiteni ezen a jovoben? Hogy tudunk minél hatékonyabbak lenni ezen a téren?
K0szonom szépen.

ELNOK: K6szonom szépen. (Tessely Zoltan jelentkezik.) Tessely alelnok tr!

TESSELY ZOLTAN (Fidesz), a bizottsag alelnoke: Koszonom, elnok dr.
Szeretettel koszontom allamtitkar asszonyt és helyettes allamtitkar urakat. En az
ESB-alapokrol szeretnék egy rovid kérdést feltenni a vidékkel kapcsolatosan. Mind a
harom témakor, ami ebben az anyagban érintett, fontos lehet szdmunkra, és errdl
szeretnék némiképpen pontosabb informaciékhoz jutni.

A vasati rendszert érint6 beruhizasok tekintetében azokban a vasuti
szakaszokban, amelynek az el6készitése a Nemzeti Infrastruktira Fejleszté Zrt.-nél
mar megkezdddott - ez a Biatorbagy-Tata vasttvonal, illetve a Hatvan-Pusztaszabolcs
-, ezen szakaszok kozott barmiféle prioritasi sor l1étezik-e? Tehat errdl tudhatnank-e
esetleg tobbet?

Szintén ebben a bekezdésben szerepel a hulladékgazdalkodasi és a viziligyi
agazat terén sziikséges beruhazasok finanszirozasa. Az én valasztokeriilletemben
szintén jelentGs probléméat okoz mind a kett6. Az lenne a tiszteletteljes kérdésem,
hogy a hulladékgazdalkodéasi rendszerek atalakitasarol sziletett
kormanyhatarozatnak - ez ismert mindannyiunk szamara - milyen kapcsolata van
ezeknek az alapoknak az esetleges felhasznalasaval, illetve, hogy a viziigyi agazatban
szamithatunk-e, mondjuk, kisebb vizgytijt6ji teriiletek felszini csapadékviz-elvezetési
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problémainak a megoldasara, hiszen ez akar a Vali-volgyben, akar a Szent Laszl6-
patak volgyében az én valasztOkeriiletemben jelentés problémékat okoz. Koszonom
szépen, ha valaszolnak.

ELNOK: K6szonom szépen. (Bana Tibor jelentkezik.) Bana alelnok tré a szo.

BANA TIBOR (Jobbik), a bizottsag alelnoke: Koszonom, elnok uar. Tisztelt
Allamtitkar Asszony! Helyettes Allamtitkar Urak! Tisztelt Bizottsag! Elgszor is
szeretném megkoszonni a kapott tajékoztatét, valamint a hozzank eljuttatott
hattéranyagokat. Sokszor halhattuk korményzati oldalrol a bilivos 60 szazalékos
mutatét, ami arra vonatkozik, hogy az unids forrasoknak ekkora részét kivanjuk a
2014-2020-as idOszakban gazdasagfejlesztésre forditani. Ez természetesen
iidvozlendd, és a Jobbik szerint fontos lenne az, hogy ezen beliil kiemelten jelenjenek
meg a mikro-, kis- és kozépvallalkozasok. Sok esetben viszont problémat jelent
esetiikben az Onerd biztositdsa. Az lenne a kérdésem, hogy milyen moédon probal a
korméany segiteni a kkv-knak abban, hogy ezt el tudjak teremteni, biztositani tudjak.
Tudok rola, hogy létezik példaul a Széchenyi onerd-kiegészit6 hitel, de ezenttl milyen
tovabbi elképzelésekkel rendelkeznek ezen a teriileten?

A masik kérdésem kapcsolédna az els6hoz, a kutatas-fejlesztés témakorével
kapcsolatos. Tudjuk, ismerjiik azt a helyzetet, hogy sajnos, komoly elmaradasban
vagyunk 0sszességében is az eurdpai unios atlaghoz képest, és ez hatvanyozottan igaz
a kis- és kozépvallalkozasok esetében, mert mindossze 13 szazalékuk végez onallo
innovacids tevékenységet, mikozben az unios atlag 30 szazalék koriil mozog. Arra
lennék kivancsi, hogy korméanyzati oldalr6l milyen intézkedéseket kivannak tenni
ennek a helyzetnek a miel6bbi megvéaltoztatasa érdekében.

Végezetiil az arvizvédelemmel kapcsolatban tennék fel még kérdést. Olvastam
a hattéranyagban, hogy ez is hangsalyosan szerepel. Nyugat-magyarorszagi
orszaggytilési képvisel6ként elsésorban a Rabaval oOsszefiiggésben tenném fel a
kérdésemet. Vannak olyan szakaszai a Rabanak, amelyeken ez viszonylag jol
megoldott, viszont a kdzelmultbeli arhullam is jelezte azt, hogy még komoly feladatok
allnak el6ttiink. Milyen elképzeléseik vannak ezzel kapcsolatban? Olvastam pozitiv
iranyba mutaté elképzeléseket a kozelmultban, de kivancsi lennék allamtitkar
asszony és helyettes allamtitkar urak véleményére, elképzeléseire. Koszonom.

ELNOK: K6szonom szépen. (Firtl Mdatyds jelentkezik.) Firtl Maty4asé a szo.

FIRTL MATYAS (KDNP): Elnok Ur! Tisztelt Allamtitkar Asszony! Helyettes
Allamtitkar Urak! En mindenekelStt azt szeretném megkoszonni onoknek, akik
targyaltak, hogy valoban sikeresen tudtak targyalni azokban a kérdésekben, amik
szamunkra nagyon fontosak voltak, mint ahogy az allamtitkar asszonytél elhangzott,
valéban, az élelmiszeripar teriiletén nalunk nagyon is fontos a dolog. Azt meg kiilon
koszonom - és ezért tudok kérdést is feltenni -, hogy valoban, a megyei joga varosok
elérésében az autébutak kérdésében elbérelépés tortént. Ezért mint soproni
orszaggytlési képvisel6 ugy gondolom, megalapozott az, hogy az MS85-0s ut
kérdéskore igy megoldasra keriil. Tehat ez egy kérdés is, hogy gyakorlatilag ez igy
miikodhet-e. De egyként miniszter ar tett bejelentést ennek kapcsan, csak
megerositésképp.

Egy masik kérdésem is lenne a vasat vonatkozasaban. A GYSEV fejlesztése -
mert egyébként azok mind olyan tipustiak, amit Déanyi helyettes allamtitkar ar
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mondott - is igy rendben lévének tlinik a mi valasztokeriiletiink tekintetében.
Koszonom szépen. (Dr. Jozsa Istvan jelentkezik.)

ELNOK: Jozsa képvisel§ tré a szo.

DR. JOZSA ISTVAN (MSZP): Koszonom a lehetGséget. Szeretnék visszautalni
egy miniszterjelolti meghallgatasra. Nagyon remélem, hogy Lazar Janos azota
miniszter ar miniszterjeloltként is felel6sen fejtette ki elképzeléseit, amely egy nagyon
jol hangzo igéret volt, hogy a hazai kkv-k palyazati nyerési esélyeit vagy a forrashoz
jutasat segitend6 egy egyszertsitett palyazati rendszert vazolt itt a bizottsag el6tt,
aminek keretében 6 egy szamot is mondott, hogy egymilli6 euro6ig szerinte alanyi
jogon oda lehet itélni a kkv-knak az unios forrast, természetesen a kkv is melléteszi a
sajat egymillio eurgjat. Dolgoznak-e ezen, hogy egy ilyen egyszertisitett mechanizmus
mentén is lehessen majd fejlesztési forrashoz jutni? Ez egyfajta akadalymentesités
lehetne, ha mar az akadalymentesitésben egyébként kicsit le vagyunk maradva.

A masik kérdésem nem feltétleniil a napirendhez kapcsolodik, lehet, hogy az
elnok ar meg is r6 érte. Kérdezem, hogy a beragadt, vagy beragadni latsz6 pénzekkel
kapcsolatban milyen meglatasuk van. Tehat ki lehet soporni az elsé hét év végét, vagy
amirdl konkrét hir volt, hogy visszadobték, azzal kapcsolatban lehet-e még valami
orvoslast talalni.

A harmadik kérdésem, hogy a konkrét palyazatoknak koriilbeliil mekkora
hanyada tud még az idén korvonalazddni, nem mondom, hogy megjelenni, de
korvonalaz6dni.

ELNOK: K6sz6nom szépen. Tobb kérdésre jelentkezést nem latok.

Tisztelt Allamtitkar Asszony! Engedje meg, hogy a bizottsigunk nevében
megkoszonjem azt a munkat, amit az elmult idészakban végeztek. Lazar Janos akkori
latszott, hogy nehézségekbe iitkozik, azonban mégis sikeres targyalasokat folytatott
mar tavasszal és nyaron Briisszellel. Ennek koszonhet6en a felfiiggesztett pénzek
ismételten folyositasra kertiltek. Tehat ebben nem latok nagy problémat. Azonban az
el6ttiink all6 id6ben Magyarorszagon szerintem nincs olyan véallalkozo6, aki ne figyelne
arra, hogy mikor lehet palyazni, mikor kezdddik a palyazat. Volt a magyar kormany
altal feléllitott menetrend. Ez részben teljesiilt els6sorban a Briisszellel folytatott
targyalasok, mondhatom, lasstisaga miatt is.

Tisztelt allamtitkar Asszony! Ahogy jelezte, a keretmegallapodas jelenleg
megtortént, most az operativ programok ugynevezett akkreditacidja torténik, ami
folyamatban van és varhatoan ez 6szon befejezodik, valoszintileg december 31-ig. Ez
akkor azt jelenti, hogy a megnyil6 operativ programokkal a palyazatok lehet6sége is
januar 1-jével nyilik meg. Kérdezem, hogy az operativ programok kozott, van 7
nagyobb operativ program, a palyazatok kiirasa egymast koveti-e. Van-e valami
prioritas? Példaul a GINOP, a gazdasagfejlesztési, innovacios operativ program élvez-
e valamifajta el6nyt? Vagy egyaltalan ez a 7 program egyszerre indul, vagy idébeli
elhatarolassal egymas utan kovetkeznek? Nyilvan az akkreditacié kovetkezménye is
ez. Tehat szaz szazalékosan csak akkor tudhatunk egy-egy palyazat kiirasarol, ha
Briisszel jovahagyta. Tehat kérem, erGsitsen meg, allamtitkar asszony, hogy mikorra
varhatok, ha minden a menetrend szerint torténik, ezeknek a palyazatoknak a kiirasa.

Koszonjiik azt is, hogy az operativ program targyalasainal el6zetesen is mar
allamtitkar asszonyék a magyar valasztopolgarok érdekeit képviselték, hiszen a
magyar biirokracia sem kutya, mar elnézést kérek, de a briisszeli még inkabb.
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Szamunkra, valasztOkeriileti elnokok szamara, akik egy-egy térséget képviseliink,
bizony nehezen értelmezhet6 Briisszel megkotése. Ilyen példaul, amit a helyettes
allamtitkar ar is elmondott, a nem TEN-T folyos6hoz tartoz6 utak felajitasa, ez a 20
kilométer. Szivesen meghivnam Briisszelbdl a biirokratakat, hogy jojjenek el Kelet-
Magyarorszagra és nézzék meg, mi van oOsszefiiggésben mivel, hogy feltjitanak félig
egy utat és utana abbahagyjak. Tehat ha lehet még finomitani ezen, én kérem, hogy
hassanak oda, mert ez a vidék Magyarorszagat nagyon is érinti. Példaul Borsod-
Abatj-Zemplén megyében az utak 45-50 szazaléka erGsen elhasznalédott és
kiilonosen a harom- és a négyszamjegyli utak feltjitasaval van problémank. Ugyan
most 50 milliard forintért egy katytzas elindult, ami ugyan a térségiinkben esetleg
elég lenne, de egész Magyarorszagra vonatkozdan bizony ez nem tal nagy Osszeg,
mindenesetre ez is jO, hogy elindult. Bizton szamitanank arra, hogy a két-, harom-,
négyszamjegyd utak felgjitdsa is folyamatban lenne. Ebben kérem a hathatoés
kozremiikodésiiket.

A kozlekedésnél maradva mindenki megemlitette a valasztOkeriiletét. Régi
terveket szeretnék megemliteni, ilyen a Kassa-Miskolc autopalya, amit esetleg
Perényi Zsigmond allamtitkar ar figyelmébe is ajanlok. A miniszterelnok ur szerint
2018-ig be fogjak fejezni ennek az utnak az épitését. Kérdezem, hogy van-e erre
esetleg lehet6ség, hogy unids forrasbol ezt finanszirozzuk.

Nem véletleniil kérdeztem ra a vasutra, mert mi is, Kelet-Magyarorszag abban
a problémaban szenvediink. Vannak az tgynevezett helsinki folyosé vasatvonalai,
amelyek prioritast élveznek, de mi nem erre a folyosora vagyunk predesztinalva, tehat
mas helyen lakunk, ezért kérdezem, hogy mas vastutvonalakkal mi a helyzet.

Mar elnézést, hogy ilyen részletkérdésekkel is bombazom az allamtitkar
asszonyt, illetve az allamtitkar urakat, de a valasztokeriiletemben a Mez&zombor-
Satoraljadjhely vastutvonal villamositasa mar két éve folyamatban 1év6 dolog és hal’
istennek a palya feltjitasa a sajat erejébdl 2015-2016 fordulodjaig tan be is fejezédik.
Csak a probléma a vasit villamositasa, ehhez még 6-7 milliard forintra lenne sziikség.
Megkerestem Tas6 Laszl6 allamtitkar urat, hogy az IKOP-os programba beleférne-e
ez. Sajnilatosan tijékoztat engem allamtitkar ur, hogy az Europai Bizottsdghoz
hivatalosan benyujtott IKOP-tervezettel kapcsolatban az augusztus 11-én érkezett
briisszeli elvarasok alapjan a targybeli vasatvonal villamositdsa nem kaphat IKOP-
tamogatast. Az Europai Bizottsag jelezte ugyanis, hogy a transzeuropai kozlekedési
halozathoz tartoz6 vastutvonalak villamositasa terén torténd jelentds elGrelépésig,
azaz a hianyz6 kozel 500 kilométernyi vasttvonal villamositasaig a nem TEN-T
vasatvonalak villamositasat nem kivanja tamogatni. A 80-as szama Mez6zombor-
Ujhelyi vastatvonal rendelet alapjan nem része a TEN-T hélézatnak. Egyszertien nem
értem ezeket a megkotéseket. Ha az igen tisztelt briisszeli biirokratak latnak, hogy
milyen igény van a nem TEN-T folyosohoz tartoz6 vasutvonalak felajitasara, akkor
talan megvaltoztatnik a véleményiiket. Elnézést kérek, hogy ilyen részletkérdésekkel
is el6hozakodok, de ezek olyan napi problémaink, amelyeket sajnos csak félig sikeriilt
megoldani.

Tisztelt allamtitkar asszony, tobb kérdés nincs, ezért visszaadom a szot. Tessék
parancsolni! Es egyébként javaslom, hogy azokra a részletkérdésekre, amelyekre
esetleg most nem tudnak valaszolni, majd irdsban valaszoljanak, mert nyilvan ez egy
hatalmas anyag, ezért talain most nem is tudnak mindenre valaszolni. Arra kérem
tehat, hogy ezt a késGbbiekben irasban tegyék meg. K6szonom szépen.

Zsigmondné dr. Vitalyos Eszter valaszadasa

ZSIGMONDNE DR. VITALYOS ESZTER, a Miniszterelnokség 4llamtitkara:
Koszonjiik szépen. Azért tesziink egy kisérletet a valaszadasra.
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Még miel6tt a konkrét valaszokra térnék, azt szeretném ismertetni a bizottsag
el6tt, hogy val6jaban soha sem voltunk felfliggesztve ebben az évben. Tehat ez a nagy
horizontalis felfiiggesztés, amit a sajtoban lehetett olvasni az intézményrendszer
atalakitasa miatt, ez nem volt. Tehat hivatalos felfliggesztésiink nem volt. A Bizottsag
mindossze annyit kért, hogy amig meg nem bizonyosodnak arrél, hogy a folyamatok,
a rendszerellen6rzések, a hazai intézményrendszer megvaltoztatdsa megfelel az
audithatosagoknak, addig ne kiildjiink ki olyan szamlakat, amelyek aprilis 15-e utan
keletkeztek. Aprilis 15-e volt az a datum, amikor a kozremiikodS szervezeteket,
ugymond, megsziintettiik és integralédtak a minisztériumokba. Ezt még szerettem
volna elmondani.

A Kképvisel6 asszony kérdésére valaszolva van kiillon egy olyan operativ
programunk, amelyet a korméany jovahagyott, de még nem kiildtiink ki Briisszelbe.
Ennek az a neve, és nem a roviditését mondom, mert az borzalmasan hangzik, hogy
Részorulé Személyeket Tamogatd Operativ Program. Ennek van egy 34 milliard
forintos pénziigyi kerete. Ugy oszlik meg, olyan beavatkozasi teriiletei vannak, hogy a
szegény csaladban él6 gyermekek tamogatasa, ez 20 és fél milliard forint,
kozteriileten él6k 4 milliard forint, szocialisan raszorul6 és rendkiviil alacsony
jovedelmii személyek 9,54 millidrd forint és van egy technikai segitségnyujtasos
beavatkozasi teriilet, ami 3 millidrd forint. Tehat tobb olyan beavatkozas, illetve
intézkedés lesz ezen az operativ programon beliil is, ami egyébként a romak
felzarkoztatasat is segiti. De legjelent6sebben az Emberi Er6forras Operativ Program,
az EFOP keretein beliil taldlunk majd olyan intézkedéseket, amik els6sorban a romak
felzarkoztatasat segitik.

Itt rogton az elején, az 1. prioritdsnal az ,Egyiittm{ikodé tarsadalom”
prioritison van 301 millidrd forint, amelyb6l most tényleg csak szemezgetek:
mélyszegénységben él6k, romak felzarkézasa, elmaradottsagot konzerval6 teriileti
folyamatok megtorése, népegészségiigy, humaneréforras-életpalya javitasa, tehat
tobb olyan, tAmogathat6 beavatkozas lesz ebben a prioritasban, ami kifejezetten a
romak életkoriilményeit segitheti el6. Illetve a 2. prioritasnal, ami 170 milliard forint
JInfrastrukturalis beruhizasok a tarsadalmi egyiittmiikodés erdsitése érdekében”
cimmel, szintén mélyszegénységben €16k, romak felzarkozasat segit6 infrastrukturalis
beruhazasokra tudnak majd palyazni allami szervezetek, onkormanyzatok, civil
szervezetek, egyhazak. Tehat én elsGsorban a képvisel6 asszony latoékorébe ezt a
raszoruld személyeket tamogatd operativ programot, illetve az EFOP egyes
prioritasait ajanlom.

Amire még szeretnék valaszolni, Tessely képvisels tr, alelnok ar kérdése volt, a
KEHOP-ot érint6 egyes prioritdsokkal kapcsolatban, illetve ezt Bana alelnok ur is
kérdezte. Az 1. prioritasa a KEHOP-nak, amin 308 millidrd forint van, ennek
kifejezetten ,A klimavaltozas hatasaihoz valo alkalmazkodas” a neve. Itt a felszini
vizkészletek megorzése, vizgazdalkodas, arvizek elleni védekezés, katasztrofavédelmi
rendszerfejlesztés van. Itt is a célcsoportok Onkorményzatok, illetve kozponti
kozigazgatasi szervek, viziigyi igazgatasi szervek, katasztrofavédelem. Tehat ez
els6sorban az a prioritas, ahol az arvizvédelemmel, illetve a felszini vizkészlet
megorzésével foglalkozunk majd.

A 3. prioritason szerepel a KEHOP-ban 118 millidrd forint tamogatési
osszeggel a hulladékgazdalkodas és karmentesités. Ebbe olyan tamogatando
beavatkozasok vannak, mint az elkiilonitett gytjtés kiterjesztése, tehat a hazhoz mend
hulladékgytijtés, gytjtéudvarok kialakitasa, haztartasi hulladék hasznositasanak
novelése, hulladékkezelési kapacitds bdvitése, fejlesztése, szennyezett teriiletek
felderitése, szennyezések felszamolasa. Ebbe beletartozik a talajtisztitas és a felszin
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alatti vizek tisztitasa. Itt is onkormanyzatok, illetve allami szervezetek lesznek a
kedvezményezettek. Ugyhogy ez az a két prioritass a KEHOP-b6l, amit ezekre a
beavatkozasokra lehet majd forditani.

A szabélyozasi kérdések, amelyet még alelnok ur kérdezett a kkv-k esetében,
illetve Jozsa képviseld tr, az egy az egyben a helyettes allamtitkar ar portfélidjaba
tartozik, igyhogy nem venném el e kenyerét, errél kérem, hogy 6 nyilatkozzon.

Danyi Gabor valasza

DANYI GABOR, a Miniszterelnokség helyettes allamtitkdra: Az Onerd
kérdéskore meriilt fol. Az oner6 tekintetében egy olyan megoldason gondolkodunk,
ami az 0j jogszabalyban megfogalmazasra kertil, hogy nem igériink majd garanciakat.
A projekteket jelenleg jelent6s garanciakoltségek terhelik mind a tamogatas, mind
pedig az onerd tekintetében. Az allam altal kihelyezett forrasok tekintetében a
jelenlegi Aht.-szabalyok szerint Gigy nem lehet forrast kihelyezni, ha nincsen legalabb
ugyanannyi garancia, hogy ha a torténet nem miikodik, vissza lehessen szedni, illetve
a fenntartasi idészakban a teljes projekt koltségének feléig garanciat kell nyajtania a
kedvezményezettnek, hogy ha a fenntartasi id6szakban meghitsul a projekt - nem
arra hasznalja, eltlinik, tehat mas célra hasznalja fol -, akkor azt a forrast vissza
lehessen szedni.

Ez egy olyan projektvégrehajtast akadalyozé tétel volt az elmult hét évben,
amit szeretnénk kivenni a rendszerb6l, méghozza olyan moédon, hogy aki
adoteljesitmény, illetve adofizetési potencial tekintetében olyan vallalkozasnak
mindsiil, ahova az allam ki mer helyezni forrast, annak nem kell garanciat nytjtania.
Egyszerien megfogalmazva: garanciamentes lesz minden vallalkozas, amely
normalisan fizeti az adojat. Itt egy scoring-rendszert alakitunk most ki a NAV-val
kozosen a bankok hitelmindsitési rendszerének megfeleléen. Tehat a
foglalkoztatottak be vannak jelentve, nem bérmunkéat vesz igénybe, adokésedelme
nincs x napnal nagyobb, adételjesitménye elér egy bizonyos szintet - ezen
szempontok alapjan besoroljuk a vallalkozasokat. Ebbe az adatbazisba be lehet majd
jelentkezni, ugy, ahogy jelenleg is miikodik a NAV-nal a mindésitett ad6zok kore - van
egy ilyen kiilon eljaras, aki szeretne, bejelentkezhet ide -, ez is majd kérelemre indul,
bejelentkezik az ad6zo, kap egy mindsitést, egy, kettd, harom, négy, 6t, ezt még nem
tudom, hogy hany kategoéria lesz, az biztos, hogy aki az allam szempontjabol a
legmegbizhatobb csoportba keriil, az 100 szazalékban garanciamentes lesz.

Lesz egy olyan kor, akinek feléig van garanciamentesség, és van, aki
kockazatos, 6 a jelenlegi garancianydjtasi lehet6ségekkel - bankgarancia,
ingatlanfedezet, készfizeté kezesség, satobbi - tudja a garanciat igazolni. Ett6l azt
varjuk, hogy a projektekre rakod6 pénziigyi koltségek jelentGsen, akar 8-10
szazalékkal csokkenhetnek.

A masik ilyen tételiink a fenntartasi id§szak kérdése. Altaldban az van, hogy
amikor megépiil valami, 50 szazalék fenntartasi idészaki garancia kell a felépiilt
épitményre vagy gépre, barmire jeleznek jelzalogjogot, vagy arra kérnek garanciat, az
a fedezet. Azt gondoljuk, hogy aki hatarid6ben és koltségnovekmény nélkiil
végrehajtja a projektjét, annal ezt a garancialis sziikségletet az otéves fenntartasi
id6szakra 50-r6l 10 szazalékra minimalizalnank. Tehat kvazi az allam jutalmazna a jo
projektvégrehajtast olyan moédon, hogy a garancialis koltségeket csokkentené.
Nyilvan, mivel valaki hataridében és koltségnovekmény nélkiil hajtott végre egy
projektet, azt vélelmezziik, hogy a fenntartasi id6szakban is miikddtetni fogja az 6t év
alatt a vallalkozasat és a megépitett vagy beszerzett eszkozt.

Innovacios kérdés volt még, a kisvallalkozasok innovacios teljesitményének
elmaradisa az eurdpai atlaghoz képest. Ez egyértelmli oOsszefliggésben van a
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tokehelyzetiikkel, illetve a  kisvallalkozasok  eurépai  atlaghoz  meért
méretkiilonbségével, marmint olyan értelemben, hogy ki az, aki nalunk
kisvallalkozas, vagy ki az, aki Nyugat-Eurépaban kisvallalkozas. Mi azt gondoljuk,
hogy figyelembe véve az elmult idészak magyarorszagi innovacids tdmogatasainak
felhasznalasat is, olyan potencial alapvetSen a 250 f6 folott foglalkoztato, azaz mar
nagyvallalatnak mindsiilé6 cégekben van, amelyek innovacios kapacitast tudnak
érdemben leadni sajat innovéacios teljesitménnyel. A kisvallalkozasok az otlettdl talan
a prototipusig tudnak eljutni, de az innovaci6 gazdasagba iiltetését mar egy
kisvallalkozasok nagyon kevés esetben képes elvégezni.

Viszont a nagyvallalatok innovacios koltéseit gy szoktak optimalizalni, hogy
nem sajat maguk épitenek innovaciés kapacitast - mert azt nehéz fenntartani, és
koltséges megépiteni a kubattrat, az embereket és az eszkozoket -, hanem az
innovacios feladatokat altalaban kiszervezik beszallitoknak, illetve
kisvallalkozasoknak. Tehat végezze el 6 a kutatast, az eredményt adja le a
nagyvallalatnak - akar gyogyszeriparnal, akar autéiparnal -, utana 6 majd azt az
innovacioét felhasznalja, és utana piacra viszi, vagy beépiti a termékeibe. Nagyjabol ez
az a modell, amin keresztiil vélhet6leg Magyarorszagon is a kisvallalkozok, a kis
méretli véallalkozasok - inkabb igy fogalmazok - innovacios teljesitmény jellegii
tamogatasa meg fog tudni jelenni. De ezt nyilvan részletesen fogja targyalni az S3
stratégia, amir6l mar az el6bb beszéltem. Az alapvetSen meg fogja hatarozni, hogy az
alapkutatasokban milyen tudomanyagi iranyokban gondolkodik a magyar korméany,
meg fogja hatarozni, hogy a vallalatkozeli kutatasokban egyébként milyen nagysaga
vallalkoz6i korokben gondolkodik a magyar kormény, hol kivan visszatéritend6
eszkozoket alkalmazni esetleg, tehat sok olyan nagyvallalati innovacios beruhazas
van, ami visszatéritend6 tamogatds és egyébként mikodéképes, leginkabb a
gyogyszerfejlesztésre gondolok.

Az onerd kérdése még olyan értelemben is folmertilt, ha jol értettem, hogy ha
60 szazalékot gazdasagfejlesztésre forditunk, akkor a potencialis kedvezményezettek
az oner6t milyen moédon fogjak tudni biztositani. Itt alapveten azt tudom elmondani,
hogy az Onerdsziikséglet a kisvallalkozasok szempontjab6l nem fog érdemben
csokkenni, s6t, inkadbb bizonyos helyeken novekedni fog, ahol nem parosul
foglalkoztatassal vagy hatranyos helyzetli térségben val6 projektmegvalositasi
helyszinnel a beruhazas, ott az onerdésziikséglet akar novekedni is fog, példaul Kozép-
Magyarorszagon. Azt gondolom, ezen a bizottsagi elvarason vagy norméan nem
tudunk tallépni, hogy alapvet6en olyan véallalkozasokat kivan tamogatni, amelyek
fenntarthat6 fejlédésnek tudnak utana atfordulni. Tehat azokat a vallalkozasokat nem
kivanja tAmogatni az Eurépai Unio, akik egyszeri gépbeszerzést vesznek, majd utana
a plusz 0j esztergagéppel hiaba gyartanak csavart, nem tudjak azt eladni. Tehat azok a
vallalkozasok, amelyek fenntarthat6 beruhdzas véghez vitelére képesek,
vélelmezhet6en rendelkeznek azokkal az onerdsziikségletekkel, amelyek egyébként
ehhez kellenek. Egész Europaban érvényes, 28-orszagos norma ez a regionalis
beruhéizasi térkép. Meg van hatarozva, hogy milyen tipust tevékenységre hany
szazalékot lehet adni maximalisan. Ezt nem tudjuk érdemben befolyasolni az operativ
program targyalasok soran. Tehat az Oner6, mint finanszirozando6 tétel, fenn fog
maradni, ezen nem tud valtoztatni sem a magyar kormany, sem a targyalasok alatt az
OP-targyalok, sem a szaktarcak.

Az automatikus palyazat volt még az egymilli6 euro alatti. Ez egy szintén olyan
hogyan kategériaba tartoz6 kérdés, amit a Bizottsaggal az operativ program soran
targyalunk. Van ra lehet6ség. Abszolut megoldhat6 a feladat, azzal a bizottsagi
elvarassal, hogy azt igazoljuk, hogy akiket a kivalasztasi folyamat végén a tagorszag
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tamogat, miért jobb, mint az a sokasag, amibdl kivalasztottuk. Ez az alanyi jogusag
tekintetében egy kulcskérdés. Abba az irdnyba mozdulunk el, hogy olyan maximum
10-15 ismérvbdl allo érvrendszert vagy pontozasi rendszert alakitanank ki, ahol ha
valaki megfelel ezeknek a pontoknak, akkor automatikusan palyazatot kap. Mondom
egyszer(ibben: nem szazméteres sikfutis van, ahol egymassal versenyeznek, hanem
radugras, tehat aki atviszi a hat métert, az tamogatast kap. Azt meg kell hataroznunk
jol a Bizottsag szamara és értheté modon, hogy mik azok a szempontokat, amelyeket
elvarunk a hat méterhez. Ha azt atviszi, mindenki kap. Az automatikus alanyi jogon
valo tamogatast igy tudjuk megoldani és erre van realis esély, és van egy ilyen 1j
eljarastipus az 1j eljarasi szabalyozasban, amely ilyen egyszertsitett kivalasztasi
rendet eredményezne. Tehat nem egymassal versengé feltételek, hanem bizonyos,
erre vonatkozo kritériumok szerint megfelel6 projektek automatikusan nyernek.
Ennek két el6nye van. Egyrészt tudja beadaskor a palyazo, hogy melyik kérdésre mit
valaszolt. Ha tiz igennél van, az rendben van. Ha valamelyikben nem, ott nyilvan
problémai lesznek. Ugyhogy ezt elég egyszerii konstrukciénak tervezziik, probaljuk
meg letudni. Alapvet6en els6sorban gépszerzés, eszkdzbeszerzés. Olyan teriileteken
nehezebb ezt alkalmazni, ahol tizleti terv és miiszaki kérdések is felmeriilnek, mert ott
nyilvan nem tudjuk ilyen egzakt médon mérni, hogy milyen magasra tessziik a 1écet.

Beragadt projektek kérdéskore. A jelenlegi szamitasaink szerint a 8200
milliard forint teljes lehivasahoz tesziink tulvallalasokat, figyeliink a korrekciokkal
kapcsolatos veszteségekre, arfolyamra, lemorzsoldédasokra, projektvisszaadasra, tehat
egy elég sokvéaltozos fiiggvényben szamolunk. A legutébbi szamitasaink szerint a
8200 milliardhoz képest 50 milliardnyi olyan tétel volt, ahol még nem lattuk teljesen
biztosnak azt, hogy a jelenleg meglévé szerz6désallomanyunk fog eredményezni annyi
szamlat, amivel le tudjuk hivni az 6sszes eurot, ha szabad igy fogalmaznom. Ezt az 55
millidrdot idén még meg fogjuk hirdetni, alapvetéen TAMOP és TIOP programokban,
illetve a KEOP kohézids alap részében, ez a szennyvizes 1-es prioritas vizes részében
van. Ezeket a tételeket idén meghirdetjiik. Azt gondoljuk, év végére van egy olyan
szerz6déses allomanyunk, amib6l plusz 5-10 szazalékos mozgastérrel van annyi
lehet&séglink, hogy minden eur6t le tudjunk hivni. Ami jelenleg veszély lehet, az a
projektvégrehajtas. Tehat allami oldalr6l, amit lehetett, ezzel az év végi plusz
hirdetéssel megtesziink, tehat lesz elég allomanyunk szerzddésileg ahhoz, hogy
hozzuk a lehivasi tervet szaz szazalékra. Itt egy projektvégrehajtas van, az arfolyam
egy komoly kérdés lesz. Azt latni kell mindenkinek és talan j6 is, ha beszéliink errdl,
hogy 10 forint arfolyamkiilonbség 100-110 milliard forintnyi bizonytalansagot
eredményez abban, hogy a 8200 millidirdot hogyan lehet majd zarni. Ez
nagymértékben befolyasolja azt, hogy hogyan fogjuk eltalalni ezt a szaz szazalékos
zarast.

Konkrét projektek tekintetében: az M85-0st lattam én is, az biztos, hogy
rendben lesz.

A vasnti tételek tekintetében van egy kozlekedési stratégiank. A kozlekedési
stratégia meghatarozza, hogy milyen tipusa vasutfejlesztések vannak, ami TEN-T-n
kiviili. Ugy gondolom, hogy amit mar emlitettem, a lasst jel megsziintetése az egyik
f6 téma, egyvaganyos szakaszok masodik vaganyanak épitése, forgalmi kitérék
épitése, hidak és leromlott felsé vezetéki halozatok helyreallitasa. Tehat ezek azok,
amelyeket latok most, hogy a kozlekedésstratégiaban prioritast élveznek. A TEN-T
uthalézat kérdése valoban ugy van, ahogy egyébként az NFM-es valaszban is
hallottuk. Tehat az Europai Bizottsag abban érdekelt, hogy 6 a gazdasaghoz sziikséges
szallitoi halozattal rendelkezzen vastton és kozuton. Ezért nem tamogat semmi mast,
ami TEN-T-n kiviili. Abban érdekelt, hogy mind az & kifelé irdnyul6 gazdasagi
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tevékenysége, illetve a szamara sziikséges importtevékenységhez sziikséges halozatok
meglegyenek. Masban nem érdekelt. Azt gondolja, hogy ez tagorszagi hataskor és
feladat, nem pedig az eurdpai kozosség feladata, hogy megoldja egy orszagnak ezen
tipusi problémait. Ugyhogy ez a TEN-T kérdés valéban egy olyan kérdés, ami
nehezen kezelhet6 itthonrol.

Talan semmit nem hagytam ki. K6szonom szépen.

ZSIGMONDNE DR. VITALYOS ESZTER, a Miniszterelnokség allamtitkéra:
Bocsanat, még Jobzsa képvisel6 ur kérdésére valaszolnék a konkrét palyazati
felhivasok tekintetében. A ’14-20-as ciklus azt is jelenti, hogy ’14. januar 1-jétél
egyébként mar elszamolhatok lenének azok a koltségek, amelyek felmeriilnek a
fejlesztéspolitika teriiletén. Ahogy emlitettem, a kormany eldontotte azt a kérdést is,
hogy bar még nem lesznek meg az elfogadott operativ programok, de ett6l fliggetlentil
mar hirdetiink Gj palyazatokat. Nem arulok el titkot, mert korményhatarozat is
megjelent az els6 hat palyazati felhivasrol és ehhez fog kapcsolodni harom GINOP-os
palyazat. Ezeken gyorsan atfutnék. Egyébként ez nagyjabol 120 milliard forintnyi
meghirdetési 0sszeg lesz igy az 0sz folyaman. Ebben lesz 5 GINOP-os, lesz egy ilyen,
hogy fiatalok vallalkozova valasanak tamogatdsa, munka és maganélet
Osszeegyeztetését szolgalo projektek, jelentsen ez barmit, a beruhazasok 0sztonzése,
kiilpolitikai megjelenés tamogatasa, Ifjisagi Garancia Alap. Nagyjabol ezek a GINOP-
os palyazatok ki fognak tenni 45 millidrdnyi Osszeget. Lesz két EFOP-os,
kisgyermekkori nevelés tamogatasa, felzarkoztato egészségiigyi szakképzési program.
Ez 2 és fél milliard forint osszegli lesz. Illetve jon a két nagyagya, két KEHOP-os
palyazat, az ivovizminGség-javitassal és a szennyvizelvezetéssel és -kezeléssel
kapcsolatos fejlesztések. Ezek els6sorban a derogacios projektek lesznek csaknem 60
milliard forintnyi 6sszegben.

Ezekkel szeretnénk elindulni. Illetve masik 3 GINOP-os, amely még tervezés
alatt van, beruhazasosztonzés 5 milliarddal, kiilpiaci megjelenés tamogatasa és az
Ifjasagi Garancia Alap. Egyébként ez olyan specialis, fiataloknak nytjtott tamogatasi
forras, amelyre a kotelezettségvallalast 2015-ig meg is kell tenni, agyhogy ennek az
0sz folyaman mindenképpen el kellene indulnia. (Dr. Jézsa Istvan: Mi szamit
fiatalnak?) Mi szamit fiatalnak? Huszonot év alatt. (Dertiltség. - Dr. Jozsa Istvan: Ez
igen! - Farkas Florian: Nem kellett volna megkérdezned! - Kozbeszolas: Ezek
nagyon fiatalok!) Koszonjiik szépen.

ELNOK: K6sz6nom szépen. Tisztelt Allamtitkar Asszony! Tisztelt Allamtitkar
Urak! Szeretném megkoszonni, hogy eljottek és roviden beszamoltak a Partnerségi
Megallapodas helyzetérol.

Mint emlitettem volt korabban is, bizottsagunk élénk figyelemmel kiséri a
Partnerségi Megallapodast, és remélem, hogy ezen az 6szon még talalkozunk. Ahogy
az operativ programok jovahagyasra Kkeriilnek, szeretném megkérni allamtitkar
asszonyt, allamtitkar urakat, hogy szintén jojjenek és szamoljanak be, hiszen a
kozvéleményt erésen foglalkoztatja.

En azt is javasolndm, hogy januartdl a megnyildé alapok tajékoztatasa
szempontjabol egy roadshow-t is érdemes lenne akar az ipari kamarakkal egyiitt
folytatni, kiilonosen az orszag keleti részében. Az els6 Széchenyi-terv kihirdetése utan
mi mar egy ilyen roadshow-t készitettiink. Mindenkinek az érdeke, hogy az
informéaciok minél hamarabb eljussanak az adott Onkorméanyzatokhoz,
vallalkozokhoz, civil szervezetekhez, egyhazakhoz.

En szeretném megkoszonni, hogy eljottek, és tovabbi jo munkat kivanok.
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Tisztelt Bizottsag! A kovetkez6 iilésre varhatéan az onkormanyzati valasztasok
utan keriil sor, tehat oktober 13-an. A napirendi pontok egyeztetése még folyamatban
van.

Az tilés berekesztése

Ko6sz6nom a megjelenést. A bizottsagi tilést bezarom. Viszontlatasra.

(Az iilés befejezésének idopontja: 13 ora 41 perc)

Dr. Horcsik Richard
a bizottsag elnoke

Jegyz6konyvvezetok: Dr. Lestar Eva és Nanasiné Czapari Judit



