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(Az Ulés kezdeténelsmbntja: 11 6ra 06 perc)

EIn6ki bevezet, a napirend elfogadasa

DR. LANG ZSOLT (Fidesz), a bizottsag elndke, a taviakban ELNOK: Holgyeim
és Uraim! Megkezdenénk a mai munkét. J6 napot kikvanindenkinek aszi idény el§
bizottsagi Ulésén. J6 munkat kivanok, és remélergy reredményesek lesziink. Mindenki
kipihente magat, abban bizom, kilondsen az ellekévisebtarsaink részét.

A jegyzokbnyv szerint tizendten szemeélyesen és 6ten hebjgdssel vannak jelen,
tehat hatarozatképesek vagyunk.

Az eredeti napirendhez képest egyetlenegy darabositddt szeretnék. Kozben
érkezett Szekd képvigelur részéfl egy inditvdny, hogy az 1995. évi LIIl. toérvény
modositasat vegyuk napirendre, ez egy onallo kélwisnditvany, ha jél tudom, Rogan
Antal képviseb urtdl, altalanos vita. Ezt tenném akkor a 2. rexmdi pontnak, tehat az éls
lesz akkor a muzealis intézményélksz6l0, ez lenne a kettes, és akkor a tobbi cklegggyel
lefelé. Ennyi lenne a valtoztatas az eredeti nadinez képest. Aki ezt el tudja fogadni, az
kérem, kézfelemeléssel jelezg®zavazas frzt egyhanguan elfogadtuk.

A muzedlis intézményekél, a nyilvanos konyvtari ellatasrol és a koznivelédésrol
sz6l6 1997. évi CXL. torvény moédositasardl szolé ricenyjavaslat (T/8165. szam)
(Altalanos vita)

1. szamu napirendi pontunk a muzealis intézméryeka nyilvanos konyvtari
ellatasrol sz6lo 1997. évi térvény modositésa,l&itas vita. Nagy, megtisztelt szeretettel
kosz6ntdbm L. Simon LaszIl6é allamtitkar urat, akineksd bizottsagi felszolalasa lesz
allamtitkari mirbségében. Akkor meg szeretném kérdezriL...Simon L&szl6: Marmint itt.)
Itt, ndlunk természetesen. Nalunk csak ez a viitat massal nem foglalkozunk.

Allamtitkér urat meg szeretném kérdezni, hogy kiearnozzaizni valamit a
térvényhez.(L. Simon Laszl6 bdélogatlyen, kivan, bélogat, ugyhogy akkor meg is adom a
szOt allamtitkar arnak.

L. Simon Laszl6 szo6beli diterjesztése

L. SIMON LASZLO allamtitkar (Emberi Bforrasok Minisztériuma): Készonom
szépen. JO reggelt kivanok! Tisztelt EInok Ur! Tédiz Képvisebtarsaim! Azért szeretném
szoban kiegésziteni azéalink fekw inditvanyt, mert nagy hordetejorvényjavaslatrdl van
sz0.

1997 oOta, a CXL. torvény elfogadasa oOta ilyen nkértgaltozas a muzeumi, a
konyvtéri, a levéltari és a kodtwel6dési terliletet nem érintette, mint amilyen az é&ldien a
mar megszavazott levéltari térvénnyel és a mdsteskitett, o6nok étt fekvd, a mazeumi, a
konyvtari és a kozfivelodési terliletet szabalyozo6 térvény modositasavdiatar $t, azt
kell hogy mondjam, hogy a rendszer atalakitasanolgkt, mint amilyen foka annak idején a
térvény elfogadasa volt, hiszen a rendszervaltozias fenntartévaltozas, finanszirozasi
szerkezetvaltozas ilyen nagy léptékkel és ilyefis ekoncepcionalis valtdssal nem volt
tapasztalhato.

Néhany dologra szeretném folhivni képvigéisaim figyelmét.

Lezarult egy két éve tartd0 szakpolitikai vita, aymelk szamos, a szakpolitikan
tulmutato vetilete is megjelent a nyilvanossagBarennek a lezarulé szakpolitikai vitanak az
eredményeképpen sziletett meg a kulturalis alleérsbgon az ©Onok @t fekvo
torvényjavaslat. Ezt a kormany megszavazta, taneygsd ez alapjan nyujtotta be 6ndéknek.

Mint tudjak, ebzmeényként annyit kell elmondanom, hogy a megyeiodmiényzatok
adossagrendezése cimén a megyei Onkormanyzatokaf@sdban Gkodé muzeumok,



konyvtarak, levéltarak ésimelodési kozpontoKSzilagyi Péter és Pal Tibor megérkezik az
ulésre.) ingatlanjait és feladatait atvette az allam. 20J@nuar 1-je 6ta a megyei
intézményfenntartd kézpontokikiddtetik ezeket, kimondottan azzal a szandékkay hex
csak egy atmeneti éde folallitott intézmeényfenntartasi szerkezet, éségleges helylkre
kivanja tovabbadnbket a kormanyzat, részben idén oktober &hjdEz torténik a levéltarak
esetében, ahol a folall6 magyar nemzeti levéltaribdsztjlk be a 19 megyei levéltérat,
létrehozva ezzel egy egységes, reményeink szeamyom jOl niik6do levéltari rendszert; a
muzeumok és a konyvtarak esetében pedig januarelfjig az Uj rendszer Uzembe allni.

A megyei muzeumok kdzil a nagy muzeumi egységeketlyek a megyeszékhelyen
talalhaték, a torvényjavaslat értelmében a megkbstgek fogjak atvenni, azzal a
megkotéssel, hogy bizonyos feladatokat tovabbrenégyei hatokorben kell elvégeznilk.
Tehat ezek a muzeumok fogjak az egész megyére kamtatn a bizonyos
gyiijteménygyarapitasi, regészeti és egyéb mas felaatat@gezni. A 19 megyei muzeum,
megyeszékhelyen kivili mizeum egységei, amely éssza megyeszékhelyeken dkkel
egyutt 218 egység, néhany Kkulon rendeletben ragditeeltekintve a telepulési
onkorméanyzatokhoz kerilnek, torvényi felhatalmaakpjan ezeket az dnkorményzatoknak
at kell majd venniik, amennyiben az Orszdggy a jogszabalyt ebben a formajaban
Szavazza meg.

Azért mondtam, hogy néhany kivételével, mert vay-legf olyan specialis muzeum,
amelyet a torvényjavaslat nem kell hogy nevesitaemelyeknek vagy tulmutat a léptéke a
teleplilés nagysagan, amely telepilésen talalhatfy wlyan specialis feladatot lat el, amely
nem altalanos muzeumbesorolas, hanem valamilyekmgzaeumi besorolast hoz magéaval.
Példakat emlitek képvisghrsaimnak. Mondjuk a gyoéngydsi Matra Muzeum eggcspis
természettudomanyi muzeum, és az szandékaink wzedn allam altal fenntartott
természettudomanyi miuzeumhoz fog kapcsolédni. \flggym mondjuk a nagycenki muzeum,
ilyen a pakozdi '48-as emlékmizeum, ilyen az egoi@i muzeum. Ez mindbsszesen
kevesebb, mint tiz mizeumegység. Ennek a finarsmseois kilon torténik.

A muzeumegységek finanszirozdsa ennek a torvérpl@mak az elfogadasaval
parhuzamosan a koltségvetési torvényben lesz gdwantEgy olyan U] koltségvetési
finanszirozasi modellt allitottunk fol, amely hiuéx addssagat rendezi. Egyrészt sikerll
megoldanunk azt a nagyon sulyos problémat, ami92@h a szocialistak idéztekoedzzal,
hogy eléggé el nem itélietmodon az ©Onkorményzatok ko#welodési, kulturalis
normativajat megszuntették, masrészt sikeril megoidk ezzel azt, amit két évtizede
jogosan kérink szamon a szakmétél, és a szakmaélliskt hogy bizonyos teriileteken
erdekeltségnovéllegyen a finanszirozas, tehat hogy ne normatpoalgarjon a tAmogatas.

Ennek megfelélen hamarosan az Orszagps elé fog kerilni egy koltségvetési
moédositd javaslat, amely ©6nalld6 sorra hozza fol eaegyeszékhelyekre kefill
muzeumegységek finanszirozasat, onallé sorra howegd fol a megyeszékhelyekre kel
konyvtarak finanszirozasat, valamint tovabbi tétele allapit meg. Ez egyébként a
BelUgyminisztériumnal talalhaté 17,6 milliard fams dnkormanyzati feladatellatas tovabb-
bontdsa val6jadban.

A muzeumokra terveink szerint 2,4 milliard forintofogunk forditani a
megyeszékhelyeken, és tovabbi 1 milliard forintogunk forditani a nem megyeszékhelyi
onkormanyzati fenntartasi muzeumok finanszirozasgsaerdekeltségnovielrendszerben,
amelynek a mikodtetésére a torvény elfogadasat kéeetrendeletet fogunk kiadni.

Ez garancia arra, hogy a muzeumok tovabb fognaki tadikddni, és lehéiséget
teremt arra, hogy az O©nkormanyzatok, valéban matakké érezve a muzeumi
intézményrendszert, tudjak a muzeumaikat sajattbiéxl is segiteni.

Nagyon fontos az, hogy ugyan az Onkormanyzati tiyvéehetséget biztosit
szamunkra, hogy tovabbi kulturdlis feladatokat gaHju kételed feladatként az



onkormanyzatoknak, ezt nem tesszik meg. Itt a éztgélleg pusztan csak az intézmeények
atvételére vonatkozik. Tehdt nem tesszik azt megy minden 6nkorményzat szamara
eléirjuk példaul valamilyen tipust muzealis intézmémikodtetését kotelezettségként.

Roviden ennyit a muzeumokrél, de szivesen valakzatmjd képvisditarsaim
kérdéseire.

A nyilvanos konyvtari ellatasnal a kovetkezesszik. A megyeszékhelyeknek adjuk
at a koradbbi megyei konyvtarakat. Ez nem minden yaszgkhelyet érint, hiszen vannak
olyan megyeszékhelyek, amelyeken most is csak égywtar van. Viszont jogszabélyban
irjuk elé azt, hogy ahol parhuzamossag volt a megyei és@sivkonyvtar esetében, ott a
parhuzamossagot fel kell szamolni, és a két intéyinégyesiteni kell. Erre szdmos jo példa
is van az orszagban, hiszen van tébb olyan megkiesié&ink, ahol mar csak egy konyvtar
mukodott, de van tobb megyeszékhelyink - Miskolc, kBgéehérvar, Gir, Debrecen,
Szolnok, Tatabanya, Veszprém és Zalaegerszeg F,aakét parhuzamosan futd intézmeény
egyesitésére szilkség lesz.

Van harom olyan megyénk, ahol jelen pillanatbanmar a varos a konyvtar
fenntartdja. Csongrad, Heves és Szabolcs-SzatméagBenegyésl van sz6. Itt a
finanszirozast kell megoldanunk. Azt gondolom, hagya maodosito inditvany, amelyre az
elébb utaltam, erre leh&téget ad.

Osszesen 2 milliard 855 milli6  forintot  szandékdzuna megyeszékhelyi
konyvtaraknak tAmogatasként adni. Itt is onall@kia folhozzuk az 6sszes kdnyvtarat. Tehat
olyan kiszamithato Gkddeés lesz, amilyenre az elmult hisz évben nempébdia.

Mindezeken tul megoldjuk a kistelepilési konyvi@adatellatast is kétféle modon.
1,7 milliard forintot adunk a kistelepulési konyntteladatellatasra, amelyet a megyeszéekhely
konyvtarak fognak megkapni azokra a feladatokraglgeknek a szakmai koordinacidja
hozzajuk kerll. Példaul a megsé kistérségek esetében a kistérségi mozgokonyvtari
normativa is ebben van benne, amely 200 milliénfoviolt idén. Ugyhogy nem lesz olyan
kistelepulési konyvtar, amelynek a feladatait rantink kelbképpen ellatni és megszervezni.

Mindezeken tul a telepulési oOnkormanyzatok szémarakivételt képeznek
természetesen a megyeszékhelyek, amelyek megkapidyvtarukat, illetve Szentendre
varos, amely szintén a megyei kdnyvtarat kapja megrmativ alapon is visszahozunk egy
tamogatast 6sszesen 7 milliard 547 millié forinsZieggben. Ez 1140 forind/f Tehat itt a
telepulési 6nkormanyzatok kényvtari ellatdsat éankivelodési ellatasat fogjuk tudni etb
megoldani. Ez egy olyan 0 jogcim, amely sokkalbitbér az 6nkormanyzatok szamara, és
sokkal biztonsagosabb még annal is, mint ami vVOi92ig normativaként, hiszen ott akkor
minden egyben volt. Tehat ez lebmtget teremt arra, hogy egyertéiré tegytk, hogy az
allam milyen modon tud hozzajarulni a telepllésik@armanyzatok konyvtari és a
kdzmivelodési feladatainak ellatasahoz.

A koényvtari és a muzeumi terulettel kapcsolatbarais kell elmondanom, hogy a
vagyonatadas nem fog megtorténni, illetve csakbeisZog megtdrténni, minthogy a megyei
onkormanyzatok addssagkonszolidaciéja cimén vetie allam az ingatlanokat a megyikt
ezért ezeket az ingatlanokat egyelnem szandékozunk atadni az dnkormanyzatoknladt te
allami tulajdonban marad az ©Onkormanyzatok altainfartandé nagy muzeumok és
konyvtéarak épuletegyittese.

A muzeumok esetében a igemenyeket sem Kkivanjuk atadni onkormanyzati
tulajdonba, a konyvtarak esetében igéredlak Attila megérkezik az Ulésm. késsbbiek
soran lehdiségiink lesz arra, hogy minden egyes megyeszékheggéni targyalasokat
folytatva az ingatlanallomény &attekintésével olyacionalizaciés folyamatot inditsunk be,
hogy val6ban a konyvtarak és valdoban a muzeumdgkicés érdekeit szolgald ingatlanok
legyenek ott az dnkormanyzatoknal. igy én nem maezartnak a kébbiekben az esetleges



vagyonatadast sem, de jelen pillanatban a torveagjat egyeértelien azzal szamol, hogy az
ingatlanok tulajdonba nem kertilnek at az énkormatokhoz.

Attérek a koznivelsdési teriletre. Itt a koziwelsdési teriileten sokkal vegyesebb a
kép. A megyei dnkormanyzatok korabban hol 6nall@zményben, hol valamilyen kft.-n
keresztil, hol valamelyik kdzgjtemenyi intézményukon keresztil lattak el a kézelodési
feladatokat nagyon valtozé szinvonalon és nagydtoad személyi héattérrel. Tehat van
olyan, ahol egy, van olyan, ahol tiz dolgozik ilyen cimen valamelyik intézménynél, veay
MIK, illetve most méar a kormanyhivatalok kereteielid.

A szandékaink szerint egy olyan 0 rendszert hoZétre, amely a jelenlegi Magyar
Mivelodési Intézet atszervezésével mind a 19 megyéberoldjag- terveink szerint
megyenként négytel - a feladatellatast. Ennek a finanszirozasaladlnost a koltségvetesi
torvényben 107 milliard forintos sorbol lesz megaidamely a mi minisztériumunkhoz kerl
a MIK-ektl atkerib feladatok ellatasara. Ebbfogjuk egyébként még a tovabbiakban a
magyar nemzeti levéltarakhoz kefllholt onkormanyzati leveéltdrak finanszirozasat is
megoldani, és eldibfogjuk annak a néhany muzeumegységnek a finarisat is biztositani,
amelyekre az ébb utaltam, hogy allami kézben maradnak a méretéiyy va specidlis
feladatuk miatt.

A lényeg az tehat, hogy a megyei felrdaendszeal kbzmivelédési feladatellatas -
versenyek, szakfellgyelet és a tdbbi - megszereez@ekében tovabbra is lesz olyan feladat,
amely egy egész térségre kiterjed. Egyénieimdefinialja ezt a feladatkort az 6ndktel
fekvo torvényjavaslat. Viszont ezeknek az ellatasavah se megyeszékhelyeket, sem az
onkorményzatokat nem kivanjuk terhelni, a tdbbi dmkanyzatot nem kivanjuk terhelni,
ezért fogjuk ezt a remeényeink szerint tizenkileecszégy 8t - mert ez egyére még csak
terv - a mi kdzponti hattérintézményeinknél koncéini, illetve megvaldsitani.

A finanszirozasrél még néhany dolgot. Mint jelezteantelepilési dnkormanyzatok
7,5 milliard forintot kapnak normativ alapon a kiéitari és a kozrivelodési feladataik
ellatasara. A megyeszékhelyeket is tamogatni kikdnpa kozniivelodési feladataik
ellatasaban. A konyvtarat és a muzeumot onall@adwoozzuk, mint azt elmondtam, viszont a
megyeszekhelyeknek 710 millié forintot kivanunk tbgitani a kozrivelodési feladatok
ellatasara.

Mindezeken tul advarosi feladatellatast is szenbtltartva két jeleréts koltségvetési
tételt nevesitenénk a koltségvetésben, az egytkvargsi Onkormanyzat mazeumi, konyvtari
és kozntivelédési tamogatasa, erre 677 millio forint allna rékeleésre a szandékaink szerint,
és a kerlleti 6nkorméanyzatok koivelodési feladatainak a tamogatasara szintén 677 millié
forint. Ezt a 677 millio forintot normativ alaporszianank szét a keruletek kozoétt. Bbb
kifejezetten csak a keruleti koznwelodési feladatokat fogjak ellatni, tehat muzealiséltri
és konyvtéri feladatok nincsenek. A kerileti fiokk@itarak a évaroshoz keridl 677,8 millio
forintbdl oldandok meg.

Tisztelt Képvisedtarsaim! Réviden ennyit. En azt gondolom, hogy ebae esetben,
hogyha ezt igy végig tudjuk vinni, és tamogatjakbabk ebtt fekvo térvényjavaslatot, egy,
az eddigiekil teljesen eltéf muzeumi és kozdgyteményi rendszer alakul ki, viszont
szakmailag is és finanszirozasi szempontbdl isyaskl van arra, hogy tobb évtizedre
mukodoképes struktarat allitsunk fel. Mindezt annak tathan mondom, hogy rélam
koztudott, hogy hosszu évekig a megyei intézmemgeer egyben tartdsa mellett
kardoskodtam, de az az irdnyvonal, amelyet a koymggémunkra meghatarozott, arra
0sztonzott, hogy egy olyan modellt dolgozzunk kinety a valtozé feltételrendszernek
megfelelve az eddigieknél jobb munkafeltételekgbbb intézményrendszeri halot hoz létre.

Szeretném viszont az 6nkormanyzati bizottsag tagkaa figyelmét arra is felhivni,
hogy egy igazan j6 rendszer kialakitAsa nem fogninem 6nkormanyzatok partnersége
nélkal. Mi ebben minden szakmai segitséget nyUjteogunk ©6ndknek. Viszont nem
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véletlenll beszélek érdekeltségnd@veabmogatasrol, mert ez a jelenlegi muzeumi és a
konyvtari rendszer szakmai szempontbdl is nagyérhstyen jelertis korszeiisitésre szorul.
Batran és hatarozottan kell hozzanyulni ezekhaatézményekhez.

Sza&mos olyan rendeleti sZininddositast terveziink még, amelyben a fenntaretiétél
szeretnénk megkonnyiteni, viszont én azt gondolthogy ha szakmai, modszertani
elvarasokat nem fog megfogalmazni veliink egyuternfarté az intézményeink szamara,
akkor tovabbra is a rendszervaltoza&tekzinvonalon fognak haladni az intézményeink, és
ez nem pusztdn pénzkérdés, hanem egy olyan veedgmgtben vagyunk, amelyben
lathatélag a dlink nyugatra le$ muzeumok és konyvtarak messze detk benninket.
Tehét itt bizony 6ssze kell fognunk, oOnkormanyzatezetknek és a kulturalis
kormanyzatnak, hogy ravegyik a szakteriletek kéfiiisis arra, hogy modszertanilag is
meg kell Gjulni, és az 6nallo bevételszerzés matzat is gyokeresen meg kell valtoztatni.

Kdszondm szépen megtisaidigyelmiket, és arra kérem képvidgrsaimat, hogy
szavazatukkal sziveskedjenek a térvényjavaslatodgatni.

Kérdések

ELNOK: Kdszonom, allamtitkar Gr. A bizottsadg tagjaészésl a kérdéskor
kovetkezik. Meg is nyitnam egy rovid kérdéssel. déttem-e, amit mondott allamtitkar Ur,
hogy a koznivelédési feladatokra aé¥aros ugyanannyit kap, mint a 23 kertlet? Csak a
févarosnal nyilvan tdgabb az ellatand6 feladat, Imisggamtalan feladatkér van, tehat a
konyvtarak példaul nala vannak, ezt értem, de éssggben ugyanannyit kapéadros, mint
amit a 23 kerulet(L. Simon L&szl6: Egyben valaszoljak, elndk dg®dn. (L. Simon L&szl6:
Akkor a végén valaszolok.

Kbdszénoém(Varga Zoltan jelentkezikBarancsolj, miniszter ur!

VARGA ZOLTAN (MSZP): Koszénom szépen. En is egy dést szeretnék
allamtitkar arhoz féltenni, megyei muzeumok kapcssaeretnék kérdezni, hogy jol értettem-
e, hogy azok a régebben a megyei mizeumokhoz dakidditohelyek, egységek az adott
teleplléshez kertilnek, és nyilvanvaloan maga a eiegyizeumi szervezetet pedig a megyei
jogu varos dolga lesz ellatni. Igy van-e ez, vagdig a megyei mizeumi szervezetet ellato
megyei jogu varosnak azeért dolga mondjuk azon ikiflélyek gondozasa, amely nem a
megyei jogu varos teriletén van?

ELNOK: Koszondm. Egyéb kérdé¢3zedlak Attila jelentkezikDarancsolj, Attila!

SZEDLAK ATTILA (Fidesz): Tisztelt Allamtitkar Ur! B azt szeretném megkérdezni,
hogy ahogy a torvénytervezetben elolvashato, iglibdha kdzségi és a varosi kdnyvtarak
tekintetében a kézség nem tudja ellatni vagy nidckapacitasa bizonyos szolgaltatasok
tekintetében, akkor a torvénytervezet kimondottsakcazt mondja, hogy a megyei hatdkor
konyvtarral vagy a megyei konyvtarakkal kothet saeést. En arra kérem az allamtitkar urat,
hogy amennyiben mod és lebstg van a mostani rendszerben, a mostani jaradszerben,
legaldbb a jarasi székhelyi konyvtarak tekintetébbehessen szintén biztositani ezt a
szolgaltatas-igénybevételt, tehat ne csak a megysivtar legyen erre kijelolve.

Kdszdndm szépen.

ELNOK: Koszonom én igSzekd Jozsef jelentkeziRagrancsolj, Joskal

SZEKO JOZSEF (Fidesz): Koszoném szépen. En aztes®an megkérdezni
allamtitkar artdl, hogy jol értettem-e, hogy a vewkban 166 muzeumok fenntartasa a
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varosokhoz kerll, de a muzeumoknak mint ingatlanaatulajdonjoga és a @gemeny
tulajdonjoga is marad az allamnal. Ez az egyik &sedn.

A masik kérdésem, hogy lat-e allamtitkar ar arraeléséget, hogy - ahogy a
torvénytervezetben szerepel - a 10 eZerlfatti telepilléseken van leliség arra, hogy a
muzeum, konyvtar és az egyéb kadxmlodési feladatok egy integralt szervezetben kertkene
ellatasra, mig a 10 ezernél nagyobb teleplléselam, nehat lat-e arra allamtitkar ar
lehetséget, hogy ez a szam egy nagyobb szam legyen3@laaer vagy 50 ezer, hiszen azért
a telepliléseknél az a 10-20-30 ezres vagy akarre@ éakossagszam nem egy nagy szam, és
bizony nincs annyi kdztivelédési intézmeényi egység, amelyet 6nalléan racioaidtian lehet
mukodtetni, 6sszevontan, a ko#éwmelodési intézmeényegységeket egy szervezetbe vontan
kisebb telepiléseken.

Koszonom.

ELNOK: En is kdszondm. Akkor a kérdéskort lezartddtamtitkar ar, valaszadas.

L. Simon Laszl6 valaszai

L. SIMON LASZLO allamtitkar (Emberi Bforrasok Minisztériuma): Koszonom
szépen, elndk ar. Tisztelt Képvié&rsaim! EIndk ur kérdésére valaszolok. Valdban
0sszegszéen a keth megegyezik, de lehet, hogy nem fogalmaztam pontoskkor most
részletesebben elmondom.

A foévaros esetében nem kizarolagosan a Kiahidési feladatellatasra megy
ugyanannyi pénz, mert avarosban alig van kozimelodési feladatellatas, csak ezt a
jogcimet is ott tartjuk. Mdzeumi és konyvtari, telea Budapesti Torténeti Mizeum és a
Fovarosi Szabo Ervin Konyvtar. llyen attételesenéadfosi Szabd Ervin Kdnyvtarhoz valo
hozzajarulasunkkal a kerlleteket, igy az 6nok letéilis segitjik, hiszen minden kertletben
van a Szab6 Ervin Konyvtarnak fiokkdnyvtara. Tehatom jogcimen kap pénzt évhros,
févarosi muzeumi, konyvtari és ko#welodési feladatellatas, amit egyébként egy
kozszolgaltatasi szefdéssel akar kertleti intézményeknek is tovabbadhdieriletek csak
és kizarélag a koztivelédési feladatok ellatasara kapjak ezt a pénzt. Tigjyaindokolhato
az, bar kozrivelodési szempontbdl a feladat alagest a kerlleteknél van, hogy miért van
ugyanakkora 6sszeg ezen a két soron.

A miniszter Ur kérdésére azt kell egyértél@ tenni, miniszter ar, hogy nem lesz
megyei mUzeumi szervezet, tehat nincs értelme tihéagva megyei mazeumi szervezitr
beszélni, mert nincs. Telepllési muzeumi rendséerl¢tre. Ezért mondtam, hogy olyan
horderefi a valtozas, amilyen utoljara valosilieg az '50-es években volt, amikor létrejott
példaul a megyei konyvtari intézményrendszer, égyom sok mindent a megyei szintre
hozott fol az akkori korményzat.

A véltozas most tulajdonképpen azzal ellentétasyiralebontjuk és kdzelebb visszik
ahhoz a kdztsséghez az intézményeket, amelyekbearva et és akarat, hogy ezeket az
intézményeket fenntartsak. Gondoljon arra, hogyeniljol mikodik példaul a tao-rendszer a
szinhazak esetében. Minden megyeszékhelyen, ahtiagzvan... Nincs mindenhol, tehat
tudjuk, hogy Salgotarjanban nincs szinhaz, bar magyon szeretnének, és mi tamogatnank
is, hogy legyen. Nincs magyar nyélgzinjatszas Szekszardon. Azért mondom, mert német
nemzetiség) szinhaz van. Tehat a tdbbi megyeszékhelyen nagyddatjuk azt, hogy a helyi
véllalkozék milyen modon tudnak részt venni a sainfenntartdsaban, direkt tamogatasokkal
€s a tarsasagi adokedvezmény nyujtasanak adsdugivel, tehat hogy valamennyi adot
atengednek az intézményeknek. Tehatblél a kapcsolat, mintegy magaénak érzi a
varosvezetes €s magaénak érzi a nagyvarosi erégiréssgazdasagi elit is az intézményeket,
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igy joval tobb sajat bevétel szerzésére van tslégt Mi hasonlo iranyba szeretnénk elvinni
ezt az intézményrendszert is.

Tehat nem lesz megyei muzeumi szervezet, nincsallam felebssége lesz oriasi,
mert a kistelepuléseken &wmuzeumegységek kiallitasi anyaga is az allamdala. Tehat
innentl fogva nem az a kérdés, hogy a sajat megyémr@kitdlogy a Vorésmarty Mihaly
Emlékmiuzeumban Iéy nem tudom én, festmény, a Fejér Megyei MUzeumgakdatosagaé-
e, vagy a kétbbiekben a Szent Istvan Kirdly Mlizeumeé-e. Nem, azallam ntitargya,
aminek a szakmai felligyeletét majd meglatjuk. jptesélis feladatok vannak. Példaul az
irodalmi emlékhazprogram keretében megitélésiunkraeze Pebfi Irodalmi Mizeumnak kell
ellatnia az elmult években abban a sorozatban,yamleleredményeképpen szamos irodalmi
emlékhelyet Ujitottak fol, €s nagyon nagy szaknsak@& onsegsikernek érvend ez a program.
Alapvetben a szakmai munkat nem a terlletileg illetékes ymiegnizeumi egység
koordinalta, hanem a Rt Irodalmi Muzeum volt a projektgazda, és amelelet az
intézményeket 0] kiallitassal, Uj médszertani agkgl meguijitotta.

Viszont, ahogyan mondtam, vannak olyan feladatokelgek az egész megyére
kiterjeds feladatok. Na ezek a megyeszékhelyi muzeumokhdirek. Ezért fogalmaztunk
agy a torvényjavaslatban mind a konyvtarak, mindn@zeumok esetében, hogy megyei
hatokéti muzeumok. llyen példaul bizonyos kérdésekbenigtgyénygyarapitas. Mondjuk
egy néprajzi gffjtemény gyarapitasa tovabbra is a megyeszekheljesek a feladata, a
megyeszékhelyeken vannak az egész megyét bemudptdjzi gyijtemények, kiallitsok.
Az, hogy tovabbi targyakat ¢jsenek be, és foldolgozzak, kiallitsak, ennek a
muzeumegységnek kell hogy legyen a feladata. Dmészetesen egy telepllésendlev
tajhazat is ellathat eBba gyijteményanyagbdl kiallitasi targyakkal.

Polgarmester ar kérdésére, hogy a jarasokban iesseh olyan szolgaltatasok
igénybevételét kérni, mint amit most mi a kistelégukonyvtarak esetében a megyeszéekhely
konyvtarakhoz tesziink, azt kell hogy mondjam, hogy latszik, hogy ez egy specialis
Veszprém megyei probléma, mert Boka polgarmestddl inemcsak a haromnapos
frakcioulésunkdn hallgattam végig a problémat, hameost, hogy Balatonfiireden voltam a
nemzetkozi koliversenyen, polgarmester Ur ott is ezt kifejtettkeng, és kezembe nyomta
néhany ottani ember, kdnyvtaros kérését.

Nem szandékozunk ebbe az iranyba elmenni, és elngndogy miért. Mert a jaras
egy olyan kozigazgatasi egység lesz, amelyben rgandn szerint intézményfenntartoi
feladatok nem lesznek. Nem a konyvtari halézatvezstisége és a telepilési kdnyvtarak
fejlettsége alapjan allapitottak meg a Kozigazgatddgazsagugyi Minisztériumban a jarasi
kozpontokat. Nincs értelme jarasszékhelyi konyalabeszélni és jarasszekhelyi konyvtari
feladatellatasrol beszélni.

En a magam rész#rjonak tartom azt, hogy a kistérségek maégsek, és azt is
helyesnek tartom, hogy a kistérségekhez odapakoly\kari feladatellatast, amit egyébkeént
Hiller miniszter urék bizonyos szempontbdl kénygzgégldl tettek, végre odarakjuk, ahova
vald, a megyeszékhelyhez. Nem hiszem, hogy megyésébb egységekre kellene tovabb
bontanunk a feladatokat, és azt sem hiszem, hogyjulo Litér ne tudna a hozza igen kozel
levé veszprémi kdnyvtarral j0 viszonyban, okosan egwiktdni, nem kell ehhez az északi
orientacio helyett mondjuk dél irdnyaba haladni.gzaegy-két helyen megengednénk, akkor
ebl®l kaosz lenne.

Tehat ez egy j6l atgondolt, jol felépitett rendszamit szeretnénk kialakitani.
Mindenképpen a megyeszékhelyi tapasztalatokraépékezniink.

Még egy halk megjegyzés. Az a szakmai elvarasremdsamit a gitjtemények
vitajdban Klebersberg Kundé megfogalmazott a komakiéal kapcsolatban, nevezetesen,
hogy ne csak a muzeumok legyenek tudomanyos ketigely hanem a konyvtarak is, az
utébbi egy-két évtizedben valésagként nagyon-naggessze van éttaz ideatol. En abban
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vagyok érdekelt, hogy a megyei konyvtarakat szalagaitudomanyos szempontbol is
megebsitsik, ezeért indokolt az, hogy a szakfelligyéletlkezdve egy sor méas feladat
koordinacidja egy helyen, a megyeszékhelyen legyen.

Polgarmester ur, a kérdésedre a varosi muzeumdkbeseigen a valasz, a varosi
muzeumok esetében is a fenntartas a telepllésekée. Igen, a tulajdon a kisebb
telepiilések esetében se megy at a telepiilésekheziré& mondtam azt, hogy hosszu tavon
nem tartom kizartnak azt, hogy ez megtérténjékeztenem lehet egy lépéisen megcsinalni.
Muszaj az, hogy 2013. januar 1-jével folalljon €gymikodoképes rendszer.

Abba a révid atadasi édzakba nem fog beleférni a vagyon rendezése iseleégeg.
Az a lényeg, hogy januar 14#taz 6nkormanyzat fenn tudja tartani ezeket azimtényeket,
és az a lényeg, hogy ehhez garantalt, kiszamitmét@dést adjon az allam, vagy forrast
adjon az allam. Aztan kékb rdérink megnézni, hogy bizony X telepillésen szgikvan-e
akkora muzeumra, vagy kell-e esetleg Uj muzeunighézni, és miképpen tudjuk a vagyoni
helyzetet meg a fenntartast rendezni.

(Szekd Jozsef feléAmit kérdeztél a 10 ezeb falatti teleptlésekkel kapcsolatban. Itt
egy nagyon sulyos egyeztetési folyamaton vagyurk Téhat szeretném itt ebben a
bizottsagban is elmondani, hogy nagyon komoly, titalulos tarsadalmi egyeztetésake
meg ennek a térvényjavaslatnak a benyujtasat. & azért mondom, mert allanddéan olyan
biralatokat kapunk az ellenzékt hogy nincs bevonva a szakma, meg nincs bevonva a
szakszervezet. Itt mindenkit bevontunk, és elég dkgnvitdk is megeizték ennek a
javaslatnak a benyujtasat.

Mi a magunk részét a 15 ezerds hatar torvényi bevezetését javasoltuk. A szaksna é
a szakszervezetek az 5000 tartottak volna tdvozihek. Egy kompromisszumos javaslat ez
a 10 ezerd, amit a kormany is tamogatott, elfogadott. En &4gét nagyon nem mennék
efolé.

Az 50 ezret teljesen irredlisnak gondolom. Remélggmont, hogy a 10 ezeb falatti
teleplléseknél mindenki szamara egyérteiénvalt, hogy itt egy olyan leh&éget nyitunk
meg, amely eddig nem volt. Tehat amennyiben eggzed 6 alatti telepllés atvesz egy
muzeumegységet, van konyvtara, varivelodési haza, sportlétesitménye, mindennek a
fenntartdsat, tehat mondjuk azt, hogy azokat az eembbforrasokhoz kapcsolodo
intézményeket, amelyeknek a feligyelete a mi nagyankhoz tartozik, el lehet latni egy
integralt intézményben.

A nagyobb telepllések szamara is l|ébéget adunk arra, hogy gazdasagi
szempontbdl valamiféle integralt gazdasagi szetvisz@ikddjon, de a szakmai irAnyitasnak
az onallésagahoz ragaszkodunk, mert az intézméejteRagyon sok kart okozna, hogyha
ehhez nem ragaszkodnank. Ezt lathatolag mindenkiogatta, minthogy egyébként a
megyeszékhelyek esetében a polgarmesterekkel égyaimesterekkel is egyeztettiink, két
korben raadasul. Ezt a valtozatétis elfogadtak. Tehat itt nemcsak a szakmai kdvoigatja
ilyen modon a torvényjavaslatot, hanem a polgarenektkozossége is. Az Erdekegyedtet
Tanacs Ulésére pedig valamennyi 6nkormanyzati saakrervezet meghivast kapott. Nem
vett mindenki ezen részt, utdna az Ujsagokban mfatéket irogattak, de arra is venni kell a
faradsagot, hogy eljoviink egyeztetésre. Ezt Gepagiarmester urnak cimzem, tehat nem
uzengetni kell, hanem.(EIn6k: De nincs itt.)Nincs itt, én is la&tom, hogy nincs itt, de élni
kell a lehebséggel. Viszont ott voltak a kisebb telepllésekkisma szervezetei kozil paran,
és ott velik is sikeriilt megegyezésre jutnunk ebhemO ezer &s hatarban. En kérem
képvisebtarsaimat, hogy et ne térjink el, a kormanyzat nem fogja tamogametbl elters
maédosito inditvdnyok megszavazasat.

Roéviden akkor ennyi.
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Eszrevételek, vélemények

ELNOK: Készénom. Véleménykor kdvetkezik, meg gormaio) reakcid, mert Szedlak
képvisebtarsam jelezte.

Az én kérdésemre adott valaszt értettem, csak dgatteom. Nyilvan valami nagyon
okos elosztas kell. Tudom, hogy végesek a forradekaz a 700 millig, amit allamtitkar ar
mondott mind a 23 keriletnek a koiwelodési feladatellatasara, nerfinik tul soknak.
(L. Simon Laszlo: Pont 700 millibval tébb, mint aeuddig volt.)Ez igaz, azért mondtam,
hogy nyilvdnval6an az elosztasban kell valami olgaszéi elv, amivel egyébként ki tudunk
jonni és tudunk gazdalkodni, de ez csak egy vélgméti. De szerintem ebben még egyet is
ertink.

Attila, parancsolj, te is szerettél volna szOInk & kérésem, hogy réviden fejtsuk ki a
véleménylnket, mert még sok napirendi pont vanK&&2onom.

SZEDLAK ATTILA (Fidesz): Réviden. Amikor folteszekegy kérdést, vagy
megfogalmazok valamit, nem biztos, hogy a saj&pidesemre gondolok ebben az esetben,
hiszen megyei képvisgtént, teriileti listardl bejutva egész megyére vibmablag mondhatok
el itt véleményt. Azért hadd mondjam el, hogy t@ol se Litér szempontjabdl tettem ol
ezt a kérdés, mert Litér 5 kilométerre van Veszpé€éra megyekozponttdl, tehat alapien
nem lehet probléma nekiink a megye, masodsorbaiy pediegyei konyvtar igazgaigje
litéri szarmazasu, tehat ezért se lehet rossz wygrn a megyei kdnyvtarral.

Tehat ebbl kifolyélag arra kérem allamtitkar urat, hogy dyiea teruleti viszonyokat
vegye figyelembe a jarasi kbzpontok szempontjat@rt varosokbdl alakulnak meg a jarasi
k6zpontok, azért ma is ellatnak olyan feladatokaadott konyvtarak, amiket a térségi, akar a
mozgokonyvtar. Most lehet ez rossz, vagy lehes jéagy lehet igy is, meg ugy is értelmezni.
Nalunk jol mikédik az a rendszer, amiben a kornydelepuléseket kiszolgalja a jarasi
kozpontu konyvtar. Tehat én azt kérem akkor, alt&dnt ar, hogy ne Litér szemszddib
vizsgalja meg ezt a kérdeést.

ELNOK: Koszonjuk a reakciot. Varga miniszter Grésgalni kivan.

VARGA ZOLTAN (MSZP): Igen. Készondom szépen. En goindolom, hogy ez a
torvényjavaslat beismerése annak, hogy ez a maggziményfenntarté kdzpont, amit MIK
néven ismerunk, gyakorlatilagikodésképtelen volt. Emlékszink, a tavalyi évbeagatiott
torvény gyakorlatilag ezekhez az intézményfenntkézpontokhoz rendelte ezeket a megyei
onkormanyzatoktol eleinstandolt egységeket. Nywmaddan fontos, hogy belatta a
kormanyzat, hogy ezekiiktdésképtelenek, és valamit tenni kell.

Abban, hogy a megyei jogu varosok ebben fontosepatrkapnak, én azt gondolom,
hogy talan nincs vita. En azért tettem fol a mazekial kapcsolatos dolgokat, mert ebben én
komoly problémét latok. Persze, jo, allamtitkar &xt mondta, hogy az &llam majd
gondoskodik rola, és megfeleforrassal ezeket a kiallitohelyeket és kis muzewahonajd
valamilyen modon ritkddteti.

En nem azon mlzeumok és kiallitbhelyek miatt aggogtahol megfelél gazdasagi
hattefi telepiléseken vannak, tehat megyei jogu varoagguaros, mert ezek nyilvanvaléan,
ahogyan idaig ritkodtek, ezutan is tikodni fognak. Nagyon sok telepulés fenntart onallda
muzeumot, gy, hogy nem is volt a megyei szervekeitaig sem része, és nagyorikiten
muikodtek. Viszont a megyei muzeumoknak volt egy nagyagy ebnyuk, hogy azért fenn
tudtak tartani kis falvakban, kis kdzségekben olyaallitohelyeket, olyan egységeket,
amelyek szerintem nagyon fontos részei voltak ayamagultiranak, €és 6nok kulondsen a
vidék fejlesztését zaszldjukrazték.
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De héat én csak aggodom ezekért a kiallitohelyekdet is emlitek egyet. Példaul ha a
vészt-magori emlékhely nem kap kiemelt allami tAmogatisten az esetben, azt Vészt
varosa, egy 5000 lelkes telepllés nem fogja tudmintartani. Tehat ezek az Ugyek
nyilvanvaldéan sokkal problémésabbak lehetnek.

On azt mondta, hogy nyilvan forrdsok emelkednek...hdtge hogy ezek a
pénzeszkdzok meg fognak jelenni majd a Belugymiérammnal kulon soron, ennek
szerintem minden 6nkormanyzati vezetagyon fog 6rilni, dé a végén a summat fogja
megnézni, a summat, amikor majd ez év vége feléy vagow év elején elkezdi a
koltségvetését tervezni. Szerintem akkor érdemes eajd visszatérni azokra a szamokra,
amiket 6n mondott, mert az persze fontos, hogy ebegik kilon soron akar egy kiallitéhely,
akar egy muzeum, vagy egy konyvtar, vagy ediyelbdési intézmeény finanszirozasa. Tehat
még egyszer mondom, egy telepillési v&zegy testilet, egy polgarmester a summat fogja
latni, és ez a szamara a legfontosabb.

Tehét ilyen tekintetben azt kell hogy mondjam, hdgy megengedi, allamtitkar ur,
akkor az ellenzék rész#raggodas van, kuldnésen a muzeumi Ugyek tekirngetel
konyvtarnal nem latni ilyen tipusu dolgot, a kdzmlodés pedig, tényleg, ahogy 6n mondta,
amugy is mar mas struktaran keresztul volt idaignianszirozva.

Mindezek tekintetében, mivel nem latjuk biztosita altalunk elmondottakat, nem
tudjuk tAmogatni az altalanos vitan valé részvéehdek a torvényjavaslatnak.

Kdsz6nbm szépen, elnok ur.

ELNOK: Kdszondm szépen, képviéair. Akkor allamtitkar Grnak megadom az utolsé
SzOt.

L. Simon Laszlo reflexidja

L. SIMON LASZLO allamtitkar (Emberi Bforrasok Minisztériuma): Koszonom
szépen. Polgarmester udrnak mondom, képsidedamnak, hogy szerintem nincs vita
valgjdban koztink. Nem kell aggodni, rendben lesa aendszer. Higgye el, hogy nagyon
eltéek a jarasi adottsagok elba szempontbdl. En ezért is mondom, hogy egységes
rendszert csinaljunk, de nem lesz gond, tehat §ittogy nem lesz gond, és lesz Iékégiink
arra, hogy egyéni problémakat tudjunk megtelarrekcioval kezelni.

Azt hiszem, hogy elndk urnak nem kell reagalnomnitcs vita koztunk, értjuk, hogy
mi a helyzet. Mi mindannyian 6értlnénk, ha nem I#jBiard forintot kellene szétosztanunk.
De én a kovetkéit latom nagyon nagy &elépésnek. Husz év Ota nem volt vilagos
koltségvetési szerkezete ennek a terlletnek. Seprinincs olyan, aki ezt vitatha. Nem volt
olyan, hogy valaki tudta &ben, hogy mennyi pénz lesz a mdzeumara, és a tlsit egy
olyan koéltségvetési szerkezet fogoédini, ha az Orszagdgles tdmogatja a maddosito
inditvanyt is, amiben most meg tudjuk mondani, hagyb6ri mizeum, a szegedi muzeum, €s
a tobbi mennyi pénzt fog kapni. Ugyanigy a konyakéa.

Innentl fogva mar az lesz a kultarpolitikanak a feladdtagy ezt a 17,6 milliardot
tornazza folfele, és nem kell azon huzakodnunk... tMeépzeljék el azt a képvisearsak,
amikor eltérolték a szocialistak a kulturalis notiaat, €s nagyon tgyesen csinaltak, még ugy
is akartak eladni a k6zonségnek, hogit a normativa, mikozben ugwtt az dnkorméanyzati
normativa, hogy beleolvasztottak a kulturalis ndfu#, és ha ténylegesen a szétbontottuk
volna, csokkent a normativa, nominalisan is csokkemormativa. Ezen nem érdemes
vitatkoznunk, ez tény. En elég sok tanulmanyt ireanormativa atalakitasarol. Ez tény, hogy
csokkent a normativa.

Egyébkeént miniszter urnak is azt tudom mondani, aetratta be a kormanyzat, hogy
a MIK-es rendszer tikbdésképtelen. Azt eleve tudtuk, hogy a MIK egy éisti idsszakra
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jon létre, ezzel a céllal hoztuk létre, hogy adaignig minden a végleges helyére nem kerdl,
addig a MIK-et tartjdk fonn. A levéltari torvénytam tavasszal megszavaztuk, akkor is
mindenki tudta, hogy a MIK-ekt oktober 1-jével a levéltarak atkerilnek a magyamzeti
levéltarhoz. Tehat ez nem egy titkol6zas volt, ®sa@a meg bevallottuk, hogy nem jé a MIK.
Azt latta be mindenki, hogy ez a rendszer abbanorndban, ahogyan eddig volt,
fonntarthatatlan, és azt tudta mindenki, hogy azétbttak ebbe a helyzetbe az
onkormanyzatok, és azeéert nem sportszemstandrél beszélni, mert - itt Gl két megyei
kozgyilési elndk is - alulfinanszirozott volt, soha neapktt annyi pénzt a kormanyzattol,
amibsl fonn lehetett volna tartani. Onnantdl fogva, hogynok elvontak még az
illetékbevételeket is meg az illetékbeszedési j@gotegyei 6nkormanyzattdl, sajat bevétellel
se tudtak poétolni ennek az intézményrendszernakradait. Gondolom, hogy ezt a megyei
kozgyilési elndk képvisétarsaim a sajatdoiikon tapasztaltdk, és nem véletlenll adésodott el
a megyei 6nkormanyzati intézményrendszer.

Tehat én legaldbbis csak annyit mondok, minisztehdgy nem éppen sportsiea
dolog.

A megyeszékhelyek fontosak, ebben nincs vita kdztu@ril annak, hogy
odakeriilnek az intézmények. En arra kérem minisntat; jo\5 hét hétdn fogja targyalni a
kulturdlis bizottsadg ugyanezt a torvényjavaslati@n egy hetiink, hogy ezt majd Hiller
miniszter arral is beszélje meg, nehogy ennek Enlajét mondja, tehat hogy egységes
legyen a szocialista allaspont, mert mi orilinkednaz allaspontnak. Csak azt kérjik, hogy
szerdan az oktatasi bizottsag ulésén is ez hangazzbliller miniszter artél, meg héth a
kulturdlis bizottsagi Ulésen is, hogy egyértélhegyen, hogy igen, mindenki tudja, hogy
ezeknek az intézményeknek jo helylk lesz a megibsigeknél, és hogy ezt egyébkent
onok tdmogatjak, még akkor is, ha az egész tora@agjatot altalanos vitdra nem tartjak
alkalmasnak.

Azért a konkrét folvetésére. Teljesen igaza vanismiar Urnak a vés#magori
intézmeénnyel kapcsolatban. Gondolkodunk azon, amilitettem, hogy lesz maximum tiz
intézmeény, amit valamelyik nagy nemzeti intézmémyiiiz kapcsolunk, abban ez is benne
legyen. Tudjuk a jelefiségét természetesen. Mondjuk megjegyzem, hogy mésggol is
all, 8300 6 volt a tavalyi latogatoszama.

Ha ezt a 83006t 6ssze akarjuk hasonlitani néhany mas muzeummahoddok azeért
egypar példat, képvisihrsaim, kapaszkodjanak meg. Mondjuk6@en a Xantus Janos
Muzeum részét képéAatko Imre-gijiteménynek az elmult évben 256 volt a latogatoszama
egy varosban, Gyben, 256 volt az éves latogatészam. Tehat ha ivalak utan azt meri
mondani, hogy ehhez az intézményrendszerhez ndrhdaanyulni, és hogy ez igy volt jo,
ahogy volt, akkor nem mond igazat.

Abban igaza van miniszter Urnak, hogy a megyeizmtnyrendszer alkalmat
teremtett arra, hogy ezeket a muzeumokat is fetsatar Mondok masik példat. A G
Sopron megyei muzeumnal a Soproni Mizeum egyik é&grsel, a Labashaznél 573 volt az
eves latogatoszam. A Fejér Megyei Muzeumok Igazgagénal a palotavarosi kiallitohelynek
680 volt az éves latogatdszama. Es még egészenrismtikus adatokat tudnék sorolni.

Tehat ezt el se hinné az ember, hogy vannak olyameomok, amelyekbe éves
szinten nem megy be ezer ember, és igaz, ezt aanegyzeumi intézményrendszer el tudta
tartani. Csak az a kérdés szerintem, hogy ezekeintézmeényeket szabad-e ebben az
allapotban hagyni. Nem az a kérdés, hogy ezekiatdzményekre szilkség van-e, szikség
van, hanem az, hogy megengedheti-e maganak ezszaagopmhogy értékes @jyemenyeit ne
lassa senki sem, hogy ne latogassak, hogy ne tegyidova a latogatok szamara. Szerintem
nem engedhetjik meg magunknak. Ezért abban a lahgyp amiben eddig voltunk, hogy
nem baj, ha nem megy oda senki sem, mert a megyseumi intézményrendszéitki lehet
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gazdalkodni az ottani terémbk bérét is, meg a vilagitast, megigekt, meg mindent, ezt igy
nem hagyhatjuk.

Megjegyzem, hogy ezek az adatok, amiket mondtandsaz latogatdszamok, és nem
a fize® latogatok, tehat nem ennyien vettek jegyet, enmgientek be, és még e kozoétt is van
killbnbség, tisztelt képvisithrsaim. Ugyhogy én ezért mondom, hogy igy ebbfmraaban
nem szabad hagynunk a rendszert, at kell alakikanés ezért fontos az, hogy
erdekeltségnovéltamogatasi rendszert alakitsunk ki az dnkormanyzseamara.

Nagyon szépen készéndm a figyelmuiket. Remélem, hagyt tobbé-kevésbé sikerult
onoket megg§zndm arrél, hogy ez a torvényjavaslat megtedal van edkészitve, és hogy a
jovében az intézményrendszernek kiszamithatobb és siaaelemben is megalapozottabb
miikodést tud garantalni.

Szavazas

ELNOK: Készénom, allamtitkar ur. Felteszem szavezd@sbizottsag tagjainak. Aki a
toérvényjavaslatot az altalanos vitara alkalmasraaa, az kérem, kézfelemeléssel jelezze.
(Szavazas.Ez j0l lathatéan 16 igen. Aki nen{@zavazas.p. Aki tartozkodottSzavazas.)
Szintén 4.

Kdsz6énbm szépen, allamtitkar Ur. A bizottsag aftativitara alkalmasnak talalta.

A kornyezet védelmének altalanos szabalyairol szoltO95. évi LIll. térvény és a
kereskedelembl sz6lo 2005. évi CLXIV. torvény mddositdsardl szol térvényjavaslat
(T/8274.)

A 2. szdmu napirendi pontunk az 1995. évi LIIl.vi&Ety modositdsa. Rogan Antal
képviseb ur beadvanya, de ha jol latom, akkor képvisal ellatja az dterjeszd feladatat.
(Dr. Aradszki Andras: Ketten vagyunidierjeszék most mar.)Nagyon kivalé. Oké. Ezzel
kapcsolatban szerintem hozizAfivalo nem kell, mert egyértelivaz inditvany.

Azt szeretném kérdezni a bizottsag tagjaitol, hiégndés van-e képviselirhoz vagy
észrevetel esetleg ezzel kapcsolatifiimcs jelzés.Nincs, ez kivald. Ebdd latszik, hogy j6
az inditvany.

Szeretném megkérdezni akkor a bizottsag tagjagy ko az, aki tudja tamogatni, és
altaldnos vitara alkalmasnak taldljéSzavazas.)Tulajdonképpen egyhangu. Gratulalok
képviseb ur, egyhanguan a bizottsag altalanos vitara alksivak talalta.

A telepiilésfejlesztéssel, a teleplilésrendezéssehg£pitésiiggyel dsszefudaggyes
térvények modositasardl szolo térvényjavaslat (T/78. szam) (Mddositd javaslatok
megvitatasa) (El$ helyen kijeldlt bizottsagként)

3. szamu napirendi pontunk a telepulésfejlesztessdbpilésrendezéssel és az
epitésuggyel 6sszefliggegyes torvények modositasardl szolo torvenyjavasteddosito
javaslatok megvitatdsa. Ezzel kapcsolatban Szatér Reelyettes allamtitkar ar jott el a
BellUgyminisztériumtol. Nagy szeretettel koszontjUKTartsa mindig szivén az
onkorményzatokat, ahogy arrél ismert.

Kérdezném helyettes allamtitkar urat, hogy kormawnggy tarcaallaspontot fog-e
mondani a médositokhoz.

DR. SZALO PETER helyettes allamtitkar (Beltigyminéaum): Koszénom. Tisztelt
EInék Ur! Tisztelt Bizottsag! Bemutatnam munkaténsé, Magyar Maria dosztalyvezet
asszonyt, illetve Hajndczi Pétdioksztalyvezet Ur lesz a segitségemre.

Az eloterjeszd kialakitotta a véleményét a maédositd inditvanybkkapcsolatban,
amit megtargyalt mar a kozigazgatasi allamtitkatiekezlet, tehat kormanyallaspontnak
minésul, amit képviselek.
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K6szonok.

ELNOK: Kivald, tehat kormanyallaspont. Akkor kezKjis. 1. szam( modositd,
Készegi Zoltan modositéja. Mi a kormanyallaspont?

DR. SZALO PETER helyettes allamtitkar (Beluigyminézum): Nem tamogatja.

ELNOK: Kérdezem a bizottsagot, ki az, aki tudja ¢@atni. (Szavazas.Egyharmad
sem tamogatta.
2. sz&dmu, szinténdszegi Zoltan.

DR. SZALO PETER helyettes allamtitkar (Beluigyminézum): Nem tamogatja.

ELNOK: Kérdezném a tisztelt bizottsagot, ki az, akdja tamogatni(Szavazas.)
Egyharmad sem tudta tamogatni.

A 3-asnal és a 4-esnél kollegam jelzi, hogy are@l Kontentink, hogy Hazszabaly
szerint nem terjeszkedik-e tul a modositas a tgrezbvegen, illetve a torveny lefiségein.
Ebben mi az alldspontja a kormanynak vagy akamasateriumnak, allamtitkar ar?

DR. SZALO PETER helyettes allamtitkar (Belligyminéium): Nem vizsgaltuk a
Hazszaballyal val6 dsszefliggését, de tartalmilag téenogatjuk egyik pontot sem.

Szeretném jelezni a tisztelt bizottsagnak, ha &hetséget ad, hogy alapven
nagyon kevés modositd inditvanyt tamogattunk, viszotartalmi javaslatok lényegét majd
szeretnénk tovabbvinni.

ELNOK: Kdszondm. Egyébként a 3-asrél és a 4lesi a kormany allaspontja, a 3-
as, 4-es modositorol?

DR. SZALO PETER helyettes allamtitkar (Belligyminéium): A 3-ast nem
tamogatjuk, a 4-est tamogatjuk.

ELNOK: Ertem. J6. Akkor én azt gondolom, hogy aotiigag most itt hasra nem fogja
megmondani, hogy tulterjeszkedik-e vagy nem, ezjdnmaegallapitia a hivatal vagy az
alkotmanyuigyi bizottsag. Ugyhogy én akkor felteszmavazasra a 3-ast.

Jo, akkor mi azt mondjuk, mint bizottsag, hogy ntareszkedik tal egyéte, és
szavazunk réla. A 3-ast nem tamogatta a kormanydde&m a bizottsagot, hogy ki az, aki
tudja tAmogatni eft fliggetlenul.(Szavazéaskgyharmad sem.

A 4-est tamogatta a kormany. Meg szeretném kérdeimzottsagot, hogy ki az, aki
tudja tamogatni(Szavazas [zt egyhanguan tamogatta a bizottsag.

5., Javor, Schiffer, Szilagyi.

DR. SZALO PETER helyettes allamtitkar (Beliigyminéium): Nem tamogatjuk.
ELNOK: Kérdezném a bizottsagot, ki az, aki tudjme@atni.(Szavazas.Fgyharmad
tamogatta.

6., Csenger-Zalan Zsolt képviéelr modositoja. Kormany?

DR. SZALO PETER helyettes allamtitkar (Beligyminéim): Nem tamogatjuk.
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ELNOK: Kérdezném a tisztelt bizottsagot, ki az, akdja tamogatni(Szavazas.)
Egyharmad sem tamogatta.

7., Pal Tibor, Varga Zoltan képviselirak modositdja.

DR. SZALO PETER helyettes allamtitkar (Beliigyminéium): Nem tamogatjuk.

ELNOK: Ki az, aki tudja tAmogatniBzavazas fFgyharmad sem tudta.
9., Gyorgy Istvan képvisgllr.

DR. SZALO PETER helyettes allamtitkar (Beliigyminé&mm): Nem tamogatjuk.

ELNOK: Ki az, aki tudja tamogatniNincs jelzés.Egyharmad sem.
10., szintén Gyorgy Istvan.

DR. SZALO PETER helyettes allamtitkar (Beliigyminéium): Nem tamogatjuk.

ELNOK: Ki az, aki tudja tamogatniNincs jelzés.Egyharmad sem.
11., Gyorgy Istvan.

DR. SZALO PETER helyettes allamtitkar (Beligyminémm): Nem tamogatjuk.

ELNOK: A bizottsagot kérdezeniSzavazas Fgyharmad sem.
Pal Tibor, Varga Zoltan, 12-es.

DR. SZALO PETER helyettes allamtitkar (Beligyminéim): Nem tamogatjuk.

ELNOK: Aki tudja tAmogatni?Szavazas Fgyharmad tamogatta.
13., Pél Tibor, Varga Zoltan.

DR. SZALO PETER helyettes allamtitkar (Beliigyminé&im): Nem tamogatjuk.

ELNOK: A bizottsagqSzavazas Fgyharmad tamogatta.
14., Javor, Schiffer, Szilagyi.

DR. SZALO PETER helyettes allamtitkar (Beligyminé&ium): Nem tamogatjuk.

ELNOK: A tisztelt bizottsagot kérdezerfzavazas Fgyharmad tamogatja.
15., Gyorgy Istvan.

DR. SZALO PETER helyettes allamtitkar (Belugyminézum): Nem tamogatja.

ELNOK: Kérdezném a bizottsaggNincs jelzés.Egyharmad sem.
16., Csenger-Zalan Zsolt.

DR. SZALO PETER helyettes allamtitkar (Beliigyminéium): Tamogatja.
ELNOK: Kérdezném a bizottsagot, ki az, aki tudjand@atni. (Szavazas.)Ezt

egyhangulag tamogatta a bizottsag.
18., Pal Tibor, Varga Zoltan.
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DR. SZALO PETER helyettes allamtitkar (Belugyminézum): Nem tamogatja.

ELNOK: Kérdezném, hogy ki az, aki tudja tamogat(zavazas.)Egyharmad
tamogatta.

19., Javor Benedek, Schiffer, Szilagyi.

DR. SZALO PETER helyettes allamtitkar (Belugyminézum): Nem tamogatja.

ELNOK: Kérdezem, ki az, aki tudja tAmogatf8zavazasFgyharmad tudta.
20., Javor, Schiffer, Szilagyi.

DR. SZALO PETER helyettes allamtitkar (Beliigyminém): Nem tamogatjuk.

ELNOK: A bizottsagqSzavazas Fgyharmad tudja.
21., Javor, Schiffer, Szilagyi.

DR. SZALO PETER helyettes allamtitkar (Beluigyminé&zum): Nem tamogatja.

ELNOK: A bizottsag7Szavazas Fgyharmad igen.
Készegi Zoltan, 22-es.

DR. SZALO PETER helyettes allamtitkar (Beliigyminéium): Tamogatja.

ELNOK: A tisztelt bizottsagP?Szavazas.Egyharmad sem tdmogatf&6zbeszblasok:
Tamogatja!) Bocsanat, tamogatta a kormanyzat. Oké, csak anzek is feltette, és
megle@dtem. EInézést. Tamogatja a bizottsag. Bocsanatekk

24., Javor, Schiffer, Szilagyi.

DR. SZALO PETER helyettes allamtitkar (Belugymirnézum): Nem tamogatja.

ELNOK: A tisztelt bizottsagPSzavazas Fgyharmad tamogatta.
26., Javor, Schiffer, Szilagyi.

DR. SZALO PETER helyettes allamtitkar (Beligyminé&@mm): Nem tamogatja.
(Szilagyi Péter: A 24-es?)

ELNOK: A 24-esbl szavaztunk mar az @b, elaludt, képvisélar. A 25-6s nincs, az
nem hozzank tartozik. 26-os még egyszer. A korm@em tamogatja. Kérdezném a tisztelt
bizottsdgot(Szavazéas frgyharmad tamogatta.

27., Gyorgy Istvan.

DR. SZALO PETER helyettes allamtitkar (Belugyminé&zum): Nem tamogatja.

ELNOK: A tisztelt bizottsagPSzavazas Fgyharmad sem.
28., Javor, Schiffer, Szilagyi.

DR. SZALO PETER helyettes allamtitkar (Beluigyminé&mum): Nem tamogatja.

ELNOK: A tisztelt bizottsag?Szavazas Egyharmad tamogatja. Nagy megbeszélések
lehettek a nyaron.
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29., Nagy Csaba.
DR. SZALO PETER helyettes allamtitkar (Belugymirnézum): Nem tamogatja.

ELNOK: A tisztelt bizottsag?PNincs jelzés.Egyharmad sem tamogatta.
31., Készegi Zoltan.

DR. SZALO PETER helyettes allamtitkar (Beluigyminézum): Nem tamogatja.

ELNOK: A tisztelt bizottsagPNincs jelzés.Egyharmad sem tamogatja.
34., Javor Benedek, Schiffer, Szilagyi.

DR. SZALO PETER helyettes allamtitkar (Belugyminézum): Nem tamogatja.

ELNOK: A tisztelt bizottsagPSzavazas Fgyharmad sem tdmogatja.
Kdszegi Zoltan, 35-0s.

DR. SZALO PETER helyettes allamtitkar (Beluigyminézum): Nem tamogatja.

ELNOK: A tisztelt bizottsagPSzavazas fgyharmad sem tdmogatta.
37., Javor, Schiffer, Szilagyi képvisalrak.

DR. SZALO PETER helyettes allamtitkar (Belugymirnézum): Nem tamogatja.

ELNOK: A tisztelt bizottsagPSzavazas Fgyharmad tamogatta.
38., Javor, Schiffer, Szilagyi Péter.

DR. SZALO PETER helyettes allamtitkar (Beluigyminézum): Nem tamogatja.

ELNOK: A tisztelt bizottsagPSzavazas Fgyharmada sem tamogatta.
39., Schmidt Csaba képvigelr modositoja.

DR. SZALO PETER helyettes allamtitkar (Belugyminézum): Nem tamogatja.

ELNOK: A tisztelt bizottsag?PNincs jelzés.Egyharmada sem tAmogatta.
40., Készegi Zoltan.

DR. SZALO PETER helyettes allamtitkar (Belugyminé&zum): Nem tamogatja.

ELNOK: A tisztelt bizottsagPNincs jelzés.Egyharmad sem tamogatta.
41., Javor Benedek, Schiffer, Szilagyi.

DR. SZALO PETER helyettes allamtitkar (Beluigyminézum): Nem tamogatja.

ELNOK: A tisztelt bizottsagPSzavazas Fgyharmad tamogatta.
42., Pal Tibor, Varga Zoltan.

DR. SZALO PETER helyettes allamtitkar (Belugyminé&zum): Nem tamogatja.

ELNOK: A tisztelt bizottsagPSzavazas Fgyharmad sem.
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43., Gyorgy Istvan.
DR. SZALO PETER helyettes allamtitkar (Belugymirnézum): Nem tamogatja.

ELNOK: A tisztelt bizottsagPNincs jelzés.Egyharmad sem.
44., Javor, Schiffer, Szilagyi.

DR. SZALO PETER helyettes allamtitkar (Beluigyminézum): Nem tamogatja.

ELNOK: A tisztelt bizottsag?Szavazas Fgyharmad sem.
45., Javor, Schiffer, Szilagyi.

DR. SZALO PETER helyettes allamtitkar (Belugyminézum): Nem tamogatja.

ELNOK: A tisztelt bizottsagPSzavazas Fgyharmad sem.
47., Csenger-Zalan Zsolt.

DR. SZALO PETER helyettes allamtitkar (Beluigyminé&mum): Nem tamogatja.

ELNOK: A tisztelt bizottsagPNincs jelzés.Egyharmad sem.
48., Javor, Schiffer, Szilagyi.

DR. SZALO PETER helyettes allamtitkar (Beligyminézum): Nem tamogatja.

ELNOK: A tisztelt bizottsagPSzavazas Fgyharmad tamogatja.
Kérem a bizottsagi tagok figyelmét. 49-es?

DR. SZALO PETER helyettes allamtitkar (Beliigyminéim): Ebben a formaban
nem tamogatjuk.

ELNOK: J6. Kérdezném akkor a tisztelt bizottsagbbhgy tudja-e tamogatni.
(Szavazas.)6 igennel a bizottsag tamogatta.
51., Csenger-Zalan moédositoja.

DR. SZALO PETER helyettes allamtitkar (Belugyminé&zum): Nem tamogatja.

ELNOK: A tisztelt bizottsagPNincs jelzés.Egyharmad sem tamogatta.
Végil az 56-0s, Csenger-Zalan.

DR. SZALO PETER helyettes allamtitkar (Beligyminéium): Tamogatjuk.

ELNOK: A tisztelt bizottsagot kérdezerfSzavazas.)6 igennel tamogatta a bizottsag.

A végén van egy bizottsdgi modositd javaslatunk dmit a nyar folyaman
kidolgoztunk. A képvisél urak megkaptak. Azt szeretném kérdezni, hogy-gakormany
vagy a tarca, és tudja-e tAmogatni a bizottsagiasidok.

DR. SZALO PETER helyettes allamtitkar (Beliigyminé@ium): Lattuk, és
egyetértink vele, kormanyallaspont természetesen.
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ELNOK: Ez megtisztél szamunkra, allamtitkar Gr. Akkor meg szeretnéndézni,
hogy aki a bizottsagi modositét tudja tamogatni,.aHegedis Lorantné: Pontonként nem
szavazunk?Nem, igy egyben. Aki tudja tamogatni, az kéremzfé&@&meléssel jelezze.
(Szavazas.)6 igen. Ez csalddas volt, de csak 16-an tudtoioggtni.(Varga Zoltdn: Nem
most kellett volna kiosztanElz igaz, csak sajnos technikai problémak voltak.

Allamtitkar ar, a kedves kollegéival egyiitt koszikpzépen a részvételt.

A Magyarorszag 2013. évi kdzponti koltségvetését malapozo egyes torvények
moédositadsardl szol6 torvényjavaslat (T/7677. szanfp bizottsadg feladatkorébe tartozo
maodosito javaslatok megvitatasa)

A 4. napirendi pont Magyarorszdg 2013. évi kozpddiiitségvetését megalapozo
térvények modositasa, a bizottsag feladatkorébezimmodosito javaslatok, ez kdvetkezik.

Tavaszi Zsolt §osztélyvezet urat koszontdm a Nemzetgazdaségi Minisztériumbol.
Meg szeretném kérdeznbdsztalyvezet urat, hogy tarca- vagy kormanyallaspontot fog
mondani a médositoval kapcsolatban.

TAVASZI ZSOLT (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Tieltt EInok Ur! Tisztelt
Bizottsag! A helyzet az &6 napirendi ponthoz hasonl6éan ugyanaz, tehat a &bgajasi
allamtitkari értekezlet megtargyalta, igy kormamggpontnak miésul.

ELNOK: Kormanyallaspontot fog mondani. Kivald. Akkdd is mennénk a 4. szamu
modositéra, ami a listankon Szilagyi Péter és Kaoag Gergely képvisélurak modositoja.

TAVASZI ZSOLT (Nemzetgazdasagi Minisztérium): A kadiny tAmogatja.

ELNOK: Kérdezném a tisztelt bizottsagot, hogy tudjadmogatni.(Szavazas.)
Egyhangldan tdmogatta a bizottsag.
7. szamu modosito, Berényi Laszlé kepvisal modositoja.

TAVASZI ZSOLT (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Ittgye kis magyarazatot
mondanék. A 7. ajanlasi pont alatt két bekezdésbeanik a képvisél Ur altal modositasi
javaslat edterjesztése. Eldb az egyiket tudnank, a masikat pedig nem. Nevegefiht. 84. §

(1) bekezdéséi az orszagos kisebbségi 6nkormanyzatok elhagyésattudnank tamogatni,
illetve az Aht. 111. § (10) bekezdésének a hatatését pedig tudnank tamogatni. Tehat a
(3) bekezdésben foglaltakat nem tamogatja, a (H@duksben lgshatalyvesztést pedig tudja
tamogatni a kormany.

ELNOK: JO, akkor szerintem mi tamogatjuk, és majcképviseb Urral esetleg
érdemes lenne beszélni, hogy modositsa. Tehat damkodatni tudja a 7-est, az kérem,
kézfelemeléssel jelezz€Szavazas)6-an tudtuk tamogatni a bizottsag réskér

Nagyon szépen kdszonowosztalyvezet urnak, hogy itt volt.

Egyebek

Kilon kérném a kormanyparti frakcidtagokat, hogy & pillanatra maradjanak mar
bent a vége éit.

Egyebekben egyetlenegy kérésem van az ellenzékidadfiarsaimhoz. Oktober 11-
én egy kivald konferencia van Brisszelben a redimpalitikardl. Ezzel kapcsolatban elvileg
egy ellenzéki és egy kormanyparti képuigellelegalhat a bizottsag. Az a kérésem, hogy
amennyiben kivan az ellenzék delegalni egy emlakit,végighallgatja ezt az egynapos
szimpoziumot, az legyen szives a héten még Pakéjabezni az ellenzék részdyr hogy ki
az, ha megy. Ez lett volna az Egyebekben.
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A masik, hogy holnap 9 6rakor bizottsagi tléstink,v@s lehetséges, hogy szerdan is
kell bizottsagi Ulést tartani. Arra kérek mindenkitkéltségvetési helyzetben vagyunk, még
holnapra kideritem, és akkor holnap véglegesitjiéka holnap 9 biztos.

Nagyon szépen kdszdndm a mai munkat.

(Az Ulés befejezésénekpdntja: 12 6ra 09 perc)

Dr. Lang Zsolt
a bizottsag elnoke

Jegy®konyvvezet: Foldi Erika



