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(Az Ulés kezdeténelksmbntja: 9 6ra 11 perc)

EIn6ki bevezeb, napirend elfogadasa

DR. MOLNAR ZSOLT (MSZP), a bizottsag elntke, a tbléakban ELNOK: Tisztelt
Bizottsag! Elkezdenénk a munkat. Tisztelettel kxai vendégeinket és a bizottsag tagjait.

A helyettesités rendje szerint Kocsis képvisatat Csampa képvigelar, Lezsak
alelnék urat Toth képvisél Meggyes képvisél urat Csenger képvigelur és Moring
képviseb urat Németh alelndk Ur helyettesiti, a bizottsatifozatképes.

Az elozetesen kikuldott napirenddel kapcsolatban vanpyikébtarsaimnak kérdése,
javaslata?(Senki sem jelentkezikllyet nem latok, igy kérem, hogy a helyettesitéselks
figyelemmel szavazzunk a napireéidr(Szavazas.Koszonom szépen. Ugy latom, hogy
egyhangu volt mai napirendink elfogadasa.

Magyarorszag 2014. évi kozponti koltségvetés@r szold torvenyjavaslat
(T/12415. szam)

Kdszontdm a Nemzetgazdasagi Minisztérium és a Beligsztérium jelen &y
képvisebit. A 2014. évi kdzponti koltségvetésrszolo torvényjavaslatrol van szé, azoknak a
kapcsolddo modositod javaslatoknak a megvitatasatkérik, amelyek benyujtasra kerultek.
(Lezsak Sandor megérkezik az uléskayom darab ilyen modositd javaslat van, sorszam
szerint a 25/1., a 25/2. és a 25/3. pont. Valamekapcsolédd modosito javaslat, és
osszefliggéseiben szavazunk roluk.

Elsdként dr. Dorosz David és keépviétdrsai 25/1. szamu javaslataval kapcsolatban
kérdezem a kormanyallaspontot vendégeéinKiessék parancsolni!

OROSZ EDINA (Belugyminisztérium): Tisztelt BizottgadAz elsterjeszd a javaslatot
nem tamogatja.

ELNOK: Kdszonom szépen. Az &érjeszé nem tamogatja. Kérdezem, hogy a
bizottsag tagjai kozul ki tdmogatja a 25/1. javeslgSzavazas.} igen. Ki nem tamogatja?
(Szavazas.3 nem. 8 nem szavazat €s 3 igen szavazat melbtottsag nem tamogatta, az
egyharmados tamogatas sincs meg.

Kovetkezik a 25/2. szamu, dr. Varga Laszl6 és dmo8® Gabor képvisél urak
torvényjavaslat-mddositasa. Kérdezem a kormanysltist.

OROSZ EDINA (Beluigyminisztérium): Az &lerjeszé nem tdmogatja.

ELNOK: Az ebterjeszé nem tdmogatja. Ki tAmogatja ezt a javasla{®?avazas.}
igen. Ki nem tdmogatjaSzavazas.y nem tamogatas mellett a bizottsag nem tdmogsata,
egyharmados tamogatottsaga sincsen.

Kdvetkezik a 25/3. szamu javaslat, amely Sneidemds javaslata. Kérdezem a
kormanyallaspontot.

OROSZ EDINA (Beltigyminisztérium): Az élerjeszé nem tamogatja.

ELNOK: Az ebterjeszé nem tdmogatja. Kérdezem a bizottsagot, hogy kbtfatja.
(Szavazas.) igen. Ki nem tamogatjaSzavazas.B nem. Ki tartézkodott¥Szavazas.L
tartozkodas. 8 nem ellenében, 1 igen szavazattdl @stézkodas mellett a bizottsdg nem
tamogatta, és nincs meg az egyharmad sem.
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Kdszondm szépen a minisztérium képuisetk az 1. napirendhez nyujtott segitséget.
Tovabbi j6 munkat kivanok! Az 1. napirend utdn ne@dl médon a 2. napirend fog
kovetkezni. Viszontlatasra! Minden jot kivanok! Meégjuk a 2. napirend vendége(A
meghivottak tdvoznak a tereshb- A Belligyminisztérium képvisebejonnek a terembe, és
elfoglaljak a meghivottak szamara fenntartott hiedyg

A nemzetbiztonsagi szolgalatokrél szol6 1995. évi XXV. torvénynek a
nemzetbiztonsagi targyd parlamenti ellefirzés hatékonnya tételéhez szikséges
modositasardl sz4lo térvényjavaslat (T/12570. szam)

Kezét csokolom! J6 reggelt kivanok! Tisztelettelsk@ntom a 2. napirendnél a
Bellgyminisztérium helyettes allamtitkarat ésdéasiztalyvezet urat. A viszonylag régéta
napirenden léy kérdés targyalasa folytatodik.

Kérdezem tisztelettel Mile képviggrsamat mint éterjeszét, hogy kivan-e valamit
hozzatenni, éadni.

MILE LAJOS (LMP): Készb6nbém szeépen, elndk ur. Csajymar megjegyzés lenne.
Kdszbéndm szépen a munkat és a kofigmést. Azt gondolom, hogy ennél a valtozatnal
tovabb nem igen fogunk tudni menni a médositasokkaizottsagi javaslatot illéen. Az
mindenképpen megnyugtatd, hogy ebben a 4. pontbakétharmad megfordult. A
kulonbségtételt még mindig igazan nem értem telgstékben, de ez elfogadhatobbnak
tinik, tehat az, hogy valaki kivilallot, civilt kéttnmaddal lehessen megidézni; lehet, hogy
ahhoz efsebb tamogatas vagy indokok kellenek, mint azokh&ik akar kormanytagként,
akar pedig a szolgalatok tagjaként vagy annak dgdeint jelennek meg a vizsgélobizottsag
elétt. Azt mondom, hogy rendben van.

Az adatszolgéltatdsnal még mindig tisztaznunk kellegy dolgot, mert itt az volt az
aggaly, hogy az adatszolgaltatas jelenthet egynobigarast is, hogy ha példaul keérink
dokumentumokat, akkor ebben az esetben az iratzélggésnem kapunk betekintési
lehetséget, hanem mondjuk azt mondja valamelyik szalgélgy az irat tulajdonosa, hogy
kérem szépen, mi készitink @regy 6sszegzést, egy kivonatot, és akkor azt tkenésre
bocsatjuk - ez mar akkor adatszolgaltatasnalésiilmet. Megitélésem szerint az még mindig
jogos igény lenne, hogy mondjuk, a vizsgaldbizoftaa irat egészébe beletekinthessen, és a
sajat szempontjai alapjan szelektaljon, hogy nnitftantosnak és mit nem.

Egyetlen kivétel lehet ez aldl: ha az adatszoltadtagy olyan atfogd fogalom vagy
abba automatikusan az iratbetekintés beleéstetethat az adatszolgaltatasi kotelezettségnek
valo elégtétel alkalmaval joga van a vizsgalébsamhak a vonatkozé iratok egészét is
megnézni. Akkor azt mondom, hogy itt ez egy y campoeleértendl az irat is. Ha nem,
akkor ez bizony egy kicsikét a hianyossaga maratb tinas mellett ennek a
torvénymaodositasnak. Azt gondolom, nem halélosl&gride ezt azért j6 lenne médgted
tisztazni.

Kdsz6nbm szépen.

ELNOK: K6szondm szépen. Szerintem a képvisel megvalaszolta a feltett kérdést
azzal, hogy az adatok korébe értelem&zeraz iratnak is bele kell tartoznia. Lehet igy is
értelmezni, meg ugy is, majd megkérdezzik a helgedlamtitkar asszonyt, hogy hogyan
kell értelmezni.

Tessék parancsolni!

DR. MAGYARINE DR. NAGY EDIT helyettes allamtitkarBelugyminisztérium):
Kdszonom. Tisztelt EIn6k Ur! Tisztelt Bizottsag! Aatbetekintés nem feltétlendl érthetz
itt megfogalmazott adatigénylés korébe. Tehat atigéhylésnek nem automatikus része az
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iratokba valod teljes kdir betekintés. Ha azt szeretnék elérni, hogy az kratmndegyikébe
korlatlanul betekinthessen a vizsgaldbizottsagoaldzt kilon be kellene irni, mert gy lesz
egyertelnii, de ennek viszont alkotmanyossagi aggalyai vannak.

ELNOK: Harangoz6 képvisélir, parancsoljon!

DR. HARANGOZO TAMAS (MSZP): Készonom szépen. Szeésh megkérdezni
egyrészt, hogy mi tortént az elmult héten ebbenigyben, mert a mualtkor ennek az
ellenkedjében maradtunk. Ha jol értettem, abban volt egiete hogy ez kodifikacidosan
keriljon be - nem kerilt be. Az alkotmanyossagidghgmkat szivesen meghallgatnam ebben a
kérdésben.

Koszonom.

ELNOK: Tessék parancsolni!

DR. MAGYARINE DR. NAGY EDIT helyettes allamtitkarBgligyminisztérium):
Kdszondm. Annyi tortént - mint ahogy én azt az dtmilésen jeleztem -, hogy kértem, hogy
a KIM véleményét sziveskedjenek beszerezni. Mi égkaptuk a KIM &lldspontjat, hiszen
mind az alkotmanyossagi kérdések, mind a béjugtterilete a KIM kompetencigjaba
tartozik. Tehat egyrészt ennyi tortént, hogy mege &M allaspontja, és az ez.

A masik az, hogy a nemzetbiztonsagi szolgalatokz6l6 térvényben benne van, hogy
az ugyre vonatkozo iratokba betekinthet és meghthlidgja. Amennyiben ezt alkalmazzuk és
ez elegend igy, akkor ez rendben van, de ez nem jelenti laagy folyamatban &y Ugy
esetén, mondjuk, ha nyomozasi szakban van, akkarintlen iratot megismerhet a bizottsag.

ELNOK: Parancsoljon, Harangoz6 képvisér!

DR. HARANGOZO TAMAS (MSZP): Készéném szépen. Ertette, egyébként nem
tudok vele egyetérteni, mert most tesziink be eggrobizottsagi médosito javaslatot, amely
alapjan egyébként ugyanezen bisegéras példaul terheltjeként @wbarmilyen személyt
marpedig ez a bizottsag itt meg fog hallgatni zdldsen, teljeskdien, ugyanannak a
biinteteljarasnak egyébként tandjat, vagy terheltjét, uad@yki mast. Jelen esetben egyébként
nagyjabol ez fog zajlani, ha jol ertem, a kovetkémretekben, hdnapokban ezen bizottsagi
maodosito javaslat alapjan.

Masrészt tovabbra is azt gondoljuk, hogy ha ennielz@ttsagnak valoban tényfeltaras
a funkcioja, akkor a kormanynak nem lehet semmiljigrolnivaléja, és egyetlen allami
szervnek sem lehet semmilyen titkolnivaléja ezerotisdg ett, amelyik egyébként nyilvan
teljesen zartan eés titkosanikddik. Ha a dontése meghozasahoz aldpvetlevans
informaciotol zarjak el, akkor ez tovabbra is feivennak a kérdését, hogy egyaltalan van-e
barmi értelme ilyen tényfeltaré bizottsagnak, megi lehet, hogy az egyik legfontosabb
informacio, ami egyébként a bizottsag minden tagjgbndolkoztatna vagy mas dontésre
hozna, egyszéen nem jut a bizottsag tudomasara.

Ezért mi ragaszkodunk mindenféleképpen ahhoz, leagkeriljon be. Ha nem kerl
be, az sem érdekes most a tamogatas tekintetéleemblobn a tekintetben, hogy ez a
tényfeltaré albizottsag innefit kezdve komolyan vehéte, viszont markdnsan mas a
véleménylnk.

Koszonom.

ELNOK: Tessék parancsolni!
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DR. MAGYARINE DR. NAGY EDIT helyettes allamtitkarBelugyminisztérium):
Koszonom. Tisztelt Bizottsag! Tisztelt Képviéélr! Azért azt szeretném jelezni, hogy akkor,
amikor egy nyomozas nem zarult le, hanem folyanmatkan, ott pro-kontra bizonyitékok,
vizsgélodas folyik. Van egy alapelv, mégpedig aatéemsag vélelme. Nem biztos, hogy az
alkotmanyos vizsgalatnak megfelelne és kiallna #otmanyossag probajat, ha egy
folyamatban |€§, le nem zart, még bizonyitékokat el nem biralthiggy a bizottsag esetleg
allast foglalna.

Tehét azt kell jeleznem, hogy lehetnek a le nent mgomozati eljarasban olyan
megallapitasra varé adatok vagy gyanuk - inkabbnemtdanam, hogy gyanuk -, amelyek
igazolast még nem nyertek, még folyik a vizsgétateknek az értékelése - igaz, hogy zart
korben -, napvilagra kerilése okozhatja olyan Kkedetés levonasat, ami alkotmanyosan
megkérdjelezhed.

Kosz6nom.

ELNOK: Parancsoljon, képviselr!

DR. HARANGOzZO TAMAS (MSZP): Ez az érvelés szamomtaljesen
elfogadhatatlan, hiszen maga ez a tényfeltaré atlisizg 6szabalyként nem csinal mast
lassan egy éve, mint hogy folyamatbandléwintebeljaras témakorében vizsgalddik. A
Portik-Laborc-talalkozoval kapcsolatban, konkréteaeel az tggyel kapcsolatban - mint
ahogy egyébként menet kdzben tudtuk meg mi is tiggeszség buni@tljarast folytat,
binteteljarast ugyanebben a témaban. Emlékeznek kéfitasshim, magatdl az
ugyeszsé@l kaptuk meg egyaltalan a leiratot, illetve magarshanganyagnak a targyi
bizonyitékat, mert mar az Ugyészségen volt, és Riddrilt, titkos nyomozéas folyt benne,
most pedig mar rendes burditeljaras.

Ez is azt mutatja, hogy itt akkor el kéne dontérigy mit csindlunk vagy mit nem
csinalunk. Nem a bunt&ljarasok nyomozati anyagai erdeklik egyébkéstzabalyként ezt a
bizottsdgot, de ez a munkank is ravilagitott ah@gy az alaptémakoérben tett vizsgalatunk
egyik legeslegeslegfontosabb iratanyaga most glemat valahol éppen van, nem tudjuk,
hogy hol. Tehat a buntggljards része vagy nem része, de 6t hGnapja nejukkapeg, ami
nem egy mostani nyomozasnak az anyaga, hanem ebb&makorben az allamigazgatas,
konkrétan a renitség és a titkosszolgalatok altal ebben a témakotb# dolgok, ha jol
ertjuk egyébként az ugyet. Az Ugy legfontosabb,vdsgosabb és legrelevansabb
dokumentuma, és ehhez nem jutunk hozza ezen szaisity

Még egyszer mondom, azt meg nem tudom elfogadnit @umst tetszett mondani,
mert konkrétan az élet felllirja azt, amit mond tmas helyettes allamtitkar asszony,
szerintem, mert az egész Portik-Laborc-talalkoziot iényfeltard albizottsag ezzel a cimmel
egy folyamatban |&v bunteteljarassal parhuzamosan zajlik, ugyanazokkal aepiékel,
ugyanabban a témakoérben és ligyben ugyanazon digloayapjan.

ELNOK: Parancsoljon, Csenger képvisét!

CSENGER-ZALAN ZSOLT (Fidesz): Koszonom. Az kétségte hogy Portik ar
ellen meg Laborc ar ellen is vannak kulonbdazzsgalatok, de nem ebben az tgyben, tehat
nem a talalkozé kapcsan van buésiaras, hanem egyéb tigyben. Az egy dolog, hogglegy
ugyben lehet, hogy ezek a bizonyos bizonyitékok sannak az ligyészségnél, de nem ebben
az ugyben folyik eljaras, legaldbbis legjobb tudeama szerint, itt egyaltalan ebben még
semmiféle vademelés vagy nyomozas nincs.

Amirdl itt beszéliink, az arrdl szdl, hogy olyan Ugybemn wizsgalédjunk, amiben
egyebkent ligyészségi vizsgalat van, de a Portilodcatalalkozok, az ék6 kormany alatti
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titkosszolgalatok és az alvilag esetleges dsszefms®) amiil szol a mi vizsgalatunk, ilyen -
legalabbis az én tudomasom szerint - bibdetgiras nincs folyamatban.

ELNOK: Tessék parancsolni!

DR. MAGYARINE DR. NAGY EDIT helyettes allamtitkarBgligyminisztérium):
Kdszondom. Azt hiszem, egy kicsit messzire mentiAkbdl indultunk ki, hogy az
adatmegismerés egyért a teljes iratbetekintési joggal. Erre mondtamy, &gy nem.
Természetesen a bizottsag meghallgathatja nyomeergyi akar birésagi szakaszbanslégy
szerepdijét is, barmilyen szereplis ez, de én azt jeleztem, hogy egy folyamatbead, l&zart
Ugyben adatokat kérhet, bizonyos, mar lezartnaiktted® iratokat megtekinthet, de példaul
azt, hogy hogyan kerlilt beszerzésre az az irat wagly nyomozati cselekmény kapcsan, és
ha még nem zarult le ennek az értékelése, ezeketkapja meg. Adatot kérhet, bizonyos
iratokat kérhet, barkit meghallgathat, barmilyepards folyik is ellene, és az barmilyen
szakban is van.

Arra prébaltam valaszt adni, hogy automatikusaradatkérés nem jelenti az 6sszes
létezend iratba valé betekintés jogat.

Koszonom.

ELNOK: En is mondanék par dolgot. Az egyik az, hogggismertiik a buniéljaras
és a tényfeltard vizsgalatoknak azt a kapcsolamit a vilag nikddése kapcsan is, hogy
augymond minden mindennel dsszefligg, hiszen nyilaliran éles hatarokat nem lehet vonni
akar a folyamatban lévbintebteljaras, akar a tényfeltard vizsgalat kapcsan,enisnind a
kettbonek az a lényege, hogy az igazsagot, az objekiids&got prébalja kideriteni, ezért
barmikor térténhetnek olyan események, amelyek te ke&zott 6sszefliggest teremtenek.
Ezért éles hatarvonalat meg berlini falat nem lehejd - a blntéeljaras, az alapos gyanu
vagy a gyanu és a vademelés koztbsmhk pont arrdl szél, hogy vizsgalodik a
nyomozohatosag.

Na most, ugyanezt teszi a Nemzetbiztonsagi bizpteé barmilyen albizottsaga vagy
adott esetben maga a Nemzetbiztonsagi bizottsal, asélja mas: az egyikben @nbsség
megallapitasara szikséges bizonyitasi eszktzokitédisa zajlik, a masik esetben pedig
nyilvanvaléan a nemzetbiztonsagi szolgalatokkatéEmd - fogalmazzunk ugy, ahogy Mile
képviseb ur szokott fogalmazni - anomaliak felderitése v&gleritése annak, hogy nem
voltak anomaliak. A ket kdzott nyilvan lehet 6sszefliggés, hiszen az anabil
kovetkezhet tincselekmény, vagy forditva, dircselekmény gyanuja felvethet anomaliat.
Tehat soha nem lehet ezt szétvalasztani.

Rettend naivsag azt feltételezni, hogy a ketizétvalaszthatdé lesz, mint a Portik-
Laborc-tgy is azt mutatja, hogy a titkosszolgalatokkodése kapcsan felszinre kerult
eseményeknek egy részinbselekmény gyanujat vetette fel, és forditvadéoetlulhat: adott
esetben egy folyamatban &wiuntebeljaras is ravilagithat arra, hogy nem #andisség
megallapitasaval kapcsolatban, de mégiscsak valamitiikddésbeli zavarok vannak.

igy aztan azt gondolom, hogy ezt igy nem lehet rehjdlasztani, tehat nem lesz ilyen
éles hatarvonal, hogy ezt igy megnyugtatéan rendezessen. Elild persze nem kdvetkezik
az, hogy kinek van igaza, csak el szerettem voloadani, hogy tényszéen ez igy van.

Az viszont ebBl a szempontbdl érdekesebb, hogy ha megértettidy hem fogunk
tudni itt megoldast talalni - bar nagyon kivancsigszink, hogy a KIM nemzetkozi
0sszehasonlitdsai meg a nalunk régebb dteddd demokracidk hogyan oldjak meg ezeket a
kérdéseket, példaul az olasz parlamenti vizsgabdisiagok hogyan lépnek tal ezeken a
kérdéseken, de ma nem fogjuk ezt megoldani. Hamgadasi koételezettség nincsen,
szankcié sincs hozza, csak egyidikddési meg megjelenési kotelezettség, és ehhez meég
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iratbetekintés se jarul teljeski@n, akkor azért megint egy picit abba az iranybgytek,
amit szintén nem fogunk tudni megoldani. Ha neml| kiglazat mondani, és a
Nemzetbiztonsagi bizottsag tényfeltard albizotteagganincsen teljes kariratbetekintése,
akkor olyan nagy tényeket nem fog kideriteni ezzattsag; akkor is, ha igaz az allitas, hogy
a semminél helyesebb, tehat annal tdbb az,drareegyink. Egyébként megszavazhat6 ez a
javaslat.

Azt gondolom, egy dolog lehetne a feloldasa. Egysaeg kell nézni, hogy mire
jutnak a nemzetkozi példak alapjan, van-e olyan joggoldas, ami tullép ezeken, és
alkotmanyos szempontbol megoldddik, mert azt gamdplmas demokraciakban, nyugat-
eurépai demokracidkban is vannak valamilyen olyaegoidasok, amelyek az ottani
alkotmanyossagot meg a budEjarast nem seértik, és megis lehet messzebbmen
vizsgélatokat folytatni.

A masik megoldas. Azt el lehetne fogadni - érteragyha helyettes allamtitkar
asszony azt mondja, hogy ha egy bizottsag esettingomozati cselekmények teljességér
iratbetekintést kap a bizottsag, akkor onnantoivéogyomozati érdek vagy adott esetben
nemzetbiztonsagi érdek sérilhet, na, de ezt ft@#eebre, hogy emiatt viszont ne legyen
altalanos iratbetekintési jog, ez hiba.

Egyet tudnék elképzelni: az egy j6 megoldas lelet, az Alkotmanyvédelmi
Hivatalnak és a legbb Ugyésznek lehetne adni egy olyan jogositvanybgyh
nemzetbiztonsagi vagy nyomozati érdé@kkorlatozhatnd konkrét hatérozattal, dontéssel ezt
az iratbetekintési jogot, de az altalanos szabd@giscsak az lenne, hogy lenne iratbetekintési
joga a bizottsagnak, és konkrét esetben mondhatrid aa legbbb Ugyész és az
Alkotmanyvédelmi Hivatal vezéje, féigazgatdja egyedi dontéssel, hogy ebben az tgyben
folyamatban let nyomozati érdek vagy nemzetbiztonsagi speciatisléroperativ felderitési
érdek van. Altalanos érdek nem lehet, mert a Nenmensagi bizottsag &t az
Alkotmanyvédelmi Hivatalnak ilyen titkolnivaléja nelehet. Egy dolog lehetséges, akarcsak
a buntebeljarasban: az operativ nyomozati cselekmériyekzold jelentések ne kertljenek
adott esetben semmilyen kdrbe Ki.

Az egyébként meg, hogy az iratok kdzo6tt, amelyekebgént mar birésagi szakaszba
vagy vademelési szakaszba jutnak - bocsanatot kémekvalamilyen titkos Ugykezelési
jogositvannyal rendelkézleirok, tgykezelk, fogalmazodk, titkarok, veik, ugyvedjeldltek,
meg a joisten tudja, hogy kicsoda mar latja, akdasrt nmagaban rettémagy csapas lenne
a magyar parlament tekintélyére, hogy a Nemzethg#gi bizottsag valasztott, C tipusaval
rendelkes képvisebi elétt titok, de Gizi néni Uigykez&lTUK-Gs mirbsitéssel meg nézegeti;
ezt azert préobaljuk leszbgezni. Dehonesztald megggEsi nem akarok semmilyen
munkatarsra tenni, csak legalabb eg§ealbanas legyen, tehat legyen egyeplbanas.
Nekem aztan csodvalhatja Csampa képvigal a fejét, ettt még ez igy lesz, pechemre
dolgoztam ilyen helyen, tudom azt, hogy ez hogyag.nkzért nem tudom felfogni azt - és az
nem lehet indok -, hogy itt ne ismerjik meg, de &dyént a birésagon, lUgyészségen,
rendSrségen a munkatarsak széles kore tud egyébkénegyefUK-os irathoz is hozzajutni.

Azt el tudom fogadni, hogy ha specialis operatidddtés zajlik, akkor a le¢bb
Ugyész, az orszagos rdmntbkapitany vagy a digazgatdé megtiltsa mindenki szamara az
iratbetekintést. Ez elfogadhat6 lenne, de altaldmtnmondani, hogy altaldban ne lehessen
hozzaférni, és ki kelljien imadkozni - egyebkéntkcsaondanam, hogy a Honvédelmi és
rendészeti bizottsag elndkének személyes vélemanyamit a sajtdé étt elmondott - aki
egyebként a Fidesz kommunikaciods igazgatoja iséakeden -6 is felhaborodott ezen, és
ezért tartott sajtotajékoztatdt, hogy milyen alapesn korlatozva a Nemzetbiztonsagi
bizottsag iratbetekintési joga. Tehat ilyen alkoty@ssagi indokot én se tudnék elfogadni.

Tessék parancsolni, képvié&rsam!
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DR. HARANGOZO TAMAS (MSZP): Készoném szépen. Elhaotjak objektive
nem valds tények itt az @b a fideszes képvisghrsamtél. Ha mast nem, a Magyar
Nemzetet idézem, j0? Tehat Ujabb harom honappékude 7-ig meghosszabbitotta a
Kdzponti Nyomozé Blgyészség Portik Tamas, a '90-es évek objsesi Uigyleteiél ismert
Energol Rt. egykori igazgatoja és Laborc Sandoalibrtitkosszolgalati vezétalalkozéinak
Ugyében, hivatalos személy altal elkdvetdifartolas miatt inditott nyomozast - kézolte az
Ugyeszség szouviye november 4-én. Tehat j@\ev februar 7-ig tart ez a nyomozas, amiben
mi egyébként az albizottsagi uléseket tartjuk, eznypmozas folyamatban van az
ugyeszségen. Még egyszer mondom, emlékszink réataiay lgyeszségjtkaptuk meg a
hangfelvételt, nem az AH-nal volt mar, mint az&#s kiderdilt.

Ez nem lehet indok, de azért sem lehet indok, aiaitragyébként bent az albizottsagi
Ulésen jogvita zajlott, és akkor vildgossa tettbizottsdg is meg az Orszaddgs meg
mindenki, aki itt Glt, hogy ez nem a Héazszabalypga zajlé vizsgalat, hanem a
nemzetbiztonsagi térvény alapjan zajlé vizsgalat. lkég egyszer mondom, ha egy ilyen
nyomozas tanuit, gyanduasitottjait, terheltjeit telj@fien meghallgathatjuk, és teljes or
titoktartasi felmentést kap a titokgazdatél, akkaerintem nonszensz, hogy az allam maga
pedig nem enged betekinteni minden iratba.

Ezeket még egyszer csak azért mondom el, mert nettst nem fogunk
keresztbefekldni annak, hogy ez a bizottsagi méaledia nem hajlandé a kormanytobbség
ebben partner lenni - atmenjen, mert még mindigo,joimint ami most van, de azt a
nyilvanossag élkt is és mindenhol széva fogjuk tenni, hogy ez mékézt mutatja, hogy az
allamnak, a kormanynak titkolnivaldja van a Nemiztinsagi bizottsag és a képvisdeklstt.
Mas indokot erre - sem alkotmanyos, sem logikan pelitikai indokot - nem tudunk talalni,
hogy az iratbetekintést miért tagadjdk meg a Bagto|.

Kosz6nom.

ELNOK: Parancsoljon, allamtitkar asszony!

DR. MAGYARINE DR. NAGY EDIT helyettes allamtitkarBelugyminisztérium):
Koszonom. Tisztelt EInok Ur! Tisztelt Bizottsag! Amdl az elnok Gr beszélt, az gyakorlatilag
a buntebdeljarasi torvényben benne van. Tehat az Ugyésyomozohatdésag adhat felmentést,
illetve mondhatja azt, hogy azt az iratot nem, Ziésszes tobbit atadom.

ELNOK: Csak forditott az irany.

DR. MAGYARINE DR. NAGY EDIT helyettes allamtitkarBelugyminisztérium):
Tehét ez benne van. A nemzetbiztonsagi torvénylmeimt-ahogy mar emlitettem - benne van
az a lehdiség, hogy ami a nemzetbiztonsagi szolgalatok r&edésére all, abba betekinthet
a bizottsag.

Es akkor visszatérnék a kiinduléponthoz. Azt mongthogy ha az adatbetekintéisr
beszéliink, az nem szinonim4ja és nem lehet egg@gjelet tenni az adatbetekintés és az
0sszes irat - mar elnézést a kifejezésert -, ahdmyartozé utolso pici sajtcédulas feljegyzés
megismerése kozeé, tehat nem egyehrla minden iratbetekintési jogat szeretné a kBagtt
magaénak tudni, akkor erre kilén ki kell térni, alkor valdszitlleg Be.-modositasra is
szUkség lesz, hiszen akkor ki kell vennem azt atdsBget a Be.#), hogy mondjuk, egy
Ugyeészségi szakban lkgvratanyagbol a mostani Be.-szabalyok szerint mamsga azt az
Ugyész, hogy ezt a kéttnem, az dsszes tdbbit igen.

Még egyszer hangsulyozom, az egyegbtétel miatt bonyolddtunk bele ebbe a
beszélgetésbe. En csak azt szerettem volna jeleamy, nem egyefila két fogalom.

KOsz6nom.
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ELNOK: Koszonom szépen. Ez vilagogJelzésre:rogton megadom a sz6t -, de én
pont azt mondom, hogy értem, hogy a Be.-ben vamilyzabaly, csak amit én javasoltam,
abban az lenne &d$zabaly, hogy az iratbetekintés altalanos. En magamdtam azt, hogy
egyedi kivétel lehet, de akkor a |6gb Gigyész személyes dontésével lehet azt mondagy, h
itt fennall olyan specialis nyomozati érdek, amignité is akadalyoz.

Most a Be.-ben ez a szabaly, hogy gyakorlatilag@zsz mérlegel altalaban, és nem
a legbbb Ugyész, hanem alacsonyabb szinteken, gyakadgakbrlatlanul. Azt szeretném
mondani, hogy az a lényeg, hogy mi é&sZabaly. A &szabaly az, hogy altalanos
iratbetekintési joga van, és egyedi tigyben megteggda legibb ligyész ezt - ezt el lehetne
fogadni. Forditva az a vélelem kell felalljon azhberben, amit Harangozo képvisgrsam
mondott: ha altaldnosan ilyenéeraz 6dzkodés étt az iratbetekintést, akkor mégiscsak
ennek oka lehet.

Parancsoljon, képvisghrsam!

DR. HARANGOZO TAMAS (MSZP): Nagyon réviden csak mémy logikai
bukfencet szeretnék meguvilagitani. A teljes iragkettéstl igy aggodunk, sajtfecnikl
beszélink meg ilyenedl; mikozben ez az albizottsag az Alkotmanyvédelmivaital
épuletében konkrétan minden kérdést feltett, és wbjlan, aki operativ munkat is, de
egyébként a hivatalos teefid mint titkosszolgalat végezte, és minden kérdésikaszolt.
Nem akarok ebbe belemenni, mert nyilt Glésen vagyhalyettes allamtitkar asszony, de a
sajtfecni informaciotartalmaig bezardlag mindendést feltehettiink, és minden kérdésre
neki, mint munkatarsnak valaszolnia kellett és sZbi is.

Tehét azt gondolom, ez megint egy logikai bukfdmagy ami papiron van bent, azt
majd meglatjuk meg majd eldoéntjuk, mikbzben ennekizottsagnak vagy a tényfeltaro
bizottsagnak az egyik legnagyobb ereje az, hogwgliéddkat teljes kdir nyilatkozatra lehet
kérni, kdtelezni - hat most a kotelezésnek csakbegynyos szintjén vagyunk.

Szerintem nem fogunk tovabbjutni. Abban egyetértiamki a kiinduldébazis, hogy ez,
ami a papirban van, nem az, amit mi szerettiinkavditfogadni nem tudjuk, de megertjik,
hogy marpedig ez a kormany allaspontja. Egyet nafartk elfogadni: hogy alkotmanyossagi
vagy jogalkotasi problémakra hivatkozik a kormaagt nem, akkor akkor tessék kidolgozni
azt a térvénycsomagot, ha meg akarjuk oldani, dngzemeg lehet oldani. Nyilvdnvaléan
Hazszabalytol vald eltéréssel két ora alatt is wubk lassan mar fogadni ebben a
parlamentben barmit. Tehat ezt a részét nem tuwelfagadni. Akkor tegyuk vildgossa, hogy a
kormany nem érdekelt abban, hogy a Nemzetbiztonsagitsagnak tényfeltar6 munkaja
soran teljes kdir iratbetekintésre legyen jogositvanya, mert egygbkbben az tigyben is ezt
latjuk konkrétan.

KOdsz6nom.

ELNOK: Csampa képvisélur, parancsoljon!

CSAMPA ZSOLT (Fidesz): Kész6ndm szépen. Nem nagkartam megszolalni, de
a képvisebtarsam késztetett arra, hogy most mar tényleg Isadhak, mert az és
csusztatasok logikai bukfenchez vezetnek.

Mar csak azért is, mert ha visszaemlékszink amwgy hmilyen alapon és hogyan
hallgattunk meg barkit is az AH-ban, az a kévetképpen tortént, képviselir. Ha maga
nem emlékszik, akkor segitek, j6? Bigazgaté Ur engedélyéval, engedélyezte, az ugyre
vonatkozoan teljes kbrfelmentést - ha afl beszélink - kapott kvazi az ileszemély, akit
meghallgattunk. Kortlbelll hasonlordl beszél magalkamtitkar asszony is, ugyhogy a Be.
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alapjan gyakorlatilag az tigyész mérlegel, hogy rdgdiogyan ad felmentést. Azt gondolom,
a logikai bukfenc pontosan az 6n gondolkodasabarbeane.

El6szor is kezdjuk ott - és akkor menjunk vissza ghdithoz -, hogy ide kellett volna
jonni az ominGzus egyeztetésre a Magyar Szocidhatarészéi, és akkor el kellett volna ott
és akkor mondani, amikor itt volt a KIM, a BM is két és fél oran keresztul gyakorlatilag itt
gyiirtik a kilénbo# oOtleteléseket.

Masrészt nem a kormany akarata, szandéka alapjéift be ez a torvénymaodosito,
hanem Mile képvisél Urnak gyakorlatilag az albizottsagikbdésével kapcsolatban jott egy
ilyen térvénymodosito javaslata. A kormanynal vagtarcaknal ilyen szinten az elmult két
hétben Kkeményen mentek az egyeztetések akar napi szimtert,6n is gyakorlatilag az
utolso pillanatban otletelt ezzel az iratbekérékaptsolatban.

Azt gondolom, nem biztos, hogy idefele kellene dioba kdvet, mert ha az elmult
idészakhoz visszakanyarodunk, és nem a bekényszérilgitetbe megylink bele, hogy van
egy torvénymédositd javaslat beadva, amit minél draivb el akarunk fogadni, hanem a
hattérbe lett volna 6sszehivva egy egyeztetés, amiannak idején is javasoltam. El kell
olvasni a jegyékonyveket, hogy legyen egy frakciok kdzotti egyezse hivjuk ide a BM-et,
hivjuk ide a KIM-et, és onnantdl kezdve az OssZ&ssp@ont legyen akkor felfektetve az
asztalra, és majd elmondja itt a KINI-ta harom &osztalyvezdt, aki idejott, a helyettes
allamtitkar asszony, a helyettes allamtitkar ur,a&kor onnantdl kezdve ki lehetett volna
dolgozni. Es persze természetesen akar modositésl@v nélkil - mondvan, hogy
mindenkinek egységesen benne van az érvelése ptakecel lehetett volna fogadni.

Most azon rugozunk kordlbelll tdbb mint harom hemzel a bizottsagi mddosito
javaslattal kapcsolatban, hogy egyaltalan hogyamidehetne elfogadni. Azt gondolom,
kiklisz6boltik az ety onok altal akkor kifogasolt - mondjuk gy, hoggres kardként -
kétharmados szabalyt. Ha visszaolvassuk @zéebizottsagi jegyékonyvet, akkor 6nok
ehhez ragaszkodtak, most meg ahhoz ragaszkodunk.tiom, hogy holnap mihez fogunk
ragaszkodni. Ha eafl sz6l a dolog, hogy ebbendlizast szeretnének, akkor am legyen, csak
én egy hete folyamatosan az allamtitkar asszonmys a KIM-mel minden nap korulbelil
haromszor beszéltem telefonon, és néztink a nebtrepleldakiol kezdve minden egyéb
dolgot.

Azon tulmerben - a nemzetk6zi példakat is idesorolva - a KINk-@eért van egy
rovid betekintése a dologba, és azt irja le tokiaott egy szakétt anyagban, hogy minden
nemzetkozi példa kizarja a vizsgalobizottsagok womasaban azt, hogy folyamatbandgv
kozott ezt irjak le. Még egyszer: semmi kifogasurdgk on is azt mondja alapjaraton, hogy
valamilyen tipusa Ggyet vagy nem tudom, milyenatatkarnak, mert 6nék Ugy gondoljak,
hogy megtaléltuk azt, ami perdérienne, mondjuk, a Portik-Laborc kapcsan, amit meégn
kapott meg az albizottsag. Fogalmunk nincs, hogylrbeszélunk.

Azt gondolom, azt szeretném elérni, hogy gyakdagtez a bizottsagi modosité igy
ebben a per pillanatban megalljon, hiszen harore been egyeztetink. Jelen pillanatban,
most ez a megoldasa a mostani allapotoknak, és @de. modositdsa meg a nem tudom,
minek a modositasa szélesebb tkdagyeztetést is igényel. Bekértuk mar a birésagok
véleményeét is a dolgokban, az lgyészi véleménybkkértik, és a kiulonbdzhatésdgok
részeéél is mar egyeztetettink.

Ugy gondolom, most van itt az a pillanat, amikdefepillanatban ennyit tudunk, mert
per pillanat mar sk az id is, ha agy nézzik, azddszoritasaban vagyunk, hogy egyaltalan
eblbl a térvénylél vagy javaslatbél még idén legyen valami.

Kdszondm szépen, elndk Ur.

ELNOK: Harangoz6 képvisélir, majd Mile képvisél Gr!
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DR. HARANGOZO TAMAS (MSZP): Készonom szépen. Szeéeh biztositani és az
elejéen leszbdgezni, hogy ez a bizottsagi médosit&tnmear igy is, ahogy van - de ezt
kifejtettiik - meg fog &lini, képvisélarsam. Etil még hadd mondjuk el a véleményiinket
arrol, hogy amiben egy hete megallapodtunk itt szévegszér javaslatot én személyesen
adtam oda a helyettes &llamtitkar asszonynak, iiizattsagi Ulésen mindenki azt mondta,
hogy hajra, hurra, legyen bekodifikalva. Tegnape dsiptunk egy széveget, képviselr.
Lehet, hogy 6n hetente vagy naponta haromszor lgesett a kormanytisztvisgkkel, de mi
tegnap este kaptunk egy szoveget, amalyikiderilt, hogy nincsen belekodifikdlva ez a
torténet, tehat nem nagyon volt mas Iékégem, mint hogy legalabb itt a bizottsagi tlésen
szova teszem, hogy nem értem, nem tartom logikysreak tartom jonak.

Azzal kezdtem az &6 mondanddémat is, hogy ez a bizottsagi modositésjavanég
igy magaban is tobb és kompromisszumos javaslaif ami ma van, de ezt itt is és a
nyilvanosség élt is tovabbra is szova fogjuk tenni, hogy nemuigitinem tudjuk elfogadni,
hogy ez a dolog nem kerul bele.

igy elnézést kérek - és ezzel zarom -, nyilvan lgdtes allamtitkar asszonynak a
szakmai és egyeb segitségiket nagyon szépen kokzomgrt egyebként ez egy bizottsagi
modositd, tehat az apparatus csak segitett benreret8ém vildgossa tenni: nem a
kormanynak cimzem inneiltkezdve, meg eddig se nekik kellett volna cimezneket a
kritikdimat vagy megjegyzéseimet, hanem a Fideszreekridesz-frakcibnak, amelyik a
tébbségével el fogja dénteni, hogy mi fog beleka&rés mi nem ebbe a térvényjavaslatba.

Koszonom.

ELNOK: Mile képviseb ur, parancsoljon!

MILE LAJOS (LMP): Kdszondm szépen, elndk ar. Azéedrtem szot, mert azt
gondolom, hogy mint ha a vita tartalmi része a whégékdzeledne, az érvek szerintem mar
elhangzottak. Azt tanacsolnAm magunknak, hogy é&nWezeljik a helyén ezt az egész
modositd javaslatot €s magat a torvénymodositastimlig hangsulyoztam, hogy apro lépés,
tehat nem egy olyan &atfogd megoldas, amely eztg@szeproblémahalmazt egybtudna
kezelni.

Magam is azt gondolom, hogy itt az iratbetekintégeskofiségével kapcsolatban
vannak aggalyaim, meg is fogalmaztam még a legelejé ha egy kicsikét messzetibr
nézunk ra a dologra, akkor mégis azt javaslom, halggn dontés lenne szerencsés, ami
legaldbb ezt az apro Iépést léhet teszi, és aztan nyilvan nerdblevésett dologrél van szo,
és lesznek még, akik dolgoznak ezen az Ggyon dldsiéban. Tehat kébb akar kiindulasi
alapként is kezelhétennek is a tovabbi szigoritdsa, pontositasa, nitidas

Egyébkent pedig az, hogy Harangozo képvwisel a kifogasait megfogalmazza, egy
teljesen jogos és megalapozott dolog, tehat ezaptdolatban nekem nyilvan semmiféle
észrevetelem nincs. Csak azt szeretném kérni, hoggzert tegyuk leh&té, hogy ez a kis
apro, kicsi |épés megtdrténjen, méghozza minél halnha hiszen valéban a Parizs kornyéki
békék hamarabb megszilettek, habar ott egy csomdemiebre le volt jatszva, ez igaz.

ELNOK: Koszonjik szépen. Hat annak a békének a tkézenényeit azért ne
hasonlitjuk dssze ezzel, mert j6hoz nem vezettek.

Akkor javaslom, mivel ezt nem tudjuk tovabb bontani - az viszont tény, hogy
vissza kell majd térni két téméban, meg kell némuigy mit hoznak ki tényleg azok a
rendkivil felkészllt szakemberek majd az igazmoradés adott esetben az iratbetekintésre,
mas parlamentaris demokracidk megoldasait 6sskevétiakkor megnézzik, hogy lehet-e
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majd egyszer szebbé és jobba tenni ezt, de a sahsoikkal tobb ez is, &elépést jelent, baj
nincs vele.

Azt meg Csampa képviggarsamnak mondom, hogy nagyon remélem, az elmult
hetekben nem kellett sokat telefonalnia azért, remggz egy modositas bekdvetkezzen, hogy
a kétharmadot kiveszik a politikusok és szolgaleg¥dk esetében, mert azért az olyan
rettenetesen nagy egyeztetéseket nem igényelt,68BORjUKk szépen, gesztusétigkogy
figyelembe vették ezt a torténetet.

Azt meg el szeretném mondani, hogy az objektivséddaz, hogy a nemzetbiztonsagi
térvény alapjan zajlé vizsgalat az, ami az AH-nahyami nem a bunt&ljaras, nem a
Hazszabaly és nem minden kigs tehat a nemzetbiztonsagi torvényen kivil &térepbk
esetében masak a szabalyok ilyen szempontbol. BEaghvanvaldé az, hogy ami a
nemzetbiztonsagi térvény hatalya ala tartozik, ragyobb lehdéisége van a tényfeltard
albizottsagnak vizsgalodni, ésorban ezért mondtam azt, példaul a bietgtrasra, hogy
érdemes megfontolni, hogy van-e lelsgg szélesiteni majd egyszer ezt az Ugynevezett
adatszolgaltatasi kotelezettséget esetleg iratimésisé. Nyilvan tisztazni kell, hogy mi
mindsil adatnak, példaul egy okirat adat-e vagy mi @at,aha az irat nem, a CD-lemez
példaul adatnak miésil-e vagy adathordozonak.

Tehat itt sok kérdés van, de ezt ma nem fogjukitodhgoldani, ezért az a javaslatom,
hogy hallgassuk meg Mile képvigelirat mint ebterjeszteit, hogy mit nyilatkozik réviden
arrol, hogy akkor tdmogathato-e, illetve a korm&dépvisebjét, hogy tdmogathato-e ez a
javaslat igy egységesen.

MILE LAJOS (LMP): Kdsz6nbém szépen, elndk ur.éterjeszéként tamogatom
azokkal a megszoritasokkal, amiket elmondtam, m@ggtom, igen.

ELNOK: Koszondm. A kormany képviseletében?

DR. MAGYARINE DR. NAGY EDIT helyettes allamtitkarBgligyminisztérium):
Tarcaallaspontot tudok mondani. Tehat a KIM-mel ezggtett allaspontunk szerint
tamogathato.

ELNOK: Koszonom szépen. Kivan-e még valaki szavasdéts szolni? (Senki sem
jelentkezik.)Akkor azoknak az észrevételeknek a fenntartasdéethehmelyeket Harangozo
képvisebtarsam mondott, ki tamogatja ezt a javaslafd@meth Szilard Istvan: Ez mit jelent?
Bocséanat, elnézéstBz a mi fenntartasunk, a szocialista frakcioé.zavazas szempontjabol
nincs jelentsége. Azt az észrevételt akartam mondani, hogy mek@annak ilyen tipusd,
jovobe mutaté kételyeink, hogy ez mennyire fodikddni. Et6l flggetlenil most ez
elérelépés, ezért a szocialista képvikab megszavazzak, tehat én igy gondoltam.

Ennek figyelembevételével ki tamogatjizavazas.Kosz6ndm szépen, egyhangulag
tamogattuk. A fenntartdsok csak a mi részéihkannak.

Nagyon szépen kosz6ndm a helyettes allamtitkaioagsak, a fosztalyvezet Urnak,

a minisztériumnak a segitséget, és bizom benng, &ogj parlament esetében is majd szoba
fog ez kerilni, hogy hogyan lehet igymond tokékdetenni most ezt a dodigymegoldast,

de legalabb docdg és nem egy helyben(Alimeghivottak tAvoznak az tlésr Dr. Solymar
Kéroly Balazs bejon a terembe, €s helyet foglakegmivottak részére fenntartott részen.)

A Nemzeti Fejlesztési Minisztérium altal benyujtot; kézbeszerzeési tdrvény
hatélya aléli mentesités iranti kérelem megtérgyalga (Nbb/229/2013.)

Kovetkezik nyilt Glésen a 3. napirendi pont, kézsezés aldli mentesités, meg a 4.
napirendi pont szintén. Koszontdom a Nemzeti FefésszMinisztérium részél a helyettes
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allamtitkar urat a 3. és 4. napirendnél, kbézbesme|oli mentesitéseltrvan sz6. irasban
megkuldésre kerillt a nemzeti fejlesztési minisasszony javaslata, amely nettd 105 millio,
brutt6 133,3 millio forintos mentesitési kérelemkmanyirodai rendszerekkel van
dsszefliggésben.

Kérdezem a helyettes allamtitkar urat, hogy azbekhsanyaghoz kivan-e kiegészitést
tenni.

DR. SOLYMAR KAROLY BALAZS helyettes allamtitkar (Nezeti Fejlesztési
Minisztérium): Tisztelt EInok Ur! Tisztelt Bizottga Csak rovid 6sszefoglalast szeretnék adni
a két ebterjesztést 0sszegezve. Mindkét esetben kormanyeatiszerekhez kapcsolodo
informaciobiztonsagi fejlesztésékvan sz, eurdpai unids forrasbol valosulnak mezke

Az indokolja alapveten a felmentést a kdzbeszerzés alkalmazésa alal 248-as
eljaras alkalmazasat, hogy ezen kormanyzati renelsztekintetében olyan jellerbiet
ismerhetnének meg a normal eljaras keretében bea@ntlattedk, amelyek kéébbi
sérulékenységnek tehetnék ki a rendszert.

lgazabdl ennyit szerettem volna dsszefoglaléan moind

ELNOK: Koszondm szépen. Az 0sszegek stimmelnek ugysit mondtam? Tehat
nettdé 105 millio, bruttd 133,3 millié?

DR. SOLYMAR KAROLY BALAZS helyettes allamtitkar (Nezeti Fejlesztési
Minisztérium): Igy van.

ELNOK: Koszonom szépen. Akkor kérdezem tisztelethelgy ki tdmogatja ezt a
mentesitést(Szavazas.K6szondm szépen, egyhangu bizottsagi dontés s#ill&gy éven
belll kérink a beszamolasi kotelezettségnek nagietettel eleget tenni.

A Nemzeti Fejlesztési Minisztérium altal benyujtot; kézbeszerzeési tdrvény
hatalya aldli mentesités iranti kérelem megtargyalsa (Nbb/230/2013.)

Kovetkezik a mindenki szamara érithetemzeti tavkozlési gerinchaldézat, az NTG-
DDoS csomageérzékel és tisztitorendszerével kapcsolatos EKOP-2.2.@-2W113-0001.
azonositd szamu javaslat. A képvigarsaim nyilvanvaléan értették. Az 6sszege enndk 24
millié 300 ezer forint, brutto.

DR. SOLYMAR KAROLY BALAZS helyettes allamtitkar (Nezeti Fejlesztési
Minisztérium): Netté 190 millié forint.

ELNOK: Nett6 190 milli6 forintos 0Osszeg. Kérdezerhpgy kivan-e valamit
hozzatenni ehhez a mindenki szamara vilagos ést@jvaslathoz.

DR. SOLYMAR KAROLY BALAZS helyettes allamtitkar (Nezeti Fejlesztési
Minisztérium): Nem, k6szondém szépen.

ELNOK: A képvisebtarsaimnak van kérdésé3enki sem jelentkezikda nincs, akkor
tisztelettel kérdezem, hogy ki thmogatja ezt a esitdst(SzavazasKoszondém szépen, ez is
egyhangu. Erre is vonatkozik az egy éven bellilz@emlasi kbtelezettség.

Kdszondm szépen a minisztériumnak és a helyeti@st@tkar arnak, hogy segitette a
bizottsdg munkgjatDr. Solymar Kéroly Balazs tavozik az ulésy
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Egyebek

Nem végeztink még, nagy tisztelettel kérném szépeszen az egyebekben
rendkivili sulyu javaslatok fognak érkezni egyrébarbizottsag elnokét, masrészl pedig
Mile képviseb urtol.

Kérném szépen a képviéelurat, hogy a tényfeltar6 albizottsaggal kapcsalato
javaslatat ismertesse vellnk.

MILE LAJOS (LMP): Koszondm szépen, elndk Gr. Nekeam a tiszteletteljes
javaslatom immaron valtozofélben ekorulmények kozott és az ismert helyzetre vald
tekintettel, hogy ismételten, de immaron utolja@sdzabbitsuk meg ennek a tényfeltard
albizottsagnak a mandatumat.

A tartalmi oka az egyébként, hogy december 15-ig ménostani kortilmények kdzott
is elég nehézkes lenne elkésziteni a jelentésieléasm még mindig komoly hianyérzetem van
az eddig munkaval kapcsolatban, tehat én még naggenetnék embereket meghallgatni. Ha
a javaslatom szerint, optimalis eljaras szerinfikagnnek a maddositd inditvanynak az
elfogadasa, akkor mdod nyilik arra, hogy ennek aljiat kiterjedhet az altalam vezetett
albizottsagra is, tehat immaron mas koérilményekdoidtdjuk megidézni példaul éppen a
fészerepbit ennek az egész torténetnek.

Tehat nekem az lenne a tiszteletteljes javaslabmmy februar végeéig toljuk ki ennek
a vizsgalobizottsdgnak a mandatumat, addig hos@zakbmeg. Mondom, szeretnék és a
tobbiek is szeretnének még meghallgatni masokarzadkon kivil, akiket eddig sikertilt, és
Ujra megkisérelnénk azokat is meghallgatni, akikdezidaig ellenalltak ennek a szandéknak,
és éltek a jog adta leldseggel, hogy ezt kbvetkezmeények nélkil tegyek meg.

ELNOK: Koszonom szépen. A magam réstdet elvi okot mondanék, hogy miért
nem fogjuk ezt tamogatni, de ezzel egyutt terméseet a bizottsag dontése.

Egyrészt elvi alapon nem tartom helyesnek, ha efyamatban lé¥ vizsgalathoz
torvényt alkot az Orszagahes, meég akkor is, ha a magam réékgem tartom helyesnek, ha
valaki nem tesz eleget ennek a megjelenésnek kés aken valtoztatunk.

A masik. Nagyon-nagyon régéta zajlik a vizsgalat. @rszaggiflés mikddése asbszi
Ulésszak vége utan bizonytalan. A bizottsagi Uksierendnek specialis szabalyai vannak
akkor, ha tlésszakon kivil vagyunk, ami persze leliiteg nem akadélyozza meg ezt.

Harmadrészt pedig orszaddgsi valasztasokhoz valo kdzeledés zajlilt, weszesen
kozel vagyunk valamelyik igbonthoz. Ezért a magam résigilletve a szocialista frakcid
részéél ez ilyen elvi okok miatt nem tamogathat6, de véil majd a bizottsag szavazdébrr

Van-e valakinek javaslata, észreveétele? Konkréthrugr 28. a javaslat?

MILE LAJOS (LMP): Igen, februar 28.

ELNOK: Kérdezem a képviséfarsaimat, hogy kivannak-e hozzaszoé(@enki sem
jelentkezik.Nem kivannak hozzaszaolni.

Akkor szavazasra bocsatom Mile képvisélr javaslatat, hogy ki tAmogatja a 2014.
februar 28-ig valé ismételt meghosszabbitdsat afaiard albizottsdgnak(Szavazas.)
Kdszondm szépen. 9 igen. Ki nem tamogaffg#avazas.2 nem. 9 igen szavazattal és 2 nem
ellenében meghosszabbitottuk.

Arra kérem Mile képvisél urat, hogy legyen majd arra figyelemmel, hogy zotisag
dsszehivasdnak masok a szabalyai ilyen szempof@i&heth Szilard Istvan: Lassan lejar a
ciklus is.)Igen, nekiink ez volt a fenntartasunk egyik rédeenindegy, folyjon a munka.

A masik, hogy még két konkrét javaslat lenne. Ayile@z, hogy régota napirenden
van a bizottsagon belll az a gondolkodas, hogykasszolgalati eszk6zok alkalmazasanak
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egy altalanos attekintésére keriilne sor, ami dhfené, hogy azok a kormanyzati szervek,
amelyeknek van ilyen torvényi jogosultsaga - a Szalkjalattol kezdve a TEK-en &t, és
nyilvan meg fogjuk nézni, hogy még kik azok, akikrakar periférikus ilyen jogositvanyuk
van. Tehat az lenne a javaslat, hogy azokat egyseghallgatnank még év végestel és
attekintést adnanak arrol, hogy milyen térvenyh&hlmazas alapjan, milyen terjedelemben,
milyen személyi korre vagy ugykoérre vonatkozoan]yem hatéllyal és milyen technikai
eszkozokkel tudnak ilyet megtenni.

llyen javaslatot fogok tenni, ez egyébként egyedile képviseb Ur szandékaval is,
de természetesen majd elddnti a bizottsag tobbdwagy napirendre veszi-e. Szerintem
nagyon szerencsés lenne, ha egy ilyen attekinggdtatnank réla, hiszen - ezek periférikusan
megtorténtek, tudjuk, hogy az IH, a Szakszolgalegy ilyen dsszefoglald bizottsagi Glésen
kapnank tajékoztatast a BelUgyminisztériumtél mgdvan azoktol a vezéktsl, akiknek
ilyen jogositvanyaik vannak. Ez éorban szakmai tekintetlenne, de nyilvan jogi és
részben politikai relevancigja is lehet ennek, dismégiscsak j6 tudni ilyen dsszefoglald
modon. Ez lenne még a parlamenti Ulésszaksarztlésszak bezartadd, tehat valamikor a
kovetked két hétben.

Es lenne még egy javaslat, érdekesebb talan eémdljzom benne, hogy tamogatni
fogjak a képvisditarsaim, hogy ilyen informaciot kaphasson meg attsag. Alapvedten a
Bellgyminisztériumot kérném fel, hogy foglalja ¢sszs szedje 6ssze a reszterileteket, de
nyilvan van olyan, amelyik nem a Beligyminisztériafa tartozik, akkor meg majd Lazar
allamtitkar ar és az IH vezge segit nekiink ebben a tdjékozédasban.

Még egy napirendi javaslat lenne. ddwet kedden a legbb lgyész ar, az orszagos
renddrfékapitany és a NAV elndkének meghallgatasa lennei#ésen az egyébként régota
hlazo6do és a magyar kozéletet rendkivili moédon éédégyben. Azt gondolom, minket nem
bulvarszempontbdl, hanem szakmai szempontbol érdéldV-tugyben lesz egy ilyen
javaslat, hogy zart tlésen hallgassuk meg ezekeizatket, és tudjuk meg, hogy most mi
zajlik, hiszen vannak olyan hirek, amelyek szerntrendrségen zajlanak a dolgok
parhuzamos feljelentések alapjan, tehat mind admédyeé ellen, mind a kezdeményez
altal tett feljelentés alapjan. Olyan hir is vaagh az Ugyészség az Ugy gazdaja, és nyilvan a
NAV vezetijének a véleményére is kivancsiak lennénk, hoggaoniosan a helyzet.

Azt is megindokolnam, hogy mi kéze ehhez a Nemzaihsagi bizottsagnak, de
nyilvan majd a képvisétarsaim eldontik. Egyrészt azért, mert zart Gldsbet erél beszélni,
és nem kell kitenni magunkat annak, hogy politikacckampany legyen, és a bulvarosodas
veszélye allna fonn. Mas szempontbdl pedig azokosszegek, amelyek szerepelnek a
kozéletben, a médiaban, akar a parlamenti Uléseangtottak, a plenaris Ulésen, olyan
nagyok, amelyek egy orszag nemzetgazdasagat éseti@rbansagat is - ilyen méfet
visszaéléseknek akarmilyen gyanuja, ha nem igdarak, de hat akkor tudnunk kell, hogy
ilyen nincsen.

Ezek a tételek és az ilyen tipusuikidés, a korabbi APEH, mai NAV ilyen
anomaliajanak a gyanuja is nagyon komoly kockazatent. Természetesen, ha ez nem all
fonn, akkor megnyugtatéan a bizottsdg megtudjay lrognagyar allamhaztartast ilyen tipusua,
ilyen méni karosodas nem érheti, ha meg ennek van mégisésakiyen alapja, akkor azt
ennek a bizottsagnak tudnia kell, hiszen koltsépiads allamhaztartasi szempontbol ez mar
béven az a volumen, ami érdekes lehet. Ezért leszlggy konkrét javaslat is a kovetkiez
ulésen.

Parancsoljon, Mile képvisglr!

MILE LAJOS (LMP): Azzal szeretném csak meggteni az 6n altal elmondottakat,
hogy igenis helye van a Nemzetbiztonsagi bizoteldt egy ilyen tdjékozédasnak, hiszen
tébb helyen olvashatd volt és hallhatdé volt, hogyek valéban vannak nemzetbiztonsagi
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vonzatai. Ez mar a nyilvanossagban is tobbszér eteygj valamint itt a kilonbéz
beszamoldk alkalmaval tébbszor elhangzott az, regyolgalatoknal kilén hangsulyt kell
fektetni az ugynevezett gazdasagi szektorra ésiggngzektorra. Ez kiemelt feladatként lett
kijelolve szamukra, és itt mar valéban ekkora tétklfelvetidik esetlegesen a szervezett
btin6zés fogalma is akar, hiszen ez is mar a nyivgagpszamara tébbszor olvashatd volt.
Valdban jobb ezt tisztazni, és nem elhtzédni eggnilajta szembestulés elol.

Zart korben teljesen indokoltnak tartom, hogy tagddjunk, mert ha itt megint
elindul egy olyan folyamat a kdzvélekedésben, atdna teljesen ki lesz szolgaltatva a
kilonbdd manipulacidknak vagy ne adj isten a tényekkel Zkdsviszonyban sem |év
kampanyfeladatoknak vagy elképzeléseknek, akkobletdtenetesen kezelhetetlen helyzet
lehet.

ELNOK: Koszondm szépen. Ezt tajékoztatasul szerettelna elmondani, és amit
Mile képviseb ur mondott, az ilyen szempontbdl teljesen helyes.

Van-e észrevétel az egyebekhé@enki sem jelentkezikla nincs, akkor kdszéném
szépen. Jdvhéten, kedden, 13 Orakor bizottsagi Ulés lesnaupedig albizottsdg, amit Mile
képviseb urral majd egyeztetnek. Tehat 13 orakor lennel@taaos bizottsagi ulés, ennek
van egyébként mas napirendije is, és utana albd@pteEamennyiben - bizom benne - 6nok is
tamogatjak. Tehat a szokasogpdnt: kedd, 13 6ra. Az utolsé heti bizottsagi Uégmedig
egyeztetlink iépontot, mert akkor lesznek szavazasok is.

Az Ulést bezarom.

(Az Ulés befejezésénekpdntja: 10 6ra 5 perc)

Dr. Molnar Zsolt
a bizottsag elnoke

Jegydkonyvvezeb: SZics Dora



