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Napirendi javaslat

1. Dontés kepvisél onallo inditvany targysorozatba-vétdieraltalanos vita:
A termosfoldrol szolo 1994. évi LV. torvény moédositasardl szabdvényjavaslat
(T/11393. szam)
(Séringer-Kenyeres Tamas (KDNP) képuiséhall6 inditvanya)

2. Dontés képvisél 6nallé inditvany targysorozatba-veétéler
Az Adllattenyésztédr szolé 1993. évi CXIV. térvény modositaséarol szolo
torvényjavaslat (T/11336. szam)
(Dr. Budai Gyula (Fidesz) képvigetnallo inditvanya)

3. Egyebek



Az Ulés résztvedi

A bizottsag részeé|

Megjelent
EIn6kdl:Font Sandor (Fidesz), a bizottsag elntke

Go6g0s Zoltan (MSZP), a bizottsag alelndke
Horvath Istvan (Fidesz), a bizottsag alelndke
Dr. Angyan Jozsef (Fidesz)

Farkas Sandor (Fidesz)

Gyorffy Balazs (Fidesz)

Obreczan Ferenc (Fidesz)

Orvendi Laszl6 (Fidesz)

Patay Vilmos (Fidesz)

Pdcs Janos (Fidesz)

Saringer-Kenyeres Tamas (KDNP)

Dr. Téth Jézsef (Fidesz)

Dr. J6zsa Istvan (MSZP)

Magyar Zoltan (Jobbik)

Varga Géza (Jobbik)

Balogh Jozsef (figgetlen)

Helyettesitési megbizast adott

Hand Miklos (Fidesz) Horvath Istvannak (Fidesz)

Jakab Istvan (Fidesz) Obreczan Ferencnek (Fidesz)

Tiffan Zsolt (Fidesz) Orvendi Laszlonak (Fidesz)

Gyorffy Balazs (Fidesz) tavolléte idejére Pécs Jankgkalesz)
Suhajda Krisztian (Jobbik) Magyar Zoltannak (Jobbik
Harangoz6 Gabor Istvan (MSZPH@s Zoltannak (MSZP)

Meghivottak részel
Hozzaszolok

Dr. Andréka Tamas o6bsztalyvezei-helyettes  (Vidékfejlesztési
Minisztérium)

Dr. Budai Gyula orszagdgjesi képvised (Fidesz), vidékfejlesztési
minisztériumi allamtitkar
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(Az Ulés kezdeténelkspbntja: 11 ora 40 perc)

EIn6ki bevezet, a napirend elfogadasa

FONT SANDOR (Fidesz), a bizottsag elndke, a tovakiban ELNOK: J6 napot
kivanok! Koszontbm a bizottsag tagjait, kdszontémmankankat sedit tisztvisebket,
koszontdbm mindazokat, akik figyelemmel kisérik ligagunk nyilt Glését! A napirendi
javaslatot megkaptak képvisersaim, de ez egy maodositott valtozattal kildt. Nem
tudom, hogy volt-e idejuk megnézni, de valésig nem, mert néhany perccel éitel
kezdeményezésem volt, hogy az eddig kikuldott, &vtdrol szold térvény mellé, amelyet
Saringer-Kenyeres Tamas képwvigarsunk nyujtott be, az allattenyésztésrszold
torvénytervezetet is vegyuk fel napirendi pontkémtelyet Budai Gyula allamtitkar ar
nyujtott be, és remélem, hogy fog is majd képvisdlielzésre:)itt van mar allamtitkar ur,
elnézést. Koszondm szépen. dEra két napirendi pontrdl fogunk targyalni, valamiaz
~egyebekél”.

A tervezetben szergppontokhoz képest van-e valakinek kérdése, ésaievélincs
jelentked.) Szavazunk réla! Ki az, aki elfogadja a napiremaagjslatot ezzel a harom felsorolt
napirendi ponttal? Aki elfogadja, az kézfeltartdgsi@zze!(Szavazasfz a tobbség.

Dontés képvisabi onallo inditvany targysorozatba-vételésl, altalanos vita:
A terméfoldrél széld 1994. évi LV. torvény modositasarél szoOlo divényjavaslat
(T/11393. szam)

Ezek szerint fogunk haladni:éslzor a terréfoldrol szold térvénytervezetet targyaljuk,
amelynek soran targysorozatba-védielés altalanos vitara valo alkalmassagroél is ddnten
fogunk. Saringer-Kenyeres Tamas aitefjeszd, neki adok €lszor szot, majd utana a tarca
képvisebjének. Az ebterjeszéé a szo.

Saringer-Kenyeres Tamas (KDNP) szébeli kiegészitése

SARINGER-KENYERES TAMAS (KDNP): Kdszonom a szotnék ar. Tisztelt
Képvisebtarsaim! Maganak a modositd javaslatnak az vollagja, hogy az idei évben két
dolog is aktualissa valt: egyrészt az adatkozlédielkzettség a foldhasznalok réstér
amelynek hatérideje marcius 30-a volt, illetve ggyus 1-jével hatalyban Iévfdldhasznalati
0sszesti, egy Uj adatszolgaltatasi forma bevezetéséretkenliia sor.

Azért kellett behozni magat a médositot, mert dgyk, hogy a foldhasznaldéknak egy
jelentbs hanyada nem tett eleget az adatkozlési kotedeggmek, és emiatt logikus lenne,
hogy ne azonnal blntetéssel szankcionalfildet, hanem megkodszonve azoknak, akik
kotelezettségiknek eleget tettek, a mulasztoknsgont adjunk még lehgtéget arra, hogy a
jovében potoljak ezt a hianyossagot. Ezért a médoaitasjatban én azt a javaslatot tenném,
hogy a hataridt toljuk ki szeptember 30-aig, azt kogeh pedig az adatszolgaltatok részére a
hivatalok felszélitast kuldhessenek, ami 30 napaklit biztositana arra, hogy potoljak —
még mindig blntetés nélkil — az adatszolgaltatdatez ezt kovéen sem torténik meg,
abban az esetben természetesen lehessen birsagaibritj aminek 20 ezer forint 6ssizeg
birsdg lenne a mértéke a javaslatban megfogalnadzaiterint. Ezzel egyitt, ha ezt a
hataridst eltavolitottuk, teljesen logikusnaktnik, hogy a féldhasznélati 0sszésit
szolgaltatasdnak a hatéaridejét is modositani kellemi a mar teljes mértékben befolyd
adatok mennyiségét feldolgozva 2014. januar d-fénné leheivé, pontosabban térvényben
hatarozna meg, hogy szikséges legyen ez a tipusézathaltatas is. Két ilyen ddont-
modositas szerepel tehat adtefjesztésben, illetve ehhez kapcsoléddéan néhagikus
valtoztatas is van benne, illetve az egyes, adaisitatassal kapcsolatos kérdéseket is érinti,



-6 -

tébbek kozott azt, hogy kiknek nem kell fizetniilétt adatokért, illetve kik maradnak abban
a korben, akik a foldhasznalati sszétsitkikérés utan csak dij ellenében kaphatjak meg.

Azt hiszem, péntek oOta talan mindenkinek volt id&jelvasni ezt a harom oldalt, és
értelmezni az abban szerémlolgokat. Ha roviden szeretném 6sszefoglalni aasibdt, arra
kérném képvisétarsaimat és a Mégazdasagi bizottsagot, hogy ezt a javaslatot joveki
fogadjak el és tAmogassak, Iévén, hogy igy lesH gy komolyabb foldhasznalati 6sszésit
2014. januar 1-jére, és a hatosagok igy tudjalgstabilabban biztositani az adatokat. Ezzel
be is fejezném. Készéntm a figyelmet.

ELNOK: Kdszondm szépen. Tarca képviseletében AradiBamas dosztalyvezei-
helyettes urat kérdezem, hogy van-e kialakitoéts@lontjuk.

DR. ANDREKA TAMAS (Vidékfejlesztési Minisztérium):Koszoném szépen.
Tarcaallaspontot tudok képviselni, és tamogatjtiraényjavaslat altalanos vitara bocsatasat.

ELNOK: Koszénom. A bizottsagi tagokat kérdezem, yhogn-e kérdés, észrevétel.
Go6gos Zoltan!

Kérdések, hozzaszélasok, reagalasok
GOGOS ZOLTAN (MSZP): Annyi, hogy résziiritrrendben van a dolog.

ELNOK: Barki masnak? Obreczan Ferenc, majd Angyéesef, ha addig ellenzéki
képviseb nem jelentkezik.

OBRECZAN FERENC (Fidesz): K6sz6nom a szot, elnéRiaoban, az ékerjesztés
egy igen nagy problémat oldott meg. Sajnos a ghadak kozo6tt naponta tapasztaljuk, hogy
nem tudtak eleget tenni a bejelentési kotelezditstek. Ennek oka az, hogy részben
osztatlan k6zos tulajdonu féldeken gazdalkodnakpe¥a tudtak i€lben teljesiteni azokat a
feltételeket, amiket a torvényoétt.

A hatarids kitolasat tamogatjuk; ezzel talan megoldddna azrabléma, ami
felvetvdott a késbbiekben, és igy remélliéedg mindenki eleget tud tenni a
kotelezettségének. Koszondm szeépen.

ELNOK: Magyar Zoltan!

MAGYAR ZOLTAN (Jobbik): Készéném a szét, elndk Uk Jobbik is tamogatja a
javaslatot az ébb elhangzott érvek miatt. Azt hozzatennénk, hagdrtaez varhato volt, hogy
elénk fog keriilni méar az elfogadast mégékn is, hiszen teljesen abszurd volt, ahanyszor ez
a javaslat valtozott, és a feltételekkel még madetédsag sem volt tisztaban, hiszen azok
tobbszor valtoztak.

Azt szeretném megkérdezni a tarca képujséll, hogy van-e arrdl informacio, hogy
a beérkezett adatok feldolgozasaval hogyan allrféaldaivatalok. Készéném.

ELNOK: Angyan Jozsef!

DR. ANGYAN JOZSEF (Fidesz): En is egyetértek ezzamkrt azt hiszem, hogy
megoldja a problémat, ami a bejelentéssel kapdsoiakeletkezett. Egy kérdésem lenne,
amely a foldhasznalati 6sszésigénylésére jogosultak korét érinti: ez a 2. 8 Btmt. Nem
teremthef-e meg egy nagyobb nyilvanossag a magyarorszaghdéknalatnak? Ugyirik
ugyanis eb8l, hogy csak a hatdsagok férhetnek hot3aringer-Kenyeres Tamas: Ingyenes.)
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Ertem. Egyébként akkor hozzaférhetn¢®aringer-Kenyeres Tamas: Perszi) Koszonom
szépen, akkor nincs kérdésem.

ELNOK: Tovabbi kérdés, észrevétel van-e? Ha nimtkor visszaadom a szo6t az
eléterjeszének, a tarca képvisgenek, hogy van-e esetleg olyan megjegyzésik, amita
elhangzottakhoz kapcsolodik. Andréka Tamas!

DR. ANDREKA TAMAS (Vidékfejlesztési Minisztérium)Magyar Zoltan képvisél
ar kérdésere valaszolva: a féldhasznaldknak koliillzefele teljesitette az adatszolgaltatasi
kotelezettségét, amelyeket a foldhivatalok mostgamyszeien dolgoznak fel, és korulbeldl
a munka 50 szazalékanal tartan@sgos Zoltan: Akkor a szeptember 31-e elég lesz?)

ELNOK: Tovabbi kérdés van-e? Saringer-Kenyeres Fatiderjeszének adok szot.

SARINGER-KENYERES TAMAS (KDNP): Kdszonom a szot. iyit tennék még
hozza, hogy jobban tesszik, ha a jelenlediszdkban nem a bilnéetdokumentaciok
kitoltésével foglalkoznak a hivatalok, hanem a mdareérked 50 szazalékos
adatfeldolgozéssal, mert azzal irébb vannak. A bejelentési kotelezettségbpmht —
szeptember 30-a—, illetve januar 1l-je kozott \aamyi idd, hogy a beérkéz masik
50 szé&zalékot pontosan, precizen fel tudjak doligé&diszondm a figyelmet.

Dontés targysorozatba-vételél, altalanos vitara valé alkalmassagrol, dadé

allitasa

ELNOK: Tovabbi hozzaszolagNincs jelentkez) Amennyiben nincs, szavazunk az
eléterjesztésil. Kérdezem, hogy ki az, aki a most targyalétetjesztést targysorozatba-
vételre alkalmasnak talalja. Aki igennel szavaz, lkazfeltartassal jelezze{Szavazas.)
Egyhangu. Ki az, aki altalanos vitara alkalmasnaldljp? (Szavazas.Ez is egyhangu.
Kdszdndm szépen.

A bizottsag altalanos véleményénekaglasara Obreczan Ferencet fogom javasolni.
Kérdezem a bizottsag tagjait, hogy elfogadjuk-egyhismertesse a bizottsag itt elhangzott
véleményét a parlamenti vita alapjan. Aki elfogadja kézfeltartassal jelezzéSzavazas.)
Kdszondm. Obreczan Ferenc fogja a bizottsagot képii Lezarom az 1. napirendi pontot.

Dontés képvisedi 6nallo inditvany targysorozatba-vételébl:
Az allattenyésztésél sz6lo 1993. évi CXIV. torvéeny modositasardl szoltwrvenyjavaslat
(T/11336. szam)

A 2. napirendi pontra térink ra, amely az allatészgéssl szolo torvénytervezet.
Budai Gyula eiterjeszét kérem meg... Nem tudom, hogy ilyenkor kestiminsségben van-e
jelen. (Dr. Budai Gyula: Igen, a kormanyallaspontot ig\}t is ismerteti; rendben. Budai
Gyula képvisditarsunké a szo.

DR. BUDAI GYULA orszaggyilési képvised (Fidesz), vidékfejlesztési minisztériumi
allamtitkar: Koszoéném szépen. Tisztelt EInok Ur!nNekarom senkinek az idejét sokaig
rabolni, de egy picit azért hadd adjak egy kis kttést az elmult iélszakban elvégzett
feladatokkal kapcsolatban. Amikor tavaly novembecamber kérnyékén a parlament elé
bekerilt ez a modositas, elég komoly vitdkat viakptés sokan azt mondtak, hogy ha eddig
nem tudtuk megoldani ezt a nagyon fontos problémaely a magyarorszagi
tenyésziszervezetekkel kapcsolatos, akkor ezutén se foggdoldani.

Azt gondolom, hogy sok mindenre valaszt adtak aaotarsadalmi egyeztetések,
amelyek széles korben valamennyi érdekelttel Osgfian keriltek lefolytatdsra. Az
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alapved probléma az volt, hogy van egy allamilag elismenyésziszervezet — ez a Magyar
Ebtenyésatk Szbvetsége —, és van a Magyar Ebtenyk&s@rszagos Egyestlete, a MEOE,
aki pedig rendelkezik azokkal az FCI-jogokkal, ayeela Nemzetkozi Kinoldgiai Szbévetség
adott ennek a szervezetnek. Az alafivéeloldhatatlan problémat pontosan ez adsstég
jellemezte, ugyanis az allamilag elismert teny&sztrvezet nem rendelkezett az FCI-
jogokkal, ennek alapjan azok a nagyon fontos fetddaamely a tenyésizervezetek
létkérdése — akar a torzskonyvezes, akar kialktdzervezeése, akar a birokuldés joga — mind-
mind hianyoztak az allamilag elismert tenyészervezet rikkddésebl.

Hogy az alapvét problemat feloldjuk, felvettik a kapcsolatot a Netkozi
Kinoldgiai Szbévetség elntkével, Hans Miiller Uriakj Magyarorszagon jart, és elkisérte az
eurdpai szekcio vezge is, és arra probaltukket el$ korben inspiralni, hogy a MEOE
ezeket az FCIl-jogokat biztositsa az allamilag etidmenyésiiszervezet részére is, mert
ezaltal azt a korabbi monopdliumot is fel tudtukneooldani, amivel a MEOE rendelkezett. A
Nemzetk6zi Kinologiai Szévetség elntksége ugyanakkben a kérdésben ugy foglalt allast,
hogy tovabbra is a MEOE-t tekinti az FCIl-jogok tetéényesének. Itt tudni kell, hogy az
FCI-nek, a Nemzetkdzi Kinoldgiai Szovetségnek nenegyes orszagok, hanem egyesiletek
a tagjai, és az FCI gyakorlata az, hogy egy orsmaglak egy olyan egyesuletikddhet, aki
ezzel a jogosultsaggal rendelkezik.

Ennek alapjan ultettik targyaldéasztalhoz az étiriedeket, és tavaly december 6-an
szlletett egy megéllapodas, amely lébéget biztositott volna arra, hogy az allamilag
elismert tenyésétzervezet egy erdgzervezetet képezve, a MEOE tagjait Iényegében
befogadva, ezaltal megosztva vele az FCl-jogokay, &lathaté rikodési rendszer jojjon
létre. Sajnos, az egyeztetések soran a kovetlerilt ki: a MEOE rendelkezik azokkal a
tagszervezetekkel, akik valoban tenyészervezetekként @kodnek, az allamilag elismert
tenyésziszervezet, a MESZ pedig nem rendelkezik olyan teriyszervezetekkel, olyan
tagokkal, akik ezt a feladatot el tudnak latni. &gient ennek legékesebb példaja a mostani
kutya-vilagkiallitas volt, ahol —a parlamentben rregmondtam — kdzel 26 ezer regisztralt
kiallité volt, és én Gugy gondolom, hogy ez egyéntedn azt bizonyitotta, hogy a MEOE
rendelkezik azzal a tagsaggal, hogy azon keresztid feladatot el lehetne latni.

Ennek alapjan én ugy gondolom, hogy az egész renadyan foku atalakitdsa valt
szukségesse, amely egyébként ebben a javaslatbregfegalmazodott, hogy a janius 1-jén a
kordbbi dontésnek megfetein azt a moratériumot, amit korabban a parlamerjachett,
szeptember 30-aig kivanjuk meghosszabbitani. Eeghosszabbitas nem 6ncéld, ugyanis a
legutolsé egyeztetés soran, ahol a MEOE és a MEB&Za8ztalhoz Ult, egyértelimé valt,
hogy a Kinologiai Szovetséget a MEOE-nak kell képini. Egy teljesen U] alapszabalyt és
egy teljesen U] szervezetiiktidési szabalyt kell |étrehozni, és ezt az alapdyals ezt az (j
szmsz-t a kiilonbdz hatésagi szervekkel, a VM-mel és a NEBIH-hel etgyiikodve kell
kialakitani, a miniszteri rendelettel dsszhangbealhlitrehozni. Ugyanakkor a korabbi, '98-as
rendeletben szamos olyan, szerintink mar nem Hélywatdsagi lehéség van, amelyet
teljesen at kell alakitani, €s ennek megtaalkell kialakitani ezt a rendeletet.

Tisztelt Bizottsag! Pontosan ezért valt szikségdusgy a korabban a parlament altal
modositott térvényt Ujra ugy modositsuk, hogy aiyanl-jei hataridt szeptember 30-ara
toljuk ki. K6szonom szépen.

ELNOK: Koszonom szépen. Mivel allamtitkar Gr kémlis a tarcat, ebbéli
minéségében is megkérdezem, hogy a tarca tamogatjavasatot

DR. BUDAI GYULA orszaggyilési képviseab (Fidesz), vidékfejlesztési minisztériumi
allamtitkar: Tamogatjuk.
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ELNOK: Koszondm; csak hogy tisztazzuk a targyaléiéfeleit. Az ebterjeszéi
eléadast meghallgattuk, és a tarca tamogatasat ésdrrgbterjesztés. Most adom meg a szot
a bizottsag tagjainak.dgos Zoltan!

Kérdések, hozzaszélasok, reagalasok

GOGOS ZOLTAN (MSZP): Készéném a szot, elnok Gr. Siedm jelezni, hogy nem
fogom tdmogatni ezt a hosszabbitast, mert enneklesmmvége; szeptemberben Ujra ide fog
kerilni ez a torténet. Amig nem biintet a hatoségrlaz Ugyben, addig ezt nem veszi senki
komolyan. En Gigy gondolom, hogy jo par éves vajadas — azt is értem, amit allamtitkar ar
mond, mert volt részem ilyen targyalasokban a nékize szervezetekkel is — ezzel nem
fogjuk azt elérni, amit kell. Ha most nem hosszabi¥, akkor lehet, hogy elérjik, hogy
gyorsan lezarulnak az tgyet, de ha mindig hossaatigiakkor nem. Készéném szépen.

ELNOK: Tovabbi hozzaszol6 van-e? Varga Géza!

VARGA GEZA (Jobbik): Valéban, engem is meglepett azjavaslat, hiszen
emlékszink a nemrégsszel lefolytatott vitara, ahol Simicska allamtitk& egyértelnien
agy valaszolt azokra a kérdésekre, hogy akkor ngefidj tartani ez a hosszabbitas, hogy ez
az utolsé hosszabbitds. Hosszan vitatkoztuni,es semmilyen garanciat nem hallottunk
most allamtitkar artél arra vonatkozoan, hogy ak&mrlesz az utolso. Itt tehat tényleg az az
eset all fenn, hogy a farok csovélja a kutyat,zi3me — akik nem targyaltunk a nemzetké6zi és
a hazai szervezetekkel — nem tudjuk, hogy hogydjatmegtenni a farok, tehat @litilyen
erds az a farok, amelyik igy csovélja a kutyat, hogy @lamnak, & az egész
térvénykezésnek engedni kell, és utana kell memgg olyan szervezet itkodésenek,
amelyik — mint azészi vitan lefolytattuk, és kulonbézdokumentumokbdl vildgossa valt —
adofizetési kotelezettseégének hianyosan tesz telbéggy finoman fogalmazzak, és tobb
minden méas. Adhatna egy garanciat allamtitkar agytakkor ez az utolsé lesz; mi akkor sem
szavaznank meg, de legalabb nyugodtabban menneak Kdsz6ném szépen.

ELNOK: Tovabbi hozzasz6l6? Patay Vilmos majd Poémod, ha addig mas
jelentke nincs.

PATAY VILMOS (Fidesz): Koszonom szépen a sz6t, &laé En nem igy gondolom,
ahogy az dittem felszolalok; én azt gondolom, hogy a minisatérabban a vonatkozasban
egy olyan szerepet vallalt fel, ami a MESZ és a MEEKDHzOtti tovabbi egyeztetések
lerdviditését és a megegyezést kivantasediteni. Egész biztos vagyok abban, hogy
felmérték, hogy a szeptember 30-aibpdntra modositasra van ahhoz szikség, hogy
megs#injon az a polémia, amit itt Varga képviselr is jelzett. En azt gondolom, hogy ez
nem azt célozza, hogy majd még egyszer hosszabligdn Ebsl az latszik, hogy a
minisztérium azt az allaspontot képviselte, hodgleket — akik sokszor anyagi szempontbdl
is mas-mas érdeket képviselnek — az asztalnal véggesen egy megegyezésre vigye. Még
akkor is, ha Varga képviselirnak adott esetben valds érvei vannak a MEOIetbd@n, én azt
gondolom, hogy a tekintetben megkertlhetetlen a ME&3 az ott folyd szakmai munka,
hogy a szakmai kompetenciajuk nekik van meg. Jaddehat, ha az a sokszor az anyagi
okok miatti szembenallas és egyéb mas olyan szesid@geéssel is jellemezletlienallas
megs#inne, mert ez az egyik szervezetbe tdmorilt szerwkzagsaganak nem lehet és nem
is érdeke. Az élterjesztést tAmogatandonak tartom, és azt javaaldmzottsagnak is, hogy
tamogassuk az @&krjesztést. Kosz6nom szépen.

ELNOK: Koszondm szépen. Pdcs Janos!
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POCS JANOS (Fidesz): Kdszénoém szépen, elnok urztdlisAllamtitkar Ur! Az
ellenzéki képvisélk véleményével szemben én arra szeretném felhilamn@tkar ar és a
tarca figyelmét, hogy ez a torvénymaodositas egyoagzéles kdr tarsadalmi réteget érint.
Sokkal fontosabb megtalalni azt a kompromisszumegaitdast, hogy ne az legyen az
Uzenete ennek a torvénymaddositasnak, mint példéshkdi gazdasagokat sujté allattartasi
rendeletek moédositasanak volt az elmult nyolc évbarnnek az lett a kbvetkezménye, hogy
er6bol, minden kompromisszumkészség nélkil, orszagomteszi vidéki és egyéb
viszonylatban a csaladi gazdalkodok szamara a gféemzast megszintették, minden
kompromisszumkészség, targyalas és kozos dewéikil. En Ggy gondolom, hogy az
ellenzéki vélemeényeknél sokkal fontosabb, hogy anteit szervezetekkel addig kell
egyeztetni, amig meg nem talaljuk azt a kompromisgs megoldast, hogy mindenki meg
legyen elégedve, hiszen az ellenzéki képlilsalzgjabdl az a vélemeény is elhangzott, hogy
igy se, ugy se szavaznak meg, akkor meg a halapzésrlatilag ebbl a szempontbdl vagy
a vélemeények komolysaga ennyit is jelent.

Azt hiszem, hogy sokkal fontosabb az érintettekkalo targyalds, amit a tarca
folyamatosan végez, hiszen hél#i végigviszink valamit, akkor az a kritika ér benkét,
ha a torvénymodositasra utdna moédositas fog mégtsiziakkor pedig az a kritika fog
érinteni benninket. Arra szeretném felhivni a tdrggelmét, hogy az érintettek véleménye
legyen ebBl a szempontbél fontosabb, mint az ellenzéki galdboké. K6szondm, elndk dr.

ELNOK: Kdsz6ndm szépen.dgos Zoltan!

GOGOS ZOLTAN (MSZP): Koszéndm. Csak egy rovid megpégem lenne az
allattartastigyre vonatkozoan. Ugye kép\itiisam ezt a Magyarorszagon tobbségébeh lev
fideszes Onkormanyzatoknak cimezte? Ugyanis aztaitissal kapcsolatos rendeletek
onkormanyzati rendeletek, szeretném jelezni, sekimilk nem volt a kormanyhotPdocs
Janos: Voltak.)Voltak; most mar nem azok, de a helyzet nem vattoazéta se, én ugy
latom. Egyébként meg az a probléma, amit én monditergy ha nem lesz egy hatarozott
korméanyzati vagy parlamenti fellépés ebben az Ggybegy igenis, blintetni fogunk, ha nem
vetnek véget ennek a szélhdmossagnak, ami mostggla kutyatgyben zajlik, akkor ennek
soha nem lesz vége. En ennyit mondtam &zedgy évvel, amikor ezt a mddositast
meghoztuk a kutyakiallitas miatt. Most Ujra bejdbbe a harom honapba egy kiallitas — mert
azt barmikor el tudjak intézni, ezt szeretném jelez és onnantdl kezdve megint nem lesz
vége. Ne hagyjuk, hogy egy torvényen Kivili szeetezovabb garazdalkodhasson
Magyarorszagon; allitsuk meg ezt a térvényteleryzetet! Ehhez parlamenti képvisként
nem asszisztalhatunk.

ELNOK: Koszondm szépen. Hozza szeretnék én is sz@mézést, a formai
protokollt most nem kezdem el mondani, mert 12 80dgy vitan kell nekliink tébbek kdzott
részt venni a tévében, és addigra at kell érnermarbaRentbe. A kovetkétr szeretném
megkeérdezni allamtitkar urtol. Az 1. pontrdl ittmessik sz0, hogy mit is jelent ez, mert ha jol
latom — nem ismerem annak a térvényszakasznakreydaetét, amelyld ez az egy mondat
kiragadasra kerilt —, az eddig prémes allat, aregly eleg széles fogalmi kor, lé&zl a
csincsilla korre. Mit sigkitlink le ez esetben az 1. 8-ban? Miktaieszét kérdezem, vagy ha
esetleg van itt szakmai osztalytol valaki, akkatlegy ezt mondja mar el.

A masik megjegyzésem a 3. 8§ kérdéskore. Szerintemm volt olyan hozz4szol6 az
elmult évben, amikor megadtuk ezt az egyéves msiges kizardlag a MEOE-nek — mert ez
a torvény a MEOE-rdl sz4l —, aki ne tette volna leagyeskiit, hogy egy év, és nincs tovabb.
Ott volt egy olyan javaslat is, hogy fél évet adjuhogy razza meg magat a MEOE, és szedje



-11 -

ossze magat, legyen kompromisszumkész. Allamtitikzakkor keriilt a titkarsag vezetésére
allamtitkari pozicidba, szinte razuhant a feladst,vallalta is, hogy leegyeztet az érintett,
nagyon ellentétes orszagos szervezetek kozotgszskompromisszumos megoldas. Végul
lett ez az egyéves moratérium a blntetések felmerda#l, hogy ez biztos-biztos elégséges
id6 arra, hogy az érintett szervezetek kompromisszsmd&get tanusitanak, és allamtitkar ur
is minden erejét beveti annak érdekében, hogyanidinalja, az egyeztetést végrehajtsa.

Ennek tudataban, Kkicsit nydgvengsén — vilagkiallitas meg minden — fogadta el
végll is a parlament, hogy j6, akkor legyen egy Ax.bant engem, hogy akik mar akkor
kritizaltdk az egy évet, azokéee megmondtak, hogy ugyis bejon egy inditvany, gmejd
még kitolja ezt az idt. Itt egy picit kezdink hiteltelenné véalni. Amerilogn ezt befogadjuk,
és ezt fogom javasolni, mert nagyon Iényeges @2t pamibl persze megint nem esik szo,
de a 2. § egy nagyon Iényeges inditvany —, teltptiki be a parlament elé, hogy ne vesszen
el minden, de borzaszto kivancsi vagyok, hogy H& & igy marad, akkor vajon mi fog
torténni szeptemberben vagy szeptemberig a kugsezetek szintjén. Netan akkor tényleg
életbe Iép-e az az altalunk hozott szankcioszabglgmi az allattenyésztési torvény 45/A. §-
a, amely alél most Ujra mentességet adunk 3-4 hénap ez igy megvaldsulasra kertl? Ha
er6l kérdezhetném allamtitkar urat, hogy 6nok mit eamvek — képvisétarsi mirbségben,
hogy képvisditarsam mit terveznek —, mi lesz szeptember végén.tdthat addig nincs
kompromisszum, FCI-jog, egyesulés meg én nem tucdoimek kell ott lenni, akkor ugyan
mit tervezink, és akkor Ujra bejon-e egy torvérsademényezés az Ujbdli mentességadasra,
mert akkor az mar tényleg bohozat lenne.

A 2. 8 szdmomra nagyon fontos. Az 1. §-ra vonatkozéan egy kérdésem, mert itt
azért tavaly nagyon nagy vita volt kornyezetddeel, magyarorszagi és europai
allattenyészikkel, hogy mi az a tenyésztési kornyezet a prémkmtodnal, amely
biztonsagos, az invaziv fajokat nem engedi szabadart tartasi technolégia. Magyarorszag
exporbr, jelents vidéki munkaéft foglalkozik prémeséllat-tenyésztéssel, és ebbermcsak a
csincsilla van benne, tehat ezt szerethém majdekard Azt tudjuk, hogy a prémes allaton
belll vezed allat a csincsilla, de nem csak azokrdl van sebatt ne zarjuk le az utat; ha
fordul a sérmekereskedelmi trend, és mas prémes allatra noziltkgeny, akkor tudjanak
fajtét is valtani, hiszen megvan a megszerzettsiztptat, a technoldgia és ez a vidékerd Iév
csaladoknak egy megélhetési Iésety. Nem tudom, hogy milyen szévegkornyedélekiertlt
most ez az 1. § kivételre, utana fogunk majd j&sgk nem szeretném, ha hddtenénk a
prémesallat-tenyésit mozgasterét netan egy trendvaltozas bekovetkeztdlogy akkor
dobjunk ki minden technoldgiat, ketrecet, zart asirtkorilmeényt, a takarmanyozésat és
mindent, ami erre még épul fel. Kész6ndém szépemyieazerettem volna elmondani.

Lattam Angyan Jozsefet jelentkezni. Megadom a sz6t.

DR. ANGYAN JOZSEF (Fidesz): K6széném szépen. Elddknagyrészt elmondta
azokat a kételyeket, amelyeket én is szerettemavigivetni. Ebszor is: mire nem volt elég
az egy év, miért nem sikerilt egy év alatt megaliiap? Ez mar most is bohdzat. Amit elnok
ar mondott, hogy ha most elfogadjuk, akkor ez eglydzatta valik; ez mar maga a bohdzat. A
térvényhozas azzal foglalkozik, hogy egy szervememn felel meg a torvénynek, és
folyamatosan a szervezet érdekében moédositjukvartgit. Ez maga a boho6zat. A kérdésem
az, hogy mi volt az oka annak, hogy nem sikeriilf ég alatt se megallapodni ebben a
kérdésben, és mi a garancia arra, hogy ha mostnégg honapot kap a tarca, akkor ez meg
fog oldédni, ami az elmult egy évben se tudott nhedpni.

A masik szintén egy szakmai kérdés. A prémesatampmaval egyetértve, amit
elnok ar felvetett, én azért azt is megkérdeznagyltszakmailag — én sem ismerem pontosan
a szovegkdrnyezetet —a hal és a ponty nem az&msigyanaz a probléma, tehat erre is
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valami magyarazatot kellene adni, hogy generaligahalakat kivesszik, €s egy ponty
nevezei fajt tesziink be a helyére. Erre valami szakmaiyaggyatot szeretnék én is kérni.

ELNOK: Van-e tovabbi jelentké? (Nincs jelentkes) Ha nincs, akkor most adom
meg a szOt az éerjeszének és egyben a tarca képvigéhek is.

DR. BUDAI GYULA orszaggyilési képvisab (Fidesz), vidékfejlesztési minisztériumi
allamtitkar: EInok Ur! Ertem azokat az itt megfomalzddott kétségeket, amelyek a
képvisebtarsaimtol érkeznek, és nem akarok senkit azzalbéarggni, hogy emogott kevés
ismeret talalhat. Az elmult egy évben, ahogy eldéknondta, valéban korulbelll tiz olyan
egyeztetés tortént a szakmai, civil és egyéb szetekkel —lassan mar mindenkivel
egyeztettiink, megmondoriszintén, olyanokkal, akik mogott tagsag sem volhegy
probaljunk, hogy igy mondjam, egy olyan meritésgszélitani a kutyas tarsadalombdl, hogy
mindenkinek jelenjen meg a véleménye. Sajnos azaahbesiltink, hogy hidba a MESZ az
allamilag elismert tenyésizervezet, nincs mogotte tagsag.

Hadd mondjak két szamot, tisztelt bizottsag. A MEGHal megrendezett
vilagkidllithson, ahogy mondtam, 26 ezer névezgisztralt volt; a MESZ legutolsé
kiallitasan 93.

ELNOK: Az nem vilagkiallitas volt(Gégos Zoltan: Mert nincsen joguk.)

DR. BUDAI GYULA orszaggyilési képvised (Fidesz), vidékfejlesztési minisztériumi
allamtitkar: Elnézést kérek, képvisgrsam, ez mar azutan volt, hogy a megallapodas
megszUlletett, amely alapjan a MEOE attelepitettkatza jogositvanyokat a MESZ részére,
amely alapjan kiallitast szervezhetett; koz6s hildés, torzskonyvezés és sorolhatnam. Itt
van a megallapodas, a minisztérium honlapjan famt & megallapodas; meg kell nézni, el
kell olvasni, hogy a MEOE milyen jogokat telepittdMESZ részére, amivel a MESZ nem
tudott élni, és azért keriltiink ebbe a helyzeth@tslten. Itt nem a vilagkiéllitasrol van szé,
meg hogy mi lesz. &0s képvisditarsam, nem lesz kiallitas méar ebben az évben,azsm
kérjuk... (Gogbs Zoltan: Majd jo¥re.) Nem Magyarorszag rendez. Nem azért kértik a 30-at,
mert kiallitasok lesznek, hanem azért, mert kidlaggy olyan helyzet, amely egyértdiae
tette azt, hogy a MEOE igenis el tudja latni azakégladatokat, amely korabban a MESZ-hez
volt telepitve, mert a MESZ viszont nem képes mlegie azoknak a jogositvanyoknak,
amely a tavaly december 5-ei megallapodas alagiarére a MEOE altal atadasra kertilt.
Pontosan ezeért kell egy teljesen 0j, hogy igy mamdjmegoldas mentén moédositani a
korabbi rendeletet, ebbe olyan garanciakat beletémeely alapjan a MEOE mint kijelolt
Kinolbgiai Szovetség olyan allami és hatdsagi kalhtlatt mikodik, amelynek tekintetében
meég az Uj alapszabalyat is koteles leegyeztetai@shgokkal, de nemcsak az alapszabalyat, a
szervezeti és fikddési szabalyzatat és minden olyan konkrét dontiéséamely hatdsagi
kontrollhoz van kotve.

Varga képvisditarsamnak azt szeretném mondani, Géza — bocsaagibban is
mondtam neked —, hogy Staudt Gabor mar megkeresgdm. Az elkovetkézidoszakban
agy szeretnénk az egyeztetést, hogy a partokateietménk bevonni ebbe az egyeztetésbe.
Staudt Gabor mar jelezte, hogy a Jobbik régzgrészt kivan venni ebben az egyeztetésben.
Ezen egyeztetés soran pontosan azokat a nagyoosfemfbalyokat kivanjuk beépiteni a
rendeletbe, amely valoban egy olyan lékéget fog adni a rendelet alapjafGsgos Zoltan
kozbeszolaséra:Képvisebtarsam, dletek még nem jelentkezett senki, de érommel vésszi
ha te jelentkezel, tehat akkor meg foglak kerebbee a dologbar{Gségos Zoltan: En biztos
nem.) Olyan konkrét garancidkat kivAnunk tehat beépitahgl a Kinoldgiai Szovetséget
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képviseb MEOE nem tudja azt a korabbi, hogy igy mondjartékat jatszani a hatésagokkal,
amelyet jatszott. Pontosan ezért van sziikség erre.

Nem lesz tobb hosszabbitas. Eljutottunk egy olyamti®, hogy fogjuk, €s bedobjuk a
gyepbt a lovak kézé. Eddig elértiink valamit, sikertlk saindent lehantani et az egész
dologrol, és most mar latjuk a két szervezet kdzitentmondas |ényegét, €és most ezt a
korébbi ellentmondast probéljuk feloldani azzalgyh&értiink egy hataridkitolast, elnok ur.
Semmi masrol nem szol ez az egész dolog. Lényegal€inologiai Szovetség felett egy
olyan hatésagi kontrollt kivanunk gyakorolni az dlktked idészakban, ahol az allam
lényegében a hatdésag, a NEBIH és mas hatdsagdkméta tudja hatarozni, hogy milyen
irAnyban tud menni a magyarorszagi kinolégia.

Egyet viszont tessék megeérteni: mondhatjuk aztyhwogkink nincs szukségink a
MEOE-ra, Angyan képvisétarsamnak is mondom ez{Dr. Angyan Joézsef: Nem ezt
mondtam.) Mondhatjuk ezt; a magyarorszagi torzskonyvezes ntéhekezdve azonnal
kilfoldre fog kimenni. Itt nemcsak a tenyé&szervezetelkdl van sz0, tisztelt
képvisebtarsaim, hanem azokrél az embetidkiakik otthon négy-6t kutyat tenyésztenek
azokat eladjak, és nem tudjak torzskonyveztetmiemt! kezdve korulbelll 200 ezer emberbe
ragunk bele akkorat, amekkorat beléjik lehet radal. mondta Pécs kepvisearsam, hogy
valéban egy tarsadalmi, hogy igy mondjam, parbedaidebben a dologban. Majdnem
minden csaladban talalhato egy kutya, vagy valamniljmédon kdtdnek a kutyakhoz, és ezt
tessék megeérteni, hogy a Nemzetkozi Kinologiai 8ré8g nem hajlandé megosztani az FCI-
jogokat. En lettem volna a legboldogabb, ha azt djwmz elndk, amikor itt volt, hogy a
MEOE-n kivil az allamilag elismert MESZ is megkapgzt a jogositvanyt, és
toérzskdnyvezhet, ugyanugy kiallitasokat szerveztmtbirdkat kildhet, és minden olyan
jogositvanyt megad neki.

A kiallitas ebtt ott voltam az FCI magyarorszagi nemzetkdzi kesgrusan
(Kozbeszdlas: Lehet, hogy ez a haphol vilagossa tették, hogy az FCl-jogokat egVedi
MEOE gyakorolhatja. Pontosan ezért kértik ezt aibsieget, ezért kértik azt, hogy végre
egy olyan jogtiszta allapotot tudjunk kialakitaihla nem sikeril, képvis&arsaim, akkor
nincs semmi, akkor visszaall az eredetbpdnt. Egyet viszont tudok mondani, hogy a
MESZ — mint allamilag elismert tenyéégrervezet — nem képes arra, hogy a magyarorszagi
tenyésziket 6sszefogja; nem képes ra. Koszondom széperk @ino

ELNOK: Kdszondém. Az 1. §-ra nem kaptam valasztydgd utanajarunk ennek.

DR. BUDAI GYULA orszaggyilési képviseb (Fidesz), vidékfejlesztési minisztériumi
allamtitkar: EInok ur, erre annyit tudok mondanogly fogalmi pontositasrol van sz6 az 1. §-
ban. (Dr. Angyan Jozsef: Ez szakmai kérdés, nem poasosigy van. (Varga Géza:
Pontatlanitas inkabb.)

Dontés targysorozatba-vételél és altalanos vitara valo alkalmassagrol, éado

allitasa

ELNOK: Tisztazzuk majd itt menet kdzben, hogy emnesak pontositas, mert ez
fogalmi valtozéast is jelent; ezt mindannyian lafjudki elolvasta ezt az inditvany. Nincs
tovabbi kérdés, ezért a szavazashoz érkeztinkeénd, ki az, aki thmogatja a most targyalt
inditvany targysorozatba-vételét. Aki igennel szavaz kézfeltartassal jelezzé3zavazas.)
Tizenharom, tehat ez biztosan tobbség. Ki tartém(Nincs jelentkez) Nincs ilyen. Ki
nem tamogatjafSzavazas flarom nemleges szavazatot tudok megallapitani.

Ki az, aki az éaltalanos vitara alkalmasnak talal{&2avazas.)JJgyanez a szam:
tizenharom. Ki az, aki nemmel szava{@zavazas.JJgyanez a harom nemmel szavazo.
Eléadonak javaslom Patay Vilmos képvitérsunkat a tobbségi véleményadasara. A
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kisebbség allit-e éhdot? (Nincs jelentkez) Nem latok ilyen diterjesztést. A tbbbsegi
vélemény eladaséra Patay Vilmost javasoltam. Aki ezzel egyek&zfeltartassal jelezze!
(Szavazas.Ezt megszavaztuk, egyértdlen tdbbséggel. A 2. napirendi pontot is lezarom.
Kdsz6nbm szépen.

Egyebek

A 3. pont az ,egyebek”. Miutdn ma két, benninkentértorvénytervezet altalanos
vitara alkalmassagat is megallapitottuk, a parlaméarhatéan 13 érakor felveszi a napirendi
pontok kozé, ennek kovetkeztében a moddositd indytéat majd valamikor le kell
targyalnunk. Idpontot nem tudok kijel6lni; ha tudjuk, akkor jhéeten hétin a 11 30-as
idépontban, de ha barmilyen rendkivil intenzivre kafiggarlamenti munka miatt ez nem
lehetséges, akkor eztdiden fogjuk jelezni. Ha nincs mas, akkor az ,egyébe&pirendi
pontot is lezarom, az Ulést pedig berekesztem.

(Az Ulés befejezésénekpdntja: 12 6ra 21 perc)

Font Sandor
a bizottsag elndke

Jegy®konyvvezeb: Varszegi Krisztina



